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A las 11:55 horas.

LA C. PRESIDENTA, DIPUTADA JACQUELINE
GUADALUPE ARGUELLES GUZMAN.- Procedala
secretaria a pasar lista de asistencia de las ciudadanas y
ciudadanos diputados.

LA C. SECRETARIA, DIPUTADA ANA LAURA LUNA
CORIA .- Por instrucciones de lapresidenciase procedera
apasar lista.

(Listadeasistencia)

¢Falté algunao algun ciudadano diputado de pasar listade
asistencia?

Diputada Presidenta, hay una asistencia de 42 diputados.
Hay quérum.

LA C. PRESIDENTA.- Seabrelasesion.
Sirvase lasecretariadar lecturaal orden del dia.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
se procede adar lectura al

ORDENDEL DiA
Sesién ordinaria. 28 de noviembre del 2002
1.- Listadeasistencia.

2.- Lecturay en su caso aprobacion del acta de la sesion
anterior.

3.- Acuerdo dela Comision de Gobierno sobrelapropuesta
deintegracion del Consejo Consultivo del Instituto Nacional
delasMujeresdel Distrito Federal.

4.- Comunicado de la Comision de Gobierno sobre la
participacién delos grupos parlamentarios de laAsambl ea
Legidativade Distrito Federal, enlaintegracion del Consgjo
Consultivo del Instituto delasMujeresdel Distrito Federal.

5.- Comunicado que remite el Congreso del Estado de San
LuisPotosi, conrelaciona recorte presupuestal a Instituto
Mexicano del Seguro Social.

6.- Comunicado sobre el Tercer Congreso Regional de
Legisladores en Materia Pesguera.

7.- Comunicado queremite el Jefe Delegaciona en Tlalpan,
doctor Gilberto LOpezy Rivas.

8.- Toma de protesta del licenciado Manuel Enrique Diaz
Infante de la Mora, como miembro del Consegjo de la
Judicaturadel Distrito Federal.

9.- Solicitud de la Comisién del Notariado para que se
rectifique el turno delainiciativade decreto dereformasa
diversos articulos de la Ley de Propiedad en Condominio
delnmueblesparael Distrito Federal.

10.- Solicitud de ladiputada Eugenia Flores Hernandez, a
efecto de que la presidencia de la Mesa Directiva de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, formule un
exhorto a las Comisiones Unidas de Administracion y
Procuracion de Justiciay de Derechos Humanos, a efecto
dedictaminar el Punto deAcuerdo con relacion al supuesto
suicidiodel C. Marco Antonio BarreraRivas, ocurrido en el
Reclusorio Preventivo sur, asi como de lainseguridad que
privaen el Sistema Penitenciario.

11.- Solicitud de prérroga que presenta la Comision de
Seguridad Publicaparadictaminar dos propuestas de Punto
de Acuerdo.

12.- Solicitud de prérroga que presenta la Comision de
Equidad y Género paradictaminar la propuesta con Punto
de Acuerdo con relacion a la eleccion del Consejo
Consultivo delas Mujeresdel Distrito Federal.

13.- Iniciativadeley de nomenclaturay numeracion urbana
en el Distrito Federal, que presentael diputado Victor Hugo
Gutiérrez Y afiez, del grupo parlamentario del PartidoAccion
Nacional.

14.- Iniciativa que reforma diversas disposiciones
relacionadas con los Centros de Desarrollo Infantil en el
Distrito Federal, que presenta la diputada Alicia Téllez
Sanchez, del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional.

15.- Discusiény en su caso aprobacion del dictamen dela
Comision de Atencion Especial a Grupos Vulnerables,
respecto delainiciativadereformasal Articulo48delalLey
de los Derechos de las Nifias y los Nifios en el Distrito
Federal.

16.- Discusion y en su caso aprobacion del dictamen que
presentala Comisién de Fomento Cultural conrelacionala
propuesta con Punto de Acuerdo para que se solicite al
Jefe de Gobierno del Distrito Federal, que en el marco del
Dialnternacional delaRadioy laTelevision afavor delas
Nifias y los Nifios se realicen actividades alusivas a esta
celebracion.

17.- Discusion y en su caso aprobacion del dictamen que
presentalaComision de DerechosHumanosdelaAsamblea
Legislativa del Distrito Federal, con proyecto de decreto
por el quesereformany adicionan diversosarticulosdela
Ley de la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal.

18.- Discusion y en su caso aprobacion del dictamen que
presentan las Comisiones Unidas de Hacienda y de
Presupuesto y Cuenta Publica con proyecto de decreto
por el que se expiden las reglas que se deberan de observar
para la emision de resoluciones de carécter general a que
serefiere el articulo 52 del Cédigo Financiero del Distrito
Federal.
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19.- Propuesta con Punto de Acuerdo para proponer a la
Camarade Diputados del honorable Congreso delaUnion
queincluyan, en el Decreto de Presupuesto delaFederacion
del afio 2003, un incremento a monto de las pensiones de
los jubilados y pensionados del IMSSy del ISSSTE, que
presentan diversos grupos parlamentarios.

20.- Propuesta con Punto de A cuerdo sobre homol ogacion
de sueldos de los Secretarios de los Juzgados, con los
Secretariosdelas Salasen el Distrito Federal, que presenta
el diputado Arturo Baragjas Ruiz, del grupo parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional .

21.- Propuestacon Punto deAcuerdo parael andlisisdelas
iniciativas de ley que incluyen la creacion de organismos
publicos con personalidad juridica y patrimonio propio,
gue presenta el diputado Gilberto Ensastiga Santiago, del
grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética.

22.- Propuestacon Punto deAcuerdo sobrelaliberalizacion
arancel ariade los productos agropecuarios en el marco del
Tratado de Libre Comercio de América del Norte, que
presentael diputado Alejandro Sanchez Camacho, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

23.- Propuesta con Punto de Acuerdo para el presupuesto
alos Centros de Reclusion y de Readaptacion Social, del
gobierno del Distrito Federal en el 2003, que presenta el
diputado Gilberto Ensastiga Santiago, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

24.- Propuesta con Punto de Acuerdo sobre la educacion
publica basica en el Distrito Federal, que presenta €l
diputado Rall Armando Quintero Martinez, del grupo
parlamentario del Partido dela Revolucion Democrética.

25.- Pronunciamiento con motivo del DiaMundial del SIDA,
gue presentaladiputada Dione Anguiano Flores, anombre
delaComision de Equidad y Género.

26.- Pronunciamiento respecto delos homicidios sucedidos
en la Calle Cuitlahuac No. 186, de la Delegacion Tlalpan,
que presentael diputado Jestis Cuauhtémoc Velasco Oliva,
del grupo parlamentario de Convergencia por la
Democracia

27.- Eleccion de la Mesa Directiva que coordinara los
trabajos de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
durante el mes de diciembre de 2002.

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA .- Sesolicitaalasecretariadar cuenta
alaAsambleacon el actade lasesion anterior.

LA C. SECRETARIA.- DiputadaPresidenta, estasecretaria
leinformaque hasido repartidael actadelasesion anterior
a los coordinadores de los grupos parlamentarios en los

términos del articulo 89 del Reglamento para el Gobierno
Interior delaAsamblea, por lo que se solicitasu autorizacion
parapreguntar al Pleno delaAsambleas es de aprobarse.

LA C. PRESIDENTA.- Adelante, diputadasecretaria.
LA C. SECRETARIA.- Estaaconsideraciond acta.

No habiendo quien haga uso de la palabra, en votacion
economica se pregunta a Pleno de la Asamblea si es de
aprobarse el actaen referencia.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada el acta, sefiora Presidenta.

ACTADE LASESION DEL DIAMARTESVEINTISEIS
DE NOVIEMBRE DEL ANODOSMIL DOS.

PRESIDENCIADE LADIPUTADAJACQUELINE
GUADALUPE ARGUELLESGUZMAN

Enla Ciudad de México, Distrito Federal siendo las once
horas con cincuenta minutos del dia martes veintiséis de
noviembre del afio dos mil dos, con una asistencia de
cincuenta diputados la presidencia declard abierta la
sesion.

La secretaria dio lectura al orden del dia de esta sesion.

Desdesu curul, el diputado Arturo Barajas Ruiz, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional,
solicitdé que el punto nimero doce del orden del dia,
relativo a la discusion y en su caso aprobacion del
dictamen de la Comision de Estudios Legislativos y
Practicas Parlamentarias, con proyecto de decreto por €l
gue se expidela Ley Organica dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, fuera trasladado para la sesion del
dia jueves veintiocho de noviembre. La presidencia hizo
del conocimiento de los diputados que el dictamen
respectivo habia sido entregado el dia viernes veintidés
de noviembre, por lo que no procedia la solicitud del
diputado Barajas.

En votacion econémica se aprobd el acta de la sesién del
jueves veintiuno de noviembre de dos mil dos.

Por instrucciones de la presidencia se dio lectura al
Acuerdo de la Comision de Gobierno, por el cual se
designé al licenciado Manuel Enrique Diaz Infante de la
Mora, para ocupar €l cargo de miembro del Consejo dela
Judicatura del Distrito Federal, para €l periodo de cinco
afios que comprendera del 8 de diciembre de 2002 al 7 de
diciembre de 2007. Se aprobd en votacién econémica,
instruyendo la presidencia citar al consgjero designado
para rendir su protesta constitucional ante el Pleno de
esta Asamblea el préximo jueves veintiocho de los
corrientes, y remitir el acuerdo aprobado al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal para su publicacion en la
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Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor
difusién en el Diario Oficial de la Federacion.

La presidencia informé que el punto cuatro del orden del
dia, seria diferido para su presentacion.

El diputado Camilo Campos LoOpez, Presidente de la
Comisién de la Juventud, solicité la ampliacion del plazo
gue tienen para dictaminar la iniciativa con proyecto de
decreto queabrogalaLey delasylos Jovenes del Distrito
Federal, turnada a esa comision el dia diez de octubre
del afio en curso. En votacion econdmica se autorizo la
ampliacion del plazo, instruyendo la presidencia hacerlo
del conocimiento de la Comisién de la Juventud.

El diputado Arturo Barajas Ruiz, del grupo parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional, presento
Iniciativa con proyecto de decreto por el que se expide la
Ley del Sstema de Informacion y Estadistica del Distrito
Federal. Se turn6 para su andlisis y dictamen a la
Comision de Pablacion y Desarrollo.

Desde su curul, el diputado Miguel Angel Toscano Velasco,
del grupo parlamentario del Partido Accién Nacional,
solicitd que la iniciativa de referencia fuera turnada a la
Comision de Fomento Econémico, en virtud de que en
dicha comisién se esta analizando otra iniciativa con la
misma materia.

Por su parte el diputado Arturo Barajas Ruiz, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional,
desde su curul, precisd que la iniciativa es diferente,
pidiendo que fuera turnada Unicamente a la Comision de
Poblacién y Desarrollo, que es la encargada del tema.

Lapresidenciareiteré el turno ala Comision de Poblacion
y Desarrollo.

PRESIDENCIADEL DIPUTADOHUMBERTO
SERRANO PEREZ

El diputado Bernardino Ramos, del grupo parlamentario
del Partido de la Revolucién Democréatica, presentd una
Iniciativa que reforma y adiciona la Ley Organica de la
Administracién Puablica del Distrito Federal para la
creacion de la Secretaria de Aguas y Saneamiento del
Distrito Federal. Se turné para su anélisis y dictamen a
la Comision de Administracion Publica Local.

PRESIDENCIADE LADIPUTADA JACQUELINE
GUADALUPE ARGUELLESGUZMAN

El diputado Rafael Luna Alviso, del grupo parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional, presentd una
iniciativa que deroga la fraccion VII del articulo 67;
adicionalafraccion XXIV Bis, y adiciona un Titulo Octavo
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal. Se turné
para su andlisis y dictamen a la Comision de Estudios
Legislativos y Précticas Parlamentarias.

La presidencia informé que el licenciado José Agustin
Ortiz Pinchetti, Secretario de Gobierno del Distrito

Federal, remitioé cuatro iniciativas de decreto que
modifican el Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano para la Delegacién | ztapalapa. Se turnaron para
suandlisisy dictamen ala Comisién de Desarrollo Urbano
y Establecimiento de Reservas Territoriales.

La secretaria dio lectura al comunicado de la Comision
de Gobierno, por el cual se exhorta a los diputados de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal a sumar
compromisosy responsabilidades, asi como a los diversos
grupos de la sociedad, para que a través del didlogoy la
tolerancia se busquen los consensos, soluciones y
resultados de calidad que esperala ciudadania; asimismo,
solicitar a la Secretaria de Seguridad Publicay a la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal a
[levar las acciones necesarias para prevenir y garantizar
el orden publico social requerido para el debido gjercicio
de la funcion legislativa de esta Asamblea y en su caso,
procurar la sancion delosilicitos que pudieran cometerse,
respetando siempre el derecho a la libre manifestacion
deideasy alosderechoshumanos. La presidenciainstruyo
hacerlo del conocimiento del Jefe de Gobierno del Distrito
Federal.

Se puso a consideracion de la Asamblea el dictamen de
las Comisiones Unidas de Salud y Asistencia Social, de
Educacion, y de Equidad y Género, de la propuesta con
Punto de Acuerdo con relacion al condon femenino. Para
fundamentar el dictamen se concedi6 el uso dela palabra
al diputado Fernando Espino Arévalo y, sin que mediara
debate se aprobd en votacion nominal con 52 votos,
instruyendo la presidencia comunicarlo a la Camara de
Diputados del Honorable Congreso de la Uniény al Jefe
de Gobierno del Distrito Federal.

PRESIDENCIADEL DIPUTADOHUMBERTO
SERRANO PEREZ

La diputada Jacqueline Guadalupe Arguelles Guzman,
del grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista de
México, presentd una propuesta con Punto de Acuerdo
para quela Comision de Salud y Asistencia Social, realice
recorridos de inspeccion a los hospitales pediéatricos del
Distrito Federal, a fin de conocer las condiciones
operativas en materia de salud mental infantil y, la calidad
de servicio de atencion psicol gica a nifios con depresion.
Asimismo, citar a comparecer a la Secretaria de Salud
del Distrito Federal, para que manifieste el estado que
guardan los servicios de atencion psicoldgica infantil.
Se turné para su andlisis y dictamen a la Comision de
Salud y Asistencia Social.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO CARLOS ORTiZ
CHAVEZ

El diputado Miguel Angel Toscano Velasco, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional, presenté una
propuesta con Punto de Acuerdo a efecto de que esta
Asamblea Legislativa, a través de la Comision de
Vigilancia de la Contaduria Mayor de Hacienda, ordene
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practicar una auditoria a la Empresa Servicios
Metropolitanos, S. A. de C. V. Seturné para su anélisisy
dictamen ala Comisién de Presupuesto y Cuenta Publica.

El diputado Edgar Rolando Lopez N4jera, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional,
serefirio a la prospectiva alimentaria de México. Para el
mismo tema, se concedié el uso de la palabra al diputado
Humberto Serrano Pérez, del grupo parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional.

El diputado Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional
formulé un pronunciamiento sobre el presupuesto de las
Delegaciones.

Para efemérides con motivo del Dia Internacional de la
No Violencia contralas mujeres, hicieron uso delatribuna
las diputadas: Jacqueline Arglielles Guzman, del grupo
parlamentario del Partido Verde Ecologista de México;
Lorena Rios Martinez, del grupo parlamentario del
Partido Accién Nacional; Alicia Virginia Téllez Sanchez,
del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional; Enoé Uranga Mufioz, del grupo
parlamentario de Democracia Social y, el diputado
Gilberto Ensastiga Santiago del grupo parlamentario del
Partido de la Revolucién Democréatica

Agotados los asuntos en cartera, se dio lectura al orden
del dia de la proxima sesion.

La presidencia dio por concluida la sesion a las catorce
horas con cuarenta y cinco minutosy, citd parala proxima
el jueves veintiocho de noviembre, a las once horas.

LA C. PRESIDENTA.- Paradar lecturaa Acuerdo dela
Comisién de Gobierno sobre la propuesta de integracion
del Consgjo Consultivo del Instituto de las Mujeres del
Distrito Federal, tiene el uso de la palabra la diputada
EugeniaFloresHernandez.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ .-
Con su venia sefiora Presidenta.

H. ASAMBLEA LEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL,
1 LEGISLATURA.
PRESENTE.

La Comisién de Gobierno de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, 11 Legislatura, proponemos al Pleno, el

ACUERDO SOBRE LAPROPUESTADE
INTEGRACION DEL CONSEJO CONSUL TIVO DEL
INSTITUTODE LASMUJERESDEL DISTRITO
FEDERAL

El cual se sustenta en las siguientes:
CONSIDERACIONES

I. En sesién del Pleno de esta H. Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, |1 Legislatura, celebrada el 23 de abril
de 2001, se presento la Iniciativa de Ley del Instituto de

las Mujeres del Distrito Federal, producto de la
coordinacion, esfuerzo y trabajo conjunto y propositivo
de las diputadas pertenecientes a los partidos de la
Revolucion Democrética, Partido Accion Nacional,
Partido Revolucionario Institucional, Partido Verde
Ecologista de México, Partido Democracia Social y
Partido del Trabajo.

[1. Con fecha 20 de diciembre del 2001, es aprobada la
Ley del Instituto de las Mujeres del Distrito Federal, tras
largas sesiones de trabajo; buscando siempre los
consensos. Finalmente a partir de la aprobacion de la
misma, se cuenta con una ley que garantiza el libre
gjercicio de los derechos de las mujeres, fortaleciendo su
participacion igualitaria en los @mbitos social, politico,
cultural, econdmicoy familiar, resguardando | os derechos
gue por naturaleza les pertenecen.

[11. Con fecha 19 de junio del afio en curso, fue publicada
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, la Ley del
Instituto de las Mujeres del Distrito Federal. Y con
fundamento en los articulos 20, 21y 22 y €l articulo 7°
transitorio del Decreto por el cual se expide la Ley del
Instituto delasMujeresdel Distrito Federal, €l 26 de marzo
del afio 2002, se publicd la convocatoria para proponer
candidatas para la integracion de su Consejo Consultivo,
la cual estuvo abierta del 1° de mayo al 30 de junio del
afo en curso, con seis bases establ ecidas. Toda propuesta
se hizo llegar a la Secretaria Técnica de la Comision de
Gobierno.

IV. Con fecha 19 dejunio del presente afio, la Comision de
Gobierno y la Comision de Equidad y Género de este
Organo Legislativo, conformaron el Grupo de Trabajo
para la Eleccion del Consegjo Consultivo del Instituto de
las Mujeres del Distrito Federal, para el andlisisy
seleccion delas propuestas de las candidatas a conformar
el Consgjo Consultivo del Instituto de las Mujeres del
Distrito Federal, dicho Grupo de Trabajo se integro por
diputadas y diputados de los Partidos Politicos
representados en este Organo Legislativo, conformado
de la siguiente manera:

Dip. Patricia Gardufio Morales
Dip. Jaime Guerrero Vazquez

Dip. Ana Laura Luna Coria

Dip. Radl Antonio Nava Vega

Dip. Algjandro Sanchez Camacho
Dip. Alicia Virginia Téllez Sanchez
Dip. Enoé Uranga Mufioz

Dip. Dione Anguiano Flores

Dip. Eugenia Flores Hernandez
Dip. Susana Manzanares Cordova

Una vez constituido € grupo de trabajo, se designé a las
diputadas Ana Laura Luna Coriay Eugenia FloresHernandez
como coordinadoras de los trabajos de dicho Grupo.

V. Con fecha 5 dejulio se remite al Grupo de Trabajo por
parte de la Secretaria Técnica de la Comisién de
Gobierno, lalista de las candidatas a integrar el Consgjo
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Consultivo del Ingtituto, y con fecha 9 dejulio seremitieron
los 44 expedientes correspondientes a cada una de las
candidatas propuestas que fueron recibidas en la
Secretaria Técnica de la Comisiéon de Gobierno.

VI. En las reuniones subsecuentes se definieron los
criteriosy laruta critica a seguir parala seleccion delas
propuestas; se realizaron dos reuniones posteriores de
trabajo en donde se llevd a cabo la verificacion del
cumplimiento de las bases de la convocatoria emitida por
este Organo Legidativo.

VII. En reunién de fecha 13 de noviembre del presente
afio, se acordé la integracion de las candidatas a
conformar el Consejo Consultivo del Instituto de las
Mujeres del Distrito Federal.

En términos de lo antes expuesto y con fundamento en el
articulo 41 delaLey Organica dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal y 61 del Reglamento para su Gobierno
Interior, ponemos a consideracion de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la propuesta de
integracion del Consgjo Consultivo del Instituto de las
Mujeres del Distrito Federal, en los siguientes términos:

ACUERDO

PRIMERO.- Seintegra el Consegjo Consultivo del Instituto
delas Mujeres del Distrito Federal:

PROPIETARIA | AVILA SELVASROSALINDA

SUPLENTE RIQUER FLORINDA
PROPIETARIA | CASTILLO OSORIO ORFE
SUPLENTE HERNANDEZ LOPEZ ANA MARIA
PROPIETARIA | ALDAMA NAVARRO MARGARITA
SUPLENTE CONCEPCION CANSINO MARIA

PROPIETARIA | DUARTE BASTIAN ANGELA

SUPLENTE MELO MIRANDA AURORA
PROPIETARIA | GONGORA SOBERANISJANETTE
SUPLENTE SALAZARHILDA

PROPIETARIA | GONZALEZ VILLARREAL MARIA ESTELA
SUPLENTE MARTINEZ RODRIGUEZ LAURA
PROPIETARIA | LUNA PARRA MARIA ANGELICA
SUPLENTE DE LA GARZA MONTANO MARIA
PROPIETARIA | ORTiZ ORTEGA ADRIANA

SUPLENTE ORTiZ MARTINEZ ROSA MARIA
PROPIETARIA | PANEBIANCO LABE SLVIA

SUPLENTE ARAYA UMARNA CRISTINA

PROPIETARIA | PRIA MELBA

SUPLENTE FLORES ORTiZ OLIMPIA

PROPIETARIA | TAGLE MARTINEZ MARTHA ANGELICA
SUPLENTE TRUJILLO RODRIGUEZ MARIA DEL CARMEN
PROPIETARIA | VALE CASTILLA TERESA

SUPLENTE DE DIOSVALLEJO DELIA SELENE
PROPIETARIA | ORTiZ MAGALLON ROSARIO

SUPLENTE HERRERA LOPEZ NICTE HA
PROPIETARIA | MENDOZA GALICIA MARIA DEL CARMEN
SUPLENTE DEL VALLE LEViN SONIA

PROPIETARIA | RIVERA ENRIQUEZ ADRIANA
SUPLENTE GRAJALES VALDESPINO CAROLINA.

SEGUNDO.- Hagase del conocimiento del Instituto delas
Mujeres del Distrito Federal la integracion del Consejo
Consultivo.

TERCERO.- Citese a los integrantes del Consejo
Consultivo del Instituto de las Mujeres del Distrito
Federal, ala Sesion del préximo 3 de diciembre del afio
en curso, a fin de que se les tome la protesta
correspondiente.

CUARTO.- Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal.

Alosveintisiete diasdel mesdenoviembredel 2002, firman
losintegrantes dela Comision de Gobierno dela Asamblea
del Distrito Federal.

ATENTAMENTE

Firman por la Comision de Gobierno: Dip. Patricia
Gardufio Morales, Dip. Hiram Escudero Alvarez,
Dip. Alejandro Sanchez Camacho, Dip. Maria del
Carmen Pacheco Gamifio, Dip. Maria de los
Angeles Moreno Uriegas, Dip. Marco Antonio
Michel Diaz, Dip. Jaime Guerrero Vazquez, Dip.
JesUs Cuauhtémoc Velasco Oliva y Dip. Radl
Antonio Nava Vega.

Es cuanto, sefiora Presidenta.

LA C. PRESIDENTA. .- Procedalasecretariaaconsultar a
Pleno en votaci6n econdmicasi esde aprobarse el acuerdo
dereferencia

LA C. SECRETARIA, DIPUTADA ANA LAURA LUNA
CORIA .- Por instrucciones de la presidencia se consulta
al Pleno de laAsamblea si es de aprobarse el Acuerdo de
referencia.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobado, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Enlostérminosdel articulo 22
de la Ley del Instituto de las Mujeres del Distrito
Federal, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal
designa como integrantes del Consejo Consultivo del
Instituto de las Mujeres del Distrito Federal a las
siguientes ciudadanas:
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Propietaria Avila Selvas Rosalinda Lg C(_Jmisic')n de Gobiernp dela Asamblea Legisla.tiv.a del
Suplente Riquer Florinda Distrito Federal, Il Leglslatgra, hqce _del conocimiento
Propietaria Cagtillo Osorio Orfe del Pleno de esta H. Soberania, el siguiente:
gr’gr')?;taeria Q%g:ﬁ;;fgz@;rza“ﬂg ' COMUNICADO SOBRE LA PARTICI PACION DE LOS
Suplente Concepcién Cansino Maria GRUPOSPARLAMENTARIOSEN LAINTEGRACION
Propietaria Duarte Bagtian Angela DEL CONSEJOCONSULTIVODEL INSTITUTODE
Suplente Melo Miranda Aurora LASMUJERESDEL DISTRITOFEDERAL.
Propietaria Gongora Soberanis Janette . De conformidad con lo previsto en el articulo 21, parrafo
Suplente Salazar Hilda . primero dela Ley del Instituto de las Mujeres del Distrito
Propietaria Gonzalez Villared Maria Estela Federal, e Instituto tendra un Consegjo Consultivo cuyos
Suplente Martinez Rodriguez Laura integrantes seran electos por la Asamblea Legislativa del
Propietaria Luna Parra Maria Angélica Distrito Federal.

Suplente De LaGarza Montafio Maria
Propietaria Ortiz Ortega Adriana 1. Con fundamento en el mencionado articulo 21, parrafo
Suplente: Ortiz Martinez Rosa Maria segundo, el Consgjo Consultivo tendra una integracion
Propietaria Panebianco Labe Silvia plural y en él participaran una diputada por cada grupo
Suplente Araya Umafia Cristina parlamentario representado en la Asamblea Legislativa.
Propietaria PriaMelba
Suplente Flores Ortiz Olimpia En términos delo anterior, la Comision de Gobierno dela
Propietaria Tagle Martinez Martha Angélica Asamblea Legislativa del Distrito Federal, comunica al
Suplente Trujillo Rodriguez Maria Del Pleno de este Organo Legisativo:

Carmen
Propietaria Vale Cagtilla Teresa PRIMERO.- Los Grupos Parlamentarios designan a las
Suplente De Dios Vallgjo Delia Selene diputadas que participaran en los trabajos del Consgjo
Propietaria Ortiz Magallon Rosario Consultivo, como sigue:
Suplente Herrera Lépez Nicte Ha ) ) ) )
Propietaria Mendoza Galicia Maria Del 1. Dip. D|.o'ne Angwa}n.o Flores, del Partido de la
Suplente Carmen Revolucién Democratica.

Del Valle Levin Sonia . . . . -
Propietaria Rivera Enriquez Adriana 2. 5; Eioli_q(;ena Rios Martinez, del Partido Accién
Suplente Grajales Valdespino Carolina. '

Héagase del conocimiento del titular delaDireccién General
del Instituto de las Mujeres del Distrito Federal la
integracion de su Consegjo Consultivo.

Citese a las consgjeras designadas para que rindan su
protesta constitucional ante el Pleno de esta Asamblea el
préximo dia 3 de diciembre del afio en curso, alas 11:00
horas.

Remitase a Jefe de Gobierno del Distrito Federal parasu
publicacion en laGaceta Oficia del Distrito Federal y para
sumayor difusion en el Diario Oficial delaFederacion.

Sirvase la secretaria dar lectura al comunicado de la
Comision de Gobierno sobrelaparticipacién delos grupos
parlamentarios de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal en la integracion del Consejo Consultivo del
Instituto de las Mujeres del Distrito Federal.

LA C. SECRETARIA .- Poringtruccionesdelapresidencia
se procede adar lecturaal comunicado dereferencia

H. ASAMBLEA LEGIS_ATIVADEL DISTRITO FEDERAL,
I LEGISLATURA.
PRESENTE.

3. Dip. Alicia Virginia Téllez Sanchez, del Partido
Revolucionario I nstitucional.

4. Dip. Ana Laura Luna Coria, del Partido Verde
Ecologista de México.

5. Dip. Enoé Margarita Uranga Mufioz, de
Democracia Social.

SEGUNDO.- Natifiquese al Instituto de las Mujeres del
Distrito Federal, la participacién de las diputadas por
cada Grupo Parlamentario representado en la Asamblea
Legislativa.

Alosveintisiete diasdel mesde noviembre de 2002, firman
losintegrantes dela Comision de Gobierno dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

ATENTAMENTE

Firman por la Comisién de Gobierno: Dip. Patricia
Gardufio Morales, Dip. Hiram Escudero Alvarez, Dip.
Algjandro Sanchez Camacho, Dip. Maria del Carmen
Pacheco Gamifio, Dip. Maria de los Angeles Moreno
Uriegas, Dip. Marco Antonio Michel Diaz, Dip. Algjandro
Agundis Arias, Dip. Jaime Guerrero Vazquez, Dip. Jesis
Cuauhtémoc elasco Olivay Dip. Raul Antonio Nava Vega.
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Cumplidasu instruccidn, sefiora Presidenta.
LA C. PRESIDENTA .- Deenterado.

Comuniquese a Consgjo Consultivo del Instituto de las
Mujeresdel Distrito Federal.

Esta presidencia, anombre delaAsamblea L egislativadel
Distrito Federal, dalamascordial bienvenidaal Presidente
del Tribunal Superior de Justiciadel Distrito Federal, doctor
Juan Luis Gonzélez Alcantara Carrancé, quien nosacomparia
en el desarrollo de la presente sesion.

Sirvaselasecretariadar lecturaa comunicado queremiteel
Congreso del Estado de San Luis Potosi, con relacion al
recorte presupuestal al Instituto Mexicano del Seguro
Socid.

LA C. SECRETARIA. .- Porinstruccionesdelapresidencia
seprocede adar lecturaa comunicado dereferencia:

NUMERO: 002191

ASUNTO:  Se comunica y remite acuerdo
CONGRESO DEL ESTADO 7 de noviembre de 2002.
LIBRE Y SOBERANO
SAN LUIS POTOS

CC. DIPUTADOS SECRETARIOS DE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL D.F.
PRESENTES.

En sesion ordinaria celebrada por el Congreso del
Estado el dia de hoy, se aprobd mayoritariamente el Punto
de Acuerdo presentado por la Comision de Trabajo y
Previsién Social, referente al recorte presupuestal del
IMSS el cual se adjunta al presente.

Lo que hacemos de su conocimiento para los efectos que
estimen procedentes.

ATENTAMENTE.
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION

DIP. FIDEL CASTRO PALOMO
SECRETARIO

DIP. ANDRES HERNANDEZ HERNANDEZ
SECRETARIO

0]

CONGRESO DEL ESTADO
LIBRE Y SOBERANO
SAN LUIS POTOS

CC. DIPUTADOS SECRETARIOS DE LA LVI
LEGISLATURA DEL CONGRESO DEL ESTADO
PRESENTES

Los que suscribimos diputados José Antonio Orta Lara,
Malaquias Guerra Martinez, Emilio de Jesis Ramirez
Guerreroy Andrés Herndndez Hernandez, miembrosdela

Comision del Trabajo y Prevision Social, presentamos a
esta Asamblea Legislativa un Punto de Acuerdo, para
solicitarleal Gobierno Federal de marchaatrasal recorte
gue hizo de dos mil quinientos millones de pesos al
presupuesto asignado al Instituto Mexicano del Seguro
social, que de ser aprobado por el Pleno de este H.
Congreso del Estado de San LuisPotosi, seenviéal Titular
del Gobierno Federal, al Secretario deHacienday Crédito
Publico, para los efectos procedentes y a los demas
congresos locales, para su apoyo, bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que una de lasinstituciones masimportantes
del pais en materia de seguridad social, es sin lugar a
dudas el Instituto Mexicano del Seguro Social, el cual le
ha permitido a millones de mexicanos tener garantizado
el derecho ala salud, a la asistencia médica, a los medios
de subsistencia, a los servicios sociales hecesarios para
bienestar individual y colectivo, al otorgamiento de una
pension y a otra serie de prestaciones, que son
fundamentales para el sano desarrollo del ser humano.

SEGUNDO. Sn embargo, a pesar de lo anterior, hemos
visto como a esta institucion no se le asignan |os recursos
suficientes para poder cumplir con su funcién, pero toda
vez mas selerecortan los presupuestados; como esel caso
concreto, del reciente recorte al gasto publico designado
para ese organismo, trayendo como consecuencia que no
Se ocupen para este afio 10,505 plazas, no se construyan
120 consultoriosy no se pongan en servicio 1.407 camas.

Asimismo, no podran entrar en operacion los hospitales
38 de Tijuana, calificado como indispensable para resolver
el déficit de infraestructura para atender a la industria
maquiladoray a otros derechohabientes; el 66 de Ciudad
Juédrez, para atacar la grave insuficiencia de recursos
hospitalarios en donde esta rebasa la infraestructura; €l
50 de San Luis Potosi, con 154 camasy 955 plazas, que es
necesario pararesolver lainsuficiencia deinfraestructura
eincrementar la capacidad resolutiva del Estado; el 6 de
Ciudad Valles, SL.P, con 86 camas y 201 plazas, que
solucionarian problemas estructurales del actual hospital
en ese Municipio; el hospital de Apizaco, mismo que
resolveria la falta de camas hospitalarias en una de las
zonas de mayor tasa de crecimiento del pais; el de Texcoco,
vital para paliar €l gran déficit de recursos hospitalarios
enlazonaorientedel Vallede Méxicoy el de Villahermosa,
para atacar el problema de infraestructura hospitalaria
en el Estado de Tabasco.

Tampoco podran entrar en operacién las unidades de
medicina en Panamericana y Valdez, Chihuahua, con 20
consultoriosy 410 plazas; de Santa Catarina, Nuevo Leon,
con 10 consultoriosy 225 plazas; en el Sauz, Jalisco, con
10 consultorios y 69 plazas; en Pedregoso, Querétaro,
con 10 consultorios y 115 plazas; en Tierra Blanca,
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Veracruz, con 10 consultorios y 72 plazas; en Canclin y
Playa del Carmen, Quintana Roo, con 10 consultorios y
96 plazas y en Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, con 10
consultorios y 180 plazas.

TERCERO. Por lo anteriormente sefialado y aunado a
gue en el Estado de San Luis Potosi, se ve afectado por
este recorte presupuestal, al poner parcialmente en
operacion el hospital de especialidades en la capital del
Estado y al de dejar sin operar en la Ciudad Valles, a
consecuencia de la disminucién de recursos asignados
para la Entidad en este rubro, los diputados integrantes
de la Comisiéon del Trabajo y Prevision Social,
presentamos a esta Asamblea Legislativa el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO. Se solicita al Gobierno Federal de marcha atras
al recorte que hizo de dos mil quinientos millones de pesos
al presupuesto asignado al Instituto Mexicano del Seguro
Social, pues este impide que no se construyan hospitales,
consultoriosy se puedan crear nuevas plazas que setenian
proyectadas para este afio. Asimismo, impide que se
pongan en operacion hospitales y unidades médicas que
se encuentran ya terminadas, como es el caso de San Luis
Potosi, con el hospital de especialidades, que
parcialmente se ha abiertoy el regional de Ciudad Valles.

secunpo. Notifiquesele al Titular del Poder Ejecutivo
Federal y al Secretario de Hacienda y Crédito Publico,
para |os efectos procedentes. Asi como alos 31 Congresos
Localesdelas mas Entidades Federativasy ala Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, para su apoyo, si lo
estiman pertinente.

Dado en Sala de comisiones del Congreso del Estado a
lostres dias del mes de octubre del afio dos mil dos.

LA COMISION DEL TRABAJO Y PREVISION SOCIAL

DIP. JOSE ANTONIO ORTA LARA
PRESIDENTE

DIP. MALAQUIAS GUERRA MARTINEZ
VICEPRESIDENTE

DIP. EMILIO DE JESUS RAMIREZ GUERRERO
SECRETARIO

DIP. ANDRES HERNANDEZ HERNANEZ
VOCAL

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.
LA C. PRESIDENTA. .- Deenterada.

Sirvase la secretaria a dar lectura a comunicado sobre el
Tercer Congreso Regional de Legisladores en materia

pesquera.

LA C. SECRETARIA. .- Porinstruccionesdelapresidencia
se procede adar lecturaa comunicado de referencia:

Congreso del

Estado de

Quintana Roo

Chetumal, Q. Roo, 18 de noviembre del 2002.

Dip. Patricia Gardufio Morales
Presidenta de la Asamblea Legislativa
del D. k.

Presente.

En el “Primer Encuentro Nacional de Legisladores, en
Materia Pesquera” los Congresistas Estatalesy Federales
acordaron la celebracion de Congresos Regionales en
diferentes Estados de la Republica Mexicana, con el
objetivo de consolidar la participacion del Poder
Legislativo para el fortalecimiento de la pesca y la
acuacultura en nuestro pais, mediante la planeacién
estratégica de las acciones que en su conjunto permitan
el desarrollo econémico, regional y la pesca responsable.

Por ello, los Diputados integrantes de la Comision de
Ecologia y de Asuntos Agropecuarios, Forestales y
Pesqueros, le formulamos una atenta y cordial

INVITACION

Para que asistan y participen en el “Tercer Congreso
regional de Legisladoresen Materia Pesquera” el préximo
29 de noviembre del 2002, a las 09:00 horas en el Hotel
“Avalon Ref. Club” delsla Mujeres, Quintana Roo.

Atentamente
Dip. Juan Manuel Herrera
Presidente

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Deenterada.

Remitase alas Comisiones Unidas de Desarrollo Rural, y
de Preservacion del Medio Ambiente y Proteccion
Ecoldgica para | os efectos conducentes.

Sirvaselasecretariadar lecturaa comunicado queremiteel
Jefe Delegacional en Tlalpan, doctor Gilberto Lopezy Rivas.

LA C. SECRETARIA. .- Porinstruccionesdelapresidencia
se procede adar lecturaa comunicado de referencia:

GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL
Delegacion Tlalpan
Meéxico. La Ciudad de la Esperanza

Jefatura Delegacional en Tlalpan
Tlalpan, D. F., a 26 de noviembre de 2002.

COMISION DE GOBIERNO
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE
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Hago de su conocimiento que como parte de las acciones
gue esta Jefatura Delegacional implementa en materia
de desarrollo social, el proximo 5 de diciembre del afio
en curso, se llevard a cabo la Sesion de instalacion del
Consejo Promotor de los Derechos de las Nifias y los
Nifiosen Tlalpan, alas 17:00 horas en el Salon Cabildos
del edificio delegacional, sitio en la Plaza de la
Constitucién No. 1, Col. Tlalpan, Centro.

El articulo 26 dela Ley delos DerechosdelasNiflasy los
Nifios en el Distrito Federal, establece entre otros que el
Consegjo Promotor de los Derechos de las Nifias y los
Nifios en el Distrito Federal, estara integrado por tres
Diputados dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal
delas comisionesrelacionadas con el tema de las nifiasy
los nifios. En el caso de la integracién del Consejo
Delegacional, en su articulo 29 de la Ley en mencién no
lo establece, sin embargo, dada la importancia de la
atencién que se requiere y sabedor de su preocupacién
por el Sector Infantil, propongo a esta H. Comision
designar a tres diputados representantes para integrar
este consgjo.

Sn otro particular, agradezco de antemano el curso que
sesirva dar ala presente.

ATENTAMENTE.
JEFE DELEGACIONAL EN TLALPAN
DR. GILBERTO LOPEZ Y RIVAS

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.
LA C.PRESIDENTA. .- Deenterada.

Remitase a la Comision de Atencion Especial a Grupos
Vulnerables para |os efectos conducentes.

Ciudadanas y ciudadanos diputados:

LaAsamblea Legislativa del Distrito Federal en la sesion
celebradael dia26 delos corrientes, designd a licenciado
Manuel Enrique Diaz Infante delaMoracomo miembro del
Consgjo delaJudicaturadel Distrito Federal.

A fin de que rinda su Protesta Constitucional, esta
presidenciainformaque se encuentraen esterecintoy para
acompafarlo a interior del Salén de Sesiones se designa
en comision de cortesia a los siguientes diputados:
Cuauhtémoc Velasco Oliva, Jaime Guerrero Vazquez,
Alegjandro AgundisArias, Juan José Castillo Mota, Ernesto
HerreraTovar y Gilberto Ensastiga Santiago. Se solicitaala
comision designada cumpla con su cometido.

(Lacomision cumplesu cometido)

LA C. PRESIDENTA .- Se solicitaatodos |los presentes
ponerse de piey a ciudadano licenciado Manuel Enrique
Diaz Infante delaMora, pasar a frente de estetribunapara
tomar su protesta constitucional .

Ciudadano licenciado Manuel Enrique Diaz Infante de la
Mora: ¢Protesta usted guardar y hacer guardar la
Constitucién Politicadelos Estados Unidos Mexicanos, el
Estatuto de Gobierno y las leyes que de ellos emanen y
desempefiar leal y patridticamente el cargo de Consgjero
delaJudicaturadel Distrito Federal, mirando en todo por €l
bieny prosperidad delauniony del Distrito Federal ?

EL C. LICENCIADO MANUEL ENRIQUE DIAZ
INFANTE DE LA MORA - Si, protesto.

LA C. PRESIDENTA.-Si asi nolohiciere, qued pueblose
lo demande.

Gracias, ciudadano Consgjero.

Se solicitaalacomisién designadaacompafiar a licenciado
Manuel Enrique Diaz Infante de la Mora a su salida del
salon cuando asi desee hacerlo.

(Lacomision cumplesu cometido)

LA C. PRESIDENTA .- Sirvaselasecretariadar lecturaala
solicitud de laComisién de Notariado paraque sereasigne
el turno de lainiciativa de decreto de reformas a diversos
articulos de la Ley de Propiedad en Condominio de
Inmuebles parael Distrito Federal.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
se procede adar lecturaa comunicado de referencia:

COMISION DE NOTARIADO

México, DF., a 26 de noviembre de 2002.
ALDF/cN-E/091/02

DIP. JACQUELINE ARGUELLES GUZMAN,
PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA DE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL.
PRESENTE

El dia 25 de abril del afio préximo pasado, fue turnada a
las Comisiones Unidas de Notariado y Mivienda de esta
H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal, para su
andlisis y dictamen la iniciativa de decreto por el que se
propone reformar diversos articulos de la Ley de
Propiedad en Condominio de Inmuebles para el Distrito
Federal, presentado por e Diputado Horacio Martinez
Meza.

Sobre el particular, ambas Comisiones Ilevamos a cabo
varias reuniones de trabajo tendientes a dictaminar dicha
iniciativa, no obstante, el debate propicié un andlisis
mas completo sobre la Ley en comento y en este proceso
se involucrd a la Procuraduria Social y a los Notarios
del Distrito Federal, generando un conjunto de
propuestas que estan siendo condensadas en un Proyecto
de Reforma por el Presidente de la Comisién de Vivienda,
diputado Adolfo Lopez Villanueva. En dicho proyecto,
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quedd incluida la propuesta presentada por el diputado
Horacio Martinez Meza, razon por la que esta Comision
de Notariado solicita a usted, en su caracter de Presidenta
de la Mesa Directiva de esta Asamblea Legislativa para
el mesde noviembre, tenga a bienreasignar el turno dela
referida iniciativa para hacer dictaminada Gnicamente
por la Comision de Vivienda.

Sin otro particular y agradeciendo de antemano la
atencion que se sirva brindar al presente, se despiden de
usted.

Atentamente

Dip. Bernardino Ramos Iturbide
Presidente

Dip. Ernesto Herrera Tovar
Vicepresidente

Dip. Rafael Luna Alviso
Secretario

Cumplidasu instruccién, diputada presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Procedalasecretariaaconsultar a
Pleno en votacidn econdmica, si esde aprobarselasolicitud
dereferencia

LA C. SECRETARIA - Porinstruccionesdelapresidencia,
seconsultaa Pleno de estaAsambleasi esde aprobarsela
solicitud dereferencia

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobadalasolicitud de Comision de Notariado, diputada
Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Hagase del conocimiento dela
Comision de Notariado y delaComisién de Vivienda.

Esta presidencia informa que ha recibido informacién de
Oficialia Mayor y del Jefe de Unidad de Mantenimiento,
acercadelaalarmaque se activo hace algunos minutos. La
causa de la detonacién gque nos estén informando, es la
saturacion del tablero de control de laalarma, y sefidlala
causa y lugar: las oficinas del grupo parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional, debido al exceso de
humo de cigarro. Sin embargo, como hoy por lamarianase
registrd un sismo de 4 grados entre las nueve y nueve
treinta de la mafiana, tomamos la decisién de desalojar €l
recinto.

Gracias.

Procedalasecretariaadar lecturaalasolicitud deladiputada
EugeniaFloresHernandez.

LA C. SECRETARIA.- Porinsgtruccionesdelapresidencia
se procede adar lecturaal solicitud dereferencia:

México, D. F., 26 de noviembre de 2002.

DIP. JACQUELINE ARGUELLES GUZMAN
PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA DE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL.
PRESENTE

Por este medio, y de conformidad con lo establecido en el
articulo 17, fraccion VI dela Ley Organicadela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, me permito solicitar a
usted, de la manera mas respetuosa, se sirva dar
cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 36, fraccién
VIII de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, que le otorga la facultad para realizar
un exhorto a las Presidencias de las Comisiones Unidas
de Procuracion y Administracion de Justicia y de
Derechos Humanos de esta Soberania, a efecto de
dictaminar el Punto de Acuerdo presentado por la suscrita
el dia 9 de abril del presente afio, con relacién al
‘““Supuesto Suicidio del ciudadano Marco Antonio
Barrera Rivas, ocurrido en el Reclusorio Preventivo
Varonil Sur, asi como la inseguridad que priva el Sistema
Penitenciario” .

Lo anterior obedece a que dichas presidencias no estan
dando cumplimiento a lo que establecen los articulos 42,
fraccion XVIII del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 48, fraccion |; 50y 57 segundo parrafo dela Ley
Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito Federal;
22 y 70, fraccion 1l del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

Sin otro particular y agradeciendo de antemano la
atencion quesesirvadar ala presente, recibala seguridad
de mi consideracion distinguida.

ATENTAMENTE
DIP. EUGENIA FLORES HERNANDEZ

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.
LA C.PRESIDENTA. .- Deenterado.
Hégase €l exhorto alas Comisiones correspondientes.

Sirvaselasecretariadar lecturaalasolicitud delaComision
de Seguridad Publicaparaampliar €l plazo quetienen para
dictaminar las propuestas de Punto de Acuerdo sobre el
traslado del Paradero Pantitlan al Velddromo, asi como la
propuesta para solicitar a las autoridades policiacas, la
implementacién de un Programa de Seguridad Publica en
Microbuses y Paraderos.

LA C.SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
se procede adar lecturaal solicitud dereferencia:
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COMISION DE SEGURIDAD PUBLICA
México, D.F., a 27 de noviembre de 2002

DIP. PATRICIA GARDUNO MORALES

PRESIDENTA DE LA COMISION DE GOBIERNO

DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL.
PRESENTE

Le solicito respetuosamente, prorrogas por tiempo
indefinido para presentar |os dictdmenes delos siguientes
Puntos de Acuerdo: Primero, sobre el traslado del
Paradero Pantitlan al Vel6dromo, que presenté el
diputado Arturo Barajas Ruiz y Segundo, para solicitar a
las autoridades policiacas la implementacion de un
programa de seguridad publica en el servicio de
transporte que proporcionan los microbuses en los
paraderos, presentada por €l diputado Rafael Luna Alviso.
Esto es debido al retraso de informacion que diferentes
instancias de Gobierno no han proporcionado a esta
Comision para su estudio y analisis, y que consideramos
importante para la elaboracion de dichos dictamenes.

Agradeciendo su atencion, y sin otro particular, lereitero
mi mas alta y distinguida consideracion.

Atentamente
DIP. ALEJANDRO DIEZ BARROSO REPIZO
PRESIDENTE

LA C. PRESIDENTA.- Enlostérminosdelosarticulos 22
y 68 del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea
Legidlativa, proceda la secretaria a preguntar a Pleno en
votacion econdémicasi se autorizalaampliacién del plazo
gue solicitalaComision de Seguridad Publica.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econémica se pregunta al Pleno de la
Asambleasi seautorizalaampliacion del plazo quesolicita
laComisién de Seguridad Pablica

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Se autoriza, sefiora Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Hégase del conocimiento a la
Comision de Seguridad Pablica.

Para presentar una iniciativa de Ley de Nomenclatura y
Numeracion Urbana en el Distrito Federal, se concede el
uso delapalabraal diputado Victor Hugo Gutiérrez Y &fiez,
del grupo parlamentario del Partido Accion Nacional.

EL C. DIPUTADO VICTOR HUGO GUTIERREZ
YANEZ .- Con su venia, diputada Presidenta.

INICIATIVAQUE CREALALEY DE NOMENCLATURA
Y NUMERACION URBANA EN EL DISTRITO
FEDERAL.

C. Presidenta de la Mesa Directiva de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal
PRESENTE.

Los suscritos Diputados Locales a la |l Legislatura de la
H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal, integrantes
del Grupo Parlamentario del Partido Accién Nacional
en gjercicio de la facultad que nos otorga el articulo 122,
Apartado C, Base Primera, fraccién V, inciso j) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
delosarticulos42 fraccion XIV, y 46 fraccion | del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal; y con fundamento en
losarticulos 10fraccion|, 11, 17, fraccion |V, y 84 fraccidn
| de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, en relacion con el articulo 66 fraccion |
del Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, sometemos a la
aprobacion de esta Honorable Asamblea, |a presente:

INICIATIVAQUE CREALALEYDE NOMENCLATURA
Y NUMERACION URBANA EN EL DISTRITO
FEDERAL, bajo la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

El Distrito Federal se ha convertido en una mega ciudad
gue reclama la existencia de un ordenamiento urbano
eficiente, un orden codificado que permita a sus habitantes
identificar con rapidez las calles, avenidas, parques,
jardines, colonias, barrios, pueblos, y delegaciones que
conforman nuestra ciudad.

Asi la nomenclatura y numeracion urbana sirve para
varios fines, bien para que sus habitantes localicen una
direccion determinada con mayor facilidad y prontitud,
o los servicios de emergencia como ambulancias y
bomberos acudan con rapidez a los sitios donde sean
requeridos.

Pero la saturacién y la repeticién en la denominacion de
las callesy |a evidente ausencia de un ordenamiento, que
permita normar la numeracion de cualquier inmueble en
lo general Ilega a confundir y dificultar su localizacién,
aunado a lo anterior la incontrolada aparicién de nuevos
asentamientos irregulares, carentes de infraestructura
dificultan la prestacion de los servicios urbanos.

Laimplementacion de un sistema ordenado de asignacion
de una nomenclatura y numeracion en el Distrito Federal
prevé de informacion suficiente para facilitar el
desplazamiento de los peatones y automovilistas a un
punto imaginario de la cartografia urbana, asi como a la
autoridad para localizar el domicilio de sus gobernados,
o la facilitacion de cualquier tramite administrativo.

Con lainiciativa de Ley que sometemos a la aprobacion
de esta Asamblea, queremos contribuir al mejor beneficio
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de esta ciudad capital y de sus habitantes, al proponer
normar un sistema de asignacion de nomenclatura y
numeracion urbana.

El Marco Juridico que rige en el Distrito Federal en
materia de nomenclaturas se encuentra en: La Ley de
Salvaguarda del Patrimonio Urbanistico del Distrito
Federal, Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
Ley Orgéanica de la Administracion Plblica del Distrito
Federal, Reglamento Interior de la Administracion
Publica del Distrito Federal, Reglamento de
Construcciones para €l Distrito Federal, Reglamento de
Mobiliario Urbano para el Distrito Federal y Codigo
Financiero del Distrito Federal.

Desde hace siglos era comin que los habitantes de la
comunidad le pusiera el nombre que mejor se les ocurria
alascalles, plazaso jardines, tomando como referencia
algun objeto como el gjercicio de una profesion, unrio, la
construcciéon de un puente, algin suceso que habia
impactado a los pobladores o de algin personaje de la
época. Posteriormente fue la autoridad local la que se
impuso a los usos y costumbres de algunos lugares, para
ser ésta quien asigne el nombre que tal o cual avenida,
calle o jardin tomando el nombre de algun personaje
connotado o fecha histérica relevante.

En la actualidad y mediante acuerdo del Jefe de Gobierno
de fecha 4 de noviembre de 1998, se cred la Comision de
Nomenclatura del Distrito Federal, como érgano
normativo en materia de nomenclatura oficial. En la
iniciativa en comento subsiste esta Comision pero con
nuevas facultades, quelevan a permitir que con el caracter
de una norma de interés publico y de observancia general
se propicie un mejor orden en la asignacion de las
nomenclaturas y de la numeracion, evitar la confusion
sustituyendo las que estén repetidas, ademas de que se
facilita la participacion ciudadana, y sean ellos mismos
quienes propongan a la Comision el nombre de su calle,
fomentando con esto los usos y costumbres que estan
arraigados en algunas colonias. Los Comités
Delegacionales que funcionan en cada uno de los 16
organos politico-administrativo tendran parte
fundamental en lasfacultades quetienela Comision quien
es la autoridad responsable.

La nomenclatura y la numeracion urbana consisten en
gue mediante un sistema de asignacion alfa-numérica,
localicemos con rapidez un domicilio determinado, para
ello se propone la creacién de un Centro de Datos, a
cargo de la Comisién de Nomenclaturas y Numeracion
Urbana que llevara el control de las nomenclaturas
repetidas que deban ser sustituidas por otras, teniendo
también la facultad deinformar alasdiversasautoridades
gue requieren saber delos cambios de las nomenclaturas,
tales como la Tesoreria, Registro Publico de la Propiedad
y del Comercio, Correo y Telégrafos, Instituto Electoral

del Distrito Federal, esto con la finalidad de que estén
debidamente informados de esos cambios a las
nomenclaturas, independientemente de que sean
publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

El que en esta Ley se proponga un ordenamiento a las
nomenclaturas, no significa que necesariamente la
autoridad encargada de esta tarea, requiera de un
presupuesto asignado para cambiar todas las
nomenclaturas existentes, las ya asignhadas
permaneceran, estos cambios solo seran efectivos en
supuestos como, nombr e repetidos en dos 0 mas ocasiones
y que sean de distintas delegaciones, o la designacion
temporal en fraccionamientos de nueva creacién en tanto
seasigna el definitivo, y en aquellos que causan confusion
o desagrado de los habitantes, para lo cual seran ellos
como quedo asentado, quienes propongan el que sea de
su agrado o se identifique con €ellos, asi mismo se sefiala
en esta Ley, que preferentemente no deberan corresponder
a personas vivas, ni referirse a partidos politicos,
asociaciones civiles, religiosas, comerciales o
industriales, respecto de las nomenclaturas que se
encuentren asentadas en zona federal no podréan ser
reasignados o sustituidas por otras.

Por lo que respecta a la instalacién de las placas de las
nomenclaturas tendran como informacion minima, el
nombre de la via publica, colonia, delegacién y cédigo
postal, su fabricacién asi como los postes donde sea
necesario colocarlos sera uniforme en todas |as colonias
y excepto en aquellos lugares que requieran de un disefio
especial por razones de atractivo turistico, comercial,
histérico o identificacién vecinal. Sera el gobierno
capitalino quien licite la fabricacion de las placas con
la nomenclatura, conforme se establece en las normas
aplicables.

Por lo que respecta al capitulo VI, que se refiere a la
numeracién urbana, se propone que esta sea mediante un
sistema imaginario de puntos cardinales, los nimeros
pares se situaran del lado izquierdo y los impares del
lado derecho, asi mismo se sefialan los criterios que
permitan identificar donde debe iniciar el nimero que
deberd ser en forma progresiva y ascendente.

En el capitulo de las sanciones que conforme a esta Ley
habran de aplicarse a losinfractoresy a la interposicion
del recurso administrativo de inconformidad, estan
acordes a lo que se sefiala en la Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal, sin perjuicio
de las que pudieran quedar normadas en otros
ordenamientos vigentes, como el Codigo Penal para el
Distrito Federal, cuando se trate de dafios en propiedad
ajenaoenel Cadigo Civil parael Distrito Federal cuando
serefieraalareparacion del dafio civil, o al Reglamento
de Construcciones en el Distrito Federal.

La iniciativa que sometemos a la aprobacion de esta
Asamblea, se compone por 52 articulos divididos en once
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capitul os que se denominan: Disposiciones Generales, De
la Autoridad Responsable, Dela Comision, Delos Comités,
De las Reglas de Asignacién y Modificacion de
Nomenclaturas, De las Reglas para la Asignacion de
Numeracion, Del Procedimiento, Del Centro de Datos, De
la Solicitud Ciudadana, Sanciones e Infracciones, y Del
Recurso de Inconformidad, asi como de cinco articulos
transitorios.

En mérito de lo anterior sometemos a la aprobacion de
esta Honorable Asamblea, |a siguiente iniciativa de:

LEYDE NOMENCLATURAY NUMERACION
URBANAEN EL DISTRITOFEDERAL.

CAPITULOI
Disposiciones Generales

Articulo 1.- Las disposiciones contenidas en la presente
Ley son de interés publico y de observancia general en €l
Distrito Federal.

Tiene por objeto regular la asignacion o cambio de
nombres alfanumérico a las calles, avenidas, calzadas,
diagonales, cerradas, retornos, glorietas, parques, plazas,
jardines, predios, lotes, colonias, fraccionamientos,
conjuntos urbanos, asi como de la numeracion en las
edificaciones urbanas en el Distrito Federal.

Articulo 2.- Paralos efectos de esta Ley, se entendera por:

|. Comisién, La Comision de Nomenclaturay Numeracion
Urbana en el Distrito Federal;

1. Comité, el Comité de Nomenclatura y Numeracion
Urbana que funciona en cada una de las Delegaciones;

[11. Delegaciones, Los érganos politico administrativos
desconcentrados con autonomia funcional en acciones
de gobierno, en los términos que sefialan el Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal y la Ley Orgéanica de la
Administracién Publica del Distrito Federal;

V. Edificacion Urbana, a la construccion de todo
inmueble, tales como vivienda, unidad habitacional,
fraccionamiento, edificio publico, comercial, de servicio,
industrial, cultural, deportivo, turistico y hospitalario
en un predio del Distrito Federal;

V. Ley, la Ley de Nomenclatura y Numeracién Urbana en
el Distrito Federal;

VI. Nomenclatura, a los nombres alfanuméricos con que
el Comité asigna en vias publicas en el Distrito Federal;

VI1. Numeracién Urbana, indica el nimero queel Comité
le asigno a las edificaciones urbanas, predios, o
inmuebles permitiendo su identificacion en via pablica;

VIIl. Reglamento, el Reglamento de la Ley de
Nomenclatura y Numeracion Urbana en el Distrito
Federal, y

IX. Via Publica, todo espacio de uso comdn, que por
disposicion legal se encuentra destinado al libre transito.

CAPITULOII
De la Autoridad Responsable

Articulo 3.- La aplicacion y observacién de esta ley
corresponde a la Comision.

Articulo 4.- La Comision tiene por objeto revisar, asignar
y en su caso modificar lanomenclaturaenlasviaspublicas
y de la numeracion en las edificaciones urbanas en el
Distrito Federal.

Articulo 5.- Funcionara un Comité en cada una de las 16
Delegaciones, €l que tendra por objeto coadyuvar con la
Comision para el cumplimiento de sus facultades y
obligaciones.

CAPITULOIII
Dela Comisién

Articulo 6.- La Comision, para el cumplimiento de sus
funciones se integraré por un Presidente que sera el Jefe
de Gobierno del Distrito Federal y un Secretario que sera
el titular dela Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda.

Asimismo se integra por el titular de las siguientes
dependencias del Gobierno del Distrito Federal:

|. Secretaria de Gobierno;

Il. Secretaria de Desarrollo Social;

I11. Subsecretaria de Catastro y Padron Territorial;
I'V. Oficialia Mayor;

V. Direccion General de Administracion Urbana;

VI. Direccion General del Registro Publico de la
Propiedad y del Comercioy

VII. Las deméas que por ley o acuerdo se aprueben para
integrar la Comision.

Articulo 7.- A las sesiones de la Comision podréan asistir
con voz pero sin voto, lostitulares o representantes de las
Delegaciones, cuando tengan €l interés justificado, o en
el orden del dia se haya agendado un asunto de su
competencia.

Articulo 8.- Los integrantes de la Comision podran
nombrar un representante, para que asista en su nombre
a las sesiones, quienes tendran voz y voto; la persona que
asista en representacion del Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, actuara como presidente de la misma y tendréa
voto de calidad.

Articulo 9.- La Comisién sesionara por 1o menos una vez
cada tres meses, pudiendo celebrar sesiones



18 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 23 28DENOVIEMBRE DE 2002

extraordinarias las veces que se consideren necesarias, o
por acuerdo aprobado por la mayoria de |los integrantes
de la Comision, previa convocatoria expedida por lo
menos con 72 horas con antelacién a la sesién
correspondiente.

Articulo 10.- Lasconvocatoriasa que serefiereel articulo
anterior, deberan ser firmadas por el Presidente y el
Secretario, haciendo del conocimiento dela misma atodos
los miembros de la Comision y a las personas a que se
refieren los articulos 7, 8 y 15 de esta Ley.

Articulo 11.- Las sesionesy |os acuerdos que se aprueben
seran validos con la asistencia de la mayoria de sus
miembros con derecho a voto.

Articulo 12.- La Comisién tendra las siguientes
atribuciones:

|. Establecer los criterios para la asignacion y
modificacién de las nomenclaturas en vias publicas;

Il. Realizar las investigaciones y estudios de factibilidad
necesarios en materia de nomenclatura y numeracion
urbana, asi como la revision de la ya existente;

[11. Asignar la nomenclatura y numeracion temporal, en
vias publicas y de inmuebles ubicados en predios
irregulares o que se encuentren en proceso de
regularizacion;

I'V. Asesorar a los Comités cuando asi o requieran;

V. Atender las solicitudes ciudadanas que proponen el
cambio o la asignacién dela nomenclatura en lostérminos
sefialados en esta Ley y en el Reglamento;

VI. Elaborar y aprobar el Reglamento que normaré el
funcionamiento y operacién de la Comision y los Comités
en las 16 Delegaciones,

VII. Las demés que le confiera el Jefe de Gobierno del
Distrito Federal y se sefialen en otras disposiciones
juridicas aplicables.

Articulo 13.- El Presidente de la Comision tiene las
siguientes facultades y obligaciones:

I. Dirigir y coordinar el cumplimiento del objetivo de la
Comision, asi como de las atribuciones sefialadas en el
articulo anterior;

I1. Presidir las sesiones ordinarias y extraordinarias de
la Comision;

[11. Convocar a sesiones ordinariasy extraordinarias,

IV. Extender invitacion a sesiones de la Comision a los
invitados que considere necesario;

V. Optimizar el funcionamiento del Centro de Datosy

VI. Lasdemas quele confierala Comision, sureglamento
y otras disposiciones juridicas aplicables.

Articulo 14.- El Secretario de la Comision, tiene las
siguientes facultades y obligaciones:

I. Auxiliar al Presidente de la Comision;

Il. Enviar las convocatorias a todos los miembros de |a
Comision;

[11. Elaborar y someter ala consideracion del Presidente
de la Comision los asuntos del orden del dia;

I'V. Preparar las sesiones de la Comision;

V. Verificar el quorum suficiente para que la Comision
pueda sesionar validamente, asi como levantar el acta
correspondiente y recabar las firmas de |os asistentes;

VI. Llevar el registro de las representaciones y
sustituciones de los integrantes de la Comision;

VI1. Darle seguimiento a los acuerdos aprobados por la
Comisién, einformar en sesion a todos los integrantes de
la Comision sobre el cumplimiento y gjecucion de los
mismos,

VII1. Supervisar la optimizacion del Centro de Datosy

I X. Lasdemas que le confierala Comisién, su reglamento
y otras disposiciones juridicas aplicables.

El Secretario dela Comision seauxiliara deun Secretario
Técnico, que podra ser propuesto por cualquiera de los
integrantes de la Comision y aprobado por mayoria de
VoLOos.

Articulo 15.- Podrén asistir como invitados asesores,
Unicamente con voz, representantes de las dependencias
y entidades dela Administracion Publica Federal, Estatal
y Municipal, asi como personas con conocimiento
reconocido sobre nomenclatura y numeracién urbana, a
fin deilustrar los trabajos y decisiones que deban tomar
los integrantes de la Comision.

Articulo 16.- Los acuerdos que apruebe la Comisién para
nuevas asignaciones o modificaciones de nomenclaturas
y de la numeracién urbana en via publica, tendran
caracter obligatorio para las autoridades de la
Administracion Publica del Distrito Federal.

CAPITULOIV
Delos Comités

Articulo 17.- En cada una delas Delegaciones funcionara
un Comité Delegacional de Nomenclatura y Numeracion
Urbana en el Distrito Federal.

Articulo 18.- Cada Comité tendra por objeto solicitar a
la Comision la asignacion o sustitucion del nombre de
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alguna nomenclatura, en vias pablicas en colonias,
barrios, pueblos o unidades habitacionales que
conforman las Delegaciones; asi como la de coadyuvar
enlarevisiony opinion delas propuestas que la Comision
les remita para su andlisis y estudio.

Articulo 19.- Cada Comité sera presidido por el Jefe
Delegacional que corresponda, o la persona que designe
paratal efecto; colaboraran como asesoresdelos Comités,
a propuesta delos comités vecinalesy en lostérminos que
sefiale la Ley de Participacion Ciudadana del Distrito
Federal, un vecino por cada colonia, barrio, pueblo o
unidad habitacional, que tenga conocimientos de la
historia, tradiciones, usos y costumbres del lugar.

Seintegrara como asesor de los Comités, la persona que
oficialmente sea reconocida como cronista regional de
cada Delegacion.

Articulo 20.- Los Comités sesionaran cuando sea
necesario emitir opinién, de las propuestas que haya
recibido sobre la asignacién o sustitucion de las
nomenclaturas o numeraciones urbanas que
correspondan en alguna colonia, pueblo o unidad
habitacional de las Delegaciones.

Por igual sesionaré a peticion expresa de la Comision,
cuando sea necesario conocer su opiniodn respecto de las
solicitudes que esta hubiere recibido por los Comités
Vecinales.

CAPITULOV
De las Reglas de Asignacion y modificacion de
Nomenclaturas

Articulo 21.- Las nomenclaturas podran contener
caracteres alfanuméricos y referirse a nombres de
personas, hechos de la naturaleza, fechas, sucesos
historicos y puntos geogr &ficos.

Articulo 22.- El cambio de nomenclatura procede cuando:
I. Se encuentre repetido en dos 0 mas vias publicas;

I1. Exista alguna peticion ciudadana, en los términos
sefialados en esta ley;

[11. El nombre de la nomenclatura no tenga relacion con
las demas nomenclaturas de la colonig;

I'V. Se preste a confusién por referirse a hechosy sucesos
erréneos o sin comprobacién histérica, o

V. Provogue malestar justificado entre |os vecinos.

Articulo 23.- En las vias publicas que se prolonguen por
varias colonias, deberd conservarse la misma
denominacién de la nomenclatura aprobada en toda su
longitud.

Articulo 24.- La Comisién autorizard el uso de una
nomenclatura temporal en vialidades donde se den
asentamientos irregulares, concluido el tramite de su
regularizacién, de no haber solicitud de modificacién por
parte delosvecinos, en lostérminos que sefiala el articulo
43 deestaleyy previo al tramite de su inscripcion ante el
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio,
declarara como oficial la nomenclatura que se apruebe,
haciendo la publicacion ala que serefiere el articulo 41
deestalLey.

Articulo 25.- La Comisién no esta facultada para autorizar
el cambio o asignacion de nomenclaturas, en vias
publicas que se encuentren asentadas en zona federal.

Articulo 26.- Las placas de nomenclatura deberan
contener los siguientes elementos que permitan la
identificacion de la zona:

I. Nombre de la via publica;

[1. Colonig;

I11. Delegacion;

I'V. Codigo Postal y

V. La numeracion que abarca la manzana.

CAPITULOVI
De las Reglas para la asignacién de Numeracion

Articulo 27.- En calles, avenidas, calzadas, diagonales,
cerradas, glorietas, parques, plazas, jardines, prediosy
lotes que tengan edificaciones urbanas en ambos lados,
se aplicaran los criterios que sefiale el Reglamento para
indicar el sentido e inicio de la numeracion.

Articulo 28.- Para efectos del articulo anterior, debera
tenerse en cuenta lo siguiente:

I Los nimeros impares deberan encontrarse en la acera
adyacente correspondiente a los nimeros pares;

I1. Lanumeracién entodaslasvias publicas sera continua
y progresivay

1. En vialidades con calle cerrada, el inicio de la
numeracion sera progresiva y ascendente a partir del
primer inmueble situado en la acera del lado derecho.

Articulo 29.- Cuando una via publica tenga una extension
larga y cuyo transito cruce por otras Delegaciones, se
adicionard al nombre la denominacion de una zona
geografica conocida como Norte, Centro y Sur, en cada
una de estas zonas se repetira la misma numeracion, a fin
de evitar que Ilegue a tener nlimer os excesivamente altos.

Articulo 30.- A las edificaciones que tengan acceso a dos
0 mMas vias publicas debera asignarseles la numeracion
gue les corresponda a cada una.
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CAPITULOVII
Del Procedimiento

Articulo 31.- Las propuestas de asignacion o cambio de
nomenclatura, queenlostérminosdeesta Ley sepresenten
a la Comisién y se refieran a partidos politicos,
asociaciones civiles, religiosas, comerciales, industriales
0 personas que aun se encuentren con vida, debera
enviarse en coordinacion con el Comité que corresponda,
una solicitud de opinion al Comité Vecinal, enlostérminos
gue sefiala el reglamento.

Articulo 32.- Preferentemente la Comision aceptara
aquellas propuestas de nombres que correspondan a
personajes ya fallecidos y que se hayan destacado en el
campo de la ciencia, educacién, deporte, arte, cultura,
filantropia, servicio a la sociedad, o serefieran a sucesos
histéricos y trascendentes para la ciudad o del pais.

Articulo 33.- Las propuestas querecibala Comision seran
turnadas a sus integrantes en un término no mayor a los
cinco dias naturales a partir de la fecha en que fueron
recibidas, quienes tendran diez dias naturales mas para
su andlisis y estudio antes de que se convoque a otra
sesion.

Articulo 34.- En sesién ordinaria de la Comision, sus
integrantes resolveran en la misma sobre las propuestas
gue previamente les fueron entregadas.

Con €l voto de la mayoria de sus integrantes podra
posponerse para otra sesion que no exceda de sesenta
dias naturales, la discusion, aprobacion o rechazo de la
propuesta, vencido el término sefialado en este articulo
se considerara como no aprobada.

Articulo 35.- Contra las resoluciones de la Comisiéon
procede el recurso de inconformidad.

Articulo 36.- Las propuestas de asignacién y cambio de
nomenclatura tenderan a fomentar la identidad historica
y cultural de los habitantes en los nucleos de poblacién,
ademas de facilitar su identificacion y localizacion.

Articulo 37.- Las placas de nomenclatura y su estructura
tendrén un disefio uniforme aprobado por la Comision,
solo podra autorizarse otro distinto en zonas especificas
por razones de identificacion vecinal, histérica, atractivo
comercial o turistico.

Articulo 38.- La colocacion delas placas de nomenclatura
y su estructura se ajustaran a lo que al respecto se sefiale
en el Reglamento y en las normas técnicas aplicables.

CAPITULOVIII
Del Centro de Datos

Articulo 39.- Todo registro de asignacion o modificacion
de nomenclatura serealizara en el formato aprobado por

la Comision, €l cual contendrd la informacion necesaria
gue permita la identificacion Unica e irrepetible de
cualquier nombre.

Articulo 40.- La Comision seré responsable de llevar el
registro de las notificaciones a que se refiere el articulo
anterior y hacerlas del conocimiento del Servicio Postal
Mexicano, de la Tesoreria del Distrito Federal, del
Registro Publico de la Propiedad y de Comercio, del
Instituto Electoral del Distrito Federal, asi como a las
demés dependencias o instituciones publicas o privadas
gue la Comisién considere necesario.

Articulo 41.- Para la mayor difusion de cambios a las
nomenclaturas o de nuevas asignaciones, estas seran
publicadas en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, y en
las paginas de internet que tengan las Delegaciones.

Articulo 42.- Sera publico y gratuito el acceso a la
informacion contenida en el Centro de Datos de la
Comision, el solicitante deberd llenar la peticion en el
formato que apruebe la Comision.

CAPITULOIX
De la Solicitud Ciudadana

Articulo 43.- Las solicitudes que se refieran al cambio o
asignaciéon de nomenclaturas, que sean presentadas a
peticion de los vecinos, deberan contener los siguientes
datos:

|. Escrito con los nombres, domicilios y firmas de las
personas que suscriben la peticion;

I1. Una exposicion de motivos de la propuesta;

[11. En el caso de que se trate de alguna persona, se le
anexara ademas una biografia resaltando la parte que se
quiera destacar y

I'V. Tratandose de hechos historicos se presentara un
resumen del mismo puntualizando sobre el suceso que se
propone.

Articulo 44.- Las personas fisicas y morales que hayan
obtenido la autorizacion para el establecimiento y
desarrollo de un fraccionamiento de cualquier tipo,
deberan proponer a la Comision los nombres de las
nomenclaturas y la numeracion de los lotes, antes de
ponerlos a la venta, observando los sefialamientos del
articulo anterior.

A la solicitud se acompafiara el croquis de los lotes que
comprende el proyecto del fraccionamiento, delimitando
las intersecciones y vialidades.

CAPITULO X
Delas Sancionese | nfracciones

Articulo 45.- Aquienrobe, dafieo alterare el sefialamiento
y estructura que forme parte de la nomenclatura publica,
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impidiendo su lectura con claridad, le serd aplicada la
sancion que por la gravedad y circunstancia le
corresponda en el Codigo Penal para el Distrito Federal
olasque correspondan en el Codigo Civil para el Distrito
Federal.

Articulo 46.- Independientemente de la pena que le fuera
impuesta, el sancionado debera pagar el costo de la
reposicion de la placa de nomenclatura o la estructura
dafada, que para tal efecto se sefiale en la disposicién
legal aplicable.

Articulo 47.- Son infracciones a la presente Ley:

I. Realizar sin autorizacion de la Comision, cualquier
modificacion a la nomenclatura o numeracién urbana
aprobada, y

I1. Colocar sin la aprobacion de la Comision, las placas
0 estructuras con las nomenclaturas en las vialidades,
asi como de la numeracién en las edificaciones urbanas.

Articulo 48.- Por infraccion alas disposiciones contenidas
en la presente Ley, se aplicara alguna de las siguientes
sanciones administrativas consistente en:

|. Amonestacion publica;

[1. Multa que no podra exceder al equivalente de 30 dias
de salario minimo, al momento de cometerse la falta, o

[11. Arresto administrativo hasta por 36 horas.

Articulo 49.- Las sanciones a las disposiciones de esta
Ley seran aplicadas por €l juez civico en los términos de
la ley correspondiente, de conformidad con la gravedad
de la infraccion y la condicion socioecondmica del
infractor, sin perjuicio de la exigencia del cumplimiento
gue se establecen en otros ordenamientos legales, por la
misma falta o su equivalente.

Articulo 50.- Durante la aplicacion de la sancién y

tramitacion del procedimiento administrativo, se
observard el estricto respeto de los derechos humanos y
garantias constitucionales de los infractores.

CAPITULOXI
Del Recurso de | nconformidad

Articulo 51.- Las resoluciones, acuerdos y actos de la
autoridad competente por la aplicacion de las sanciones
e infracciones que establece esta Ley, podran ser
impugnados por la parte afectada, mediante la
interposicién del recurso administrativo deinconformidad
ante la autoridad correspondiente, quien o substanciara
y resolvera en los términos que establece la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

Articulo52.- Sin perjuicio delo anterior, €l recurrente podra
reservarse el derecho apromover juicio anteel Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- La presente Ley entraré en vigor al dia
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

SEGUNDQO.- Publiquese en el Diario Oficial de la
Federacion para su mayor difusion.

TERCERO.- Hasta en tanto no se expida el Reglamento
de la presente Ley, seran aplicables las disposiciones
reglamentarias que se encuentren expedidas, en 1o que
no se opongan a ésta.

CUARTO.- El Reglamento de esta Ley debera ser expedido
en un plazo no mayor de doscientos cuarenta dias
naturales a partir de la publicacién de la presente Ley.

QUINTO.- En lo no previsto por esta Ley, seestaraalo
gue sefialen la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, y el Reglamento de Construcciones del Distrito
Federal, en materia de nomenclaturas y numeracion
urbana.

Salén de sesiones de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, a los 28 dias del mes de noviembre de 2002.

Por el grupo parlamentario del Partido Accion Nacional,
lasy los diputados: Patricia Gardufio Morales, Salvador
Abascal Carranza, Alejandro Diez Barroso Repizo, Jacobo
Manfredo Bonilla Cedillo, Hiram Escudero Alvarez,
Ernesto Herrera Tovar, Toméas Lépez Garcia, Eleazar
Roberto Lépez Granados, Ivan Reynaldo Manjarrez
Meneses, Federico Mora Martinez,Lorena Rios Martinez,
Rolando Alfonso Solis Obregén, Miguel Angel Toscano
Velasco y Victor Hugo Gutiérrez Yéanez.

LA C. PRESIDENTA.- TUrnese parasu andlisisy dictamen
ala Comision de Desarrollo Urbano y de Establecimiento
de ReservasTerritorialeseinsértese integraen el Diario de
los Debates.

Para presentar una iniciativa que reforma diversas
disposiciones relacionadas con |los Centros de Desarrollo
Infantil enel Distrito Federal, seconcedeel uso delapalabra
a la diputada Alicia Téllez Sanchez, del Partido
Revolucionario Institucional .

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ
SANCHEZ .- Con su permiso, diputada Presidenta.

INICIATIVA QUE REFORMA DIVERSAS
DISPOSICIONES RELACIONADAS CON LOS
CENTROS DE DESARROLLO INFANTIL EN EL
DISTRITO FEDERAL, RELATIVAS A LA LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL
DISTRITO FEDERAL, LEY DE EDUCACION DEL
DISTRITOFEDERAL Y LEY DE LOSDERECHOSDE
LASNINASY LOSNINOSEN EL DISTRITOFEDERAL.
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C. PRESDENTA DE LAMESADIRECTIVA
DE LA HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL:

EXPOSICION DE MOTIVOS

La sociedad mexicana enfrenta desafios cuya superacion
no admite espera y la Ciudad de México no es la
excepcion, en ella se debe construir un orden de
convivencia democratica en el que se logre la plena
vigencia delos derechos humanos, en especial delosnifios
y las nifias y se logre el respeto a la ciudadania
participativa y solidaria, con equidad y justicia social.

En este propdsito, encontramos el sistema educativo como
el ge del cambio social, por ello debemos darle a la
educacion el lugar de primer nivel que le corresponde.

Dentro de los programas sociales que operan en el
Distrito Federal, como lo es la preocupacion de la
educacion, se encuentran también los Centros de
Desarrollo Infantil que desde hace mucho tiempo han
significado y significan, un apoyo importante en el
cuidado de los hijos de aquellas madres trabajadoras de
los mercados publicos y cuyo beneficio se ha extendido
desde hace algunos afios a las madres trabajadoras de la
comunidad.

La responsabilidad de la prestacion de este servicio de
atencion a la infancia, se ha prestado bajo la
responsabilidad de los Organos Politico-Administrativos
en cada demarcacion territorial, en un principio bajo un
esguema mixto, en el que figuraban los padres de familia
y las autoridades delegacionales; sin embargo en la
actualidad, son la autoridades de las demarcaciones
territoriales las responsables de su administracion, ya
gue ahora la demanda de este servicio y las comodidades
gue brindan a la poblacién beneficiada, ha propiciado
la generacién de recursos econdmicos que ingresan a las
finanzas del Gobierno del Distrito federal por el rubro
conocido como de recursos autogenerados.

En estas condiciones en el mes que acaba de terminar, los
medios de comunicacion dieron cuenta de tres sucesos
lamentables que tuvieron como comin denominador el
gue en ambos se vieron involucrados nifios y jardines o
centros de educacion preescolar.

El primero de ellos fue el fallecimiento de un nifio, que
murié ahogado en una fuente por el descuido de sus
cuidadoras en un centro de desarrollo infantil. En el
segundo de estos lamentables casos, fue la revelacion
hecha de que en un jardin de nifios, se cometieron actos
de abuso y pornografia infantil, por la complicidad entre
las autoridades y su silencio al no denunciar este hecho
por temor al escandalo.

El tercer caso serefierealo ocurrido también en un Centro
de Desarrollo Infantil en donde seregistro laintoxicacion
de un niflo por ingerir alimentos en mal estado,
provocando una situacion de gravedad en su salud.

Estoslamentabl es sucesos, deben servir como gjemplo para
gue como legisladores prestemos atencién a un aspecto
gue por momentos se nos olvida, las personas que tienen
bajo su responsabilidad y cuidado, lo mas preciado que
cualquier padre o madre tienen: la vida e integridad de
sus hijos

Derivado de estos acontecimientos nos dimos a la tarea
de investigar el funcionamiento y la forma de
organizacion, delos Centrosde Desarrollo Infantil, desde
su infraestructura, la formacion del personal que los
atiende, hasta el tipo de alimentacién que se les
proporciona.

Como resultado de las investigaciones realizadas en los
CENDI'S, como se les denomina, en las que contamos con
el apoyo delospadresy las madres de familia, detectamos
diversas situaciones irregulares como son:

No existe un marco legal, que con toda claridad precise
de quien dependen estos centros, ni tampoco se sefiala
quienes son los responsables de disefiar, implementar y
evaluar los programas y operacion de estos centros; asi
como de dotar del presupuestoy servicios necesarios para
su funcionamiento.

Existe una completa discrecionalidad en la forma en que
son administrados, En la actualidad existen
demar caciones en donde no se cubre un solo centavo por
tener acceso a este servicio social y otras en donde los
cobros oscilan entre los 200 y 350 pesos mensuales. El
dinero obtenido, en algunos casos se utiliza para sufragar
necesidades propias de |os centros y en otros, no se sabe
con exactitud hacia donde va a parar.

Se han detectado también, précticas discriminatorias en
dichoscentros, yaqueenvariosdeellosseniegan arecibir
a los hijos de padres solteros, viudos o divorciados,
poniendo como inexplicable requisito la condicion de
qgue las nifias o nifilos deben ser hijos de madres
trabajadoras solteras, conlo cual, se pierde evidentemente
el sentido social para lo cual fueron creados.

Un aspecto adicional de estas discriminaciones, 1o es el
hecho de que estos servicios son gratuitosy preferenciales
para las madres trabajadoras cuyo centro laboral sonlas
propias oficinas delegacionales en la que se encuentran
los CENDIS.

Existe también una grave falta de cumplimiento y
supervision a lo dispuesto por la Ley de Educacion del
Distrito Federal en sus articulos 7°, 38 y 39, de que la
educacion debe ser gratuita desde la etapa inicial, asi
como que aquella educaciéon que se imparte hasta antes
de los cuatro afios, debe buscar favorecer el desarrollo
fisico cognoscitivo, afectivo, [adico, artistico y social. 1o
cual no sucede en los CENDISy también se incumple que
este tipo de educacion debe ser impartido por personal
docente capacitado profesionalmente.
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En los Centros de Desarrollo Infantil solo se cuenta con
el servicio de “cuidado y guarda de los infantes, es decir
practicamente se mantiene el concepto de guarderia, mas
que de educacion y formacién, ante la falta de personal
especializado. No cuentan con servicio medico propio y
los materiales didacticos y pedagdgicos, se obtiene por
la demanda de los padres y aportaciones economicas de
ellos para cubrir esta finalidad. Tampoco tienen las
delegaciones la facultad para expedir los documentos
necesarios para validar y oficializar la estancia de estos
nifios en dichos centros. De acuerdo a algunas fuentes de
informacion la poblacion infantil que acude arecibir este
servicio es de aproximadamente mas de 7 mil nifios.

Por otro lado dentro delas atribuciones dela Secretaria
de Desarrollo Social que tiene bajo su responsabilidad
la educacion en el Distrito Federal, desde lainicial hasta
la superior, es decir desde el funcionamiento de los
CENDIS, hasta la Universidad de la Ciudad de México,
como respuesta al fallo emitido por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacio. Independientemente de que aun no
se descentralizan los servicios educativos del nivel
preescolar y basico, por parte del Gobierno Federal y a
favor del Gobierno de la Ciudad, esta tiene la obligacion
de disefiar 1os mecanismos que le permitan asumir las
facultades que la ley le otorga en cuanto a los servicios
delaeducaciéninicial, en unsimil conla educacién media
superior y superior, que aun antes del fallo dela Suprema
Corte ya se impartian y se validaban como oficiales los
cursos del Instituto de educacion media superior es decir
de laspreparatoriasy dela Universidad de la Ciudad de
México.

Por lo que la situacién mencionada, deja de manifiesto
la necesidad de establecer reglas claras para su
funcionamiento y delimitar claramente las
responsabilidades y atribuciones que tendran las
diferentes autoridades involucradas.

De esta manera, estaremos dando certeza juridica en €l
ambito de la administracion publica, de como debe de
manejar se estos, tan importantes centrosy enviaremos un
mensaje a la ciudadania de que captamos su sentir y sus
preocupaciones, buscando transformarlas en cuerpos
normativos, para que sucesos tan lamentables, no vuelvan
a ocurrir.

Es por ello, que se propone a este 6rgano encargado de
la funcién legislativa, incidir en la ley organica de la
administracién publica del Distrito Federal, para que se
delimiten claramente las responsabilidades de los
encargados de brindar los servicios sociales y
asistenciales como es la Secretaria de Desarrollo Social,
asi como de establecer los lineamientos de operacion y
proponer normas técnicas de funcionamiento; de manera
conjunta con el Instituto de Asistencia Social (1AlS)
encargado de evaluar y supervisar el cumplimiento de

dichas normasy lineamientos; asi como a las autoridades
encargadas de su implementaci én y funcionamiento, como
son las delegaciones politicas; para que operen
realizando una suma de esfuer zos que permita gar antizar
a las nifias y nifios de esta ciudad y sobre a todo a los
padres que hacen uso de estos centros; la confianza y
seguridad de que se estd brindando un servicio con
calidad y compromiso social.

Por lo tanto, para dotar a las entidades y organismos del
Gobierno del Distrito Federal de una mayor cobertura
juridica, para atender las demandas social es que procuran
elevar la calidad de vida de la poblacién, y de lainfancia
en particular, se reforman diversos articulos de la Ley
Orgéanica de la Administracion Publica del Distrito
Federal, quefacultan ala Secretaria de Desarrollo Social,
para formular y ejecutar los lineamientos, normas y
modelos que rijan la operacion y funcionamiento de la
infraestructura destinada a la asistencia social, de los
servicios sociales comunitarios a cargo de las
Delegaciones, de cuyas funciones también se modifican,
con el objetivo de que sean los Oréanos Politico
Administrativos de las Demarcaciones Territoriales, las
encargadas de asumir la responsabilidad de administrar
la operacién de los Centros de Desarrollo Infantil, bajo
los lineamientos que emita la Secretaria de Desarrollo
Social; garantizandose asi, el cumplimiento de los
programas orientados a la atencion de los nifios y las
nifias que reguieren de servicios educativos desde el nivel
de educacion inicial y preescolar.

Para tal efecto, también se reforma la Ley de Educacion
del Distrito Federal, con el propdsito de proporcionar a
la Secretaria de Desarrollo Social, del fundamento legal
para cumplir con estas reformas de manera eficaz, sin
olvidar que asume la responsabilidad de garantizar que
el personal que preste los servicios que esta materia
requieren, debe cubrir el perfil y la certificacion que
corresponde a los niveles educativos en que se
desempefian.

En correspondencia al propésito de salvaguardar los
derechos delainfancia, sereforman y adicionan diversos
articulos de la Ley de los Derechos de las Nifias y los
Nifios en el Distrito Federal, para que la Secretaria de
Desarrollo Social, en el @mbito de sus atribuciones pueda
establecer y gjecutar las acciones y lineamientos para la
prestacion delos serviciosde educacioninicial, preescolar
y béasica en el Distrito Federal, de manera conjunta con
las autoridades delegacionales, el nivel nutricional de
los alimentos que se suministran a lasnifiasy los nifios en
los Centros de Desarrollo Infantil y demasinstitucionesy
dependencias de la Administracién Publica del Distrito
Federal.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 122 base primera, fraccion V,
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inciso g) y k) de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; de los articulos 42 fraccion Xy XV'y
46 fraccion | del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal,
asi como los articulos10 fraccion |, 17 fraccién IV y 84
fraccion | delaLey Organicay articulo 66 fraccion | y 67
del Reglamento Interior ambos dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal; se somete a consideracion de este
pleno, la siguiente:

INICIATIVA QUE REFORMA DIVERSAS
DISPOSICIONES RELACIONADAS CON LOS
CENTROS DE DESARROLLO INFANTIL EN EL
DISTRITO FEDERAL RELATIVAS A LA LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL
DISTRITO FEDERAL, LEY DE EDUCACION DEL
DISTRITOFEDERAL Y LEY DE LOSDERECHOSDE
LASNINASY LOSNINOSEN EL DISTRITOFEDERAL.

ARTICULOPRIMERO.- Al articulo veintiocho dela Ley
Orgéanica de la Administracion Publica del Distrito
Federal sele agrega una nueva fraccion | X, el contenido
de la anterior fraccion I1X, pasa a ser la fraccion X,
recorriéndose las deméas en orden consecutivo para
guedar como sigue:

Articulo 28.- A la Secretaria de Desarrollo Social
corresponde el despacho de las materias relativas a:
desarrollo social, alimentacion, educacion, promocion
de la equidad, recreacion, deporte, informacion social y
servicios sociales comunitarios:

Especificamente cuenta con las siguientes atribuciones:
lall....

. Formular, fomentar y ejecutar politicas y
programas que contribuyan a elevar los niveles y la
calidad de la educacién en todos los niveles del Sistema
Educativo del Distrito Federal, teniendo como principal
objetivo el desarrollo integral del ser humano.

IVaVvill. ...

IX. Proponer y gecutar los lineamientos, normasy
modelos de atencion de los servicios educativos, que
deben regir la operaciéon y funcionamiento de las
instalaciones y demas infraestructura destinada a la
asistenciasocial y serviciossocialescomunitariosa cargo
delos Organos Politico-Administrativosy otros Organos
del Gabierno;

XaxXX. ...

ARTICULO SEGUNDO.- Semodificalafraccion XLII al
articulo 39 de la Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal, adicionando a este numeral
una nueva fraccion LXXIX. El contenido de la anterior
fraccion XLII seretoma, paraincluirloenlafraccion XLIII
y recorrer en orden progresivo las restantes fracciones
sin cambio alguno para quedar como sigue:

Articulo 39.- Corresponde a los titulares de los Organos
Politico-Administrativos de cada demarcacion territorial.

laXLl. ...

XLII.  Administrar por conducto de la dependencia
competente los Centros de Desarrollo I nfantil
gue estén adscritosa la demarcacién territorial,
bajo los lineamientos, normas y modelos de
atencion que para el caso emitala Secretaria de
Desarrollo Social, en atencion a la Ley de
Educacién y conforme al Presupuesto que para
talesfines selesasigne;

XLITaLXXIX. ...

ARTICULO TERCERO.- De la Ley de los Derechos de
las Nifias y los Nifios, se modifica el articulo 18 fraccion
XIll, se adiciona la fraccion XIV y el contenido de este
pasa a ser la fraccion XV; se modifica el contenido de la
fracciéon XIX y se adiciona una nueva fraccion XX al
articulo 23; Se modifica el articulo 33; el articulo 34
fraccion |; y seagrega lafraccion 1V del articulo 37 para
guedar como sigue:

Articulo 18.- Corresponde a la Secretaria de Desarrollo
Social del Distrito Federal en relacion con las nifias y
nifios:

laXIll. ...

XIIl. Formular y ejecutar, dentro del ambito de sus
atribuciones, lineamientos generales para la prestacion
de serviciossociales, asi como proponer alasinstituciones
y dependenciasdela Administracion Publica del Distrito
Federal encargadas de su aplicacion las normas técnicas
necesarias; y

XIV. Establecer y gjecutar dentro del ambito de sus
atribuciones, accionesy lineamientos generales para la
prestacion delos serviciosde educacion inicial, preescolar
y bésica en el Distrito Federal.

XV. Las demas que le confieran otros ordenamientos
juridicos.

Articulo 23.- ...
laXVill. ...

XIX. Supervisar de manera conjunta con lasautoridades
correspondientesy las delegaciones, el nivel nutricional
y grado de calidad de los alimentos, en todas aquellas
instituciones y dependencias de la Administracién
Publica del Distrito Federal encargadas de suministrar
alimentosalasnifiasy nifios dentro de susinstalaciones.

XX.- Las demas que le confieran otros ordenamientos
juridicos.
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Articulo 33.- La Administracién del Distrito Federal
fomentara y ejecutara politicas y programas que
contribuyan a elevar los niveles de vida y propiciaré las
condiciones para favorecer la educacion de todos tipos y
niveles de las nifias y nifios del Distrito Federal.

Articulo 34.- El Jefe de Gobierno del Distrito Federal
celebraréa convenios de coordinacién con la Federacion
e instituciones privadas, con €l objeto de:

|.- Garantizar el acceso atodaslasnifiasy nifiosa escuelas
dignas, segurasy cercanas, desde la educacion inicial y
basica.

IHalv. ...

Articulo 37.- La Secretaria de Desarrollo Social, en
coordinacion con Dependencias, Organos
Desconcentrados y entidades competentes fomentar&:

lalll. ...

IV.- El acceso a los nifios y las nifias a los servicios de
educacion inicial, preescolar y bésica.

ARTICULO CUARTO.- Sereforman losarticulos4, 13 en
su fraccion XXXVIII, adicionando ademas a este una
nueva fraccion XXXIX y el articulo 135, de la Ley de
Educacion del Distrito Federal para quedar como sigue:

Articulo 4.- El Gobierno del Distrito Federal tiene la
obligacién de atender y prestar a todos los habitantes de
la entidad educacioén inicial, preescolar, primaria,
secundaria y media superior. Ademas, atendera,
promovera e impartira todos los tipos, niveles y
modalidades educativos, incluida la educacion superior;
apoyara la investigacion cientifica y tecnologica;
alentara, fortalecera y difundira la cultura regional,
nacional y universal.

Articulo 13.- ...
[ aXXXVII. ...

XXXVIII.- Garantizar y supervisar que el personal
docente que preste sus servicios en el Sistema Educativo
del Distrito Federal, cuente con el perfil y certificacion
adecuados al nivel de ensefianza en que aplicaran sus
conocimientos,

Articulo 135.- La validez oficial en €l Distrito Federal de
los estudios de educacion inicial, preescolar, deprimaria
y secundaria, realizados fuera del sistema educativo
nacional se obtendra mediante la revalidacion de los
mismos, siempre y cuando sean equiparables con los
estudios cursados dentro de dichos sistemas.

ARTICULOSTRANSITORIOS:

Articulo Primero.- El presente Decreto entrardenvigor a
los treinta dias siguientes a su publicacion.

Articulo Segundo.- Publiquese en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal y en el Diario Oficial de la Federacion
para su mayor difusion.

Articulo Tercero.- La Secretaria de Finanzas, al momento
de elaborar lasreglas generales a que hace referencia el
Ultimo parrafo del articulo 267 del Cédigo Financiero
del Distrito Federal, tomara en consideracion las
modificaciones hechas en el presente decreto, en cuanto
serefiere alos Centros de Desarrollo Infantil.

Articulo Cuarto.- El Jefe de Gobierno del Distrito Federal
al momento de enviar el proyecto de Ley de Ingresos y
Presupuesto de Egresos correspondiente al afio de 2003,
contemplara en el presupuesto de las delegaciones, la
partida correspondiente para que estas puedan cumplir
de manera adecuada su obligacién de mantenimiento,
pago de educadores y alimentacion de los Centros de
Desarrollo Infantil que tengan bajo su administracion.

Articulo Quinto.- A partir de la entrada en vigor de las
reformas y para cumplir con lo estipulado en la fraccién
XLIl del articulo 39 de la Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal, los de
Desarrollo Infantil dejaran de pertenecer alos Mercados
Publicosy pasaran a ser administrados por la Secretaria
de Desarrollo Social en los términos de esta Reforma.

Recinto Legislativo de Donceles, a los 28 dias del mes de
Noviembre de dos mil dos.

Firman la presente iniciativa las y los diputados: Juan
José Castillo Mota, Irina del Castillo Negretey Barrera,
Marco Antonio Michel Diaz, Edgar Lopez Najera,
Edmundo Delgado Ramirez, Juan Diaz Gonzalez,
Cuauhtémoc Gutiérrezdela Torrey Alicia Virginia Téllez
Sanchez

Solicito respetuosamente a la Mesa Directiva que el
contenido de la presente iniciativa se inserte de manera
integraen el Diario delos Debatesy también que en atencién
a su contenido y fondo de la misma, sea turnada para su
correspondiente andlisis y dictamen a la Comision de
Desarrollo Social.

Gracias, sefiora Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- TUrnese parasu andlisisy dictamen
alaComision de Desarrollo Socia eintégreseen el Diario
de los Debates.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisionde
Atencién Especial a Grupos Vulnerables respecto de la
iniciativadereformasal articulo 48 delaL ey delos Derechos
delasNifasy los Nifios en el Distrito Federal.

En virtud de que dicho dictamen fue repartido a las
ciudadanas y ciudadanos diputados en los términos del
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articulo 38 fraccion VI delalLey OrganicadelaAsamblea
Legislativadel Distrito Federal y 100 del Reglamento para
su Gobierno Interior, consulte la secretaria en votacion
econdmicas sedispensalalecturadel mismo parasometerlo
a su discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacién econdémica se pregunta alaAsamblea s se
dispensalalecturadel dictameny se somete adiscusion de
inmediato.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputada Presidenta.

COMISION DE ATENCION ESPECIAL A GRUPOS
VULNERABES

DICTAMEN A LA INICIATIVA DE REFORMA DEL
ARTICULO 48 DE LA LEY DE LOS DERECHOS DE
LASNINASYLOSNINOSEN EL DISTRITOFEDERAL.

H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

Ala Comisién de Atencidn Especial a Grupos Vulnerabl es,
fue turnada para su analisisy dictamen la ““Iniciativa de
reforma del articulo 48 de la Ley de los Derechos de las
NifiasylosNifiosen el Distrito Federal”, presentada por
el Diputado Rolando Alfonso Solis Obregon, del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional.

En gercicio delasfacultadesquele confieren los Articulos
122, Base Primera, FracciénV, Incisoi) dela Constitucion
Palitica de los Estados Unidos Mexicanos; 42 Fraccion
X111 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y delos
Articulos 10 Fraccién |, y 85 dela Ley Organica, 18, 19y
22 del Reglamento para el Gobierno Interior ambos
ordenamientos de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, asi como €l Articulo 4° Fraccion |, Parrafo |1 de
la Ley de los Derechos de las Nifias y los Nifios en el
Distrito Federal; esta Comision se aboco al estudio y
andlisis de la Iniciativa de reforma presentada, tomando
como base los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- En Sesion Ordinaria del Pleno de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |1 Legislatura, celebrada
el dia 04 de abril de 2002 afio, se presentd la *‘ I niciativa
de reforma del articulo 48 de la Ley de los Derechos de
lasNiflasy los Nifiosen el Distrito Federal’, presentada
por el Diputado Rolando Alfonso Solis Obregén, del
Grupo Parlamentario del Partido Accién Nacional.

2.- Fue turnada a la Comision de Atencién Especial a
Grupos Vulnerables, por la Mesa Directiva de esta
Honorable Representacion, mediante escrito con fecha

04 de abril del afio en curso; a fin de que con fundamento
en los articulos 18 'y 19 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal
se procediera a la elaboracion del dictamen
correspondiente.

3.- La asistencia social es sefialada claramente por el
Articulo 2 de la Ley de Asistencia e Integracion Social
para el Distrito Federal, sin embargo en un acto de
reflexion sobre el tema, hemos decidido abordarla como
acto de presencia, cuando alguien asiste a una reunion y
como €l acto de apoyar o aportar algo al otro. Ello nos
marca la perspectiva desde la cual asumimos el apoyo y
asistenciaalasnifiasy losnifios del Distrito Federal. Las
poblaciones vulnerables atraviesan por muchas
situaciones que ponen en riesgo su integridad como
personas; y estas situaciones son tan complejas que no
basta una sola accion para atenderlas. De ahi que nuestro
propdsito en el andlisis y dictamen de esta iniciativa se
atiene a una vision integral en la soluciéon de la
problemética que atafie a la infancia.

4.- Efectivamente como lo seflala el Dip. Solis Obregon,
en su exposicion de motivos, una de las prioridades del
trabajo legislativo en nuestra ciudad es crear mecanisSmos
gue permitan llevar a cabo acciones de difusion,
educacion einformaci én completas sobre el fendmeno del
maltrato a menores en todas sus modalidades. EI maltrato
infantil esta relacionado con el valor social que se otorga
a los nifios y que los golpes no son los Unicos actos de
violencia sino que muchos nifios son victimas de
abandono, de abuso sexual y de abuso emocional.

5.- Atendiendo a lo establecido por la Fundacion
Mexicana de Reintegracion Social, se establece como
maltrato fisico cualquier lesién causada al nifio como
consecuencia de quemaduras, fracturas o hematomas, que
aparecen bruscamente sin una explicaciéon convincente;
propinados de manera intencional por un adulto. A ello
se agrega la causal de impunidad a favor de quienes
infieran lesiones de caracter leve, aplicando un correctivo
al menor dirimiendo la existencia de dolo. Un segundo
tipo de maltrato es el abandono, que es el descuido en
cubrir las necesidades basicas del nifio, ya sea en
educacion, salud y seguridad o bienestar.

6.- Que el maltrato emocional es una de las formas mas
extendidas y mas toleradas o menos sancionadas y se
incurre en el cuando por actos u omisiones por parte de
los padres o tutores se causen trastornos graves en su
conducta e incida en el desarrollo integral del infante.

7.- El abuso sexual esotra de las materias pendientes por
sancionar con mayor energia, toda vez que un gran
nimero de delitos cometidos en este orden es cometido
bajo la tolerancia o complicidad de alguno de los padres
o tutores.
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8.- Engeneral esevidentelafalta de programasy servicios
gue profundicen en la prevencion y atencion del maltrato
infantil. Los indices de maltrato a los infantes suelen ser
oscuros con cifras no documentadas, sin embargo
encontramos que en el afio de 1997 cerca del 5 % de los
casos de violencia familiar reportados ante las
autoridades judiciales del Distrito Federal (423 casos)
corresponden a nifiasy niflosde entre 0y 17 afios. Pero el
maltrato no solo aborda la violencia fisica sino todo €l
contexto que sele niega a un nifio para su desarrollo, por
ejemplo recordemos que de acuerdo con las cifras de
UNICEF el nimero de infantes que trabajan en el DF
asciendea 14 mil y esuna delas seis ciudades en donde el
problema de tréfico sexual infantil es mayor.

9.- Lavision integral de la que hablamos en un principio
aborda uno delos causales detodo el contexto del maltrato
y que esta estrechamente relacionado con la
desintegracion familiar, hoy existen 20 millones de
familias en todo el pais bajo esta circunstancia.

10.- El indice de maltrato es superior en el caso de los
varones en la educacion primaria y es de tipo fisico y
emocional, cometido por la madre. Este tipo de violencia
escometido en lamayor delasocasiones dentro del hogar
y rara vez es denunciado por la misma razon.

Para dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 22
del Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la Comision de Atencion
Especial a Grupos Vulnerables, en reunion de trabajo con
fecha 09 de mayo de 2002, después de analizar y discutir
la propuesta presentada resuel ve dictaminar la Iniciativa
de Reforma correspondiente y someterla a la
consideracioén del pleno de conformidad con los
siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comisién es competente para
analizar y dictaminar la “Iniciativa de reforma del
articulo 48 de la Ley de los Derechos de las Nifias y los
Nifiosen el Distrito Federal”.

SEGUNDO.- Qued articulo 122 apartado C, baseprimera
fraccion V, inciso i) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos faculta a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal a legislar en materia de
administracion publicalocal enloreferentealaasistencia
social.

TERCERO.- QuelaLey deAsistencia e Integracion Social
para €l Distrito Federal en su Articulo 12 Fraccion IV
sefiala como servicios de asistencia a la poblacién en
condiciones de abandono, maltrato, incapacidad mental
o intelectual. Tipificando las condiciones de
vulnerabilidad en las que prestan los servicios.

CUARTO.- Que la Ley de Asistencia y Prevencién de la
Violencia Familiar establece en el Articulo 3 Fraccion |l
gue son receptores los grupos o individuos que sufren

maltrato fisico, verbal, psicoemocional o sexual en su
esfero biopsicosexual. Sefialando en la Fraccion 1l la
descripcion de maltrato fisico, psicoemocional y sexual.

QUINTO.- Que corresponde al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, a través de la Secretaria de Gobierno, a
la Secretaria de Educacion, Salud y Desarrollo Social, a
la Secretaria de Seguridad Publica, a la Procuraduria
de Justicia del Distrito Federal y a las Delegaciones la
aplicacion de la Ley de Asistencia y Prevencion de la
Violencia Familiar en el DF, segln lo establecido por el
Articulo 4° de dicho ordenamiento.

SEXTO.- Que la Ley de los Derechos de las Nifias y los
Nifios en el DF establece las diferentes circunstancias en
las que se puede brindar apoyo a los menores que se
encuentran en situacion de desventaja social o se
encuentran en alguna situacién gue ponga en riesgo su
integridad, como el abandono, el maltrato fisico, maltrato
psicoemocional y abuso sexual, de acuerdo con lo
establecido en el Articulo 3 Fracciones |, XV, XVI, y XIX
inciso g).El articulo 25 establece la creacion del Consejo
Promotor de los Derechos de las Nifias y los Nifios en el
Distrito Federal, marcando susatribucionesen el articulo
27.

Los articulos 45 y 48 de la Ley de los Derechos de las
Nifias y los Nifios en el DF marcan la obligacion de
denunciar y solicitar la intervencion de las autoridades
competentes cuando un menor se encuentre en situacion
de desventaja, de riesgo y que haya sufrido maltrato.

SEPTIMO.- El articulo 7° del Codigo Penal para el
Distrito Federal sefiala que es delito el acto u omision
gue sancionan las leyes penales. En los delitos de
resultado material también serd atribuible el resultado
tipico producido al que omita impedirlo, si este tenia €l
deber juridico de evitarlo. En estos casos se considerara
gue el resultado es consecuencia de una conducta
omisiva, cuando se determine que el que omite impedirlo
tenia el deber de actuar paraello, derivado de unaley, de
un contrato o de su propio actual procedente. El mismo
articulo sefiala la accién de temporalidad del delito, ya
sea instantaneo, permanente o continuado.

OCTAVO.- El articulo 335 del Cadigo Penal vigente,
seflala la sancion para quien abandone un nifio y el
articulo 340 establece la sancién para quien tenga
conocimiento de una situacion de abandono. El articulo
343 bis, establece la sancion para la violencia fisica o
moral, asi como la omisién grave que se pueda gjercer en
contra de un miembro de la familia. El delito de abuso
sexual se tipifica en el Titulo Decimoquinto, Capitulo I,
articulos 260 y 261.

NOVENO.- El nuevo Codigo Penal para el Distrito
Federal establece en el Articulo 3° que para la accién u
omision que sean penal mente rel evantes, deben realizarse
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dolosa o culposamente. Asi también el Articulo 4°
establece que para que la accion o la omision sean
consideradas delictivas, se requiere que lesionen o
pongan en peligro, sin causa justa, al bien juridico
tutelado por la ley penal. El mismo ordenamiento
sefialado en el parrafo anterior tipifica y sanciona el
abuso sexual cometido contra menores, el abandonoy la
violencia que se pudiera cometer contra su integridad
fisica y emocional, en los Articulos 176, 177, 178, 183,
184, 186, 193 y 200.

Por o anteriormente expuesto y fundado, en términos del
articulo 22 del Reglamento para el Gobierno Interior de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Comision
de Atencion Especial a Grupos Vulnerables, somete a
consideracion del pleno de esta Soberania €l siguiente:

DICTAMEN

Unico.- Sedeclaraimprocedentela Propuesta de Reforma
al Articulo 48 dela Ley delos Derechos de las Nifiasy los
Nifios en el Distrito Federal, toda vez que su enfoque se
basa en la responsabilidad de las personas que tengan
conocimiento que un nifio esta siendo violentado en sus
derechos, al ser victima del maltrato fisico, emocional,
sexual o abandono. Ello ya se encuentra tipificado en los
diver sos ordenamientos competentes y sancionado por el
Caodigo Penal del D. F.

Por la aprobacion del dictamen firman lasy losdiputados:
Juan Diaz Gonzélez, Presidente; Eugenia Florez
Hernandez, Vicepresidenta; Carlos Ortiz Chavez,
integrante; Ivan Reynaldo Manjarrez Meneses, integrante;
Raul Armando Quintero Martinez, integrante.

LA C. PRESIDENTA .- Parafundamentar el dictamen, se
concede €l uso de la palabra por la Comisién de Atencion
Especial a Grupos Vulnerables, a diputado Juan Diaz
Gonzdez.

EL C. DIPUTADO JUAN DIAZ GONZALEZ.-Consu
venia, diputada Presidenta.

Honorable Asamblea:

El pasado 4 de abril del presente afio, fue turnado a la
Comisién de Atencion Especia a Grupos Vulnerables la
iniciativadereformaal articulo 48 delaL ey delosDerechos
delasNifiasy losNifiosen el Distrito Federal, referenteala
obligacion quetiene cualquier particular de dar conocimiento
alasautoridades sobre cualquier nifiao nifio que seavictima
demaltrato o que se encuentre en riesgo su integridad para
ser asistido inmediatamente.

Bajo este tenor y de conformidad con laLey deAsistencia
e integracion del Distrito Federal, consideramos que la
asistenciasocial es el conjunto de acciones del gobiernoy
de la sociedad que estan encaminadas a incrementar las
capacidadesfisicas, mentalesy sociaesdelosindividuos,

lasfamilias o cualquier grupo de poblacion vulnerabley en
situacién de riesgo; tiene relacion con el acto de apoyar y
de atender a las personas en condiciones de desventaja
para subsanar las circunstancias que le rodean. En este
sentido laComisién abordd laprobleméticadelaviolencia
queviveadiariomilesdenifiasy nifiosen el Distrito Federal.

Si bien laConvencion Internacional delos Derechosdela
Infancia, ratificadapor el Estado mexicano en 1990, prevé
en el articulo 19 que los Estados partes tomaran todas las
medidas|egidlativas, administrativas, socialesy educativas
para proteger a un nifio contra toda forma de perjuicio,
maltrato, abuso fisico o mental, incluido el sexual, asi como
la explotacion, también es cierto que existen diversas
disposiciones | egal es que sancionan cual quier acto de esta
natural eza que sea cometido contra un menor.

El articulo 3° delaLey delos Derechos de las Nifiasy los
Nifios del Distrito Federal especifica los conceptos de
maltrato fisico, psicoemacional, asi como aquellasacciones
gue encajan dentro del abuso inclusive laboral y sexual.
Posteriormente, los articulos 48 y 49 del mismo
ordenamiento sefialan las medidas que se deben tomar en
caso de que se tenga conocimiento de que un menor esta
siendo violentado, tanto para las autoridades como para
cualquier persona, es decir, se establece la obligacion de
dar aviso a las autoridades y la obligacion de éstas para
perseguir por oficio cualquier denuncia bajo estas
circunstancias. Sin embargo, no es la Gnicaley que prevé
sanciones al respeto.

Hace un par de semanas entrd en vigor el nuevo Codigo
Penal para el Distrito Federal, donde se revisaron e
incrementaron las penas para | os abusos cometidos contra
cualquier menor, incluso se tipificaron algunos crimenes
como la pornografiay la explotacion sexual infantil, que
son actividades castigadas con hasta 14 afios de prision;
losabusosfisicosy sexuales estantipificadosy se castigan
con hasta 7 afios de prision, incrementédndose la pena segin
el contexto y por quién sea perpetrado el hecho; el delito
deviolenciafamiliar se encuentrasancionado con lapérdida
de derechos sobre la victima, incluidos los de caréacter
Sucesorio.

No obstante, la tarea que se tiene que llevar a cabo para
prevenir laviolenciapor cualquier medio contracual quier
infante, es mayor. Las medidas preventivas y de trabajo
para los padres de familia son €l reto que la sociedad y
autoridades deben enfrentar. Educar, corregir, vigilar e
impulsar a cualquier nifio o nifia en su desarrollo como
individuo, nuncaserasinénimo deviolenciafisicani verbal,
en todo caso, requiere de comprension y dedicacion. Por
cierto, valores escasos en la actualidad.

En efecto, como lo propone el autor de la iniciativa de
reforma, serequieren mecanismosque permitan llevar acabo
acciones de difusion, educacién e informacion sobre el
fendmeno del maltrato amenores en todas sus modalidades.
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El maltrato infantil estarelacionado con el valor social que
se otorga alos nifios y los golpes no son los Unicos actos
de violencia, sino que muchos nifios son victimas de
abandono, de abuso sexual y de abuso emocional. Algunas
propuestas en torno a mitigar este fenémeno, denigrante
paratodos, se hapropuesto incluir en el carnet de servicios
meédicos, el apartado que sefiale la existenciaderastros de
violencia familiar, para dar seguimiento y tener cifras
confiablesdereincidencia...

LA C. PRESIDENTA - Diputado, § mepermite un momento
por favor.

Diputados, si son tan amables de tomar sus asientosy los
compafieros reporteros, dejar que el diputado contintie
exponiendo. Es un temainteresante también el que se esta
viendo en tribuna, les suplico.

Continue diputado.

EL C. DIPUTADO JUAN DiAZ GONZALEZ .- Gracias
diputada Presidenta.

Muchas de las caritas que vemos en las esquinas o en los
metros, muestran rasgos duros y tristes no precisamente
por lo que han vivido en las calles, sino en sus casasy con
sus padres.

Laviolenciafamiliar es uno de los factores que engrosan
las filas de los nifios de la calle, puesto que estos son
infantes que ahi encontraron laproteccién contralos golpes
e insultos que vivieron en su casas. Los datos de las
instituciones especializadas en el temaasi |o demuestrade
acuerdo con los resultados del segundo censo de las nifias
y los nifios en situacion de calle, donde se encontrd que
las principal es razones de abandono del hogar y lafamilia
son en 45% por maltrato, incluso un 17% por ausencia de
alguno de los dos padres.

Este es un signo més que orienta para que las acciones
estén enfocadas més a la prevencion que ala sancion, sin
gue por ello se degjen detomar en cuentalas penas mayores
para quienes cometan estos abusos.

Por todo lo anterior expuesto, esta Comision emitio el
siguiente dictamen:

Unico.- Sedeclaraimprocedentelapropuestadereformaal
articulo 48 de la Ley de los Derechos de las nifias y los
nifios en el Distrito Federal, toda vez que su enfoque, se
basa en la responsabilidad de las personas que tienen
conocimiento que un nifio esta siendo violentado en sus
derechos, d ser victimademaltrato fisico, emociona, sexual
0 abandono y estas caracteristicas del maltrato ya se
encuentrantipificadasen el articulo 3° fracciones XV, XVI
y XIX delaLey delos Derechos de las Nifias y los Nifios
del Distrito Federal y sancionadosenlosarticulos 174, 175,
176, 178,183, 184, 193, 200y 201 del nuevo Codigo Penal
vigente del Distrito Federal.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO CARLOS ORTIZ
CHAVEZ - Estdadiscusion el dictamen. Seabred registro
de oradores.¢Oradores en contra?

¢Algun ciudadano diputado o diputada desea razonar su
voto?

Proceda la secretaria a recoger la votacion nomina del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

LA C. SECRETARIA.- Se va a proceder a recoger la
votacion nominal del dictamen en lo general y en o
particular en un solo acto. Se solicita a los ciudadanos
diputados que a emitir su voto, lo hagan en voz alta
diciendo su nombrey apellido, afiadiendo la expresion en
pro o en contra.

SeruegaalaOficialiaMayor hacer en anuncio establecido
en el articulo 113 del Reglamento parael Gobierno Interior
de la Asamblea. La de la voz recogera la votacion.
Comenzaremos de derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)

Diputado Ivan Manjarrez, en contra.
Edmundo Delgado, en pro.

Marco Antonio Michel, afavor.
Héctor Gutiérrez deAlba, en pro.
Mariade losAngeles Moreno, afavor.
Castillo Mota, en pro.

Cuauhtémoc Gutiérrez, en pro.
Fernando Espino, en pro.
AliciaTéllez, enpro.

Gonzélez Compean, en pro.

Edgar Lopez Ngjera, en pro.

Juan Diaz Gonzélez, en pro.

Rafael Luna, en pro.

Tomas L épez, en contra.

L 6pez Granados, en contra.
Rolando Solis, en contra.

Diez Barroso, en contra.

Arturo BargjasRuiz, afavor.

Miguel Angel Toscano, en contra.
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Patricia Gardufio, en contra.
Salvador Abascal Carranza, en contra.
Alegjandro Sanchez Camacho, afavor.
YolandaTorresTello, en pro.
Ricardo Chavez Contreras, afavor.
Armando Quintero, afavor.
ClaraBrugada, afavor.

Emilio Serrano Jiménez, en pro.
Edgar Torres, en pro.

Jaime Guerrero, afavor.

José Buendia, afavor.

Jacqueline Arguelles, en pro.
LednAveleyra, afavor.

Guadalupe GarciaNoriega, en pro.
Alejandro Agundis, afavor.
Hiram Escudero, en pro.

Iris Santacruz, afavor.

Ramos |turbide, afavor.

Horacio Martinez, en pro.

Marcos Morales, en pro.
Cuauhtémoc Velasco, en pro.
NavaVega, en pro.

LA C. SECRETARIA.- ;Falté alguna ciudadana o
ciudadano diputado de emitir su voto?

Federico Mora, en contra.
Carmen Pacheco, afavor.
Victor Hugo Gutiérrez, en contra.

LA C. SECRETARIA.- Se va a proceder a recoger la
votacion delaMesaDirectiva

CarlosOrtiz, en pro.
AnaLauraluna, en pro.

LA C. SECRETARIA. .- Diputado Presidente, el resultado
delavotacién esel siguiente: 36 votosafavor, 10 votosen
contra, 0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se apruebael
dictamen que presentala Comision de Atencion Especia a

GruposVulnerables, respecto delainiciativadereformasal
articulo 48 de la Ley de los Derechos de las Nifias y los
Nifios en el Distrito Federal en sustérminos.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisionde
Fomento Cultural, con relacion a la propuesta con Punto
de Acuerdo para que se solicite a Jefe de Gobierno del
Distrito Federa en e marco del Dialnternacional delaRadio
y laTelevision afavor delasnifiasy los nifios, serealicen
actividades alusivas a esta celebracion.

En virtud de que dicho dictamen fue repartido a la
ciudadanas y ciudadanos diputados, en los términos del
articulo 38 fraccion VI delaLey OrganicadelaAsamblea
Legislativadel Distrito Federal y 100 del Reglamento para
su Gobierno Interior, consulte la secretaria en votacion
econdmicas sedispensalalecturadel mismo parasometerlo
a su discusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO, DIPUTADO RAFAEL LUNA
ALVISO.- Por instruccionesdelapresidenciay envotacion
econdmica se pregunta a la Asamblea si se dispensa la
lecturadel dictameny se somete adiscusion deinmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.
COMISION DE FOMENTO CULTURAL

PROYECTO DE DICTAMEN SOBRE EL PUNTO DE
ACUERDO POR EL CUAL SE SOLICITAAL JEFE DE
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, QUE EN EL
MARCO DEL DiAINTERNACIONAL DE LARADIOY
TELEVISION AFAVOR DE LOSNINOSY LASNINAS,
REALICE ACTIVIDADES ALUSIVAS A ESTA
CELEBRACION, EL SEGUNDO DOMINGO DEL MES
DE DICIEMBRE DE CADA ANO.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL:

A la Comision de Fomento Cultural de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, fue turnado para su
analisis y dictamen la PROPUESTA DE PUNTO DE
ACUERDO PARA QUE SE DECLARE EL SEGUNDO
DOMINGO DE DICIEMBRE DE CADA ANO, COMO EL
“DIAINTERNACIONAL DE LARADIO Y TELEVISION A
FAVORDE LOSNINOSY LASNINASEN LA CIUDAD DE
MEXICO”, remitida a esta representacion ciudadana por
el Ciudadano Diputado Jaime Guerrero Vazquez,
Coordinador del Grupo Parlamentario de Democracia
Social.

Con fundamento en €l articulo 17 fraccion VI, 46 fraccion
I1, 48 fraccion | y 59 de la Ley Organica de la Asamblea
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Legislativadel D.F.; articulos 18, 22 y 23 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

Por lo anteriormente fundado, esta Comisién de Fomento
Cultural, somete al Pleno de esta Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, €l presente Dictamen conforme a los
siguientes:

ANTECEDENTES

1.- El 29 dejulio del afio 2002 el Diputado Jaime Guerrero
Vazquez, coordinador del Grupo Parlamentario de
Democracia Social, present6 a la Comision de Gobierno
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal la
Propuesta de Punto de Acuerdo para que se declare el
segundo domingo de diciembre de cada afio, como €l “ Dia
Internacional de la Radio y Television para los Nifios y
las Nifias en la Ciudad de México™.

2. Con fecha 2 de agosto del afio 2002, fue recibido en la
Comision de Fomento Cultural el Punto de Acuerdo para
su Dictamen.

3.- Para cumplir con lo dispuesto en el articulo 22 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la Comision de Fomento
Cultural sereuni6 el dia 19 de noviembre del afio dos mil
dos, para dictaminar la Propuesta de Punto de Acuerdo,
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

1.- Que en los afios recientes en México se ha tomado
conciencia de la necesidad de apoyar a la infancia para
gue desarrolle al méximo sus capacidades y se exprese
libremente, para lo cual la Ley de los Derechos de las
Nifias y los Nifios en el Distrito Federal, sefiala en su
articulo 42, el derecho de participacion como
prerrogativa de la infancia, deber que observan las
instituciones publicas, sociales y privadas.

2.- Que el Senado de la Republica aprobd en 1990 la
Convencion Sobre los Derechos del Nifio, misma que
desde 1995 ratificé la conmemoracion del ““Dia
Internacional de Radioy Television a Favor delosNifios”.

3.- Que la Administracion Publica debe fomentar la
creacion de espacios de participacion en todos|os ambitos
paraquelasnifiasy los nifios se organicen de conformidad
con sus intereses y en los términos de las disposiciones
juridicas aplicables opinen, analicen y expresen sus
puntos de vista y propuestas de forma individual o
colectiva, en todos aquellos asuntos de su interés y que
participen, en procesos de apropiacion y de
responsabilidad individual y colectiva del entorno que
lesrodeay participen en el fomento ala cultura derespeto
a sus derechos.

4.- Que desde diciembre de 1992 varias emisoras de 80
paises respondieron al Ilamado de la UNICEF para
participar en el primer “ Dia Internacional a Favor delos
Nifios”; para diciembre de 1994, el nimero de estaciones
sumaba dos mil en méas de 140 paises, con una audiencia
potencial de mil millones de personas a nivel mundial.

5.- Que los medios de comunicacién son en muchas
ocasiones, |os mejores amigos de los nifios. A través de su
diversidad, son capaces de proteger, informar, educar,
entretener, comprometer y acompafiar a los nifios y
jovenes.

6.- Que México y en especial el Distrito Federal, no
pueden permanecer al margen de las actividades que a
nivel mundial se hacen para fomentar el respeto a los
derechos de los nifios y nifias y menos adn, si estas
actividades estan respaldadas por convenios
internacionales que nuestro pais ha ratificado.

7.- Que para fomentar su pleno desarrollo las
radiodifusorasy televisoras podrianiniciar una dinamica
que propiciara la revaloracion de la programacion
infantil con fines culturales.

8.- Que en tales consideraciones, esta Comision de
Fomento Cultural, estima que con base a los elementos
incorporados a esta Propuesta de Punto de Acuerdo y
conformealo expuesto y fundado en el cuerpo del presente
dictamen, se considera que es de aprobarse la
PROPUESTA DE PUNTO DE ACUERDO presentada por
el Ciudadano Diputado Jaime Guerrero Vazquez

Por lo anteriormente expuesto y fundado, la Comision de
Fomento Cultural, en cumplimiento de lo previsto en los
articulos 22, 23 y 67 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,

RESUELVE

PRIMERO.- Seaprueba la propuesta de punto de acuerdo
para que esta Asamblea Legislativa solicite al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, que en el marco del Dia
Internacional de la Radio y la Television a favor de los
Nifios y las Nifias, se realicen actividades alusivas a esta
celebracion el segundo domingo del mes de diciembre de
cada afio, presentada por el Diputado Jaime Guerrero
Vazquez, del Grupo Parlamentario de Democracia Social.

SEGUNDO.- En consecuencia, esta Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 13 fraccion |1 de su Ley Orgéanica, formula una
atenta recomendacién al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para que en €l marco del Dia Internacional dela
Radio y la Television a favor de los Nifios y las Nifias se
realicen actividades alusivas a esta celebracion el
segundo domingo del mes de diciembre de cada afio,
comenzando €l presente afio.
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TERCERO.- Comuniquese este acuerdo al Senado de la
Republica, con una atenta invitacion para que en el uso
de sus facultades, promueva que a nivel nacional se
realicen acciones similares.

Por la Comision de Fomento Cultural: diputada Alicia
Virginia Téllez Sanchez, Presidenta; diputado Federico
Mora Martinez, Vicepresidente; diputada Margarita
Gonzalez Gamio, Secretaria; diputado Jaime Guerrero
Vazquez, integrante; diputado Horacio Martinez Meza,
integrante; diputada Maria de los Angeles Moreno,
integrante.

Salén de sesiones de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, noviembre de 2002.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede €l uso de la palabra por la Comision de Fomento
Culturdl, aladiputadaAliciaTéllez Sanchez.

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ
SANCHEZ .- Con su permiso, diputado Presidente.

Compafieros y compafieras diputadas:

LaConvencion sobrelos Derechosdel Nifio, ratificada por
casi todos los paises del mundo incluye entre otros los
siguientes derechosfundamentales: el derecho alalibertad
deexpresion, el derecho aofrecer y recibir informaciony el
derecho aexpresar sus opinionesenlos mediosdedifusion,
escogidos por ellosmismos. Paralograr que estos derechos
se hagan realidad, laUNICEF planteaque nifiosy jovenes
deben tener acceso alas emisoras pararecibir informacion
y opinar sobre sus preocupaciones.

El Dialnternacional delaRadioy laTelevision afavor dela
infancia que se celebra cada afio desde 1992, el segundo
domingo de diciembre, se convierte en unaplataformapara
lograr que estos derechos se hagan realidad.

Se trata de la mayor campafia mundial de medios de
comunicacion afavor delainfancia, con laparticipacion de
mas de 2 mil estaciones detelevisiony radio, y ofrece una
oportunidad extraordinaria para que los nifios configuren
su vision del mundo, tal como la viven en sus propias
comunidades.

Este dia es un acontecimiento que transforma a los mas
jovenes en participantes activos delos medios de difusion.
A los medios de comuni cacion les corresponde desempefiar
un papel de sumaimportancia, yaque pueden ayudar aque
la sociedad preste atencién a la visién que los nifios y
nifias tienen del mundo.

Lafunciéndelasemisorasesinformar delo que pasaenla
sociedad y lo hacen através delainformacion que obtienen
de los adultos. Sin embargo, se olvidan de que lainfancia
también tiene un punto de vista acerca de larealidad.

En este sentido, €l acierto dela UNICEF eslograr que los
nifios sean escuchados y manifiesten sus preocupaciones,
sobretodo sus gobernantes, en virtud de que sus decisiones
tambi én responden alos intereses de | os nifios.

En afios recientes, en México se hatomado concienciade
lanecesidad de apoyar alainfancia para que desarrolle al
maximo sus capacidadesy se exprese libremente.

En el Distrito Federal por egemplo, laLey delos Derechos
delasNifiasy losNifiosen el Distrito Federal, en su articulo
42, sefiala el derecho de participacion como prerrogativa
de las nifias y los nifios, €l cual constituye un deber que
observaran las instituciones publicas privadas y sociales.

No obstante estos avances y a pesar que desde 1995 la
Convencidn sobrelos Derechos del Nifio, lacual aprobo el

Senado delaRepublicaen 1990, ratifico laconmemoracion
del Dialnternacional de Radioy Television, afavor delos
Nifios en la Ciudad de M éxico, este diano se celebra.

El 31 de enero del 2000 en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal se publicé laLey de los Derechos de las Nifias y
los Nifios en €l Distrito Federal. Dos de sus capitulos se
refieren alalibertad de expresion delainfanciay surelacion
con los medios de comunicacion.

En el capitulo I que habladelarecreacidny el deporte, €l
articulo 39 sefialaque un Consgjo Promotor delos Derechos
delasNifasy losNifiosen el Distrito Federal propondrala
promocion para que |os medios de comuni caci 6n impresos
y electronicos procuren proteger a las nifias y nifios de
todainformacion queresulte perjudicial parasuformacion
integral.

En el articulo 43 se dice que la administracion publica
fomentar&la creaci 6n de espaci os de participacion en todos
los &mbitos para que las nifias y 1os nifios se organicen de
conformidad con sus intereses y en los términos de las
disposiciones juridicas aplicables, opinen, analicen y en
general puedan expresar su punto de vistay propuestas de
formaindividual o colectiva en todos aquellos asuntos de
su interés y participen en procesos de apropiacion y de
responsabilidad individual y colectiva del entorno que les
rodea, asi como participen en el fomento a la cultura de
respeto a sus derechos.

Desde diciembre de 1992 varias emisoras de 80 paises
respondieron al llamado delaUNICEF paraparticipar en el
Primer Dialnternaciona afavor delosNifios. Paradiciembre
de 1994 el nimero de estaciones sumaba 2 mil en més de
140 paises con una audiencia potencial de mil millonesde
personas a nivel mundial.

L os medios de comunicacion son en muchas ocasiones|os
mejores amigos delos nifios; através de su diversidad son
capaces de proteger, informar, educar, entretener,
comprometer y acompafiar alos nifiosy jévenes.

El Distrito Federal no puede permanecer al margen de las
actividades que anivel mundial se hacen parafomentar el
respeto alos derechos de los nifiosy nifias, y menos adn si
estas actividades estan respaldadas por convenios
internacional es que nuestro pais ha ratificado.
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Para fomentar su pleno desarrollo, las radiodifusoras y
televisoras podrén iniciar una propuesta que propicie la
revaloracion delaprogramacioninfantil con finesculturales.

Por lo tanto, permitanme leer los resolutivos de este
dictamen:

Primero.- Se aprueba la propuesta de Punto de Acuerdo
para que esta Asamblea Legislativa solicite a Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, que en el marco del Dia
Internaciona de la Radio y la Televisién a favor de los
Nifios y las Nifias, se realicen actividades alusivas a esta
celebracion el segundo domingo del mes de diciembre de
cada afo, presentada por el diputado Jaime Guerrero
Vazquez, del grupo parlamentario de DemocraciaSocial.

Segundo.- En consecuencia estaAsamblea L egislativadel
Distrito Federal, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 13 fraccion 1l de su Ley Organica, formula una
atenta recomendacion a Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para que en el marco del Dia Internacional de la
Radio y laTelevision afavor de los Nifios y las Nifias, se
realicen actividades alusivas a esta cel ebracién el segundo
domingo del mesde diciembre de cadaafio, comenzando el
presente afio.

Tercero.- Comuniquese este acuerdo al Senado de la
Republica, con una atentainvitacion paraque en el uso de
sus facultades, promueva que a nivel nacional se realicen
accionessimilares.

En consecuencia, estaComisidn de Fomento Cultural estima
gue con base alos elementosincorporadosy conformealo
expuesto y fundado en el cuerpo del presente dictamen,
solicita su voto afavor de este Punto de Acuerdo.

Es cuanto diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Estdadiscusion el dictamen. Se
abre el registro de oradores. ¢Oradores en contra?

¢Algun ciudadano diputado o diputada desea razonar su
voto?

Proceda la secretaria a recoger la votacién nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO.- Se va a proceder a recoger la
votacion nominal del dictamen en lo general y en lo
particular, en un solo acto. Se solicita a los ciudadanos
diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta
diciendo sunombrey apellido, afiadiendo laexpresion *“en
pro” o‘““encontra’.

SeruegaalaOficidiaMayor hacer el anuncio establecido
en €l articulo 113 del Reglamento parael Gobierno Interior
delaAsamblea. Comenzamos de derechaaizquierda:

(Votacion Nominal)

Diputado lvan Manjarrez, en pro.
Héctor Gutiérrez deAlba, en pro.
Jaime Guerrero Véazquez, afavor.
Edmundo Delgado Ramirez, en pro.
Arturo BargjasRuiz, afavor.
Gonzalez Compean, afavor.
Moreno Uriegas, afavor.
Castillo Mota, en pro.
Cuauhtémoc Gutiérrez, en pro.
Fernando Espino, en pro.
AliciaTéllez, enpro.
Cuauhtémoc Velasco, en pro.
Juan Diaz, en pro.

Marco Antonio Michel, en pro.
Tomés L 6pez, en pro.

L 6pez Granados, afavor.
Rolando Solis, en pro.

Victor Hugo Gutiérrez, en pro.
Algjandro Diez Barroso, en pro.
Federico Mora, afavor.

Patricia Gardufio, en pro.
Salvador Abascal Carranza, en pro.
Iris Santacruz, afavor.

Carmen Pacheco, en pro.
Alegjandro Sanchez, en pro.
YolandaTorres Tello, en pro.
Ricardo Chévez, afavor.
Armando Quintero, afavor.
ClaraBrugada, en pro.
Enséstiga, en pro.

Emilio Serrano Jiménez, en pro.
Edgar Torres, en pro.

Edgar LOpez Ngjera, en pro.
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Buendia, afavor.

LeonAveleyra, afavor.

Guadalupe GarciaNoriega, afavor.
Alejandro Agundis, afavor.
Jacqueline Arguelles, en pro.
Bernardino Ramos, en pro.
Horacio Martinez, afavor.

Marcos Morales, en pro.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6 alguna ciudadana o
ciudadano diputado de emitir su voto?

Dione Anguiano, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Se va a proceder a recoger la
votacion de laMesaDirectiva.

CarlosOrtiz, enpro.
Rafael Luna, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, el resultado
delavotacién es el siguiente: 44 votos afavor, 0 votos en
contra, 0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se apruebael
dictamen que presenta la Comision de Fomento Cultural,
con relacion alapropuestacon Punto deAcuerdo paraque
sesoliciteal Jefe de Gobierno del Distrito Federal queen el
marco del Dia Internacional delaRadioy laTelevision a
favor de las Nifias y los Nifios, se realicen actividades
alusivas a esta celebracion.

Hégase del conocimiento del Jefe de Gobierno del Distrito
Federal paralos efectos a que haya lugar.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComision de
Derechos Humanos delaAsambleal egisativadel Distrito
Federal, con proyecto de decreto por el que sereformany
adicionan diversos articulos de la Ley de la Comision de
DerechosHumanos del Distrito Federal.

En virtud de que dicho dictamen fue repartido a las
ciudadanas y ciudadanos diputados en los términos del
articulo 38 fraccion VI delalLey OrganicadelaAsamblea
Legidlativadel Distrito Federal y 100 del Reglamento para
su Gobierno Interior, consulte la secretaria en votacion
econdmicas sedispensalalecturadel mismo parasometerlo
a su discusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas se
dispensalalecturadel dictameny se somete adiscusion de
inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.
COMISION DE DERECHOS HUMANOS

DICTAMEN CON PROYECTO DE DECRETO POR EL
QUE SE MODIFICAN DIVERSOSARTICULOSDE LA
LEY DE LA COMISION DE DERECHOS HUMANOS
DEL DISTRITOFEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 122
apartado C, base primera, fraccion V, inciso h) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
42, fraccion X1 del Estatuto de Gobiernoy 10, fraccién |,
46 fraccion 1, 47, 48 fraccion |, 50 dela Ley Organica de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 18, 20, 22y
23 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, los Diputados
integrantes de la Comision de Derechos Humanos de esta
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 11 Legislatura,
presentamos al pleno de este Organo Legislativo, el
Dictamen con Proyecto de Decreto que Reformay Adiciona
diversos Articulos de la Ley de la Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

A la Comision de Derechos Humanos de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, e fueron turnadas cuatro
iniciativas en materia de derechos humanos, tres de ellas,
tendientes a reformar la Ley de la Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal y una mas para expedir un
nuevo ordenamiento legal para la institucion:

|.- Con fecha 19 de abril del 2001 el Diputado Gilberto
Enséstiga Santiago, integrante de la fraccion
parlamentaria del Partido dela Revolucién Democratica,
presentd unainiciativa de Ley dela Comisién de Derechos
Humanosdel Distrito Federal, misma que fue turnada por
el C. Presidente de la Mesa Directiva para su
correspondiente analisis y dictamen a la Comision de
Derechos Humanos de la Asamblea Legislativa en igual
fecha.

[1.- Enreunién detrabajo dela Comision de fecha 15 de
mayo del 2001, los integrantes propusieron un esgquema
de trabajo general para el analisis de la iniciativa, que
entre otras cosas, incluia la conformacion de un grupo de
trabajo conformado por asesores de cada uno de los
Diputados integrantes de la Comision; asi como una ruta
critica propuesta por la Secretaria Técnicadela Comision
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[11.- Con fecha 22 de mayo del 2001, y con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 22 y 68 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, la Presidencia de la Comision de
Derechos Humanos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, solicité una prérroga para la
presentacion del presente dictamen.

I'V.- En reunion de trabajo de fecha 10 de julio del 2001,
se acordo que debido a los diver sos asuntos turnados a la
Comisién, el analisisy dictamen de esta Iniciativa de Ley,
seharia en diferentes etapas, correspondiendo alatercera
de estas, las presentes modificaciones a la Ley de la
Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal.
Asimismo, se acordé solicitar a cada uno de los
Consegjeros de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, su opinién respecto de la iniciativa
presentada por el Diputado Ensastiga. De igual forma se
informo, que el Presidente de la Comision de Derechos
Humanosdel estado de Puebla, habia enviado ainiciativa
propia, sus observaciones a esta Iniciativa de Ley.

Por dltimo, se puso a la consideracion de los Diputados
presentes, la propuesta para convocar a una mesa de
andlisis o un foro, para que la Comision discutiera la
iniciativa, a partir de los elementos que los especialistas
convocados presentasen en torno a la misma.

V.- Con fecha 15 de octubre del 2001, la Comision reunida
determind convocar a una mesa de analisis y propuestas
del marco normativo de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal los dias 12 y 14 de
noviembre del mismo afio; con el objeto de poder analizar
y discutir en el marco legal, conceptual y procedimental,
la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal vigente y la iniciativa de Ley presentada por €l
Diputado Gilberto Ensastiga.

Con base en lo anterior se acordd que a esta mesa, se
invitaria a los titulares de la Direcciéon de Reclusorios
del Gobierno del Distrito Federal; de Derechos Humanos
de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal; de Derechos Humanos de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal; y del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, asi como del
Instituto de Investigaciones Juridicas de la Universidad
Nacional Auténoma de México.

VI.- En atencion de los acuer dos sostenidos en la reunion
detrabajo del dia 15 de octubre del afio 2001, los dias 12
y 14 de Noviembre, sellevo a cabo la mesa de analisis del
actual marco juridico de la Comisién de Derechos
Humanos, y de la propuesta de Ley presentada por el
Diputado Gilberto Ensastiga Santiago, a nombre del
Grupo Parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética, a la cual asistieron todos los responsables
de las areas de gobierno que tienen funciones
relacionadas con los derechos humanos.

VI1.- En la décima tercera reunién ordinaria de trabajo,
efectuada el dia 6 de marzo del 2002, se acordod la
realizacion de una compulsa entre la Ley de la Comision
de Derechos Humanos del Distrito Federal vigente y la
propuesta de Ley presentada por el Diputado Gilberto
Ensastiga; misma que estaria a cargo de la Secretaria
Técnica de la Comisién, instruyéndosele ademas, la
distribucién a los diputados integrantes de la Comision
detodas|as observacionesrecibidas por algunos expertos
en la materia, con el compromiso del Diputado Gilberto
Ensastiga de enviar las observaciones obtenidas en los
Foros, para integrarlas a la referida compul sa.

VIII.- Confecha 11 deabril del 2002, enreunidn detrabajo
dela Comisién, la presidenta de la mismainformd, queya
se contaba con la compulsa encomendada para hacer
una revision previa, que permitiera hacer un andlisis
especifico con posterioridad.

I X.- Con fecha 23 de abril del 2002, la Diputada Lorena
Rios Martinez, a nombre de diversos Diputados del Grupo
Parlamentario del Partido Accion Nacional, presentd una
iniciativa de ReformasalaLey dela Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, y en la misma fecha el
Diputado José Luis Buendia Hegewisch present6 otra
iniciativa para reformar algunas disposiciones a la
referida Ley. Ambas iniciativas fueron Turnadas por el C.
Presidente de la Mesa Directiva para su correspondiente
andlisisy dictamen a la Comision de Derechos Humanos
de la Asamblea Legislativa.

X.- Con fecha 25 de abril del 2002 |la Diputada Enoé
Uranga Mufioz, presentd una Iniciativa de Reformas y
Adiciones ala Ley dela Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal, propuesta por la propia Comision
de Derechos Humanos del Distrito Federal, siendo
respaldada por 29 Diputados integrantes de las diversas
fracciones parlamentarias representadas en esta
Asamblea Legislativa; misma que fue turnada por el C.
Presidente de la Mesa Directiva para su correspondiente
andlisisy dictamen a la Comision de Derechos Humanos
de la Asamblea Legislativa el 25 de abril del mismo afio.

XI.- Confecha 22 de mayo del 2002, y con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 22 y 68 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, la Presidenta dela Comision de Derechos
Humanosdela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
solicité una prorroga para la presentacion de los
dictamenes respecto de las iniciativas de Reformas a la
Ley de la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal presentadas por la Diputada Lorena Rios
Martinez; por el Diputado José Luis Buendia Hegewisch;
y por la Diputada Enoé Uranga Mufioz respectivamente.

XII.- Con fecha 18 de junio del 2002, en el marco de la
décima quinta reunién ordinaria de la Comision, los
integrantes de la misma acordaron hacer un analisis de
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todas las iniciativas presentadas, a fin de que la
Presidencia instruyera a la Secretaria Técnica de esta
Comision de Derechos Humanos, para que se abocase a
la elaboracion de un solo documento para ser presentado
ante el pleno.

En esta l6gica el dia 11 de octubre del afio en curso, fue
distribuido el Proyecto de Dictamen, mismo al que los
Diputados presentaron diversas observaciones que
permitieron enriquecer la propuesta.

XI11.- Finalmente, el dia 25 de noviembre de 2002, los
integrantes de la Comision de Derechos Humanos, se
reunieron con la finalidad de analizar y discutir el
proyecto de dictamen con proyecto de decreto que reforma
diversos articulos de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

1.- Los dias 12y 14 de noviembre del 2001, la Comisién
dictaminadora realiz6 una mesa de anélisis y propuestas
al marco normativo de la Comisién de Derechos Humanos
del Distrito Federal, en donde se consultd a reconocidos
expertosen €l tema delos derechos humanos para analizar
las posibles reformas a la Ley en cuestion; misma que
permitié a los legisladores participantes contar con
mayor es elementos valorativos en su analisis.

Entre las grandes coincidencias a que se llegé en dicha
mesa, sobresalen: la necesidad de actualizar la Ley dela
Comision de Derechos Humanos a los tiempos politicos
que vive la ciudad y que estan rebasadas; incorporar ala
norma mexicana, 10s instrumentos internacionales
firmados y ratificados por nuestro pais, asi como algunos
de los principios internacionales de vanguardia y el de
generar una mayor capacidad de respuesta para aquellos
espacios en donde existe una frecuente violacion a los
derechos humanos en nuestra ciudad.

Finalmente también se coincidié en avanzar en la
concepcién de un 6rgano auténomo, para que quede mas
claro el papel dela Comisién como un 6rgano de estado
y no como parte del Gobierno.

2.- Deigual forma, la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, envié a la Presidenta de la Comision
encargada del tema en la Asamblea Legislativa, Diputada
Enoé Uranga Mufioz, una propuesta por la cual se
reforman y adicionan diversos articulos de la Ley de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal.
Dichainiciativa, fue retomada por Diputados de diversos
grupos parlamentarios para ser presentada ante el Pleno
de la Asamblea Legislativa.

A raiz de €llo, se realizaron una serie de compulsas,
discusiones e intercambio de opiniones con diversos
actores de las distintas areas del Gobierno de la Ciudad

gue tienen que ver con los Derechos Humanos, para
conocer sus opiniones y comentarios sobre el particular,
[legando en consenso a las siguientes determinaciones:

a) Los organismos publicos de derechos humanos son
piedra angular en un estado de derecho, ya que sus
fines y acciones tienden a generar equilibrios para
evitar el abuso del poder y lograr de la autoridad, el
acatamiento dela norma, buscando siempre el respeto
a la dignidad de la persona.

b) La Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal en su caréacter de Institucién de Estado, y no
de Gobierno, nacié hace casi una década,
precisamente para la proteccidn, defensa, vigilancia,
promocioén, estudio y difusion de los derechos
humanos establecidos en el orden juridico mexicano,
teniendo su ambito de competencia en esta Ciudad
Capital, y que durante ese tiempo, se han dado
cambios al marco normativo tanto nacional como de
la entidad, obligando de manera necesaria a la
realizacibn de una adecuacion a su
conceptualizacion, normatividad y relacién con los
organos de gobierno de la Ciudad.

c) En la actual Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, algunos aspectos no
son del todo claros, propiciando algunas confusiones
gue no contribuyen al mejor cumplimiento delosfines
y acciones que dieron origen a este organismo
publico, considerandose urgente abordar algunos
temas de inmediata atencidn, como son su autonomia
y competencia, como parte de la consolidacion de
esta Institucion de Estado.

d) Sehacenecesario que los organismos encargados de
la defensa de | os derechos humanos, evolucioneny se
modernicen, para poner un freno a las conductas
ilegales, prepotentes, arbitrarias, negligentes e
indebidas en las que Ilegan a incurrir algunos
servidores publicos.

e) Queparatal fin, esnecesario dotar ala Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal de mayores
facultades que le permitan realizar visitas e
inspecciones a diversas instituciones publicas y
privadas como son orfanatos, asilos, hospicios,
institucionesy organismos que trabajen con la nifiez
en el tratamiento y apoyo a enfermos mentales,
personas con capacidades diferentes, adultos
mayores, centros de salud y demas establ ecimientos
de asistencia social, en los que intervenga cualquier
autoridad local, para cerciorarse del absoluto
respeto a los derechos humanos de los internos.

f)  QuelaLley dela Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, al igual que otros ordenamientos
en el Distrito Federal, conforman el marco juridico
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dela ciudad, por lo cual esta norma debe integrarse
en un sistema armonico y coincidente que permita
una adecuada interrelacion, para no dar pauta a
contradicciones, inconvenientes interpretaciones u
oscuridad e imprecision en la misma, junto con otras
normas que se relacionan.

g) Dado lo importante y delicado que representa para
nuestro organismo protector delosderechos humanos
la persona que lo dirige, ya que ésta transmite su
fuerza moral a la institucién, se incrementan los
requisitos quela Ley exige para desempefiar el cargo
de Presidente de la Comision, buscando con ello, un
perfil minimo del candidato a elegir, tal como
probidad y reconocido compromiso con la causa de
los derechos humanos, asi como evitar la politizacion
de un cargo de la mas alta importancia para la vida
de la ciudad como lo es la funcion del Presidente,
con el proposito de mantener la conservacién del
estado de derecho en la misma.

h) Que en laidea de fortalecer més ala Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, en el
combate a la violacion de los derechos humanos y
sabiendo que las recomendaciones que emite no son
vinculatorias y que su Unica fuerza es la moral y la
presién social; es que se otorga de facultades a la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, para citar
a comparecer a cualquier funcionario de la
administracién publica, para que explique la razén
o las razones para no aceptar u omitir las
recomendaciones emitidas por este Organo Protector
de los Derechos Humanos.

MODIFICACIONESDE LA COMISION
DICTAMINADORA

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 67 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa la Comision se avoco a realizar €l andlisisde
las diversas iniciativas presentadas, buscando las
coincidencias entre ellas, asi como la viabilidad y
procedencia de las mismas.

Derivado de lo anterior, también se desprendio la
necesidad de armonizar y adecuar la parte sin cambio de
la norma vigente objeto dereformas, para queno existiera
ninguna contradiccion ni falta de técnica juridica y
legislativa que impida dar certidumbre legal a ésta.

Se observé también que las diversas iniciativas
presentadas por los distintos ciudadanos Diputados,
tenian valiosas aportaciones que realizar a la norma
vigente queregulay ordena la vida interna del organismo
publico descentralizado, que tiene por objeto la
proteccion, defensa, vigilancia, promocion, estudio y
difusién de los derechos humanos en el Distrito Federal.
Con base en lo anterior y al encontrarse muchas

coincidencias entre las distintas propuestas, se acordo
realizar una redaccion conjunta de las cuatro Iniciativas
guerecogiera los principal es conceptosy preocupaciones
de los Diputados proponentes de las iniciativas.

En el proyecto de decreto que se presenta, se consideré
importante resaltar en el articulo 2, el caracter de la
autonomia que un organismo de este tipo debe poseer en
concordancia con lo dispuesto por el articulo 102
apartado B de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos que en su parte relativa dice:

“el Congreso dela Uniény laslegislaturasdelas
entidades federativas, en el dmbito de sus
respectivas competencias, estableceran
organismos de proteccion delos derechos humanos
gue ampara el orden juridico mexicano, los que
conoceran de quejas en contra de actos u
omisiones de naturaleza administrativa
provenientes de cualquier autoridad o servidor
publico, con excepcion del poder Judicial de la
Federacion, que violen estos derechos.

El organismo que establezca el Congreso de la
Unién se denominara Comision Nacional de los
Derechos Humanos; contara con autonomia de
gestion y presupuestaria, personalidad juridicay
patrimonio propios...”

Del estudio de las iniciativas en cuestion, se vislumbré
gue uno de los objetivos que todas compartian, era el de
actualizar y adecuar la correcta denominacién a diversas
dependencias e instancias que integran tanto la
administracion publica del Distrito Federal, como del
Gobierno del Distrito Federal.

De manera general, se busco que la visién de equidad de
género estuviera presentealolargo dela Ley, modificando
con ello, algunos articulos que no estaban contemplados
en un principio en ninguna de las iniciativas, pero que
era necesario hacerlo para asegurar una adecuada
técnica legislativa y juridica en el documento, asi como
dar coherencia y uniformidad en el uso de términos al
ordenamiento en su conjunto.

Se realizaron también importantes adiciones a la Ley
buscando siempre fortalecer a la Comision al dotarla de
masy mejores elementos para realizar su labor como fue,
el ampliar su objeto en el articulo 2 para quela Comisién
combata toda forma de discriminacion y exclusion de
cualquier grupo social; ademas de darle un mejor
entendimiento a este numeral, a través del manejo de sus
fracciones.

Larazon detal incorporacion, obedece a la necesidad de
hacer frente al creciente fendbmeno social de la
discriminacion, asi como a la exclusion de un importante
ndmero de personas viene experimentando nuestro pais.
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Tal fendmeno, debilita el tgjido social y tiende a generar
situaciones de marginacion, algo, que no puede admitirse
en una sociedad o pueblo que tiene como postulados en
su carta magna la igualdad y equidad de todas las
per sonas.

Se consider6 ademds, que con la incorporacion de tal
vision, se actuaria en concordancia y consecuencia de
las recientes reformas constitucionales en donde se
consagra como una garantia individual, a la no
discriminacion y exclusion.

Respecto del articulo 3 que serefiere ala competencia de
la Comisidn, la redaccién propuesta se prestaba a
confusion, por |o que se consider 6 necesario modificarla,
ademas de que en la forma en que ahora se presenta, queda
claramente expresada y cubierta la esfera de competencia
delamisma.

Ya en |o particular, podemos mencionar que los articulos
que fueron modificados y adecuados por la comisién
revisora, mejoran el contenido de los textos de los
numerales sujetos a la propuesta de reforma por las
diversas iniciativas presentadas. Bajo ese esquema se
presenta la siguiente descripcion general:

En la parte de los articulos donde se pretende incluir la
vision de género, se encuentran los que hablan del
Presidente de la Comision, cambiando la manera en que
serefiereal mismo para dar paso a ““la o el presidente de
la Comisién”, ante la situacién evidente de que esta
posicién puede ser ocupada también por una mujer, con
lo cual, no debe prestarse a la interpretacion de que la
misma, pueda ser ocupada solo por una persona del sexo
masculino.

Smilar situacion acontece para con los integrantes del
Consgjo de la Comision de Derechos Humanos. Lo
anterior, puede observarse en los articulos 7, 9, 10, 12,
13, 14, 15, 16, 20, 21, 22, 24, 25, 30, 42, 55, 56, 57 y 58.

Existen también, una seriede articulos en donde serevisa,
mejora y adecUa la redaccién como son los articulos: 8,
34,51, 57, 62.

Una modificacion también relevante la constituye la
inclusion del término “‘organizaciones de la sociedad
civil”, mismo que se aprecia en los articulos 9y 27 y que
adiferencia del que se venia utilizando de organizaciones
no gubernamentales, es mas apropiado no solo porque
estas organizaciones no se ven ajenas a la accion de
gobierno, sino por lo contrario, uno de sus objetivos es
precisamente el incidir en la toma de decisiones e incluir
en los temas de la ciudad su propia agenda. Estas
organizaciones, son una expresion ciudadana de la nueva
forma de hacer gobierno, reconocidas también bajo esa
denominacion en los instrumentos y encuentros
internacionales.

En el articulo 13, se agreg6 un ultimo péarrafo, en donde
se establece la obligatoriedad de que el 50% de los
visitadores deberé contar con titulo de Licenciado en
Derechoy acreditar por |o menostres afios de experiencia
un aprobado desempefio profesional. La razon obedece a
quesi bien, para ser Presidente dela Comision el requisito
de contar con una licenciatura en derecho no es exigido,
si esnecesario que quienes le auxiliaran en la importante
labor que tiene encomendada, cuenten con los
conocimientos y experiencia necesaria en el campo del
derecho para identificar que los actos de autoridad y
procedimientos establecidos, sean apegados a la
nor matividad.

En €l articulo 17 que habla sobre las atribuciones de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, la
fraccién que otorga la facultad de practicar visitas e
inspecciones a los Centros de Asistencia Social e
Instituciones de Asistencia Privada donde se presten
servicios asistenciales como son: casas hogares, casas
asistenciales, Institucionesy organismos quetrabajen con
la nifiez, Instituciones para el tratamiento y apoyo a
enfermos mental es, Instituciones donde se presteasistencia
y apoyo a las personas con capacidades diferentes, a las
personas adultas mayores, Centros de Asistencia e
Integracion Social, Instituciones y Centros de salud y
demés establecimientos de asistencia social en el Distrito
Federal, en los que intervenga cualquier autoridad local,
para cerciorarse del absoluto respeto a los derechos
humanos de los internos, se modifico la redaccion
propuesta todo vez que no estaba apegada a la realidad
y a los recientes ordenamientos aprobados, y que podia
ser motivo de reclamos y molestia de las organizaciones
vinculadas con estas y de |os propios interesados.

En el Articulo 32 con el propésito de garantizar que todos
los habitantes de esta ciudad puedan acceder a una
pronta, expedita y gratuita defensa de sus derechos
humanos, sobre todo aquellos que cuentan con algun tipo
de discapacidad que les impida comunicarse de forma
clara y precisa o de personas que sean hablantes de
alguna lengua indigena, se modifico en el primer caso, la
propuesta formulada que generalizaba y no distinguia a
los diferentes tipos de discapacidad que hay. Por parte de
la Comision Derechos Humanos del Distrito Federal, se
incluyé a las personas de lengua indigena junto en la
posibilidad de entrar en contacto con dependencias
federales, locales o con organizaciones de la sociedad
civil, a fin de que estos importantes segmentos de la
poblacién puedan contar con el interprete necesario para
la presentacion de su queja y denuncia.

En €l articulo 57 del proyecto de decreto, se aprecia una
modificacion masque serefierealos* efectos” delalabor
de conciliacion, respecto de las investigaciones
realizadas y de las recomendaciones emitidas por la
Comision de Derechos Humanosdel Distrito Federal para
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ser plasmadas en el informe del ombudsman; ya que mas
gue conocer los efectos, 10 que interesa es saber los
“resultados’ que se obtuvieron en cada una de estas'y
otras acciones, de ahi el cambio implementado por los
Diputados integrantes de la Comision.

El cambio efectuado al articulo 65, tiene como objetivo,
gue se solicite las sanciones a que hace alusion dicho
ordenamiento, no solo al titular del centro de trabajo,
sino al superior jerarquico, que como es evidente, puede
ser distinto al del titular.

Otro de los agregados en el dictamen, es el que serefiere
a las nuevas fracciones V y VI de este articulo 65, que
enmarcadas en la promocién y difusion de una cultura de
conocimiento y respeto a los derechos humanos, podra
organizar campafias de sensibilizacién sobre el respeto e
integraciéon de grupos vulnerabilizados y contra la
discriminacion y exclusion de todo tipo; asi como la de
investigar y difundir estudios en materia de discriminacion,
exclusion y derechos humanos. Esto para hacer la Ley
congruente con la ampliacion del objeto de la Comisién
en el combate a todas las formas de discriminacién y
exclusion.

Uno de los agregados mas importantes que realizo la
Comision dictaminadora, se encuentra en el articulo 65
bis. La adicién de este articul o responde a la posibilidad
concreta de que el Gobierno del Distrito Federal al no
atender, aceptar u omitir las recomendaciones sin
explicacion alguna de dicha negativa, y en la urgente
necesidad de fortalecer la labor de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, se prevé que a
través de la Asamblea Legislativa, y bajo €l principio de
rendicion de cuentas, se pueda solicitar la comparecencia
de cualquier funcionario publico, para que explique las
causas derivadas del incumplimiento de las
recomendaciones emitidas por la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal. En resumen y bajo esta
propuesta de Adicion, se tendra la potestad de mandar
[lamar al funcionario que no acepte o incumpla la
recomendacion que le fue emitida, para que explique las
razonesdetal actuacion. Esto, no desvirtlia quelasrazones
gue tenga el servidor no sean fundadas, pero si obliga a
rendir cuentas.

Por otro lado y debido a que las iniciativas presentadas
buscaban actualizar las denominaciones de distintas
dependencias que en diversos ordenamientos han sufrido
cambios, normales por la dinamica politica y
administrativa de la ciudad, se consider6 apropiado, que
en vez de sefialar expresamente a la Secretaria de
Seguridad Publica como una de las entidades publicas
estrechamente relacionadas con los derechos humanos,
se opt6 por la ““dependencia que tenga a su cargo la
seguridad publica” para que en un futuro proximo no
surja el mismo problema y se comprenda perfectamente a

que instancia se refiera el articulo 67,
independientemente de la denominacion que en su
momento pueda o no tener.

Respecto del Articulo 69, relativo al acceso que la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal
tendra alaradio y television para la divulgacién de sus
funciones; la comisién revisora dela Asamblea, consider6
pertinente la propuesta de que, dichos espacios sean
aprovechados para la promocion de una cultura de respeto
a los derechos humanos.

Finalmente, todos|os proyectos dereformas, en su derecho
transitorio contemplaban la entrada en vigor delasnuevas
disposiciones un dia después de su publicacion en los
medios oficiales para ello, sin embargo y toda vez que no
es posible que la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal pueda realizar todas las adecuaciones
correspondientes a su reglamento interno, en €l articulo
tercero transitorio de este proyecto de Decreto, se prevé
concederle un plazo de 60 dias naturales para efectuar
las referidas adecuaciones a su reglamento interno,
confiando en que es un término o tiempo razonable para
hacerlo.

Asimismo, en el articulo cuarto transitorio se establece
gue, en tanto no se realicen las adecuaciones
mencionadas, se continuara aplicando el Reglamento
Interno vigente enlo que no se oponga al presente Decr eto.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, esta Comisién
de DerechosHumanos,

RESUELVE

Primero.- Que es competente para conocer de las
iniciativas que le fueron turnadas por la Mesa Directiva,
para su correspondiente estudio, analisis y dictamen.

Segundo.- Que presenta al pleno de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, Il Legislatura, el
PROYECTO DE DECRETO QUE REFORMAY ADICIONA,
DIVERSOSARTICULOSDE LA LEY DE LA COMISION
DE DERECHOSHUMANOSDEL DISTRITO FEDERAL al
tenor de la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Los derechos humanos son indudablemente de corte
progresivo, cuyo sustento sociolégico y politico se
compone de los constantes avances de una Sociedad cada
dia mas consciente y responsable de los derechos que
dada su naturaleza humana le son inherentes y tendientes
al establecimiento de un sistema politico con miras a una
verdadera democracia, donde a la autoridad le competa
cefiirse a la Ley, y donde se exija la aplicacion de las
mismas practicas en estricto respeto a los derechos
fundamentales del ser humano.
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Lavisién social en nuestro paisy especialmente en nuestra
ciudad capital, en relacion con el respeto de los derechos
humanos, frecuentemente rebasa la vision dela autoridad,
ocasionando una disociacion entre la optica del
ciudadano y la del gobierno respecto a qué son los
Derechos Humanos y como deben entender se, defender se,
preservarse y promoverse para la consolidacion de una
vida digna.

En este sentido, esimportante destacar quesi bienescierto
gue la Ley es el sustento de todo Estado de Derecho,
también es cierto que la aplicacién de la misma -
especificamente la actitud o criterio de la autoridad-,
constituyen finalmente, el elemento sustantivo para la
eficienciay la eficacia de la norma, ya que de poco sirve
contar con una buena Ley si ésta no se aplica o cuando se
aplica, se hace de forma indebida.

Por todos es sabido que una verdadera democracia,
entendida no sdlo como forma de gobierno, sino sobre
todo como forma de convivencia humana, supone un
verdadero reconocimiento y proteccién de los derechos
de la persona humana, derivados de su misma dignidad.

La persona, el ciudadano, lo que necesita del Estado —
Gobierno- es no solo el apego a la Ley, sino ser tratado
como ser humano cuando se le aplique la misma, a fin de
guesegenereunarelacion quesi bien espor su naturaleza
coercitiva, de sufra-subordinacion, se sustente,
adicionalmente, enla autoridad moral delasinstituciones
publicas.

Los derechos humanos son inherentes a todas|as personas,
por lo que todos tenemos derecho a gozar de ellos, a que
sereconozcany serespeten. Asimismo el Estado de derecho
es aquel que hace vigentes estos derechos, cuyo objeto es
la vida misma, ya que una sociedad en la que se respeten
y cumplan los derechos humanos, da lugar a que sus
habitantes gocen de una mejor calidad de vida y de
mayores oportunidades.

Asi, en una demacracia los gobernantes deben respetar,
proteger y garantizar los derechos de los gobernados,
buscando los medios y mecanismos mas adecuados para
lograrlo.

En este orden de ideas, se considera que los organismos
publicos de derechos humanos son piedra angular en un
Estado de Derecho, ya que sus fines y acciones tienden a
generar equilibriospara evitar el abuso del poder y lograr
de la autoridad el acatamiento de la norma, buscando
siempre el respeto a la dignidad de la persona.

En este camino, €l 13 de Septiembre de 1999, se publico
en el Diario Oficial de la Federacion un Decreto de
Reformas al Articulo 102 Apartado B de la Constitucion
Palitica de los Estados Unidos Mexicanos, por €l cual se
modifico el marco constitucional de los organismos

protectores de derechos humanos de caracter publico, lo
cual genero la necesidad de que en los ambitos federal y
local se adecuaran las diferentes legislaciones que
regulan dichos organismos.

La Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal
en su caracter de Institucion de Estado, y no de Gobierno,
nacié hace casi una década, precisamente para la
proteccion, defensa, vigilancia, promocion, estudio y
difusion delos derechos humanos establecidosen el orden
juridico mexicano, teniendo su ambito de competencia
en esta Ciudad Capital.

Sn embargo la Ley que la rige no es clara en algunos
aspectos, propiciando confusiones que no contribuyen
al mejor cumplimiento de los fines y acciones que dieron
origen a este organismo publico, considerandose urgente
abordar algunos temas de inmediata atencién, como son
su autonomia y competencia, a fin de que se modifiquen
diversos articulos de la actual Ley de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, como parte de
la consolidacion de esta Institucion de Estado.

AUTONOMIA:

En este rubro, es de mencionar que el articulo 102,
apartado B de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos establece, entre otros aspectos, que:

“el Congreso de la Unidn y las legislaturas de las
entidades federativas, en el ambito de sus
respectivas competencias, establecer an organismos
de proteccion de los derechos humanos que ampara
el orden juridico mexicano, los que conocera de
guejas en contra de actos u omisiones de naturaleza
administrativa provenientes de cualquier autoridad
o servidor publico, con excepcidn del Poder Judicial
de la Federacion, que violen estos derechos.

El organismo que establezca el Congreso de la
Unién se denominard Comision Nacional de los
Derechos Humano; contara con autonomia de
gestion y presupuestaria, personalidad juridica y
patrimonio propios...”

En virtud de que dicha reforma no es materia ain de la
normatividad de nuestra entidad federativa, la presente
iniciativa tiene como objeto adecuar la Ley de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal ala
actual redaccion del Apartado B del Articulo 102
constitucional.

Deigual forma, €l articulo 122 apartado A; fraccién |, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
sefiala que corresponde al Congreso de la Unién expedir
la normatividad del Distrito Federal, a excepcion de las
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materias expresamente reservadas a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal. Asimismo, establece en
su Base Primera, fraccion V, inciso h) que corresponde a
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, entre otros,
normar el organismo protector de los derechos humanos.

El Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, en su
articulo 42, fraccién XII reproduce el contenido
constitucional en cuanto a las facultades de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

Snembargo, en el articulo 2° dela Ley dela Comisién de
Derechos Humanos del Distrito Federal (expedida en
1993 por la entonces Asamblea de Representantes del
Distrito Federal), se establecié expresamente que la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal es
un organismo publico descentralizado con personalidad
juridica y patrimonio propios que tiene por objeto la
proteccion, defensa, vigilancia, promocion, estudio y
difusién delos derechos humanos establecidosen €l orden
juridico mexicano.

S atendemos a una interpretacion funcional del Articulo
102 Apartado B Constitucional, cuya reforma del 13 de
septiembre de 1999 consagr6 expresamente la autonomia
de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, a la
luzdelasfuncionesque, en el ambitoterritorial del Distrito
Federal, realiza la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, es indudable la precedencia de la
modificacién al articulo 2° de la Ley de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, a fin de que se
consagre expresamente en dicho texto normativo la
autonomia de este organismo publico de proteccion de
los Derechos Humanos en el Distrito Federal.

Es de sefialar que en la actualidad la Comision de
Derechos Humanosdel Distrito Federal goza, entérminos
del articulo 6° de la Ley de la Materia, de autonomia
funcional, hip6tesis que se ve contrariada por el contenido
del citado articulo 2°, generando una incongruencia

legal.

A mayor abundamiento, el Codigo Financiero del Distrito
Federal expresamente ubica a la Comision de Derechos
del Distrito Federal en el ambito de los organismos
publicos auténomos para efectos presupuestarios, tal
como se puede entender del contenido de los articulos
385 fraccion |V, 416, 417, 4187-A y 418 del citado
ordenamiento, lo que no sdlo corrobora la naturaleza
autonoma de la misma sino ademas le permite manejar,
administrar y controlar su patrimonio cifiéndose a sus
propias normasinternas, desde luego en |os términos que
el propio Cédigo Financiero establece al efecto.

Por ello, se propone definir la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal como un organismo que
cuente con autonomia de gestién presupuestaria,
personalidad juridicay patrimonio propios, y cuyo objeto

se circunscriba a la proteccion, defensa, vigilancia,
promocion, estudio y difusion de los derechos humanos
que ampara €l orden juridico mexicano. De tal modo que
ya no sea un organismo descentralizado del Gobierno
del Distrito Federal, ni responda formalmente a una
relacion de subordinacion, sino que gjerza sus funciones
de manera auténoma.

En otro orden de ideas, nuestra Constitucion sefiala que
los tratados Internacionales signados y ratificados por
México son Ley Suprema, que en materia de derechos
humanos nuestro pais ha firmado varios pactos y
convenciones internacionales en los términos que
establece el articulo 133 constitucional y, por ende, su
contenido es de obligado cumplimiento, sin embargo se
ha observado en la practica cotidiana, que estos
instrumentos no aterrizan y no se observan y por lo tanto,
pese a ser derecho positivo no es vigente. Por ello, se
faculta a la Comision de Derechos Humanos para que
impulse el conocimiento y cumplimiento de los derechos
humanos a que se refieren estos documentos.

Un aspecto mas relevante, es el que se refiere a las
recomendaciones que emite la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, las cuales no son
vinculatorias, toda vez que este 6rgano basa su actuacion
en su fuerza moral, sin embargo, la experiencia ha
demostrado que en muchas ocasiones, |os funcionarios o
servidores publicos responsables de violar derechos
humanos son omisos o renuentes a aceptar las
recomendaciones que en su contra dicta la Comision.

Se adiciona la posibilidad de que en torno a la rendicion
de cuenta a que todos los funcionarios estan obligados a
acatar, se otorgue a la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal de atribuciones para citar a comparecer a los
funcionarios implicados en actitudes u omisiones que
impliguen conductas evasivas 0 de entorpecimiento por
parte de las autoridades o servidores pUblicos que deban
intervenir o colaborar en las investigaciones de la
Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal, para
que expresen el porqué de sus actos, para que
comparezcan e informen las causas de su actuacion, no
obstante los requerimientos que la Propia Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal les hubiere
formulado, o bien, cuando la autoridad responsable no
cumpla total o parcialmente la Recomendacion
previamente aceptada, en el plazo que sefiala la Ley; asi
como en el supuesto de que la autoridad responsable no
acepte total o parcialmente una Recomendacion o si es
omisa después de haber transcurrido €l término que sefiala
la Ley para informar si acepta dicha Recomendacién.

Otro aspecto importante que se realiza en el gjercicio de
los derechos individuales ademéas de la accion de los
mecanismos de justicia, la administracion publica y la
legislacion, es a través del proceso educativo, la
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perspectiva de equidad de género y el cambio cultural
favorable al respecto de estos derechos, por lo cual se
incluye como uno de los objetivos y facultades de la
Comision.

También es de destacar, que por ningin motivo, la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal
podré conocer y examinar asuntos jurisdiccionales de
fondo ni tendra facultades para otorgar asesoria sobrela
interpretacion de leyes, a autoridades o particulares.

La iniciativa pretende también, que en el procedimiento
para la presentacion de la queja, se cuente con los
mecani smos que permitan a aquellas per sonas que tengan
alguna dificultad para comunicarse en forma clara y
expedita, 0 que posean algun tipo de discapacidad o que
hablen otra lengua, para que cuenten con los interpretes
necesariosy para gque la Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal cuente con sistemas de lectura para
invidentes.

Se actualizan los términos correctos en las
denominaciones que se hacian tanto del anterior
Departamento del Distrito Federal y la Asamblea de
Representantes, a la Jefatura de Gobierno y Asamblea
Legislativa, ambosdel Distrito Federal, ademasdeincluir
también al otro érgano de gobierno como es el Tribunal
Superior de Justicia.

Por lo que respecta al Consegjo, se define que éste no solo
es parte integrante de la Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal, sino quetiene una funcionimportante
y trascendental paralaviday funcionamiento dela misma,
gue es la de establecer los lineamientos generales para
las actividades dela Comisién; por lo cual seleconfieren
nuevas facultades y atribuciones.

En resumen, con este proyecto de decreto, se busca
fortalecer la autonomia de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, dotarla de mejores
instrumentos que consoliden la proteccion y el respeto
efectivo a los derechos humanos de |os habitantes de esta
ciudad y realizar una adecuacion de los términos y
denominaciones correctas que armonicen con el deméas
entramado juridico de nuestra gran urbe.

Es por ello, que esta Comisién de Derechos Humanos de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, somete ala
consideracion del pleno de este H. Cuerpo Colegiado el
siguiente proyecto de:

DECRETO QUE REFORMA Y ADICIONA DIVERSOS
ARTICULOS DE LA LEY DE LA COMISION DE
DERECHOSHUMANOSDEL DISTRITO FEDERAL

Bajo el siguiente tenor:

PRIMERO: Se reforman los articulos 2, 3, 5, 6, 7, €l
encabezado del articulo 8 asi como susfraccionesllil y 1V,
9, 10 12, el encabezado del articulo 13 asi como sus

fracciones |11 y IV; 14, 15 16, el encabezado del articulo
17 asi como sus fracciones X, y Xl; €l encabezado del
articulo 20 asi como sus fracciones 1V, V y VI; 21, el
encabezado del articulo 22 asi como su fraccion XlI; el
encabezado del articulo 24 asi como su fraccion V; 25,
27,30, 32, 34,42,51, 55, 56, 57, 58, 62, 65, €l encabezado
del articulo 66 asi como susfraccionesll y1V; 67,69,y 71.

SEGUNDO: Seadicionan: lafraccion V al articulo 8; un
ultimo pérrafo al articulo 13; las fracciones XII, Xl y
XIV del articulo 17; lasfracciones VII, VI y X al articulo
20; untercer y cuarto parrafoal articulo 21; lasfracciones
X, XI, XV, XV, XVIy XV, al articulo 22; lasfracciones
VIy VIl al articulo 24; untercer parrafo al articulo 32; un
ultimo parrafo al articulo 56; el articulo 65 bis; un ultimo
parrafo al articulo 70; lasfraccionesV, VI y VIl al articulo
66 y un segundo péarrafo al articulo 71.

Para quedar como sigue:

Articulo 2.- La Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal es un organismo publico autbnomo con
personalidad juridica y patrimonio propios que tiene por
objeto la proteccion, defensa, vigilancia, promocion,
estudio, educacion y difusion de los derechos humanos,
establecidos en el orden juridico mexicano y en los
instrumentos internacionales de derechos humanos.

Asi como el combatir toda forma de discriminacion y
exclusion, consecuencia de un acto de autoridad a
cualquier persona o grupo social.

El patrimonio de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal se constituye con los bienes muebles e
inmuebles que se destinen al cumplimiento de su objeto y
las partidas que anualmente se le sefialen en el
Presupuesto de Egresos del Distrito Federal, asi como
con los ingresos que reciba por cualquier concepto,
derivados de la aplicacion de las disposiciones de esta

Ley.

Articulo 3.- La Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal sera competente para conocer de quejas
y denuncias por presuntas violaciones a los derechos
humanos, cuando éstas fueren imputadas a cualquier
autoridad o servidor publico que desempefie un empleo,
cargo o Comision local en el Distrito Federal o en los
Organos de procuracion o de imparticion de justicia cuya
competencia se circunscriba al Distrito Federal.

Articulo 5.- Todas las actuaciones y procedimientos que
se sigan ante la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal deberan ser agiles gratuitos y expeditos
y estaran sujetos solo a las formalidades esenciales que
requierala documentacion de |l os expedi entes respectivos.
Se seguirdn ademas de acuerdo con los principios de
buena fe, concentracion y rapidez, procurando en medida
de lo posible el contacto directo y personal con los
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guejosos, denunciantes, las autoridades o servidores
publicos, para evitar la dilacion de las sanciones.

El personal de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal debera dar trato confidencial a la
informacion o documentacion relativa a los asuntos de
su competencia.

Articulo 6.- La Comisién en el desempefio de susfunciones,
en el gercicio de su autonomia y en el gercicio del
presupuesto anual que se le asigne por Ley, no recibira
instrucciones o indicaciones de autoridad o servidor
publico alguno.

Articulo 7.- La Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal se integrara con:

l. La o€l Presidente;
II.  El Consgjo;

[ll.  Las o los Misitadores Generales que determine su
reglamento interno; quienes auxiliaran ala o €l
Presidente y |o sustituiran en sus ausencias; y

IV.  El personal profesional, técnico y administrativo
necesario para el desarrollo de sus actividades.

Articulo 8.- ...
lall. ...

[I.  Poseer conocimientos generales en materia de
derechos humanos y del marco normativo vigente
para el Distrito Federal en esta materia;

IV.  Gozar de buena reputacion, probidad, capacidad y
reconocido prestigio publico, ademas de no haber
sido condenado por delito intencional o doloso que
amerite pena corporal de mas de un afio de prision;
perosi setratasederobo, fraude, falsificacién, abuso
de confianza u otro que lastime seriamente la buena
fama en el concepto publico, o inhabilitara para el
cargo, cualquiera que haya sido la pena;

V. No haber desempefiado cargo alguno enlos drganos
de imparticién de justicia o en la administracion
publica local o federal durante los dltimos dos afios
anteriores al dia de su designacion;

Articulo9.- Lao €l Presidente dela Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal ser4 nombrado por la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, por el voto de
las dos terceras partes de sus miembros

Para hacer el nombramiento, la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, por conducto de su Comisién de Derechos
Humanos convocar & a las mas destacadas or gani zaciones
de la sociedad civil que, en su desempefio, se hayan
distinguido por la promocién y defensa de los derechos

humanos, asociacionesy colegios vinculados a la defensa
y promocién de los derechos humanosy, en general, alas
entidades o personalidades que estime conveniente, a
proponer una candidata o candidato para hacerse cargo
de la Presidencia de la Comision.

Articulo 10.- La o el Presidente de la Comisién de
Derechos Humanos del Distrito Federal durara en su
cargo cuatro afios, pudiendo ser nombrado y confirmado
en su caso, solamente para un segundo periodo en los
términos del articulo anterior.

Articulo 12.- Las y los miembros del Consejo de la
Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal
serén nombrados por la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal.

Articulo 13.- Las y los visitadores generales seran
nombrados y removidos libremente por la o e Presidente
dela Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal
y deberan reunir los requisitos siguientes:

I.  Ser ciudadano mexicano en pleno gercicio de sus
derechos;

II.  Ser mayor de treinta afios de edad, el dia de su
nombramiento;

[1l.  No haber sido condenado por delito intencional o
doloso, y

IV.  Gozar de buena reputacion, probidad y reconocido
prestigio publico.

El 50% de lasy los visitadores generales, deberan contar
con €l titulo de Licenciado en Derecho y acreditar por lo
menos con tres afios de anterioridad un desempefio
profesional aprobado.

Articulo 14.- Lasfuncionesdela o el Presidentey delasy
los visitador es general es son incompatibles con cual quier
cargo, Comision o empleo publicos o privados o con €l
desempefio libre de su profesion, excepcion hecha de
actividades académicas.

Articulo 15.- La o el Presidente de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal y las o los
\isitadores Generales, asi como los Miembros del Consgjo,
no podran ser detenidos, sancionados o juzgados por las
opiniones o recomendaciones que emitan ni tampoco por
los actos que realicen en gjercicio de las facultades
propias de sus cargos, que les asigne esta Ley.

Articulo 16.- La o el Presidente de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal podré ser
destituido y, en su caso, sujeto a responsabilidad solo por
las causas y mediante los procedimientos establecidos
por el Titulo Cuarto de la Constitucién Palitica de los
Estados Unidos Mexicanos. En ese supuesto, o en el de
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renuncia, la o el Presidente sera sustituido interinamente
por alguno de las o los Visitadores Generales en los
términos que sefiale el reglamento interno, en tanto se
determina otro titular de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal conforme al articulo 9o. de
esta Ley.

Articulo 17.- ...

lalX. ..

X.

Xl.

Xl.

X,

Supervisar que las condiciones de las personas
privadas de su libertad que se encuentren en los
centros de detencion, de internamiento y de
readaptacion social del Distrito Federal estén
apegadas a derecho y se garantice la plena vigencia
de los derechos humanos, pudiendo solicitar el
reconocimiento médico de reos o detenidos cuando
se presuman malos tratos o torturas, comunicando
a las autoridades competentes los resultados de las
revisiones practicadas. Estas atribuciones se
entienden sin prejuicio de las que en la materia
correspondan también a la Comisién Nacional de
Derechos Humanos, y para su gjercicio se promovera
la instrumentacion de los mecanismos de
coordinacion que sean necesarios al efecto. El
personal de la Comision en el ejercicio de sus
funciones, tendra acceso irrestricto a los centros de
detencion, de internamiento y de readaptacion
social del Distrito Federal;

Formular programas y proponer acciones en
coordinacién con las dependencias competentes,
para impulsar el cumplimiento de los tratados,
convenciones, acuerdos internacionales signados y
ratificados por México en materia de derechos
humanos. Para ello, elaborara y actualizara de
manera constante, una recopilacién de dichos
documentos, que divulgara de manera amplia entre
la poblacioén;

Orientar ala ciudadania para quelaolasdenuncias
sean presentadas ante las autoridades
correspondientes, cuando araizde una investigacion
practicada, se presuma la comisién de un delito o
faltas administrativas;

Practicar visitas e inspecciones a los Centros de
Asistencia Social e Instituciones de Asistencia
Privada donde se presten servicios asistenciales
como son: casas hogares, casas asistenciales,
Institucionesy organismos quetrabajen con la nifiez,
Instituciones para el tratamiento y apoyo a enfermos
mentales, Instituciones donde se preste asistencia 'y
apoyo a las personas con capacidades diferentes, a
|as per sonas adultas mayor es, Centros de Asistencia
elntegracion Social, Institucionesy Centros de salud
y demés establ ecimientos de asistencia social en €l

Distrito Federal, en los que intervenga cualquier
autoridad publica local, para cerciorarse del
absoluto respeto a los derechos humanos de los
internos; y

XIV. Las demas que le otorguen la presente Ley y otros

ordenamientos legales y reglamentarios.
Articulo 20.- ...
lalll. ...

IV.  Opinar sobre el proyecto del informe anual quelao
el Presidente dela Comisién de Derechos Humanos
del Distrito Federal debe enviar en los términos del
Articulo 22 fraccion VII de esta Ley, asi como de
otrosasuntos quele sometala o €l propio Presidente,
incluyendo el supuesto a que se refiere el Articulo

50 de la presente Ley;

\.  Pedir alaoéd Presidentedela Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, informacion sobre
los asuntos que se encuentren en tramite o haya
resuelto la Comision;

VI.  Conocer €l informe dela o el Presidente respecto al

gercicio presupuestal;

VII.  Apraobar el proyecto de presupuesto de egresos para

la Comision;
VIII. Proponer a la o el Presidente todas las acciones y
medidas que sirvan para una mejor observancia y
tutela de los derechos humanos en el Distrito
Federal, y

IX. Las demas que confiere la presente Ley, su

Reglamento Interno y los ordenamientos aplicables.

Articulo 21.- ElI Consejo de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal se reunird en sesion
ordinaria cada mes y en sesion extraordinaria mediante
convocatoria de la o €l Presidente. Las resoluciones se
tomaran por mayoria de los miembros presentes teniendo
la o el Presidente voto de calidad para el caso de empate.

Lao el Presidente podra convocar a sesion extraordinaria,
o a solicitud que le formulen por o menos 3 de sus
integrantes cuando se estime que hay razones de
importancia para ello.

Para que el Consejo pueda sesionar validamente se
requiere la presencia de por lo menos la mitad mas uno
del total de susintegrantesy la o el Presidente.

De considerarlo necesario, el Consgjo por conducto del
Presidente de la Comisién, solicitara a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la sustitucion de los
integrantes del Consgjo de la Comision que de manera
injustificada no asistan a tres sesiones consecutivas. En
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este caso, el procedimiento de sustitucion se efectuaréa en
lostérminos de o dispuesto por €l articulo 11 de esta Ley.
La Asamblea Legislativa, una vez solicitado lo anterior,
resolverd en lo conducente.

Articulo 22.- La o el Presidente de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, tendra las
facultades y obligaciones siguientes:

laXl....
XIl. Presidir el Consgjo;
Xlll. Fomentar y difundir una cultura proclive

XIV. al significado de los derechos fundamentales y su
respeto;

XV.  Comparecer y rendir anualmente un informe antela
Asamblea Legislativa, respecto de las actividades
desarrolladas durante ese periodo por la Comision;

XVI. Solicitar laintervencion dela Asamblea Legislativa,
a fin de que analice las causas de incumplimiento
de las autoridades que hayan recibido
recomendaciones, de modo que su intervencion
asegurelaefectividad y cumplimiento delasmismas;

XVII. Aprobar y emitir, en su caso, las Recomendaciones
publicas, autbnomas y no vinculatorias, asi como
los acuerdos y peticiones que sometan a su
consideracion las o los visitadores, que resulten de
las investigaciones efectuadas; y

XVIII. Otras que le sefiale la presente Ley y las que sean
necesarias para el debido desempefio de su cargo.

Articulo 24.- Las o los Visitadores Generales tendran las
facultades y obligaciones siguientes:

lalV...

V. Solicitar a cualquier dependencia, autoridad o
servidor publico los informes o documentos que
ayuden al esclarecimiento de los hechos de
investigacion;

VI. Fomentar y difundir una cultura proclive al
significado de los derechos humanos y su respeto, y

VII. Las demas que le sean conferidas en otros
ordenamientos legales, reglamentarios y por el
Presidente de la Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal.

Articulo 25.- La o el Presidente de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, las o los
Visitadores Generales, la 0 el Director General de Quejas
y Orientacién, y las o los Visitadores Adjuntos, tendran
en sus actuaciones fe publica para certificar la veracidad

de los hechos en relacion con las quejas o denuncias
presentadas ante dicha Comision.

Articulo 27.- ...

Las organizaciones de la sociedad civil legalmente
constituidas, cuyo objeto principal sea la defensa de los
derechos humanos podréan acudir ante la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal para denunciar
las presuntas violaciones de derechos humanos.

Articulo 30.- ...

Cuando |los quejosos se encuentren privadosde su libertad,
sus escritos deberan ser remitidos a la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal o a la Comision
Nacional de Derechos Humanos, seglin corresponda, por
los encargados de | os centros de detencién, inter namiento
0 de readaptacion social del Distrito Federal o por la
autoridad o servidor publico de mayor jerarquia del lugar
donde se encuentren los quejosos, asimismo, podran ser
entregados directamente a las o los visitadores, de igual
modo podran presentar su queja por via telefonica.

Articulo 32.- ...

Para el caso de personas que posean algun tipo de
discapacidad que les dificulte una comunicacioén clara 'y
precisa 0 de personas que sean hablantes de alguna
lengua indigena, la Comision podra establecer contacto
con instituciones federales, locales o con organizaciones
de la sociedad civil, a fin de contar con los intérpretes
necesarios para €llo.

En el supuesto de que los quejosos o0 denunciantes no
puedan sefialar a las autoridades o servidores publicos
gue consideren hayan afectado sus derechos, laqueja sera
admitida, si procede, bajo la condicién de que selogre la
identificacién en la investigacion de los hechos.

Articulo 34.- S de la presentacién de la queja no se
deducen los elementos minimos que permitan la
intervencion de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, ésta requerira por escrito al interesado
para que haga las aclaraciones pertinentes. En caso de
no hacerlo después del segundo requerimiento, se
archivara el expediente por falta de interés.

Articulo 42.- Para €l efecto de documentar debidamente
las evidencias en un expediente de queja o denuncia por
presuntas violaciones a derechos humanos la Comision
de Derechos Humanosdel Distrito Federal podra solicitar



46 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 23 28DENOVIEMBRE DE 2002

la rendicion y desahogar todas aquellas pruebas que a
juicio de las o los visitadores y de la o el Presidente,
resulten indispensabl es con la sola condicion de que éstas
se encuentren previstas como tales por el orden juridico
mexicano.

Articulo 51.- La Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal, garantizaré la confidencialidad de las
investigaciones, de las quejas o denuncias, asi como dela
informacion, datos y pruebas que obren en su poder, por
lo cual y solo de manera excepcional yjustificada, decidira
si proporciona o no dichos testimonios o evidencias que
le sean solicitados.

Articulo 55.- La o el Presidente de la Comisién de
Derechos Humanos del Distrito Federal debera publicar
en su totalidad o en forma abreviada, todas las
recomendaciones de la Comision. En casos excepcionales
podré determinar si las mismas solo deben comunicarse a
los interesados de acuerdo con las circunstancias
especificas.

Articulo 56.- La o el Presidente de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, en los términos
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, enviara
previa a su comparecencia, un informe anual a la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal sobre las
actividades que haya realizado la Comision de Derechos
Humanosdurante dicho periodo. El informeaqueserefiere
este articulo, sera difundido de la manera mas amplia
para conocimiento general.

Ladifusion del informeaqueserefiereel presentearticulo
estard a cargo de la propia Comisién, de la Asamblea
Legidlativadel Distrito Federal y del Gobierno del Distrito
Federal.

De igual forma, la o €l Presidente debera presentar un
informe de sus actividades semestralmente ante el Consejo,
conforme a los lineamientos que se establezcan en el
Reglamento Interno.

Articulo 57.- El informe anual dela o e Presidentedela
Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal
deberd contener una descripcion resumida del nimero y
caracteristicas de las quejas y denuncias que se hayan
presentado, los resultados de la labor de conciliacién,
las investigaciones realizadas, las Recomendaciones
emitidas que hayan sido rechazadas, cumplidas y las
pendientes de cumplir, los Acuerdos de No
Responsabilidad que hubiesen emitido, los resultados
logrados asi como las estadisticas y demas casos que se
consideren de interés.

Asimismo, con el objeto detutelar de manera mas efectiva
los derechos humanos de |os mexicanos y extranjeros que
se encuentren en €l territorio del Distrito Federal, asi
como para lograr una mayor eficiencia en la prestacion

de los servicios publicos, € informe podréa contener las
propuestas dirigidas a las autoridades competentes para
expedir o modificar disposiciones legislativas y
reglamentarias, asi como para mejorar las préacticas
administrativas correspondientes.

Se informara también sobre cada uno de los programas
generales que la Comisién lleva a cabo.

Articulo 58.- La o0 el Presidente de la Comisién de
Derechos Humanos del Distrito Federal sereunira con el
Jefe de Gobierno del Distrito Federal y con el Presidente
del Tribunal Superior de Justiciadel Distrito Federal para
dar a conocer el informe a que se refiere el presente
Capitulo. En dicha reunion también estara presente una
Comision nombrada por la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

Articulo 62.- Las autoridades o servidores publicos seran
responsables penal y administrativamente por los actosy
omisiones indebidos en que incurran durante y con
motivo de la tramitacion de quejas y denuncias ante la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, de
conformidad con lo establecido con las disposiciones
constitucionales y legales aplicables.

Articulo 65.- Ademas de las denuncias de delitos e
infracciones administrativas en que puedan incurrir
autoridades o servidores publicos en el curso de las
investigaciones seguidas por la Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal, ésta tendra la facultad de
solicitar amonestaciones por escrito, publicas o privadas,
segln el caso, al superior jerarquico del centro detrabajo
de aquéllos.

Articulo 65 bis.- La Asamblea Legislativa del Distrito
Federal a través de su Comision de Derechos Humanos,
citara a comparecer a cualquier funcionario de la
administracion publicalocal para queinformelasrazones
de su actuacion cuando:

I. La autoridad responsable no acepte total o
par cialmente una Recomendacion o si es omisa después
de haber transcurrido el término que sefiala este
ordenamiento para informar si acepta o no dicha
Recomendacion;

II. La autoridad responsable no cumpla total o
parcialmente con la Recomendacion previamente
aceptada en el plazo que sefiala la presente Ley.

Articulo 66.- La Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal enla promaociony difusion de una cultura
de conocimiento y respeto a |l os derechos humanos podra:

. Promover ante las autoridades competentes, la
celebracién de convenios con la Secretaria de
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Educacion Puablica dirigidos a desarrollar
programas que fortalezcan el contenido basico en
materia de derechos humanos en los diversos
niveles educativos,

[Il.  Elaborar material audiovisual para dar a conocer
sus funciones y actividades,

IV, Formular y gjecutar permanentemente un programa
editorial, procurando publicar en sistema braile,
lenguaje de sefias y en las principales lenguas
indigenas que se hablen en la Ciudad de México;

\Y4 Organizar campanas de sensibilizacion en temas
especificos como son el respeto e integracion de
gruposvulnerabilizadosy contra la discriminacion
y exclusion de todo tipo;

VI.  Investigar y difundir estudios en materia de
discriminacion, exclusién y derechos humanos, y

VII.  Las demas que establezca su Reglamento Interno.

Articulo 67.- En la celebracion de convenios con el
Gobierno del Distrito Federal se atenderan, sin exclusién
de otras, aquellas areas estrechamente vinculadas a los
derechos humanos como |la dependencia que tenga a su
cargo la seguridad publica, el sistema de reclusorios y
centros de readaptacion social del Distrito Federal y
juzgados calificadores.

Con la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal los convenios consideraran fundamentalmente
las actividades del Ministerio Publico y de la Policia
Judicial.

Articulo 69.- La Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal tendra acceso en lostérminosdelasleyes
respectivas a la radio y television para la divulgacion de
sus funciones y para la promocion de una cultura de
respeto a los derechos humanos.

Articulo 70.- ...

Al efecto, se establecerd un servicio profesional que
garantice el cumplimiento del objeto sefialado en el
articulo 2 de esta Ley, de conformidad con |o que disponga
el Estatuto del Servicio Profesional en Derechos Humanos,
que deberd ser aprobado por el Consgjo a propuesta de
la o el Presidente.

Articulo 71.- La Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal tendra en términos del Cddigo
Financiero del Distrito Federal, la atribucién de elaborar
su proyecto de presupuesto anual de egresos, el cual
remitira al Jefe de Gobierno para los efectos legales
conducentes. Dicho presupuesto deberé ser suficiente para
el cumplimiento de sus fines y acciones, formando parte
del patrimonio propio de la Comision.

Al efecto, se contara con un drgano de control interno
qgue auxilieala o el Presidentey al Consgjo, en el ambito
de sus respectivas competencias, para la supervision y
control dela correcta utilizacion de los recursos publicos
a cargo de la Comision.

ARTICULOSTRANSITORIOS

Primero.- El presente decreto entrard en vigor al dia
siguiente de su publicacion.

Segundo.- Se derogan todas aquellas disposiciones que
contravengan el presente decreto.

Tercero.- En un plazo de 60 dias naturales, el Consgjo de
la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal
deberd realizar las adecuaciones correspondientes a su
Reglamento Interno para estar acorde con los contenidos
del presente decreto.

Cuarto.- Hasta en tanto no se realicen las adecuaciones
mencionadas en el articulo anterior, sera aplicable el
Reglamento Interno vigente en lo que no se oponga al
presente decreto.

Quinto.- Publiquese el presente decreto en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal y para sumayor difusiénen el
Diario Oficial de la Federacion.

Recinto Legislativo de Donceles, a los veintiocho dias
del mes de noviembre del afio dos mil dos.

Firman el presente dictamen las y los diputados Enoé
Margarita Uranga Mufioz, Presidente; Lorena Rios
Martinez, Vicepresidenta; Gilberto Ensastiga Santiago,
Secretario; Salvador Abascal Carranza, integrante;
Camilo Campos Ldpez, integrante; Carlos Ortiz Chavez,
integrante; Miguel Gonzal ez Compean, integrante; Rafael
Luna Alviso, integrante; Rafael Luna Alviso, integrante;
Ruth Zavaleta Salgado, integrante; Arturo Barajas Ruiz,
integrante; Eugenia Flores Hernandez, integrante; Radl
Antonio Nava Vega, integrante.

LA C. PRESIDENTA, DIPUTADA JACQUELINE
GUADALUPE ARGUEL LES GUZMAN .- Parafundamentar
el dictamen, seconcede el uso delapalabrapor laComisién
de Derechos Humanos, a la diputada Enoé Margarita
UrangaMufioz.

LA C. DIPUTADA ENOE MARGARITA URANGA
MUNOZ .- Gracias Presidenta.

El dictamen con proyecto de decreto por € que se modifican
diversos articulos de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, es presentado hoy a esta
honorable Asamblea con fundamento en lo dispuesto en
losarticulos 122 apartado C, base primera, fraccion V, inciso
h) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 42 fraccion X11 del Estatuto de Gobierno, y 10
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fraccion 1, 46 fraccion 11, 47, 48 fraccion |, 50 de laLey
Organicade laAsamblea Legislativa del Distrito Federal;
18, 20, 22, 23 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
AsamblealLegislativadel Distrito Federal; y de estaforma
los diputados integrantes de la Comision de Derechos
Humanos de estaAsamblea L egidativadel Distrito Federal,
Il Legislatura, presentamos al Pleno de este Organo
Legislativo el dictamen con proyecto de decreto que
reforma y adiciona diversos articulos de la Ley de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, con
base en los siguientes antecedentes:

Esta Comision de Derechos Humanos de la Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, a ella le fueron turnadas
cuatro iniciativas en materia de derechos humanos, tresde
ellastienden areformar laL ey delaComision de Derechos
Humanos y una mas para expedir un nuevo ordenamiento
legal paralainstitucion.

El 19 de abril del 2001 el diputado Gilberto Enséastiga
Santiago, integrante delafraccion parlamentariadel Partido
delaRevolucion Democrética, presentd unainiciativadela
Ley de la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, misma que fue turnada por el C. Presidente de la
MesaDirectivaparasu andlisis correspondientey dictamen
a la Comisiéon de Derechos Humanos de la Asamblea
Legidativa.

Con fecha 15 de octubre del 2001, la Comision reunida
determiné convocar alaMesade Andlisisy Propuestas del
Marco Normativo a laComision de Derechos Humanos del
Distrito Federal los dias 12 y 14 de noviembre del mismo
afo, con el objeto de poder analizar y discutir el marco legal
conceptual y procedimiento de la Ley de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal vigente y la
iniciativa presentada por el diputado mencionado.

Con base en lo anterior se acordd que esta Mesa Directiva
invitaria a los titulares de reclusorios del Gobierno del
Distrito Federal, de Derechos Humanos, delaProcuraduria
de Justicia, de Derechos Humanos de la Secretaria de
Seguridad Publicadel Distrito Federal, del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal, asi como al Instituto de
Investigaciones Juridicas de la Universidad Nacional
Auténomade México.

En atencion a los acuerdos sostenidos en la reunién de
trabajo del 15 de octubre del afio 2001, losdias12y 14 de
noviembre se llevd a cabo la mesa de andlisis del actual
marco juridico dela Comisién de Derechos Humanosy de
la propuesta de ley presentada a hombre del grupo
parlamentario del PRD, alacual asistieronlosrepresentantes
de las &reas antes mencionadas.

El 23 deabril del 2002 ladiputadal orenaRios, anombrede
diversos diputados del grupo parlamentario del Partido
Accién Nacional, presentd una iniciativa de reformas de
Ley de la Comision de Derechos Humanos del Distrito

Federal, y enlamismafechael diputado José LuisBuendia
Hegewisch present6 unainiciativa para reformar algunas
disposiciones a la ley referida. Ambas iniciativas fueron
turnadas a la Comisiéon de Derechos Humanos de la
Asambleal egidativapor el PresidentedelaMesaDirectiva
correspondiente.

Con fecha 25 de abril del 2002, |a diputada Enoé Uranga
Mufioz presentd unainiciativadereformasy adicionesala
Ley de la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, con la propuesta también de la Comisién de
Derechos Humanosdel Distrito Federal, siendo respaldada
por 29 diputadas y diputados integrantes de las diversas
fracciones parlamentarias representadas en la Asamblea
L egislativa, mismaque fue turnada por el Presidente de la
MesaDirectivaparasu correspondiente andlisisy dictamen
en la Comision de Derechos Humanos de esta Soberania.

El 18 de junio del 2002, en el marco de la decimoquinta
reunion ordinariadelaComision, losintegrantesdelamisma
acordaron hacer un andlisis de todas las iniciativas
presentadas a fin de que la presidencia incluyera en un
solo dictamen laresolucién atodas éstas. En esaldgicael
11 de octubre del afio en curso fue distribuido el proyecto
del dictamen a los integrantes para que enriquecieran la
propuesta.

Finalmente, el dia25 de diciembre de 2002 |os integrantes
de la Comision de Derechos Humanos se reunieron con la
finalidad de analizar y discutir el proyecto de dictamen con
proyecto de decreto de reforma de diversos articulos de la
Ley de la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal.

Asi, afortunadamente a partir del consenso y de un trabajo
en el que se rescataron todas estas iniciativas, estamos
presentando hoy, reformas amés de 30 articul os, asi como
lacreacion del articulo 65 bis, documento todo éste con €l
gue no tenemos duda estamos cumpliendo una de las
responsabilidades fundamental es que esta Soberaniatenia
con la agenda de los derechos humanos, que era
indiscutiblemente lamisién defortalecer lalabor auténoma
delaComisién de Derechos Humanos del Distrito Federal.

En esa l6gica estamos planteando, el que ahora, esta
Soberaniatendralaresponsabilidad de citar afuncionarios
gue no cumplan o no atiendan recomendaciones, y estamos
planteando también laampliacion defacultadesy funciones
de la propia Comision, en una revision que desde luego
viene también con la incorporacion de las importantes
propuestas de la Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal.

Sea pues, puesto a consideracion de ustedes, este esfuerzo
colectivo de la Comision y solicito ala presidencia de la
MesaDirectivarecibael grueso del dictamen para que sea
puesto a consideracion.
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LA C. PRESIDENTA .- Gracias, diputada. Estapresidencia,
anombre delaAsamblea Legislativadel Distrito Federal,
dalaméscordial bienvenidaal maestro Emilio Alvarez |caza
Longoria, Presidente dela Comisién de Derechos Humanos
del Distrito Federal.

Estaadiscusiéon el dictamen. Seabreel registro de oradores.
Oradores en contra.

¢Algun diputado desea razonar su voto?

Tiene el uso de la palabra el diputado Gilberto Ensastiga,
para razonar su voto, hasta por veinte minutos 'y después
el diputado José Luis Buendia Hegewisch.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Con su permiso, diputada Presidenta.

La discusion de reformar la actual Ley de Comisién de
Derechos Humanos ha sido un proceso largo e importante,
que nos ha obligado a ver |os casos que publicamente han
[lamado la atencion de esta ciudad; pero también en el
sentido defortal ecer ladefensoriadelos derechos humanos
desde las facultades que hoy establece la Constitucién
Politicaatodas|as entidades, pero también parael caso del
Distrito Federal .

Queremos comentar que uno de los temas que fue muy
importante enlaComision eslo relativo alosasuntos contra
ladiscriminacion, y parala Comision fue oportuno sefialar
gue la Comision de Derechos Humanos efectivamente
tendracompetenciaen aquellos actos discriminatorios que
deriven de unaconductade autoridad, y o hemos planteado
asi porque estamos discutiendo la Ley contra la
Discriminacién, y desde luego que ésta tiene que regular
todas aquellas conductas discriminatorias que
efectivamente se den entre particulares, y ami me parece
gue este tema si es fundamental presentarlo ante ustedes.

Otrade las cuestiones que también vale lapenaprecisar es
esta nueva reforma que hacemos para que la Asamblea
Legislativa convoque a los servidores publicos que en
determinados momentos no admitan unarecomendaciony
la no admision de una recomendacion si nos obliga alos
legisladores a tener diversos elementos; primero, la
recomendacion que emita la Comision de Derechos
Humanos que permanentemente se nos turnan paranuestro
conocimiento, pero también razonar los puntos de vistade
los servidores publicos.

¢Por qué esta nueva disposicién? Porque existe interés de
la Asamblea que entre instituciones no exista un debate
publico que ponga en riesgo la institucionalidad. Por eso
en el momento en que esta Asamblea a través de su
Comision de Derechos Humanos y en los términos del
Reglamento Internoy laL ey Organica, acordaray presentara
lacomparecenciadelosfuncionarios, pero esto noimplica
y también hay que subrayarlo, que laAsambleaintervenga
para que una recomendacion efectivamente se asuma.

No es por ahi € asunto, pero esta Asamblea si tiene la
facultad de convocar a los servidores publicos para
conocer todo lo relativo a la situacion de sus funciones
publicas, y en ese sentido nosotros no podemos
desprendernos de unarecomendaci 6n que se emitael hecho
de no saber el por qué.

También hemos comentado lanecesidad deincorporar otros
temas que la misma Comision de Derechos Humanos nos
hahecho saber, lorelativo al servicio civil decarrera, porque
también hay que decirlo, el actual régimen labora de la
Comisién, con la ley que pretendemos reformar, es un
paraiso, porque el que llega puede cambiar a todo el
personal, y entonces nosotros si tenemos que consolidar
el régimen laboral, el servicio civil de carrera de quienes
actualmente tienen unafuncion enlaComision.

Me parece que con esto vamos a cerrar un capitulo, queen
el pasado si nos metié en una serie de irregularidades:
cargos en donde no ejercian la responsabilidad
encomendada, pero si cobraban en funcion del
nombramiento. Me parece que estas cosas que sucedieron
en el pasado, hoy tienen que corregirse.

También para nosotros ha sido muy importante que se
fortalezcael trabajo del Consgjo, el trabajo delosvisitadores
y uno del los planteamientos que ha quedado establecido
es que exista la posibilidad de que en un porcentaje del
50%, los visitadores tengan la carrera de licenciado en
Derecho. La verdad es que en muchos casos esta materia
esta relacionada con asuntos del orden penal o
jurisdiccional, y si es muy importante que cuando ellos
acudan, en sus visitas, a platicar con ciudadanos que
determinen, piensen que existen presuntas violaciones.
También el conocimiento de estamateria puedaenriquecer
el trabgjo. Desde luego que no se estd hablando de que
todos los visitadores, pero se ha incorporado esta
modalidad, que desde nuestro punto de vistaesimportante.

Por ultimo, el asunto de los requisitos alrededor de los
consgjeros, del Presidente de la Comision, en términos
generales se mantienen como lamismaley, pero en algunos
casos se ha buscado precisar todos estos a efecto de que
tengamos mejores elementos todos los diputados en
nuestra relacion con la Comision de Derechos Humanos y
desde luego en el trabajo que nosotros tenemos para
nombrar a propio Ombudsman capitalinoy alosconsgjeros.

Eso es de mi parte, diputada Presidenta, muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Tiene el uso de la palabra el
diputado José Luis Buendia Hegewisch, hasta por veinte
minutos.

EL C. DIPUTADO JOSE LUISBUENDIA HEGEWISCH .-
Muchas gracias, Presidenta.

En efecto nos complace que este dictamen se presente hoy,
porque recoge varias de las propuestas que han hecho
tanto esta diputacion como |os grupos parlamentarios que



50 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 23 28DENOVIEMBRE DE 2002

fueron yasefialadosal fundamentar el dictameny quetodos
tienen por objeto, sin duda, fortalecer el organismo protector
delosderechoshumanosen el Distrito Federal, loqueasu
vez desde luego contribuird, redundara en un mayor
beneficio para los habitantes de nuestra ciudad.

Entre las modificaciones que se hacen, que se proponen,
gue votaremos en un momento, destaca el que este érgano
dejard de ser un érgano descentralizado y adquirird el
caracter de 6rgano publico auténomo, de acuerdo con lo
gue estadispuesto en el propio Apartado B del articulo 102
Constitucional; se trata de una regularizacién, pero
fundamental parael propio gjercicioy parael desarrollo de
lasfunciones de laComision.

Otro aspecto, se anotaba hace un momento por el diputado
Enséstigaque valelapenatambién destacar, es el hecho de
gue laAsamblea podra citar a funcionarios o a servidores
publicos que no atiendan o no cumplan, o cumplan
solamente parcia mente | as recomendaciones que emita el
ombudsman capitalino.

De esta forma estamos incursionando en algunos
mecanismos que ya se han probado en otras latitudes y
gue tienen que ver con incorporar a la representacion
popular en los trabajos de vigilanciay proteccion de los
derechos humanos, sin quepierdael carécter no vinculatorio
gue hasta ahora ha tenido.

Menci6n aparte merece el segundo parrafo del articulo 2 de
la Ley de la Comision de Derechos Humanos, el cual
establece entre los objetos de este Organo, el incluir €
combate atodaformade discriminacién aconsecuenciade
un acto o unaomisién delaautoridad. Con ello desde luego
se reconoce esta problemética que lacera terriblemente a
nuestra sociedad.

Parami y no quiero ocultarlo, es una gran satisfaccion el
gue seincluyaen este proyecto laampliacién del objeto de
laComision.

Para todos aquellos que construimos desde la nada el
Partido Democracia Social, quelo dirigimos en lacampafia
del 2000, es una gran satisfaccion el ver que uno de los
principal estemas de laagenda politica que en esacamparia
se logr6 trasladar a la opinidn publica, precisamente era
éste, lanecesidad de ofrecer normas, de buscar mecanismos
gue aseguraran o que buscaran combatir este terrible mal,
gue tiene que ver con el menosprecio que se da en las
conductas por motivos de prejuicio y que inciden
directamente en lafaltade oportunidades o en laexistencia
de desventgjas para grupos perfectamente identificados
de la sociedad.

Es positivo desde luego que seincluyaeste parrafo, aunque
de hecho hasta ahora la Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal no habianecesitado tener estaprecision
para emitir unarecomendacion sobre el tema, aunque hay

que decirlo, en los Ultimos nueve afios de existenciade la
Comision, hemos tenido solamente una recomendacion
respecto de este tema. Ojala que esto sirva paraincentivar
y promover el trabajo de la Comisién en este ambito de
competencia.

Finalmente, espero que, desde luego, podamos avanzar en
la Ley Contra la Discriminacién que se ha presentado en
esta Asamblea desde diciembre pasado y que su objetivo
es justamente el de colaborar con la propia Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal parafortalecer los
trabajos en contrade ladiscriminacion. Desde luego, todos
sabemos que por lanaturaleza dela Comision de Derechos
Humanos su @mbito de competenciase dirigeavigilary a
garantizar el respeto delos derechos humanos, delos actos
guerealizalaautoridad.

En el caso, y esto |o he hablado con el propio ombudsman
capitalino, laL ey ContralaDiscriminacion, seraun 6rgano
gue coadyuve, dado que €l principal objeto que persigue
es actuar entre los particulares dentro de la sociedad, dado
gue no solamente los problemas relacionados con los
derechos humanos y la discriminacién se restringen alas
conductas de los servidores publicos.

Una de las asignaturas pendientes que tenemos en la
construccién y consolidacion de nuestrademocracia, pasa
por unareformade nuestra propiasociedad, y estaclasede
iniciativas estén encaminadas a contribuir justamente ala
promocion de cambios culturales que permitan erradicar
conductas que dejan a amplios grupos de la sociedad en
una situacion de desventgja, y desde luego, que requieren
no solamente de un marco juridico o solamente de la
prohibicion delarealizacion detal o cual comportamiento,
sino también del establecimiento de mecanismos que
permitan proponer y sobre todo monitorear las politicas
publicas destinadas, dedicadas a los grupos
vulnerabilizados.

Creo que estas son incursiones novedosas que nos
permitirén superar laigualdad formal que hemostenidofrente
alaley, pero que en lareaidad se ha demostrado que no
garantizael quetodostengamos|as mismas oportuni dades.

Muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Pararazonar suvoto, tiene el uso
de la palabra la diputada Enoé Margarita Uranga M ufioz,
hasta por veinte minutos.

LA C. DIPUTADA ENOE MARGARITA URANGA
M URNOZ .- Como menostiempo.

Solamente, por laimportancia que implica laley, porque
viene del reflgjo del interés politico de las fracciones que
forman parte de esta Asamblea L egislativa, baste destacar
que lamayoriade | as fracciones presentaron iniciativas al
respecto, pero me parece importantisimo el que votemosa
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favor porque esta propuesta viene también de un largo
proceso de reflexién con organizaciones, con el Tribunal,
con universidades, pero con un elemento fundamental que
es el que me parece da crédito a esto. Esta propuesta
contiene el andlisisy las propuestas dela propia Comision
de Derechos Humanos del Distrito Federal.

Es €l esfuerzo interesado de esta Comision, € que esta
atrés de este dictamen y hay que decirlo asi. No fuimos,
ningun diputado de esta Asamblea Legislativa, los que
planteamos el fortalecer a la Comision en temas tan
importantes como el asunto de la discriminacion. Esto no
lo planted ningun diputado de esta Asamblea, y miente
quien plantea esto.

Esto fue una inquietud de la Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal que retomé esta Asamblea
Legislativa; son las preocupaciones de |la ciudadania, de
los movimientos sociales; no tiene identidad partidista y
es eso justo lo que hace loable la integracion de esta
propuesta, que es esta Soberania en su conjunto la que se
esta sumando a los intereses de la Comision de Derechos
Humanos y a las inquietudes de los defensores de los
derechos humanos.

Pervertir el tema con el asunto clientelar y barato de
apropiarse de untema, que desde luego no tieneidentidad,
banalizalagran importanciaquetieneestainiciativa. Esla
suma de esfuerzos a partir de escuchar alas instituciones
encargadas de velar por los derechos humanos y a la
sociedad en su conjunto lo que hace valer la penay €
interés que todas y todos los diputados de esta Soberania
presentaron ante ello.

Es por eso importantisimo dejar subrayado que asuntos
como el deladiscriminacion, como el delaautonomiay el
grueso de las propuestas que tienen que ver con el
fortalecimiento de la Comisién, vienen por parte de la
sociedad; fuimos nosotros, las propuestas al interior de la
Asamblea, 10s que nos pusimos més estrictos en cuanto a
cudles serian los requisitos para ser presidentes, qué
funciones tendria la Comision, y es esa integracion de
intereses socialesy responsabilidad legislativalo que hoy
permite un dictamen sdlido.

Entonces, solo por festgjarnos y porque tengamos claro
gue no viene con el perverso de la apropiacion barata
partidista, sino como un esfuerzo colectivo deinteréssocial.

Muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Antes de proceder arecoger la
votacion nominal del dictamen enlo general, se preguntaa
los ciudadanos si habran de reservarse algun articulo para
ser discutido en lo particular.

¢Qué articulos, disculpe, diputado Ensastiga?

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desde su curul).- El articulo2y €l 15.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desde su curul).- DiputadaPresidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Si, diputado.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desde su curul).- Parareservarme losmismosarticulos
que el diputado Ensastiga, por favor, el 2y el 15.

LA C. PRESIDENTA.- ¢Alguien més deseareservarse
algin articuloenlo particular?

Toda vez que han sido reservados articulos para ser
discutidosen lo particular, procedalasecretariaen votacion
nominal aconsultar al Pleno si esde aprobarse el dictamen
en lo general y los articulos no reservados en lo particular.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ANA LAURA LUNA
CORIA.- Sevaaproceder arecoger lavotacién nominal
del dictamen enlo general y delosarticulos no reservados
enlo particular. Se solicitaalos ciudadanos diputados que
de conformidad con el articulo 119 del Reglamento parael
Gobierno Interior, que laemitir suvotolo hagan envoz alta
diciendo sunombrey apellido, afiadiendo laexpresion *“en
pro” o‘““encontra’.

SeruegaalaOficialiaMayor hacer el anuncio establecido
en el Articulo 113 del Reglamento parael Gobierno Interior
de la Asamblea. La de la voz recogera la votacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)
Diputado Ivan Manjarrez, en pro.
Héctor Gutiérrez deAlba, en pro.
Gonzaez Gamio, en pro.
Arturo BargjasRuiz, afavor.
Marco Antonio Michel, en pro.
Edgar Lopez N§jera, en pro.
Moreno Uriegas, en pro.
Castillo Mota, en pro.
AliciaTéllez, enpro.
Juan Diaz Gonzalez, en pro.
Rafael Luna, en pro.
Tomas L 6pez, en pro.
L 6pez Granados, afavor.
Rolando Solis, en pro.

Toscano, afavor.
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Diez Barroso, afavor.

Federico Mora, afavor.

Hiram Escudero, en pro.

Patricia Gardufio, en pro.

Salvador Abascal Carranza, en pro.
Carmen Pacheco, en pro.

Armando Quintero, afavor.
ClaraBrugada, en pro.

Gonzélez Compean, en pro.

Iris Santacruz, afavor.

Enséstiga, en pro.

Emilio Serrano Jiménez, en pro.
Edgar Torres, en pro.

Fernando Espino, en pro.
Edmundo Delgado Ramirez, en pro.
Herrera, afavor.

EnoéUranga, afavor.

Jaime Guerrero, por supuesto afavor.
José Buendia, afavor.

Victor Hugo Gutiérrez, afavor.
LednAveleyra, en pro.

Guadalupe GarciaNoriega, en pro.
Alejandro AgundisArias, en pro.
LorenaRios, en pro.

Ricardo Chévez, afavor.

Marcos Morales, en pro.
Cuauhtémoc Velasco, en pro.
NavaVega, en pro.

LA C. SECRETARIA.- ;Falté alguna ciudadana o
ciudadano diputado de emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
CarlosOrtiz, enpro.
Jacqueline Arguelles, en pro.

AnalLauraluna, en pro.

LA C. SECRETARIA .- DiputadaPresidenta, el resultado
delavotacion es el siguiente: 46 votos afavor, O votosen
contra, O abstenciones.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen en lo general y los articulos no reservados en o
particular.

Parareferirseal articulo 2, seconcede el uso delapalabraal
diputado Gilberto Ensastiga Santiago.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Con su permiso, diputada Presidenta.

El problema de la reforma politica en el Distrito Federal
sigue siendo un asunto urgente porque el marco juridico
de la ciudad es sui géneris, y cuando analizamos las
disposiciones de orden constitucional, cuando acudimos
al Estatuto de Gobierno, asuntos como el de revisar el
funcionamiento de los 6rganos descentralizados y los
Organos autdbnomos no estén resueltos desde el punto de
vista juridico y entonces entramos en el terreno de la
interpretacion, y me parece que hoy estamos frente a ese
hecho.

El Cdodigo Financiero establece con mucha precision lo
relativo a la autonomia de los siguientes 6rganos, y dice
asi: ““Articulo 385 del Cadigo Financiero.- Para la
elaboracion del presupuesto de egresos, gozaran de
autonomialossiguientes 6rganos: laAsamblea, €l Tribunal,
las autoridades electorales, la Comision, el Tribunal
Contencioso y la Junta’’; y entonces la autonomia
presupuestariayaesté establecidaen el Codigo Financiero.

La Constitucion con mucha precision establece que el
organismo que establezca el Congreso de la Union se
denominara Comisién Nacional de Derechos Humanos,
contara con autonomia de gestion y presupuestaria,
personalidad juridicay patrimonios propios. En este caso
determina con muchaprecision lanaturalezajuridicadela
Comision.

Pero en el otro caso, referido a los Estados —l Distrito
Federal no es Estado- el Congreso de la Union y las
L egislaturas —esta Asamblea es una quasi legislatura- de
las entidades federativas en el ambito de sus respectivas
competencias estableceran 6rganos de proteccion de los
derechos humanos que ampare el orden juridico mexicano,
los que conoceran de quejas en contrade actos u omisiones
de naturaleza administrativa provenientes de cualquier
autoridad o servidor publico, con excepcion del Poder
Judicial dela Federacidn, que violen estos derechos.

Aqui nos enfrentamos a dos hipétesis, porque deja a las
legislaturas que determinen, que normen losalcancesdela
Comisién de Derechos Humanos, y la Constitucion habla
de legislaturas. En ese sentido un debate, que en esta
Asamblea hemos estado persiguiendo, es de que
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efectivamente nos convirtamos en unalegislatura, por eso
no tenemos facultades en materiade procuracion dejusticia,
en seguridad publica, todo lo relativo alaresponsabilidad
delos servidores publicos, la capacidad de definir nuestro
techo de endeudamiento. Todos estos elementos son claros
ejemplos de que no somos una legislatura.

Entonces, el Estatuto de Gobierno establecey quizatenga
omisiones, pero establece quiénes son los Grganos
autonomos, y alo mejor si es una omision que hoy no lo
digaen el caso dela Comision de Derechos Humanos. Por
eso en el asunto de que sea autbnoma la Comision a
NOSOtros si NOs preocupa porque, queramos O no, tiene
guever con lainterpretacién delo quedicelaConstitucion,
conloquediceel Estatuto de Gobierno, y que no dice nada
de la Comisién de Derechos Humanos; pero, alin mas, la
autonomia presupuestaria se establece en el Codigo
Financiero.

Entonces nos preocuparia que nosotros dejaramos esta
discusion para que los estudiosos del derecho o inclusive
en el momento que serevise antes de lapromulgacion, nos
salte este asunto si efectivamente estamos haciendo una
interpretacion correctay si esta Asamblea no esté yendo
méasaladeloquedicee Estatutoy laConstitucion, o sea,
esta parte a un servidor le preocupa.

Lo que a mi me parece es que tenemos que buscar una
propuesta que efectivamente no rayey no sequierautilizar
parapensar quelo que se buscaesacotar el funcionamiento
de laComision, de ninguna manera. Somos partidarios de
gue la Comisién de Derechos Humanos se consolide,
somos partidarios de que esta reforma efectivamente 1o
demuestre, pero también tenemos que ser cuidadosos de
los alcancesjuridicos.

A mi me parece que si hoy existen estas imprecisiones
porque el Distrito Federal, vuelvo ainsistir, no esun Estado,
esta Asamblea Legislativa no es una legislatura, y la
Constitucion si determinaquelaslegidaturas efectivamente
normarény en consecuenciadefiniran lanaturalezajuridica
delaComision.

Yo lo que quiero proponer es la siguiente redaccion:

Articulo 2.- LaComision de Derechos Humanosdel Distrito
Federal es un organismo publico que goza o es un
organismo publico con autonomia presupuestaria—eso es
lo que agregaria-, s un organismo publico con autonomia
presupuestaria -porque asi lo establece el Cdadigo
Financiero-, con personalidad juridicay patrimonio propios,
gue tiene por objeto la proteccion, defensa, vigilancia,
promocion, estudio, educacion y difusion de los derechos
humanos establecidos en el orden mexicano y en los
instrumentos internacionales de derechos humanos. Y se
mantienen los demés parrafos como lo establece el
dictamen.

oy aentregar la propuesta ala Presidenta para que en su
momento pueda someterlo a su consideracion.

Muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Parareferirse a articulo 2, se
concede el uso de lapalabraa diputado Miguel Gonzélez

Compean.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN.-
Creo yo que estamos en una falsa discusion. Este asunto
no tiene en realidad una profundidad tal que obligue aque
alarguemos en exceso lareflexion que sobre laautonomiao
no de la Comisién de Derechos Humanos debe tener en el
Distrito Federal .

Todos sabemos, todos estamos de acuerdo quelaComision
Nacional, las Comisiones de los estados, como sucede
ahorita en précticamente todas las Comisiones de los
estados, son auténomas. ¢Por qué la del Distrito Federal
no es auténoma?

No es autbnoma, porque resulta que la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal secre6 en 1993,y
al haberse creado en 1993, cuando lareforma se hizo ala
Comisién Nacional en 1998, en el Estatuto de Gobierno que
define los 6rganos auténomos, notoriamente a |EDF, no
aparece la Comision de Derechos Humanos. ¢Por qué?
Porque el Estatuto es de 97, y entonces Ileg6 antes que lo
gue lleg6 la Comisién o la autonomia de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, como si lellegd a
laNacional. Eseesel problema.

Entodos|os Estados de laRepublica, dice -palabras menos,
pal abras més- que las Comisiones de Derechos Humanos
serén organismos publicos autdnomos. Punto. ¢Y en qué
son auténomos o para qué son auténomos? Eso
exactamente es lo que define la Ley de la Comision de
Derechos Humanos, define hasta qué puntos son
autdbnomos, en donde si son autébnomos, en donde no son
auténomos.

Por ahi aguien me ha dicho que no tenemos facultades
para legislar en la materia. Y yo me voy a referir muy
rapidamentea articulo 122, base primera, fraccionV, inciso
0), que alaletradice, porque siempre ilustrarnos, vale la
pena. Dice alaletraen donde hereferido:

SonfacultadesdelaAsambleainciso g): Legislar en materia
de Administracion PublicaLocal, su régimen internoy de
procedi mientos administrativos,

Sobretodo €l h), quedice: Legislar en materiacivil y penal,
normar el organismo protector de los derechos humanos,
participacién ciudadana, defensoria de oficio, etcétera.

Dice: Normar, y normar esdel articulo 1° delaLey hastael
ultimo delaley delaComision de Derechos Humanos.
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Si estamosfacultados paranormar y si queremos ser reflejo
moderno, demacrético, abierto, sensible alaautonomiaque
yael Congreso delaUnién e otorgd alaComisién Nacional
de Derechos Humanos, yo no veo por qué no le demos la
autonomia en general a la Comision, porque de todas
maneras el Codigo Financiero define en qué términos se
hard o no la autonomia financiera de cada uno de los
organos auténomos de la ciudad o de cualquier organismo
publico delaciudad. Asi que desde esa perspectivatenemos
el control y lasfacultades paravigilar el gjercicio del gasto,
la definicion del gasto de la Comision de Derechos
Humanos.

Puestas | as cosas asi, me parece que la discusion en efecto
no puede ser muy larga. Creo que a la propuesta del
diputado Ensastiga le falta solamente una palabra, le fata
lapalabra‘‘ autonomia de gestion’” . Podemos dejar, si hay
una preocupaci on respecto de la autonomia en general, en
efecto podriamos dejar y podemos discutir la propuesta,
gue diga solamente.

Primera propuesta, sefiora Presidenta.

““Que la Comisién de Derechos Humanos del Distrito
Federal, es un organismo publico autbnomo con
personalidad juridica, patrimonios propios, etcétera.

Segunda propuesta. Que diga acompafiando o nada mas
aumentando una palabra a la propuesta del diputado
Ensastiga: LaComision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, es un organismo publico con autonomiade gestion
y presupuestaria con personalidad juridica, patrimonios
propios, que tienen por objeto, etcétera.”

Ahi dejo yo mis dos propuestas, me parece que las dos
atienden el fondo del asunto y resuelven para efectos del
carécter delaComisién de DerechosHumanosen el Distrito
Federal su calidad de autbnomo, y que tanto le hace falta
ponerlo en condicionesy en las mismas circunstancias que
laComision Nacional .

Muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA .- Estan adiscusion las propuestas
demodificacion a articulo 2 presentadas por |os diputados
Gilberto Ensastigay Miguel Gonzd ez Compean.

Se abre el registro de oradores. ¢Oradores en contra?
Oradores en pro.

LA C. PRESIDENTA.- Tiene la palabra para hablar en
contra de la propuesta del diputado Gilberto Ensastiga
Santiago con referenciaal articulo 2, el diputado Salvador
Abascal, hasta por veinte minutos.

EL C. DIPUTADO SALVADOR ABASCAL
CARRANZA .- Gracias, sefiora Presidenta.

No necesitaré los veinte minutos, afortunadamente va a
ser muy breve, porque creo honestamente que el diputado

Enséastiga haintroducido aqui un falso debate; y este falso
debate metemo, tienetintes de carécter politico paratratar
de negarlealaComisién de Derechos Humanosdel Distrito
Federal ese carécter que de cualquier manera tiene por
principio, y lo tiene por principio porque en la teoria del
ombudsman, en lateoriauniversal del ombudsman no basta
con laautonomiafinanciera. Cuando serefiere el concepto
de autonomiaalas Comisiones protectoras de |os derechos
humanos, a los ombudsman en el mundo, se refiere alos
dos conceptos en una sola palabra: autonomia, sin
necesidad de puntualizar o de precisar autonomiafinanciera
por un lado y autonomiade gestién por €l otro, pero ademas
esfalso el debate porque, agui convengo conlo quedijo el
diputado Gonzalez Compean, los tiempos en los que fue
reformada la Constitucion y en el propio Estatuto de
Gobierno no coinciden como parahaber llenado esalaguna
gue hoy se presenta. Lo que tenemos que hacer esllenar la
laguna, presentar unainiciativadereformasparaincluir ala
Comision de Derechos Humanos en e Estatuto de Gobierno
como auténoma.

Pero me preocupatambién que el diputado Ensastiga haya
dicho que estano esunal egislatura, vayaexpresion, vaya
inconsecuencia; porque si ésta no es una Legislatura,
diputado Ensastiga, entonces, estamos usurpando el
nombre y estamos usurpando la funcién y no sé qué
estamos haciendo en este preciso momento aqui. Si esto es
asi no tenemos ya materia que discultir.

El sefior Ensastiga quiso ser muy purista, haciendo una
interpretacion rigoristade la Constitucion paraen el fondo
objetar laautonomiade laComision. Me preocupaque hoy
se fortalezca la Comision de Derechos Humanos porque
sus titulares han sido personas honorables, honestas,
comprometidas con los derechos humanos con los
ciudadanos y no con un partido politico y no quiero que
esto vaya a empafiar la discusion.

L os derechos humanos no son asunto de partidos politicos,
si bien tenemos que discutirlo parabien delos ciudadanos,
para bien de todos los habitantes, pero en el momento en
gue se partidiza, se empafia latransparencia con la que se
deben tratar y discutir estos temas, no son bandera de
ningun partido.

En tal virtud yo propongo; primero, que a la brevedad
posible se presente una iniciativa ante la Camara de
Diputados, facultad que tiene esta Asamblea, de acuerdo
con el 122 Constitucional parallenar lalagunaqueyase ha
comentado.

Segundo, sefiora Presidenta, que se quede como esta;
porquesi bien quiso ayudar €l diputado Gonzalez Compean
afadiéndole el concepto de autonomia de gestion, como
esta me parece que lo dice todo, porque la autonomia es
compl eta, no puede haber autonomiaen un sentidoy no en
otro sentido.
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Muchas gracias.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desdesu cur ul).- Sefiora Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- ;Con qué objeto, diputado
Ensastiga?

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desdesu cur ul).- Por alusiones.

LA C. PRESIDENTA.- Por alusiones, tiene el uso de la
palabra el diputado Gilberto Ensastiga, hasta por cinco
minutos.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Con su permiso, diputada Presidenta.

Diputado Abascal, si me puede poner atencion.

Diputado Abascal, yo lo escuché con mucho interésy me
di cuenta que para ser oportunistas, no es muy dificil.

De ninguna manera estamos planteando 1o que usted ha
comentado alrededor delaComisién de Derechos Humanos.
Preocupaciones de un sistema democratico, es que no
deberiade haber controles, efectivamente, en ningn lugar,
y gue nosotros tenemos que consolidarlas. Disculpeme,
pero nosotros no somos Congreso. No tenemos las
facultades de un Congreso. Yo quisiera que efectivamente
lofuéramos.

Yo he sefialado que el marco juridico de esta ciudad es sui
generisy avecesnhos entrampaen diversasinterpretaciones,
y alin mas, tenemos un marco juridico que hoy no obedece
alarealidad y alasexigencias delostiempos democréticos.

Usted comentd, y que lastima que sea €l Presidente de la
Comision de Hacienda, que la Comisién de Derechos
Humanostengaautonomiafinanciera, discll peme pero esa
autonomia presupuestaria, autonomiafinancierafueraque
ellos que generaran sus propios recursos y que no
dependieran del presupuesto publicoy selo vuelvo arepetir,
que lastima que sea el Presidente de la Comision de
Hacienda. La autonomia financiera es cuando uno no
depende de otro tipo de recursos o se la pongo més facil,
es autogestible.

Entonces vdmonos poniendo a tono y me parece que si
usted quiere ponerme ami, como alguien que le preocupa
gue se consolide la Comision de Derechos Humanos,
perdéneme, pero usted aungue ha escrito muchos libros,
aunque lo ha hecho, no ha propuesto en los dos afios que
[leva la Comision de Derechos Humanos, reformas que
efectivamente consoliden, y su servidor si presentd una
iniciativa que hoy, no mal, porque usted va avotar afavor
de ellay aqui vienen varias propuestas que presenté.

Laotra, paraser consecuentes, yo lo invito que acuda ala
Comision de Derechos Humanos de esta A sambl ea, porque
no se ha parado, no sé desde hace cuantos meses, y por

es0 Yo no le puedo permitir austed que mevengaacalificar
de oportunista, porque un servidor no ha faltado a una
sola reunion de la Comision de Derechos Humanos y he
asumido responsablemente mis tareas en la cuestion
penitenciaria.

Quiero proponer, paraque...

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desdesu curul).- Sefiora Presidenta.

LA. PRESIDENTA.- Permitamediputado.
¢Con qué objeto, diputado Compean?

El C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desde su curul).- Si me permite hacerle una pregunta al
sefior diputado.

LA C. PRESIDENTA.- Diputado, le preguntael diputado
Compean si acepta una pregunta.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Si.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desde su curul).- Dadaladiscusion, diputado Enséstiga,
le pregunto de la mejor y mas buena fe, si estaria usted
dispuesto a que retirdramos su propuesta y la miay nos
fuéramos como esté el dictamen, para obviarnos todo este
largo viaje que estamos haciendo a tierras ignotas y
desconocidas.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- A esoiba, diputado Gonzalez Compean. Las
preocupaciones, o veo muy animado, diputado Rolando
Solis; |as preocupaciones no son sindnimos de demagogia,
yo no sé usted con quien se junta. Los cuestionamientos
gue hemos venido a presentar tampoco tienen una vision
autoritaria, también no sé con quien se junta, y en ese
sentido nosotros si insistimos en que la autonomia 'y es
una limitante pero hoy esta definida en el Estatuto de
Gobierno, y para que no haya ninguna duda de que
tenemoslaminimaintencién deir en contradelaComision
de Derechos Humanos, vamos a seguir asistiendo a las
reuniones, espero verlo por ahi, me dariamucho gusto, que
podamos discutir cuando se discute en Comisiones el
proyecto y retiro la propuesta, como efectivamente lo ha
comentado el diputado Miguel Gonzalez Compean.

EL C. DIPUTADO SALVADOR ABASCAL CARRANZA
(Desdesu curul).- SefioraPresidenta.

LA C. PRESIDENTA.- ¢Con qué objeto, diputado
Abascal?

EL C. DIPUTADO SALVADOR ABASCAL CARRANZA
(Desdesu curul).- Por alusiones.

LA C. PRESIDENTA.- Por ausiones personalestieneel
uso de la palabra hasta por cinco minutos.



56 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 23 28DENOVIEMBRE DE 2002

EL C. DIPUTADO SALVADOR ABASCAL
CARRANZA .- GraciassefioraPresidenta

Que bueno queretird lapropuesta diputado Ensastiga; que
mal o que se enojo en un temade estanaturalezay se enojé
y perdiéincluso lacomposturaporque empez6 adecir cosas
gue laverdad viniendo de él ofenden, porque yo jamas o
he ofendido, y ofenden porque yo habia advertido que
este tema debia ser tratado con toda la limpieza y la
transparencia, y cuando sele olvidaa sefior diputado que
por ejemplo estuvimos trabajando intensamente, la propia
eleccion del ombudsman y los consejeros recientemente
propuestos por esta Asamblea, y que ahi estuvimos todos
losdiasy aquellas otras reuniones en las que incluso hubo
un acuerdo de partido que no podiamos, ese es un asunto
nuestro sefior diputado, no es suyo, y son cosas que usted
y Yo podemos platicar después.

Pero creo, sefior diputado, que usted no me puede de
ningunamaneraatacar en ese sentido, y quesi yolo respeto
austed y lo he respetado en su persona, usted no tiene por
guéirrespetarme amiy que unabuenarelacién, sobretodo
en una Comision como la de Derechos Humanos, empieza
precisamente por considerar en el otro ladignidad quetiene
y s estamos hablando de términos de caracter estrictamente
politicos y no personales, en esos términos en todo caso
se deberiade haber referido, porque cuando se personaliza,
sefior diputado, también se incurren en tentaciones de
ofensa en contra de las personas, y yo no |o he hecho.

Espero que en el seno de la Comision en donde
préximamente seguramente nos veremos a discutir laLey
paraPrevenir y Combatir laDiscriminacion, cosaen laque
he estado trabajando intensamente también, nos veremos
en otrostérminos. Yo letiendo lamano, sefior diputado, a
ver si usted no laretira

Muchas gracias.

El C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desdesu curul).- SefioraPresidenta.

LA C. PRESIDENTA.- ¢Con qué objeto, diputado
Enséastiga?

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desdesu curul).- Por ausiones.

LA C. PRESIDENTA.- Por alusionespersonalestieneel
uso de la palabra hasta por cinco minutos.

El C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Muchasgracias.

Desde luego que €l asunto no es personal, es palitico, y
creo que voy a tener que explicar 1o que usted me dijo,
porque comentd que habialaintencion o lapreocupacion -
¢Sl me da permiso, por favor?- o la preocupacion, usted lo
dijo, y lo podemosrevisar en laversion estenogréfica, y a

mi me queda claro que antes de usted subi yo, no se estaba
refiriendo a los de resguardo, se estaba refiriendo a su
servidor. Entonces no venga a decir que no hizo una
descalificacion o entonces yo no sé por qué la Presidenta
me dio la palabra por alusiones personales.

En esesentido, vuelvo arepetirle, el trabajo de un legislador
en cadaunadelas Comisionesdemuestralaresponsabilidad
gue setiene, y ahi es por donde podemos debatir nuestras
posiciones ideoldgicas. Disculpeme, pero no hemos
debatido ningunaen la Comision.

Esté bien, yo también le extiendo la mano, y reconozcay
obliguese para que en las préximas reuniones vayay ahi
discutamos conjuntamente.

LA C. PRESIDENTA.- ;Con qué objeto, diputado
Quintero?

EL C. DIPUTADO RAUL ARMANDO QUINTERO
MARTINEZ (Desde su curul).- Por rectificacion de
hechos, sefiora Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Tieneel uso delapalabrapara
rectificacion de hechos, hasta por cinco minutos.

EL C. DIPUTADO RAUL ARMANDO QUINTERO
MARTINEZ.- Gracias, comparieraPresidenta.

Compafieras y compafieros diputados:

Yo creo que efectivamente esta discusion tiene que ser
serena, que no debe ser motivo de sobresaltos, mas allade
los puntos de vista de cada quien. Si vale la pena que
puntualicemos lo que estaba haciendo una diferencia.

Primero, valelapenaratificar la propuesta programéticae
historicadel PRD de plantear siempre laautonomiade las
Comisiones de Derechos Humanos. Ese es un principio
del partido que desde su nacimiento ha postulado y que
obviamente no esta en cuestion aqui y que no estéd buscando
ser contrario a este postulado como principio politico del
PRD. Enprimer lugar.

En segundo lugar, |o que hay que reconocer, y nosotros|o
convocamosatodasy atodos, es que desafortunadamente,
contrariamente al acuerdo unanime de esta Asamblea
L egislativade unapropuestade reformapoliticaadiversos
articulos de la Constitucion que avanzaban en lograr
transformar a Distrito Federal no en una entidad de la
Republica, sino en un Estado mas de la Republica, y
avanzaba en | as facultades de estaAsamblea, avanzabaen
las facultades del titular del Ejecutivo y avanzaba en
facultades del Tribunal Superior de Justicia,
desafortunadamente ese acuerdo de reforma politica
unanime en la Asamblea, casi unanime de la Camara de
Diputados, fue detenido por una mayoriaen el Senado de
la Republica. Ese hecho esta pesando en esta discusion.

¢Cudl esel fondo delo que haestado tratando de debatir €l
PRD? Noessi sedebeavanzar y caminar alaautonomiade
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la Comision porque he ratificado que la vocaciéon de
principio del PRD de siempre es que estas Comisiones sean
auténomas.

Lo que hay de preocupacién son elementos que tienen
antecedentes en la Comisién de Derechos Humanos anterior
y en otros drganos auténomos del paisy de la ciudad.

Nosotros tenemos que entender, porque esta misma
Asamblea que tiene un margen de autonomia, también a
final de cuentas ese margen de autonomiaesrelativa, nada
es una autonomia absoluta, no puede ser una autonomia
absoluta para que no seamos objetos de control del gasto.

Entonces, tenemos que definir que estaAsambleaes sujeta
a control, de supervision de que su presupuesto sea
manejado con transparenciay con honradez paralos objetos
gue se le asignan, igual que el IFE, igual que la propia
Comisién de Derechos Humanos, porque en la Comision
anterior hubo latentacion de que con laargumentacion de
laautonomia, de pretender que no hubiese unasupervision
sobre el manejo del gasto presupuestario, que entendemos
no es el caso delaComisién actual.

También esimportante ubicar quelaautonomiade demanda
presupuestal esen un marco que también no esindefinido.
El marco de los recursos que los 6rganos auténomos
tenemos, tiene que estar necesariamente en un marco
general en la ciudad o en el pais, obviamente tienen que
guardar proporcién en las demandas presupuestales con
base en lasdinamicasfinancierasy econdmicas delaciudad
y del pais.

Esas son las preocupaciones que se han tratado de poner
aladiscusion. Me parece que fueron preocupaciones que
en todo caso tendrian que haberse puntualizado en mayor
medidaen el trabajo de Comisién, obviamenteno sehizoy
ha saltado en €l Pleno de esta Asamblea esta discusion y
redactar aqui entre todos y buscar alternativas entre todos
no es nunca lo més recomendable.

Finalmente, me parece que con laretiradadelaproposicién
inicial del diputado Gilberto Enséstigase resuelve el asunto,
pero yo simplemente quiero ratificar dos cosas: una, nuestra
vocacion de trabgjar por la autonomia de las Comisiones
de Derechos Humanos, de que reconozcamoslalimitacion
guetiene estaAsambleacon base en lano aprobacion dela
reformapolitica, y finalmente de que somos partidarios de
gue la Comision de Derechos Humanos, la Asamblea
Legislativa, el Instituto Electoral, el Tribunal Electoral
seamos sujetos de supervisiéon del gasto, seamos
auditables, seamos transparentes y nuestros recursos
tengan marcos de la ciudad o del pais. Me parece que si
eso |o tenemos claro podemos avanzar unédnimemente en
esta discusion y en este acuerdo.

Muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Parareferirse al articulo 15 se
concede el uso delapalabraal diputado Gilberto Ensastiga
Santiago.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Con su permiso, diputada Presidenta.

Primero, del articulo del dictamen, 15, establece quelao el
Presidente de la Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal y las o los visitadores general es, asi como
los miembros del Consejo no podran ser detenidos,
sancionados o0 juzgados por las opiniones o
recomendaciones que emitan ni tampoco por |os actos que
realicen en gercicio delasfacultades propias de sus cargos
gue les asigne esta ley.

Este es un articulo que ya viene del actual, pero la
modificacion es que se incorpora a los miembros del
Consgjo. A mi me parece que no pueden estar |los miembros
del Consgjo, notienen lamismacalidad quelosvisitadores,
no tienenlamismacalidad que el Presidente delaComision
de Derechos Humanos, no se les puede asemejar con una
responsabilidad como servidores publicos.

Entonces, *'la propuesta es que quitemos del proyecto el
articulo nimero 15y que quede el que esta actual mente, no
habladelos Consgjeros.” A mi me parece que en estaparte
si estamos cometiendo de algunamaneraerror y me parece
que tendriamos que degjarlo tal y como esta

Esaes mi propuesta.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desdesu curul).- Presidenta.

LA C. PRESIDENTA. .- (Con quéobjeto, diputado Gonzd ez
Compean?

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desdesu cur ul).- Parahechos.

LA C. PRESIDENTA .- Tiene€el uso delapalabra.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN.-
Serébreve.

Vengo alatribunaahacer unaaclaracion y unapropuesta.
Primero la propuesta, en efecto me parece que lo que ha
sugerido el diputado Ensastiga merece ser tomado en
cuenta, los Consejeros de la Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal no son funcionarios publicos,
detal suerte quelo que ese articulo intenta que estutelar y
darle unacierta proteccion alos miembros dela Comision
no aplicaria para los consgjeros, toda vez que ademés no
tienen ninguna actividad sustantiva digamos en campo que
no sealade participar en el consgjo y las decisiones de la
propiaComision.

La segunda es una aclaracion para el diputado Quintero.
Me apena mucho que el diputado Quintero, porque nos
hemos reservado de unareformaquetiene cercadelos 100
articulos, e parezca que no nos pusimos de acuerdo porque
en 2, surgié la mafiana de hoy, dudas y algunas, en fin
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pequefios detalles que siempre suceden como es el caso
endosarticulos, enel 15y enel 2°.

Me parece quelas cosas que hadicho el diputado Quintero
son injustas, en efecto esta ley ha requerido de un gran
trabajo, de un largo proceso para ponerse de acuerdo. Qué
bueno que llega, diputado Quintero, para que yo le diga
gue francamente se excedi6 usted al considerar que no nos
hemos puesto de acuerdo y que esta mal hecho el trabajo,
porque en unaley quetiene cercade 100 articul os, digamos
mostrar tanta virulencia porque hay dos detalles en dos de
ellos, me parece un exceso.

Vale la pena decirlo, diputado, porque me parece injusto
gue tanto trabajo ha costado sacar esto adelante y que
usted nos venga aqui un poco a ningunear, francamente
me parece un exceso.

Muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Estdadiscusion lapropuestade
modificacion al articulo 15 presentada por el diputado
Gilberto Ensastiga. Seabreé registro de oradores. Oradores
en contra.

Procedala secretaria en votacién econdmicaa preguntar a
laAsambleasi es de aprobarse la modificacion propuesta
al articulo 15 por el diputado Gilberto Enséstiga.

LA C. SECRETARIA .- Poringtruccionesdelapresidencia,
se pregunta a los ciudadanos diputados, en votacién
economica, si esde aprobarse lamodificacion propuestaal
articulo 15 presentada por €l diputado Gilberto Ensastiga.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobadalamodificacion propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Procedalasecretariaarecoger la
votacion nominal de los articulos reservados, con las
modificaciones aprobadas.

LA C. SECRETARIA.- Se va a proceder a recoger la
votacion. Se solicita a los ciudadanos diputados, de
conformidad con el articulo 119 del Reglamento para el
Gobierno Interior, quea emitir suvotolo hagan envoz alta
diciendo su nombrey apellido, afiadiendo la expresion en
pro o en contra. Comenzamos de derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)
Ivan Manjarrez, afavor delapropuestade la Comision.

Alejandro Diez Barroso a favor de la propuesta de la
Comision.

LorenaRios, afavor delapropuestade laComision.

Edmundo Delgado, en pro.

Héctor Gutiérrez deAlba, en pro.

Arturo BargjasRuiz, afavor.

Miguel Gonzal ez Compean, en pro.

Marco Antonio Michel, en pro.

Moreno Uriegas, en pro.

Castillo Mota, en pro.

Cuauhtémoc Gutiérrez, en pro.

Fernando Espino, en pro.

AliciaTéllez, enpro.

Edgar Lopez N§jera, en pro.

Juan Diaz Gonzélez, en pro.

Rafael Luna, en pro.

Tomés L épez, afavor delapropuestadelaComisién.

L 6pez Granados, en pro delapropuestade la Comision.
Rolando Solis, en pro de lapropuestade la Comisién.
Toscano, afavor.

Hiram Escudero, en pro.

Patricia Gardufio, en pro de lapropuestade la Comisién.

Salvador Abascal Carranza, en pro de la propuesta de la
Comision.

Carmen Pacheco, en pro de la propuesta del diputado
Gilberto Ensastiga.

Algjandro Sanchez Camacho, en pro como Carmen Pacheco.
Anguiano, en pro.

YolandaTorres Tello, en pro.

Edgar Torres, en pro.

Armando Quintero, afavor.

ClaraBrugada, en pro.

Enséastiga, en pro.

Emilio Serrano Jiménez, en pro delapropuestadel diputado
Gilberto Ensastiga.

Diputado Jaime Guerrero, en pro de la propuesta de la
Comision.

Enoé Uranga, en pro dela propuestade la Comision.
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José Luis Buendia, en pro de la propuesta de Ensastiga.
Guadalupe GarciaNoriega, en pro.
Alejandro AgundisArias, afavor.

Iris Santacruz, a favor de la propuesta de Enséstigay de
Gonz&d ez Compean.

Ricardo Chévez, afavor.
Marcos Morales en pro.
NavaVega, en pro.

LA C. SECRETARIA.- ¢Faté alguna ciudadana o
ciudadano diputado de emitir su voto?

LeonAveleyra, afavor.

LA C. SECRETARIA.- Se va a proceder a recoger la
votacion delaMesaDirectiva

Ernesto Herrera, afavor.
CarlosOrtiz, en pro.
Jacqueline Arguelles, en pro.
Humberto Serrano, afavor.
AnaLauraluna, en pro.

LA C. SECRETARIA .- DiputadaPresidenta, el resultado
delavotacién es el siguiente: 46 votos afavor, 0 votos en
contra, 0 abstenciones.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se aprueba el
articulo 2 en lostérminosdel dictameny €l articulo 15 con
lamodificacién aprobada por el Pleno.

Se aprueba el dictamen que presenta la Comision de
Derechos Humanos delaAsambleal egisativadel Distrito
Federal con proyecto de decreto por el que se reformany
adicionan diversos articulos de la Ley de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal enlo general y en
los articulos reservados en los términos del dictamen
presentado.

Remitase a Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su
promulgaciény publicacion enlaGacetaOficial del Distrito
Federal y parasu mayor difusion en el Diario Oficial dela
Federacion.

Esta presidencia ha recibido una comunicacién de las
Comisiones Unidasde Hacienday de Presupuesto y Cuenta
Plblica. Sirvaselasecretariadar lecturaalamisma.

LA C. SECRETARIA .- Por instrucciones se procede adar
lectura.

Comisiones Unidas de Hacienda y de Presupuesto y
Cuenta Publica

México, DF., 28 de noviembre de 2002.

DIP. JACQUELINE GUADALUPE ARGUELLESGUZMAN
PRES DENTADE LAMESA DIRECTIVA.
PRESENTE

Con €l fin de estar en posibilidad de presentar al Pleno
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal para su
discusion y aprobacién y en su caso en la sesion
correspondiente al dia de hoy, del Dictamen de estas
Comisiones Unidas relativo al Proyecto de Decreto por
el que se expiden las Reglas que se deberan observar para
la emisién de resoluciones de caréacter general a la que
refiere el articulo 52 del Cédigo Financiero del Distrito
Federal, solicitamos a usted someter a la consideracion
del Pleno la solicitud para que se dispense el tramite a
que se refiere el articulo 100 del Reglamento para el
Gobierno Interior de este drgano legislativo, relativo a
la distribucién del citado dictamen con una anticipacion
de 48 horas.

ATENTAMENTE

POR LA COMISION DE HACIENDA DIP. SALVADOR ABASCAL
CARRANZA, PRESIDENTE.

POR LA COMISION DE PRESUPUESTO Y CUENTA PUBLICA DIP. IRIS
EDITH SANTACRUZ FABILA, PRESIDENTA.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Consultelasecretariaen votacion
econdmicasi esde aprobarselasolicitud delas Comisiones
Unidas de Hacienday Presupuesto y Cuenta PUblica para
quesedispensee tramiteaque serefiereel articulo 100 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidativadel Distrito Federal.

LA C. SECRETARIA .- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas se
dispensa el trémite a que se ha hecho referencia.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensado el tramite, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Paradar lecturaa dictamen que
presentan las Comisiones Unidas de Hacienda y de
Presupuesto y Cuenta Publica, con proyecto de decreto
por €l que se expiden las reglas que se deberan observar
parala emisién de resoluciones de caracter general a que
serefiere el articulo 52 del Cédigo Financiero del Distrito
Federal, se concede el uso de la palabra al diputado
Salvador Abacal Carranza por lascomisiones.

EL C. DIPUTADO SALVADOR ABASCAL
CARRANZA .- Con suvenia, sefiora Presidenta.
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Comisiones Unidas de Hacienda y de Presupuesto y Cuenta
Pdblica

DICTAMEN QUE PRESENTAN LAS COMISIONES
UNIDASDE PRESUPUESTO Y CUENTA PUBLICAY
DE HACIENDA, RESPECTO DEL PROYECTO DE
DECRETO POR EL QUE SE EXPIDEN LASREGLAS
QUE SE DEBERAN OBSERVAR PARA LA EMISION
DE RESOLUCIONES DE CARACTER GENERAL A
QUE SE REFIERE EL ARTICULO 52 DEL CODIGO
FINANCIERODEL DISTRITOFEDERAL.

Honorable Asamblea:

Con fundamento en los articulos 31, fraccién IV, y 122,
Apartado C, Base Segunda, fraccion V, inciso €), de la
Constitucion Palitica de los Estados Unidos Mexicanos;
42, fraccion X, del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 52 del Codigo Financiero; 11y 17, fraccion 1V,
de la Ley Organica de la Administracion Publica del
Distrito Federal; 85 de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, asi como 18, 19y 22 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, las Comisiones Unidas
de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, previo estudio
del turno correspondiente, emiten el presente Dictamen,
conforme a los siguientes:

Antecedentes

1. El 24 de octubre del afio en curso, la Mesa Directiva
dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal turné
ala Comision de Presupuesto y Cuenta Publica una
Iniciativa de Decreto para emitir las Reglas que
deberé observar el Jefe de Gobierno de acuerdo con
el articulo 52 del Cédigo Financiero del Distrito
Federal, presentada al Pleno por la C. Diputada
Dione Anguiano, integrante de la Fraccion
Parlamentaria del Partido de la Revolucién
Democraética.

2. El pasado 29 de octubre, la Presidenta dela Comision
de Presupuesto y Cuenta Publica, Diputada Iris
Santacruz Fabila, presentd alosintegrantes de dicho
organo legislativo durante la Decimoprimera Sesion
Ordinaria, un proyecto de Decreto por el que se
expiden las Reglas que se deberéan observar para la
emision de resoluciones de caracter general a que se
refiere el articulo 52 del Cddigo Financiero del
Distrito Federal.

3. El 31 de octubre, el Presidente de la Comision de
Hacienda, Diputado Salvador Abascal Carranza,
presento a los integrantes de las Comisiones Unidas
de Hacienday Presupuesto y Cuenta Publica, durante
sesion plenaria, un proyecto de Iniciativa de Decreto
por el que se establecen las Reglas aplicables al

articulo 52 del Cédigo Financiero respecto a las
condonaciones de contribuciones, derechos y sus
accesorios, que mediante resoluciones de caracter
general podrarealizar el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal.

El 19 de noviembre, a solicitud expresa del C.
Diputado Presidente de la Comision de Hacienda, la
Mesa Directivarectifico €l turno dereferencia, a efecto
de que el mismo fuera conocido por las Comisiones
Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de
Hacienda.

Estas Comisiones Unidas sesionaron el 27 de
noviembredel afio en curso, a fin deemitir el presente
Dictamen, conforme a las siguientes:

Consideraciones

Las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta
Publica y de Hacienda se consideran competentes
para dictaminar la iniciativa de referencia, toda vez
gue la materia del Turno corresponde alasindicadas
enlasfraccionesll, Xy Xl del articulo 42 del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal, en plena
conformidad con el articulo 50 de la Ley Organica.

La Iniciativa y los proyectos citados en €l rubro de
antecedentes mantienen una linea de argumentacion
coincidente en los siguientes puntos:

a) Seevoca € articulo 52 del Codigo Financiero
para justificar la obligacion de la Asamblea
Legislativa para emitir las reglas conforme a las
cuales podran expedirse las resoluciones de
caréacter general para la condonacién total o
parcial de contribuciones. En efecto, €l articulo
referido expresamente dispone:

ARTICULO 52.- El Jefede Gobierno del
Distrito Federal mediante resoluciones
de caracter general podra:

I. Condonar o eximir, total o
parcialmente, el pago de
contribuciones, aprovechamientosy sus
accesorios, autorizar su pago a plazo,
diferido o en parcialidades cuando se
haya afectado o trate de impedir que se
afecte la situacion de alguna zona del
Distrito Federal, unarama de actividad
0 su realizacion, asi como en casos de
catastrofes sufridas por fenomenos
naturales, plagas o epidemias, y

I1. Dictar las medidas relacionadas con
la administracion, control, forma de
pago Y procedimientos sefialados en este
Cadigo, sin variar las disposiciones
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b)

relacionadas con el sujeto, el objeto, la
base, la cuota, la tasa o la tarifa de los
gravamenes, las infracciones o las
sanciones de las mismas, a fin de
facilitar el cumplimiento de las
obligaciones de los contribuyentes.

Las resoluciones que conforme a este
articulo dicte el Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, deberan sefialar las
contribuciones o aprovechamientos a
gueserefieren, el monto o la proporcion
de los beneficios y plazos que se
concedan y los requisitos que deban
cumplirse por los beneficiados.

Para |la emision de las resoluciones de
caracter general se debera observar 1o
dispuesto en las reglas que para tal
efecto emita la Asamblea. Asimismo, en
los informes de avance trimestral, se
informara sobre el gercicio que haga el
Jefe de Gobierno del Distrito Federal de
la facultad conferida en este articulo.

Como se aprecia, €l ultimo parrafo del articulo
trascrito claramente obliga al Jefe de Gobierno
del Distrito Federal a observar lasreglasemitidas
por la Asamblea Legislativa, en caso de que
decida condonar contribuciones mediante
resoluciones de caracter general.

Como esas resoluciones se dirigen a resolver
situaciones de riesgo para los habitantes del
Distrito Federal o sus actividades econémicas,
la necesidad de emitirlas se vincula directamente
alaaparicion de dichas circunstancias. Es decir,
de presentarse una situacion de riesgo que se
encuadre en las descritas por el articulo en
comento, se actualiza la posibilidad de emitir
resoluciones de condonacién y, en su caso, la
necesidad para el Jefe de Gobierno de observar
las reglas emitidas por la Asamblea.

Asi, se actualiza también la obligacion de la
Asamblea Legislativa respecto de la emision de
las reglas materia del presente dictamen.

La falta de las reglas para la emisién de
resoluciones que dispongan la condonacion de
contribuciones, dificulta al Gobierno del Distrito
Federal enfrentar las implicaciones negativas
derivadas de circunstancias contingentes que
puedan poner en riesgo zonas o actividades
econémicas del Distrito Federal.

En congruencia con ello, estas Comisiones Unidas
consideran imprescindible la existencia de un

<)

instrumento juridico que permita al Jefe de
Gobierno, puesto que representa una funcion
administrativa de caracter gecutivo, bajo sumas
estricta responsabilidad, enfrentar contingencias
gue se deriven de eventos de la naturaleza o de
problemas sociales o econémicos que puedan
poner en riesgo alguna zona territorial o grupo
poblacional del Distrito Federal, o bien, las
actividades que alli se desarrollan en beneficio
colectivo.

Las comisiones de Presupuesto y Cuenta Publica
y de Hacienda, expresan su preocupacion por
las condiciones presupuestales de esta Ciudad
y, por ello, la necesidad de poner especial
cuidado en el manejo de este tipo de programas
de condonacion, para evitar la generacion de
efectos negativos.

Las comisiones que dictaminan advierten que las
exenciones al pago de contribuciones pueden
generar efectosimportantes, yaque sereflejan de
forma negativa en los ingresos locales, situacion
gue es delicada puesto que la recaudacion de
ingresos propios en el Distrito Federal ha
representado en los Ultimos afos el 59.4% de los
ingresos ordinarios del Sector Central,
constituyendo la base fundamental para el
financiamiento de los programas de gasto. Una
recurrencia indiscriminada a tales medidas
podria acarrear un deterioro en los indices de
recaudacion del Distrito Federal, implicando un
sacrificio fiscal importante para la hacienda
publica local.

Las propuestas contenidas en los distintos

instrumentos analizados guardan, en lo general,
semejanzas respecto de las disposiciones en ellas
establecidas.

Snembargo, del analisisdereferencia sederivan las
siguientes observaciones relevantes:

a)

b)

Respecto de la regla SEGUNDA, la propuesta
consignada por la Comision de Hacienda es
diversa, al no establecer el punto, lo cual es
irrelevante, pues el contenido de dichas reglas
esté dispuesto en el propio articulo 52 del Codigo
Financiero. Sn embargo, se aprecia oportuna
lainclusion del articulo en aras de confirmar la
congruencia y claridad del conjunto de las
disposiciones contenidas en el Decreto.

En cuanto a la regla CUARTA, mientras que €
contenido de las propuestas de la Comision de
Presupuesto y Cuenta Publica y de la Diputada
Anguiano es idéntico, la Comisién de Hacienda
propone Unicamente hacer expresa la obligacion
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c)

d)

del Jefe de Gobierno de cumplir lasdisposiciones
del Codigo Financiero y adjunta en la regla
TERCERA, asi como |os contenidos delasreglas
CUARTAY QUINTA de los otros proyectos.

Laregla SEPTIMA esigualmenteidéntica en las
primeras dos propuestas citadas en el inciso
anterior; sin embargo, en el proyecto de la
Comision de Hacienda, que divide las
disposiciones equivalentesen lasreglas CUARTA
y QUINTA, se observa una distribucion méas
detallada de los requisitos que deberan contener
los resolutivos que regula el Decreto, de lo que
resultaria la obtencién de informacion mas
especifica, detallando en la regla quinta los
puntos 11 a VI de las otras propuestas, con lo
cual los beneficiarios de dichas resoluciones
obtendrian mayor certeza respecto de las
autoridades y los requisitos ante los que deberéa
realizarse cualquier promocion.

No obstante, losnumerales8y 9 delaregla Quinta
de la propuesta de la Comision de Hacienda,
expresan restricciones que pueden generar
mayores complicaciones en la determinacion de
los beneficiarios de los programas, en perjuicio
de los mismos, por lo que se eliminan delaregla
relativa en el presente Dictamen y se incluye en
su lugar la regla DECIMA, que establece una
restriccion, claramente delimitada, para el
gjercicio de la facultad de condonacion cuando
se encamina al beneficio de una actividad
econémica.

La regla NOVENA sdlo es contenida por los
proyectos de la Comision de Presupuesto y
Cuenta Publica y de la Diputada Dione
Anguiano. Al respecto, debe observarse que la
propuesta de la Comision de Presupuesto
contempla los diversos informes que debe rendir
actualmente el Gobierno del Distrito Federal a
la Asamblea Legislativa, de conformidad con el
Cadigo Financiero, y establece la obligacion de
incluir en elloslos datosrelativos al gjercicio de
la facultad que se discute. Se recorre en su
numeracion quedando como regla
DECIMOPRIMERA por la inclusién de dos
numerales anteriores.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, las Comisiones
Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, someten
a la consideracion del Pleno el siguiente:

Dictamen

UNICO.- Se emiten las reglas que se deberan observar
para la Emisién de Resoluciones de Caracter General a

que se refiere el articulo 52 del Codigo Financiero del
Distrito Federal, para quedar como sigue:

Decreto por €l que se expiden las Reglas que se
deberan observar para la Emisién de
Resolucionesde Caracter General aqueserefiere
el articulo 52 del Cédigo Financiero del Distrito
Federal

PRIMERA. Las presentes reglas tienen por
objeto sefialar los requisitos que se deberan
observar para la emisién de las resoluciones de
caréacter general a que serefieren las fracciones
| 'y Il del articulo 52 del Codigo Financiero del
Distrito Federal.

SEGUNDA. El Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, mediante las resoluciones de carécter
general que establece la fraccién | del articulo
52, podra condonar total o parcialmente el pago
de contribuciones o aprovechamientos y sus
accesorios; eximir total o parcialmente, de dicho
pago, y autorizar que €l pago se realice a plazo
diferido o en parcialidades.

TERCERA. La emisién de las resoluciones de
caracter general, aqueserefierelareglaanterior
deber& estar vinculada con los siguientes
supuestos:

I.  Cuando se haya afectado o trate de impedir
gue se afecte la situacion de alguna zona
del Distrito Federal;

[I.  Cuando se haya afectado o trate de impedir
gue se afecte una rama de actividad o su
realizacion; y

[ll. En los casos de catastrofes sufridas por
fendmenos naturales, plagas o epidemias.

CUARTA. El Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, mediante las resoluciones de carécter
general que establece la fraccién 11 del articulo
52, podra dictar las medidas relacionadas con
la administracion, control, forma de pago y
procedimientos sefialados por el Codigo
Financiero del Distrito Federal.

QUINTA. Las resoluciones de caréacter general,
deberan estar fundadas y motivadas, de acuerdo
con lo que establece la regla anterior .

SEXTA. Las resoluciones de caréacter general,
deberan conservar los elementos de la relacion
juridico tributaria, por lo que no podran variar
lasdisposicionesrelacionadas con la base, sujeto,
objeto, cuota, tasa o tarifa de los gravamenes y
SUS accesorios.
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SEPTIMA. Lasresoluciones de caracter general
deberan mencionar, en cuanto al sujeto:

I. Las personas beneficiarias y las porciones
del padrén que seincluiran, detallando zona
catastral o &rea de valor, coloniay predios.

II. Las personas beneficiarias en el caso de
ramas de actividad, determinando los giros
gue la integran y, de acuerdo al padron de
la Tesoreria.

OCTAVA. Respecto al alcance de los beneficios,
se deberan contemplar en el resolutivo;

l. El alcance del beneficio en cuanto a
importe o porcentaje de condonacion.

. Las contribuciones, aprovechamientos y
accesorios que estan incluidos en el
beneficio.

lll.  Los ejercicios fiscales que estan
contemplados en el beneficio.

IV.  El plazo en que se difieran los pagos
otorgado por el beneficio.

\Y4 El tiempo que tiene el beneficiario para
realizar sustréamites.

VI.  Laautoridad ante la que deberealizar los
tramites.

VII.  Documentos que lo deberan acreditar
como beneficiario del resolutivo.

NOVENA. Por la naturaleza delasresoluciones,
no se podran sujetar a los beneficios que
establecen dichas resoluciones a las
dependencias, entidades, 6rganos Politico
Administrativos, y organismos autbnomos de la
administracion publica federal, estatal o del
Distrito Federal.

DECIMA. Cuando los resolutivos se hayan
generado a consecuencia de lo que marca la
fraccion Il de la regla TERCERA, éstas podran
[levarse a cabo por una sola ocasion y por un
periodo maximo de dos afios.

DECIMOPRIMERA. En losinformes de avance
trimestral y en la Cuenta Plblica del gjercicio
fiscal correspondiente, el Jefe de Gobierno
informar& sobre el egjercicio que se realice de
dicha facultad, indicando el numero de
contribuyentes beneficiados por cada uno de los
programas realizados o decretos emitidos, asi
como el monto resultante de los recursos que
dejaron de ingresar a la Hacienda Publica del

Distrito Federal, por concepto de las
contribuciones condonadas, y sus respectivos
accesorios. Asimismo, cuando se trate de
condonacion parcial del pago de contribuciones
0 sus accesorios, los informes deberan versar
respecto del monto de la recaudacion obtenida y
la que dej6 de percibirse por concepto de dichas
contribuciones.

TRANSITORIOS

PRIMERO. Las presentes reglas surtiran sus
efectos a partir del dia siguiente de su
publicacion.

SEGUNDO. Publiquese en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal para su debida observancia y
aplicacion.

Losfirmantes, Diputadosintegrantes de las Comisiones
Unidas de Presupuesto y Cuenta Publicay de Hacienda,
se pronuncian por emitir el presente Dictamen respecto
del proyecto de Decreto por el que se expiden lasreglas
gue se deberan observar paralaemision deresoluciones
de caracter general a que se refiere el articulo 52 del
Cadigo Financiero del Distrito Federal.

Iris Santacruz Fabila, Presidenta de la Comision de
Presupuesto y Cuenta Puablica; Salvador Abascal
Carranza, Presidentedela Comision de Hacienda; Irina
Del Castillo Negrete, Vicepresidente; Federico Doring
Casar, Secretario; Walter Alberto Widmer Lopez,
Integrante; Enoé Uranga Mufioz, Integrante; Héctor
Gutiérrez De Alba, Integrante; Marco Antonio Michel
Diaz, Integrante; Ruth Zavaleta Salgado, Integrante;
Clara Marina Brugada Molina, Integrante; Marcos
Morales Torres, Integrante; Federico Mora Martinez,
Integrante; Miguel Angel Toscano Velasco, Integrante;
Alicia Virginia Téllez Sanchez, Integrante.

Muchas gracias.

LAC.PRESIDENTA.- Estdadiscusion e dictamen. Seabre
el registro de oradores. ¢Oradores en contra?

¢Algun ciudadano diputado o diputada desea razonar su
voto?

Proceda la secretaria a recoger la votacién nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

LAC.SECRETARIA .- Sevaaproceder arecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular en un
solo acto. Se solicita a los ciudadanos diputados que a
emitir su voto lo hagan en voz alta diciendo su nombre y
apellido, afiadiendo laexpresion ““en pro” o *“en contra’” .

SeruegaalaOficialiaMayor hacer el anuncio establecido
en el articulo 113 del Reglamento parael Gobierno Interior
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de la Asamblea. La de la voz recogera la votacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)
LorenaRios, en pro.
Héctor Gutiérrez deAlba, en pro.
Edmundo Delgado Ramirez, en pro.
Arturo BargjasRuiz, afavor.
Gonzélez Compean, en pro.
Marco Antonio Michel, en pro.
Moreno Uriegas, en pro.
Castillo Mota, en pro.
Cuauhtémoc Gutiérrez, en pro.
Fernando Espino, en pro
AliciaTéllez, enpro.
Juan Diaz Gonzalez, en pro.
Rafael Luna, en pro.
Tomés L épez, en pro.
L 6pez Granados, afavor.
Rolando Solis, en pro.
Toscano, afavor.
Diez Barroso, en pro.
Hiram Escudero, en pro.
Patricia Gardufio, en pro.
Salvador Abascal Carranza, en pro.
Herrera, afavor.
Alejandro Sanchez Camacho, en pro.
Anguiano, en pro.
ClaraBrugada, afavor.
Enséstiga, en pro.
Emilio Serrano Jiménez, en pro.
Ivén Manjarrez, en pro.
Buendia, afavor.
Alejandro Agundis, afavor.

LeonAveleyra, afavor.

Enoé Uranga, afavor.

Iris Santacruz, afavor.

Ricardo Chévez, afavor.
Bernardino Ramos, afavor.
Marcos Morales Torres, afavor.
NavaVega, en pro.

Edgar Torres, en pro.
YolandaTorres, en pro.
Guadalupe GarciaNoriega, en pro.

LA C. SECRETARIA.- ¢Falté alguna ciudadana o
ciudadano diputado de emitir su voto?

Carmen Pacheco, en pro.

LA C. SECRETARIA.- Se vaa proceder a recoger la
votacion de laMesaDirectiva.

Edgar Lopez N§jera, en pro.
Humberto Serrano, en pro.
Jacqueline Arguelles, en pro.
AnalLauraluna, enpro.

LA C. SECRETARIA.- DiputadaPresidenta, el resultado
delavotacion es el siguiente: 45 votos afavor, O votosen
contra, 0 abstenciones.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presentan |as Comisiones Unidas de Hacienda
y de Presupuesto y Cuenta Publicacon proyecto de decreto
por el que se expiden lasreglas que se deberan de observar
para la emision de resoluciones de carécter general a que
serefiereel Articulo 52 del Cédigo Financiero del Distrito
Federal.

Remitase a Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su
conocimiento y debidaobservanciay aplicacion, asi como
parasu publicacion enlaGacetaOficia del Distrito Federal.

Estapresidenciainformaque hasido retirado del orden del
diael punto nimero 19.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo para
proponer alaCémarade Diputadosdel honorable Congreso
delaUnién queincluyan en el Decreto de Presupuesto de
la Federacion del afio 2003 un incremento a monto de las
pensiones de los jubilados y pensionados del IMSS'y del
ISSSTE, tiene el uso de la palabra el diputado Juan Diaz
Gonzélez, anombre de diversos grupos parlamentarios.

EL C. DIPUTADO JUAN DIiAZ GONZALEZ.-Consu
venia, diputada Presidenta.
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PUNTO DE ACUERDO PARA SOLICITAR A LA H.
CAMARA DE DIPUTADOS INCLUYAN EN EL
DECRETO DE PRESUPUESTO DE LA FEDERACION
DEL ANO 2003, UN INCREMENTO AL MONTO DE
LAS PENSIONES DE LOS JUBILADOS Y
PENSIONADOSDEL IMSSY DEL ISSSTE.

Honorable Asamblea:

Los diputados abajo firmantes con base en los articulos
10 fraccion XXI de la Ley Orgénica de la Asamblea
Legidlativa y 17 fraccion VI del mismo ordenamiento, y
losarticulos 74y 115 del Reglamento Interior delamisma,
sometemos a consideracion del Pleno de esta Asamblea
la propuesta con Punto de Acuerdo, para solicitar a la
honorable Camara de Diputados que, en uso de sus
facultades legalmente conferidas por la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tenga a bien
considerar, en la revision del presupuesto del afio 2003,
un incremento al monto de las pensiones de |os jubilados
y pensionados del IMSSy del ISSSTE, bajo las siguientes

Consideraciones

1.- Los adultos mayores constituyen un sector de la
poblacion que merece una mejor atencion por parte del
guehacer gubernamental, el trabajo que estas personas
han aportado durante su vida productiva y el esfuerzo
para mantener la cohesion al interior del nicleo familiar,
asi como el desarrollo de sus integrantes, se han
constituido como elementos invaluables para el progreso
de nuestro pais.

2.- Por su enorme aportacion, es de justicia garantizar
gue los adultos mayores tengan |os el ementos suficientes
para desarrollar una vida digna, por lo tanto, los
legisladores estamos comprometidos con ellos para
proponer y sacar adelante las disposiciones que
contribuyan a ofrecerles mejores condiciones de vida.

3.- Apartir demediadosdel siglo pasado la Ley del Seguro
Social establecio los seguros de Invalidez, Vejez y
Cesantia en Edad avanzada, orientados a proteger a los
trabajadores de los accidentes laborales y enfermedades
del trabajo, y garantizarles el acceso a las prestaciones
médicas e ingresos econdémicos durante su retiro.

4.- Esos seguros fueron incluidos también en la Ley del
ISSSTE, que incorpord a la seguridad social a los
trabajadores al servicio del Estado, al mismo tiempo que
en otras instituciones se contemplaron prestaciones
economicas similares para proteger a sus trabajadores,
como son los casos de las fuerzas armadas, PEMEX y la
Comision Federal de Electricidad.

5.- No obstante los esfuerzos realizados por |os sistemas
de seguridad social del paispara asegurar quelosadultos
mayores cuenten con los medios necesarios para tener

condiciones de vida digna, las pensiones resultan
insuficientestodavia y existen grandes grupos de personas
mayores que por diversas circunstancias no cuentan con
los servicios médicos y los recursos econdmicos para
subsistir.

6.- En el paissolo 1 millén 557 mil personas cuentan con
una pensiony el 80% de ellas recibe la cantidad mensual
de 1,200 pesos.

7.- Enel Distrito Federal, el Gobierno dela Ciudad esta
aplicando recursos, autorizados por la Asamblea
Legislativa, para otorgar servicios médicos y
medicamentos gratuitos, asi como un apoyo econémico a
las personas mayores de 70 afios.

8.- La Asamblea Legislativa del Distrito Federal, con el
fin de contribuir a consolidar esos apoyos, garantizar
gue los recursos se apliquen de manera institucional y se
manejen con transparencia, tiene en proceso de dictamen
unainiciativa de modificaciones ala Ley delos Derechos
de las Personas Adultas Mayores del Distrito Federal,
gue contempla entre otros beneficios:

* Proporcionar subsidios para el pago de impuestos y
servicios publicos tales como el predial y el agua.

* Facilitar el acceso a los servicios de transporte
publico y a las actividades recreativas y de diversion,
asi como su incorporacion a actividades productivas

¢ Otorgar servicios médicos y medicamentos gratuitos,
asi como un apoyo econdmico a quienes no tengan
una pension de los sistemas de seguridad social.

9.- Los adultos mayores merecen todo el apoyo con €l fin
de que puedan desarrollar una vida digna, por lo que la
sociedad debe hacer el mejor de sus esfuerzos para
lograrlo.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 10, fraccion XXI y 115 de la
Ley Orgénica dela Asamblea se somete ala consideracion
de este Organo Legislativo el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

UNICO.- Solicitar alahonorable Camara de Diputados
gue, en uso de sus facultades legalmente conferidas por
la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, tenga a bien considerar, en la revision del
presupuesto del afio 2003, un incremento al monto delas
pensiones de los jubilados y pensionados del IMSS'y del
| SSSTE.

México, Distrito Federal, Salén de Sesiones del Recinto
de Donceles, a 28 de noviembre de 2002.

Firman las y los siguientes diputados: Maria de los
Angeles Moreno Uriegas, Margarita Gonzalez Gamio,
José Luis Buendia Hegewisch, Jacqueline Guadalupe
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Arguelles Guzman, Alicia Irina del Castillo Negrete y
Barrera, Héctor Gutiérrez de Alba, Maria Carmen
Pacheco Gamifio, Enoé Margarita Uranga Mufioz, Rafael
Luna Alviso, Edgar Rolando Lopez Najera, Alicia Virginia
Téllez Sanchez, Fernando Espino Arévalo, Humberto
Serrano Pérez, Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, Maria
Guadalupe Josefina Garcia Noriega, Alejandro Agundis
Arias, Santiago Leon Aveleyra, Ana Laura Luna Coria,
Emilio Serrano Jiménez, Lorena Rios Martinez, Ivan
Reynaldo Manjares Meneses, Dione Anguiano Flores,
Yolanda de las Mercedes Torres Tello, Ricardo Chévez
Contreras, Raul Armando Quintero Martinez, Clara
Marina Brugada, Jaime Guerrero Vazquez, Edgar Torres
Baltazar, Raul Antonio Nava, Marcos Morales Torres, Iris
Edith Santacruz Fabila, Algjandro Sanchez Camacho,
Arturo Barajas Ruiz, Juan José Castillo Mota, Salvador
Abascal Carranza, Patricia Garduiio Morales, Hiram
Escudero Alvarez, Edmundo Delgado Ramirezy Juan Diaz
Gonzalez.

Es cuanto, diputado Presidenta.

LA C. PRESIDENTA. .- Enlostérminosde articulo 115 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea,
consultelasecretariaen votacion econdmicasi lapropuesta
a que se ha dado lectura se considera de urgente y obvia
resolucion.

LA C. SECRETARIA.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleasi la
propuesta presentada se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, sefiora
Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Estaadiscusion lapropuesta. Se
abre el registro de oradores. ¢Oradores en contra?

EL C. DIPUTADO EMILIO SERRANO JIMENEZ (Desde
su curul).- Diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- ¢Conquéobjeto, diputado Serrano?

EL C. DIPUTADO EMILIO SERRANO JIMENEZ (Desde
su curul).- Pararazonar mi voto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Tiened usodelapalabrahastapor
veinte minutos el diputado Emilio Serrano pararazonar su
voto.

EL C. DIPUTADO EMILIO SERRANO JIMENEZ .- Con
su venia, diputada Presidenta.

Compafieras y comparieros diputados:

Qué bueno que ahora los diputados del Partido
Revolucionario Institucional también hacen suya nuestra
propuesta que presentamos el 30 de abril del 2001. Es
importante también, reflexionar enlascondicionesqueviven
los jubilados y pensionados de México.

Hemos tenido gobiernos inconscientes que han saqueado
al pais, que han hecho dafio a pueblo de Méxicoy lesvoy
a dar unos datos para demostrar que es verdad lo que
estamos diciendo.

En laadministracion pasada federal se destinaron 788 mil
300 millones de pesos nadamés parael rescate bancario, el
FOBAPROA; 121 mil millones de pesos para el rescate
carretero; para el rescate azucarero se destinaron 25 mil
millonesde pesos; parael subsidio alaatafructuosa30 mil
600 millones de pesos; para el RENAVE, que después se
suspendid, 730 millones de pesos. Estamos hablando de
cerca de un billdn de pesos, cerca de un billén de pesos
para rescatar a los ricos, a los poderosos, como los
banqueros, que son agiotistas, hambreadoresy que tienen
enlamiseriaal pueblo de México.

Qué bueno que ahora aqui vamos a aprobar y solicitarle, a
través de un Punto de Acuerdo, al Congreso de la Unién
gue se apruebe un presupuesto pararescatar alosjubilados
y pensionados de M éxico; que asi como hubo rescate para
los ricos, que ahora haya un rescate para los pobres, para
aquellos que destinaron los mejores afios de su vida para
legarnos este México moderno del cual gozamos todos,
menos ellos.

Hay jubiladosy pensionados que con 1,200 pesos; perddn,
corrijo, este afio el Gobierno Federal les autorizd un
incremento en sus pensionesde 2 pesos diarios; 1,260 pesos
mensual es, puedan pagar rentao predial, laluz queyaesta
maés cara, €l gas que va en aumento, vestido, comida y
algunos hasta mantener alos nietos, porque asus hijaslas
abandonaron sus paregjas. Es criminal 1o que estén haciendo
con los jubilados y pensionados.

Estamos hablando de cercade 2 millones 350 mil jubilados
y pensionados en México. ¢Cuanto se requiere para este
rescate de los jubilados y pensionados? Ninguna cantidad
se puede comparar con el rescate bancario ni siquiera con
el rescate carretero. Aqui estamos hablando de personas,
de vidas humanas, estamos hablando de gente de carne y
hueso que los vemos en condiciones infrahumanas. Como
ya no producen se les considera ya un desecho.

Todavia nos parece mas criminal el anuncio que acaba de
hacer el Director del Seguro Socia y del ISSSTE, que ahora
les van a cobrar los medicamentos. Este es un plan con
mafia, y a ustedes les han Ilegado las quejas de que no se
surten las medicinas en las farmacias del ISSSTE y del
Seguro Social, nuncahay en existencia, lastienen que surtir
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en farmacias particulares, tienen que destinar entre 550 y
600 pesos mensual es paramedicarse; o compran medicinas
0 comen. Un plan con mafia, porque ahora como no hay
medicinas, si lascompran enlasfarmaciasparticulares, qué
coémodo que ahoralascompren enlasfarmaciasdel ISSSTE
y €l Seguro Social. Hay un pésimo servicio médico en el
Seguro Socia y en el ISSSTE, y ahora pretenden cobrarles
lasmedicinas.

Yo lespido, y le pido ami compafiero diputado Juan Diaz
Gonzélez, qué bueno que ya esta en esta dinamica, que se
incluyaen este Punto de Acuerdo que el monto a partir del
afo proximo sea para los jubilados y pensionados de un
salario minimo burocrético, estamos hablando de 2,700
pesos, aproximadamente; no es suficiente, pero vivirian
con méasdecoro, vivirian mas decentemente. Y si logramos
esto, convencer a Congreso de la Unidn, creo que ahi si
Viviremos un poco mas tranquilos en nuestra conciencia.
Ojalay seconvenzaal CongresodelaUniony a Ejecutivo
Federal.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA .- Procedalasecretariaapreguntar a
la Asamblea en votacién econdmica si es de aprobarse o
desecharse la propuesta a discusion.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se pregunta alaAsambleasi es
de aprobarse o desecharse la propuesta en referencia.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Hagase del conocimiento de la
Camarade Diputados del Honorable Congreso delaUnion.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo sobre
Homologacién de Sueldos de los Secretarios de los
Juzgados con los Secretarios de Salaen el Distrito Federal,
tiene el uso de lapalabrael diputado Arturo Baragjas Ruiz,
del Partido Revolucionario Institucional .

EL C.DIPUTADO ARTURO BARAJAS RUIZ.-Consu
permiso, diputada Presidenta.

PROPUESTA DE PUNTO DE ACUERDO SOBRE
HOMOLOGACION DE SUELDOS DE LOS
SECRETARIOS DE LOS JUZGADOS CON LOS
SECRETARIOSDE SALAEN EL DISTRITOFEDERAL.

Honorable Asambl ea.

Arturo Barajas Ruiz, diputado a la Il Legislatura de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, con

fundamento en lo dispuesto por los articulos 10 fraccion
XXl 'y 17 fraccion VI de la Ley Orgéanica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, someto a consideracion
de esta Soberania, la proposicion con Punto de Acuerdo,
para que la Asamblea Legislativa y el Tribunal Superior
deJusticiadel Distrito Federal, consideren enla solicitud
presupuestal para el gjercicio del afio 2003 unincremento
en las percepciones de los secretarios de acuerdo en los
juzgados de primera instancia, para que estos sean del
mismo monto que el que reciben sus homdlogos de las
salas en segunda instancias, bajo las siguientes

CONSIDERACIONES

1.- Actualmente, el Tribunal Superior de Justicia
considerado como uno de los mas grandes del mundo,
recibe un importante nimero de asuntos en las diferentes
materias para las cuales tiene competencia. Para dar un
ejemplo, tan sdlo en un afio, un Juzgado Civil desahogd
méas de dos mil asuntos, carga de trabajo de la cual
forzosamente conoce y atiende el Secretario de Acuerdos.

2.- Dichos servidores publicos, desempefian un papel
importante en la administracion de justicia, por lo que es
justo, que se les retribuya de la misma manera con los
emolumentos que perciben sus homélogos de las Salas
del Tribunal de Justicia conocidas también, como de
segunda instancia.

3.- S pretendemos hacer realidad el postulado de una
justicia prontay expedita, se hace necesario einaplazable
gue los Secretarios de Acuerdo de primer instancia, que
son los que coadyuvan con €l juez de la misma, para la
integracion de los expedientes, recepcion y desahogo de
pruebas, asi como de practicar las diligencias necesarias
gue permitan alcanzar laverdad histéricay legal; cuenten
con un ingreso digno y decoroso, que les impida también
sucumbir ante cualquier situacion que atente contra el
axioma de derecho que consagra, que “ justitia est constan
et perpetua voluntas sum quincue tribuendi: la justicia es
la voluntad perpetua de dar a cada quien lo suyo”.

Por lo antes mencionado, se somete a consideracion de
este Pleno el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

Primero.- Queel Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, en la solicitud presupuestal que remita a la
Asamblea Legislativa, considere un incremento
presupuestal en las per cepciones que actual mente reciben
los Secretarios de Acuerdo de Primera Instancia para
igualarlos con sus homoélogos de las Salas de segunda
instancia.

Segundo.- Que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal durante la discusion y analisis del Decreto de
Presupuesto de Egresos del Distrito Federal para el
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gjercicio del afio 2003, considere un incremento
presupuestal en los términos antes expresados.

Solicito alapresidencia dela Mesa Directiva, dar tramite
a la presente proposicion con Punto de Acuerdo, de
conformidad con lo establecido por el articulo 114 de
nuestro Reglamento Interior y turnar por €l contenido de
lamisma ala Comisién de Administracion y Procuracion
de Justicia.

Recinto Legidlativo de Donceles, 28 de noviembre de 2002.
Atentamente, Arturo Barajas Ruiz.

LA C. PRESIDENTA.- TUrnese parasu andisisy dictamen
alaComision de Administraciony Procuracion de Justicia

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo para el
andlisisdelasiniciativas de Ley queincluyen la Creacién
de Organismos Publicos con Personalidad Juridica y
Patrimonio Propio, tiene el uso de la palabra el diputado
Gilberto Enséastiga Santiago, del Partido de la Revolucion
Democrética.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Con su permiso. Diputada Presidenta.

PROPUESTA DE PUNTO DE ACUERDO PARA EL
ANALISIS DE LAS INICIATIVAS DE LEY QUE
INCLUYEN LA CREACION DE ORGANISMOS
PUBLICOS CON PERSONALIDAD JURIDICA Y
PATRIMONIO PROPIO.

Compafieras y compafieros diputados:

El suscrito, integrante del grupo parlamentario del
Partido de la Revolucion Democrética, con fundamento
en lo dispuesto en la fraccion VI del articulo 17 y 129 de
la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, somete a la consideracion de este Pleno el
presente PUNTO DE ACUERDO para el andlisis de las
iniciativas de ley que incluyen la creacion de organismo
publicos con personalidad juridicay patrimonio propios,
al tenor de los siguientes

CONSIDERANDOS

Que la importancia del trabajo legislativo y sus
repercusiones en la vida social, econémica y politica de
nuestra ciudad nos obliga a ser mas cuidadosos en el
trabajo legislativo. Por ello resulta preocupante la gran
cantidad de iniciativas legislativas en Comisiones que se
encuentran en discusion para su posible aprobacion ante
el pleno en el periodo de sesiones que nos ocupa, en donde
la constante es la propuesta de creacion de organismos
publicos con personalidad juridica y patrimonio propios.

Quetal esel caso delasiniciativas de Ley de Acceso ala
Informacion en contra de la discriminacion, del Fondo
para la Reparacion del Dafio ala Victima, la de Fomento

Cultural, por mencionar algunas que este pleno, en su
oportunidad, debera discutir y aprobar.

Que por este motivo se hace necesario que como diputados
reflexionemos en su caso establezcamos algunos criterios
gue puedan ser considerados al momento de la
elaboracién de susrespectivos dictamenes en la discusién
de iniciativas de leyes que incluyan este tipo de
propuestas de organismos publicos en el marco de un
andlisis de las repercusiones presupuestarias que tales
propuestas puedan ocasionar a la hora de definir los
recursos publicos.

Que la necesidad de que este Organo Legislativo analice
y decida hacia donde se deben canalizar los dineros
publicos, y considere o reconsidere la posibilidad de
destinar la menor parte posible del presupuesto para el
afio 2003 al incremento de mayor burocracia.

Que con este Punto de Acuerdo no pretendo obstaculizar
la discusion y aprobacion de tan importantes leyes que
atinadamente diputadas y diputados de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal han presentado para
transformar a nuestra ciudad; por el contrario, mis
preocupaciones expresadas en el proceso de discusion
en comisiones las hago extensivas al conjunto de la
Asambl ea.

Que aun en el caso concreto de las iniciativas de Ley de
Acceso ala Informaciony en contra de la discriminacion,
seincluyela propuesta de creacién de sendos organismos
gue se encargarian de su observancia y aplicacion, entre
otras tareas. Considero que no debemos casarnos con la
idea de que obligadamente deben ser entes publicos a
cargo del Erario Publico, sino que bien pueden ser
impulsados desde la sociedad civil como organismos no
gubernamentales o Consgjeros Ciudadanos, y con mayor
representatividad moral ante la poblacion.

Que si hien es cierto que en el decreto de presupuesto
para el 2002 en su articulo 7 esta prevista una asignacion
de 15 millones de pesos para ambos casos, 10 cierto es
que dudo si el referido monto para cada una de ellas sera
suficiente para las pretensiones que se desprenden de las
propuestas legisativas.

Que en este sentido el impacto legislativo que nuestras
decisiones generan es el que me preocupa, dado que no
podemos dejar de revisar los casos en que habiendo
aprobado la creacién de organismos publicos lo cierto
es que las dificultades de su operacion saltan con
posterioridad, haciendo practicamente inviable la
bondad original de la propuesta, como fue €l caso de la
Procuraduria Ambiental y del ordenamiento territorial.

Que al respecto quiero mencionar que en la iniciativa de
Ley de Desarrollo Cultural para el Distrito Federal que
recientemente presenté, formul € una propuesta de Consgjo
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que implica la participacion social con caracter
honorario, pero donde se dio prioridad a la importancia
de un espacio que actle de correa de transmision de la
sociedad civil hacia el gobierno y viceversa, sin que
represente una carga mas para €l erario publico, pero
quessi constituye el enlace de comunicaciony observacion
de los actos y actividades de gobierno a partir de la
ciudadania.

Que por todo lo anterior considero relevante transmitir
esta reflexion, porque en su oportunidad pueda ser
incluida en la discusién del Presupuesto que se apruebe
para la ciudad en el 2003.

Que esta misma preocupacion ya la he planteado ante la
Comisién de Gobierno con el objeto de que conjuntamente
deliberemos sobre los alcances de las decisiones
legislativas y su impacto en la solucion de los grandes
problemas de esta ciudad, sin menoscabo dela autonomia
de decisiones que ha caracterizado a este 6érgano
legislativo, pero con el objetivo de gobernar paray por
los habitantes del Distrito Federal.

Por lo antes expuesto y de conformidad con los articulos
34y 114 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, solicito seturne
el presente PUNTO DE ACUERDO a la Comisién de
Gobierno dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal
para efectos de su andlisis, discusion y acuerdo
correspondiente.

Muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA.- TUrnese para su andlisis a la
Comision de Gobierno.

Estapresidenciainformaque hasido retirado del orden del
diael punto nimero 24.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo para el
presupuesto a los Centros de Reclusion y Readaptacion
Social del Gobierno del Distrito Federal, tiene el uso dela
palabrael diputado Gilberto Ensastiga Santiago, del Partido
delaRevolucion Democrética.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Con su permiso.

PROPUESTA DE PUNTO DE ACUERDO PARA QUE SE
ANALICE EL PRESUPUESTO DE LOSCENTROSDE
RECLUSION Y READAPTACION SOCIAL DEL
GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL.

DIPUTADA JACQUELINE ARGUELLES GUZMAN,
PRESIDENTA DE LAMESA DIRECTIVADE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL,;
PRESENTE

Compafieras y compafieros Diputados.

El suscrito, integrante del grupo parlamentario del
Partido de la Revolucion Democrética, con fundamento
en lo dispuesto en la fraccion VI del articulo 17 y 129 de
la Ley Orgénica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, somete a la consideracion de este Pleno el
presente PUNTO DE ACUERDO para que se analice el
presupuesto destinado a los Centros de Reclusion y de
Readaptacion Social del Gobierno del Distrito Federal
en el 2003, al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

Queen el mesdeabril del afio en curso nos convocamos a
conformar el grupo de trabajo interinstitucional para
analizar conjuntamente el sistema penitenciario de la
Ciudad de México, en el que participaron la
Subsecretaria de Gobierno, la Direccion General de
Prevencion y de Readaptacién Social, el Tribunal
Superior deJusticia, la Procuraduria General de Justicia,
la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal,
la Secretaria de Seguridad Publica (SSP) y diputados de
la Asamblea Legislativa (ALDF).

Que para analizar dicha problemética, se conformaron
cuatro mesas de trabajo para la elaboracion del
Diagnéstico de los Centros de Reclusion y Readaptacion
Social, y para la revision y el analisis de las reformas
legales necesarias en torno a la figura del Juez de
Ejecucion de Sentenciasy de las que actualmente regulan
€l marcojuridicoyreglamentario del sistema penitenciario
en la Ciudad de México.

Que las conclusiones de este esfuerzo interinstitucional
sin precedente se presentd el pasado 27 de noviembre de
2002 en las instalaciones de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, por su Presidente Maestro
Emilio Alvarez Icaza Longoria, el Subsecretario de
Gobierno, Licenciado Alejandro Encinas Rodriguez, el
Presidente del Tribunal Superior de Justicia, Magistrado
Juan Luis Gonzalez Alcéantara Carranca, el
Subprocurador de Proceso, licenciado Rosendo Gémez
Piedra, y a nombre de la Asamblea Legislativa, los
diputados Enoé Uranga Mufioz y Juan José Castillo Mota.

Que el esfuerzo no es un gjercicio superficial, porque el
documento presenta un diagndéstico y las alternativas
para la defensa de los derechos humanos y las reformas
necesarias para aspirar a una verdadera readaptacion
social en dichos centros penitenciarios.

Que en ese sentido, la preocupacion compartida de las
instituciones que colaboramos se concentré en los
problemas que demandan acciones urgentes, que no
solamente repercuten en la poblacion penitenciaria, sino
también en toda la sociedad en su conjunto, que contribuye
en muchos casos a la desintegracion familiar y la
inseguridad publica.
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Que nuestro sistema penitenciario presenta graves
deficiencias en su funcionamiento, que se relacionan con
la pobreza, la corrupcién, el hacinamiento y la
drogadiccién. El reto no es menor. ¢Como enfrentamos
estos problemas? ¢COmo garantizar que las acciones
necesarias y urgentes que se derivan del diagndstico, no
se trunquen por falta de presupuesto hacia el 2003?

Que esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal debe
garantizar la revision del esquema juridico que regula a
los Centros de Readaptacion Social, y contribuir en el
marco de sus atribuciones a mejorar la situacion de la
poblacion penitenciaria, dar mejor atencién a las quejas
sobre violaciones a los Derechos Humanos y todo |o
relativo a las recomendaciones emitidas por la Comision
de Derechos Humanos del Distrito Federal sobre el tema
penitenciario.

Que se debe promover el trabajo penitenciario, la
capacitacion, la educacion, las actividades recreativas y
culturales, mejores servicios de salud y una buena
alimentacion a todos los internos.

Que se hace necesario incrementar el personal de
vigilancia, los aumentos salariales y que estas medidas
no afecten las mejoras a los servicios que se enumeran en
las conclusiones del trabajo interinstitucional, que con
responsabilidad, apertura y profesionalismo estamos
trabajando.

Que es importante transmitir a las y los diputados que
integran la Comision de Presupuesto y Cuenta Publica,
la importancia de este tema y la atencion urgente que
requiere.

Por lo antes expuesto y de conformidad con los articulos
34y 114 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, solicito seturne
el presente PUNTO DE ACUERDO a la Comisién de
Presupuesto y Cuenta Publica, para efectosde su anélisis,
discusion y dictamen correspondiente, el siguiente:

PUNTODE ACUERDO

UNICO.- Que en lo relativo al presupuesto de egresos
para el 2003, se tomen en cuenta los resultados del
diagnostico y la preocupacion y el esfuerzo de las
instituciones participantes que analizaron conjuntamente
el sistema penitenciario de la Ciudad de México,
duplicando el presupuesto para el afio 2003.

Es cuanto, muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA.- TUrnese parasu andisisy dictamen
ala Comisién de Presupuesto y Cuenta Publica.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo sobre
educacion publicabéasicaen €l Distrito Federal, tieneel uso
delapalabrael diputado Armando Quintero Martinez, del
Partido delaRevolucion Democrética.

EL C. DIPUTADO RAUL ARMANDO QUINTERO
MARTINEZ .- Gracias compafieraPresidenta.

PROPOSI CION CON PUNTO DE ACUERDO PARA QUE
LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL,AS GNE PRESUPUESTOPARALAENTREGA
DE UN PAQUETE BASICO DE UTILES ESCOLARES
PARA TODOSLOSALUMNOSDE NIVEL BASICO.

El suscrito, Diputado Raul Armando Quintero Martinez,
integrante del Grupo Parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética en esta Asamblea Legislativa,
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 122
apartado C Base Primera, Fraccion V, Inciso j) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
42 Fraccion X1V del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 17 fraccién VI, dela Ley Organica dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, y 114 del Reglamento
para el Gobierno Interior de esta Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, por su conducto me permito someter
al Pleno de esta Soberania la presente proposicion con
Punto de Acuerdo al tenor de la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

La educacion debe ser, sin lugar a dudas, una de las
prioridades deloslegisladoresde nuestro pais. En el caso
particular del Distrito Federal, a pesar que los servicios
educativos siguen estando bajo la tutela del Ejecutivo
Federal, |os diputados tenemos | a obligaci6n de proponer
acciones de altas miras que impulsen el desarrollo de la
educacion en beneficio de la sociedad y que impidan que
cualquiera de nuestros nifios abandonen sus estudios.

La educacién es una importante opcion de movilidad
social para muchos mexicanosy, a lalarga, el motor mas
cierto de desarrollo nacional. Sin embargo,
histéricamente hemos sido un pais con poca inversion
educativa. Nunca, hasta nuestros dias, hemos alcanzado
el 8% del Producto Interno Bruto que la UNESCO
recomienda que los gobiernos asignen a la educacion
publica, ain y cuando México suscribe dicho proposito.

Es de todos sabido, que cada nifio al iniciar el ciclo
escolar, la mayor parte de los padres de familia sufren
para poder adquirir el paquete de Utiles que las escuelas
demandan. Aun el paquete basico propuesto por la
Secretaria de Educacién Publica resulta ser un gasto
oneroso, considerando que las familias suelen tener mas
de un hijo en la escuela. Resulta sumamente importante
tener claro que aproximadamente 6 millones de
trabajadores mexicanos tienen ingresos maximos de 2
salarios minimos, esdecir de 85 pesosdiarios, por lo cual
padecen como una carga muy pesada el gasto educativo
anual.

Los datos sobre la desercion a nivel nacional son
alarmantes. Por gjemplo, de acuerdo con éstey otros datos
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recientes de la Secretaria de Educacion Publica, apenas
publicados hace un par dedias, €l 25% de los jovenes que
ingresan a secundaria la abandonan. Es en esta etapa
académica donde la falta de recursos econémicos se
convierte, mayormente, en un impedimento para la
continuidad educativa.

El Distrito Federal es una de las entidades con mejores
indices educativos comparativamente hablando, sin
embargo, tenemos un lastre de mas de trece mil doscientos
alumnos que anualmente abandonan la primaria y
veintitrés mil ochocientos que dejan la secundaria,
principalmente en las delegaciones Cuauhtémoc,
Iztacalco y Venustiano Carranza. En la Delegacion
Gustavo A. Madero, €l Jefe Delegacional, Joel Ortega,
acaba deinformar que uno de cada cinco nifiosqueinician
la educacién basica desertan. Los factores pueden ser de
origen diverso pero, sin lugar a dudas dos que son
determinantes y mayoritarios tienen que ver con la falta
de recursos econdmicos y problemas de desintegracién
familiar.

En lo que a educacion preescolar se refiere, debemos
recordar que a partir de mayo del presente afio entré en
vigor la reforma constitucional que hace obligatorios sus
tres afios como requisito para ingresar a primaria,
incrementando asi €l gasto para las familias con nifios de
entre 4y 5 afios. Hay que tomar en cuenta también que, a
diferencia de primariasy secundarias, més delamitad de
las escuelas que ofrecen educacion preescolar en el
Distrito Federal son de caracter particular, lo queimplica
el pago de colegiaturasy en mas de las veces de uniforme.

Asi, que el que la Asamblea Legislativa asigne un
presupuesto para que cada nifio que estudie la educacion
basica en la Ciudad de México reciba un paquete de Gtiles
escolares, acorde conlalista dela Secretaria de Educacion
Publica, es asumir a plenitud la responsabilidad estatal
de la obligatoriedad de este nivel educativo y también un
acto dejusticia social sin precedente, con vision de futuro,
que iria en beneficio directo de 1 millon 791 mil nifios
gue actualmente se encuentran estudiando la educacion
basica.

Lasdiversaslistasde Utiles escolares del afio pasado para
los distintos grados de educaci 6n basica, tienen un precio
comercial promedio de 120 pesos, sin considerar la
calculadora ni el diccionario. Es decir, que apoyar la
educacion de nuestros nifios costaria menos de 215
millones de pesos que sdlo serian gjercidos una vez al
afio, y que del presupuesto del presente afio habrian
implicado so6lo el 0.28% del total, y del presupuesto
estimado para el préximo afio, de 80 mil millones de pesos,
solo implicaria el 0.26%. Ademas, consideramos que Si
los paquetes se compran directamente con las empresas
productoras y en grandes cantidades, el costo
seguramente podré ser menor.

Otros estados de la Republica ya han implementado este
tipo de programas; tal esel caso de Baja California Sur y
recientemente de Michoacan, quienes han desarrollado
este tipo de politicas con un gran éxito social. En el
Distrito Federal las delegaciones Cuauhtémoc y Gustavo
A. Madero han iniciado, en montos y grados distintos,
esfuerzos para apoyar a estudiantes de educacion basica;
hecho que demuestra claramente la viabilidad de crear
una politica publica extraordinariamente noble y
financieramente posible.

Esimportante conocer quelos principal es paises europeos
y Estados Unidos aplican desde hace varios afios como
politica publica la entrega a todos sus alumnos de
educacion basica de libros y tiles escolares de apoyo
didactico en forma gratuita.

Existen ademas elementos cuantitativos que avalan la
factibilidad de esta propuesta. Entre el afio de 1995 y €l
afio 2000, mientras la tasa media anual de crecimiento
en este nivel educativo fue de 1.5% en todo el pais, en €l
Distrito Federal précticamente no crecié. S tomamos
como ejemplo la educacion primaria en escuelas pablicas,
encontramos que de 1991 a 2000, la reduccién en la
matricula ha sido de 12 mil nifios anualmente, tendencia
gue se esta incrementando. Lo anterior tiene que ver con
lareduccién delatasa de natalidad, o que permite prever
gue la demanda escolar en el nivel basico no tenga un
incremento significativo en los préximos afios, sino por €l
contrario una disminucion.

Esta nueva politica publica que propongo autorice la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal tiene el noble
propdsito de contribuir a la equidad educativa entre
nifios, pues si en general siempre resulta inaceptable la
polarizacién social, es mas si en los nifios mexicanos,
desde su primer contacto educativo conviven con la
desigualdad. Por ello, en este tema nadie podra hablar
de populismo o de caridad social; es una propuesta de
politica publica justa y necesaria en un pais al que le
hace falta mayor inversion en educacién, pues debemos
reconocer que no existe en el mundo un pais desarrollado
gue tenga un pueblo con bajos niveles educativos.

Diputadosy diputadas, no tengan duda que | os habitantes
del Distrito Federal nos lo reconoceran, por ser una
inversion Gtil, necesaria y socialmente responsable
destinada a la educacién y nunca un derroche. No
dudemos tampoco que el costo de no educar es tan
doloroso como impagable.

Por lo antes expuesto, someto a consideracion de este
Pleno el siguiente

PUNTO DE ACUERDO

Primero.- La Asamblea Legislativa asignara a la
Secretaria de Desarrollo Social el presupuesto para cubrir
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la entrega de paquetes basicos escolares a todos los
alumnos que el proximo afio vayan a cursar algin grado
de educacién basica en el Distrito Federal, de acuerdo
con las listas oficiales emitidas por la Secretaria de
Educacioén Pudblica.

Segundo.- TUrnese para su consideracion y aprobacion a
la Comision de Presupuesto y Cuenta Publica.

Dado en el saldn de sesiones del recinto legislativo a los
28 dias del mes de noviembre de dos mil dos.

Atentamente, diputado Armando Quintero Martinez.

L e hago entrega ala sefiora Presidenta de esta proposicion
de Punto de Acuerdo para entregar €l paquete basico de
Utiles escolares a todos |os alumnos en educacion bésica
del Distrito Federal.

Muchas gracias comparieras y comparieros.

LA C. PRESIDENTA.- TUrneseparasu andlisisy dictamen
alaComisién de Presupuesto y Cuenta Publica.

Para presentar un pronunciamiento con motivo del Dia
Mundial del SIDA, se concede el uso de la palabra a la
diputada Dione Anguiano Flores, del Partido de la
Revolucion Democrética.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES.-
Gracias, sefiora Presidenta.

Primero quisiera decirles que estamos obsequiandoles una
publicacién del libro de *“El condén femenino”, para que
tengan muchamayor informacion. Y quiero comentar, como
lo dije aqui en el recinto, es un libro que se esté haciendo
fundamental mente para poder educar alas sexoservidoras,
por eso las fotos que se estan presentando, estamos
trabajando con ellas y se esta haciendo un trabajo
fundamental en el sentido de poder controlar el contagio
del SIDA.

L es hacemos |legar obsequiandoles un libro y también les
estamos obsequiando un mofiito rojo, quien quiera
ponérselo, ahorita van a pasar a sus curules.

Un enorme reto para la humanidad es la lucha contra €l
virusde InmunodeficienciaAdquiridaVIH SIDA, quedesde
ladécada de | os ochenta emergié como un grave problema
de salud. A partir de entonces tanto a nivel internacional
como nacional se han tomado medidasy se han impulsado
acciones para su combate y la atencién a las personas
infectadas por este virus.

Esta epidemia avanza en todo el mundo a pasos
agigantados, no hay un tratamiento para su curay los
esfuerzos de lainvestigacion cientifica paracontenerlo no
son suficientes. Los individuos con VIH/SIDA sufren por
igual estapandemia, sinimportar ladiferenciaentreregiones,
condicion socioecondmica, edad 0 sexo.

En el aflo 2000, ONUSIDA estima la existencia a nivel
mundial de36.1 millonesde personascon VIH, deloscuales
34.7 millones eran adultos y de ellos 16.4 millones eran
mujeresy 1.4 millones eran menores de 15 afios.

Como sabemos, laregion més afectadadel mundo esAfrica,
en donde se concentran mas del 70% de las infecciones
totales, pero América Latina alcanza ya una cifra de 1.4
millonesdevictimasy se calculaque en 1999 |os contrgjeron
en laregion mas de 550 personas por dia, lo cual implica
gue moriran prontamente, uniéndose a las mas de 500 mil
muertes ocasionadas por el SIDA enlosUltimosveinte afios.

De acuerdo con las cifras de la Direccion General de
EpidemiologiadelaSecretariade Asistencia, se estimaque
en nuestro pais, entre 1983 y el 2001 se registraron
aproximadamente 51,900 casosy en el afio 2001 lacifrafue
de 3,721 casos; sih embargo, se consideraque con el retraso
delanctificaciony e subregistro en el 2000, México a canzd
maés de 64 mil casos; se calcula que existen mexicanos
infectados por VIH/SIDA, delos cuales alrededor de 40 mil
se concentran en el grupo de hombres homosexuales, que
hay mujeres trabajadoras sexuales portadorasy casi 3 mil
usuarios de drogas intravenosas.

Del total de victimas que se han reportado desde que se
inauguro el registro nacional, se encuentran vivos sélo un
39%. Entre 1995y el 2000, Veracruz fue uno delosestados
gue registr6 mayor incidencia con 1,344 personas
infectadas con VIH; pero el Distrito Federal, con su
numerosa poblacion, sobresale con 2,599 personas
infectadas durante el mismo periodo. De |0s casos nuevos
y acumuladosde SIDA entre 1983y 2001, lainstitucion que
reportd el mayor nimero fue la Secretaria de Salud con
27,094, representando un 51.4% del total.

En el periodo de 1983-2000, €l nimero de casos acumulados
por trasmision sexual fue del 29,010; en tanto que por
trasmision sanguinea, se registraron 3,100 casos en
hemofilicos, donadores y usuarios de drogas inyectables

Para nuestro pais, y paralas mexicanasy mexicanos, estas
cifras son desalentadorasy lamentablemente son evidencia
de unarealidad significativay que es necesario afrontar y
enfrentar. Mujeres, nifiosy nifias son probablesvictimassi
no actuamos con inteligenciay de manera responsable.

Se estima que en México, se pueden presentar anual mente
méasde4 mil casos. Lapobreza, laignorancia, laprostitucion,
el contagio y latransfusion llevan aagudizar el problema,
tornandolo en problema de salud publica

Respecto a SIDA perinatal, éste pasa casi inadvertido, y
las madres que desconocen que estan infectadas, lo
trasmiten a sus hijos durante la gestacion, el nacimiento y
lalactancia

Hoy dialatrasmision perinatal, eslaprimeracausade SIDA
en nifios en e mundo. Por ello, esfundamental el impulso
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de politicas publicas paradefender losriesgos de trasmision
de madres a hijos con estrategias eficaces de diagnosticos
tempranos.

Muchas campafias se han dirigido ala poblacién a fin de
gue adopten y se usen medios prolificos como el condén
masculino, pero muy pocas o escasas han sido las acciones
para promover entre la poblacion el uso del condon
femenino.

Por ello celebro el interésde estalegislaturay laaprobacion
del dictamen paraque se considere exentar del 1\VA o gravar
con latasamésbajael condén femenino, avanzando en los
hechos en paliticas concretas y medidas de prevencion de
enfermedades de transmision sexual .

Hace un afio laComision de Equidad y Género sesumd ala
Campafia Nacional de Promocion del Condon Femenino;
nos parecia que era una alternativa para las mujeres para
ofrecer proteccion dual efectiva en los embarazos no
deseados e infecciones de transmision sexual comolo esel
VIH/SIDA.

Sumamos esfuerzos para evitar mas muertes, siendo uno
de los aportes mas significativos, en la blusqueda y
construccién delaequidad de género, aportando un método
de control de las mujeres, que las posiciones en la
negociacion sexual de compartimientos saludables con su
pareja, y en el caso de las trabajadoras sexual es también
con sus clientes.

Nos sentimos orgullosas de haber roto un mito, el que
sefialaque el conddn femenino tiene poca aceptabilidad en
lasmujeres. Hoy laComisién de Equidad y Género presenta
un libro que condensa la experiencia de méas de 5 afios de
“Brigadacallejeray apoyo alamujer, ElisaMartinez.” El
tema es una pequefia muestra de lo que se puede hacer
cuando hay voluntad politica, compromiso y decision por
parte de las organizaciones, mujeres y gobernantes y
legisladores.

El libro esta dirigido a educadoras y educadores en
sexualidad, promotoras del condon femenino, personas de
criterio amplioy mujeres quetrabajan en el sexo. Conjuga
erotismo, una resignificacion de la ética sexual
heterocentrista, con un modelo educativo que facilita la
conduccién para prevenir efectivamente la transmision
sexual de VIH/SIDA vy €l virus de papiloma humano que
causa un nimero importante de muerte en las mujeres.

El dia mundial de lucha contra el SIDA, instituido por la
Organizacion Mundial de Salud en 1988, que
conmemoramos el 1° de diciembre, nos lleva a
comprometernos mas y a refrendar nuestro compromiso
con el objetivo, abrir canales de informacién y
comunicacion, solidaridad y esperanza para todasy todos
aquellos que padecen la enfermedad, impul sando diversos
esfuerzos en acciones para la difusion de informacion y
una cultura de prevencion.

Por |o anterior, hoy nos pronunciamos porque existamayor
presupuesto alos programas de salud en el Distrito Federal,
especial mente para lainvestigacion cientifica, educacion,
medicamentos y atencién gratuita, servicios de calidad y
programasinformativossobreel VIH/SIDA; por unacultura
deprevenciony el acceso alasalud paraunavidadigna de
las personas que hoy enfrentan esta enfermedad; por lano
exclusion o restriccion de ninglin tipo y por lagarantiade
principios y derechos establecidos en las Convenciones
Internacionales.

Para todas | as personas que han fallecido victimas de esta
enfermedad, solicito respetuosamente a toda la Asamblea
L egislativa, amis compafierosy comparieras legisladoras,
hagamos un minuto de silencio.

Lepido, sefiora Presidentaautorizar mi peticidn.

LA C. PRESIDENTA. .- SeinstruyeaOficialiaMayor s es
tan amable de poner el reloj en un minuto'y ponernosde pie.

(Minutodesilencio)

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES.-
Gracias, sefiora Presidenta.

LA C. PRESIDENTA .- Estapresidenciainformaque ha
sido retirado del orden del diael punto nimero 28.

SesolicitaalaOficialiaMayor procedaarepartir lascédulas
de votacion y hacer el anuncio a que se refiere el articulo
113 del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea.

Entérminosde articulo 120 del Reglamento parael Gobierno
Interior de laAsamblea, procedala secretariaa pasar lista
de asistencia, a efecto de las ciudadanas y ciudadanos
diputados depositen su voto en la urna instalada en esta
tribuna paratal efecto.

LA C. SECRETARIA .- Poringtruccionesdelapresidencia
se procede a pasar lista.

(Listadeasistencia)

LA C. PRESIDENTA.- Compafieras y compafieros
diputados:

Enlo queladiputadaterminade hacer el escrutinio, quisiera
dirigirles un mensaje de despedida.

Con esta participacion concluye la importante actividad
legislativa de gjercer lafuncion de Presidenta de la Mesa
Directiva de laAsamblea Legislativadel Distrito Federal,
encargo con el quefui distinguidaparadesempefiar durante
el mesdenoviembre.

Reconozcoy agradezco lacolaboracion de mis compafieros
diputados de otras fuerzas politicas por el importante
trabajo realizado como Vicepresidentes, Secretarios y
Prosecretarios, a todos ustedes, muchas gracias.
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El nimero de sesiones comprendidas en este periodo y €l
trabajo desarrollado en las mismas, nos permiti 6 desahogar
unaserie detemastendientesaadecuar € marco normativo
existente a las nuevas necesidades de los habitantes de
nuestra ciudad.

Al resto de mis comparieros diputados, reconozco su
participacion, ya seamediante una serie de deliberaciones
eintercambio deideas o apartir del mismo debate aunque
a veces rispido, que nos permitié salvar las diferencias
existentes a partir de la suma de nuestras coincidencias,
hecho quefacilitd el entendimiento parlamentario.

Estoy segura que con nuestro trabajo hemos realizado
importantes aportaciones legislativas a la solucion de
algunas de las méas sentidas demandas de |os habitantes
de nuestra ciudad.

No obstante lo anterior, debemos reconocer que aln
tenemos mucho que hacer cada uno de quienesintegramos
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 6rgano de
gobierno del Distrito y responsable de esta importante
funcion.

También agradezco el apoyo proporcionado por e grupo
de asesores del area de Proceso Parlamentario y por los
asesores de mi fraccion, por ladiligenciay oportunidad de
sus participaciones que permitieron el gercicio plenodela
libertad en|as deliberacionesrealizadas en este Recinto de
sesiones, asi como laaplicacionimparcial del Reglamento
parael Gobierno Interior.

Por dltimo, me permito afirmar que con los trabajos
realizados estamos contribuyendo al cumplimiento de ese
vigjo anhelo ciudadano: alcanzar el pleno desarrollo politico
enel Distrito Federal.

Muchas gracias.
(Escrutinio)

LA C. SECRETARIA.- DiputadaPresidenta, el resultado
delavotacion es el siguiente:

Un voto paralaplanilla: para Presidente, diputado Marco
Antonio Michel Diaz; Vicepresidenta, Ruth Zavaleta
Salgado; Vicepresidente, Jacobo Bonilla Cedillo;
Vicepresidente, diputado Arnold Ricalde de Jager;
Vicepresidente, diputado Jaime Guerrero Véazquez;
Secretaria, diputada Alicia Téllez Sanchez; Secretario,
diputado Marcos Morales Torres, Prosecretario, Tomas
L 6pez Garcia; Prosecretario, Santiago Ledn Aveleyra.

Unvoto paralasiguiente planilla: paraPresidente, diputado
MarcoAntonio Michel Diaz; Vicepresidente, Jacobo Bonilla
Cedillo; Vicepresidente, Arnold Ricalde de Jager;
Vicepresidente, diputado Jaime Guerrero Vazquez,
Secretaria, Alicia Téllez Sdnchez; Secretario, Marcos
Morales Torres; Prosecretario, Tomés Lopez Garciga;
Prosecretario, Santiago Leon Aveleyra.

Un voto paralasiguiente planilla: Presidente Cuauhtémoc
Gutiérrez; Vicepresidenta Iris Santacruz; Vicepresidente
Rolando Solis; Vicepresidente Arnold Ricalde de Jager;
Vicepresidentediputado Jaime Guerrero V azquez; Secretaria
AliciaTéllez Sanchez; Secretario Marcos Morales Torres;
Prosecretario Tomés L 6pez Garcia; Prosecretario diputado
Santiago LednAveleyra.

Cuatro boletas anuladas.

31 votos para la siguiente planilla: como Presidente
diputado Marco Antonio Michel Diaz; Vicepresidenta
diputada Susana Manzanares Cordova; Vicepresidente
diputado Jacobo Bonilla Cedillo; Vicepresidente diputado
Arnold Ricalde de Jager; Vicepresidente diputado Jaime
GuerreroVazquez; SecretariadiputadaAliciaTéllez Sanchez;
Secretario diputado Marcos Morales Torres; Prosecretario
diputado Tomas Lo6pez Garcia; Prosecretario diputado
Santiago LednAveleyra.

LA C. PRESIDENTA.- Enconsecuenciasedeclaraque
han sido electos para integrar la Mesa Directiva que
coordinara los trabajos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, Il Legislatura, durante el periodo
comprendido del primero a 31 dediciembrede afio en curso,
los siguientes ciudadanos y ciudadanas diputados:

Presidente: diputado Marco Antonio Michel Diaz.

Vicepresidenta: diputada Susana Guillermina
Manzanares Cordova.

Vicepresidente: diputado Jacobo Manfredo Bonilla
Cedillo.

Vicepresidente: diputado Arnold Ricalde de Jager.
Vicepresidente: diputado Jaime Guerrero Vazquez.
Secretaria: diputada Alicia Virginia Téllez Sanchez.
Secretario: diputado Marcos Morales Torres.
Prosecretario: diputado Tomas Lépez Garcia.
Prosecretario: diputado Santiago Ledn Aveleyra.

En los términos del articulo 36 fraccion X1V de la Ley
Organicade laAsamblea L egislativa del Distrito Federal,
comuniquese la eleccién de la Mesa Directiva a Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, al Presidente del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, asi como a las
Céamarasde Diputadosy Senadoresdel honorable Congreso
delaUnion.

ContinUe la secretaria con los asuntos del orden del dia.

LA C. SECRETARIA .- DiputadaPresidenta, estasecretaria
le informa que se han agotado |os asuntos en cartera.

Sevaaproceder adar lecturaa orden del diadelaproxima
sesion.
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ORDENDEL DIA

Sesion ordinaria. 3 dediciembre del 2002.
1.- Listadeasistencia
2.- Lecturadel orden del dia
3.- Aprobacién del actade la sesion anterior.
L os demés asuntos con los que dé cuenta la secretaria.
Es cuanto, diputada Presidenta.
A las 16:25 horas.

LA C.PRESIDENTA. .- Selevantalasesiony secitaparala
que tendralugar el préximo dia 3 de diciembre del afio en
curso, alas11:00 horas.

Directorio

Diario de los Debates
Asambleal egidativadel Distrito Federal
Il Legidatura.

Comisién deGobierno
Dip. PatriciaGarduiioMorales
Presidenta

Coordinacion de ServiciosParlamentarios
Direccién Gener al deProceso Parlamentario







