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Alas11:40 horas

LAC.PRESIDENTADIPUTADA MARIA GUADAL UPE
CHAVIRADE LA ROSA. .- Procedala Secretariaapasar
lista de asistenciaalas diputadasy diputados que estan en
esta sesion.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Por instruccionesdelaPresidencia, seva
proceder a pasar lista de asistencia.

(Listadeasistencia)

Diputada Presidenta, hay una asistencia de 40 diputados.
Hay quérum.

LAC.PRESIDENTA.- Seabrelasesion.

ProcedalaSecretariaapreguntar alaAsambleaen votacion
economicasi esdedispensarselalecturadel orden del dia.

EL C. SECRETARIO.- Por instruccionesdelaPresidencia,
se pregunta ala Asamblea si es de dispensarse la lectura
del orden del dia.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputada Presidenta.
ORDENDEL DIiA
Sesion Ordinaria20 deAbril de 2006.
1. Listadeasistencia
2. Lecturadel orden del dia

3. Lecturay en su caso aprobacién del acta de la sesién
anterior

Comunicados

4. Uno del Licenciado Ricardo Ruiz Suérez, Secretario de
Gobierno del Distrito Federal.

5. Uno de la ciudadana Maria Analeah Méndez Gou,
Directora de Coordinacion, Apoyo y Supervision de la
Secretariade Gobierno del Distrito Federal.

6. Dosdel ciudadano Enrique Filloy Ramos, Director General
de Programas Delegacionalesy Reordenamiento delavia
Plblicadel Gobierno del Distrito Federal.

Iniciativas

7. Iniciativa de reformas a la Ley de Adquisiciones del
Distrito Federal, que presentaladiputadaMariaAlejandra

Barrales Magdaleno, del grupo parlamentario del Partido
delaRevolucion Democratica.

8. Iniciativacon proyecto de decreto por el que sereforma
el articulo 578, seadicionaun parrafo al mismo articuloy se
derogad articulo 298 del Codigo de ProcedimientosPenales
parael Distrito Federal, que presentael diputado Julio César
Moreno Rivera, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética

9. Iniciativa de decreto por el cual se creala Ley de
Helipuertos Civiles del Distrito Federal, que presenta la
diputada Sofia Figueroa Torres, del grupo parlamentario
del Partido Accién Nacional.

10. Iniciativaquereformay adicionadiversasdisposiciones
del Cadigo Financiero del Distrito Federal, que presentael
grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional.

11. Iniciativadereformaalal ey parael Funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles en €l Distrito Federal, que
presentael grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional.

12. Iniciativa de reformas y adiciones a Nuevo Codigo
Penal para el Distrito Federal, para implementar penas a
guien destruya, deteriore, ocasione, lesione o cometa
homicidio culposo con motivo del transito de vehiculo, que
presentaladiputadaNormaGutiérrez delaTorredel grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional .

13. Iniciativa con proyecto de decreto que reformay
adicionalaLey Organicadel Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, que presenta el grupo parlamentario
del Partido Verde Ecol ogistade México.

14. Iniciativa de decreto por el que se reforman diversos
articulosdelal ey de Participacion Ciudadanadel Distrito
Federal, que presenta la diputada independiente Martha
TeresaDelgado Peralta.

15. Iniciativadedecreto por €l que sereformany adicionan
diversas disposiciones de la Ley para la Celebracion de
Espectaculos Plblicos en €l Distrito Federal, que presenta
el diputado Alberto Trejo Villafuerte, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

16. Iniciativadereformasalal ey de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, que presenta el grupo parlamentario del
Partido Verde Ecol ogistade México.

Acuerdos

17. Acuerdo delaComisién de VigilanciadelaContaduria
Mayor de HaciendadelaAsambleal egidativadel Distrito
Federal, en torno ala eleccion del Presidente del Organo
Superior delaDireccién delaContaduriaMayor deHacienda
delaAsambleal egidativade Distrito Federal
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Dictamenes

18. Discusiony en su caso aprobacion del dictamen respecto
del procedimiento parala designacion de un miembro del
Consgjo delaComision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, que presentala Comision de Derechos Humanos.

19. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo para exhortar al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, dé cumplimiento al Articulo
Transitorio Segundo del decreto por e que se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
publicado en laGaceta Oficial del Distrito Federa el 29 de
enero de 2004, consistente en la emisién de las normas y
reglamentos que deberan de aplicar las dependencias,
6rgano politico administrativo en cada demarcacion
territorial, 6rganos desconcentrados y entidades
paraestatal es que componen laadministracion publicalocal,
gue presentala Comision de Administracion PablicaLocal.

20. Discusién y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo por el que se solicita al
Jefe Delegacional en CuajimalpadeMorelos, Ignacio Ruiz
L 6pez, remitaaeste Organo de Gobierno uninformerelativo
al cumplimiento de larecomendacion 4/2005 que emitidla
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial
respecto de lainvasién ala barranca conocida como “La
Diferencia o El Ocote’”, que presenta la Comisién de
Administracion Publical ocal.

21. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo para solicitar ala Titular
delaSecretariade Desarrollo Urbanoy Vivienda, arquitecta
Lauraltzel Castillo Juérez, seinforme alosvecinosdela
unidad habitacional Lomas de Plateros, €l lugar donde sera
ubicado €l estacionamiento definitivoy lafechadesuinicio
de operacién en cumplimiento al convenio celebrado con
losvecinosel 3 deabril del 2004, que presentala Comisién
deAdministracion Pablicalocal.

22. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo paraexhortar atentamente
alos 16 jefesdelegacionalesy a Secretario de Finanzasdel
Distrito Federal, doctor Arturo HerreraGutiérrez, paraque
acuerden la exencion total del pago por €l acceso y uso de
las instalaciones deportivas, propiedad del gobierno del
Distrito Federal, a nifios, nifias, jovenes, personas con
capacidades diferentes y adultas mayores, a efecto de
impulsar laprécticadeportivaen lapoblacién, modificando
las reglas para el control y manejo de los ingresos que se
recauden por concepto de aprovechamiento, que presenta
laComisién de Deporte.

23. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativadedecreto quereformay adicionalosarticulos 21
fraccion 1X, 34y 40 delaL ey de Fomento Cultural parael
Distrito Federal, que presentala Comisién de Cultura.

24. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativa con proyecto de decreto de ley de fomento para
lalecturay €l libro del Distrito Federal, que presenta la
Comision de Cultura.

25. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo parague en cumplimiento
alo dispuesto en las condiciones generales de trabajo de
estaAsambleal egislativa, serespetelaequidady justicia
laboral para todos los trabajadores de base de este H.
Organo Legidativo del Distrito Federal, que presenta la
Comisién de Asuntos Laboralesy Prevision Social

26. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo por el que la Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, solicita respetuosamente
al Licenciado Alberto RochaArrieta, Director Genera dela
Defensoriade Oficioy laLicenciadaMariaEstelaGonzal ez,
titular de la Consgjeria Juridica y de Servicios Legales,
ambos del Distrito Federal, un informe detallado sobre el
incumplimiento de diversoslaudosdictados por € Tribunal
Federa de Conciliaciony Arbitrajeafavor delosdefensores
deoficio del Distrito Federal, que presentala Comision de
Asuntos Laboralesy Prevision Social.

27. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativa con proyecto de decreto por €l que se adicionan
diversas disposiciones del Cédigo Civil para el Distrito
Federal, relativas a Registro Piblico de la Propiedad del
Distrito Federal, que presentala Comisién de Notariado.

Propuestas

28. Con punto de acuerdo sobre Demetrio Sodi y Beatriz
Paredes, que presenta el grupo parlamentario del Partido
delaRevolucion Democrética.

29. Con punto de acuerdo sobre la delegacién |1 ztapal apa,
gue presenta el diputado Alfredo Herndndez Raigosa, del
grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética

30. Con punto de acuerdo sobre la delegacion Miguel
Hidalgo, que presenta el diputado Roberto Carlos Reyes
Gamiz, dd grupo parlamentario del Partido delaRevolucion
Democrética.

31. Con punto de acuerdo sobre la delegacion Miguel
Hidalgo, que presenta el diputado Roberto Carlos Reyes
Gamiz, dd grupo parlamentario del Partido delaRevolucion
Democrética.

32. Con punto de acuerdo sobre laventade pornografiaen
los puestos de periddicosy revistas en el Distrito Federal,
gue presentaladiputada Gabriela Cuevas Barrén, del grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional.

33. Con punto de acuerdo sobre las campafias el ectorales
enel Digtrito Federal, que presentaladiputadaSilvial orena
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Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucién Democrética.

34. Con punto de acuerdo sobre la campafia presidencial
en nuestro pais, que presenta la diputada Silvia Lorena
Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucion Democrética.

35. Con punto de acuerdo paraexhortar a SistemadeAguas
de la Ciudad de México, redlice diversas acciones para
mejorar el manantial San Bartolo Ameyalco, que presentala
diputada independiente Martha Teresa Delgado Peralta.

36. Con punto de acuerdo para solicitar ala Secretaria de
Hacienday Crédito Plblico, aclare cudl hasido € desempefio
del manejo deladeudaen e Distrito Federal, que presenta
ladiputadaMaria Guadal upe ChaviradelaRosa, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

37. Con punto de acuerdo para exhortar a la Asamblea
Legidativadel Distrito Federal atomar accionesafavor de
los migrantes mexicanos, que presenta la diputada Maria
de Lourdes Rojo e Inchaustegui, del grupo parlamentario
del Partido delaRevolucién Democrética.

38. Con punto de acuerdo para solicitar al Secretario de
Finanzas instrumente las acciones correspondientes para
condonar el impuesto ISR e | VA que se estdimponiendo a
los mercados publicosy asimismo se establezcael dialogo
con las autoridades de la Secretariade Hacienday Crédito
Pdblico y clarifique el impuesto que se debe cobrar, que
presentaladiputada M énical eticia Serrano Pefia, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional.

39. Con punto de acuerdo para solicitar informacion ala
Secretariadel Medio Ambientedel Distrito Federal, respecto
a la existencia de un convenio de colaboracién con las
autoridades federales para el tratamiento de los residuos
peligrosos en especifico, las baterias, que presenta el
diputado Juan Antonio Arévalo Lo6pez, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional.

40. Con punto de acuerdo sobre lasinvasiones a suelo de
conservacion, que presenta la diputada Silvia Lorena
Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucién Democrética.

41. Con punto de acuerdo sobre lasituacion del aguaen la
delegacién Alvaro Obregén, que presentaladiputada Silvia
Lorena Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del
Partido de laRevolucion Democrética

42. Con punto de acuerdo para exhortar ala Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda que conforme a sus
atribuciones, revise el plan parcial de desarrollo urbano de
ladelegacién Tlalpan, paraque se modifique el uso desuelo
y deje de ser suel o de conservaci 6n lazona conocidacomo
pargje de los zorros o colonia solidaridad y asimismo se

regularicey forme parte del suelo urbano, que presentala
diputadaNormaGutiérrez delaTorrede grupo parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional.

43. Con punto de acuerdo sobre el tribunal superior de
justiciadel Distrito Federal, que presentaladiputadaAleida
Alavez Ruiz, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética

Pronunciamientos

44, Sobrelaproblematicadel aguaen México, que presenta
el diputado José Guadalupe Jiménez Magafia, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

45. Sobretransparencia, que presentael grupo parlamentario
del Partido Accion Nacional.

46. Sobre el pago de latenenciavehicular, que presentael
grupo parlamentario del Partido Accion Nacional.

47. SobrelalL ey Federal deRadioy Television, que presenta
la diputada Silvia Lorena Villavicencio Ayala, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

LA C.PRESIDENTA.- SesolicitaalaSecretariadar cuenta
alaAsambleacon €l actade lasesion anterior.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidenta, estaSecretaria
leinformaquehasido distribuidael actadelasesién anterior
a los coordinadores de los grupos parlamentarios, por o
gue se solicitasu autorizacion parapreguntar alaAsamblea
Si es de aprobarse.

LA C. PRESIDENTA. .- Adelante, diputado Secretario.

EL C. SECRETARIO.- Estaaconsideracion €l acta. No
habiendo quién haga uso de la palabra, en votacion
economicase preguntaalaAsambleasi esde aprobarse el
actadereferencia

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada el acta, diputada Presidenta.

ACTA DE LA SESION CELEBRADAEL DiA JUEVES
TREINTADE MARZO DEL ANODOSMIL SEIS

PRESIDENCIADE LADIPUTADA SARA
GUADALUPE FIGUEROA CANEDO

En la Ciudad de México Distrito Federal, siendo las once
horas con cuarenta minutosdel diajuevestreinta de marzo
del afio dos mil seis, con una asistencia de 43 diputadasy
diputados, la Presidencia declar6 abierta la sesién. En
votacién econémica se aprobé el acta de la sesion
anterior
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La Presidencia informé que se recibié un comunicado de
la Comisién de Seguridad Publica mediante el cual
solicité la ampliacion del turno relativo a la iniciativa
con proyecto de decreto que crea la Ley de Justicia de
Adolescentes para el Distrito Federal, reforma la Ley
Orgéanica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal y abroga la Ley para el Tratamiento de Menores
Infractores; se autorizé la ampliacién del turno a la
comision solicitante, se ordend tomara nota la Secretaria
y se instruyé a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios para que se elaboraran las
comunicaciones correspondientes.

La Presidencia informé que se recibieron dos
comunicados del Ciudadano Dionisio A. Meade y Garcia
de Ledn, Subsecretario de Enlace Legislativo de la
Secretaria de Gobernacion; €l primero remitid larespuesta
al punto de acuerdo relativo a la expulsién de
funcionarios cubanos del Hotel Maria Isabel Sheraton
de la Ciudad de México, se ordend hacerlo del
conocimiento al Diputado Victor Gabriel Varela Lopez,
el segundo remiti6 respuesta al punto de acuerdo relativo
a la disposicion sobre e pago de consumo de gasolina a
través de medios electronicos, se ordend hacerlo del
conocimiento del Diputado Adrian Pedrozo Castillo

La Presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea que
los puntosen listadosen losnumerales6, 8, y 18 del orden
del dia fueron retirados.

En el siguiente punto del orden del dia para presentar
una iniciativa con proyecto de decreto para que se
inscriba con letras de oro el nombre de Francisco J.
MUjica, seconcedi6 €l uso delatribunaal Diputado Jorge
Garcia Rodriguez, del Grupo Parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

PRESIDENCIADE LADIPUTADASILVIAOLIVA
FRAGOSO

El Diputado Miguel Angel Solares Chavez, del Grupo
Parlamentario del Partido de la Revolucién Democratica
solicito a la Presidencia, se invitara a los visitantes a
realizar sus gestiones de manera institucional, la
Presidencia solicito a los presentes tomar asiento en sus
lugares correspondientesy continuar la sesién; la Diputada
Slvia Lorena Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario
del Partido de la Revolucion Demaocratica, solicito a la
Presidencia se indicara a los visitantes al Recinto, a la
sefiora Pérez Jaen, que hicieran favor de entregar en las
oficinas correspondientes |os documentos a cada uno de
los coordinadores, la Presidencia solicité a los visitantes
acudir a las respectivas oficinas a fin de entregar los
documentos y permitieran continuar con la sesion.

PRESIDENCIADE LADIPUTADA SARA
GUADALUPE FIGUEROA CANEDO

El Diputado Alberto Trejo Villafuerte, del grupo
parlamentario del Partido de la Revolucién Democrética

solicitd a la Presidenta respetuosamente que decretara
un receso, la Diputada Maria Claudia Esqueda Llanes,
del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional, manifesté a la Presidencia que estaba en
sus facultades ordenar que el diputado continuara con
su alocucion, sin existir interrupcion alguna. y argumento
la asistencia de la Ciudadana Pérez Jaen al Recinto, en
virtud de considerarse la casa del pueblo, el Diputado
Miguel Angel Solares Chavezinst6 ala Presidencia sobre
el rompimiento del orden, la Presidencia consider6 que
no existia rompimiento, €l Diputado Gerardo Villanueva
Albarran, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democratica, realizé una pregunta a la
Presidencia y solicitd actuara en consecuencia, la
Presidencia solicitd continuar al orador con la
presentacion de la iniciativa correspondiente. Se ordené
insertar el texto integramente en el Diario de los Debates
y se turnd para su analisis y dictamen a la Comision de
Normatividad Legislativa, Estudios y Practicas
Parlamentarias.

Posteriormente se presentd una iniciativa de decreto por
el quesereformanlosarticulos 18y 44 delaLey Organica,
asi como los articulos 26 y 71 del Reglamento para €l
Gobierno Interior ambos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, por lo cual se concedi6 el uso de la
tribuna a la Diputada Mariana Gomez del Campo Gurza,
del grupo parlamentario del Partido Accién Nacional.
Se ordend insertar el texto integramente en el Diario de
los Debates y se turnd para su andlisis y dictamen a la
Comisién de Normatividad Legislativa, Estudios y
Practicas Parlamentarias. Continuando con el orden del
dia, para presentar una iniciativa de reformasy adiciones
a la Ley de Proteccion Civil para el Distrito Federal, se
concedi6 el uso de la tribuna al Diputado Juan Antonio
Arévalo Lopez, del grupo parlamentario del Partido
Accién Nacional. Seordend insertar el texto integramente
en el Diario de los Debates y se turné para su anélisis y
dictamen a la Comisién de Proteccion Civil.

La Presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea que
los puntos enlistados en los numerales 11, 12, 13, 14, 15y
16 del orden del dia fueron retirados.

La Presidencia orden6 la lectura del acuerdo de la
Comision de Gobierno mediante el cual se modifica la
fecha para la comparecencia del Procurador General de
Justicia del Distrito Federal, que estipula €l articulo 42
fraccion XVII del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; e Diputado Carlos Alberto Flores Gutiérrez.
Coordinador del Grupo Parlamentario del Partido Accion
Nacional, manifesté que e Partido Accion Nacional no
suscribi6 el acuerdo, que el dia 29 de marzo no sesioné la
Comisién de Gobierno, y manifestd la molestia de su grupo
parlamentario por €l desprecio a la institucion por parte
del Procurador, al no atender el citatorio que por ley
tenia que cumplir, la Presidencia ordeno se asentara en
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el Diario de los Debates, la Diputada Slvia Lorena
Villavicencio Ayala, Coordinadora del Grupo
Parlamentario del Partido dela Revolucion Democrética,
manifestd para que quedara asentado en actas que se
tomé la decision de modificar la fecha de la
comparecencia del Procurador del Distrito Federal, en
virtud de una solicitud que é mismo habia realizado, que
no era la primera vez que se hacia, que no era el Unico
caso y que no iba a faltar a su obligacion de comparecer,
gue era una solicitud para comparecer en otra fecha por
asuntos importantes, que no se expresaban en la propia
solicitud, pero de ninguna manera se establecio en €l
oficio que renunciaria a su obligacion de comparecer
ante esta Asambl ea, también quiso que quedar a sefial ado,
gue cualquier evento se estaba tomando como un pretexto
para golpear a los funcionarios publicos y pidié que se
asumiera una actitud mas respetuosa y mas tolerante en
virtud de que existian precedentes en el caso de otros
funcionarios publicos que han solicitado cuando tienen
un evento especial y extraordinario comparecer en fecha
distinta; el Diputado Carlos Alberto Flores Gutiérrez, del
grupo parlamentario del Partido Accién Nacional,
expreso la existencia de precedentes de eventos
extraordinarios que son contingencias que ocurren en la
ciudad, o que queria que quedara muy claro, en virtud de
gue no se sefialaba la contingencia que impedia al
Procurador venir arendir cuentas €l proximo martes. En
votacion econdmica se aprobd, la Asamblea quedd
debidamente enterada y se ordend hacer las
comunicaciones correspondientes.

El siguiente punto del orden del dia, fuela discusiony en
su caso aprobacion del dictamen que presentd la Comision
de Administracion Publica Local ala propuesta con punto
de acuerdo por el que se solicita a la Contraloria del
Gobierno del Distrito Federal, informe a este Organo
Legislativo los nombres de las personas que desempefian
el cargo de contralores ciudadanos y si alguno de €ellos
ostenta un cargo en la administracién publica local. En
votacion econémica se dispensoO la lectura. Para
fundamentar el dictamen se concedio la tribuna al
Diputado Alberto Trejo Villafuerte, a nombre de la
comisién dictaminadora. En votacién nominal en lo
general y en lo particular en un solo acto con 47 votos a
favor, 0 votos en contra y 0 abstenciones se aprobd y se
ordend remitirlo al Secretario de Gobierno del Distrito
Federal, para que por su conducto lo hiciera del
conocimiento de la Contadora Publica Bertha Elena
Lujan Uranga, Contralora General del Gobierno del
Distrito Federal, para los efectos legales a que hubiere
lugar.

El siguiente punto del orden del dia, fuela discusiony en
su caso aprobacion del dictamen que presentd la Comision
de Administracion Publica Local ala propuesta con punto
de acuerdo para emitir un respetuoso exhorto al

Presidente de la Republica y al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, a fin de que la escasez de agua que
presenta el Distrito Federal, se declare como problema
prioritario y de seguridad nacional. En votacion
economica se dispenso la lectura. Para fundamentar el
dictamen se concedid latribuna la Diputado Alberto Trejo
Villafuerte, a nombre de la comision dictaminadora. En
votacion nominal en lo general y en lo particular en un
solo acto con 38 votos a favor, 0 votos en contra 'y 2
abstenciones se aprobd y se ordend remitirlo al Jefe de
Gabierno del Distrito Federal, para los efectos legales a
gue hubiere lugar.

El siguiente punto del orden del dia, fuela discusiony en
su caso aprobacion del dictamen que present6i8 Comision
de Administracion Publica Local ala propuesta con punto
de acuerdo por el que se solicita a la titular de la
Consgjeria Juridica y de Servicios Legales del Gobierno
del Distrito Federal, Licenciada Maria Estela Rios
Gonzalez, comparezca ante la Comision de
Administracién Pablica Local de este Organo Legislativo,
sobre el desempefio de su funcion durante esta
administracion En votacion econdmica se dispenso a
lectura. Para fundamentar el dictamen se concedi6 la
tribuna al Diputado Pablo Trejo Pérez, a nombre de la
comision dictaminadora. En votacion nominal en lo
general y en lo particular en un solo acto con 31 votos a
favor, O votos en contra y 0 abstenciones, no habiendo
quérum legal, se ordend pasar lista de asistencia, con
una asistencia de 48 diputadas y diputados se continué
la sesion: en votacién nominal en lo general y en lo
particular en un solo acto con 49 votos a favor, 0 votos en
contra y 0 abstenciones se aprobd y se ordeno remitirlo
al Secretario de Gabierno del Distrito Federal, para que
por su conducto lo hiciera del conocimiento a la
Consgjera Juridica y de Servicios Legales del Gobierno
del Distrito Federal, Lic. Maria Estela Rios Gonzél ez, para
los efectos legales a que hubiere lugar.

El siguiente punto del orden del dia, fuela discusién y en
su caso aprobacion del dictamen que presentd la Comision
de Administracion Publica Local ala propuesta con punto
de acuerdo para solicitar a la Contraloria General del
Distrito Federal su intervencién a fin de que investigue
las supuestas irregularidades en la oficina de Expedicién
de Licencias y Control Vehicular en la Delegacion
Gustavo A. Madero e informe a esta Soberania sobre los
resultados. En votacion econdmica se dispensd la lectura
Para fundamentar el dictamen se concedio la tribuna al
Diputado Rodolfo Covarrubias Gutiérrez, anombre dela
comision dictaminadora. En votacion nominal en lo
general y en lo particular en un solo acto con 41 votos a
favor, 0 votos en contra y 0 abstenciones se aprobd y se
ordend remitirlo al Secretario de Gobierno del Distrito
Federal, para que por su conducto lo hiciera del
conocimiento de la Contralora General del Distrito
Federal, para los efectos legales a que hubiere lugar.



10 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 07 04 DEABRIL DE 2006

El siguiente punto del orden del dia, fuela discusién y en
su caso aprobacion del dictamen que presentd la Comision
de Administracion Publica Local ala propuesta con punto
de acuerdo para solicitar la comparecencia ante a
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, del Jefe
Delegacional en Cuajimalpa, Ignacio Ruiz Lépez, asi
como del Director General de Desarrollo Urbano,
Arquitecto Ysusi Farfan, a fin de que expliquela situacion
de diversos predios en Cuajimalpa, relacionados con la
construccion de un nuevo plantel de la Universidad
Nacional Autonoma Metropolitana. En votacion
econémica se dispenso la lectura. Para fundamentar el
dictamen se concedi6 la tribuna al Diputado Pablo Trejo
Pérez, a nombre de la comision dictaminadora.

PRESIDENCIADE LADIPUTADA SARA
GUADALUPE FIGUEROA CANEDO

En votacién nominal en lo general y en lo particular en
un solo acto con 37 votos a favor, 0 votos en contra'y 0
abstenciones seaprobdy seordendremitirlo al Secretario
de Gobierno del Distrito Federal, para que por su
conducto lo hiciera del conocimiento de la Titular de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, Arquitecta
Lauraltzel Castillo Juarez, asi como del Jefe Delegacional
en Cuajimalpa de Morelos, Ignacio Ruiz Lopez, para los
efectos legales a que hubiera lugar.

El siguiente punto del orden del dia, fue la discusion y en
su caso aprobacion del dictamen que present6 la Comision
de Administracién Pablica Local a la propuesta con punto
de acuerdo para citar a comparecer alatitular del Organo
Politico Administrativo de Alvaro Obregdn, Leticia Robles
Colin, ante la Comision de Administracion Pdblica Local
dela Asamblea Legidativadel Distrito Federal. Envotacion
econémica se dispenso la lectura. Para fundamentar el
dictamen se concedio la tribuna al Diputado Rodolfo
Francisco Covarrubias Gutiérrez, anombredela comisiéon
dictaminadora. En votacion nominal en lo general y enlo
particular en un solo acto con 35 votos a favor, 0 votos en
contray 3 abstenciones, se aprobo € dictamen desechando
la propuesta y se ordend remitirlo a la Diputada Mariana
Gomez del Campo Gurza.

El siguiente punto del orden del dia, fuela discusién y en
su caso aprobacion del dictamen que presentd la Comision
de Administracion Publica Local ala propuesta con punto
de acuerdo mediante el cual se exhorta al Organo Politico
Administrativo denominado Gustavo A. Madero dé cabal
cumplimiento a la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pdblica. En votacion econdmica se dispensd
la lectura Para fundamentar el dictamen se concedié la
tribuna al Diputado Pablo Trejo Pérez, a nombre de la
comision dictaminadora.

PRESIDENCIADE LADIPUTADASILVIAOLIVA
FRAGOSO

En votacién nominal en lo general y en lo particular en
un solo acto con 28 votos a favor, 0 votos en contra 'y 8

abstenciones, se aprobo el dictamen desechando la
propuesta y se orden6 remitirlo al Diputado Carlos
Alberto Flores Gutiérrez.

El siguiente punto del orden del dia, fuela discusiony en
su caso aprobacion del dictamen que presentd la Comision
de Administracion Publica Local ala propuesta con punto
de acuerdo por el que se exhorta al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, observe los principios de celeridad,
veracidad, informacion. transparencia y publicidad en
los acuerdos clasificatorios que emiten los 6rganos y
dependencias de la Administracién Publica del Distrito
Federal, asi como para que instruya a la Contraloria
General de Distrito Federal a que vigile la aplicacién de
dichos principios y dé cumplimiento de las disposiciones
normativas en materia de transparencia y acceso a la
informacion puablica. En votacién econémica se dispenst
la lectura. Para fundamentar el dictamen se concedio la
tribuna al Diputado Rodolfo Francisco Covarrubias
Gutiérrez, a nombre de la comision dictaminadora. En
votacion nominal en lo general y en lo particular en un
solo acto con 23 votos a favor, 0 votos en contra y 10
abstenciones, no habiendo quérum legal, se ordend pasar
lista de asistencia.

PRESIDENCIADE LADIPUTADA SARA
GUADALUPE FIGUEROA CANEDO

Con una asistencia de 42 diputadas y diputados se
continud la sesion; en votacion nominal en lo general y
en lo particular en un solo acto con 32 votos a favor, 0
votos en contra 'y 12 abstenciones, se aprobd el dictamen
desechando la propuestay seordené remitirlo al Diputado
Juan Antonio Arévalo Lépez.

El siguiente punto del orden del dia, fuela discusiony en
su caso aprobacion del dictamen que presentd la Comision
de Administracion Publica Local ala propuesta con punto
de acuerdo por el que se exhorta al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, a que constituya un fideicomiso publico
para apoyar econémicamente a las y los inculpados y/o
procesados de escasos recur sos a fin de que puedan cubrir
el monto de la fianza que la autoridad competente lesfije
para gozar de la libertad provisional. En votacion
econémica se dispenso la lectura. Para fundamentar el
dictamen se concedié la tribuna al Diputado Pablo Trejo
Pérez, a nombre de la comision dictaminadora. En
votacion nominal en lo general y en lo particular en un
solo acto con 39 votos a favor, 0 votos en contra y 0O
abstenciones, se aprobd y se ordend remitirlo al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, para los efectos legales a
gue hubiere lugar.

El siguiente punto del orden del dia, fuela discusién y en
su caso aprobacion del dictamen que present6 la Comision
de Administracion Publica Local ala propuesta con punto
de acuerdo para que los dieciséis Organos Politicos
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Administrativos del Distrito Federal remitan a esta
Soberania un informe mediante el cual establezcan los
criterios, motivacion y fundamento que siguieron en sus
respectivos acuerdos por los que clasifican lainformacién
gue han recibido con fundamento en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Distrito Federal y el estado de cada una de ellas. En
votacion economica se dispenso la lectura. Para
fundamentar el dictamen se concedi6 la tribuna al
Diputado Rodolfo Francisco Covarrubias Gutiérrez, a
nombre de la comisién dictaminadora. En votacion
nominal en lo general y en lo particular en un solo acto
con 39 votos a favor, 0 votos en contra y 0 abstenciones,
se aprobo el dictamen desechando la propuesta y se
ordené remitirlo al Diputado Alberto Trejo Villafuerte.

El siguiente punto del orden del dia, fuela discusiony en
su caso aprobacion del dictamen que presentd la Comision
de Administracion Publica Local ala propuesta con punto
de acuerdo por el que se solicita a la Jefa Delegacional
en Tlahuac, Licenciada Fatima Mena Ortega, envie a este
Organo Legislativo un informe detallado relativo a los
problemas que enfrentaron para la eleccion del
Coordinador Territorial en el Pueblo de San Andrés
Mixquic. En votacién econdmica se dispenso la lectura.
Para fundamentar el dictamen se concedio la tribuna al
Diputado Pablo Trejo Pérez, a nombre de la comision
dictaminadora En votacién nominal en lo general y enlo
particular en un solo acto con 42 votos a favor, 0 votos en
contra y 0 abstenciones, se aprobd y se ordené remitirlo
al Secretario de Gobierno del Distrito Federal, para que
por su conducto lo hiciera del conocimiento de la Jefa
Delegecional en Tlahuac. Lic. Fatima Mena Ortega, para
los efectos legales a que hubiere lugar.

La Presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea que
los puntos enlistados en los numerales 31, 32, 33y 34
fueron retirados del orden del dia.

El siguiente punto del orden del dia, fuela discusiény en
su caso aprobacion del dictamen que present6 la Comision
de Administracion Publica Local ala propuesta con punto
de acuerdo para verificar técnica y administrativamente
las construcciones en proceso y se realicen los estudios
legislativos que correspondan. En votacion econémica
se dispensé la lectura. Para fundamentar €l dictamen se
concedio latribuna al Diputado Alberto Trejo Villafuerte,
a nombre de la comision dictaminadora. En votacion
nominal en lo general y en lo particular en un solo acto
con 43 votos a favor, 0 votos en contra y 0 abstenciones,
se aprobo el dictamen desechando la propuesta y se
ordend remitirlo al Diputado Adrian Pedrozo Castillo.

Como siguiente punto del orden del dia se anuncié la
discusidon y en su caso aprobacion del dictamen que
presentd la Comisién de Administracién Publica Local
por €l cual se designan a los Comisionados Ciudadanos

al Ingtituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal. El Diputado Héctor Mauricio Lopez Velazquez,
del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional, presenté una mocion suspensiva,
informando a Presidencia de su recepcion, para
fundamentar la mocion se concedié latribuna al diputado
promovente, quien solicité se integrara en el Diario de
los Debates la argumentacion juridica que incluia el
sustento de la mocién suspensiva; para hablar en contra
de la mocion, se concedio el uso de la tribuna hasta por
diez minutos al Diputado Alberto Trejo Villafuerte, del
grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democratica, posteriormente el Diputado Héctor
Mauricio Lépez Velazquez y el Diputado Alberto Trejo
Villafuerte, en ese orden hicieron uso de la tribuna por
alusiones personales hasta por cinco minutos; el Diputado
Héctor Mauricio Lopez Vel azquez solicité permiso en dos
ocasiones para realizar una pregunta al orador, las
cuales fue aceptadas y contestadas, el Diputado Obdulio
Avila Mayo, del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional, hizo uso de la tribuna hasta por diez minutos
para hablar afavor dela mocién; la Presidencia concedio
la palabra al Diputado Alberto Trejo Villafuerte por
alusiones per sonales hasta por cinco minutos, el Diputado
Obdulio Avila Mayo, solicité permiso en dos ocasiones
para realizar una pregunta al orador, las cuales fueron
aceptadas y contestadas; acto seguido el Diputado
Obdulio Avila Mayo, hizo uso de la tribuna hasta por
cinco minutos por alusiones personales; el Diputado
Héctor Mauricio Lépez Veldzquez hizo uso de la tribuna
por alusiones hasta por cinco minutos; el Diputado
Roberto Carlos Reyes Gamiz, del Grupo Parlamentario
del Partido de la Revolucion Democrética, hizo uso de la
tribuna hasta por cinco minutos por alusiones a su
partido; se concedio la palabra hasta por cinco minutos
por alusiones a su partido al Diputado Obdulio Avila
Mayo, €l Diputado Roberto Carlos Reyes Gamiz, y €l
Diputado Alberto Trejo Villafuerte, y nuevamente el
Diputado Roberto Carlos Reyes Gamiz, solicitaron
permiso para realizar cada uno una pregunta al orador,
dichas preguntas fueron aceptada y contestada; el
Diputado Andrés Lozano Lozano, del grupo parlamentario
del Partido de la Revolucion Democrética, hizo uso de la
palabra hasta por cinco minutos por alusiones a su
partido, el Diputado Obdulio Avila Mayo, solicitd permiso
pararealizar una pregunta al orador la cual fue aceptada
y contestada: al Diputado Héctor Mauricio Lopez
Velazquez se le concedio el uso de la tribuna para
rectificacion de hechos, al Diputado Andrés Lozano
Lozano, sele concedié la tribuna hasta por cinco minutos
por alusiones personales, nuevamente el Diputado
Obdulio Avila Mayo solicit permiso para realizar una
pregunta al orador, la cual fue aceptada y respondida,
continuando con el orden de oradores el Diputado
Obdulio Avila Mayo. hizo uso de la tribuna hasta por
cinco minutos por alusiones personales; la Diputada Slvia
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Lorena Villavicencio Ayala, del Grupo Parlamentario del
Partido de la Revolucion Democrética, hizo uso de la
tribuna hasta por cinco minutos por alusionesa su partido,
el Diputado Héctor Mauricio Lopez Velazquez, y el
Diputado Obdulio Avila Mayo, solicitaron permiso para
realizar una pregunta a la oradora, las cuales fueron
aceptadas y contestadas: la Presidencia con fundamento
en lo dispuesto por €l articulo 104 segundo péarrafo del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidlativa, solicito a consultar ala Asamblea en votacién
econémica, Si se prorrogaba la sesién hasta concluir los
asuntos en cartera, en votacion econémica se concedio
la prorroga: después el Diputado Obdulio Avila Mayo,
hizo uso de la tribuna hasta por cinco minutos por
alusiones personales; en un segundo momento la
Diputada Slvia Lorena Villavicencio Ayala, hizo uso de
la tribuna por alusiones personales hasta por cinco
minutos, finalmente el Diputado Héctor Mauricio Lépez
Velazquez, hizo uso de la tribuna hasta por cinco minutos
para rectificacion de hechos. En votacién nominal con
17 votos a favor, 36 votos en contra y 0 abstenciones se
desecho la mocion

El siguiente punto del orden del dia, fuela discusién y en
su caso aprobacion del dictamen que presentd la Comision
de Administracién Publica Local por el cual se designan
a los Comisionados Ciudadanos al Instituto de Acceso a
la Informacion Publica del Distrito Federal. En votacion
economica se dispenso la distribucion y la lectura. Para
fundamentar el dictamen se concedié la tribuna al
Diputado Alberto Trejo Villafuerte, a hombre de la
comision dictaminadora. El Diputado Obdulio Avila
Mayo presentd por escrito un voto particular, se le
concedid el uso de la tribuna para dar la lectura
correspondiente: para razonar su voto, se les concedié el
uso de la palabra hasta por diez minutos a los siguientes
diputados: ala Diputada Maria Claudia Esqueda Llanes,
del Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional: ala Diputada Independiente, Martha Teresa
Delgado Peralta; al Diputado Obdulio Avila Mayo, del
grupo parlamentario del Partido Accion Nacional; al
Diputado Gerardo Diaz Ordaz Castafién, del grupo
parlamentario del Partido Verde Ecologista de México;

PRESIDENCIADE LADIPUTADASILVIAOLIVA
FRAGOSO

Continuando con el proceso se concedi6 la palabra hasta
por diez minutos pararazonar suvoto al Diputado Miguel
Angel Solares Chavez, del grupo parlamentario del
Partido dela Revolucion Democrética, el Diputado Jaime
Aguilar Alvarez y Mazarraza, del grupo parlamentario
del Partido Revolucionario I nstitucional, solicit6 permiso
pararealizar una pregunta al orador, la cual fue aceptada
pero no fue contestada en virtud de la observacion
realizada por la Presidencia, ya que el procedimientos se
encontraba en la etapa de razonamiento de voto. La

Presidencia informo de la recepcién de un escrito de
modificacién al resolutivo tercero del dictamen, el cual
remitio el Diputado

Alberto Trejo Villafuerte, se ordené realizar la lectura
del escrito de modificacion, en votacion econdmica se
aprobo la propuesta de modificacion, la Presidencia
ordend incorporar la modificacién al dictamen.

PRESIDENCIADE LADIPUTADA SARA
GUADALUPE FIGUEROA CANEDO

En votacién nominal en lo general y en lo particular en
un solo acto con 34 votos a favor, 15 votos en contray O
abstenciones, se aprob6 que La Asamblea Legislativa del
Distrito Federal se someteria en sus términos a lo
dispuesto por €l Poder Judicial dela Federacion una vez
gue sea resuelto en definitiva el juicio de garantias
promovido por la Consgjera Ciudadana al Consgjo de
Informacién Publica del Distrito Federal; la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura designé
al Ciudadano Salvador Guerrero Chiprés, ala Ciudadana
Areli Cano Guadiana; al Ciudadano Jorge Bustillos
Roquefii, al Ciudadano Bernardo Agustin Millan Gomez
Baranda, Comisionados Ciudadanos del Instituto de
Acceso a la Informacion Piblica del Distrito Federal y al
Ciudadano Oscar Mauricio Guerra Ford, Comisionado
Ciudadano Presidente del Instituto de Acceso a la
Informacion Publica del Distrito Federal. Se ordend citar
a los Comisionados Ciudadanos al Instituto de Acceso a
la Informacion Publica del Distrito Federal a efecto de
tomarles la protesta de ley y se ordend publicar la
designacion de los representantes ciudadanos que
integren € Instituto de Acceso a la Informacién Publica
del Distrito Federal en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal y en tres diarios de mayor circulacién en el
Distrito Federal para su mayor difusion.

La Presidencia informé que se encontraban a las puertas
del Recinto los Comisionados Ciudadanos al Instituto de
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal
nombrados en la presente sesién, para que rindieran su
protesta de ley, y para acompafiarlos al salon de sesiones
se designd en Comisidon de Cortesia a los siguientes
diputados: Diputado Alberto Trejo Villafuerte, Diputado
Miguel Angel Solares Chavez, Diputado Francisco
Chiguil Figueroa y Diputado Andrés Lozano Lozano,
todos del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética. La Presidencia solicitd a los
presentes ponerse de pie y cada Comisionado Ciudadano
rindi6 protesta de Ley, la Presidencia, a nombre de la
Asamblea Legislativa, les deseo éxito en su encargo,
solicité a la Comision de Cortesia acompafiar a los
Comisionados Ciudadanos a su salida del Recinto en el
momento en que asi desearan hacerlo y ordené hacerlo
del conocimiento del Jefe de Gobierno del Distrito Federal
y demés autoridades correspondientes.
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La Presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea que
los puntos enlistados en los numerales 36, 37, 38, 39, 40,
42, 43, 44, 46, 47 y 50 del orden del dia fueron retirados.

La Presidencia informd de la recepcion de una propuesta
con punto de acuerdo por el que se propone al Pleno de
esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal, seinsteal
Secretario de Comunicaciones y Transportes a fin de que
a través de la Direccién General de Aeronautica Civil
gjerza las facultades de verificacion contenidas en la Ley
de Aviacién Civil tratandose de aquellos helipuertos
ubicados en el Distrito Federal; que remitié el Diputado
Gerardo Villanueva Albarran. Seturnd para su analisisy
dictamen a la Comision de Transporte y Vialidad

Posteriormente se concedio el uso de la tribuna a la
Diputada Aleida Alavez Ruiz, quien presenté una
propuesta con punto de acuerdo sobre la Ciudad de
México. En votacion econdmica se consider6 de urgente
y obviaresolucion. A peticién del Diputado Jaime Aguilar
Alvarezy Mazarrasa, del Grupo Parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional, se solicité el pase de lista
para rectificar quérum requerido legalmente para
continuar la sesién, con una asistencia de 38 diputadasy
diputados, se continué la sesion, en votacion econdmica
se aprobo y se ordend remitirlo a las autoridades
correspondientes para los efectos legales a que hubiere
lugar

La Presidencia hizo del conocimiento dela Asamblea que
los puntos enlistados en los numerales 48 y 49 del orden
del dia fueron retirados.

Acto seguido la se procedid a la eleccion de a mesa
directiva que coordinaria los trabajos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 11l Legislatura, durante
el mes de abril de 2006, en votacion nominal, con 27
votos a favor la Mesa Directiva quedd integrada de la
siguiente manera: Presidenta Diputada Maria Guadalupe
Chavira de la Rosa, Vicepresidente Diputado Juan
Antonio Arévalo Lopez, Vicepresidente Diputado Rodolfo
Francisco Covarrubias Gutiérrez, Vicepresidente
Diputado Arturo Escobar y Vega, Vicepresidente
Diputado Alfredo Carrasco Baza, Secretario Diputado
Jorge Garcia Rodriguez, Secretaria Diputada Maria
Teresita de Jesls Aguilar Marmolejo, Prosecretario
Diputado Adrian Pedrozo Castillo, Prosecretario
Diputado Juan Manuel Gonzalez Maltos. Se ordend
comunicar la eleccion de la Mesa Directiva al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, al Presidente del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, asi como a las
Cémaras de Diputados y Senadores del Honorable
Congreso de la Unién.

La Presidencia instruy6 a la Secretaria para continuar
con el orden del dia, informando la Secretaria que se
habian agotado los asuntos en cartera, procediendo a
dar lectura al orden del dia de la préxima sesion.

A las diecinueve horas con cinco minutos del dia al inicio
sefialado, la Presidencia levanto la sesion y citd para la
Sesion ordinaria que se llevaria a cabo el dia martes
cuatro deabril del presente afio alas 11: 00hor as, rogando
a todos su puntual asistencia.

LA C. PRESIDENTA.- Esta Presidencia hace del
conacimiento delaAsambleaque serecibi6 un comunicado
del licenciado Ricardo Ruiz Suérez, Secretario de Gobierno
del Distrito Federal. Proceda la Secretaria adar lecturaal
comunicado dereferencia.

EL C. SECRETARIO.- PorinstruccionesdelaPresidencia,
se vaproceder adar lecturaal comunicado.

GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza
SECRETARIADE GOBIERNO

2006, Ao del Bicentenario del Natalicio del
Benemérito de las Américas, Don Benito Juarez Garcia’”

México, D.F. a 31 de marzo de 2006
SG/03069/2006

DIP. SARAGUADALUPE FIGUEROA CANEDO
PRESDENTADE LAMESADIRECTIVADE LA
H. ASAMBLEALEGIS_ATIVADEL

DISTRITO FEDERAL

PRESENTE

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 23°,
fracciones Ill y VIIlI de la Ley Organica de la
Administracién Publica del Distrito Federal, me permito
remitir para su conocimiento, copia certificada del oficio
JGDF/0199/2006, mediante el cual el Jefe de Gobierno
del Distrito Federal autoriza la ausencia temporal del
CP. Faustino Soto Ramos al cargo de Jefe Delegacional
en Xochimilco por un periodo de hasta noventa dias
contados a partir del dia 1 de abril del presente afio

Sn otro particular, reitero a Usted la seguridad de mi
atenta y distinguida consideracion.

ATENTAMENTE
“ UFRAGIO EFECTIVO, NO REELECCION”
EL SECRETARIO DE GOBIERNO

LIC. RICARDO RUIZ SUAREZ
o)

GOBIERNODEL DISTRITO FEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza
SECRETARIADE GOBIERNO

2006, Ao del Bicentenario del Natalicio del
Benemérito de las Américas, Don Benito Juarez Garcia”

México, D. F., a 29 de marzo de 2006
JGDF/0199/2006
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CP. FAUSTINO SOTO RAMOS
JEFE DELEGACIONAL EN XOCHIMILCO
PRESENTE

En atencién a su peticion recepcionada en esta Jefatura
el dia de ayer, con fundamento en los articulos 122,
apartado C, Base Segunda, fraccién 11, inciso f), de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
67, fraccion XXXI, y 107 parrafo primero del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal; le informo que con esta
fecha he tenido a bien autorizar su ausencia temporal al
cargo de Jefe Delegacional en esa Demarcacion hasta
por noventa dias contados a partir del dia 1° de abril del
presente afo.

No omito sefialar que dicha ausencia debera ser cubierta
en términos delo previsto por los articulos 25, fraccion |,
y 122 del Reglamento Interior de la Administracion
Publica del Distrito Federal

Sn otro particular por el momento, le envié un cordial
saludo.

ATENTAMENTE
JEFE DE GOBIERNO

ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ
Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- EstaAsambleaquedadebidamente
enterada.

Esta Presidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
se recibio un comunicado de la ciudadana Maria Analeah
Méndez Gou, Directora de Coordinacion, Apoyo y
Supervision delaSecretariade Gobierno del Distrito Federal.
Proceda la Secretaria a dar lectura al comunicado de
referencia.

EL C. SECRETARIO.- Por instruccionesdelaPresidencia,
se vaproceder adar lecturaal comunicado.

GOBIERNODEL DISTRITO FEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza
SECRETARIADE GOBIERNO

Direccién General de Gobierno
Direccion de Coordinacion, Apoyo y Supervision

2006, Ao del Bicentenario del Natalicio del
Benemérito de las Américas, Don Benito Juarez Garcia”

23 de marzo de 2006
Asunto: SE EMITE RESPUESTA
DGG/DCAS618/2006

DIP. JUVENTINO RODRIGUEZ RAMOS
PRESIDENTE DE LADIPUTACION
PERMANENTEDE LA

ASAMBLEALEGISLATIVADEL
DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

Por medio del presente y en referencia al oficio con
nimero MDDPPPT/CSP/0351/2006 con fecha de 01 de
marzo de 2006, dirigido al Lic. Alejandro Encinas
Rodriguez, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, por
medio del cual, y con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 42 fraccion XXV del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal; 10 fraccién XXI, 50 fracciones IVy V'y
58 fraccién XVII de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, hace de nuestro
conocimiento que el Pleno de a Diputacion Permanente
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, resolvié
aprobar el Punto de Acuerdo que dice: “UNICO. La
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, exhorta
respetuosamente al Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
a fin de que sea autorizado el evento denominado *50
Afios de Rock en México”. Donde ademas se solicita la
intervencion y el apoyo para el cumplimiento del mismo.

Al respecto le informo, que el dia 1 de marzo del presente
selleg6 a un acuerdo en torno a la realizacién del evento
con los organizadores, que consiste en proporcionar los
apoyos necesarios y de acuerdo con las posibilidades del
Gobierno del Distrito Federal para la realizacion del
mismo.

Sn otro particular, reciba un cordial saludo.

ATENTAMENTE
LADIRECTORA

MAIA ANALEAH MENDEZ GOU
Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Hégase del conocimiento del
diputado Victor Gabridl VarelaL 6pez.

Esta Presidenciahace del conocimiento alaAsambleaque
serecibieron dos comunicados del ciudadano Enrique Filloy
Ramos, Director General de Programas Delegacionales y
Reordenamiento delaViaPublicadel Gobierno del Distrito
Federal. Proceda la Secretaria a dar lectura a primer
comunicado dereferencia.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Por instrucciones delaPresidenciasevaa
proceder adar lecturaal primer comunicado.

GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL
México, La Ciudad de la Esperanza.
SECRETARIADE GOBIERNO

Direccion General de Programas Delegacionales y
Reordenamiento de a Via Publica
Subdireccién de Sstemas de Informacion
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DGPDyRVP/0283/2006
ASUNTO: SE ATIENDE PUNTO DE ACUERDO.
México D. F., a 22 de marzo de 2006

DIP JUVENTINO RODRIGUEZ RAMOS
ASAMBLEA LEGISLATIVADEL
DISTRITOFEDERAL

11 LEGISLATURA

PRESENTE

Me permito hacer referencia al punto de acuerdo emitido
por el Pleno dela Diputacion Permanente dela Asamblea
Legislativa, que a la letra sefiala:

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO. Se solicita a la Direccion General de
Programas Delegacionales, de la Secretaria de Gobierno
del Distrito Federal, remita a esta Asamblea un informe
en el que se establezca la situacion, avances 'y logros en
materia de ordenamiento del comercio informal en los
siguientes rubros:

1. Retiro en las areas remodeladas y zonas estratégicas.

2. Aplicacién y supervision por la autoridad
administrativa del ordenamiento de comerciantes en la
zona considerada para €l gercicio comercial temporal
del Centro Historico.

3. Recuperacién de las zonas rehabilitadas y estratégicas
como resultado de los permisos temporales de operacion.

4 Stuacion en la que se encuentra la reubicacion de los
ambulantes tanto en plazas comerciales como en la
ocupacion temporal de espacios alternativos en la via
publica.

5. Acciones para incorporar a los vendedores en la calle
como microempresarios legalmente establecidos y a las
politicas relacionadas con la clase trabajadora, en € marco
delosprogramassocialesdel Gobierno del Distrito Federal.

6. Dado que la solucién a los problemas del comercio
atafie tanto al Gobierno Federal como al Gobierno del
Distrito Federal, se informe si existen instancias de
vinculacion entre ambos gobiernos para solucionar de
manera integral dicha problematica.

Sobre el pedimento en comento, paso a referirme en los
siguientes términos:

|.CENTROHISTORICO

Las tareas de recuperacion del Centro Histérico, las
podemos ubicar desde dos directrices:

a) En cumplimiento al marco juridico vigente (Programa
General de Desarrollo del Distrito Federal, Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano de Cuauhtémoc,

Programa Parcial de Desarrollo Urbano Centro Historico
del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para
la Delegacion Cuauhtémoc, Bando por €l que se prohibe
el gercicio del comercio en la via publica en puestos
fijos, semifijos y de cualquier otro tipo en las calles
comprendidas dentro del perimetro determinado por €l
departamento del distrito federal parala primera fase de
desarrollo del programa para el mejoramiento del
comercio popular y el Programa de Reordenamiento del
Comercio en la Via Pdblica); y

b) En virtud de que esta zona esta considerada como punto
importante para el desarrollo integral de la Ciudad de
México, parala conservacion delaidentidad dela capital,
del desarrollo humano de los habitantes y de la
construccion del nuevo perfil econémico sustentable.

En tal tenor, los trabajos instaurados en ese espacio,
incluyeron rubros en materia de mobiliario urbano,
servicios, rehabilitacion de via publica y remodelacion y
restauracion de fachadas. Dentro de lo referente a la via
publica, se integré lo relativo al gjercicio comercial en
ese bien del dominio publico de uso comun.

S bien desde el 2002, las Secretarias de Seguridad
Publica y la de Desarrollo Econémico iniciaron
tareas de reubicacion de comerciantes (en los rubros
de plaza comercial y de areas en la via publica), es
hasta 2003 que se integré6 la Comision de
Reordenamiento y Regulacién del Comercio en la Via
Publica del Centro Histérico del Distrito Federal,
como una unidad de coordinacién, planeacion,
decisién y vigilancia de las disposiciones juridicas y
administrativas en materia de uso y aprovechamiento
de la via publica.

Una vez constituida la Comisién dereferencia, sellevaron
a cabo tareas para la integracion de un diagnéstico, el
cual incluyé:

. Identificacion de organizaciones

. Zonas de trabajo

. Conteo de comerciantes

. Identificacion de condiciones de operacion y

funcionamiento
. Revision de antecedentes

Concluido lo anterior, se establecié un programa de
trabajo que consider6 dos objetivos:

a) La regulacion y ordenamiento de esta actividad
comercial; y

b) Desarrollo de propuestas y alternativas de
reubicacion.
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Asimismo y de manera general, las actividades fueron
establecidas en tres vertientes:

a) Resguardo de zonas rehabilitadas;
b) Resguardo de zonas estratégicas;

C) Reordenamiento del comercio temporal en la via
publica.

Las tareas descritas en los incisos que anteceden, tienen
como directrices preponderantes:

1 Restituir las normas bésicas de convivencia;
2 La legalidad;

3. Privilegiar €l libre transito;

4

Privilegiar el didlogo con organizaciones y

comer ciantes,

5. Delimitacién de espacios y condiciones del uso de
la via publica;

6. Definicion de areas libres de comercio (areas

rehabilitadas y estratégicas);

7. Integracion de alternativas de reubicacion
temporal y definitiva;

En ese sentido, se consideraron dos areas de trabajo: a)
Corredor Financieroy zonasrehabilitadasy estratégicas;
y b) Zona de comercio temporal.

a) Corredor Financiero y zonas rehabilitadas

Se consideraron aquellas calles y areas publicas que
fueron rehabilitadas por el Fideicomiso para el Centro
Histérico; asi como el cuadrante de la Plaza de la
Constitucion (Catedral Metropolitana, Portal de
Mercaderes, Edificio del Ayuntamiento, Edificio de
Gobierno, Palacio Nacional, Suprema Corte de Justicia);
20 de Noviembre y Pino Suarez.

En dichas areas, excepto Pino Suarez, se aplicaron
operativos permanentes en unidades méviles realizando
el retiro de enseres y mercancias de comerciantes que
pretendieron egjercer su actividad. En la Calle de Pino
Suérez € operativo consistio en impedir la invasion del
arroyo vehicular.

Dentro de los avances presentados en la zona destacan:

*  Seconcertaron acciones con las organizaciones
de la zona, de tal manera que los incidentes y
enfrentamientos fueron minimos y con tres
Organizaciones;

e Disminucion constante de comerciantes en el
Corredor Financiero;

*  Semantuvo liberado € arroyo vehicular en Pino
Suérez;

» Se atiende por parte de los comerciantes, las
invitaciones realizadas por personal civil para
el retiro de enseres;

»  Se establecieron zonas de reubicacién para los
comerciantes desplazados por |a rehabilitacion
de calles;

*  Se concluyé la habilitacién de plaza comercial
en Argentina 51-53, para la reubicacién de
comerciantes que se instalaban en Corregidora
y Erasmo Castellanos;

*  Seavanzo con los proyectos de habilitacién de
plazas comerciales en Victoria nimero 7.

b) Zona de comercio temporal

Los resultados méas sobresalientes de la aplicacion del
programa de regulacién del comercio en la via publica
fueron:

 Seintegrd el Aviso por el que se determinan las
areas autorizadas para €l gercicio comercial
temporal con motivo de festividades en el centro
histoérico, los criterios y procedimiento de
autorizacion y las disposiciones aplicables para
la operacién y funcionamiento de esta actividad,

» Liberacion del arroyo vehicular en las calles de
Corregidora, Anillo de Circunvalacién, San
Pablo y en menor medida Del Carmen-Correo
Mayor;

» Desde e 27 de abril, se establecieron los dias
martes para realizar la limpieza de la zona;

*  Seredujeron los niveles de sonido;

* Serealizé d retiro delonas en la mayoria de las
zonas,

* Retiro de la mayoria de puestos y enseres al
finalizar la jornada;

* Se aplicaron sanciones de suspension de
actividades por incumplimiento de las normas
de operacion del comercio en la zona, sin
presentar reticencia o enfrentamiento alguno;

» Retiro definitivo de la venta de bebidas
alcohdlicas;

* Se procura atender las solicitudes de
representantes de museos, en el sentido de
desocupar las areas durante eventos,



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 07 04DEABRIL DE 2006 17

* Se coordinaron acciones con instancias tales
como Direccion General de Servicios Urbanos,
para realizar la recoleccion de basura;

e Seredujeron dimensiones de puestos en la
mayoria de las areas;

Cabe destacar que para ambaszonasdurantelasromerias
decembrinas, seintensificaron |os operativos paraimpedir
einhibir la instalacion de comercio en las mismas.

Plazas comerciales

A partir del segundo trimestre de 2004, de manera
interinstitucional se desarrollaron tareas J tendientes al
desarrollo de proyectos de plazas comerciales como
alternativa de reubicacion definitiva de comerciantes
denominados ambulantes en bienes del dominio publico
del Gobierno del Distrito Federal.

En dichas tareas y desde los respectivos ambitos de
competencia, participaron las Secretarias de Gobierno,
de Desarrollo Econémico, de Desarrollo Urbano y
Vivienda, de Obras, asi como la Oficialia Mayor, la
Contraloria General y el Fondo de Desarrollo Social.

El esquema que se aplicé fue mediante la aplicacién de
recursos de los gobiernos federal y local, a través de la
figura de apoyos/subsidios.

De manera particular, se integro el proyecto que fuera
desarrollado en el inmueble propiedad del Distrito
Federal, ubicado en Replblica de Argentina 51-53, €l
cual alberga a 340 locales, area de bodega y oficinas.

Actualmente se encuentra en proceso la habilitacion del
inmueble ubicado en Victoria nimero 7, el cual se
desarrollaria bajo el mismo esquema de recursos federal
y local.

Por otro lado, es menester sefialar que ademas de los dos
inmuebles de referencia, se considerd la posibilidad de
desarrollar corredores comerciales en 4 pasos a desnivel
ubicados en Avenida San Antonio Abad. Sin embargo, se
emitié opinidn en sentido negativo para el uso de dichos
espacios, toda vez que se representa un riesgo para el
Sstema de Transporte Colectivo Metro. Por tal razon,
dicha alternativa ya no es considerada.

PUNTO DE ACUERDO

SEGUNDO. Esta Diputacion Permanente solicita a la
Secretariade Gobierno del Distrito Federal, queen e marco
de una solucion integral al problema del ambulantaje,
disefie y promueve programas que incidan en el desarrollo
de una cultura y conciencia de respeto del espacio publico
al mismo tiempo que se capacite y organice a los
comerciantes informales para que coadyuven en la
vigilancia ciudadana y preservacion ambiental.

TERCERO. Esta Diputacion Permanente solicita a la
Secretaria de Gobierno del Distrito Federal, que en marco
de una solucién integral al problema del ambulantaje,
incorpore a la representacion de las organizaciones
sociales, ala Comision Institucional relativa al Comercio
Popular en Via Pablica y a la Comision de Abasto y
Distribucién de Alimentos de esta Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, disefie y promueva programas que
incidan en el desarrollo de una cultura y conciencia de
respeto del espacio publico al mismo tiempo que se
capacite y organice a los comerciantes informales para
gue coadyuven en la vigilancia y preservacién ambiental.

Como es del conocimiento de esa H. Legislatura, el
Gobierno del Distrito Federal publicé desde 1998 el
Programa de Reordenamiento del Comercio en la Via
Publica (PRCVP) que en la parte sustantiva sefiala:

[11.OBJETIVOSDEL PROGRAMA

En funcién de lo anterior se pueden sintetizar en tres los
objetivos de este Programa de Reordenamiento del
Comercio en via Publica:

1. - Mgjorar el entorno urbanoy la convivencia social en
la Ciudad de México.

a) Una ciudad con calles y plazas no saturadas El
reordenamiento del comercio evitara que los espacios
publicos se vean invadidos por puestos de comerciantes
que afecten la vialidad de autos, €l transporte publico y
de peatones. Ello permitira una adecuada planeacion del
transito, un mayor disfrute de las plazas publicas y €l
mejoramiento de la convivencia social

b) El respeto a los derechos de los vecinos El
reordenamiento buscara evitar que se afecten los derechos
de los vecinos al impedir que se instalen comerciantes
gue estorben los accesos a casas-habitacion, unidades
habitacionales, condominios; que se incrementen las
emisiones contaminantes como € ruido y a basura, o €l
uso indebido de fuentes de energia eléctrica. Ello
propiciard una convivencia social masarmonicay abrira
mayores posibilidades para el uso de bienes inmuebles
destinados a la cultura, €l deportey la recreacién.

c) La recuperacion del patrimonio artistico y cultural de
la ciudad El reordenamiento permitira garantizar un
mejor uso tanto de los edificios como de los espacios
abiertos, plazas y monumentos que son considerados
patrimonio historicoy cultural afectados actual mente por
puestos comerciales instalados inadecuadamente. Ello
incluye no solo el Centro Historico dela ciudad de México,
sino también los diversos centros histdricos de las
Delegaciones del Distrito Federal. En las areas
patrimoniales, varios inmuebles (edificados y sobre todo
baldios), podrian convertirse en espacios destinados a
usos comerciales incluyendo locales para comerciantes
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gue se retiren de la via publica, siempre y cuando hagan
un uso adecuado de ellos, sin afectar el valor histéricoy
cultural del entorno urbano. Todo ello mejoraralaimagen
de la ciudad y propiciara a afluencia de visitantes
nacionales y extranjeros, pero sobre todo convertird ala
ciudad en un lugar de recreo y convivencia para sus
propios habitantes.

d) Proteccion delas éreas cercanas a hospital es, escuel as,
cuarteles, edificios de bomberos, templos religiosos,
mercados, Bancos, empresas de alto riesgo, estaciones
del Metro y las que determine €l &rea de proteccion civil
El reordenamiento deberd insistir firmemente en que no
se instalen puestos comerciales que estorben el libre
transito de personas y vehiculos en las areas sefialadas.
El bloqueo de estos inmuebles representa un grave
problema de seguridad para los usuarios y visitantes en
caso de una emergencia, por ejemplo un sismo, y para €l
funcionamiento normal de los servicios que prestan.

2.- Ofrecer alternativas a la economia informal para su
trénsito gradual a la economia formal, a través de las
siguientes acciones:

Mejorar y moder nizar |os mecanismos de comercializacién
en beneficio de los consumidores.

Con €l fin delograr una mejor comprension del problema
y €l éxito de las diversas acciones que se proponen, es
indispensable llevar a acabo un analisis del comercio en
via publica tomando en cuenta los diferentes giros que
opera y las cadenas de distribucion que culminan en el
comercio informal. Ello permitira comprender lasrazones
comerciales que permiten la existencia y €l crecimiento
de dicha actividad, asi como el tipo de productos,
ubicacion, nivel de preciosy origen de la mercancia.

Lo anterior servira para definir accionescomplementarias
con €l fin de que el comercio en la via publica reduzca su
participacion como canal de mercancia de origen dudoso
o legal, e incorporarlo a las diferentes soluciones que
plantea el presente Programa de Reordenamiento.

El reordenamiento buscara dar asesoria directa a los
comerciantes de la via publica para que tengan acceso a
canales directos con los productores, para que mejoren
sus estrategias de mercadotecnia y publicidad y
modernicen sus puestos de venta haciéndolos mas
atractivos.

Paraéllo, la Secretaria de Desarrollo Econémico apoyara
la realizacién de las siguientes acciones:

a) ldentificar los productos que distribuye el comercio en
via publica y sus caracteristicas de calidad y precio.

b) Detectar y analizar las cadenas de comercializacion
en que seinserta el ambulantaje, los productos, preciosy
radios de influencia de los sitios de distribucién.

c) Establecer en coordinacién con la Subsecretaria de
Trabajo y Prevision Social, un sistema Unico para €l
levantamiento y actualizacion del padréon de
comerciantes en la via piblica que permita a
identificacion de sus integrantes, su condicion
socioecondmica y las principales caracteristicas de la
actividad o giro que desempefia

d) Evaluar la viabilidad comercial de los proyectos de
construccién de nuevos espacios permanentes de
comercio, considerando la factibilidad del destino del
espacio urbano, area deinfluencia dela oferta, distancias,
transporte y vialidad, fronteras naturales, etc.

€) Apoyar y gestionar instrumentos y estrategias de
promocién comercial para los nuevos espacios
permanentes

f) Disefiar y operar un Subprograma de promocion
comercial y otorgamiento de facilidades para una mayor
ocupacion de los locales comerciales cerrados que se
encuentran en todas las zonas de la ciudad y que podrian
destinarse a los comer ciantes que actualmente operan en
la via publica.

Todo €ello repercutird en una elevacion de la calidad de
atencién, en mejores preciosy en mayores seguridades en
beneficio del consumidor. Asimismo, se propiciara el
cambio de giro o actividad de los comerciantes que asi o
deseen.

I1. Incorporacion delos comerciantes en la via pablica al
régimen fiscal y a la seguridad social. El reordenamiento
implicara aplicar la normatividad del régimen fiscal a
los comerciantes que decidan acogerse al Programa. En
respuesta a €llo, el Gobierno se comprometera a hacer
transparente el uso y destino de estosrecur sos en beneficio
de los propios comerciantes y de las areas vecinales
afectadas. Losrecursos se aplicaran, entre otras cosas, al
mejoramiento de instalaciones comerciales, asesoria
juridicay técnica a los propios comer ciantes que incluya
su capacitacion para a mejor prestacion de sus servicios
atravésdel conocimiento de sus derechosy obligaciones,
especialmente para quienes trabajan en giros que tienen
incidencia en la salud de los consumidoresy en €l manejo
de practicas comerciales y administrativas, la gestion de
servicios de proteccion social en materia de salud,
educacion y vivienda en su beneficio y el mejoramiento
del entorno urbano. Dichosrecursostambién seaplicaran
a programas de seguridad publica y a la regeneracion y
servicios urbanos.

3.- Democratizar y transparentar las politicasy acciones
de gobierno, a través de las siguientes acciones

a) Terminar con la corrupcion El reordenamiento del
comercio en via publica propiciara, pero al mismo tiempo
requerird, terminar con las précticasde corrupcién. Poner



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 07 04DEABRIL DE 2006 19

fin a estas practicas no sélo permitir4 evitar
desbordamientos, sino que servird también para sanear y
mejorar la administracién publica

b) Acabar con acciones discrecionales y arbitrarias del
gobierno El Plan de Reordenamiento dara bases claras,
sblidas y racionales para que la autoridad ejerza sus
funcionesy los ciudadanos sepan cuél es son sus derechos
y sus obligaciones Ello a su vez mejorard las relaciones
entre Gobierno y ciudadanos pues habré un mayor respeto
a la autoridad y una mejor atencién a las necesidades y
opiniones de los ciudadanos

c) Democratizar la relacion del gobierno con las
organizaciones de comerciantes EI Programa de
reordenamiento, por via del dialogo, la conciliacion, €l
respeto alaley, alalibertad deasociacién, ala autonomia
de las organizacionesy a los derechos de | os ciudadanos,
permitird también una mejor interlocucién entre los
representantes de los comerciantes y el gobierno, basada
en una relacion transparente y respetuosa Por otro lado,
la actualizacion del marco juridico permitiratambién que
(as organizaciones se sujeten a laley y los representantes
de las organi zaci ones mejoren sus mecanismos de gestién
para la elevacion de las condiciones de trabajo y de vida
de sus agremiados, en cuyo exclusivo beneficio deberan
ir invariablemente encaminadas las acciones de sus
dirigentes.

d) Permitir y fomentar la participacion ciudadana en la
supervision de los actos de las autoridades de todos los
niveles desde €l inspector de via hasta las instancias
superiores, a través de la instalacion de canales directos
de quejasy denunciasy de evaluacion y vigilancia en las
delegaciones del Distrito Federal.

En relacién a lo expuesto, esta Unidad Administrativa
promueve, desde 2003, con los Organos Politico-
Administrativos la integracion de programas de
reordenamiento de esta actividad comercial en cada
demarcacion territorial, el cual incluye tres rubros:
elaboracién de diagnésticos (que incluye censos
socioeconémicos); programa de trabajo a corto, mediano
y largo plazo; y evaluacién constante de las tareas
realizadas. Este programaterritorial, deberaincluir desde
luego los objetivos que establece el PRCVP y que en €
fondo, establecen directrices derespeto al espacio publico
y el medio ambiente, recuperacion de areas patrimonial es,
participacion de los habitantes de la Ciudad de México,
asi como comerciantes y organizaciones de ese sector.

Asimismo, se han instaurado diver sas acciones tendientes
alarevision y actualizacion del padrén de comerciantes
autorizados por cada Delegacion, que derivaron en el
establecimiento de un programa especifico de trabajo,
en el cual por cierto actualmente se constatan los
resultados del mismo.

Ahora bien, en cuanto a la participacion de las
organizaciones de comer ciantes, es menester destacar que
de manera permanente tanto en los Organos Politico-
Administrativos como por parte delas areas centrales del
Gabierno del Distrito Federal, de manera permanente se
atienden |os requerimientos que éstas exter nan. Respecto
de que sean incorporadas las representaciones * ...de las
organizaciones sociales, a la Comision Institucional
relativa al Comercio Popular en Via Publicay a la
Comision de Abasto y Distribucion de Alimentos de esta
Asamblea Legislativa del Distrito Federal...”, es
imperativo sefialar que la administracién publica del
Distrito Federal, en apego irrestricto a las atribuciones
otorgadas por ese 6rgano legislativo a través de la Ley
Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal, no cuenta con atribuciones para incorporar a
las organizaciones en comento a una Comision integrada
por la Asamblea Legislativa. No obstante, hago patente
ladisposicion de esta Direccion General ami cargo, para
establecer 1os mecanismos de coordinacién que en dicha
materia se requieran.

Con lo anterior, y conforme a lo establecido en los
articulos 23 fraccién 111 de la Ley Orgéanica de la
Administrativa del Distrito Federal, se da cumplimiento
al exhorto emitido por ese H. Organo Legislativo.

Sn otro particular, aprovecho la ocasién para reiterarle
las seguridades de mi atenta consideracion.

ATENTAMENTE
EL DIRECTOR GENERAL

ENRIQUE FILLOYRAMOS
Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Hagase del conocimiento de la
diputadaL orenaVillavicencio Ayaa.

Procedala Secretariaadar lecturaa segundo comunicado
dereferencia.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Por instruccionesdelaPresidencia, sevaa
proceder a dar lectura al segundo comunicado.

GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL
México, La Ciudad de la Esperanza.
SECRETARIADE GOBIERNO

Direccion General de Programas Delegacionalesy
Reordenamiento de la Via Plblica
Subdireccién de Reordenamiento del Comercio en Via
Pdblica

DGPDyRVP/0334/2006
ASUNTO: SE ATIENDE PUNTO DE ACUERDO
México D.F., a de 27 de marzo de 2006
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DIP. JUVENTINO RODRIGUEZ RAMOS

ASAMBLEA LEGIS_ATIVADEL DISTRITO FEDERAL
Il LEGISLATURA

PRESENTE

Me permito hacer referencia al punto de acuerdo emitido
por el Pleno de Diputacién Permanente de la Asamblea
Legislativa, que a la letra sefiala:

PUNTO DE ACUERDO

UNICO: Se exhorta atentamente al Licenciado Ricardo
Ruiz Suérez, Secretario de Gobierno del Distrito Federal,
a la Doctora Claudia Sheinbaum Pardo, Secretaria del
Medio Ambiente y el Doctor Fedro Guillén Rodriguez,
Director General de Bosgues Urbanos y Educacion
Ambiental; para que retomen la conduccion de las mesas
de concertacion con los comerciantes del Bosque de
Chapultepec, se continle con laslineasdel Plan Maestro,
seimpidael gjercicio del comercio piratay sedeseguridad
y certeza a los visitantes de este centro recreativo.

Al respecto, y atendiendo el pedimento en comento, le
comunico que el pasado 12 de marzo del afio en curso,
se celebro reunién de trabajo en la que participaron
representantes de Organizaciones de Comerciantes de
la Primera Seccién Adheridas a la AMOPSS e
Independientes, la Ing. Rosa Maria Gomez Sosa,
Directora del Bosque de Chapultepec, la Lic. Daniela
Calvillo Angulo, Secretaria Técnica del Bosque de
Chapultepec, el Mayor Lorenzo Fernandez, de la
Secretaria de Seguridad Publicay el C. Joel Hernandez
Trejo, de la Direccion General de Programas
Delegacionalesy Reordenamiento del Comercio en Via
Publica en representacién de la Secretaria de
Gobierno, derivandose de ello diversas peticiones por
parte de los representantes; asi mismo, el compromiso
por parte de las autoridades participantes en la
realizacién de tareas para la regulacion del Comercio
al interior del Bosque de acuerdo al ambito de
atribuciones y facultades.

Asimismo, en seguimiento a los compromisos asumidosen
la reunion de trabajo, el dia 13 del mismo mesy afio, en
lasinstalaciones de la Secretaria del Medio Ambiente, se
realizo nuevamente reunion en la que participaron los
representantes de las Organizaciones, la Doctora Claudia
Sheinbaum Pardo, Secretaria del Medio Ambiente, el C.
Joel Hernandez Trejo, de la Direccion General de
Programas Delegacionales y Reordenamiento del
Comercio en Via Publica en representacion de la
Secretaria de Gobierno, en la que se abordo
sustancialmente el asunto de la regulacién y
reordenamiento del comercio al interior del Bosque,
acordandose la g ecucion de acciones queimpidan gjercer
la actividad comercial a comerciantes que carezcan de
documento alguno que les permita lo anterior.

No obstante, se continuaran las acciones iniciadas a
efecto de dar puntual seguimiento a los planteamientos
sefialados.

Con lo anterior, y conforme a lo establecido en los
articulos 23 fraccién 111 de la Ley Orgéanica de la
Administracion del Distrito Federal, se da cumplimiento
al punto de acuerdo que nos ocupa.

Sn otro particular, aprovecho la ocasion para reiterarle
las seguridades de mi atenta consideracion.

ATENTAMENTE
EL DIRECTOR GENERAL

ENRIQUE FILLOYRAMOS
Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Hagase del conocimiento del
diputado Jorge Garcia Rodriguez.

Esta Presidencia, hace del conocimiento de la Asamblea
gue los puntos enlistados en los numerales 7, 11, 14y 16
del orden del diahan sido retirados.

Asimismo, seinformaquelarepresentacion delainiciativa
enlistada en € numeral 13 se hard al final del capitulo de
iniciativas.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por
el quesereformael articulo 578, se adicionaun parrafo al
mismo articulo y se deroga el articulo 298 del Cédigo de
Procedimientos Penales parael Distrito Federal. Seconcede
el uso delaTribunaal diputado Julio César Moreno Rivera,
del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional.

Adelante, diputado.

EL C.DIPUTADO JULIO CESAR MORENORIVERA -
Con su venia, diputada Presidenta.

INICIATIVACON PROYECTO DE DECRETO POREL
QUE SE REFORMA EL ARTICULO578, SE ADICIONA
UN PARRAFOAL MISMOARTICULO, Y SE DEROGA
EL ARTICULO 298 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO
FEDERAL.

H. ASAMBLEALEGIS_ATIVADEL
DISTRITOFEDERAL,

11 LEGISLATURA

PRESENTE

El suscrito Diputado Julio César Moreno Rivera,
integrante del Grupo Parlamentario del Partido de la
Revolucién Democratica en la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, |1l Legislatura, con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos 122, Apartado C, Base Primera,
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fraccion V, inciso h) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 36, 42 fraccion Xl y 46
fraccion | del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
10 fraccion |, 17 fraccion 1V y 88 fraccion | de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
y 85 fraccion | del Reglamento para el Gobierno Interior
dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal, someto a
consideracion de esta soberaniala presente INICIATIVA
CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMA EL ARTICULO 578, SE ADICIONA UN
PARRAFOAL MISMOARTICULO, Y SE DEROGA EL
ARTICULO 298 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
PENALESPARAEL DISTRITO FEDERAL, conformea
la siguiente:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

Dentro del Titulo Segundo relativo a las diligencias de
averiguacion previa e instruccion, Seccién Tercera,
Capitulo I1, el Cadigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal establece en el articulo 298 la
identificacién del procesado después de haberse dictado
el auto de formal prisién o de sujecion a proceso. La ficha
técnica donde se hace constar la identificacion aludida
es conocida, en términos coloquiales, como ficha
signal ética o sinalégtica, y regularmente se compone por
lo siguiente:

. Fotografias de perfil y de frente del procesado con
una placa a la altura del pecho que contiene un
ndmero de registro;

. Huellas dactilares;
. Medidas de talla, y

. Resefia individual que comprende entre otros
datos: nombresdel inculpadoy desuspadres, alias,
nacionalidad, lugar de nacimiento, estado civil,
sexo, edad, profesién u oficio, domicilio, juzgado
gue conoce de la causa penal, delito por € que se
acusa, caracteristicas corporales, sefias
particulares y antecedentes penales.

El precepto normativo a que hago alusion textualmente
dice:

“Articulo 298.- Dictado €l auto de formal prisién o de
sujecion a proceso, €l juez ordenara que se identifique al
procesado por el sistema administrativo adoptado para
el caso.”

Esde observarse que tal identificacién, al Ilevarse a cabo
en la etapa de instruccién, contraviene las garantias
individuales del procesado que e otorga €l articulo 16 de
la Constitucion Politica delos Estados Unidos Mexicanos,
y por lo mismo es inconstitucional, toda vez que no se
trata Unicamente de un procedimiento de identificacion

comun y corriente, sino que dicha identificacion sefiala
al individuo como delincuente, cuando todavia no se
determina legalmente su situacién juridica, con respecto
a su responsabilidad penal, siendo por o tanto la
identificacién un acto de molestia que atenta contra la
persona en virtud de que le estigmatiza y le genera
desprestigio o descrédito, al tiempo que ataca su honor,
su reputacién y su dignidad. En todo caso, la
identificacién que se hiciere del reo como tal debiera ser
congruente con a verdad legal; por lo cual, es necesario
considerar que solo existe plena certidumbre de que la
persona es penalmente responsable hasta que asi se ha
establecido en una resolucién judicial ejecutoriada.

Al respecto, cabe apuntar que el honor y la dignidad son
inherentes al ser humano. En sentido objetivo, €l honor
puede ser considerado como el valor que una persona
tienede si mismay como el concepto o valor deuna persona
ante los demés. Por su parte, la palabra dignidad
significa: valor intrinseco, no dependiente de factores
externos; preeminencia; excelencia; realce. Al hablarse
de dignidad de |a persona humana se quiere significar la
preeminencia que ésta posee en razon de su propia
naturaleza. Algo es digno cuando es valioso de por si, y
no solo ni principalmente por su utilidad para esto o para
lo otro. Esa utilidad esalgo que sele afiade alo queya es.
Lo digno, porqgue tiene valor, debe ser siempre respetado
y bien tratado. En el caso del ser humano su dignidad
reside en el hecho de que es, no un qué, sino un quién, un
ser Unic6, insustituible, dotado de intimidad, de
inteligencia y de voluntad.

La preocupacion por la dignidad de la persona humana
es hoy universal, los instrumentos internacionales de los
derechos humanos la reconocen, y tratan de protegerlay
deimplantar el respeto que merecealolargoy ancho del
mundo.

El derecho al honor y a la dignidad ha sido reconocido
por la Declaraciéon Universal de Derechos Humanos,
adoptada por la Asamblea General de la Organizacion
delasNaciones Unidas (ONU) el 10 dediciembre de 1948,
que dispone en los articulos 1 y 12, respectivamente, en
lo que ahorainteresa que " Todos | 0s seres humanos nacen
libres e iguales en dignidad y derechos” y que *“Nadie
sera objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada,
su familia, su domicilio o su correspondencia, ni de
ataques a su honra o a su reputacion. Toda persona tiene
derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias
0 ataques”’.

El derecho al honor es protegido en México, no solo por
el articulo 16 Constitucional, sino por los diversos
tratados internacionales firmados por €l pais en arreglo
a lo dispuesto en el articulo 133 Constitucional. El
derecho constitucional mexicano aunque no ha
reconocido expresamente la nocién de dignidad de la
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persona humana como fundamento de los derechos
humanos o garantias individuales, de hecho lo acepta
implicitamenteal! proteger enla Constitucién losderechos
individuales y sociales del ser humano.

Delo anterior se colige que los derechos al honor y a la
dignidad son derechos humanosy, en México, son ademas
garantias individuales.

Por otra parte, la identificacion del procesado durante
la etapa de instruccion se opone al principio general de
derecho universalmente aceptado de la presuncién de
inocencia, la cual esdefinida, por e! Diccionario Juridico
Mexicano publicado por € Instituto de Investigaciones
Juridicas de la Universidad Nacional Auténoma de
México, asi:

“Derecho de toda persona acusada de la comision de un
delito, a ser consideraday tratada como inocente, en tanto
no se establezca legal mente su cul pabilidad’ . Esto es, que
toda persona debe tenerse por inocente hasta en tanto no
exista una sentencia firme de autoridad competente en la
gue se le tenga como responsable de la comision de un
delito. Por €ello, seconstituye el derecho arecibir, apriori,
la consideracion y trato de no autor o no participe en
hechos de caracter delictivo, y a no resentir las
consecuencias o efectos aunados a las penas.

Aun cuando la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos no establece de forma expresa el
principio de la presuncién de inocencia, si lo incluye. En
efecto, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha sostenido que de la interpretacién arménica 'y
sistematica de varios articulos de la Ley Fundamental,
debe estimarse que los principios constitucionales del
debido proceso legal y el acusatorio resguardan en forma
implicita el diverso principio de la presuncién de
inocencia, dando lugar a que el gobernado no esté
obligado a probar la licitud de su conducta cuando se le
imputa la comisién de un delito, en tanto que el acusado
no tiene la carga de probar su inocencia, puesto que €l
sistema previsto por dicha Constitucion le reconoce, a
priori, tal estado, al disponer expresamente que es al
Ministerio Pdblico a quien incumbe probar |os elementos
constitutivos del delito y de la culpabilidad del imputado.

Para ilustrar lo antes mencionado, se transcribe la
siguiente tesis de jurisprudencia:

“PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO
RELATIVO SE CONTIENE DE MANERA IMPLICITAEN
LA CONSTITUCION FEDERAL. De la interpretacion
arménica y sistematica de los articulos 14, parrafo
segundo, 16, parrafo primero, 19, parrafo primero, 21,
parrafo primero, 102, apartado A, parrafo segundo, dela
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
se desprenden, por una parte, €l principio del debido

proceso legal queimplica queal inculpado selereconozca
el derecho asulibertad, que el Estado sélo podréprivarlo
del mismo cuando, existiendo suficientes elementos
incriminatorios, y seguido un proceso penal en su contra
en el gque se respeten las formalidades esenciales del
procedimiento, las garantias de audiencia y la de ofrecer
pruebas para desvirtuar la imputacion correspondiente,
el juez pronuncie sentencia definitiva declarandolo
culpable: y por otra, el principio acusatorio, mediante el
cual corresponde al Ministerio Publico la funcion
persecutoria de los delitos y la obligacion (carga) de
buscar y presentar las pruebas que acrediten la existencia
de éstos, tal y corno se desprende de lo dispuesto en
articulo 19, parrafo primero, particularmente cuando
previene que el auto de formal prision debera expresar
“los datos que arroje la averiguacion previa, los que
deben ser bastantes para comprobar el cuerpo del delito
y hacer probable |a responsabilidad del acusado”; en el
articulo 21, al disponer que ‘“‘la investigaciéon y
persecucién delosdelitosincumbeal Ministerio Piblico”:
asi como €l articulo 102, al disponer que corresponde al
Ministerio Publico de la Federacion la persecucion de
todos los delitos del orden federal, correspondiéndole
““buscar y presentar las pruebas que acrediten la
responsabilidad de estos”. En ese tenor, deben estimarse
gue los principios constitucionales del debido proceso
legal y €l acusatorio resguardan en forma implicita €l
diverso principio de presuncién deinocencia, dando lugar
a que el gobernado no esté obligado a probar la licitud
de su conducta cuando se le imputa la comisién de un
delito, en tanto que el acusado no tiene la carga de
aprobar su inocencia, puesto que €l sistema previsto; por
la Constitucion Politica delos Estados Unidos Mexicanos,
lereconoce, apriori, tal estado, al disponer expresamente
que es al Ministerio Publico al quien incumbe probar los
elementos constitutivos del delito y de la culpabilidad
del imputado. Novena época, pleno, Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, T. XVI, agosto de 2002,
tesis P. XXXV/2002. P. 14.”

Es claro que la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en la medida en que pugna por hacer
efectivas a libertad y la seguridad juridica, reconoce
implicitamente como un derecho fundamental el principio
de la presuncién de inocencia.

La presuncién de inocencia es, ademas, un principio
esencial del derecho penal moderno, reconocido por los
gobiernos democréticos respetuosos de los derechos
fundamentales.

A mayor abundamiento, cabe sefialar que €l principio de
la presuncion de inocencia se ha establecido en
instrumentos internacionales declarativos como es la
Declaracién Universal de los Derechos Humanos,
anteriormente sefialada, la cual, en su articulo
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11.1, dispone que: * Toda persona acusada de delito tiene
derecho a que se presuma su inocencia mlentras no se
pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y en juicio
publico en el que se le hayan asegurado todas las
garantias necesarias para su defensa’”.

Pero no s6lo eso, €l principio dela presuncién deinocencia
también se encuentra incorporado en tratados
internacionales dotados de obligatoriedad juridica para
México, ya sean universales o regionales, como son,
respectivamente, el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Poaliticos, y la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos. Al respecto, tenemos que el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Paliticos, adoptado
por la ONU € 16 de diciembre de 1966 y vigente para
México a partir del 23 de junio de 1981, en su articulo
14.2 establece que: “ Toda persona acusada de un delito
tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no
se pruebe su culpabilidad conformealaley.” Por su parte,
la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos,
también conocida como ‘Pacto de San José de Costa
Rica’’, adoptada por la Organizacion de Estados
Americanos el 22 de noviembre de 1969, y vigente para
México a partir del 24 de marzo de 1981, previene en su
articulo 8.2 que: *“ Toda persona inculpada de delito tiene
derecho a que se presuma su inocencia, mientras no se
establezca legalmente su culpabilidad.”

El Pacto Internacional de Derechos Civilesy Paliticos, y
la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, al
haber sido suscritos, aprobadosy ratificados por México,
son parte de nuestro orden juridico nacional, y por tanto
el principio de la presuncién de inocencia forma parte
del derecho vigente en nuestro pais. Sobre este particular,
no debemos olvidar que recientemente la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién ha sostenido que los tratados
internacionales se ubican jerarquicamente por encima
de las leyes federales y en un segundo plano respecto de
la Constitucion Politica delos Estados Unidos Mexicanos.

De lo anterior se infiere que, mientras no exista una
sentencia ejecutoriada, ninguna autoridad publica
debiera tratar o presentar a una persona como culpable,
ni imponerle e mote de fichado o delincuente. Por
consiguiente, laidentificacion del reo mediante el sistema
administrativo adoptado para el caso debe ordenarse
s6lo habiendo de por medio sentencia condenatoria
€jecutoriada.

En sintesis, la presente iniciativa tiene como propésito
evitar que a quien se e ha dictado auto de formal prisién
0 Se encuentre sujeto a proceso sea estigmatizado y
tratado como delincuente a tal grado que se pueda ver
lesionado en su honor y su dignidad o reputaci én; maxime
gue la sentencia definitiva que en el momento procesal
oportuno recaiga a dicho individuo no necesariamente
serd una condena sino que podria ser absolutoria.

Para alcanzar €l objetivo planteado se requiere reformar
el articulo 578, adicionar un parrafo al mismo articulo, y
derogar el articulo 298, todos ellos del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, de tal
suerte que quede establecido que s6lo después de
pronunciada una sentencia ejecutoriada condenatoria
el juez o el tribunal que la emita ordenara que se
identifique al reo mediante el sistema administrativo
adoptado, haciéndose del conocimiento de la autoridad
gjecutora de sanciones penales. Al realizarse asi la
identificacién se respetara en todo momento el principio
de la presuncién deinocenciay, para futuros procesos, se
seguiran aportando al juzgador mas elementos de juicio
para individualizar la pena que deba imponerse al que
cometio uno o varios delitos.

Actualmente, el articulo 578 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal reza a
la letra lo siguiente:

“Articulo 578.- Pronunciada una sentencia jecutoriada
condenatoria o absolutoria, €l juez o el tribunal que las
pronuncie expedira dentro de cuarenta y ocho horas, una
copia certificada para la Direccion General de
Prevencién y Readaptacién Social, con los datos de
identificacion del reo. El incumplimiento de esta
disposicion sera sancionado con una multa de cinco a
quince dias de salario minimo.”

Es oportuno sefialar que las modificaciones al Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, que en
la presente iniciativa se proponen, no obstaculizan la
correcta identificaciéon del indiciado que ha quedado a
la disposicion de la autoridad judicial preparatoria, toda
vez que €l articulo 290 del citado ordenamiento legal
dispone que esa declaracion comenzard por las generales
del indiciado, en las que se incluiran también los apodos
que tuviere, €l grupo étnico indigena al que pertenezca,
en su caso, y si hablay entiende suficientemente el idioma,
castellano y sus demas circunstancias personales.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, presento ante
esta honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal
la siguiente:

INICIATIVACON PROYECTO DE DECRETO POREL QUE
SE REFORMA EL ARTICULO 578, SE ADICIONA UN
PARRAFO AL MISMO ARTICULO, Y SE DEROGA EL
ARTICULO 298 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
PENALESPARAEL DISTRITO FEDERAL

ARTICULO UNICO.- Se reforma el articulo 578, se
adiciona un parrafo al mismo articulo, y se deroga el
articulo 298 del Cadigo de Procedimientos Penales para
el Distrito Federal, para quedar como sigue:

Articulo 298.- (Se deroga)
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Articulo 578.- Pronunciada una sentencia gecutoriada
condenatoria o absolutoria, el juez o el tribunal que la
pronuncie expedira dentro de cuarentay ocho horas, una
copia certificada de €ella para la Direccién General de
Prevencion y Readaptacién Social. El incumplimiento
de esta disposicion sera sancionado con una multa de
cinco a quince dias de salario minimo.

S6lo si la sentencia gjecutoriada escondenatoria por uno
0 varios delitos el juez o €l tribunal que la pronuncie
ordenaréa que se identifigue de manera inmediata al reo
mediante el sistema administrativo adoptado para el caso
y adjuntara los datos de identificacion del reo a la copia
certificada mencionada en el parrafo anterior.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para su debida promulgacion y publicacién en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor
difusion en el Diario Oficial de la Federacion.

SEGUNDO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

TERCERO.- Sederogan todas aquellas disposiciones que
se opongan al presente Decreto.

Dado en el Recinto dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal lostreinta dias del mes de marzo del afio dos mil
sais.

DIP. JULIO CESARMORENO RIVERA

Por tal motivo, compafierasy compafieros diputados, hago
de su conocimiento estainiciativade reformas para efectos
de que se respete un derecho constitucional, el principio
de presuncion de inocencia y asimismo por delitos no
graves como amenazas o lesiones que tardan en sanar
menos de 15 dias, la gente o las personas sean fichadas
hasta que tengan una sentencia condenatoria.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado Julio César
Moreno. Con fundamento en lo dispuesto en €l articulo
146 del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea
Legislativa del Distrito Federal, se instruye la insercién
integradelainiciativaen el Diario delos Debates.

Asimismo, por lo dispuesto por los articulos 36 fracciones
VyVIl, 89 delalLey OrganicadelaAsambleal egidativa
del Digtrito Federd, 28y 86 del Reglamento parasu Gobierno
Interior, seturna parasu estudio y dictamen alaComision
de Administraciony Procuracion de Justicia.

Para presentar unainiciativa de decreto por lacual secrea
la Ley de Helipuertos Civiles del Distrito Federal, se

concede €l uso de la Tribuna ala diputada Sofia Figueroa
Torres, del Grupo Parlamentario del PartidoAccion Naciond.

LA C.DIPUTADA SOFiAFIGUEROA TORRES- Consu
permito, diputada Presidenta.

INICIATIVADE LEYPORLACUAL SE CREA,LALEY
DE HELIPUERTOS CIVILES DEL DISTRITO
FEDERAL.

Dip. Roberto Carlos Reyes Gamiz,

Presidenta de la Comision de Gobierno de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
Presente

Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal:

Los suscritos, Diputados integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Accion Nacional, de esta
Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 122 Apartado C, Base Primera, fraccion V, inciso
fl) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 46 fraccion |1 del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal; 88 de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y 90 del Reglamento para
el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, solicitamos a esta Honorable Asamblea,
se remita para su analisis, discusién y en su caso
aprobacién ante Honorable Congreso de la Unién la
siguiente| NI CIATIVADE LEY POR LACUAL SE CREA,
LALEYDEHELIPUERTOSCIVILESDEL DISTRITO
FEDERAL , al tenor de la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

En el transcurrir del tiempo los accidentes aéreos han
estado presentes dentro de la vida cotidiana, en los
ultimos tiempos, los accidentes aéreos en los que se han
visto involucrados Helicopteros se han incrementado por
diversas causas, en especifico los que han ocurrido en la
Ciudad de México, en los dltimos 10 afios, cuatro
helicopteros han caido en la ciudad.

El sdbado 26 de marzo del presente afio, un helicoptero
de la empresa Agusta Westland, con matricula XAUEN, se
desplomé en las calles de Montes Urales y cerrada de
Montes Urales, en las cercanias de Periférico y Prado
Norte, percance que dejo un muerto y ocho personas
lesionadas.

El pasado 29 de abril del afio 2004, la de la voz, con
apoyo del Grupo Parlamentario del Partido Accidn
Nacional en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal
presentd una Iniciativa de Ley por la cual se crearia una
Ley de Helipuertos Civiles del Distrito Federal, ya que
uno de los multiples factores relacionados con €l uso de
helipuertos en el Distrito Federal, es sin duda el
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incremento del transito aéreo por € uso de helicopteros
en dependencias gubernamentales, hospitales,
organismos de protecciéon civil y particulares,
principalmente, explicd el asambleista blanquiazul.

Caberecordar que el 10 dejulio de 1995, un helicéptero
de la Empresa Televisa, se desplomé en la Colonia
Anéhuac, falleciendo sus cuatro tripulantes. EI 18 de
marzo de 1996 un helicoptero del Grupo Condor de la
Secretaria de Seguridad Publica, cay6 en la Colonia
Miaducto Piedad, falleciendo sus tres tripulantes; el 25
de febrero de 1998 un helicéptero de la Secretaria de
Seguridad Publica se desplomo en la Colonia Olivar de
los Padres resultando tres tripulantes muertos y tres
lesionados; y el méas reciente ocurrido el afio pasado €l
29 de octubre del 2003 una nave Bell de la empresa
Transportes Aéreos Alfa que cay6 en el estacionamiento
de un restaurante en la Colonia Lomas de Chapultepec
minutos después de haber despegado de un inmueble
localizado en la calle de Montes Urales, el saldo del
accidente fue una persona muerta y cuatro lesionados.

Estos accidentes han generado victimas y cuantiosos
dafios materiales, ademas que han evidenciado la falta
de regulacion en la materia por parte de las autoridades
federales y locales en el otorgamiento de permisos de
construccién, licencias de operacion, asi como la falta
de un censo confiable del nimero de Helipuertos que se
encuentran ubicados en la ciudad de México, y la ausencia
de convenios en los que participen ambas autoridades.

Los habitantes de la ciudad han sido testigos del
incremento de la construccion y operacién de Helipuertos
en edificios que no cuentan con las condiciones minimas
indispensables tanto estructurales como de seguridad y
el intenso trafico aéreo que en ocasiones se presenta en
ciertos rumbos de la Ciudad.

Deigual forma estos edificios se encuentran ubicados en
zonas residenciales y algunos de ellos se ubican en
edificios habitacionales y no de oficinas como se podria
suponer para que fueran congruentes con el uso de los
helicopteros por pasajeros en proceso de alguin negocio,
0 por motivos de seguridad como se tiene conocimiento,
por lo que han ido perdiendo la tranquilidad y la calma
de su hogar, de la misma manera ven amenazada la
seguridad de su patrimonio familiar como su propia vida
ya que se encuentran en riesgo de que pueda presentarse
un accidente en €l cual una de estas aeronaves se vea
involucrada.

Es innegable que dichas aeronaves al igual que la
existencia de helipuertos en grandes ciudades han venido
a facilitar la forma de vida y |as necesidades de traslado
de personas sea en tiempos mucho menores que en
ocasiones se vuelve indispensable para ciertos sectores
economicos en el caso especifico de la ciudad de México

este se ha ido incrementando a partir de 1998 y no ha
cesado debido a que la inseguridad y el tréfico de la
capital los han obligado a que hagan uso de estas
aeronaves y de las instalaciones construidas para ser
usadas como helipuertos.

Deigual manera otro sector que se ha visto notablemente
beneficiado son los hospital es ya que dichasinstal aciones
y aeronaves han facilitado el traslado de pacientes con
alguna enfermedad grave, personas accidentadas, asi
como érganos que seran utilizados en transplantes y
medicamentos urgentes.

Asi mismo son un apoyo indispensable para las labores
de organismos y dependencias de proteccién civil para
gue estas se desempefien de la megjor manera y con esto
beneficiar a todos los habitantes que se encuentren en
situacién de emergencia acortando |os tiempos de
atencién y resolucion de emergencias.

Y no podemos olvidar, el papel fundamental que juegan
en las labores de la Secretaria de Seguridad Publica,
quien las usa en la persecucion de delincuentes y que en
tierra se ha vuelto muy complicado, o para supervisar
alguna actividad relacionada con delitos o como apoyo
derescate, entre otras.

Estos sucesoshan llevado al Gobierno del Distrito Federal
ha reconocer la existencia de helipuertos clandestinos o
irregulares que no estan registrados ante las autoridades
competentes, empero baste recordar que el 13 de
septiembre de 2005, se rechazd la aprobacién de un
dictamen elaborado en el seno de la Comision de
Normatividad Legislativa, Estudios y Précticas
Parlamentarias, por el cual se aprobaria la presentacion
de una iniciativa ante la H. Camara de Diputados para
aprobar una Ley de Helipuertos para la ciudad.

Los acontecimientos recientes nos obligan, a los
integrantes de esta Asamblea, a dotar al Distrito Federal
de una regulacién especifica respecto los helipuertos en
la ciudad, ya que de contarse con una ley en la materia,
podrian evitarse y erradicarse esta clase de incidentes
gue ponen en riesgo la vida e integridad de los
capitalinos.

Aunado a lo anterior, €l 27 y 28 de marzo del presente
afio, diversos medios de comunicacion dieron cuenta de
un tragico accidente en donde una persona fallecié y
ocho més resultaron lesionadas a causa del desplome de
un helicéptero en el Distrito Federal; renovando y
fortaleciendo la necesidad de crear una iniciativa que
ayude a establecer los lineamientos para €l control del
espacio aéreo que conlleva a la necesidad de controlar
el nimero, ubicacién, caracteristicas fisicas, medidas de
seguridad, el marco de competencia de las autoridades
Federales y del Gobierno del Distrito Federal, la
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autorizacion de inspecciones y verificacion por parte de
las autoridades locales, que establezcan la
obligatoriedad de contar con un seguro que cubra la
indemnizaciones que sean necesarias; establecer
claramente las prohibiciones y sanciones a las que se
haran acreedores por faltas a las disposiciones legales.
En suma dar seguridad a los usuarios, permisionarios de
helipuertosy a los ciudadanos en general y llenar el vacio
juridico existente con respecto a este tema que tanto
preocupa y que tanto se necesita en la Ciudad de México.

La competencia del Estado sobre el control del espacio
aéreo conlleva la necesidad de controlar el ndmero,
ubicacion y caracteristicas fisicas de todo tipo de
aer 6dromos, sean quienes sean lostitularesdelasdiversas
competencias sobre los mismos, por lo que, para su
establecimiento y funcionamiento, tales infraestructuras
requeriran una previa autorizacion de la Secretaria De
Comunicaciones y Transportes.

Por lo anteriormente expuesto, sometemos la siguiente
Iniciativa de Ley por la que se propone la LEY DE
HELIPUERTOSCIVILESDEL DISTRITO FEDERAL.

LEYDEHELIPUERTOSCIVILESDEL DISTRITO
FEDERAL

Capitulo 1
Disposiciones Generales

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y tiene
por objeto regular el funcionamiento, operacion y
establecimiento de los helipuertos civiles en el Distrito
Federal, que son parte integrante de las Vias Generales
de Comunicacion.

Articulo 2. Quedan excluidas de la aplicacion de la
presente Ley las superficies utilizadas ocasionalmente
para tareas de salvamento, atencion de accidentes y
situaciones analogas de emergencias.

Articulo 3. Paralos efectos de esta L ey, se entendera por:

I. Aeronave: Cualquier vehiculo capaz de transitar con
autonomia en el espacio aéreo con personas, carga o
correo, en términos de lo dispuesto por la Ley de Aviacion
Civil;

II. Aerddromo civil: area definida de tierra o de agua
adecuada para el despegue, aterrizaje, acuatizaje o
movimiento de aeronaves, con instalaciones o servicios
minimos para garantizar la seguridad de su operacion;
en términos de lo dispuesto por la Ley de Aviacion Civil;

I11. Certificado de matricula: documento oficial que
acredita que la aeronave esta en condiciones técnicas
satisfactorias para realizar operaciones de vuelo, en
términos de lo dispuesto por la Ley de Aviacion Civil;

I'V. Direccion General: La Direccion General de
Aeronautica Civil de la Secretaria;

V. Helipuerto: aerddromo civil para el uso exclusivo de
helicopteros; en términos de lo dispuesto por la Ley de
Aviacion Civil;

VI. Manual de Funcionamiento: Documento aprobado
por la Direccion General, que define los términos en que
ha de operar un helipuerto abierto al uso publico;

VII. Secretaria: La Secretaria de Comunicaciones y
Transportes,

VIII. Titular: Persona fisica o moral a la cual la
Secretariale otorga €l permiso para operar un helipuerto;

Articulo 4. Los helipuertos se rigen por lo estipulado en
la presente Ley, por los Tratados Internacionalesy, a falta
de disposicion expresa, se aplicara:

I. La Ley de Aviacién Civil,;

I1. La Ley de aeropuertos;

[11. La Ley de Vias General es de Comunicacion;

IV. La Ley General de Bienes Nacionales;

V. La Ley Federal de Procedimiento Administrativo;
VI. La Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacion;

VII. Los Codigosde Comercio; Civil Federal y Federal de
Procedimientos Civiles.

Articulo 5. Los titulares deberan cumplir con las
Disposiciones del Distrito Federal, en materia de
Desarrollo Urbano, Proteccion Civil y Ambiental, que
correspondan.

Articulo 6. Los Helipuertos civilesen el Distrito Federal,
se clasifican en:

|. Deservicioal publico: lasempleadas parala prestacion
al publico de un servicio de transporte aéreo regular o
no regular, nacional o internacional, y

Il. De servicio Privado: las utilizadas para usos
comerciales diferentes al servicio al publico o para el
transporte particular sin fines de lucro, y aquellas cuyo
fin expreso sea la experimentacion, acrobacia, exhibicion
y las que por su naturaleza sean de coleccion.

Capitulo 2
Dela Autorizacién

Articulo 7. Corresponde a la Direccién General, la
autorizacion para el funcionamiento y establecimiento
de los helipuertos, asi como el Manual de
Funcionamiento, mismos que no podrén tener una
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vigencia mayor a veinte afios, pudiendo ser prorrogados
por tiempo determinado.

La Direccion General deberd exigir para el
funcionamiento del helipuerto un estudio técnico, que
contendra siguientes aspectos:

1) Datos del emplazamiento

a) Coordenadas geogréficas, redondeadas al segundo
mas proximo, del punto de referencia del helipuerto, y
carta topografica del INEGI en escala I: 50, 000;

b) Elevacion del helipuerto, redondeada al metro mas
pr6ximo:

¢) Coordenadas UTM vy altitudes, redondeadas al metro
mas proximo, de los puntos centrales de las areas FATO y
TLOF

d) Planos y memoria descriptiva del helipuerto.

e) Estudio de idoneidad de conformidad con las
condiciones meteoroldgicas de visibilidad y datos
climaticos.

2) Andlisis de vientos.

a) Determinacién de las rosas de intensidades y
frecuencias, aportando la base estadistica utilizada;

b) Determinacion del coeficiente de utilizaciéon U
helipuerto para las aeronaves que €l helipuerto esté
destinado a servir.

3) Estudio de as condiciones meteoroldgicas de vuelo en
la zona de aproximacion;

4) Estudio topogr &fico, geoldgico, de mecanica de suelos
y resistencia de la construccion;

5) Definicion de las superficies limitadoras de obstacul os
aplicables y determinacion de éstos, prestando especial
atencién a lineas eléctricas, torres de antenas y otros
objetos singulares del entorno;

6) Estudio detallado de las caracteristicas fisicas del
helipuerto;

7) Estudio de la sefializacion y otras ayudas visuales, asi
como descripcion de las caracteristicas y dimensiones de
los elementos utilizados;

8) Medios de salvamento y extincion de incendios a
emplear y ubicacion de los mismos;

9) Estudio de las operaciones de despegue y aterrizaje;

10) Medio de comunicacién a utilizar paralatransmision
de los Planes de Vuelo.

Articulo 8. La Direccién General establecera los
requisitos para la autorizacion que hace referencia el
articulo anterior.

Articulo 9. La solicitud de autorizacion se dirigira a la
Direccion General y contendra como minimo la siguiente
informacion:

I. Datos de la persona fisica 0 moral solicitante (Nombre,
nacionalidad, direccion, teléfono, fax)

I1. Actividades previstas para el helipuerto.
[11. Estimacion de los volimenes de tr&fico.
IV. Coordenadas geogréficas del emplazamiento.

V. Acreditacion de que se observan y cumplen con las
disposiciones en materia ambiental.

VI. Dimensiones de la(s) area(s) de aproximacion final y
despegue (FAIO) y de toma de contacto y elevaciéninicial
(TLOR tipo de superficie).

VII. Acreditacion suficiente de que el solicitante esta
facultado, para eliminar e impedir la presencia de
obstéaculos, fijos 0 moviles, en un circulo de 300 m. de
radio, concéntrico con la FATO.

VI1I. Informacién del seguro a contratar.
I X. Direcciones preferentes de operacion.

X. Estudio de |la sefializacion y otras ayudas visuales, asi
como la descripcion de las caracteristicas y dimensiones
de los elementos utilizados.

Xl. Disefio de |a aeronave.

XlII. Medios de salvamento y extincién de incendios a
emplear.

XII1. Medios de comunicacién a utilizar para la
transmisién de los planes de vuelo.

XIV. Tipo de helipuerto.

Articulo 10. El titular debera entregar a la Direccion
General para su aprobacion el Manual de
Funcionamiento junto con la solicitud de autorizacién,
mismo que le sera regresado en cuarenta y cinco dias
para corregir las observaciones hechas cuando proceda,
teniendo la obligacion de corregirlo y regresarlo en
quince dias para su aprobacién.

Articulo 11. En el caso de que la solicitud serefiera a un
helipuerto de uso publico, debera acompafiarse también
la autorizacion de cobro de tarifas.

Articulo 12. En el caso de que la solicitud serefiera a un
helipuerto de uso privado, deberd acompafiarse también
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los certificados de las matriculas de las aeronaves que
haran uso del mismo.

Articulo 13. Una vez que la Direccién General reciba
debidamente integrada la solicitud, comunicara al
solicitante la resolucion recaida en un plazo méximo de
noventa dias; en caso de que sea denegada deberan
explicarse los motivos.

Articulo 14. Ante la negativa de la Direccion General se
procederd conforme a la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo.

Articulo 15. El helipuerto podra entrar en servicio después
de que la Direccion General 1o haya inspeccionado y se
actualice lo prescrito en el articulo 13 de la presente Ley.

Articulo 16. La Direccién General podré autorizar la
utilizacion de helipuertos eventual es, en el caso detrabajos
aéreos asociados a eventos de corta duracion o de
temporada. La solicitud de esta autorizacion debera de
hacerse con setenta dias de antelacion a la fecha prevista
para el inicio del periodo de utilizacién, y deberd ir
acompafiada del documento acreditativo dela conformidad
del propietario del terreno con dicha utilizacién.

La autorizacion tendra en todo caso, caracter técnico-
aerondutico, y no libera a su titular del cumplimiento de
las obligaciones de las normas para la operacion y
funcionamiento de un helipuerto; asi como, de las
restricciones de uso que pudieran imponer otras
autoridades competentes en €l gercicio de sus funciones.

Articulo 17. La Direccidén General determinara la
procedencia o improcedencia cuando se quiera cambiar
el tamafio, las construcciones, las instalaciones, las
medidas de seguridad, €l tipo de servicio que presta, la
fusion o la operacion del helipuerto, debiendo € titular
dar aviso noventa dias antes de la fecha propuesta para
dichas modificaciones.

Articulo 18. La autorizacién se anulara cuando no se
cumplan las condiciones establecidas.

Articulo 19. La Direccién General no podra negar la
autorizacion alos helipuertos que se ubiquen en hospitales
que cumplan con la normatividad juridica, en materia de
Desarrollo Urbano, Proteccion Civil y Ambiental, que
corresponda.

Capitulo 3
Manual De Funcionamiento

Articulo 20. Ningin helipuerto de uso publico podréa
operar sin la previa aprobacion de su Manual de
Funcionamiento por la Direccion General.

Articulo 21. El helipuerto contara con el personal
capacitado, calificado y suficiente para operar de acuerdo

con su Manual de Funcionamiento aprobado y con los
niveles de calidad exigidos por la Secretaria.

Articulo 22. El Manual de Funcionamiento deberaincluir:

I. Copias de identificacién oficial asi como los datos de
la persona fisica 0 moral;

Il. La linea jerérquica de responsabilidad operativa del
helipuerto y la correspondiente asignacién de
responsabilidades;

[11. Las limitaciones impuestas por la Direccion General
por razones de interés general;

IV. Plan de Emergencia;
V. Los Procedimientos de Operacion;

VI. Las descripciones de Instalaciones, Equipos,
Obstéaculos, que se requieran;

VII. Lasquela Direccion General juzgue necesarias para
su adecuado funcionamiento.

Articulo 23. Las modificaciones al Manual de
Funcionamiento seran autorizadas por la Direccion
General pudiendo solicitarlas:

|. El titular;

Il. La Direccién General, cuando estime que ello se hace
necesario parala seguridad del trafico aéreo o por razén
de interés publico.

Articulo 24. La solicitud de modificacion presentada por
el titular se cursaréd con una antelacion minima de
cuarenta y cinco dias respecto de la fecha de entrada en
vigor que se proponga.

Articulo 25. En caso de negacion de la solicitud de
modificacién, € titular dispondra de un plazo de treinta
dias, contado a partir de la recepcion de la notificacion
de negacion, para solicitar a la Direccion General que
reconsidere su decision.

Articulo 26. Cuando la modificacién sea por iniciativa
de la Direccion General, se le notificara al titular del
helipuerto el contenido de la enmienda y la fecha de
entrada en vigor , y se le fijara un plazo de quince dias
para oponerse total o parcialmente a la modificacion y
presentar alegaciones y documentacion de soporte.

En caso de producirse esta oposicion, se suspenderd la
fecha de entrada en vigor en tanto no haya decision final
de la Direccion General y la notifique al titular del
helipuerto expresando la forma final de la modificacién
adoptada o su anulacion.
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Capitulo 4
Del Mantenimiento

Articulo 27. En cada helipuerto de uso publico, se
establecera un Programa de Mantenimiento, incluyendo
cuando sea apropiado un Programa de Mantenimiento
Preventivo, para asegurar que las instalaciones se
conserven en condiciones tales que no afecten a la
seguridad, regularidad o eficiencia de la navegacion
aérea.

Articulo 28. El pavimento de toda la zona de movimiento
del helipuerto se conservard, y, en su caso, sereparara de
acuerdo con los siguientes criterios:

I. La diferencia de altura entre los bordes de zonas
pavimentadas contiguas y entre una superficie
pavimentada y €l terreno sin pavimentar adyacente no
superara los 7 centimetros

II. El pavimento no tendra hoyos que superen los 7
centimetros de profundidad ni baches cuya inclinacién
desde cualquier punto del mismo al punto mas cercano
del borde sea de 45 grados o0 mas, medidos desde el plano
de la superficie del pavimento, salvo, en ambos casos,
gue la superficie total del bache se pueda inscribir en un
circulo de 13 centimetros de diametro;

[11. El pavimento no tendré ni grietas ni irregularidades
en la superficie que puedan interferir el control
direccional de las aeronaves,

IV. El pavimento tendra un sistema de drenaje adecuado y
estara libre de depresiones para impedir con ello la
formacion de charcos que oculten las sefiales o reduzcan
la seguridad de los vuel os de las aeronaves.

Articulo 29. Se conservarén, y repararan rapidamente,
las superficies del area de movimiento, en el caso de que
no estén pavimentadas, se realizara como sigue:

I. Las pendientes que bajan desde los bordes de las
superficies compactadas hasta el terreno existente no
superaran la relacion 2:1;

I1. Las superficies compactadas tendran la inclinacién o
caida adecuada para garantizar un buen drenaje que
impida la formacion de charcos;

I11. Las superficies compactadas tendran la suficiente
compactacion y estabilidad para permitir que rueden las
aeronaves, asi como para impedir € desprendimiento o
acumulacion de materiales de la superficie que pudieran
interferir con el control direccional de las aeronaves o
con el drenaje;

IV. Las superficies compactadas deberan estar libres de
baches o depresiones de mas de 7 centimetros de
profundidad o de una anchura que pueda interferir con

el control direccional de las aeronaves o causar dafios a
las mismas;

V. Cualquier escombro 0 materia extrafia sera eliminado
rapidamente de la superficie.

Capitulo 5
De La Seguridad

Articulo 30. En cada helipuerto se estableceran areas de
seguridad las cuales:

I. Se mantendran limpias y libres de baches, resaltes,
depresiones y otras irregularidades de la superficie que
supongan un riesgo potencial;

Il. Se drenaran por pendientes 0 mediante una red de
sumideros para tormentas,

I11. Se mantendran libres de objetos, excepto aquellos que
sean necesarios por sus funciones. En la medida de lo
posible, estos objetos se construiran sobre estructuras
fragiles de la menor altura posible con el punto frangible
aunaaltura no superior a 7 centimetros sobre la rasante.

Articulo 31. Esobligacion del titular colocar sefializacion
e iluminacion suficientes para garantizar las condiciones
minimas de seguridad y que cada elemento proporcione
al usuario una exacta y precisa referencia.

Articulo 32. Todas las sefiales y sistemas de iluminacion
instaladas en €l helipuerto, tanto las obligatorias como
las opcionales, se mantendran en estado operativo.

Articulo 33. Se garantizara que toda la iluminacion del
helipuerto, incluida la de las plataformas, zonas de
estacionamiento de vehiculos, carreteras, areas de
almacenamiento de combustible y edificios esté
debidamente regulada o apantallada para no interferir
con las operaciones de las aeronaves y el control del
trafico aéreo.

Articulo 34. Es responsabilidad del titular contar con
una fuente secundaria de energia eléctrica capaz de
satisfacer, por 10 menos, |os requisitos de las siguientes
instalaciones de helipuerto:

|. Todas las luces de obstacul os salvo aquellas que hayan
sido declaradas no indispensables para garantizar la
seguridad de las operaciones de las aeronaves,

I1. Las luces de aproximacion, indicador de pendiente
visual, FATO y TLOF, cuando seinstalen;

[11. Lailuminacion indispensabl e para fines de seguridad;

IV. lluminacién con proyectores de los puestos aislados
gue hayan sido designados para estacionamiento de
aeronaves;

V. La radio ayudas para la navegacion y los elementos
terrestres de los sistemas de comunicaciones.
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Articulo 35. Enlos helipuertos ubicados en lugares donde
normalmente se produzcan precipitaciones de nieve y
heladas, se dispondra y aplicara un plan de control de
hielo y nieve.

Articulo 36. Seré responsabilidad del titular elaborar un
Programa de salvamento y extincién de incendios.

Articulo 37. Por o menos una vez al afio serealizara un
simulacro de incendio en coordinacion con la Direccion
General y las Unidades de Proteccién Civil del Distrito
Federal.

Articulo 38. En los helipuertos donde haya manejo de
carga aérea, se estableceran y aplicaran procedimientos
para la proteccion de personas y bienes durante la
manipulacién y almacenamiento de cualquier material,
residuo o sustancia considerado peligroso regulado por
la Ley o reglamento en la materia, que vaya a ser, o esté
destinado a ser, transportado por via aérea, o proceda de
un transporte de esta naturaleza.

Estos procedimientos se basaran en el mencionado
Reglamento.

Articulo 39. Se instalaran vallas u otras barreras
adecuadas para evitar e acceso inadvertido o premeditado
de personas o vehiculos no autorizados en una zona del
helipuerto vedada al publico. Esto incluye la instalacién
de dispositivos adecuados en las cloacas, conductos,
tlneles, cuando sea necesario para evitar € acceso.

Articulo40. Lavalla o barrera deberé colocarse deforma
gue separe las zonas abiertas al publico del area de
movimiento y otras instalaciones o zonas del helipuerto
vitales para la operacion segura de las aeronaves.

Capitulo 6
Del Seguro

Articulo41. Lostitulares seran responsables por losdafios
ocasionados, que resulten por causas que les sean
imputables, por lo que deberan contar con un seguro que
cubra las indemnizaciones correspondientes.

Capitulo 7
Delas|nspecciones

Articulo 42. Es obligacion de la Secretariala realizacion
de inspecciones, estas pueden ser:

I. Por iniciativa de la Direccion General;
I1. Por peticién vecinal.

La Secretaria seré la encargada de fijar las condiciones
a cumplir para solicitar la inspeccién por esta via.

Articulo 43. Los titulares de los helipuertos estan
obligados a permitir el acceso, a entregar la informacién

gue les searequerida y a transportar en sus equiposalos
verificadores de la Secretaria cuando se realice alguna
inspeccion.

Articulo 44. Las Unidades delegacionales de Proteccion
Civil, previa autorizacién dela Direccién General, podran
realizar inspecciones para verificar las condiciones
estructurales y de seguridad de los helipuertos, debiendo
entregar un informe a la Direcciéon General.

Articulo 45. Las inspecciones se podran iniciar el dia de
su notificacion.

Capitulo 8
Delas Prohibiciones

Articulo 46. En los helipuertos se prohibe;

I. Fumar o encender fuego cerca delasaeronaveso en los
sitios donde expresamente se anuncia dicha prohibicién;

[1. Introducir sin laautorizacion correspondiente articul os
prohibidos o peligrosos como explosivos, materiales
facilmente flamables, drogas, estupefacientes, armas,
pdlvora, municiones u otras sustancias irritantes dafiinas
para la salud;

[11. Ejecutar actos que darfien a los edificios colindantes,
bienes muebles de terceros o, a las instalaciones del
helipuerto;

IV. Realizar conductas que alteren el orden publico
susciten alarma, escandalo o panico entre la personas;

V. Realizar actos de comercio no autorizado;

Capitulo 9
Del asSanciones

Articulo 47. En términos de la Ley de Aviacion Civil,
corresponde a los comandantes de aeropuerto, ante el
incumplimiento de las condiciones establecidas en la
autorizacion correspondiente, ademéas del correspondiente
expediente sancionador, la apertura de un expediente para
determinar la clausura temporal de la instalacion hasta
gue se cumplan los requisitos exigidos.

Articulo 48. En el caso quelainstalacion esté clausurada
durante mas de ciento ochenta dias o que se constate la
imposibilidad de cumplir con los requisitos establecidos
por la Secretaria, se puede acordar la revocacion de la
autorizacion.

Articulo 49. Lasinfraccionesalo dispuesto en la presente
Ley, serén sancionadas por la Secretaria de acuerdo con
lo siguiente:

I. No cumplir con las condiciones de construccién,
operacion y explotacion de los helipuertos, con multa de
ocho mil a diez mil dias de salario;
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[I. Construir u operar un helipuerto sin el permiso
correspondiente, con multa de ocho mil a diez mil dias de
salario;

I11. Ceder los derechos y obligaciones del permiso en
contravencion a o dispuesto en esta Ley, con multa mil a
cinco mil dias de salario;

IV. No cumplir con las disposiciones en materia de
Proteccién Ambiental con multa de ocho mil a diez mil
dias de salario;

V. No hacer del conocimiento de la Secretaria de manera
negligente, los accidentes o incidentes ocurridos en los
helipuertos, dentro delas cuarentay ocho horassiguientes
a que tengan conocimiento de ellos, relativos a la
seguridad de sus operaciones, salvo causa de fuerza
mayor, con multa de trescientos a tres mil dias de salario;

VI. No cumplir con lo solicitado en el dictamen
correspondiente conforme a las facultades de verificacion
de la autoridad, con multa de trescientos a tres mil dias
de salario Negar €l aterrizaje de aeronaves, con multa de
mil a cinco mil dias de salario;

VII. Aplicar tarifasy precios que excedan alosregistrados
0, en su caso, sujetos a regulacion, con multa de quinientos
a cinco mil dias de salario;

VII1. No prestar los servicios en la forma en que fueron
ofrecidos, con multa de quinientos a cinco mil dias de
salario;

IX. No dar aviso a la Secretaria de las modificaciones
realizadas a estatutos, con multa trescientos a tres mil
dias de salario;

X. No apoyar en operaciones de busgueda y salvamento
de aeronaves, con multa de doscientos a dos mil dias de
salario;

Xl. Obstruir o interferir la radiocomunicacioén
aeronautica o los lugares de transito de un aerédromo
civil, con multa de doscientos a dos mil dias de salario;

XIl. Inundar o por negligencia permitir que se inunde un
helipuerto, con multa de doscientos a dos mil dias de
salario;

XIIl. Contravenir las disposiciones en materia de
seguridad en los aer6dromos civiles, establecidas en esta
Ley y otros ordenamientos aplicables, con multa de
doscientos a dos mil dias de salario;

XIV. Interrumpir, total o parcialmente, la operacion del
helipuerto, sin causa justificada, con multa de mil a cinco
mil dias de salario;

XV. No cumplir con las obligaciones de conservacién y
mantenimiento del helipuerto, con multa de quinientos a
cinco mil dias de salario;

XVI. No cubrir oportunamente las indemnizaciones por
dafios que se originen con motivo de la prestacion de los
servicios, con multa de quinientos a cinco mil dias de
salario;

XVII. Ejecutar u omitir actos que impidan o tiendan a
impedir la actuacién de otros prestadores de servicios
gue tengan derecho a €llo, asi como la de autoridades
gue gjerzan atribuciones dentro del helipuerto, con multa
de quinientos a cinco mil dias de salario.

XVI1I. Negar €l uso prioritario de las instalaciones a las
aeronaves militares, policiales, a aquellas que apoyen en
casos de desastresy alas que se encuentren en condiciones
de emergencia, con multa de cinco mil a diez mil dias de
salario.

Cualquier otra infraccion a esta Ley o a sus reglamentos
gue no esté expresamente prevista en este capitulo, sera
sancionada por la Secretaria con multa de doscientos a
cinco mil dias de salario.

En caso dereincidencia, la Secretaria podraimponer una
sancion equivalente hasta por el doble de la cuantia
sefialada.

Para los efectos del presente capitulo, se entiende por
salario, € salario minimo general vigente en el Distrito
Federal al momento de cometerse la infraccion.

Articulo 50. En €l caso de terceros autorizados por esta
Secretaria para llevar a cabo verificaciones técnicas en
los términos de esta Ley, se les aplicara por violacién a
las condiciones que se establezcan en las autorizaciones
respectivas, multa hasta de cincuenta mil dias de salario.

Articulo 51. Cuando sin haber previamente obtenido
permiso, se construyan u operen helipuertos, la Secretaria
podréa solicitar a las autoridades competentes el desalojo
delosinfractoresy, en su caso, que serealice a cargo de
los mismos, la demolicion delas obrasy la reparacion de
los dafios causados.

Una vez que la Secretaria tenga conocimiento de lo
anterior, y en tanto se dicta la resolucion definitiva,
solicitarda a la autoridad correspondiente el
aseguramiento de las obras ejecutadas y de las
instalaciones establecidas.

Articulo 52. Las sanciones que se sefialan en este capitul o
se aplicaran sin perjuicio de la responsabilidad civil o
penal que, en su caso resulte, ni de la revocacién que
proceda.

Articulo 53. Para declarar la revocacion de permisos, la
imposicion delas sanciones previstas en esta Ley, asi como
la interposicion del recurso administrativo de revision,
seestardalodispuesto enlalLey Federal de Procedimiento
Administrativo.
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Transitorios

Primero: La presente Ley entraraenvigor al diasiguiente
de su publicacién en el Diario Oficial de la Federacion.

Segundo: A mas tardar ciento ochenta dias habiles, el
Ejecutivo Federal debera publicar el reglamento de la
presente Ley.

Tercero: El Ejecutivo Federal y el Ejecutivo del Gobierno
del Distrito Federal deberan suscribir los convenios de
coordinacion en base a los cuales ejerceran sus
respectivas facultades. Y los términos para a
regularizacion de los helipuertos del Distrito Federal;
asi como, el plazo para que los particulares borren de las
azoteas de sus inmuebles, las sefializaciones empleadas
en aeronautica civil.

Cuarto: La Asamblea de Distrito Federal deberarealizar
las adecuaciones necesarias en materia de Legislacion
Ambiental, Ley de Proteccion Civil, Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, y el Ejecutivo del Gobierno
del Distrito Federal deberé emitir las reformas a los
reglamentos en materia de Construcciones, Medio
Ambiente y Proteccién Civil del Distrito Federal.

Recinto Legislativo, a los cuatro dias del mes de abril del
afio dos mil seis.

Por el Grupo Parlamentario del Pan: Dip. Carlos Alberto
Flores Gutiérrez, Dip. Sofia Figueroa Torres, Dip. Obdulio
AvilaMayo, Dip. Juan Antonio Arévalo Lépez, Dip. Maria
Gabriela Gonzalez Martinez, Dip. Irma Islas Ledn, Dip.
Jorge Alberto Lara Rivera, Dip. José de JesUs Loépez
Sandoval, Dip. Christian Martin Lujano Nicolés, Dip. José
Maria Rivera Cabello, Dip. Monica Leticia Serrano Pefia.

Por lo anteriormente expuesto, dejo aqui estainiciativade
ley nuevamente para que seadiscutidaen laComisiony le
pido al Presidente que por economiaparlamentariaseintegre
al texto integro de estainiciativa.

Es cuanto.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO JUAN ANTONIO
AREVAL O LOPEZ.- Confundamento en lo dispuesto por
el articulo 146 del Reglamento parael Gobierno Interior de
laAsambleal egislativadel Distrito Federal, seinstruyela
insercion integradelainiciativaen el Diario delos Debates.

Asimismo, con fundamento en | o dispuesto por losarticulos
36fraccionesVy VII, 89 delaLey OrganicadelaAsamblea
Legidlativa del Distrito Federal, 28 y 86 del Reglamento
para su Gobierno Interior, se turna para su andlisis y
dictamen a la Comision de Normatividad Legislativa,
Estudiosy Précticas Parlamentarias.

Para presentar una iniciativa que reforma y adiciona
diversas disposiciones del Cadigo Financiero del Distrito

Federal, se concede el uso de la Tribuna a diputado
Mauricio Lopez, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ
VELAZQUEZ.- Con su permiso, diputado Presidente.

INICIATIVACON PROYECTO DE DECRETO POREL
REFORMAN Y DEROGAN DIVERSAS
DISPOSICIONES DEL CODIGO FINANCIERO DEL
DISTRITOFEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA

Los abajo suscritos, Diputados a la |11 Legislatura de la
asamblea Legislativa e integrantes del grupo
Parlamentario del Partido revolucionario Institucional,
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 122 base
primera, fraccion V, inciso f de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 42 Fraccion X y 46
fraccion | del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
10 fraccion | y 17 fraccion |V de la Ley Orgéanica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, ponemos a
consideracién de este pleno, la iniciativa con proyecto
de decreto por el reforman y derogan diversas
disposicionesdel Cédigo Financierodel Distrito Federal,
bajo la siguiente;

EXPOSICION DE MOTIVOS

I. Con fecha 23 de diciembre de 2005, la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal aprobé una serie de
reformasal Cédigo financiero del distrito Federal, mismas
gue entrarian en vigor en el gjercicio fiscal del 2006.

I1. Con fecha 30 de diciembre de 2005, se publicé en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal €l Decreto quereforma,
adiciona y deroga diversas disposiciones del Codigo
Financiero del Distrito Federal, aprobado por la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, entre, entre
cuyo contenido se encuentran las normas regulatorias de
una nueva clasificacion catastral denominada “ enclave
de valor”, asi el articulo 151,definiciones, el articulo
segundo del decreto referido en cuanto a las normas de
aplicacion y tablas de valores de suelo para las colonias
catastrales tipo enclave de valor y el articulo octavo
transitorio de dicho decreto.

[11. En el Decreto referido se establece que las nhormas
aprobadas se aplican exclusivamente a ocho inmuebles
ubicadosen Av. Delas Torreso Glaciar 700, colonia Olivar
de los Padres, Av. De las Torres o Glaciar 538 colonia
Olivar delosPadres, Calzada Desierto delosLeones SN,
COLONIA Rancho San Francisco, Av. Tamaulipas 172,
colonia Santa Lucia, Paseo de las Palmas 2000, colonia
El Chamizal, Prolongacién Paseos de los Laureles 268,
colonia Bosques de las Lomas, Serra Gorda 15, colonia
Lomas de Barrilazo y Serra Gorda 23, colonia Lomas de
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Barrilazo, para efectos de la causacion del impuesto
predial.

IV. La deficiente construccién de estas normas, las ubica
en el plano de la inconstitucionalidad, por lo que los
Grupos Parlamentarios del Partido Accién Nacional,
Revolucionario Institucional, Verde Ecologista de
México, presentaron ante la Suprema Corte de la Nacion
el 28 de enero de 2006, una accion de
Inconstitucionalidad misma que quedo registrado bajo
el numeral 24/2006.

V. Dichas normas aprobadas solo por la mayoria del PRD
representada en la Asambl ea, tienen un caracter privativo,
ya que no estan dirigidas a una pluralidad innominada y
no identificada de sujetos, sino a un grupo de personas
con determinadas caracteristicas, en el caso a los
propietarios o poseedores de ocho inmuebles que no
obstante que ‘‘comparten una infraestructura y
equipamiento urbanos generales con el area en que se
localizan, cuentan con caracteristicas internas que
originan que tengan un mayor Valor unitario de suelo
gue el promedio del area, como son la ubicacién en areas
perfectamente delimitadas, el acceso restringido a su
interior, que cuentan con vigilancia privada,
mantenimiento privado de areas comunes, vialidades
internas y alumbrado publicos y/o privados.

V1. No estamos ante normas generales, toda vez que en el
supuesto normativo solo se podran ubicar aquellos que
tengan €l caracter de propietarios o poseedores de dichos
inmuebles, y nadie mas, al ser excluyente esa titularidad.

VII. La Asamblea Legidativa del Distrito Federal en su
informe, admite que en el Decreto referido, “la mencién
particularizada a ocho enclaves de valor que se da en €l
Cédigo Financiero del Distrito Federal obedece a que
esos fueron las colonias catastral es tipo enclaves de valor
identificados plenamente hasta ese momento,” 1o que
pretende subsanar con un articulo octavo transitorio en
gue se faculta a la Secretaria de Finanzas del Distrito
Federal a “proponer” ala Asamblea durante €l gercicio
fiscal 2006, otros enclaves de valor para ser incluidos en
el Cddigo Financiero.

VIII. Que de tal estudio y andlisis juridico realizado por
nuestros asesores juridicos, arrojan las siguientes
consideraciones por o que hacen indispensablesreformar
dicha norma financiera, a efecto de que no conculquen
garantia alguna no contravengan lo dispuesto por la
norma suprema que es la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, por lo que sin temor a
equivocarnos, los articulos sobre los cuales versa la
siguiente iniciativa:

1.- Rompen con la equidad y proporcionalidad
impositivas, toda vez que ya, conforme al sistema aln

vigente, anterior a las normas impugnadas, el impuesto
predial se causa de manera diferenciada, dado que para
su determinacion se considera el valor unitario por metro
cuadrado asignado a las diferentes zonas catastrales en
que se divide la Ciudad de México, asi como el valor
resultante de las condiciones propias de cada inmueble
(nimero de cuartos, acabados, andadores, etc), de tal
manera que los inmuebles ubicados en los ahora
denominados enclaves de valor, ya cubrian un impuesto
predial superior al que cubren losinmuebles ubicados en
la misma zona catastral en que antes de la reforma se
ubicaban aquellos.

Por otra parte, al no estar contempladostodos|os enclaves
de valor existentes en la Ciudad, sino s6lo ‘‘los
identificados plenamente hasta ese momento” , resulta que
no estan ubicados en un plano de igualdad los que se
pretende que lo esté, en consecuencia se esté generando
ademas una desigualdad entre los mismos.

2.- Setrata de un acto de autoridad legislativa carente de
motivacién, dado que no existe relacion que reclama ser
juridicamente regulada, misma que pretenden hacer la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal y el Jefe de
Gobierno en la necesidad de que * paguen més los que
mas tienen”, principio que ya se satisfacia en el caso del
impuesto predial, conforme al sistema previsto para su
deter minacién.

Confusamente se manifiesta que en la determinacion del
“valor demercado” delosinmueblesno influyela calidad
y cantidad de servicios e infraestructura publicos, sino
solo las condiciones particulares delosinmuebles, 1o cual
constituye una falacia, ya que no vale lo mismo un
inmueble ubicado en una zona * deprimida” que otro de
iguales caracteristicas localizado en un area con mejores
servicios e infraestructura.

Esa confusa razén es argiida para sostener la
inconstitucional clasificacion catastral “enclave de
valor”, en la que se asigna un valor unitario superior a
los inmuebles afectados, atendiendo a circunstancias
particularesdelosinmuebles creadas por sus propietarios
0 poseedores con cargo a su propio peculio y no por
acciones publicas que hubieren contribuido al
mejoramiento de la zona en que se localizan.

3.- Vulneran lafacultad deiniciativa del Jefe de Gobierno,
al darse a la secretaria de finanzas la atribucién de
proponer a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal
la inclusiéon de nuevos enclaves de valor durante el
gjercicio fiscal 2006, siendo que solo a aquel corresponde
iniciar leyes en materia impositiva.

En momento alguno, la Asamblea y el Jefe de Gobierno,
en sus respectivos informes sustentan la
constitucionalidad de las normas, mas aun reconocen
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expresamente el caracter privativo de las mismas, lo que
es por si solo suficiente para la declaracion de
inconstitucionalidad que se demanda.

IX. Que tales consideraciones demuestran que la
aprobacion de la propuesta enviada por el gjecutivo local
viola el orden Constitucional al crear una disposicion
privativa y especial contraviniendo lo previsto en el
articulo 13 Constitucional, que sefiala a la letra *“ Nadie
puede ser juzgado por leyes privativas...” toda vez que la
propuesta contiene una aparente pequefia adicion al
segundo parrafo del articulo 151 la que serefierea TIPO
ENCLRNAVE DE VALOR €l que consiste en un parametro
adicional que pretender ser utilizado para calcular el
pago del impuesto predial.

X. Que en el supuesto de que esta adicién realizada al
articulo 151 no violentara los principios de
proporcionalidad y equidad que establece nuestra carta
magna, si contraviene €l articulo 13 en consecuencia se
trata de una propuesta especial, especificamente
destinada a un muy peguefio grupo de contribuyentes,
gue si contradice la norma general aplicable para el
calculo del pago de impuesto predial, que permite aplicar
al valor catastral la tarifa establecida en €l articulo 152
del propio cédigo.

Xl. cabe sefialar que la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion se ha pronunciado sobre la definicion de las leyes
privativas y contrarias a las caracteristicas de
generalidad, abstraccion y permanencia que deben
observar las leyes especiales, mediante tesis aisladas y
jurisprudenciales, que fortalecen la argumentacién para
la eliminacion de ésta adicion.

En consecuencia el planteamiento nos lleva a la
identificacion de ocho condominios horizontales
ubicados en tres delegaciones politicas del Distrito
federal, a quienes se destina la propuesta de reforma lo
gue conlleva a concluir, que tal y como en su momento se
dijo en esta misma tribuna, no existe fundamento ni razén
gue explique el porgue se atenta €l principio de igualdad
juridica para la aplicacién de la norma.

XIl. En tal virtud, proponemos eliminar €l articulo 151,
del Articulo Segundo en sus apartgados denominados
“definiciones”, en sufraccion |1, inciso b) y “ Normas de
aplicacion”, por lo que hace a las tablas denominadas”
valores de suelo para las colonias catastralesen el D. F,
tipo enclave de valor”, asi como del Articulo Octavo
Transitorio, del Codigo Financiero del Distrito Federal
lainserciéon“ ENCLAVE DE VALOR”

Por lo anterior expuesto, sometemos al pleno de esta
Asamblea la siguiente:

INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO QUE
REFORMA'Y DEROGA DIVERSAS DISPOSI CIONES

DEL CODIGO FINANCIERO DEL DISTRITO
FEDERAL

Articulo 151.-...

Dichos valores unitarios atenderan a los precios del
mercado del suelo y de las construcciones en el Distrito
Federal, asi como a las caracteristicas comunes de los
inmuebl es que se ubiquen en las distintas zonas del mismo,
refiriéndolos a colonias catastrales de condiciones
homogéneas, tipo area de valor y tipo corredor de valor.

ARTICULO SEGUNDO.- Para |os efectos de emision de
valores unitarios del suelo, construcciones adheridas a
él e instalaciones especiales a que se refiere el articulo
151 del Codigo Financiero del distrito Federal, se
presentan a continuacion las siguientes tablas cuya
aplicacion se hara conforme a las definiciones y normas
gue seindica

DEFINICIONES

[11. COLONIACATASTRAL: Esuna porcién determinada
deterritorio continuo del Distrito Federal que comprende
grupos de manzanas o lotes, la cual tiene asignado un
valor unitario de suelo, expresado en pesos por metro
cuadrado, en atencion a la homogeneidad observable en
cuanto a caracteristicas, exclusividad y valor comercial.
Existen tres tipos de colonia catastral: Area de valor y
corredor de Valor.

b). Derogado
NORMASDE APLICACION

1. Parala aplicacion de la Tabla de Valores Unitarios de
suelo a un inmuebl e especifico, se determinaran primero
la delegacion a que corresponda. Segun su ubicacién se
constatarasi se encuentra comprendido dentro delatabla
de Colonia catastral o detipo Corredor, de ser alguno de
estos casos le correspondera al inmueble el valor unitario
por metro cuadrado respectivo. En caso contrario se
determinara la region con los tres primeros digitos del
ndmero de cuenta catastral y su manzana con los tres
siguientesdigitosdel mismo nimero de cuenta, aloscuales
debera corresponder una Colonia Catastral de tipo Area
con un valor unitario por metro cuadrado. El valor
unitario que haya correspondido se multiplicara por €l
ndmero de metros cuadrados de terreno, con lo que se
obtendra el valor total del suelo del inmueble.

2. Parala aplicacion de la Tabla de Valores Unitarios de
las construcciones, se consideraran las superficies
cubiertas o techos y las superficies que no posean
cubiertas o techos, segiin sea €l caso. Para determinar el
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valor de la construccion se clasificara el inmueble en el
tipo y clase que le correspondan: con este tipo y clase se
tomar4 el valor unitario de la construccion, establecidos
en latabla de valores unitarios de las construccionesy se
multiplicara por los metros cuadrados de la construccion,
con lo que se obtendra el valor total de la edificacion.

Para la determinacion del valor de la construccién de un
inmueble de uso habitacional se consideraran todos los
espacios cubiertos propios de este uso incluyendo. Entre
otros, los cuartos de servicios, patios, andadores, cajén
de estacionamiento, cocheras, jaulas de tendido vy, en su
caso, las obras complementarias, el ementos accesorios e
instalaciones especiales con que cuente.

En los inmuebles de usos diversos se considerara cada
porcién de uso y se determinard su tipo y clases que le
corresponda.

Los inmuebles en esta situacion, deberan determinar el
valor de la construccion de la suma total de cada uno de
ellos.

S el inmueble tiene porciones de distinto uso, se debe
tomar el valor de cada una y sumarse a lasrestantes para
asi obtener el valor total de la construccion.

Al Valor total obtenido sele aplicara una reduccién segiin
€l nimero de afios transcurridos desde que se termind la
construccion o desde la Ultima remodelacion que hubiere
afectado a por 1o menos un 30% de la superficie de
construccion en razén del 1% para cada afio transcurrido,
sin que en ningun caso se descuente mas del 40%. S los
inmuebles tuvieran porciones de construccion con
diferentes fechas de terminacion, la reduccion procedera
por cada porcion, segun el nimero de afios transcurridos
desde que se termind cada una de éllas.

3. Cuando el inmueble cuente con instalaciones
especiales, elementos accesorios u obras
complementarias, el valor resultante de aplicar lo
sefialado en el numeral 2, se incrementara en 8%.

Instalaciones especiales, aquellas que se consideran
indispensables 0 necesarias para el funcionamiento
operacional del inmueble de acuerdo a su uso especifico:
Talescomo, elevadores, escal eras el ectromecanicas, equipos
de calefaccion o aire lavado, sistema hidroneumatico,
antenas parabdlicas, equipos contra incendio.

Elementos Accesorios, son aquellos que se consideran
necesarios para el funcionamiento de un inmueble de uso
especializado, que en si se conviertan en elementos
caracteristicos del bien analizado, como: caldera de un
hotel y bafios publicos, espuela de ferrocarril en
industrias, pantalla en un cinematografo, planta de
emergencia en un hospital, butacas en una sala de
espectaculos, entre otros.

Obras complementarias, son aquellas que proporcionan
amenidades o beneficios al inmueble, como son: bardas,
celosias, andadores, marquesinas, cisternas, equipos de
bombeo, gas estacionario, entre otros.

4. El valor del suelo del inmueble, de sus construcciones
y de sus instalaciones especiales, seglin sea €l caso, se
sumaran para obtener el valor Catastral Del inmueble.

La autoridad fiscal, mediante reglas de caracter general
dara a conocer lo relativo a lo dispuesto en este articulo,
en el lenguaje Ilano y mediante folletos ejemplificativos.

5. Para los Inmuebles que se encuentren bajo €l régimen
de propiedad en condominio con anuncios de
propaganda, se asignaran una nueva cuenta condominal
con terminacion 999 (ejemplo: 001-001-01-999),
especificamente para el anuncio o anuncios de
propaganda, a fin de no afectar las cuentas individuales
propias del condominio: esta cuenta llevara a su vez la
leyenda * Inmueble con Anuncios de Propaganda”, en la
cual se determinard el total de las contraprestaciones
por dicho uso o goce temporal.

6. Cuando el contribuyente presente avalto comercial de
un inmueble para la determinacion del pago del impuesto
predial, se procedera conforme a lo siguiente:

a) Seaplicara el numeral 1 de estas normas de acuerdo a
la superficie del suelo declarada en el avalUo. Para esta
aplicacion no se consideraran los factores de demérito
del suelo.

b) Se aplicara el numeral 2 de estas normas de acuerdo a
la superficie de construccion declarada en el avallo.

¢) Cuando e inmueble cumpla con lo establecido en el
numeral 3 seincrementara el valor de las construcciones
de acuerdo a lo que se sefiala en estas normas de
aplicacion.

7. El valor catastral determinado mediante avalUlo
comprenderéala sumadelosvaloresde suelo del inmueble,
de sus construcciones, instalaciones especial es, elementos
accesorios u obras complementarias, segiin sea € caso.

Articulo Octavo Transitorio.- Derogado
Transitorios

Unico.- El presente decreto entraré en vigor, al dia
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del
distrito Federal.

Firman la presente iniciativa:

Dip. Maria Claudia Esqueda Llanes, Dip. Jaime Aguilar
Alvarez y Masarraza.

Compafieros diputados:
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Solicito a la Presidencia de la Mesa Directiva incorpore
integra la iniciativa presentada que es suscrita por los
diputados del Partido Revolucionario Institucional en esta
Asambleal egidlativay seturneaComisionesparaqueala
brevedad podamos corregir estos excesosy errores que se
cometieron en diciembre en este Pleno de la Asamblea
Legidativa.

Es cuanto.

EL C.PRESIDENTE.- Graciasdiputado. Confundamento
en lo dispuesto por el Articulo 146 del Reglamento parael
Gobierno Interior de laAsamblea Legislativa del Distrito
Federal, seinstruyelainsercién integradelainiciativaen el
Diario delos Debates.

Asimismo, con fundamento en | o dispuesto por losarticulos
36fraccionesVy VII, 89 delalLey OrganicadelaAsamblea
Legidlativa del Distrito Federal, 28 y 86 del Reglamento
para su Gobierno Interior, se turna para su andlisis y
dictamen alaComision de Hacienda.

Esta Presidenciahacedel conocimiento delaAsambleaque
los puntos enlistados en los numerales 12 y 42 del orden
del diahan sido retirados.

Para presentar una iniciativa de decreto por el que se
reformany adicionan diversasdisposicionesdelal ey para
la Celebracion de Espectéculos Publicos en el Distrito
Federal, seconcede el usodelaTribunaal diputado Alberto
Trejo Villafuerte del grupo parlamentario del Partido dela
Revolucién Democrética.

EL C.DIPUTADOALBERTOTREJOVILLAFUERTE.-
Con su venia, diputado Presidente.

INICIATIVA DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMA, Y ADICIONA DIVERSASDISPOSI CIONES
DE LA LEY PARA LA CELEBRACION DE
ESPECTACULOS PUBLICOS EN EL DISTRITO
FEDERAL.

DIP. GUADALUPE CHAVIRADE LAROSA
PRES DENTADE LAMESADIRECTIVA
DE LAASAMBLEALEGISLATIVADEL
DISTRITOFEDERAL.

PRESENTE.

El suscrito, Diputado integrante del Grupo Parlamentario
del Partido de la Revolucion Democratica, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 122,
apartado C, base primera, fraccion V, incisosg) y 1) dela
Constitucién Politica de tos Estados Unidos Mexicanos;
42, fraccion Xl, y 46, fraccién | del Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal, y 10, fraccién 1; 17, fracciéon IV, y
84, parrafo primero, de la Ley Orgéanica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, someto a consideracion
de esta Honorable Asamblea Legislativa del Distrito

Federal, 1l Legislatura, laINICIATIVADE DECRETO
POREL QUE SE REFORMA, Y ADICIONA DIVERSAS
DISPOSICIONES DE LA LEY PARA LA
CELEBRACION DE ESPECTACULOSPUBLICOSEN
EL DISTRITO FEDERAL, al tenor dela siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

La celebracion de los espectaculos deportivos en la
Ciudad de México, se encuentra regulada por la Ley para
la Celebracion de Espectaculos Publicos en el Distrito
Federal, publicada en la Gaceta Oficial el afio de mil
novecientos noventa y siete.

El objeto de esta Ley consiste en regular la celebracién
de los espectaculos publicos en el Distrito Federal,
determinando las reglas y los mecanismos para fomentar
la celebracion de los mismos y vigilar que se garantice
gue con su desarrollo no se altere la seguridad u orden
publico, ni se ponga en riesgo la integridad de los
participantes y asistentes.

En el marco de regulacion de los espectacul os publicos,
gue contempla la ley citada, se encuentran los
concernientes a los espectacul os taurinos. En la Ciudad
de México, por su dinamismo, se presentan una infinidad
de espectécul os de esparcimiento y entretenimiento, tales
como deportivos, culturales, tradicionales, musicales,
teatrales, artisticos o recreativos, y entre estos, los
“ espectaculostaurinos” . Estos Ultimos también conocidos
como ‘fiesta brava”, ha llegado a crear su propia ciencia
denominada ‘tauromaquia’’ considerada por sus
aficionados y profesionales, incluso como un arte.

Esta actividad tiene antecedentes que se remontan a la
Edad de Bronce, y se ha desarrollado alo largo de siglos
como una forma de demostracion de valentia al estilo de
algunas tribus que aun practican ritos de paso de la nifiez
a la edad adulta.

En época medieval comienza la préctica taurina de
presentar toros en espacios publicos, enlos que se contaba
con la presencia de aficionados para estos eventos. Estos
espectacul os se presentaban en plazas publicasy lugares
abiertos, como parte de celebracionesdevictoriasbélicas
y fiestas, con el consecuente riesgo que esto suponia para
los espectadores. Se supone gque los moros en Espafia
fueronlosprimerosen utilizar sus capascomo instrumento
de distraccién durante la practica de las lanzas.

La parte mas conocida de la préctica es la Corrida de
Toros, donde la responsabilidad de la lidia y muerte del
toro, puede corresponder atorerosdepieyloadetoreros
de a caballo (de rejones o rejoneadores).

Los matadores de toros (muchas veces denominado
simplemente “torero”) son los personajes centrales en
una corrida detoros. Segun las caracteristicasdelalidia
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(a pie 0 a caballo) se les llama “toreros de a pie”’ o
rejoneadores.

Los matadores de toros comienzan su aprendizaje, por o
general, a una temprana edad, toreando becerros.
Aproximadamente, dos afios después (aunque depende
de muchos factores) comienza su etapa como novillero;
es decir, el quelidia novillos debido a su menor tamafio y
fuerza. Por Ultimo, trastomar la alternativa, adquieren el
grado de matador de toros, en la que lidian toros de
cuatro o méas afios.

Los espectaculos taurinos tienen diferentes categorias:
a) Corridasdetoros, b) Novilladasy c) Festivalestaurinos
y becerradas; siendo la corrida de toros, donde se
presentan las figuras a nivel internacional y que han
dado a este tipo de espectaculos el reconocimiento de
festividad.

Nuestras leyes, tanto federales como locales, en materia
de espectacul os publicos vinculados a actividades fisicas
y torneos o competencias, generan controversia respecto
al porcentaje de participacion de extranjeros. Nuestro
pais, se ha expresado como una nacién con una rica
tradicién de hospitalidad y apertura hacia los actuantes
extranjeros, o que ha generado que nuestros actuantes
nacionales se midan en actitud, trabajo, esfuerzo,
dedicacion, en una sana competencia.

Con €l propésito de promover a los nuevos valores y
garantizar un espacio para el desarrollo de los
coterraneos, se propone establecer en la Ley, que en
competencias entre nacionales y extranjeros (cuando se
requiera de éstos) haya equilibrios, tanto en los toreros
de a pie como entre los rejoneadores.

Es importante hacer hincapié en que se debe considerar
a los rejoneadores como parte de este equilibrio; ya que,
en ocasiones, los carteles presentan dos toreros y un
rejoneador, impidiendo en esta categoria (con toros o
novillos), la oportunidad de los nacionales para
demostrar € alto nivel de calidad y excelencia, asi como
demostrar que nuestros rejoneadores pueden competir a
nivel internacional.

Esde considerar que en diversos paises han desarrollado
en sus leyes, normas protectoras de la participacién de
sus actuantes nacional esrespecto delos extranjeros. Estas
normas buscan un equilibrio entre el fomento de la
participacién extranjera y la proteccion de la
participacion de los nacionales.

La Ley para la Celebracién de Espectacul os Pablicos en
el Distrito Federal, sefiala que puede haber la
participacion de hasta un 50 % de extranjeros para los
espectaculos taurinos. A efecto de hacerlas
espectaculares, sedan lasllamadas corridas mano a mano,
con la participacion de un torero de fama internacional,

alternando con uno de nacionalidad mexicana. No siendo
el caso delas corridas de rejoneadores, ya que cuando se
requiere de un extranjero, en las mas de las ocasiones,
solamente se presenta un participante extranjero,
restandole con ello oportunidad de los mexicanos de
competir con ellos, y generar asi oportunidades a nivel
internacional.

En suma, la presente iniciativa pretende adicionar un
parrafo alafraccion VIII del articulo 4 dela Ley parala
Celebracion de Espectaculos Pablicos en el Distrito
Federal, para definir enlosespectaculostaurinoslafigura
de participantes, siendo esta considerada por la
especialidad de los toreros, como son los de a piey a
caballo o rejoneadores.

Por otro lado, se pretende reformar el articulo 43 de la
ley antes mencionada para €l efecto de que la temporada
mayor o mejor conocida como Temporada Grande inicie
a mastardar el segundo domingo del mes de noviembre,
asi como considerar a los rejoneadores en una categoria
equiparablealadelostorerosdea pie. Asimismo, en éste
articulo se adiciona la posibilidad de iniciar las
novilladas a partir del mes de marzo.

Por dltimo se pretende reformar el articulo 47 de la
multicitada ley, a efecto de sefialar con precision los
actuantes en |os diferentes espectacul os taurinos en cada
una de sus categorias. Pues si sefialamos, con precision
gue los actu2ntes son los matadores de novillos o toros,
pudiendo ser estos en sumodalidad de pie 0 a caballo. En
consecuencia, dando con esto la especificacion clara del
ndmero de participantes que pueden intervenir por
categoria en las corridas, entre nacionales y un
extranjeros.

Por lo expuesto y dados|os argumentos sefialados, someto
a la consideracion de esta H. Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, la siguiente

INICIATIVA DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMA Y ADICIONA DIVERSAS DI SPOSI CIONES
DE LA LEY PARA LA CELEBRACION DE
ESPECTACULOS PUBLICOS EN EL DISTRITO
FEDERAL, PARAQUEDAR COMO SIGUE

Articulo 4o.-
Vil

En el caso delos g ecutantestaurinos, solo seconsiderara
como actuante nacional o extranjero e! anunciado en el
cartel programado por evento, excluyendo de estos
términos a cuadrillas de picadores, banderilleros,
puntilleros y subalternos.

Articulo 43.-
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I. Unicamente se permitiralaventa, si el titular demuestra
haber cumplido con losrequisitos que lo obligan ainiciar
la temporada en el mes de octubre o a més tardar el
segundo domingo de noviembre con un minimo de doce
corridas ininterrumpidas. Previamente al inicio de la
temporada se deberan dar por lo menos doce novilladas,
pudiendoiniciarlasa partir delaprimer semana de marzo;

Articulo 47.- TratAdndose de actuantes extranjeros en
cualquiera de las categorias de festejos que se ofrezcan
al publico, consideradas aisladamente cada una de ellas,
aquellos no podran exceder del cincuenta por ciento de
los Participantes programados. Es decir, sin excepcion,
todos los carteles deberan estar integrados por el
cincuenta por ciento de Participantes mexicanos como
minimo.

Para los efectos de este articulo, los actuantes deberan
someterse a cualquiera de las siguientes categorias:

a) Matadores de toros de a pie;

b) Matadores de toros de a caballo o rejoneadores,

¢) Matadores de novillos de a pie, y

d) Matadores de novillos de a caballo o rejoneadores.

El porcentaje de participantes extranjeros se establecera
sin mezclar las categorias. En los carteles de matadores
en los que alternen rejoneadores, éstos Ultimos no haran
ndmero para efectos del porcentaje de nacionalidad. En
un festejo de rejoneadores en el que actlien varios de
ellos, podran actuar matadores, pero éstos no haran
ndmero para efectos del porcentaje de nacionalidad.

TRANSITORIOS

PRIMERO. El presente Decreto entrara en vigor al dia
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

SEGUNDO.- El Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
con motivos del presente Decreto, debera reformar el
Reglamento Taurino en el Distrito Federal, en su articulo
26, en un término de 60 dias naturales contados a partir
de la publicacion del presente.

TERCERO.- Sederogan todas aquellas disposiciones que
se opongan al presente decreto.

Recinto Legislativo, a los cuatro dias del mes de abril del
dos mil sais.

Diputado Alberto Trejo Villafuerte
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Confundamento
en lo dispuesto por €l articulo 146 del Reglamento parael

Gabierno Interior de laAsamblea Legidativa del Distrito
Federal, seinstruyelainsercién integradelainiciativaen el
Diario delos Debates.

Asimismo, con fundamento en | o dispuesto por losarticulos
36fraccionesV y VII, 89 delal ey OrganicadelaAsamblea
Legidativa del Distrito Federal, 28 y 86 del Reglamento
para su Gobierno Interior, se turna para su estudio y
dictamen alaComision de Administracion Publicalocal.

Para presentar unainiciativa con proyecto de decreto que
reformay adicionaalal ey Organicade Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal, se concede el uso de la
Tribuna a diputado Francisco Agundis, del Partido Verde
Ecologistade México.

EL C.DIPUTADO FRANCISCOAGUNDISARIAS.- Con
el permiso del diputado Presidente.

INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO QUE
REFORMA Y ADICIONA LA LEY ORGANICA DEL
TRIBUNAL SUPERIORDE JUSTICIADEL DISTRITO
FEDERAL.

México, D. F., 4 de abril de 2006

DIP. GUADALUPE CHAVIRADE LAROSA
PRESDENTADE LAMESADIRECTIVA
DE LAASAMBLEALEGISLATIVADEL
DISTRITO FEDERAL

PRESENTE

Los suscritos, diputados integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Verde Ecologista de México
en esta Honorable Asamblea, con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos 122 Apartado C, Base Primera,
fraccion y, inciso m) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion VI y 46 fraccion
I, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10
fraccién |, 17 fraccion VII y 88 fraccion |, de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal
y; 85, fraccién |, 86 y 132 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidativa del Distrito Federal,
sometemos a la consideracion de esta Honorable
Asamblea |a presente Iniciativa con proyecto de decreto
que reforma y adiciona la Ley Organica del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, bajo la
siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

En la actualidad, €l Presidente del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, siendo electo como tal y
habiendo interrumpido su desempefio como Magistrado
de una instancia determinada, no cuenta sucesivamente
con una seguridad en su encargo inicial, ya que la ley no
prevé el establecimiento de bases para que se dé su
ratificacién. De ahi que consideramos indispensable que
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al concluir su mandato como Presidente, éste pueda
regresar a su puesto como Magistrado.

Lo anterior resulta l6gico si consideramos que al haber
sido electo como representante de la Institucion, es decir,
del Tribunal, aun no estando ratificado, implica que sus
homélogos lo consideran una persona digna de tal
representacion, ya que su desempefio como Magistrado
ha sido de una excelente calidad.

Esta propuesta resulta ademas de conveniente, viable,
pues en términos de la propia Ley Organica del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, de no
considerarse asi, no existiria otra forma de que pudiera
ser ratificado, porque al dejar de fungir como magistrado
para desempefiar €l cargo de Presidente dela Institucion,
el periodo que la ley exige para la ratificacion, se ve
suspendido.

Por todo €llo es que a través de la presente Iniciativa se
propone reformar el articulo 11 de la Ley en comento,
con €l objeto de que quien llegase a ocupar €l cargo de
Presidente del Tribunal Superior de Justicia, tenga la
seguridad de regresar a su cargo como Magistrado al
concluir su representacion, puesto que de no ser asi, el
ocupar el cargo de Presidente del Tribunal, lejos de
representar un beneficio para quien resulta electo como
tal, genera una inseguridad en el empleo.

En concreto, si electo como Presidente un Magistrado no
ratificado, concluyese su nombramiento, éste por el hecho
detener tal representacion debe quedar automati camente
confirmado en lostérminos que menciona el mismo articulo
.

Por otro lado, también actualmente existen una gran
cantidad de asuntos en las Salas del Tribunal que se
resuelven de manera unitaria, tratandose de autos o
sentenciasinterlocutorias, situacién queen principiotiene
razon de ser, ya que normalmente son resoluciones que
no ponenfinal juicio. Deahi que por practicay costumbre
en materia de apelacién, solo cuando alguna resolucion
de tipo unitario pone fin al juicio, es que entonces se
colegian los Magistrados para tomar la resolucion del
asunto; de otra manera, la ley no prevé un mecanismo
para que lo anterior se pueda llevar a cabo.

Sn embargo, no podemos soslayar el hecho de que en
algunos asuntos resultaria conveniente que bastara la
peticion de cualquiera de los Magistrados integrantes de
la Sala, para que €l tramite de la apelacién se realizara
colegiadamente y no solo la parte final que resuelve de
fondo del asunto. Lo anterior resulta evidente si
consideramos que muchas veces|os asuntosrevisten cierta
importancia de tipo econémico, politico o social, o bien
porque la resolucion que haya que dictarse creard un
precedente importante, cuestién esta Ultima a la que no

se le da la importancia que debiera con la actual
redaccion que tiene el articulo 43 de la misma Ley
Orgénica del Tribunal Superior de Justicia local.

En muchas ocasiones, cuando los asuntos circulan por
tratarse de sentencia definitiva en apelacion, sucede que
existen en resoluciones unitarias que se dieron con
anticipacion alaresoluciénfinal, criteriosdisparesentre
los Magistrados integrantes de una misma Sala, razon
por la cual también resulta conveniente tener la facultad
de colegiar las resoluciones previas a la final que se
estimen necesarias por razones de trascendencia o
importancia, con la finalidad de empezar a uniformar
criterios entre los Magistrados desde que se encuentra en
tréamite la apelacion.

No debemos olvidar que ello también seria de gran
utilidad para que posteriormente se pudiera uniformar
criterios con las demas Salas del propio Tribunal.

S consideramos lo anterior, nadie puede negar que es de
suma importancia adecuar €l actual marco juridico que
regula la organizacion del Poder Judicial de nuestra
Ciudad, a efecto de que en realidad se dé uniformidad de
criterios en todas las resoluciones, finales e intermedias,
asi como para que puedan sentarse precedentes
homogéneos en las mismas. De o contrario, éstas
resoluciones intermedias, al ser unitarias en la mayoria
de los casos, continuaran pasando desapercibidas y
siendo del absoluto desconocimiento de los deméas
Magi stradosintegrantes de una misma Sala hasta en tanto
se pone en estado de resolucion final la apelacion.

Por ello es que también queremos proponer que en el
caso de que alguno de los Magistrados integrantes de la
Sala, acuerde que por razones de la importancia del
asunto, trascendencia de criterios, o cualquier otra
circunstancia, e procedimiento de apelacién se lleve a
cabo de manera colegiada, la Sala debe quedar obligada
atramitarlo en esos términos.

De esta manera, en los asuntos de importancia de
cualquier indole que se encuentren sustanciandose en
las Salas del Tribunal, todos los Magistrados de la misma
podréan contar con una visién mas amplia en todo
momento, ya que conoceran de este asunto que se
considere relevante desde el principio de su tramite.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamente en lo
dispuesto por losarticulos 122 Apartado C, Base Primera,
fraccién V, inciso m) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion VI y 46 fraccién
1, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10
fraccion 1, 17 fraccion VII y 88 fraccion 1, de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal
y; 85, fraccion 1, 86 y 132 del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
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Federal, sometemos a la consideracion de esta Honorable
Asamblea, la siguiente

INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO QUE
REFORMA Y ADICIONA LA LEY ORGANICA DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL

ARTICULO UNICO.- Se adiciona un cuarto parrafo al
articulo 11 y se reforma el Ultimo parrafo del articulo 43,
todo ello a la Ley Organica del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, para quedar como sigue:

LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL SUPERIORDE
JUSTICIADEL DISTRITOFEDERAL

TITULO SEGUNDO
De las Condiciones y Prohibiciones para Ejercer
Funciones Judiciales

CAPITULO. |
De la Designacion

Articulo 11.-

S electo como presidente un Magistrado no ratificado,
concluyese su nombramiento, éste por el hecho de tener
tal representacién quedara autométi camente confirmado
en los términos del parrafo primero de este precepto.

TITULO TERCERO
De la Organizacion del Tribunal
CAPITULOIII
De las Salas del Tribunal
Articulo 43...
l.alV...

En € caso de que alguno de los Magistrados Integrante
de la Sala acuerde que por razones de la Importancia del
asunto, trascendencia de criterios, o cualquier otra
circunstancia el procedimiento de apelacion se lleve a
cabo de manera colegiada, la Sala quedara obligada a
tramitarlo en esos términos.

TRANSITORIOS

Primero.- El presente Decreto entrara en vigor al dia
siguiente de su publicacion.

Segundo.- Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal para su entrada en vigor y en el Diario Oficial de
la Federacion para su mayor difusion.

Por el Grupo Parlamentario del Partido Verde Ecologista
de México:

DIP. FRANCISCO AGUNDISARIAS

Por su atencidn, muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Con fundamento
en lo dispuesto por €l articulo 146 del Reglamento para el
Gabierno Interior de laAsamblea Legidlativa del Distrito
Federd, seinstruyelainsercion integradelainiciativaen el
Diario delos Debates.

Asimismo, con fundamento en | o dispuesto por losarticul os
36fraccionesV y VII, 89 delal ey OrganicadelaAsamblea
Legidativa del Distrito Federal, 28 y 86 del Reglamento
para su Gobierno Interior, se turna para su analisis y
dictamen ala Comisién de Administracion y Procuracion
de Justicia.

Esta Presidencia informa que se recibié un acuerdo de la
Comisién deVigilanciadelaContaduriaMayor deHacienda
delaAsambleal egislativadel Distrito Federal, entorno a
laeleccion del Presidente del Organo Superior de Direccion
de la Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea
Legidativadel Distrito Federal.

Procedala Secretariaadar lecturaa acuerdo dereferencia.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- PoringtruccionesdelaPresidenciase procede
adar lecturaal acuerdo dereferencia.

COMISION DE VIGILANCIADE LACONTADURIA
MAYOR DE HACIENDADE LAASAMBLEA
LEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL

Acuerdo relativo ala eleccion del Presidente del Organo
Superior de Direccion de la Contaduria Mayor de
Hacienda de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal.

Honorable Asamblea:

A la Comisién de Vigilancia de la Contaduria Mayor de
Hacienda dela Asamblea legislativa del Distrito Federal,
le corresponde ser conducto de vinculacién entre esta
Soberania y la Contaduria Mayor de Hacienda de la
Asamblea Legislativa. Toda vez que concluy6 el periodo
de servicio de uno de los integrantes, que a su vez se
desempefiaba como Presidente del 6rgano Superior de
Direccién de la referida Contaduria Mayor de Hacienda
y con fundamento en los Articulos 122, Base primera,
inciso ¢), Fraccion V, inciso c). parrafo primero, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
43, parrafo primero, del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 59, 60, fraccion Ill, 62, fraccidn XXXV, 63, 64,
65y 85 de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legidlativa
del Distrito Federal; 3, 10, 11, 12, parrafo primeroy 19,
fraccién VII. de la Ley Orgéanica de la Contaduria Mayor
de Hacienda; 28 y 32 del Reglamento para el Gaobierno
Interior dela* Asamblea Legislativadel distrito Federal,
esta Comision tomo el siguiente:
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Acuerdo

1.- Se elige al Doctor Mariano Latapi Ramirez como
Presidente del Organo Superior de Direccion de la
Contaduria Mayor de hacienda de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

2.- Citese al Doctor Mariano Latapi Ramirez para que
presente su Protesta de Ley.

Sefirma en la Ciudad de México, Distrito Federal a 04 de
abril de 2006.

Dip. Pablo Trejo Pérez, Presidente; Dip. Jaime Aguilar
Alvarez y Mazarrasa, Vicepresidente; Dip. José Maria
Rivera Cabello, Secretario; Dip. José Antonio Arévalo
Gonzalez, Dip. Obdulio Avila Mayo, Dip. Maria
Guadalupe Chavira de la Rosa, Dip. Alfredo Hernandez
Raigosa.

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA DIPUTADA MARIA GUADAL UPE
CHAVIRADE LA ROSA .- Gracias, diputado. Procedala
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion nominal si
es de aprobarse €l acuerdo de referencia.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Sevaaproceder recoger lavotacion nominal
del acuerdo.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalos diputados que al emitir suvoto lo haganen
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencién. El de la voz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

GabrielaCuevas, en pro.

José MariaRivera, afavor.

Jeslis LOpez, afavor.

Martha Delgado, afavor.

Rafael Herndndez Nava, afavor.
Reyes Gamiz, afavor.

Eduardo Malpica, en pro.
MaricelaContreras Julian, afavor.
Andrés L ozano L ozano, en pro.

Gonzéalez Maltos, afavor.

Araceli Vazquez Camacho, en pro.
José Jiménez, en pro.

Lujano Nicolas, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.

Emilio Ferndndez, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
Francisco Chiguil, en pro.
AleidaAlavez, en pro.

Elio Bejarano, en pro.

Chévez Contreras, afavor.
Arturo Escobar, afavor.
Agundis, en pro.

Arévalo, en pro.

Benjamin Mucifio, en pro.
Aguilar Alvarez, en pro.
Mauricio Lépez, en pro.

José Medel Ibarra, afavor.
ClaudiaEsqueda, afavor.
SaraFigueroa, en pro.

Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Juventino Rodriguez, en pro.
MariaElenaTorres, en pro.
Victor Varela, en pro.

Pablo Trejo, en pro.

Rigoberto Nieto, afavor.

Julio Escamilla, afavor.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Faltd algunao algun diputado de emitir su
voto?

Irmalslas, en pro.
GabridaGonzaez, en pro.
Gerardo Diaz Ordaz, en pro.

Lara, afavor.
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EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Fatéalgunao algun diputado de emitir su
voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

Jorge GarciaRodriguez, en pro.

Juan Antonio Arévalo L 6pez, en pro.

Guadalupe Chavira, en pro.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Diputada Presidenta, el resultado de la
votacion es el siguiente: 45 votos a favor, cero votos en
contra, cero abstenciones.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias diputado Secretario. En
consecuencia se aprueba el nombramiento del Doctor
Mariano Latapi como Presidente del Organo Superior de
Direccion de la Contaduria Mayor de Hacienda de la
Asambleal egislativadel Distrito Federal.

Citese a Doctor Mariano Latapi a efecto de que rinda
protesta de ley ante el Peno delaAsamblea L egidativa.

Esta Presidenciainformaque se encuentraalas puertas de
este Recinto el doctor Mariano Latapi, nombrado en la
presente sesién, quien rendird su protesta de ley. Para
acompafiarlo al Salén de Sesiones se designaen Comisién
de Cortesia a los siguientes diputados: a diputado Jaime
Aguilar Alvarez, el diputado José MariaRiveraCabello, €l
diputado Pablo Trejo Pérez.

Se solicitaalaComision designada cumplacon su cometido.
(LaComisién cumple con su cometido)

LA C. PRESIDENTA .- Esta Presidencia a nombre de la
Asambleal egislativadel Distrito Federal, |11 Legislatura,
ledalamas cordial bienvenida, Doctor Mariano L atapi.

Se solicitaatodos |os presentes ponerse de piey a doctor
Mariano Latapi, pasar al frente de esta Tribunapararendir
protesta constitucional.

Adelante, doctor.

EL DR.MARIANO LATAPI .- **Protesto guardar y hacer
guarda la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y
las leyes que de ellos emanen y desempefiar leal y
patridticamente el cargo de Presidente del Organo Superior
de Direccién de la Contaduria Mayor de Hacienda de la
Asambleal egidativadel Distrito Federal, mirando entodo
por el bieny prosperidad delaUniony del Distrito Federal,
y sinolo hiciere, que el pueblo melo demande’’.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, doctor. EstaPresidenciaa
nombre delaAsambleal egislativadel Distrito Federal, le
desea éxito en su encargo doctor Mariano L atapi.

Hégase del conocimiento del Gobierno del Distrito Federal,
licenciado Alejandro Encinas Rodriguez y del Presidente
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
magistrado José Guadalupe Carrera Dominguez, para los
efectos legales a que haya lugar.

Esta Asamblea queda debidamente enterada.

Muchas gracias, doctor. Puede abandonar el Recinto
cuando usted lo desee, muchas gracias.

La comision asignada también, para acompafiar al doctor
Mariano Latapi.

(Lacomision cumple su cometido)

LA C.PRESIDENTA .- El sguientepunto del ordendel dia, es
ladiscusiény en su caso aprobacion del dictamen que presenta
la Comision de Derechos Humanos, mediante el cua se
propone al pleno la designacion de un miembro del Consgjo
delaComisién de DerechosHumanosdel Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econdmica,
si se dispensa lalecturay ladistribucion del mismo y se
somete a su discusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Por instrucciones de la Presidenciay en
votacion econdémica, se consulta a la Asamblea si es de
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputada Presidenta.

DICTAMEN RESPECTO DEL PROCEDIMIENTO
PARA LA DESIGNACION DE UN MIEMBRO DEL
CONSEJO DE LA COMISION DE DERECHOS
HUMANOSDEL DISTRITO FEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA
DEL DISTRITOFEDERAL

11 LEGISLATURA

PRESENTE

De conformidad con los articulos 122, Apartado C, Base
Primera, fraccion V, inciso h), dela Constitucién Politica
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de los Estados Unidos Mexicanos; 36 y 42 fraccién Xl|
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 7, 10
fraccion XI, 59, 60 fraccion 1, 61, 62 fraccion XI, 64y 111
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal; 7fraccionll, 11y 12 delaLey dela Comisiénde
Derechos Humanos del Distrito Federal, la Comision de
Derechos Humanos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, 11l Legislatura, se aboco a emitir €l
presente dictamen respecto del procedimiento para la
designacién de un miembro del Consgjo de la Comision
de Derechos Humanos del Distrito Federal, de acuerdo
con los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El Presidente dela Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, maestro Emilio Alvarez |caza Longoria,
mediante oficio nimero 19/PCDHDF/06 defecha primero
de febrero de dos mil seis, dirigido a la presidencia de
esta Comision de andlisis y dictamen legislativo, informé
gue el doctor Isidro H. Cisneros Ramirez renuncio al
cargo de consgj ero de dicho organismo publico auténomo.

2. Confecha diez defebrero de dosmil seis, esta Comision
ordinaria celebro una sesion de trabajo con el objeto de
analizar, discutir y, en su caso, aprobar la convocatoriay
la ruta critica para la designacién de un miembro del
Consgjo dela Comision de DerechosHumanosdel Distrito
Federal. Como resultado, la convocatoriay larutacritica
fueron aprobadas en los términos que se transcriben a
continuacion:

a)
“CONVOCATORIA

En virtud de que con fecha veintisiete de enero del afio en
curso el C. Isidro H. Cisneros Ramirez renuncié al cargo
honorario de miembro del Consejo de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 10 fraccion Xl, 59, 60
fraccién |1, 61, 62 fraccion Xl y 111 dela Ley Organica de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, asi como 11
y 12 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, esta soberania, 111 Legislatura, nombrara
a una ciudadana o un ciudadano paraintegrar totalmente
el Consejo de la Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal. Para tal efecto se:

CONVOCA

A los organismos, entidades, instituciones y
organizaciones de la sociedad civil distinguidos en la
promocion y defensa de |os derechos humanos, para que
propongan a una ciudadana o un ciudadano que goce de
reconocido prestigio dentro de la sociedad por su labor
en la promocion, estudio o difusion de los derechos
humanos, a efecto de ocupar el cargo honorario de

miembro del Consejo de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, considerando las
siguientes bases:

PRIMERA.- Cada organismo, entidad, institucion u
organizacion de la sociedad civil podra proponer solo a
una ciudadana o un ciudadano;

SEGUNDA.- En las propuestas se deberd incluir la
curricula, datos generalesy teléfonos de la o €l aspirante
a ocupar €l cargo de miembro del Consgjo;

TERCERA.- Las propuestas deberan ser entregadas
directamente en la oficina de la Comision de Derechos
Humanosdela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
ubicada en Allende No. 8, esquina Donceles, ler. Piso,
Colonia Centro, Delegacion Cuauhtémoc.

CUARTA.- Se recibiran las propuestas los dias 15, 16,
17, 20 y 2| de febrero de 2006, en horario de 10:00 a
18:00 horas.

QUINTA.- Con fecha 23 de febrero de 2006 se publicara
la lista total de candidatas o candidatos en dos de los
diarios de mayor circulacion nacional, en este caso La
Jornada y El Universal, a fin de que las personas
interesadas puedan aportar mayores elementos de juicio
respecto de las propuestas.

La recepcién de opiniones relativas a las propuestas se
hara en la oficina de la Comisién de Derechos Humanos
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, los dias
24, 27 y 28 del mismo mes y afio, de las 10:00 a 18:00
horas.

SEXTA.- Las propuestas que no cumplan con lo
establecido en la presente convocatoria no seran tomadas
en cuenta.

SEPTIMA.- La Comision de Derechos Humanos de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal analizara todas
y cada una de las propuestas. Para los efectos del
nombramiento, con fecha 28 de marzo de 2006, salvo
causa de fuerza mayor, esta Comision sereunird en sesion
de trabajo para analizar, discutir y, en su caso, aprobar
el proyecto de dictamen que al respecto elabore. El dia 4
de abril del afio en curso, € dictamen se sometera a la
consideracién del Pleno de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

OCTAVA.- Cualquier controversia relacionada con la
presente convocatoria seré resuelta por la Comisiéon de
Derechos Humanos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

Para mayoresinformesfavor de comunicarsealosnidmeros
telefénicos 55 10 88 84 y 55 18 56 41 o al correo
electronico dhald@hotmail.com. Dado en e Recinto de
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la Asamblea Legislativa del Distrito Federal a los diez dias del mes de febrero del afio dos mil seis.

Por la Comisién de Derechos Humanos de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, |11 Legislatura: Dip. Julio César
Moreno Rivera, Presidente; Dip. Monica Leticia Serrano Pefia, Vicepresidenta; Dip. Norma Gutiérrezdela Torre, Secretaria;
Dip. Maria Teresita de Jesus Aguilar Marmolegjo, Integrante; Dip. Maria de Lourdes Rojo e Inchaustegui, Integrante; Dip.
Rodrigo Chéavez Contreras, Integrante; Dip. Alfredo Carrasco Baza, Integrante”

b)

“RUTACRITICAPARAEL NOMBRAMIENTO DE UN MIEMBRO DEL CONSEJO DE LA COMISION DE DERECHOS
HUMANOSDEL DISTRITOFEDERAL

FECHA ACTIVIDADES
Lunes 13 de febrero de 2006 Se mandara publicar la Convocatoria en dos de los diarios de
mayor circulacién nacional: La Jornaday El Universal.
Martes 14 defebrero de Publicacién de la Convocatoria en los diarios sefialados.

2006

Miércoles 15, jueves 16, viernes
17, lunes 20 y martes 21 de
febrero de 2006

Recepcidn de propuestas de las y los candidatos en la oficina
de la Comisién de Derechos Humanos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

Martes 21 de febrero de 2006

Alas 18:00 horas se cerrara la recepcion de propuestas

Miércoles 22 de febrero de 2006

Las propuestas recibidas se mandaran publicar en dos de los
diarios de mayor Circulacion nacional La Jornada y El
Universal, a fin de que las personas Interesadas puedan
aportar mayores Elementos de juicio respecto de las
propuestas.

Jueves 23 de febrero de 2006

Publicacién de los dos diarios

mencionados.

las propuestas en

Viernes 24, lunes 27 y martes 28

Recepciéon de opiniones respecto de las propuestas en la

de febrero de 2006 oficina de la Comision de Derechos Humanos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.
Martes 28 de febrero de 2006 Alas 18:00 horas se cerrara la recepcion de opiniones

Miércoles 1° de marzo de 2006

La presidencia de la comision de Derechos Humanos de la
Asamblea Legidativa del Didrito Federal enviard la
informacion respecto de las propuestas a las y los Diputados
integrantes de la propia Comision

Del jueves 2 al viernes 10 de
marzo de 2006

Andlisis individual de la informacion por parte de lasy los
diputados integrantes de la Comisién de Derechos Humanos
dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

Lunes 13 de marzo de 2006

Sesion de trabajo de la Comisién de Derechos Humanos de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal para definir lalista
de las y los candidatos y aprobar € formato de entrevista a
todos ellos. La Comision se declarara en sesion permanente a
efecto de desahogar las entrevistas.

Martes 14 de marzo de 2006

Secitard alasy los candidatos se entrevistados.

Del lunes 20 al viernes 24 de
marzo de 2006

Desarrollo delas entrevistas a las y los candidatos.

Martes 28 de marzo de 2006

Sesion de trabajo de la Comisién de Derechos Humanos de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal para € andlisis,
discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de dictamen
respectivo.

Martes 4 de abril de 2006

Se sometera a consideracion del Pleno @ Dictamen de la
Comisién de Derechos Humanos de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal. Toma de protesta de la consgjera o €l
consgjero electo, ante el Pleno de esta soberania.”
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3. En apego a la ruta critica para la designacion de un
miembro del Consejo de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, la convocatoria a que se
refiereel inciso a) del antecedente 2 del presente dictamen
se publico con fecha catorce de febrero de dos mil seisen
los periddicos La Jornada y El Universal.

4. A las dieciocho horas del dia veintiuno de febrero de
dos mil seis, se cerrd la recepcion de propuestas para
ocupar €l cargo de miembro del Consegjo de la Comisién
de Derechos Humanos del Distrito Federal, de
conformidad con |la convocatoria respectiva. Los nombres
de las candidatas y |os candidatos que fueron propuestos
ante esta Comision ordinaria son los siguientes:

a) Doctor Rodolfo Casillas Ramirez;

b) Licenciada Maria del Carmen Herrera Garcia;
¢) Maestro Jorge Humberto Carreto Sller;

d) Licenciada Maria del Rocio Bedolla Tamayo;
€) Doctora Denise Eugenia Dresser Guerra;

f) Victor Veloz Espejel;

g) Licenciado Gerardo Sauri Suarez, y

h) Licenciado Enrique Félix Buenrostro Zamudio.

5. Con fecha veintitrés de febrero de dos mil seis, en los
diarios La Jornada y El Universal se publicé un
comunicado de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, dirigido al publico en general, que contiene la
lista de todas las candidaturas sefialadas en el
antecedente 4 del presente dictamen, a fin de que los
interesados pudieran aportar mayores elementosdejuicio
respecto de las mismas.

A continuacion setranscribe el comunicado dereferencia:
“AL PUBLICOEN GENERAL:

Con fundamento en el articulo 111, fraccion 111, dela Ley
Organica dela Asamblea Legidlativadel Distrito Federal,
seinforma quela Comision de Derechos Humanos de esta
soberania, |1l Legislatura, recibid propuestas para que
uno de los candidatos que enseguida se enlistan ocupe €l
cargo honorario de miembro del Consgjo de la Comisién
de Derechos Humanos del Distrito

1. Doctor Rodolfo Casillas Ramirez;

2. Licenciada Maria del Carmen Herrera Garcia;
3. Maestro Jorge Humberto Carreto Siller;

4. Licenciada Maria del Rocio Bedolla Tamayo;

5. Doctora Den/se Eugenia Dresser Guerra;

6. Victor Veloz Espgjdl;
7. Licenciado Gerardo Sauri Suarez, y
8. Licenciado Enrique Félix Buenrostro Zamudio.

S alguna persona desea aportar mayores elementos de
juicio respecto de dichas candidaturas, lo debera hacer
ante la Comisién de Derechos Humanos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, cuya oficina se ubica en
Al/ende No. 8, esquina Donceles, primer piso, Colonia
Centro, Delegacién Cuauhtémoc, los dias 24, 27 y 28 de
febrero de 2006, de las 10:00 a las 18:00 horas.”

6. Ciudadanos y ciudadanas presentaron, ante esta
Comisién de analisis y dictamen legislativo, diversos
escritos atendiendo al comunicado a que alude el
antecedente 5 que precede.

7. Deconformidad con laruta critica sefialada en el inciso
b) del antecedente 2, con fecha primero de marzo de dos
mil seis la presidencia de esta Comisién de Derechos
Humanos entreg6 a todos los integrantes de la misma,
para su analisis, fotocopia de las propuestas, de los
curriculos y de todos los demas documentos atinentes a
las ocho candidaturas, que fueron recibidos por la propia
Comision.

8. En reunién de trabajo celebrada el dia trece de marzo
de dos mil seis, las y los diputados integrantes de esta
Comisién de andlisisy dictamen legidlativo discutieron y
aprobaron el formato para las entrevistas a las
candidatasy los candidatos a ocupar el cargo de miembro
del Consgjo de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal. Una vez aprobado, € formato referido
guedd en los términos siguientes:

‘*a) Hoy, lunestrece de marzo de dos mil seis, la Comision
de Derechos Humanos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, |11 Legislatura, se declara en sesion
permanente para €l efecto de entrevistar a las candidatas
y los candidatos. Las entrevistas se efectuaran con los
integrantes de la Comision que estén presentes en la
respectiva sesion de trabajo.

b) Lasentrevistas sellevaran a cabo en el orden, lafecha,
la hora y la sede que se indican a continuacion:

1. Doctor Rodolfo Casillas Ramirez;

2. Licenciada Maria del Carmen Herrera Garcia;
3. Maestro Jorge Humberto Carreto Sller, y

4. Licenciada Maria del Rocio Bedolla Tamayo.

Lunes 20 de marzo del 2006, a partir de las 11:00 horas,
en el Salon “Heberto Castillo” del edificio principal de
la Asamblea Legislativa del Distrito
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1. Doctora Denise Eugenia Dresser Guerra;

2. Victor Veloz Espejel;

3. Licenciado Gerardo Sauri Suarez, y

4. Licenciado Enrique Félix Buenrostro Zamudio.

Miércoles 22 de marzo del 2006, a partir de las 11:00
horas, en el Salon “Heberto Castillo™, arriba descrito.

Cabe mencionar que los nombres de las candidatas y los
candidatos aparecen ordenados conforme se fueron
recibiendo sus propuestas en esta Comision.

c) Al principio de cada entrevista, |la candidata o el
candidato en turno har& uso de la palabra hasta por un
maximo de 10 minutos, con el objeto de que exponga de
manera breve y concisa sobre su labor en la promocién,
estudio o difusién de los derechos humanos.

d) Terminada la etapa a que se refiere el inciso ¢) del
presente formato, iniciard una ronda de preguntas por
parte de las y los integrantes de esta Comision a la
candidata o el candidato en turno, teniendo cada uno de
los diputados un maximo de cinco minutos para
cuestionar.

€) Acto seguido, la candidata o el candidato en turno
contara con un maximo de tres minutos para dar respuesta
a los cuestionamientos planteados por lasy |os diputados
integrantes de esta Comision.

f) El resultado del procedimiento para la designacion de
un miembro del Consejo de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal se comunicaré a cada uno
de los candidatos y candidatas en los domicilios
registrados por esta Comision.”

Tal como se desprende del inciso b) del formato, esta
Comisién de andlisis y dictamen legislativo consider6
necesario entrevistar a la totalidad de las candidatas y
los candidatos.

Después de aprobar el formato, esta Comision ordinaria
acordo por unanimidad declararse en sesion permanente
para €l efecto indicado en el inciso a) del mismo.

9. Mediantelos oficios COHALDF/111/033/06, CDHALDF/
[11/034/06, CDHALDF/111/035/06, CDHALDF/I11/036/06,
CDHALDF/111037/06, CDHALDF/111/038/06, CDHALDF/
[11/039/06 y CDHALDF/111/040/06, la presidencia de la
Comision de Derechos Humanos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal extendio una cordial
invitacién a cada uno de los candidatos y las candidatas
a ocupar €l cargo de miembro del Consegjo dela Comision
de Derechos Humanos del Distrito Federal, para que se
reunieran con esta Comision ordinaria en las sesiones de
trabajo que se celebrarian los dias veinte y veintidos de

marzo del afio en curso, a fin de exponer sobre su labor en
la promocién, estudio o difusion de los derechos humanos
y de responder a los cuestionamientos que se les
formularan de acuerdo con el formato para entrevistas a
gue alude el antecedente 8 que precede.

10. Con fechas veinte y veintidés de marzo del presente
afio, respectivamente, el doctor Rodolfo Casillas Ramirez,
la licenciada Maria del Carmen Herrera Garcia, €l
maestro Jorge Humberto Carreto Siller, la licenciada
Maria del Rocio Bedolla Tamayo, el C. Victor Veloz
Espeid, el Licenciado Gerardo Sauri Suérez, el Licenciado
Enrique Félix Buenrostro Zamudio y la doctora Denisse
Eugenia Dresser Guerra, expusieron ante esta Comision
ordinaria respecto de la labor y la experiencia de ellos
en la promocioén, estudio o difusion de los derechos
humanos; de igual forma, abordaron diversos tépicos
sobre tales derechos. Ademés, en ambas ocasiones se
desarrollaron las rondas de preguntas por medio de las
cuales esta Comisién de analisis y dictamen legislativo
hizo cuestionamientos para evaluar a las candidatas y
los candidatos, quienes a su vez respondieron.

11. A fin de estar en condiciones de elegir al aspirante
gue se proponga ante el Pleno dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, |11 Legislatura, para su designacién
como consegjero dela Comisién de Derechos Humanosdel
Distrito Federal, esta Comision ordinariaanalizéy valoré
los curriculos y las entrevistas de cada uno de los
candidatos y candidatas, tomando en consideracién su
experiencia profesional y académica, su participacién
social y, de ser € caso, su elaboracién de publicaciones,
entre otros aspectos, todo ello en el ambito delos derechos
humanos; de igual forma, esta Comisién ordinaria
examiné los escritos de la ciudadania, indicados en el
antecedente 6 del presente dictamen.

12. Debido a un paro delabores efectuado por €l personal
de base de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal
con la finalidad de exigir incremento salarial, esta
Comision ordinaria no pudo celebrar la sesion de trabajo
programada para €l dia veintiocho de marzo de dos mil
seis, a que alude la Base Séptima de la convocatoriay la
ruta critica, ambas descritas en el antecedente 2.

13. Una vez que contaron con suficientes elementos de
juicio, las y los diputados que suscriben, con fecha
veintinueve de marzo de dosmil sei's, sereunieron en sesion
de trabajo con €l propdsito de elegir a la candidata o €l
candidato que se proponga ante el Pleno de esta
soberania para ser designado miembro del Consgjo dela
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal.

Conforme a la multicitada ruta critica, en dicha sesiéon
detrabajo ademas seanalizo, discutid y aprobo el presente
dictamen, €l cual se somete a consideracion del Pleno de
esta soberania, bajo los siguientes:
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CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Queesatribucién de esta soberania designar
a los miembros del Consejo de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal. Lo anterior, en términos
delo dispuesto por losarticulos 10, fraccién X1, dela Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal
y 12 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal.

SEGUNDO.- Que en observancia de lo dispuesto por €l
articulo 111, fraccién VI, de la Ley Organica de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, €l Presidente
dela Comisién de Derechos Humanosdel Distrito Federal
notifico a esta autonomia la renuncia del doctor Isidro
H. Cisneros Ramirez al cargo de consejero de dicho
organismo publico auténomo.

TERCERO.- Que de conformidad con el articulo 11,
parrafo primero, de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, el Consejo de dicho
organismo publico autonomo debe integrarse por diez
miembros, asi como por su presidente, quelo es el propio
Presidente de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal.

Debido alarenuncia del doctor Isidro H. Cisneros Ramirez
al cargo deconsgjero, la Asamblea Legidativadel Distrito
Federal debe designar a un nuevo miembro del Consgjo
referido, a fin de completarlo.

CUARTO.- Qued articulo 11, parrafo tercero, dela Ley de
la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal
establece que en ninglin caso la integracion del Consgjo
dedicho organismo publico auténomo excedera del sesenta
por ciento de personas del mismo sexo incluyendo al
Presidente dela Comision. Es el caso que en la actualidad
ese Consg 0 se compone por cinco mujeresy cinco hombres,
ya contando a su presidente y sin considerar al doctor
Isidro H. Cisneros Ramirez, razén por la cual el miembro
del Consgo de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal que en esta ocasion designe la Asamblea
Legidativa del Distrito Federal, |11 Legislatura, puede ser
de sexo femenino o masculino.

QUINTO.- Que en términos del articulo 111, fraccion Il,
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, esta soberania, por conducto de su Comisién de
Derechos Humanos, convoco a | os organismos, entidades
e instituciones que se han distinguido en la promocién y
defensa de los derechos humanos a efecto de que cada
uno de ellos propusiera a un candidato o una candidata
para ocupar €l cargo honorario de miembro del Consejo
dela Comision de DerechosHumanosdel Distrito Federal.

La respectiva convocatoria fue publicada en dos de los
diarios de mayor circulacién nacional, como son: La
Jornaday El Universal.

SEXTO.- Que esta Comision ordinaria dio cumplimiento
a lo dispuesto por €l articulo 111, fraccién 1, dela Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
al haber informado al piblico en general, a través de los
diarios La Jornada y El Universal, que recibié como
propuestas para ocupar €l cargo de miembro del Consgjo
dela Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal
las ocho candidaturas mencionadas en el antecedente 4
del presente dictamen, con la finalidad de que los
interesados pudieran aportar mayores elementosdejuicio
respecto de dichas candidaturas.

SEPTIMO.- Que en términos de lo dispuesto por el
articulo 111, fraccion 1V, de la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, y de
conformidad tanto con la Base Quinta de la convocatoria
como con la ruta critica, que aparecen transcritas en el
antecedente 2, a las dieciocho horas del dia veintiocho
de febrero de dos mil seis se cerré la recepcion de
opiniones respecto de las ocho candidaturas para ocupar
el cargo de miembro del Consegjo de la Comisién de
DerechosHumanosdel Distrito Federal. Todoslos escritos
de la ciudadania, donde estan vertidas las opiniones en
comento, fueron entregados a las y los diputados
integrantes de esta Comisién ordinaria con la finalidad
de contar con mayores elementos de juicio sobre las
candidaturas.

OCTAVO.- Que con fundamento en el articulo 111,
fraccion 1V, dela Ley Orgéanica dela Asamblea Legidativa
del Distrito Federal, esta Comision deanalisisy dictamen
legislativo entrevistd a todos | os candidatos y candidatas
aocupar €l cargo demiembro del Consegjo dela Comisién
de Derechos Humanos del Distrito Federal.

También, esta Comision ordinaria analizo y valoré los
curriculos de los candidatos y las candidatas, asi como
los demés elementos de juicio con que conto.

NOVENO.- Queen la sesién detrabajo de esta Comision
ordinaria a que alude el antecedente 13 del presente
dictamen, los diputados Maria de Lourdes Rojo e
Inchaustegui, Alfredo Carrasco Baza y Julio César
Moreno Rivera votaron a favor de la ciudadana
Doctora Denisse Eugenia Dresser Guerra, mientras que
las diputadas Maria Teresita de Jesus Aguilar
Marmolejo y Ménica Leticia Serrano Pefia votaron a
favor de la ciudadana licenciada Maria del Rocio
Bedolla Tamayo.

Asi las cosas, esta Comision de analisis y dictamen
legislativo €ligio, con tres votos a favor, a la ciudadana
Doctora Denisse Eugenia Dresser Guerra para
proponerla ante el Pleno de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, 111 Legislatura, a efecto de ser designada
consgjera de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal.
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DECIMO.- Que de conformidad con |o establecido por e
articulo 111, fraccién V, dela Ley Organica dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, corresponde a esta
Comision ordinaria emitir el presente dictamen.

UNDECIMO.- Quetal como sedesprendedelarutacritica
mencionada en el inciso b) del antecedente 2, esta
Comisién ordinaria acordd que el periodo de entrevistas
de las candidatas y los candidatos propuestos
comprenderia del lunes veinte al viernes veinticuatro de
marzo de dos mil seis. Por tanto, el presente dictamen es
emitido dentro del término de tres dias habiles después
de cerrado €l periodo aludido, dando asi cumplimiento a
lo dispuesto por el articulo 111, fraccion V, de la Ley
Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito Federal.

DUODECIMO.- Que el articulo 11, parrafo sexto, de la
Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Distrito
Federal dispone que los miembros del Consegjo de ese
organismo publico auténomo no podran durar en el cargo
mas de cinco afios, a menos que sean reelectos solo por
un segundo periodo inmediato.

DECIMO TERCERO.- Que el articulo 11, parrafo
séptimo, de la Ley de la Comisidn de Derechos Humanos
del Distrito Federal ordena que, en el dictamen aprobado
por la Asamblea Legislativa del Distrito Federal con
motivo de la designacién de miembros del Consgjo de
dicho organismo publico autonomo, se establezca si se
reeligié o se sustituyd a los consgjeros.

En mérito de lo antes expuesto y fundado, la Comision de
Derechos Humanos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, |11 Legislatura, acuerda resolver y se:

RESUELVE

PRIMERO. La Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, designa a la ciudadana Doctora Denisse
Eugenia Dresser Guerra como consgjera de la Comision
de Derechos Humanos del Distrito Federal, en sustitucion
del ciudadano doctor Isidro H. Cisneros Ramirez, por un
periodo de cinco afios, € cual correra a partir del dia
cinco del mes de abril de dos mil seis.

SEGUNDO. En consecuencia, citese a la ciudadana
Doctora Denisse Eugenia Dresser Guerra para queel dia
cuatro de abril del afio en curso rinda protesta ante el
Pleno de esta soberania.

Dado en el Recinto dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal a los veintinueve dias del mes de marzo de dos
mil seis.

Por la Comision de Derechos Humanos

Dip. Julio César Moreno Rivera, Presidente; Dip. Ménica
Leticia Serrano Pefia, Vicepresidenta; Integrantes: Dip.
Maria Teresita de Jesus Aguilar Marmolejo, Dip. Maria

de Lourdes Rojo e Inchaustegui, Dip. Alfredo Carrasco
Baza.

LA C.PRESIDENTA.- Parafundamentar €l dictamen, se
concede el uso delapalabraal diputado Julio César Moreno
anombre de la Comision de Derechos Humanos.

Adelante, diputado Julio César.

EL C.DIPUTADO JULIO CESAR MORENO RIVERA -
Con su venia, diputada Presidenta.

HonorableAsamblea L egidlativadel Distrito Federal:

A nombre de la Comision de Derechos Humanos de la
Asambleal egislativadel Distrito Federal, 111 Legislatura,
vengo aesta Tribuna afundamentar y motivar el dictamen
respecto del procedimiento para la designacion de un
miembro del Consgjo delaComisién de Derechos Humanos
del Distrito Federal al tenor delo siguiente:

De conformidad con lo dispuesto por los articulos 10
fraccion X| delaLey OrganicadelaAsambleal egidativa
del Distrito Federal y 12 de la Ley de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, es atribucién de
esta Soberania desighar a los miembros del Consejo de
dicha Comisién, en observancia de lo dispuesto por el
articulo 111 fraccion VI delaL ey OrgénicadelaAsamblea
Legidativadel Distrito Federal.

El Presidente de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, maestro Emilio Alvarez |caza Longoria,
notificd a esta Soberania la renuncia del Doctor Isidro
Cisneros Ramirez al cargo de Consgjero de dicho organismo
publico auténomo.

Deconformidad con el articulo 11 parrafo primerodelaL ey
delaComisién de Derechos Humanosdel Distrito Federal,
el Consgjo de dicho organismo publico auténomo debe
integrarse por 10 miembros, asi como por su Presidente,
quelo esel propio Presidente de la Comisién de Derechos
Humanosdel Distrito Federal.

Debido alarenunciadel doctor Isidro Cisneros Ramirez al
cargo de Consgjero, la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal debe designar a un nuevo miembro del Consejo
referido afin de cumplimentar.

Ahora bien, en el contexto del procedimiento para la
designacion de un miembro del Consejo delaComision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, esta Soberaniapor
conducto de su Comisién de Derechos Humanosrealizd 1o
siguiente:

Losdias 13y 14 defebrero del presente afio se convoct a
los organismaos, entidades, instituciones y organizaciones
delasociedad civil, distinguidosen lapromociony defensa
de los derechos humanos, para que propusieran a una
ciudadana o un ciudadano que goce de reconocido
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prestigio dentro delasociedad por su labor en lapromaocion,
estudio, difusion de los derechos humanos, a efecto de
ocupar el cargo de miembro del Consgjo.

El dia 23 de febrero del mismo afio se mandé publicar en
dosdelosdiariosdemayor circulacion nacional losnombres
de los 8 candidatos a ocupar el cargo de miembros del
Consgjo, a fin de que las personas interesadas aportaran
mayores elementosdejuicio.

Con fecha20 a24 de marzo del presente se entrevisto alos
8 candidatos, analiz6 y valor6 los curriculos de cada uno
de ellos, tomando en consideracién su experiencia
profesional y académica, su participacion social, y de ser el
caso su elaboracién de publicaciones, entre otros aspectos,
todo ello en el ambito de los derechos humanos.

Deigual forma, se examiné los deméas elementosdejuicio
con que se conto, todavez que en las entrevistas efectuadas
alos 8 candidatos se observé mayormente la experiencia
en la promocioén, estudio y difusion de los derechos
humanos de la doctora Denise Eugenia Dresser, quien
manifestd, entre otras cosas, su preocupacién por la
violencia cotidianade nuestraciudad, por lano proteccion
y discriminacion de los grupos vulnerables y la falta de
interés de las autoridades para protegerlos e impartir
eficientey eficazmentelajusticia, por lo que su contribucion
esladeescribir, analizar, promover, educar auniversitarios
y participar en las alianzas civicas para denunciar la
violacion alosderechos humanosy exigir su penalizacion;
de fustigar la violencia contra las mujeres y demandar su
erradicacion y pensar que los miembros de las minorias
son ciudadanos tambiény deben de ser tratados como tales
y construir una Republica con igualdad de derechos.

Por 1o que unavez efectuado € procedimiento anteriormente
descrito, en sesién detrabajo celebradael dia29 de marzo
del afio en curso, la Comision de Derechos Humanos de
esta Soberaniaeligié alacandidata, doctoraDenise Eugenia
Dresser Guerra, por unanimidad de votos y se propone
ante este Pleno paraser designada ConsgjeradelaComision
de Derechos Humanos del Distrito Federal.

En la misma sesion se aprobd el dictamen que en este
momento se somete alaconsideracion del honorable Pleno
y en cuyaparteresolutivaalaletradice:

Primero.- LaAsambleal egidativadel Distrito Federal, I11

L egidlatura, designaalaciudadanadoctora Denise Eugenia
Dresser Guerracomo ConsgjeradelaComision de Derechos
Humanosdel Distrito Federal, en sustitucion del ciudadano
doctor Isidro Cisneros Ramirez, por un periodo de 5 afios,
€l cual correraapartir del dia’5 del mesdeabril del 2006.

Segundo.- En consecuencia, citese ala ciudadana doctora
Denise EugeniaDresser Guerraparaque el dia4 deabril del
afio en curso rinda protestaante el Pleno de esta Soberania.

En virtud de lo anteriormente fundado y expuesto,
comparfieras y compafieros diputados, los invito a votar a
favor del presente dictamen.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputado. Estdadiscusion
el dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢Oradores en
contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Diputada Ménica Serrano, para hacer uso de la Tribuna
hasta por 10 minutos.

LAC.DIPUTADAMONICALETICIASERRANO PENA -
Con su venia, diputada Presidenta.

Compafieras y compafieros diputados:

Con fundamento enlo dispuesto por €l articulo 120 fraccién
[11 del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea
Legidativadel Distrito Federal, vengo arazonar el voto del
Grupo Parlamentario del Partido Accion Nacional.

En €l seno de la Comisién de Derechos Humanos de este
organo legislativo, mi grupo parlamentario siempre ha
tratado de buscar consensos, en particular en los
nombramientos de funcionarios delaComisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal como lo es este &l caso.

Asi es como de manera responsable buscamos el mejor
perfil, considerando latrayectoriay conociendo a quienes
aspiran ser consgjeros de un organismo muy importante
para nuestra ciudad.

En esta ocasion como ya se sefial9, se recibieron 8
candidatos, los cuales fueron entrevistados los dias 20 y
22 de marzo, el dia 20 de marzo solamente el Grupo
Parlamentario del Partido Accion Nacional estuvo presente
en laentrevista.

Por ello, para nosotros los demés integrantes al no estar
presentes en las diversas entrevistas a los candidatos, no
contaron con todos | os elementos para definir quién cubre
adecuadamente el perfil.

L amentamos que en la Comisién de Derechos Humanos no
se haya buscado €l consenso y que la votacion se diera
por forma abrumadora por la mayoria de esta Asamblea
Legidativa.

Queen lugar deanalizar con cuidado y que en lugar de que
se respetaran los acuerdos ya establecidos, solamente se
utilizara el voto mayoritario. Sin embargo, mi grupo
parlamentario vaavotar afavor de estedictamen, y lovaa
hacer porque creemos que la doctora Denise Eugenia
Dresser, si cuentacon el perfil adecuado paraser consejero
delaComision de Derechos Humanos, pero no avalamosy
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quiero dejar claro esto, la forma en que se condujo la
Comisién, eso es en |o que estamos en contra.

Esta Comisién, sobre todo de Derechos Humanos, debe de
buscar a interior de sus integrantes los consensos, debe
de ser respetuosa de las demés propuestas, debe de ser
respetuoso de los demés candidatos.

En tal virtud, hacemos este [lamado a efecto de que en lo
sucesivo se respeten dichos acuerdos.

Es cuanto, diputada Presidenta.
LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputadaM énica Serrano.

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA (Desde su curul).- Diputada Presidenta, para
razonar mi voto.

LA C. PRESIDENTA.- ¢Pararazonar su voto, diputada
LorenaVillavicencio?

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA (Desdesu curul) .- Si, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Adelante, diputada Lorena
Villavicencio, del Grupo Parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética, hasta por 10 minutos.

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA .- Gracias, diputada Presidenta.

No habiamos cons derado origina mentefijar unaposicion del
grupo parlamentario por partedelosmiembrosdelaComision
de Derechos Humanos, sin embargo, después de escuchar a
ladiputada M 6nica Serrano del Partido Accion Nacional, me
parece que esimportante manifestar 1o siguiente:

En primer lugar, independientemente de | os procedi mientos,
me parece que no es dable regatear una propuesta como la
gue tenemos el diade hoy el honor de aprobar.

No solamente se trata de una persona con una gran
trayectoria, una mujer comprometida con su entorno, que
ha asumido causas muy importantes afavor del pais, sino
ademas y creo que esto deberia fortalecer nuestra
conviccion de votar afavor deella, el hecho de que esuna
mujer. Una mujer que se ha abierto camino en un espacio
dificil, como muchas de las mujeres que estan aqui
presentes, es unamujer de convicciones, esunamujer que
ha arriesgado su punto de vista.

Yo quisierarecordar aotragran mujer, apropésito de hablar
el dia de hoy de Denise, que es una mujer que tuvo la
fortuna, més bien es una mujer que hoy gobierna Chiley
gue los chilenos tienen la fortuna de tenerla como
Presidenta, de Michelle Bachelet.

A ella cuando le hacian una pregunta, le preguntaron en
alguna ocasién durante la campafia cudles eran los dos

valores masimportantes que reconociaen si misma, y uno
deciaque erasu compromiso por |os demés, que me parece
gue es un valor que deberia extenderse en toda la
humanidad, que hemos dejado de lado, hemos marginado
lafuncion o e objetivo principal de nuestrafuncion piblica.

Pero decia otro dato que me parece que compagina
perfectamente con quien hoy esta propuesta como
candidataparaintegrar, y yaaprobada por unanimidad, que
comparte esta caracteristicaquetienen las grandes mujeres:
Decia Michelle Bachelet: ‘‘Otra de mis grandes
caracteristicas esque no voy aperder laaudaciaen mi vida
y Voy aponer en riesgo misideas”’.

Me parece que si alguien hoy en este pais esta asumiendo
esta actitud audaz es justamente Denise Dresser. Es una
mujer valiente que asumid una causa muy importante, que
lamentablemente se acaba de dar en este paisy pocas, pocas
voces de los medios de comunicacién tuvieron lavalentia
de asumir una posicién tan claray tan contundente como
Denisse.

Por eso si quiero y me siento obligadacomo mujer, mesiento
obligada como ciudadana de este pais a que defendamos
juntos, que apoyemos todos sin regateos, sin
mezquindades, sin formalidades una propuestade unamujer
honorable, que seguramente va a jugar un papel muy
importante en la Comisién de Derechos Humanos, quevaa
arriesgar su verdad, como lo hahecho alo largo detodasu
trayectoria; que va a hablar y va a decir lo que tenga que
decir sin cortapisas.

Yo le pido particularmente a Partido Accion Nacional,
después de escuchar ala diputada Ménica Serrano, que no
perdamos devistaqueloimportante esel fondo, no laforma,
y que e fondo que deberiamos sentirnos en este momento
absolutamente satisfechos es que tenemos la capacidad de
reconocer € talento, latrayectoria, lacapacidad de arriesgar
sus ideas de una mujer como Denisse Dresder.

Por eso si pido unareconsideracidn de quienes participaron
en esta toma de decisionesy que apoyemos Sin reservas a
Denise Dresser. Ademas decirle a Denise Dresser que nos
sentimos profundamente orgullosas como mujeres
legisladoras por todo el esfuerzo que ha hecho y sobre
todo por arriesgar sus ideas.

Muchas gracias.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputada. Hapedido € uso
delatribunapor alusionesapartido €l diputado Jorge L ara,
del grupo parlamentario del Partido Accion Nacional, hasta
por 5 minutos.

EL C.DIPUTADO JORGEALBERTO LARARIVERA -
Gracias, diputada Presidenta. Con su permiso.

Compafierasy compafieros, el Partido Accion Nacional dara
su voto a favor tal y como consta en €l dictamen, es un
compromiso politico que nosotros si sabemos cumplir.
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Nos damucha penaque esto que deberiade ser un voto de
confianzatanto paralafutura Consejera Dresser como para
losdemas miembrosintegrantes del Consgjo delaComision
de Derechos Humanos, institucién por cierto en estos dias
atacada alafigurade su Presidente por algunos medios de
comunicacion que han dado cuenta de las resoluciones de
la propia Comision en contra del Gobierno del Distrito
Federal por violacionesflagrantes alos derechos humanos,
deberiamos de esta respal dandoles, deberiamos de estarle
diciendo a Presidente delaComisién de Derechos Humanos
gue cuenta con nuestro apoyo en su calidad de
ombudsman.

Nos da pena, nos averglienzay nos genera un sentimiento
encontrado el dequeno sepudo hacer por enésimaocasion,
no eslaprimeray mucho metemo queno seralatltimapara
esetipo de asuntos mientras hay unamayoriaintransigente,
no es la primera ni sera la Ultima vez mientras haya una
mayoriaintransigente en la que se esté dando este tipo de
demostraciones de cerrazdn.

Aqui lodijoladiputadaModnicaSerranoy lo dijo con toda
claridad: reconocemos, respetamos y respaldamos la
designacion y confiamos de que serd un muy brillante
desempefio el de la futura Consejera Dresser, pero lo que
repudiamos y como dicen laropa sucia se lavaen casay
para esto la Tribuna, son los métodos atrabiliarios, es la
formachocarrera, chicaneray marrulleraenlaquelamayoria
se desempefia y qué triste que se empafie la discusion,
pero nosotros no fuimos los primeros en empafiarla, y
nosotros no hemos sido los que estamos sefialando que el
Presidente delaComision de Derechos Humanostiene una
banderia partidista; asi es.

Cuidado con lo que dicen porque luego se refleja en las
encuestas.

Entonces, respaldamos alafutura Consegjera Dreser, desde
luego que si y el PAN habra de honrar su palabray la
impronta que viene en el dictamen de cuenta. Qué lastima
gue solamente el PAN pueda en este momento, en esta
discusion decir que esta cumpliendo su palabra.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputado Jorge L ara. Por
alusiones a partido se ha inscrito el diputado Julio César
Moreno y para conocimiento del diputado Jorge Lara,
también el grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional ha solicitado hacer uso de la Tribuna para
razonar su voto.

Adelante, diputado Julio César Moreno.

EL C.DIPUTADO JULIO CESARMORENORIVERA -
Con su venia, diputada Presidenta.

Lamento el lenguaje que se viene averter en esta Tribuna
tipico, ya nos acostumbramos, pero yo creo quelo que les

incomodano fuelaforma. Vamosadecirlo contodaclaridad
y lo digo con todo respeto paralos comparieros de Accion
Nacional que pertenecen a la Comisiéon de Derechos
Humanos. El procedimiento se llevd a cabo apegado a
derecho, obviamente tal vez su molestia es porque ellos
guerian como Consegjera de la Comision de Derechos
Humanos a una propuesta con filiacién panista, claro que
si y, bueno, solamente tuvieron dos votos, tal vez esaesla
incomodidad y el hecho de que hoy aprobemos a una
excelente persona, con un cardcter critico, porque
finalmente ese va a ser su papel, va a tener una funcion
criticaal interior del Consgjo de laComision de Derechos
Humanos, digo, no por eso tenemos o setienen queir alos
extremos de venir aqui aexponer calificativosalaTribuna
simple y sencillamente porque no pasd su propuesta.

LAC.DIPUTADAMONICALETICIASERRANO PENA
(Desdesu curul).- Diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Permitame, diputado. ¢Con qué
objeto, diputada M 6nica Serrano?

LAC.DIPUTADAMONICALETICIASERRANO PENA
(Desde su curul).- Por alusiones personal es.

EL C.DIPUTADO JULIO CESAR MORENORIVERA -
En este caso yo pediria a los comparfieros de Accion
Nacional que no manejen un doblediscurso. Si vanaapoyar
en este caso a la propuesta, que seamos congruentes.
Creemos que es una propuesta muy idonea, es una
propuesta que no atiende a ninguna afiliacién y que
seguramente va a hacer un papel muy digno a frentedela
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal.

Porque o otro, compafieros, digo, es tratar aqui de
tergiversar las cosas, lamentablemente esto tiene un
procedimiento, sellevo acabo conforme aderecho, apegado
a nuestra norma y, bueno, la propuesta que hoy venimos
aqui a presentar tuvo una votacion mayoritaria. Quiero
decirlo, que si hubiesen tenido o si hubiesen asistido en
este caso el nimero total de quienes integramos esta
Comision, tal vez hubiese cambiado lacorrelacién, pero no
fue asi, y lamento mucho que hoy se quiera empafiar, hoy
sevengaaemitir esetipo de calificativos, cuando el fondo
del asunto es porque no pasd una propuesta de filiacién
panista para ocupar el cargo de Consejerade la Comision
de Derechos Humanos.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado. Por alusiones
personales, ha pedido el uso de la palabra la diputada
M 6nica Serrano.

LAC.DIPUTADAMONICALETICIASERRANO PENA -
Gracias, diputada Presidenta.

Voy aser muy breve. En primer lugar parasefialar quedesde
el principio lo manifestamos, el grupo parlamentario de



52 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 07 04 DEABRIL DE 2006

Accion Nacional ibaavotar afavor y vaavotar afavor, eso
lo dije desde un principio, desde que vinimos a razonar €l
voto en esta Tribuna.

En segundo lugar parasefialar lafaltade consenso eindicar
cuantas personas acudimos y cuanta falta le hace a esta
Asamblea que sus diputados acudan alas reuniones de la
Comision, que sus diputados acudan a las reuniones de
trabajo. Que también o puntualizamaos, hicimos notar que
en las entrevistas silo estuvo presente, dentro de los dos
dias, en uno de ellosAccion Nacional, los demés diputados
-y €s0 que son mayoria- no estuvieron presentes.

Cuando se toma la decision se dice fueron sélo dos votos
para la otra persona, que también por cierto, diputada
Lorena, es mujer y unamujer muy preparaday una mujer
gue sigue grupos indigenas. Sélo eran dos votos, contra
tres, porque los demas diputados que forman parte de esa
Comision y que pertenecen al Partido de la Revolucién
Democréticano asistieron. Eso es|o que quiero que quede
claro, que tenemos que tomar consensos y gue tenemaos
gue tomar nuestra responsabilidad como diputados que
SOMOos.

Asi es que reitero, nosotros votaremos a favor porque
estamos de acuerdo con €l perfil, se cumple, pero queremos
que haya una discusion enriquecedora, que demos
participacion de los diputados y no que lleguen y voten
nada més por quien se dijo.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Por ausiones, diputado Julio César
Moreno, hasta por 5 minutos.

EL C.DIPUTADO JULIO CESAR MORENORIVERA -
Con su venia, diputada Presidenta.

De los 8 candidatos a ocupar €l cargo de la Comision de
Derechos Humanos, efectivamente quiero aclarar que se
dividié en dos blogques de 4, dos entrevistas, donde en la
primera, efectivamente, estuvo presente la diputada que
me antecedié y en la segunda entrevista estuvimos
presentes, del siguiente bloque, estuvimos presentes 3
diputados, y que ademas para eso esta la version
estenogréfica de cada una de las entrevistas y que incluso
nos dimos alatarea de revisarlas minuciosamente.

El diaque se aprobd el dictamen, compafieros, laComisién
de Derechos Humanos, que se integra por 7 diputados, de
los cuales estuvimos presentes 5 diputados, 2 de Accion
Nacional, 3del PRD; esdecir, habiael quérum reglamentario,
estdbamos apegados conforme a derecho. Que si ese dia
no pudo asistir la diputada del Partido Revolucionario
Institucional, es porque tenia un problema de salud que
incluso nos lo hizo saber a la Comisiéon de Derechos
Humanos y no por eso se le puede decir o se puede
argumentar que selamenta su ausencia, o del otro diputado

gue tampoco pudo asistir porgque tenia un trabajo en otra
Comision.

Comparfieros, este dictamen, fue aprobado conforme a
derecho por la mayoria de susintegrantes, con el quorum
reglamentario y bueno finalmente esa fue la decision: 3
votos a favor de la hoy candidata Denise Dresser y 2
votos incluso a favor de otra candidata que fue Rocio
Bedolla, porqgue incluso no ningln voto en contra.

Yo creo que no tenemos porque aqui hacer un falso debate.
Celebramos que finalmente después de esta discusion,
todos vamos a favor de la candidata Denise Dresser y
creemos que va a haber una buena labor a frente del
Consegjo delaComision de Derechos Humanos del Distrito
Federdl.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Muchas gracias diputado Julio
César. Para razonar su voto, en el uso de esta Tribuna, €l
diputado Mauricio L 6pez Veldzquez, del grupo parlamentario
del Revolucionario Institucional.

EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ
VELAZQUEZ.- Consu permiso, diputada Presidenta.

El grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional votard hoy a favor de la propuesta que nos
hacela Comision de Derechos Humanos de estaAsamblea
Legidativa.

Creemos que hay quefortalecer el Consgjo delaComision
de Derechos Humanos, que es un momento clave porque
hay autoridades que no entienden el cambio de la agenda
de derechos humanos que esta pasando el paisy esta
ciudad. Yano eslatorturay labrutalidad policiacala que
combaten las Comisiones de Derechos Humanos, sino
nuevas violaciones a garantias individuales y a otro tipo
de derechos que los ciudadanos tienen consagrados en la
Constitucién y en sus leyes reglamentarias.

Por eso vamos a apoyar la propuesta de Denise Dresser,
porque es unamuijer critica; porque esunamujer que puede
entender y apuntalar estos temas en e Consgjo y evitar
gue las autoridades capitalinas en una miopia y en una
nostal gia de temas que han quedado rel egados en laagenda
de los derechos humanos, puedan ante el surgimiento de
nuevos temas entender 1o que esta sucediendo.

Le vamos a pedir efectivamente a Denise que esté al
pendiente del cumplimiento de las recomendaciones que
haemitido laComisiény que ayude desdelaopinion publica
para hacer entender a gobernantes con mente obtusa, que
hay que atender las recomendaciones como las que ha
emitido este afio laComision, algunas paradigméticas. Como
laprimerarecomendacin de este afio donde golpearon en
el Metro de estaciudad, lavigilancia, laseguridad del Metro,
en unaestacion, aun joven por el ssmple hecho de ser gay
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y laDirectoradel Metro no acepté larecomendacion dela
Comisién de Derechos Humanos. A eso esalo que hay que
hablar. Eso es lo que hay que pedir, que las autoridades
cumplan las recomendaciones de la Comision o los casos
de negligencia médica, como al pobre indigente que en el
hospital delaCiudad de México a hacerleunaterapiapara
recuperar lasensibilidad en las manos, le quemaron 4 dedos
y quedaron sus manos pegadas a las placas porque los
sefiores doctores se fueron y lo dejaron ante las
radiaciones.

O €l caso de SantaMartha, hablemos de larecomendacion
gue emitié laComisién paraque hubieramedicamento, para
gue hubieratratamiento aloshijos delasreclusasy tuvimos
un levantamiento en Santa Martha, porque hoy tenemos el
doble de presos en los penales del Distrito Federal y no
tenemos un 50 por ciento de reduccion siquiera en la
delincuencia y en la seguridad publica. Ahi estan las
recomendaciones sobre reclusorios, sobre juzgados
civicos, sobre el medio ambiente; aqui se la pasan en
comercialesy en spot delaciudad que el aguaesun derecho
y nho atienden las recomendaciones en el caso de las
barrancas de Alvaro Obregén y de Cuajimalpa que ha
emitido la Comisién de Derechos Humanos porque creen
gue no, lo del acceso a un medio ambiente sano no es un
derecho humano.

Esas mentes que no entienden los nuevos derechos
humanos, el cambio que esta teniendo la agenda de los
derechos humanos en esta ciudad, ojalay laagudacritica,
lapluma punzante de Denise Dresser ayude para apuntal ar
el nuevo debate quetiene que dar la Comision de Derechos
Humanos en esta ciudad.

Ahi estan las recomendacionesy ahi estélaposicién de un
gobierno que en vez de encabezar |as causas las niega, no
las atiende y que en otros afos hubieran sido suficientes
para primeras planas y escandalos en los medios con
autoridades que no cumplen y atienden las
recomendaciones delas Comisiones de Derechos Humanos.

Por estasrazones, €l PRI vaadar su apoyo alacandidatura
de Denise Dresser, no sin sefialar que eslamentable queen
este fin de legislatura estemos llevando al limite legal los
nombramientos de drganos colegiados en esta Asamblea
por un problema de legitimidad en su nombramiento por
fallas de procesamiento de los acuerdos del grupo
parlamentario mayoritario en estaAsamblea.

Muchas gracias.
LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputado Mauricio LOpez.

EL C.DIPUTADO ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ
(Desdesu cur ul).- Diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- ¢Con qué objeto, diputado Carlos
ReyesGamiz.

EL C.DIPUTADO ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ
(Desde su curul).- Por alusiones de partido.

LA C. PRESIDENTA.- Adelante, diputado Carlos Reyes
Géamiz, por alusiones apartido, hastapor 5 minutos.

EL C.DIPUTADO ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ -
Evidentemente el temadelosderechos humanosesuntema
gue desde luego no es patrimonio de nadie. Es uno de los
motivos que han permitido los avances democraticosy la
condicion cada dia més fuerte de los ciudadanos.

Qué bueno que existe la unanimidad para fortalecer la
Comisién de Derechos Humanos apartir de que seincorpora
el extraordinario perfil de Denise Dresser.

Quizéasloinadecuado es, como suel e suceder, que de pasada
se quiera hacer un debate interesado con posiciones
maniqueas a proposito del temadelos derechos humanos, y
esa es la parte que nosotros no compartimos, porque el
problematiene que ver aveces con las cosas que aqui venimos
adecir y ahacer enfuncién del cristal con el quese mira.

Quien me antecedi6 en el uso de lapalabra, no sélo en este
tema sino en otros tantos mas, pues se llena la boca de
argumentos, sefialamientos y enjuiciamientos que
fécilmentetradadadosalaluz delaredidad, no de su persona
porque yo tengo gué reconocer que pertenece a una
generacion diferente, pero si de su partido, pues
francamente me parece que no hay memoria, y cuando se
pierde la memoria, pues evidentemente se pierde el buen
juicio, porque en estaciudad, en estaciudad como un Gltimo
acto de autoritarismo del gobierno del partido que usted
pertenece, antes de que llegaralademocraciaaestaciudad,
nada mas hay que recordar que fueron asesinados 3 6 4
jovenes en la colonia Buenos Aires, a unos dias de que
llegarael primer gobierno democrético el ecto de estaciudad.

¢Quién fue responsable? Ni més ni menos que Espinosa
Villarreal, prominente eilustre priista, al cual por ciertoyo
sé que usted en muchos temas |e rendia bastante pleitesia.

Entoncesyo voy adecir unacosa. El tema de los derechos
humanos es un tema que tiene que formar parte de los
derechos de nueva generacion para los habitantes de esta
ciudad.

No utilicemos esta tribuna como si no hubiera memoria
histérica, no argumentemos de manera maniquea e
interesada, simple y llanamente como dicen por ahi, para
no dejar y manchar esta extraordinaria ocasién en donde
habremos de posibilitar que Denise Dresser forme parte de
esa nueva institucion.

Por lo demés, concluyo diciendo un asunto en el cual me
parece sustantivo...

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA (Desdesu curul).- Presidenta.
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LA C.PRESIDENTA.- ¢Diputado CarlosReyes Gamiz, me
permite?

¢Con qué objeto, diputada L orena Villavicencio?

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA (Desdesu curul).- Si, quiero hacerle unapregunta
al orador, si melo permite.

EL C.DIPUTADO ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ -
Si, desde luego.

LA C. PRESIDENTA.- Diputado, permitame, diputada
LorenaVillavicencio.

¢Diputado Carlos Reyes Gamiz, desea contestar lapregunta
guelevaaformular ladiputadal orenaVillavicencio?

EL C.DIPUTADO ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ -
Si, desde luego.

LA C.PRESIDENTA.- Adelante, diputada.

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA (Desde su curul).- Yo le quisiera preguntar al
diputado Carlos Reyes Gamiz si usted recuerdacua fuela
votacion pararatificar al actual Ombudsman del Distrito
Federal, a Titular de la Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal. Si pudierarecordar quiénesfueron los
principales promotores, quiénes avalaron con su voto, sin
ningUn regateo, aEmilioAlvarez | caza.

Por favor, diputado.
LA C.PRESIDENTA.- Addante, diputado.

EL C.DIPUTADO ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ -
Bueno, eso dalaocasién parasefialar, y con esto concluiré,
que fuelavoluntad colectivay unanime de estaAsamblea
la que tomo designacion del Ombudsman de la Ciudad de
México para que prorrogara su mandato, su
responsabilidad.

He de decir que yo soy, y al igual que muchos de los que
formamos parte de este instituto politico, unadelas voces
que respalda y que ademas reconoce el trabajo que el
Ombudsman dela Ciudad de México harealizadoy con él
me siento plenamente satisfecho.

Gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado Carlos Reyes
Gamiz. Ha pedido el uso de la tribuna por alusiones a
partido, €l diputado Mauricio L épez Veldzquez, hastapor 5
minutos.

EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ
VELAZQUEZ.- Con su permiso, diputada Presidenta.

Cuando no hay argumentos ni razones para justificar los
comportamientos de su gobierno hoy en estas fechas, se

recurrealaviejaformade descalificar llevando al pasado,
invocando los 70 afios y sefialando lo que hemos oido de
diferentes maneras en esta Tribuna como una forma de
guererse lavar lacarao decir ** ustedes eran peores’”.

Diputado Reyes Gamiz, podemoscoincidir inclusoy hemos
coincidido en causas de defensa de | os derechos humanos,
en violaciones que se cometieron cuando mi partido era
gobierno.

Lo que hoy le pido a usted es congruenciay que en los
casos en los cuales se violen derechos humanos y haya
recomendaciones de la Comisién vayamos juntos. Eso es
un cambio de generacion, no esun debate falso ni maniqueo.

Si vamos a cambiar |as cosas demos muestra de €llo, si
vamos aser congruentes hagamosl o con hechos concretos,
y aqui hay este afio un preocupante ambiente de cambio en
larelacion entre la Comision de Derechos Humanos y el
Gobierno Capitalino en lo que alas recomendaciones que
haemitido la Comision se ha observado.

Le pido que analice, diputado Reyes Gamiz, las 5
recomendaciones que hice mencioén aqui. Una fue
solucionada estupendamente por la Secretariade Salud Asa
CristinaLaurell. D&eme decirle, diputado Reyes Gamiz,
que fue uno de los casos en los cuales se reparo el dafio, si
se puede reparar la pérdida de cuatro dedos de la mano,
pero se atendié a esta persona, se le dio casa, trabajo,
rehabilitacion y se atendid la recomendacion; pero hay
casos, sefior diputado, en donde hay autoridades que no
entienden el cambio que esta dando la agenda de los
derechos humanos hoy en dia, que se quedaron
exactamente en lo que usted menciond aqui, enlanostalgia
de causas que ya fueron rebasadas.

Es cierto, todavia tenemos casos minimos de tortura, pero
sonlos minimos o de brutalidad policiaca, pero hoy muchas
de las denuncias que se han presentado en la Comision de
DerechosHumanos, y Julio César su Presidenteno medgjara
mentir, tienen que ver con €l acceso a la justicia, con la
gente de escasos recursos que va a acceder alajusticiay
son violados sus derechos, pidiendo que se les respeten
garantiasy puede hablar ladiputada L orenaVillavicencioy
también acompafiar la causa de las mujeres que van ala
Comisiény lamayoriadelas mujeres que van, Lorena, son
para defender las causas de sus seres cercanos, no los de
ellas, lasdel marido, ladel esposo, ladel hijo, muchasdelas
mujeres que van ala Comision van aplantear estos temas,
no por violaciones aellas sino particularmente asu entorno
familiar cercano y por ello la propuesta de Denisse es
importantey lavamos arespaldar.

Usted lo dijo aqui en Tribuna diputada, que no pierdala
capacidad de critica y que no pierda la capacidad de
acompafiar alasinstituciones auténomasen su luchacontra
los excesos de autoridad.
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Que nadie esté exento, diputado Reyes Gamiz, ni un
gobierno esta exento, pero lo que le estamos convocando
€s gue apoyemos a los érganos autdbnomos en su cruzada
por entender este cambio que se esta dando en laagenday
gue las autoridades no desechen de un plumazo, no lean ni
oigan los alegatos de la Comisién cuando se presentan
temas que ellos creen que no son de su competencia.

Ahi esta la recomendacién de las barrancas, diputada
Villavicencio, vealade Cugjimapay Alvaro Obregén, no
fueron aceptadas por los Jefes Delegacionales. Hay que
apoyar, impulsar que se cumplan.

Este érgano parlamentario debe hacer pronunciamientos
en la materia y demostrar en los hechos que estamos a
favor de una politica de los derechos humanos y que
entendemos esa hueva agenda.

Por el bien delaciudad hagamosl o juntos, sin polarizacion,
dije dela Ciudad y eso incluye a todos diputada, no sé si
usted esté fuera de ese universo en el cual vivimos en esta
capital. Por el bien de esta ciudad debemos de impulsar
estos temas, porque son los verdaderos temas de
vanguardia en los que podemos avanzar y esta Asamblea
puede ser locomotora del cambio, no cabus del tren, del
rezago en que varias partes del pais se encuentra el tema,
no perdamos esa oportunidad, ni encerremos a la
imaginacion colectivael espacio de arriesgar, de promover...

LA C.PRESIDENTA.- Diputado, concluyasuintervencion,
por favor.

EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ
VELAZQUEZ .- .....y deavanzar en estamateria. Esefued
centro de mi alocucién, diputado Reyes Gamiz, no otro, no
es otro el argumento que viene a exhibir a esta Tribuna.
Muchas gracias.

LA C.PRESIDENTA. .- Adelante. Muchasgracias, diputado.

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en |lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Se va a proceder a recoger la votacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvotolo haganen
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencion. El de la voz
recogeralavotacién. Comenzamosdederechaaizquierda.

MariaTeresitaAguilar, afavor.

Jestis L 6pez, en pro.

M énica Serrano, en pro.

Rafael Hernandez Nava, afavor.
Emilio Fernandez, en pro.
Eduardo Malpica, en pro.
GuijosaMora, en pro.
AleidaAlavez, en pro.

José Jiménez, en pro.

Maria de L ourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Andrés L ozano L ozano, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Araceli Vazquez Camacho, en pro.
Lujano Nicolas, en pro.
Benjamin Mucifio, en pro.
GabridaGonza ez, en pro.

José MariaRivera, afavor.
SofiaFigueroa, en pro.
JorgeLara, afavor.
ReyesGamiz, afavor.
Villavicencio, afavor.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Solares, afavor.

Elio Bejarano, en pro.

Chévez Contreras, afavor.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Lourdes Alonso, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
SaraFigueroa, en pro.

Gerardo Diaz Ordaz, en pro.
Aguilar Alvarez, en pro.
Mauricio L 6pez, en pro.

José Medel |barra, afavor.
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ClaudiaEsqueda, afavor.

Rigoberto Nieto, afavor.

Julio César Moreno, afavor.
Juventino Rodriguez Ramos, afavor.
MariaElenaTorres, afavor.

Victor Gabriel, enpro.

Pablo Trejo, afavor.
MaricelaContreras Julian, afavor.
Julio Escamilla, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- ¢Falté algunao algun diputado de emitir
Su voto?

Francisco Chiguil, en pro.
Martha Delgado, en pro.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

Sevaproceder arecoger lavotacién delaMesaDirectiva.
Jorge GarciaRodriguez, en pro.

Juan Antonio Arévalo L 6pez, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

Guadalupe Chavira, en pro.

EL C. SECRETARIO.- DiputadaPresidenta, e resultado de
lavotacién es € siguiente: 49 votos afavor, cero votos en
contra, cero abstenciones.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado Secretario. En
consecuencia se aprueba el dictamen que presenté la
Comisién de Derechos Humanos mediante el cual sedesigna
alaciudadanadoctora Denisse Eugenia Dreser Guerracomo
ConsgeradelaComisi6n de DerechosHumanosdel Distrito
Federal, en sustitucion del ciudadano doctor Isidro
Cisneros, por un periodo de 5 afios, €l cual correraapartir
del dia5del mesdeabril del 2006.

Citese aladoctora Denise Eugenia Dresser Guerraque ha
sido nombrada para que rinda la protesta sefialada en €l
articulo 129 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Esta Presidenciainforma que se encuentraalas puertas de
este Recinto la Consegjera que ha sido nombrada en la
presente sesion, quien rendira su protesta de ley, y para
acompafiarlaa Salon de Sesiones se designa en comisién
de cortesia a las y los siguientes diputados: diputada

Monica Serrano Pefia, diputada Claudia Esqueda Llanes,
diputadaMariade L ourdes Rojo, diputado Alfredo Carrasco
Baza. Se solicita ala comision designada cumpla con su
cometido.

(Lacomisién cumple con su cometido)

LA C. PRESIDENTA.- EstaPresidenciaanombre dela
Asambleal egislativadel Distrito Federal, |11 Legislatura,
ledalamascordial bienvenida.

Sesolicitaatodos|os presentes ponerse de piey aladoctora
Denise EugeniaDresser Guerrapasar a frentedeesta Tribuna
pararendir su protesta constitucional . Adelante, doctora.

LA C.DRA.DENISE EUGENIA DRESSER GUERRA .-
“Protesto guardar y hacer guardar la Constitucion Politica
delos Estados Unidos Mexicanos, €l Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal y las leyes que de ellos emanen y
desempefiar leal y patridticamente el cargo de Consgjerade
la Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal
mirando en todo por €l bieny prosperidad delaunion del
Distrito Federal y si asi nolo hiciere, que el pueblo melo
demanda’.

LA C.PRESIDENTA .- Gracias, ciudadanaDresser Guerra.

Esta Presidencia a nombre de laAsamblea Legislativa le
desea éxito en su encargo.

Esta Presidencia a nombre también de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal le da la mas cordial
bienvenidaa maestro Emilio Alvarez | caza, Presidente de
laComisién de Derechos Humanos del Distrito Federal.

Héagase del conocimiento del ciudadano Presidente de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal,
maestro Emilio Alvarez | cazal_ongoria.

EstaPresidenciasolicitaalacomisién de cortesiaacompariar
asu salidadel recinto aladoctora Denise Eugenia Dresser
Guerraen el momento que asi |0 desee hacer. Enhorabuena.

(Lacomision cumple su cometido)

LA C.PRESIDENTA.- El siguientepuntodel orden del dia,
esladiscusion y en su caso aprobacién del dictamen que
presentalaComision deAdministracién PablicaLocal dela
propuesta con punto de Acuerdo para exhortar a Jefe de
Gobierno del Distrito Federal dé cumplimiento al articulo
transitorio segundo del decreto, por e que se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
publicado enlaGacetaOficial del Distrito Federal el 29 de
enero del 2004, consistente en la emisiéon de las normasy
reglamentos que deberan aplicar las dependencias, érganos
politico administrativos en cada demarcacion territorial,
Organos desconcentrados y entidades paraestatales que
componen laAdministracién PlblicalLocal.
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En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por el
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Por instrucciones de la Presidenciay en
votacion econémica se consulta a la Asamblea si es de
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusién de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputada Presidenta.

DICTAMEN RESPECTO A LA PROPUESTA CON
PUNTO DE ACUERDO PARA EXHORTAR AL JEFE
DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL DE
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO TRANSITORIO
SEGUNDO DEL DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS
DISPOSICIONESDE LA LEY DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL
PUBLICADOEN LAGACETAOFICIAL DEL DISTRITO
FEDERAL EL 29 DE ENERO DE 2004, CONSISTENTE
EN LA EMISION DE LASNORMASY REGLAMENTOS
QUE DEBERAN APLICAR LAS DEPENDENCIAS,
ORGANOSPOLITICOSADMINISTRATIVOSEN CADA
DEMARCACION TERRITORIAL, ORGANO
DESCONCENTRADOS Y ENTIDADES
PARAESTATALES QUE COMPONEN LA
ADMINISTRACION PUBLICA LOCAL.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITOFEDERAL:

A la Comisién de Administracién Pablica Local le fue
turnada para su analisis y dictamen, la Propuesta con
Punto de Acuerdo para exhortar al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal de cumplimiento al articulo transitorio
segundo del Decreto por el que se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal e 29
de enero de 2004, consistente en la emision de las normas
y reglamentos que deberan aplicar las Dependencias,
Organos Politicos Administrativos en cada demarcacion
territorial, Organo Desconcentrados y Entidades
Paraestatales que componen la Administracion Publica
Local; presentada por el Diputado Christian Martin

Lujano Nicolas y signada igualmente por los Diputados
Carlos Alberto Flores Gutiérrez y Mariana Gémez del
Campo Gurza, integrantestodos del Grupo Parlamentario
del Partido Accion Nacional.

En atencién a lo anterior y con fundamento en lo
establecido en los articulos 60 fraccién 1, 62 fraccion 11
y 64 delaLey Organica; 28, 32 y 33 del Reglamento para
el Gobierno Interior; 4, 5, 8, 9 fraccion | y 52 del
Reglamento Interior de las Comisiones, todos de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Comision
gue suscribe se permite someter a la consideracion de
esta Honorable Asamblea el presente dictamen al tenor
de los siguientes:

ANTECEDENTES

PRIMERO.- Mediante oficio nimero MDDP/SRSA/CSP/
0235/2005, de fecha veinticinco de mayo del afio dos
mil cinco, la Presidencia de la Mesa Directiva de la
Diputacion Permanente del Segundo Receso del Segundo
Afio de Ejercicio dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, |11 Legislatura acordé turnar a la Comision de
Administracion Publica Local, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 50 fracciones IVy V y 58
fraccion X dela Ley Organica; 28 y 132 del Reglamento
para el Gobierno Interior, ambos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, para su analisis y
dictamen la Propuesta con Punto de Acuerdo para
exhortar al Jefe de Gobierno del Distrito Federal de
cumplimiento al articulo transitorio segundo del Decreto
por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones dela Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el 29 de enero de 2004, consistente en
la emisién de las normas y reglamentos que deberan
aplicar las Dependencias, Organos Politicos
Administrativos en cada demarcacion territorial,
Organo Desconcentrados y Entidades Par aestatal es que
componen la Administracion Pablica Local; presentada
por el Diputado Christian Martin Lujano Nicolas y
signada igualmente por los Diputados Carlos Alberto
Flores Gutiérrez y Mariana Gomez del Campo Gurza,
integrantes todos del Grupo Parlamentario del Partido
Accion Nacional.

SEGUNDO.- Por instrucciones del Presidente de la
Comision de Administraciéon Publica Local, Diputado
Alberto Trejo Villafuerte, la Secretaria Técnica de la
misma, envio para conocimiento delos Diputados Obdulio
AvilaMayo, Arturo Escobar y Vega, CarlosAlberto Flores
Gutiérrez, Francisco Chiguil Figueroa, Miguel Angel
Solares Chavez, Andrés Lozano Lozano, Gerardo
Villanueva Albarran y Victor Gabriel Varela Lopez, €l
contenido de propuesta referida, mediante los oficios
ndmero ALDF |11.L/CAPL/ST/669/05, ALDF I11.L/CAPL/
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ST/700/05, ALDF I11.L/CAPL/ST/701/05, ALDF I11.L/CAPL/
ST/702/05, ALDF I11.L/CAPL/ST/703/05, ALDF I11.L/CAPL/
ST/704/05, ALDF 111.L/CAPL/ST/705/05 y ALDF II1.L/
CAPL/ST/706/05 respectivamente. Lo anterior a efecto
de solicitar las opiniones para considerarlas en el
proyecto de dictamen correspondiente.

TERCERO.- Mediante oficio nimero ALDF I11.L/CAPL/
ST/946/05, de fecha dieciocho de julio del afio dos mil
cinco y con fundamento en lo establecido por €l articulo
32 parrafo segundo del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
la Presidencia de la Comision de Administracion Publica
Local, solicité a la Presidencia de la Mesa Directiva de
la Diputacion Permanente del Segundo Receso del
Segundo Afio de Ejercicio de la Asamblea Legidlativa del
Distrito Federal, |11 Legislatura, la ampliacion del plazo
previsto, toda vez que esta dictaminadora se encontraba
reuniendo los elementos necesarios para el estudio y
dictamen respectivo

CUARTO.- Atravésdel oficio nimero MDD/SRSA/CSP/
0629/2005, de fecha veinte de julio del afio dos mil cinco,
la Presidencia de la Mesa Directiva de la Diputacion
Permanente del Segundo Receso del Segundo Afio de
Ejercicio dela Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, comunicé ala Presidencia dela Comision
de Administracién Publica Local que en sesion celebrada
en esa fecha, se aprobé por unanimidad autorizar la
ampliacion del plazo para dictaminar la propuesta con
punto de acuerdo citada.

QUINTO.- Con fecha 14 de diciembre del afio dos mil
cinco, a las doce horas y previa convocatoria realizada
entérminosde Ley, esta Comision dictaminadora sereunio
para la discusion, estudio y andlisis de la propuesta en
mencion, en el Salon Benita Galeana del Recinto
Legislativo ubicado en Donceles y Allende sin nimero,
Colonia Centro Delegacion Cuauhtémoc, emitiendo el
presente, de acuerdo a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision de Administracion
Publica Local es competente para €l estudio, analisis y
dictamen del presente asunto. Lo anterior con base en lo
dispuesto por los articulos 60 fraccion 11, 62 fraccion |1 y
64 de la Ley Organica; 28 y 32 del Reglamento para €l
Gobierno Interior, y 4, 5, 8y 9fraccion |, del Reglamento
Interior de las Comisiones, todos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, y 42 fraccion XI del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

SEGUNDO.- La propuesta materia de este dictamen fue
presentada en los términos siguientes:

“DIP.JULIO ESCAMILLA SALINAS

Presidente de la Mesa directiva
De la diputacién Permanente de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal

[11, Legidlatura.
PRESENTE:

Con fundamento en lo dispuesto por la fraccion Vi
del articulo 17 dela Ley Orgéanica de la Asamblea
Legislativa del distrito Federal y el articulo 132
del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, los
suscritos diputados, integrantes del Grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional,
sometemos a la consideracion de la Diputacién
Permanente de esta Asamblea Legislativa la
siguiente:

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA
EXHORTAR AL JEFE DE GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL DE CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO TRANSITORIO SEGUNDO DEL
DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN,
ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS
DISPOSICIONES DE LA LEY DE
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL PUBLICADO EN LAGACETA
OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL EL 29 DE
ENERO DE 2004, CONS STENTE ENLAEMISION
DE LAS NORMAS Y REGLAMENTOS QUE
DEBERAN APLICAR LAS DEPENDENCIAS,
ORGANOS POLITICOS ADMINISTRATIVOS EN
CADA DEMARCACION TERRITORIAL, ORGANO
DESCONCENTRADOS Y ENTIDADES
PARAESTATALES QUE COMPONEN LA
ADMINISTRACION PUBLICA LOCAL.

ANTECEDENTES

El dia 29 de enero de 2004, se publicd enla Gaceta
Oficial del Distrito Federal el Decreto por € que
se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

El objeto de dicha reforma es establecer como
requisito de validez del acto administrativo la
“firma electronica” del funcionario que lo haya
emitido, requisito sin el cual no puede otorgarse
validez a dicho acto.

Ademas, con dicha reforma se establecié que toda
promocién que presente un particular ante la
Administracién Publica debe de contener firma
autografa o “firma electrénica”, requisitossin los
cuales debe de considerarse que no es vélida la
promocién en cuestion.

Por otra parte, el articulo SEGUNDO transitorio
de la reforma en comento establece que para dar
aplicacion a éstos articulos el Jefe de Gobierno
debe de expedir las normas que den aplicacién a
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esta reforma, lo cual es de suma importancia, ya
que si alguna autoridad de la Administracién
Publica llegare a emitir algun acto sin que
previamente hayan sido expedidas las normas por
el Jefe de Gobierno, es claro que el mismo
resultaria ilegal y por otra lado cabe sefialar que
los particulares no pueden presentar sus
promociones con firma electronica dado que no se
han expedido las normas correspondientes, |0 que
les crea un estado de incertidumbre juridica.

CONS DERANDO

PRIMERO. Que en términos de lo dispuesto en la
fraccion VII del Articulo 13y 17 fraccion VI de la
Ley Orgéanica de la Soberania, esta Asamblea es
competente para solicitar la informacion y
documentacion que considere necesaria a las
autoridades que correspondan.

SEGUNDO. Que con fundamento en € articulo 122
inciso ¢) Base Segunda, fraccion 11, inciso b) dela
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como el articulo 67 fraccion |1 del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y 14 de
la Ley Organica de la Administracion Puablica del
Distrito Federal, el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal debe expedir los decretos y acuerdos, asi
como promulgar, publicar y g ecutar las leyes que
expida la Asamblea Legidlativa.

TERCERO. Que de conformidad con €l articulo 35
fraccion XIV de la Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal y 29
del Reglamento Interior de la Administracion
Pablica del Distrito Federal, compete a la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales,
dependiente del Gobierno del Distrito Federal, €l
publicar, difundir y distribuir la Gaceta Oficial
del Distrito Federal asi como normar |os aspectos
técnico-juridicos que permitan dicha actividad.

CUARTO. Que de conformidad con €l articulo
SEGUNDO transitorio del Decreto por e que se
reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, publicado en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 29 deenero
de 2004, se obliga al Jefe de Gobierno del Distrito
federal a emitir las normas que deberan observar
las dependencias, 6rganos politico administrativos
en cada demarcacién territorial, 6rganos
desconcentrados y entidades paraestatales que
componen la Administracién Publica del Distrito
Federal.

QUINTO. Que a pesar de lo sefialado en el
considerando Segundo del cuerpo de la presente

propuesta con punto de acuerdo, no existe deforma
fehaciente en la Gaceta Oficial del Gobierno del
Distrito Federal, la publicacion a la que alude
dicho considerando.

SEXTO. Que es evidente la falta de regulacion
juridicarespecto delafirma electrénica para que
de forma indubitable exista certeza juridica al no
existir las normas que deben observar las
dependencias, 6rganos politico administrativos en
cada demarcacién territorial, Organos
desconcentrados y entidades paraestatales que
componen la Administracion Publica del Distrito
Federal respecto de la firma electrénica a la que
serefiere la fraccion VI del articulo 6° y 33 de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal.

SEPTIMO. Queel acto administrativo lorealizala
autoridad administrativa por virtud de la cual
expresa su voluntad creando diversas relaciones
juridicas a través de las cual es se busca satisfacer
las necesidades colectivas. Es por €llo que debemos
distinguir los actos juridicos en los cuales es
factible la firma electronica y en cuales de ellos
no es juridicamente conveniente, toda vez de que
debemos vigilar el debido cumplimiento a la
legalidad que debe revestir el acto administrativo,
ya que se puede causar un acto de molestia sin que
se de cumplimiento a lo sefialado en €l articulo 16
Constitucional.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, los
suscritos Diputados sometemos a la consideracion
de esta Diputacion Permanente, el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

UNICO. Propuesta con punto de acuerdo para
exhortar al Jefe de Gobierno del Distrito Federal
de cumplimiento al articulo transitorio segundo
del decreto por € que se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
publicado enla Gaceta Oficial del Distrito Federal
€l 29 de enero de 2004, consistente en la emision
de las normas y reglamentos que deberan aplicar
las dependencias, 6rganos politico administrativos
en cada demarcacion territorial, 6rganos
desconcentrados y entidades paraestatales que
componen la Administracion Pablica Local.”

TERCERO.- Que la propuesta con punto de acuerdo en
estudio tiene como objeto que la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal exhorte al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal de cumplimiento al articulo transitorio
segundo del Decreto por el que se reforman, adicionan y



60 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 07 04 DEABRIL DE 2006

derogan diversas disposiciones de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal e 29
de enero de 2004, consistente en la emision de las normas
y reglamentos que deberan aplicar las Dependencias,
Organos Politicos Administrativos en cada demarcacion
territorial, Organo Desconcentrados y Entidades
Paraestatales que componen la Administracion Publica
Local

CUARTO.- Que la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, tiene como principal objetivo el de
regular los actos y procedimientos de las dependencias,
Organos politico administrativos en cada demarcacién
territorial, 6rganos desconcentrados y entidades
paraestatales que componen la Administracion Publica
del Distrito Federal.

QUINTO.- Que € veintinueve de enero del afio dos mil
cuatro se publico enla Gaceta Oficial del Distrito Federal
el Decreto por el que se Reforman, adicionan y Derogan
Diversas Disposiciones de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

SEXTO.- Que entre los articulos que fueron reformados
en el mencionado Decreto inciden respecto de la
implementacion de la firma electronica, por lo que se
determind en el articulo Segundo Transitorio que: ““Para
la aplicacién de la firma electrénica mencionada en los
articulos 6, fraccion VI, y 33 dela presente Ley, €l Jefede
Gobierno emitira las normas que deberan observar las
dependencias, 6rganos politicos administrativos en cada
demarcacion territorial, 6rgano desconcentrado y
entidades par aestatal es que componen la Administracion
Publica del Distrito Federal.

SEPTIMO.- Que el articulo 122 de la Constitucion
Poalitica de los Estados Unidos Mexicanos establece que
derivado de la naturaleza juridica del Distrito Federal,
su gobierno esta a cargo de los Poderes Federales y de
los érganos Ejecutivo, Legidativo y Judicial de caracter
local. Asimismo, dispone que son autoridades locales del
Distrito Federal, la Asamblea Legislativa, el Jefe de
Gobierno del Distrito Federal y el Tribunal Superior de
Justicia.

OCTAVO.- Que nuestra Carta Magna sefiala que €l Jefe
de Gobierno del Distrito Federal tendra a su cargo €l
Ejecutivo y la Administracion Publica en la entidad y
recaera en una sola persona, elegida por votacion
universal, libre, directa y secreta tendra las facultades y
obligaciones siguientes:

a) Cumplir y gjecutar lasleyesrelativasal Distrito
Federal que expida el Congreso delaUnién, enla
esfera de competencia del 6rgano gjecutivo a su
cargo o de sus dependencias;

b) Promulgar, publicar y ejecutar las leyes que
expida la Asamblea Legidativa, proveyendo en la
esfera administrativa a su exacta observancia,
mediante |a expedicion de reglamentos, decretosy
acuerdos. Asimismo, podra hacer observaciones a
lasleyes quela Asamblea Legislativa le envie para
su promulgacion, en un plazo no mayor de diez
dias habiles. Si el proyecto observado fuese
confirmado por mayoria calificada de dos tercios
delos diputados presentes, debera ser promulgado
por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal;

) Presentar iniciativas de leyes o decretos ante la
Asamblea Legidlativa;

d) Nombrar y remover libremente a los servidores
publicos dependientes del 6rgano gjecutivo local,
cuya designacion o destitucién no estén previstas
demaneradistinta por esta Constitucion o lasleyes
correspondientes;

e) Ejercer las funciones de direccion de los
servicios de seguridad publica de conformidad con
el Estatuto de Gaobierno; y

f) Lasdemas que le confiera esta Constitucién, €
Estatuto de Gobierno y las leyes.

NOVENO.- Que la Asamblea Legidlativa del Distrito
Federal, por disposicién Constitucional tendréa las
siguientes facultades:

a) Expedir su ley organica, la que seré enviada al
Jefe de Gobierno del Distrito Federal para el solo
efecto de que ordene su publicacion;

b) Examinar, discutir y aprobar anualmente el
presupuesto de egresos y la ley de ingresos del
Distrito Federal, aprobando primero las
contribuciones necesarias para cubrir el
presupuesto.

Dentro de la ley de ingresos, no podran
incor por ar se montos de endeudamiento superiores
alosque haya autorizado previamente el Congreso
delaUnion para € financiamiento del presupuesto
de egresos del Distrito Federal.

La facultad de iniciativa respecto de la ley de
ingresosy el presupuesto de egresos corresponde
exclusivamente al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal. El plazo para su presentacion concluye
el 30 de noviembre, con excepcién de los afios en
gue ocurra la eleccion ordinaria del Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, en cuyo caso la
fecha limite serd el 20 de diciembre.

La Asamblea Legislativa formular& anual mente su
proyecto de presupuesto y lo enviara
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oportunamente al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para que éste lo incluya en su iniciativa.

Seran aplicablesalaHacienda Publicadd Distrito
Federal, en lo que no sea incompatible con su
naturaleza y su régimen organico de gobierno, las
disposiciones contenidas en el segundo parrafo
del inciso c) de la fraccion 1V del articulo 115 de
esta Constitucion;

¢) Revisar la cuenta publica del afio anterior, por
conducto de la Contaduria Mayor de Hacienda de
la Asamblea Legislativa, conforme a los criterios
establecidos en la fraccién IV del articulo 74, en
lo que sean aplicables.

La cuenta publica del afio anterior debera ser
enviada a la Asamblea Legidlativa dentro de los
diez primerosdias del mesdejunio. Este plazo, asi
como los establecidos para la presentacion de las
iniciativas de la ley deingresosy del proyecto del
presupuesto de egresos, solamente podran ser
ampliados cuando se formule una solicitud del
Ejecutivo del Distrito Federal suficientemente
justificada a juicio de la Asambles;

d) Nombrar a quien deba sustituir en caso de falta
absoluta, al Jefe de Gobierno del Distrito Federal;

€) Expedir las disposicioneslegal es para organizar
la hacienda publica, la contaduria mayor y el
presupuesto, la contabilidad y el gasto publico
del Distrito Federal;

f) Expedir lasdisposicionesquerijan laselecciones
locales en el Distrito Federal, sujetandose a las
bases que establezca el Estatuto de Gobierno, las
cuales tomaran en cuenta los principios
establecidos en los incisos b) al i) de la fraccion
IV del articulo 116 de esta Constitucion. En estas
elecciones sblo podran participar los partidos
politicos con registro nacional;

g) Legislar en materia de Administracién Publica
Local, su régimen interno y de procedimientos
administrativos;

h) Legislar enlas materiascivil y penal; normar el
organismo protector de los derechos humanos,
participacion ciudadana, defensoria de oficio,
notariado y registro publico de la propiedad y de
comercio;

i) Normar la proteccion civil; justicia civica sobre
faltas de policia y buen gobierno; los servicios de
seguridad prestados por empresas privadas; la
prevencion y la readaptacion social; la salud y
asistencia social; y la prevision social;

j) Legislar en materia de planeacion del
desarrollo; en desarrollo urbano, particularmente
en uso del suelo; preservacion del medio ambiente
y proteccion ecolégica; vivienda; construcciones
y edificaciones; vias publicas, transito y
estacionamientos; adquisicionesy obras publicas;
y sobre explotacién, uso y aprovechamiento de los
bienes del patrimonio del Distrito Federal;

k) Regular la prestacion y la concesion de los
servicios publicos; legislar sobre los servicios de
transporte urbano, de limpia, turismo y servicios
de alojamiento, mercados, rastros y abasto, y
cementerios,

I) Expedir normas sobre fomento econémico y
proteccion al empleo; desarrollo agropecuario;
establecimientos mercantiles; proteccion de
animales; espectaculos publicos; fomento cultural
civico y deportivo; y funcidn social educativa en
lostérminos dela fraccion VI, del articulo 3o. de
esta Constitucion;

m) Expedir la Ley Orgéanica de los tribunales
encargados de la funcidn judicial del fuero comin
en el Distrito Federal, que incluira lo relativo a
las responsabilidades de los servidores publicos
de dichos 6rganos;

n) Expedir la Ley Organica del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo para el Distrito
Federal;

fi) Presentar iniciativas de leyes o decretos en
materias relativas al Distrito Federal, ante el
Congreso de la Union; y

0) Las demas que se le confieran expresamente en
esta Constitucion.

NOVENO.- Que considerando que es obligacion del Jefe
de Gobierno acatar y hacer respetar las disposiciones
normativas que expida la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, como lo sefialan los proponentes del
punto de acuer do en estudio, este Organo Legidativo hace
un atento exhorto al Titular de la Jefatura del Gobierno
del Distrito Federal, para que en un breve término expida
las normas que deberan de observar las dependencias,
organos politicos administrativos en cada demarcacion
territorial, 6rganos desconcentrados y entidades
paraestatales que componen la Administracion Publica
del distrito federal, referente a la aplicacion de la firma
electronica que refiere la fraccion VI del articulo 6 y 33
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal.

Por lo anteriormente expuesto y en cumplimiento a lo
previsto en los articulos 32 y 33 del Reglamento para €l
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Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, la Comision de Administracion Publica Local,
estima que esderesolversey se

RESUELVE

Se aprueba la Proposiciéon con Punto de Acuerdo,
presentada por el Diputado Christian Martin Lujano
Nicolas y signada igualmente por los Diputados Carlos
Alberto Flores Gutiérrez y Mariana Gomez del Campo
Gurza, integrantes todos del Grupo Parlamentario del
Partido Accion Nacional; en los términos siguientes:

PRIMERO.- La Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 111 Legidlativa, hace un atento exhorto al Titular
de la Jefatura del Gobierno del Distrito Federal, para
gue en un breve término expida |as normas que deberan
de observar las dependencias, érganos politicos
administrativos en cada demarcacién territorial, érganos
desconcentrados y entidades par aestatal es que componen
la Administracion Publica del distrito federal, referente
a la aplicacién de la firma electréonica que refiere la
fraccion VI del articulo 6 y 33 dela Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

Dado en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, I11
Legislatura.

POR LA COMISION DE ADMINISTRACION
PUBLICA LOCAL

Dip. Alberto Trejo Villafuerte, Presidente; Dip. Obdulio
Avila Mayo, Secretario; Integrantes: Dip. Gerardo
Villanueva Albarran, Dip. JorgeAlberto Lara Rivera, Dip.
Victor Gabriel Varela Lépez, Dip. Francisco Chiguil
Figueroa, Dip. Miguel Angel Solares Chavez.

LA C.PRESIDENTA. .- Gracias, diputado Secretario. Para
fundamentar el dictamen, se concede el uso la palabra a
diputado Alberto Trejo Villafuerte, anombre delaComision
deAdministracion PablicalLocal.

EL C.DIPUTADOALBERTO TREJOVILLAFUERTE.-
Con su venia, diputada Presidenta.

Honorable Asamblea L egislativa:

Deconformidad con lo dispuesto en € articulo 120 fraccién
| del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea
Legislativa del Distrito Federal, en representacion de la
Comisién de Administracion Piblica Local, presento ante
ustedes el dictamen recaido a la propuesta con punto de
acuerdo paraexhortar a Jefe de Gobierno del Distrito Federa
décumplimiento a Articulo Transitorio Segundo del decreto
por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el 29 de enero del afio 2004, consistenteen
laemision delasnormasy reglamentos que deberan aplicar

las dependencias, érganos politico administrativos en cada
demarcacion territorial, érganos desconcentrados y
entidades paraestatales que componen la Administracién
Pdblical ocal, presentadapor el diputado Christian Martin
Lujano Nicolas, al tenor delas siguientes consideraciones.

1.- El dia25 demayo del afio 2005 seturné alaComision de
Administracion Plblica Local la propuesta con punto de
acuerdo paraexhortar a Jefe de Gobierno ddl Distrito Federal
décumplimiento a Articulo Transitorio Segundo del decreto
por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el 29 de enero del afio 2004, consistenteen
laemisién delasnormasy reglamentos que deberan aplicar
las dependencias, 6rganos politico administrativos en cada
demarcacioén territorial, 6rganos desconcentrados y
entidades paraestatales que componen la Administracion
PublicaLocal.

2.- La propuesta con punto de acuerdo en estudio tiene
como objeto quelaAsambleal egidativadel Distrito Federal
exhorte al Jefe de Gobierno del Distrito Federal en que dé
cumplimiento al Articulo Segundo Transitorio del decreto
en mencién consistente en la emision de las normas y
reglamentos que deberan aplicar las dependencias y
organos politico administrativos en cada demarcacién
territorial, 6rganos desconcentrados y entidades
paraestatales que componen la Administracion Publica
Local.

3.- Considerando que es abligacion del Jefe de Gobierno
acatar y hacer respetar las disposiciones normativas que
expida la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, este
organo legislativo hace un atento exhorta a titular de la
Jefade Gabierno del Distrito Federal paraque en un breve
término expida las normas que deberan observar las
dependencias, 6rganos politico administrativos en cada
demarcacion territorial, érganos desconcentrados y
entidades paraestatales que componen la Administracién
Pdblicadel Distrito Federal, referente alaaplicacién dela
firmaelectronicaquerefierelafraccion VI del articulo 6y
del articulo 33 delaLey de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal.

Es por €llo, sefioras y sefiores diputados, que solicito, a
nombre dela Comisién de la Comision de Administracion
PublicaLocal suvoto afavor del presente dictamen.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LAC.PRESIDENTA.- Gracias, diputado. Estdadiscusiéon
el dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢Oradores en
contra?

¢Oradores en pro?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?
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Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en |lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Sevaaproceder recoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalos diputados que al emitir suvoto lo hagan en
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencién. El de la voz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda:

MariaTeresita, afavor.

Jestis Lopez, afavor.
GuijosaMora, en pro.

Rafael Herndndez Nava, afavor.
Emilio Fernandez, en pro.
MaricelaContreras Julian, afavor.
Maria de L ourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

L ozano L ozano, en pro.

Gonzélez Mdltos, afavor.

Araceli Véazquez Camacho, en pro.
M 6nica Serrano, en pro.

Lujano Nicolas, en pro.

Benjamin Mucifio, en pro.
GabrielaGonzélez, en pro.

José MariaRivera, afavor.
SofiaFigueroa, en pro.

Irmalslas, en pro.

Lara, enpro.

CarlosAlberto Flores, afavor.
Villavicencio, afavor.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.

Martha Delgado, en pro.

Francisco Chiguil, en pro.
Julio Escamilla, en pro.
Rigoberto Nieto, afavor.
Elio Bejarano, en pro.
Chéavez Contreras, afavor.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Lourdes Alonso, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Solares, afavor.
SaraFigueroa, en pro.
Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
José Medel Ibarra, afavor.
ClaudiaEsqueda, afavor.
Jiménez Guzmén, en pro.
Gerardo Villanueva, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro
MariaElenaTorres, en pro.
Victor Varela, enpro.

Pablo Trejo, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- ¢Falté algunao a gun diputado de emitir
Su voto?

¢Falto alguna o algun diputado de emitir su voto?
Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Jorge GarciaRodriguez, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

Juan Antonio Arévalo L 6pez, en pro.

Guadalupe Chavira, en pro.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ.- Diputada Presidenta, €l resultado de la
votacién esel siguiente: 46 votosafavor, 0 votos en contra,
0 abstenciones.

Cumplidasuinstruccion.

LA C.PRESIDENTA.- Enconsecuenciase apruebaen sus
términos el dictamen que presentd la Comision de
Administracion Pablical ocal.
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Remitasea Jefe de Gobierno del Distrito Federal, Licenciado
Alegjandro Encinas Rodriguez, para los efectos legales a
gue hayalugar.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisiéonde
Administracion Pdblica L ocal, alapropuestacon punto de
acuerdo por el que se solicita al Jefe Delegacional en
Cugimalpade Morelos, Ignacio Ruiz L épez, remitaaeste
Organo de Gobierno uninformerelativo al cumplimiento de
la recomendacién 4/2005 que emitid la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial, respecto a la
invasion ala barranca conocida como *‘La Diferencia’ o
“El Ocote”.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados en términos de lo dispuesto por el
Articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Por instrucciones de la Presidenciay en
votacion econdmica se consulta a la Asamblea si es de
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputada Presidenta.

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE
ADMINISTRACION PUBLICA LOCAL RESPECTO A
LA PROPOSICION CON PUNTO DE ACUERDO POR
LAQUE SE SOLICITAAL JEFE DELEGACIONAL DE
CUAJIMALPA DE MORELOS, REMITA A ESTE
ORGANO DE GOBIERNO UN INFORME RELATIVO
AL CUMPLIMIENTO DE LA RECOMENDACION 4/
2005, QUE EMITIO LA PROCURADURIA
AMBIENTAL Y DEL ORDENAMIENTO
TERRITORIAL RESPECTO DE LA INVASION A LA
BARRANCA CONOCIDACOMOLA“DIFERENCIA” O
“ELOCOTE".

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITOFEDERAL:

A la Comisién de Administracién Pablica Local le fue
turnada para su andlisis y dictamen, la Proposicion con
Punto de Acuerdo por la que se solicita al Jefe
Delegacional de Cuajimalpa de Morelos, remita a este
Organo de Gobierno un informerelativo al cumplimiento

delarecomendacion 4/2005, que emitid la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial respecto de la
invasion ala barranca conocida como la “ Diferencia’” o
“El Ocote”; presentada por el Diputado Obdulio Avila
Mayoy signada igualmente por los Diputados José Espina
Von Roehrich, Ma. Teresita de Jesus Aguilar Marmolegjo,
Juan Antonio Arévalo Lopez, Gabriela Cuevas Barron,
Sofia Figueroa Torres, Carlos Alberto Flores Gutiérrez,
Mariana Gémez del Campo Gurza, Maria Gabriela
Gonzalez Martinez, Irma Islas Ledn, Jorge Alberto Lara
Rivera, José de JesUs Lopez Sandoval y Christian Martin
Lujano Nicolads todos integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional.

En atencién a lo anterior y con fundamento en lo
establecido en los articulos 60 fraccién 1, 62 fraccion 11
y 64 delaLey Organica; 28, 32y 33 del Reglamento para
el Gobierno Interior; 4, 5, 8, 9 fraccién | y 52 del
Reglamento Interior de las Comisiones, todos de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Comision
gue suscribe se permite someter a la consideracion de
esta Honorable Asamblea el presente dictamen al tenor
de los siguientes

ANTECEDENTES

PRIMERO.- Mediante oficio nimero MDPPTA/CSP/
0458/2005, de fecha veinte de octubre del afio dos mil
cinco, la Presidencia de la Mesa Directiva del Primer
Periodo de Sesiones Ordinariasdel Tercer Afio deEjercicio
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura turno a la Comisién de Administracion
Publica Local, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 36 fracciones V y VII de la Ley Orgéanica, 28 'y
132 fraccion |1 del Reglamento para el Gobierno Interior,
ambos de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
para su andlisis y dictamen la propuesta con Punto de
Acuerdo por la que se solicita al Jefe Delegacional de
Cuajimalpa de Morelos, remita a este Organo de
Gobierno un informe relativo al cumplimiento de la
recomendacion 4/2005, que emitié la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial respecto de la
invasion ala barranca conocida como la “ Diferencia’” o
“El Ocote”; presentada por el Diputado Obdulio Avila
Mayoy signada igualmente por los Diputados José Espina
Von Roehrich, Ma. Teresita de Jesus Aguilar Marmolegjo,
Juan Antonio Arévalo Lopez, Gabriela Cuevas Barron,
Sofia Figueroa Torres, Carlos Alberto Flores Gutiérrez,
Mariana Gémez del Campo Gurza, Maria Gabriela
Gonzalez Martinez, Irma Islas Ledn, Jorge Alberto Lara
Rivera, José de JesUs Lopez Sandoval y Christian Martin
Lujano Nicolads todos integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional.

SEGUNDO.- Por instrucciones del Presidente de la
Comisién de Administracion Publica Local, Diputado
Alberto Trejo Villafuerte, la Secretaria Técnica de la
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misma, envio para conocimiento delos Diputados Obdulio
AvilaMayo, Arturo Escobar y Vega, CarlosAlberto Flores
Gutiérrez, Francisco Chiguil Figueroa, Miguel Angel
Solares Chéavez, Andrés Lozano Lozano, Gerardo
Villanueva Albarran y Victor Gabriel Varela Lopez, €l
contenido de propuesta referida, mediante los oficios
nimero ALDF I11.L/CAPL/ST/1323/05, ALDF I11.L/CAPL/
ST/1324/05, ALDF 111.L/CAPL/ST/1325/05, ALDF I1I.L/
CAPL/ST/1326/05, ALDF 111.L/CAPL/ST/1327/05, ALDF
[11.L/CAPL/ST/1328/05, ALDF I11.L/CAPL/ST/1329/05 y
ALDF 111.L/CAPL/ST/1330/05 respectivamente. Lo
anterior a efecto de solicitar las opiniones para
considerarlasen el proyecto de dictamen correspondiente.

TERCERO.- Con fecha catorce de diciembre del afio dos
mil cinco, a las doce horas previa convocatoria realizada
en términos de Ley, esta Comision dictaminadora sereunio
para la discusion, estudio y andlisis de la propuesta en
mencion, en el salén Benita Galeana del Recinto
Legislativo ubicado en Donceles y Allende sin nimero,
Colonia Centro, emitiendo €l presente, de acuerdo a los
siguientes

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision de Administracion
Publica Local es competente para €l estudio, analisis y
dictamen del presente asunto. Lo anterior con base en lo
dispuesto por los articulos 60 fraccion 1, 62 fraccion |1 'y
64 de la Ley Orgéanica; 28 y 32 del Reglamento para €l
Gobierno Interior, y 4, 5, 8y 9fraccion |, del Reglamento
Interior de las Comisiones, todos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, y 42 fraccion XI del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

SEGUNDO.- La propuesta materia de este dictamen fue
presentada en los términos siguientes:

Dip. Mauricio Lépez Velazquez,
Presidente de la Mesa Directiva,
Presente.

Los suscritos, diputados integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 17
fraccion VI de la Ley Organica, y 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior, ambos de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
sometemos a consideracién de este 6rgano
legislativo, para su discusion, y en su caso
aprobacion, con caracter de urgente y obvia
resolucion, la presente PROPOSICION CON
PUNTO DE ACUERDO POR LA QUE SE
SOLICTA AL JEFE DELEGACIONAL DE
CUAJIMALPADE MORELOS, REMITAAESTE
ORGANO DE GOBIERNO UN INFORME RE LA

TIVO AL CUMPLIMIENTO DE LA
RECOMENDACION 4/2005, QUE EMITIO LA
PROCURADURIA AMBIENTAL y DEL
ORDENAMIENTO TERRITORIAL RESPECTO
DE LAINVASION ALABARRANCA CONOCIDA
COMO LA “DIFERENCIA’ O“EL OCOTE” al
tenor de los siguientes

ANTECEDENTES

1.- Con fecha 16 de abril del afio 2003, la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial del Distrito Federal recibi6 dos
denuncias de invasién de reserva ecoldgica en la
colonia popular Lomas de Chamizal, mismas que
se identificaron con los nimeros PAOT-2003/
CAJRD-104/SOT-0OS0, y PAOT-2003/CAJRD009Y/
SOT -005.

2.- Con motivo dela denuncia quelefue presentada
a la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial, dicho érgano descentralizado, el 02
de mayo de 2003, por conducto del Subprocurador
de Ordenamiento Territorial, ordend el
reconocimiento de los hechos denunciados y
constaté que efectivamente se trataba de una
barranca en la cual se apreciaba en una pequefia
area de la ladera, dos viviendas precarias
construidas delaminas, madera, plasticos asi como
una serie de costalesrellenos, mismosquesirvieron
de basey relleno del terreno; ademés de observar
gue para la instalacion de estas viviendas se
realizo el derribo de &rbolesy remocion de cubierta
vegetal.

3.- Tras una serie de diligencias efectuadas por la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial, asi como de diversos oficios girados a
diversas dependencias, entre ellas a la propia
Delegacion Cuajimal pa de Morelos, el mencionado
o6rgano descentralizado resolvié emitir la
recomendacion 4/2005 al Jefe Delegacion de la
referida demarcacion territorial.

4.- Larecomendacion de mérito secircunscribié a
dos aspectos fundamentales:

“Primero.- Llevar a cabo las acciones necesarias
para que se respete la normatividad en materia
ambiental y del ordenamiento territorial del
Distrito Federal, competencia de las autoridades
delegacionales y aplicable respecto de la
afectacion ocasionada a la barranca ‘‘La
Diferencia” o “el Ocote”, por la construccion
ilegal de las viviendas a que se refiere este
documento. En consecuencia, deberan imponerse
las medidas de seguridad y sanciones que
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correspondan, dentro de los procedimientos
administrativos respectivos.

“ Segundo.- Ordenar conforme a lo establecido en
laLey Ambiental del Distrito Federal, lasacciones
de restauracion que correspondan por el derribo
de arboles y demas afectaciones a los recursos
naturales acreditados por esta Procuraduria en
laBarranca‘ LaDiferencia” o El Ocote”, referidas
en la presente Recomendacion.”

5.- En la recomendacion 4/2005, la Procuraduria
en mencion ordend, entre otras cosas, que dicha
recomendacion sehicieradel conocimiento del Jefe
Delegacional de Cuajimalpa de Morelos para que
manifestara si la aceptaba; dela Direccién General
de Concertacion Politica y Atencion Social y
Ciudadana de la Secretaria de Gobierno del
Distrito Federal; se notificara a los denunciantes,
y se remitiera el dictamen de dafio ambiental al
Ministerio Publico de la Fiscalia Especializada
en Delitos Ambientales de la Procuraduria de
Justicia del Distrito Federal.

6.- Como se advierte del sello que obra en el acuse
de recibo, la Delegacién Cuajimalpa de Morelos
recibio el 04 de abril de 2005, la recomendacion
multicitada.

Desde que el Organo Politico Administrativo de
Cuajimalpa de Morelos tuvo conocimiento de la
invasion de la Barranca la “Diferencia” o el
“Qcote”, a la fecha, se tiene conocimiento que
existen 50 viviendas irregulares construidas en
dicha barranca, sin que al efecto la autoridad
delegacional haya efectuado con eficacia las
medidas necesarias para recuperarla.

7.- En esta misma situacion de pasividad se
encuentra la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, quien desde hace mas de tres
meses tuvo conocimiento de la invasion a la
Barranca e “Ocote”, con motivo de la denuncia
que hizo la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial, y a la fecha no se ha
consignado a uno sblo de los responsable de este
crimen ambiental.

Con los antecedentes expuestos, sometemos a la
consideracién de este 6érgano de gobierno la
presente proposicién con punto de acuerdo, al
tenor de los siguientes

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que la Barranca conocida como la
“Diferencia” o el ‘“Ocote”, ubicada entre
Prolongacién Bosques de Reforma (Av. Sim y

Secretaria de Marina), Colonia Bosques de las
Lomasy/o Chamizal, en la Delegacion Cuajimal pa
de Morelos, ha sido invadida por personas que
han construido mas de cincuenta viviendas
irregulares.

SEGUNDO.- QuelaProcuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial, con motivo de la
invasion de la mencionada barranca ha emitido
la recomendacién 4/2005, dirigida al Jefe
Delegacional de Cuajimalpa de Morelos, enlaque
le precisa la necesidad de llevar a cabo acciones
necesarias en el ambito de su competencia, para
gue se respete la normatividad en materia
ambiental y del ordenamiento territorial del
Distrito Federal, aplicable respecto de la
afectacion ocasionada a la barranca la
“Diferencia” o “el Ocote”, por la construccion
irregular de viviendas.

TERCERO.- Que en la recomendacién 4/2005 la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial sefiala que el Jefe Delegacional de
Cuajimal pa de Morel os debe imponer las medidas
de seguridad necesarias, asi como las sanciones
gue correspondan, dentro de los procedimientos
administrativos respectivos, con €l fin de asegurar
la conservacion de la barranca conocida como la
“Diferencia” o el “Ocote”, y ordenar conforme a
lo establecido en la Ley Ambiental del Distrito
Federal, las acciones de restauracion que
correspondan por el derribo de arboles y deméas
afectaciones a los recursos naturales.

CUARTO.- Que el Jefe Delegacional de
Cuajimalpa de Morelos aceptd la recomendacion
4/2005 que emitié la Procuraduria Ambiental
capitalina, misma que por su aceptacion ha
adquirido el caracter de obligatoria para dicho
servidor pablico, entodasy cada unasde sus partes.

QUINTO.- Que € articulo 12 fraccién VIII del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal dispone
gue la organizacién politica y administrativa del
Distrito Federal atendera, como principio
estratégico, a la observancia, respeto y atencién
de recomendaciones emitidas por las autoridades.

SEXTO.- Que de conformidad con €l articulo 47
fraccion XXII de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, €l
Jefe Delegacional de Cuajimalpa de Morelos,
Ignacio Ruiz LApez, es responsable administrativa
mente al no ejecutar acciones eficaces para el
cumplimiento de la recomendacion 4/2005, emitida
por la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial, situacion que redunda
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en violacién al articulo 12 fraccién VIII del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

SEPTIMO.- Que la invasion de barrancas, de
conformidad con € articulo 343 fraccion 111 del
Nuevo Codigo Penal para el Distrito Federal, es
un delito grave contra el medio ambiente, que se
sanciona con una pena de tres a nueve afos de
prision, sin derecho a fianza, y multa de hasta 2
cientos 34 mil pesos.

OCTAVO.- Que € articulo 2 Fracciones | y 11 de
la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, dispone que la
Institucion del Ministerio Publico en el Distrito
Federal, estara a cargo del Procurador General
deJusticiadel Distrito Federal, quientiene, dentro
de susatribuciones, perseguir losdelitosdel orden
comin cometidos en el Distrito Federal, y velar
por lalegalidad y promover la pronta, completa y
debida imparticion de justicia.

NOVENO.- Que la invasion de la barranca
conocida como la ““Diferencia” o el " Ocote”,
ubicada entre Prolongacion Bosques de Reforma
(Av. Simy Secretaria de Marina), Colonia Bosgues
de las Lomas y/o Chamizal, en la Delegacion
Cuajimalpa de Morelos, es ya del conocimiento
del Ministerio Publico, y por ende del Procurador
General de Justicia del Distrito Federal, quien no
ha actuado con la diligencia y prontitud que exige
€l articulo 2 fraccion 11 de la Ley Organica que
rige la dependencia de la cual es titular.

Por lo anteriormente expuesto, sometemos a la
consideracion de este 6rgano de gobierno el
siguiente

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO.- Se exhorta respetuosamente al Jefe
Delegacional de Cuajimalpa de Morelos, Ignacio
Ruiz L6pez, a querinda un informe pormenorizado
respecto de las acciones realizadas, los
procedimientos empleados y los resultados
obtenidos, asi como las medidas de seguridad
tomadas y sanciones impuestas, con motivo del
cumplimiento de la recomendacion 4/2005, emitida
por la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial del Distrito Federal.

SEGUNDO.- Se exhorta respetuosamente a la
Contralora General del Distrito Federal a que
inicie una investigacion y deslinde la
responsabilidad administrativa que corresponda
al Jefe Delegacional de Cuajimalpa de Morelos,
Ignacio Ruiz LOpez, por la falta de atencién
diligente y eficaz de la recomendacion 4/2005,

emitida por la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial del Distrito Federal.

TERCERO.- Se exhorta respetuosamente al
Procurador General de Justicia del Distrito
Federal, Bernardo Batiz Vazquez, a que en la
averiguacion previa iniciada con motivo de la
denuncia presentada por la PAOT, relativa a la
invasion de la barranca conocida como la
“Diferencia” o el “Ocote”, actlie de forma pronta
y expedita, de conformidad con el articulo 2
fraccién 1l dela Ley Orgéanica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal.

Recinto Legislativo, Distrito Federal, octubre
20, 2005.

TERCERO.- Que la propuesta con punto de acuerdo en
estudio tiene como objeto que la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal solicite al Jefe Delegacional de
Cuajimalpa de Morelos, Ignacio Ruiz Lépez, a que rinda
un informe pormenorizado respecto de las acciones
realizadas, |os procedimientos empleadosy losresultados
obtenidos, asi como las medidas de seguridad tomadas y
sanciones impuestas, con motivo del cumplimiento de la
recomendacion 4/2005, emitida por la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito
Federal; asi mismo exhortar ala Contralora General del
Distrito Federal a queinicie una investigaciény deslinde
la responsabilidad administrativa que corresponda
derivado de la recomendacion 4/2005, emitida por la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial
del Distrito Federal; y al Procurador General de Justicia
del Distrito Federal, Bernardo Batiz Vazquez, a queenla
averiguacion previa iniciada con motivo de la denuncia
presentada por la PAOT, relativa a la invasion de la
barranca conocida como la ** Diferencia” o el *Ocote”,
actle de forma pronta y expedita, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley Organica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal.

CUARTO.- Que en términos del articulo 3 de la Ley
Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial del Distrito Federal; la
Procuraduria, como autoridad ambiental, es un
organismo publico descentralizado de la Administracién
Publica con personalidad juridica, patrimonio propio, y
autonomia operativay financiera para el buen desempefio
de sus funciones.

QUINTO.- Quedeconformidad con el articulo5delalLey
Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, son
atribuciones de la Procuraduria Ambiental entre otras,
recibir y atender las denuncias referentes a la violacion
o incumplimiento de las disposiciones juridicas vigentes
en materia ambiental y del ordenamiento territorial;
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denunciar ante las autoridades competentes, cuando
conozca de actos, hechos u omisiones que constituyan
violaciones o incumplimiento a la legislacién
administrativa y penal, en materia ambiental y del
ordenamiento territorial; realizar visitas de verificacion
en situaciones de emergencia, o cuando exista denuncia
presentada y ratificada ante la Procuraduria, a efecto de
determinar la existencia o no de la infraccion; y dictar las
resoluciones correspondientes; asi como emitir
recomendaciones ante las dependenciasy entidades de la
administracién publica federal, estatal, municipal y del
Distrito Federal, con el propoésito de promover el
cumplimiento delalegislacion ambiental y de ordenamiento
territorial, asi como para la gecucion de las acciones
procedentes derivadas de la falta de aplicacion o
incumplimiento de la Ley Ambiental del Distrito Federal y
del Titulo Cuarto de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, determinada por la Procuraduria.

SEXTO.- Que en términos del articulo 34 de la Ley
Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, la
autoridad a la que se dirija la recomendacion o
sugerencia, deberaresponder si laacepta o no en un plazo
de 10 dias habiles y dispondra de un lapso de quince dias
mas para comprobar su cumplimiento; asi mismo la
autoridad o servidor publico que haya aceptado la
recomendacion o sugerencia tendra la responsabilidad
de su total cumplimiento.

SEPTIMO.- Que los proponentes del Punto de Acuerdo
manifiestan que la Barranca conocida como la
“Diferencia” o el “Ocote”, ubicada entre Prolongacion
Bosques de Reforma, Colonia Bosques de las Lomas y/o
Chamizal, en la Delegacion Cuajimalpa de Morelos, ha
sido invadida por personas que han construido mas de
cincuenta viviendas, originando que la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial, emitiera la
recomendacién 4/2005, dirigida al Jefe Delegacional de
Cuajimalpa de Morelos, en la que le precisa la necesidad
de llevar a cabo acciones necesarias en el ambito de su
competencia, para que se respete la normatividad en
materia ambiental y del ordenamiento territorial del
Distrito Federal, respecto de la afectacion ocasionada a
la barranca la “ Diferencia” o “el Ocote”.

OCTAVO.- Que la Administracién Publica del Distrito
Federal contara con Organos Politico Administrativos
en cada demarcacion territorial, con autonomia
funcional en acciones de gobierno, a los que
genéricamente se les denominara Delegaciones del
Distrito Federal de conformidad con lo establecido en el
articulo 37 de la Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal.

NOVENO.- Que correspondealostitularesdelos Organos
Politico-Administrativos de cada demarcacion territorial

de acuerdo a lo establecido en el articulo 39 de la Ley
Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal, entre otras atribuciones las de velar por el
cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y
administrativas, asi como promover la educacion y
participacion comunitaria, social y privada para la
preservacion y restauracion de los recursos naturales y
la proteccion al ambiente.

DECIMO.- Que esta soberania como funcion responsable
debe evitar prejuzgar sobre las actuaciones de los
funcionarios en el desempefio de sus labores. En este
sentido, para el mejor desempefio de sus funciones de
vigilancia y fiscalizacion debe contar previamente con
elementos que constituyan la aclaracion de los hechos
gue se mencionan.

UNDECIMO.- Que esta Comision de Administracion
Pdblica Local, se adhiere a la propuesta relativa a
solicitar al Jefe Delegacional de Cuajimalpa de Morelos,
Ignacio Ruiz Lépez, rinda un informe pormenorizado
respecto de las acciones realizadas, los procedimientos
empleados y los resultados obtenidos, asi como las
medidas de seguridad tomadasy sancionesimpuestas, con
motivo del cumplimiento de la recomendacion 4/2005,
emitida por la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial del Distrito Federal.

DUODECIMO.- Que el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal tiene a su cargo el 6rgano ejecutivo de caracter
local y la administracion publica en la entidad recaera
en una sola persona, €l egida por votacion universal, libre,
directay secreta; y dentro de sus facultades se encuentra
la de nombrar y remover libremente a lostitulares de las
Unidades, Organosy Dependencias de la Administracion
Publica del Distrito Federal, cuyo nombramiento o
remocion no estén determinados de otro modo en el
Estatuto de Gobierno.

DECIMO TERCERO.- Que el articulo 15 de la Ley
Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal, establece que en €l g ercicio de sus atribuciones
el Jefe de Gobierno se auxiliara de las dependencias
necesarias, y entre ellas se menciona a la Contraloria
General del Distrito Federal. Que esta dependencia dela
Administracion Publica Centralizada, tiene como funcion
publica el despacho delas materiasrelativasal control y
evaluacion de la gestion publica de las Dependencias,
Organos Desconcentrados y Entidades Paraestatales del
Distrito Federal.

DECIMO CUARTO.- Que entre las atribuciones con que
cuenta la Contraloria General del Gobierno del Distrito
Federal en materia de evaluacion y fiscalizacion de las
Dependencias, Organos Desconcentrados y Entidades
Paraestatales del Distrito Federal, se encuentran las
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sefialadas en el articulo 34 de la Ley Orgéanica de la
Administracion Publica del Distrito Federal, y que a
continuacion se enumeran

VI

VII.

VIII.

Planear, programar, establecer, organizar y
coordinar el Sistema de Control y Evaluacién del
Gobierno del Distrito Federal, manteniendo
permanentemente su actualizacion;

Fiscalizar e inspeccionar los ingresos de la
Administracion Publica del Distrito Federal y su
congruencia con €l Cédigo Financiero del Distrito
Federal, procediendo en su caso, al fincamiento
de la responsabilidad administrativa;

Fiscalizar e inspeccionar el gjercicio del gasto
publico de la Administracién Publica del Distrito
Federal y su congruencia con el presupuesto de
egresos, procediendo en su caso, al fincamiento
de la responsabilidad administrativa;

Expedir las normas que regulen el funcionamiento
de los instrumentos y procedimientos de control
dela Administracion Publica del Distrito Federal.
Discrecionalmente, podré requerir de las
dependencias competentes, la instrumentacion de
normas complementarias para €l gjercicio de sus
facultades de control;

Coordinar a las Contralorias internas que
dependeran de la Contraloria General y que
gerceran funciones de control y fiscalizacién de
las dependencias, 6rganos desconcentrados y
entidades paraestatales de la Administracion
Publica del Distrito Federal, asi como emitir los
lineamientos para su actuacion;

Determinar los requisitos que debe reunir el
personal de los érganos de control interno a que
se refiere la fraccion anterior, y designar a sus
titulares y demas servidores publicos que los
integren;

Vigilar y supervisar € cumplimiento delas normas
de control y fiscalizacién, asesorando y apoyando
a los érganos de control interno de las
dependencias, 6rganos desconcentrados y
entidades paraestatales, los que le estaran
adscritos jerarquica, técnica y funcional mente;

Establecer las bases generales para la realizacion
de auditorias en las dependencias, 6rganos
desconcentrados y entidades paraestatales, asi
como realizar a las mismas, las auditorias que se
requieran en sustitucion o apoyo de sus propios
organos de control;

Verificar el cumplimiento, por parte de las
dependencias, 6rganos desconcentrados y
entidades paraestatales, de las obligaciones

Xl.

Xil.

X,

XIV.

derivadas de las disposiciones en materia de
planeacion, programacion, presupuestacion,
ingresos, financiamiento, inversién, deuda,
patrimonio, fondos y valores de la propiedad o al
cuidado del Gobierno del Distrito Federal,
procediendo en su caso, al fincamiento de
responsabilidades administrativas;

Planear, establecer y coordinar, con la Secretaria
de Finanzas y la Oficialia Mayor, los sistemas de
autoevaluacién integral de la informacién y de
seguimiento de la gestion publica;

Realizar, dentro del ambito de su competencia, todo
tipo de auditorias y evaluaciones a las
dependencias, Organos desconcentrados y
entidades paraestatal es, con €l objeto de promover
la eficiencia en sus operaciones y verificar el
cumplimiento de los objetivos contenidos en sus
programas, y formular, con base en los resultados
de las auditorias, las observaciones y
recomendaciones necesarias, estableciendo un
seguimiento sistematico de la aplicacion de dichas
recomendaciones; al efecto, verificard reuniones
periddicas con los titulares de las dependencias,
o6rganos desconcentrados y entidades
paraestatales, los que deberan informar de las
medidas adoptadas al respecto;

Inspeccionar y vigilar directamente o a través de
los érganos internos de control, que las
dependencias, 6rganos desconcentrados y
entidades paraestatales, cumplan con las normas
y disposiciones en materia de: informacion,
estadistica, organizacién, procedimientos, sistemas
deregistro y contabilidad, contratacion y pago de
personal, contratacion de servicios, obra publica,
adquisiciones, arrendamientos, conservacion, uso,
destino, afectacion, enajenacién y baja de bienes
muebles e inmuebles, almacenes y demés activos
dela Administracion Publica del Distrito Federal,
procediendo en su caso, al fincamiento de la
responsabilidad administrativa;

Fiscalizar el gercicio de los recursos federales
derivados de los acuerdos y convenios respectivos
gjercidos por las dependencias, Organos
desconcentrados y entidades paraestatales, en
coordinacién con las autoridades federales
competentes;

Fiscalizar el gjercicio de los recursos del Distrito
Federal comprometidos en los acuerdos y
convenios con entidades federativas en
coordinacion con los 6rganos de control
competentes;

Verificar que se efectien en los términos
establecidos, la aplicacion en entidades
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XIX.

XXII.

XXII.

paraestatales de los subsidios que otorgue el
Gobierno del Distrito Federal;

Opinar, previamente a su expedicion, sobre, la
viabilidad y legalidad de los proyectos de normas
de contabilidad gubernamental y de control en
materia de programacion, presupuestacion,
administracién de recursos humanos, materialesy
financieros, que elaboren las dependencias
correspondientes, asi como en materia de
contratacion de deuda y manejo defondosy valores
gue formule la Secretaria de Finanzas;

Normar, controlar y contratar los servicios de
auditores externos que resulten necesarios para
cumplir las funciones de revisién y fiscalizacion;

. Designar a los comisarios 0 sus equivalentes en

los 6rganos de vigilancia, en los consejos o juntas
de gobierno y administracién de las entidades
paraestatales;

Aprobar, en caso de que se requiera conforme a
las normas y objetivos que establezca, la
contratacion de profesionistas independientes,
personas fisicas 0 morales, para realizar trabajos
en materia de control y evaluacién de la gestién
publica en las dependencias, érganos
desconcentrados y entidades paraestatales de la
Administracion Publica del Distrito Federal;

Celebrar convenios de coordinacion, previa
autorizacion del Jefe de Gobierno, con la
Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea
Legislativa, para el establecimiento de los
procedimientos necesarios que permitan a ambos
organos el cumplimiento de sus respectivas
funciones;

Verificar y dar seguimiento hasta su conclusioén,
al cumplimiento de las observaciones y
recomendaciones que formule la Contaduria
Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa
derivadas de la revision de la cuenta publica, y en
su caso, fincar las responsabilidades
administrativas a que haya lugar;

Verificar y dar seguimiento hasta su conclusion,
al cumplimiento de las observaciones que formule
la Contaduria Mayor de Hacienda de la Camara
de Diputados derivadas de la revision de la deuda
publica del Gobierno del Distrito Federal, y en su
caso, fincar las responsabilidades administrativas
a que haya lugar;

Informar semestralmente al Jefe de Gobierno
Distrito Federal sobre el resultado de la
evaluacion de las dependencias, Organos

XXIV.

XXVI.

XXVII.

XXV

XXIX.

desconcentrados y entidades paraestatales, que
hayan sido objeto de fiscalizacion, e informar a
las autoridades competentes, si asi fuererequerido,
el resultado de tales intervenciones;

Llevar el registro de los servidores publicos
sancionados en el ambito de la Administracion
Publica del Distrito Federal, y celebrar convenios
de colaboracion enla materia, previa autorizacion
del Jefe de Gobierno, con la Federacion y las
entidades federativas;

Tramitar y resolver las inconformidades que
presenten los proveedores o contr atistas derivadas
de los procedimientos de adquisicién o
arrendamiento de bienes muebles, prestacion de
servicios de cualquier naturaleza, obras publicas
y servicios relacionados con las mismas,

Conocer e investigar los actos, omisiones o
conductas de los servidores publicos que afecten
la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que deben de observar en el desempefio
de su empleo, cargo o comision, con motivo de
guejas o denunciasdelos particulareso servidores
publicos o de auditorias practicadas por los
6rganos de control, para constituir
responsabilidades administrativas, y determinar
las sanciones que correspondan en los términos
de ley, y en su caso, hacer las denuncias
correspondientes ante el Ministerio Publico
prestandole para tal efecto la colaboracion que le
fuere requerida;

Emitir, formular y notificar los pliegos de
responsabilidades a los servidores publicos que
estime presuntos responsables, a efecto de incoar
el procedimiento administrativo correspondiente,
asi como a aquellos servidores publicos a los que,
una vez valorados los expedientes que le remita la
Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea
Legidlativa, asi lo determine;

. Intervenir en las actas de entrega-recepcion de
las unidades administrativas de las dependencias,
organos desconcentrados y de las entidades
paraestatales, a fin de verificar que se cumpla con
la normatividad aplicable, y en caso de
incumplimiento, proceder al fincamiento de la
responsabilidad administrativa que proceda;

Intervenir en los procesos de licitacion de
adquisiciones de bienes y servicios y de obra
publica, paravigilar que se cumpla conlasnormas
y disposiciones aplicables;

A través del Organo de Control Interno de la
Contraloria General, vigilar el cumplimiento de
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las normas internas de la Contraloria General,
congtituir las responsabilidades administrativas
de su personal aplicandoles las sanciones que
correspondan y, hacer al efecto, las denuncias a
que hubiese lugar;

XXXI. Establecer, en coordinacién conla Oficialia Mayor
y la Secretaria de Finanzas, politicas o
lineamientos en materia de adquisiciones,
arrendamientos, desincorporacién de activos,
servicios y obra publica de la Administracién
Publica del Distrito Federal, a efecto de €ficientar
los recursos y transparentar el manejo de los
misSmos,

XXXII. Intervenir directamente o como coadyuvante, ante
las autoridades administrativas o judiciales, en
todos los asuntos en que la Contraloria General
sea parte, cuando tenga interésjuridico o se afecte
el patrimonio del Gobierno del Distrito Federal, y
éstos se encuentren relacionados con las
facultades que tiene encomendadas, pudiendo
delegar tal atribucion, tomando en cuenta la
importancia que € asunto revista para €l interés
publico, y

XXXIII. Las deméas que le atribuyan expresamente las
leyes y reglamentos.

DECIMO QUINTO.- Que en términos del articulo 31 de
la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial del Distrito Federal, la
recomendaci 6n procede cuando por la comision uomision
de la autoridad se ponga en peligro la salvaguarda del
legitimo interés del derecho a gozar de un ambiente
adecuado para €l desarrollo, salud y bienestar de toda
persona; asimismo, cuando se contravengan disposiciones
legales del ordenamiento territorial; por tanto la
recomendacion 4/2005, dirigida al Jefe Delegacional de
Cuajimalpa de Morelos, respecto de la afectacion
ocasionada a la barranca la “ Diferencia” o el Ocote” .

DECIMO SEXTO.- Que la Contraloria General del
Distrito Federal, esta facultada para conocer e investigar
losactos, omisiones o conductas delos servidores publicos
gue afecten lalegalidad, honradez, |ealtad, imparcialidad
y eficiencia que deben observar en el desempefio de su
empleo, cargo o comision, con motivo de quejas o
denuncias de los particulares o servidores piblicos o de
auditorias practicadas por los 6rganos de control, para
constituir responsabilidades administrativasy en su caso,
hacer las denuncias ante el Ministerio Publico
prestandose para tal efecto la colaboracion necesaria.

DECIMO SEPTIMO.- Que la Asamblea Legislativa
ademas de ser el Organo de Gobierno encargado de
legislar en materia local, también debe ser el legitimo
defensor de los derechos de los habitantes del Distrito

Federal a los cuales representa. Motivo por el cual es
necesario velar por la transparencia en el cumplimiento
de las obligaciones que les sefialan los ordenamientos
juridicos en materia administrativa, de obrasy servicios
alas dependencias, 6rganos desconcentradosy entidades.

DECIMO OCTAVO.- Que esta comision dictaminadora
considera pertinente solicitar a la Contraloria General
del Distrito Federal a que inicie una investigacion y
deslinde la responsabilidad administrativa que
corresponda al Jefe Delegacional de Cuajimalpa de
Morelos, Ignacio Ruiz Lépez, respecto de la
recomendacién 4/2005, emitida por la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito
Federal.

DECIMO NOVENO.- Que en términos del articulo 10
fraccién VI de la Ley Organica de la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito
Federal, el Titular de la Procuraduria podra denunciar
ante el Ministerio Publico los hechos que puedan ser
constitutivos de ilicitos o delitos ambientales.

VIGESIMO.- Que el Ministerio Publico del Distrito
Federal sera presidido por un Procurador General de
Justicia, al que correspondera en los términos que
establezcan las leyes, la persecucién de los delitos del
orden comdn cometidos en el Distrito Federal, la
representacion de los intereses de la sociedad, promover
una pronta, completa y debida imparticion de justicia, y
gjercer las atribuciones que en materia de seguridad
publica le confiere la Ley de Seguridad Publica del
Distrito Federal, asi como participar en la instancia de
coordinacion del Distrito Federal en el sistema nacional
de seguridad publica. Las atribuciones del Ministerio
Publico del Distrito Federal se gjerceran por su titular o
por sus agentes o auxiliares, conforme lo establezca su
ley organica; de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 10
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

VIGESIMO PRIMERO.- A mayor abundamiento, la Ley
Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal en su Articulo 2, sefiala quela Institucion
del Ministerio Publico en el Distrito Federal, estard a
cargo del Procurador General de Justicia del Distrito
Federal, y dentro de sus atribuciones que ejercera por
conducto de su titular o de sus agentes y auxiliares, se
encuentran el de perseguir los delitos del orden comin
cometidos en €l Distrito Federal; velar por lalegalidad y
por el respeto de los derechos humanos en la esfera de su
competencia, asi como promover la pronta, completa y
debida imparticién de justicia; conforme a lo establecido
en esta Ley y demas disposiciones aplicables.

VIGESIMO SEGUNDO.- Que de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 4 de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
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las atribuciones con que cuenta la Procuraduria General
de Justicia del Distrito Federal, respecto de la
consignacion y durante €l proceso, son las siguientes:

l. Ejercer la accién penal ante el érgano
jurisdiccional competente por los delitos del orden
comun, cuando exista denuncia o querella, esté
acreditado el cuerpo del delito de que setrateyla
probable responsabilidad de quién o quienes en
él hubieran intervenido, solicitando las 6rdenes
de aprehension, de comparecencia o de
presentacion, en su caso;

. Solicitar al érgano jurisdiccional las 6rdenes de
cateo, las medidas precautorias de arraigo y otras
gue fueren procedentes en los términos de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos;

lll.  Poner adisposicion dela autoridad judicial, alas
personas detenidas y aprehendidas, dentro de los
plazos establecidos por la ley;

VA Solicitar el aseguramiento precautorio de bienes
o la constitucion de garantias para los efectos de
la reparacion de los dafios y perjuicios, salvo que
€l inculpado |os hubiese garantizado previamente;

\4 Aportar |os elementos pertinentes y promover las
diligencias conducentes para la debida
acreditacion del cuerpo del delito de que se trate,
de la responsabilidad penal, de la existencia de
los dafios y perjuiciosy para lafijacion del monto
de su reparacion;

VI. Formular las conclusiones, en los términos
sefialados por la ley, y solicitar la imposicion de
las penas y medidas de seguridad que
correspondan y el pago de la reparacién de los
dafiosy perjuicios o, en su caso, plantear las causas
de exclusion del delito o las que extinguen la
accion penal. La formulacion de conclusiones no
acusatorias o de cualquier acto cuya consecuencia
sea el sobreseimiento del proceso o la libertad
absoluta del inculpado antes de que se pronuncie
sentencia, requerira la autorizacion previa del
Procurador o de los subprocuradores que autorice
el Reglamento de esta Ley;

VIl.  Impugnar, en los términos previstos por la ley, las
resoluciones judiciales que, a su juicio, causen
agravio a las personas cuya representacion
corresponda al Ministerio Pablico, y

VIIl.  En general, promover lo conducente al desarrollo
de los procesos y realizar las demas atribuciones
gue le sefialen las normas aplicables.

VIGESIMO TERCERO.- Que la Asamblea Legislativa
ademas de ser el Organo de Gobierno encargado de
legislar en materia local, también debe ser el legitimo
defensor de los derechos de los habitantes del Distrito
Federal a los cuales representa. En este sentido, es
necesario velar por la legalidad y promover la pronta,
completa y debida imparticion de justicia.

VIGESIMO CUARTO.- Que esta soberania como funcion
responsable debe contar previamente con elementos que
constituyan la aclaracién delos hechos que se mencionan;
es por tanto que esta dictaminadora considera apropiado
solicitar al Procurador General de Justicia del Distrito
Federal, Lic. Bernardo Batiz Vazquez, a que en la
averiguacion previa iniciada con motivo de la denuncia
presentada por la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial, relativa a la invasion de la
barranca conocida como la “Diferencia” o el *Ocote”,
actlie de forma pronta y expedita, de conformidad con el
articulo 2 fraccion Il de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.

VIGESIMO QUINTO.- Que éste Organo Colegiado puede
solicitar ala Administracién Publica del Distrito Federal
para el mejor desempefio de sus funciones, lainformacion
y documentacién necesaria de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 13 fraccion VIl dela Ley Organica
de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal.

VIGESIMO SEXTO.- Que esta comisién dictaminadora
valorando las atribuciones y facultades con que cuentan
la Contralora General del Distrito Federal, la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, la
Procuraduria del Medio Ambiente del Distrito Federal,
asi como los 6rganos politicos administrativos, todos del
Distrito Federal, y en base a la autonomia en acciones de
gobierno que corresponde al Jefe Delegacional de
Cuajimalpa de Morelos, Ignacio Ruiz Lépez, selesexhorta
aquerealicen unarevision del procedimiento en el ambito
de sus respectivas competencias respecto de la invasion
de la barranca conocida como la * Diferencia” o el
“QOcote”, ubicada entre Prolongaci 6n Bosques de Reforma
(Av. Sim y Secretaria de Marina), Colonia Bosques de
las Lomas y/o Chamizal, en la Delegacion Cuajimal pa de
Morelos.

VIGESIMO SEPTIMO.- Que esta Comisiéon de
Administracién Pablica Local, se adhiere a la propuesta
relativa a solicitar al Jefe Delegacional de Cuajimalpa
de Morelos, Ignacio Ruiz Lopez, a que rinda un informe
pormenorizado respecto de las acciones realizadas, los
procedimientos empleados y |os resultados obtenidos, asi
como las medidas de seguridad tomadas y sanciones
impuestas, con motivo del cumplimiento de la
recomendacién 4/2005, emitida por la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito
Federal; asi mismo exhortar a la Contralora General del
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Distrito Federal a queinicie una investigacion y deslinde
la responsabilidad administrativa que corresponda
derivado de la recomendacion 4/2005, emitida por la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial
del Distrito Federal; y al Procurador General de Justicia
del Distrito Federal, Bernardo Batiz Vazquez, a queen la
averiguacion previa iniciada con motivo de la denuncia
presentada por la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial, relativa a la invasion de la
barranca conocida como la “Diferencia” o €l *“Ocote”,
actle de forma pronta y expedita, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley Orgéanica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto y en cumplimiento a lo
previsto en los articulos 32 y 33 del Reglamento para el
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, la Comisién de Administracion Publica Local,
estima que esderesolversey se

RESUELVE

Se aprueba la Proposicion con Punto de Acuerdo
presentada por el Diputado Obdulio Avila Mayo,
integrante del Grupo Parlamentario del Partido Accién
Nacional, en los términos siguientes:

PRIMERO.- La Asamblea Legidativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, solicita al Jefe Delegacional de
Cuajimalpa de Morelos, Ignacio Ruiz Lépez, rinda un
informe pormenorizado respecto de las acciones
realizadas, |os procedimientos empleadosy losresultados
obtenidos, asi como las medidas de seguridad tomadas y
sanciones impuestas, con motivo del cumplimiento de la
recomendacion 4/2005, emitida por la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito
Federal.

SEGUNDO.- La Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 111 Legislatura, solicitaala Contraloria General
del Distrito Federal a que inicie una investigacion y
deslinde la responsabilidad administrativa que
corresponda al Jefe Delegacional de Cuajimalpa de
Morelos, Ignacio Ruiz Lépez, respecto de la
recomendacién 4/2005, emitida por la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito
Federal.

TERCERO.- LaAsamblea Legidativa del Distrito Federal,
I11 Legislatura, solicitaal Procurador General de Justicia
del Distrito Federal, Lic. Bernardo Bétiz Vazquez, a que
en la averiguacion previa iniciada con motivo de la
denuncia presentada por la Procuraduria Ambiental y
del Ordenamiento Territorial, relativa a lainvasion dela
barranca conocida como la “Diferencia” o €l *Ocote”,
actlie de forma pronta y expedita.

CUARTO.- La informacién solicitada debera remitirse
en diez tantos a las oficinas de la Comision de
Administracion Publica Local dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, sito en la calle Veenustiano Carranza,
namero 49, despacho 312 y 313, Colonia Centro,
Delegacion Cuauhtémoc de esta Ciudad, C.P. 06000, en
un plazo no mayor de 72 horas, contados a partir de la
notificacion de la presente resolucion, en un horario de
las 09:00 a las 18:00 horas de lunes a viernes.

Dado en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, I11
Legislatura.

POR LA COMISION DE ADMINISTRACION
PUBLICA LOCAL

Dip. Alberto Trejo Villafuerte, Presidente; Dip. Obdulio
Avila Mayo, Secretario; Integrantes: Dip. Gerardo
Villanueva Albarran, Dip. Jorge Alberto Lara Rivera, Dip.
Victor Gabriel Varela Lépez, Dip. Francisco Chiguil
Figueroa, Dip. Miguel Angel Solares Chavez.

LA C.PRESIDENTA.- Grecias, diputado Secretario. Para
fundamentar el dictamen, seconcede el uso delapalabraal
diputado Alberto Trejo Villafuerte, anombredelaComisién
deAdministracion Pablicalocal.

EL C.DIPUTADOALBERTOTREJOVILLAFUERTE.-
Con su venia, diputada Presidenta.

Honorable AsambleaL egislativa.

Deconformidad con | o dispuesto por € articulo 120 fraccidn
| del Reglamento para el Gobierno Interior del Distrito
Federal en representacion delaComision deAdministracion
Pdblica L ocal, presento ante ustedes el dictamen respecto
alaproposicién con punto de acuerdo por laque sesolicita
al Jefe Delegacional en Cuajimalpa de Morelos, remitaa
este érgano de gobierno uninformerelativo al cumplimiento
de la recomendacion 4/2005 que emitio la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial respecto a la
invasion de labarranca conocida como *‘ LaDiferencia’ o
““El Ocote” al tenor de las siguientes consideraciones:

El dia 20 de octubre del afio 2005 se turné paraandisisy
dictamen alaComision de Administracion PablicaLoca la
propuesta con punto de acuerdo por la que se solicita al
Jefe Delegacional en Cugjimalpade Morelos, remitaaeste
organo de gobierno uninformerelativo al cumplimiento de
la recomendacion 4/2005 que emitié la Procuraduria
Ambiental y de Ordenamiento Territorial respecto a la
invasion de labarranca conocida como *‘ LaDiferencia’ o
“El Ocote”, presentada por los diputados Obdulio Avila
Mayo y signadaigua mente por los diputados José Espina
Von Roehrich, MariaTeresitade JesisAguilar Marmolgjo,
Juan AntonioArévalo L opez, GabrielaCuevas Barron, Sofia
FigueroaTorres, CarlosAlberto Flores Gutiérrez, Mariana
GOmez del Campo Gurza, MariaGabridlaGonzaez Martinez,
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Irmalslas Ledn, Jorge Alberto Lara Rivera, José de Jeslis
L 6pez Sandoval y Christian Martin Lujano Nicolés, todos
ellosintegrantesdel grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional.

La propuesta con punto de acuerdo en estudio, tiene por
objeto que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
solicite al Jefe Delegacional de Cuajimalpa de Morelos,
Ignacio Ruiz L épez, aquerindaun informe pormenorizado
respecto a las acciones realizadas, los procedimientos
empleadosy | os resultados obtenidos, asi como las medidas
de seguridad tomadas y sanciones impuestas con motivo
del cumplimiento delarecomendacion 4/2005, emitida por
la Procuraduria Ambiental y de Ordenamiento Territorial
del Distrito Federal.

Asimismo, exhortar a la Contraloria General del Distrito
Federal a que inicie una investigacion y deslinde la
responsabilidad administrativa que corresponda derivado
de la recomendacién mencionada, emitida por la
ProcuraduriaAmbiental y al Procurador General de Justicia
del Distrito Federal, Bernardo Bétiz VVazquez, aqueen la
averiguacion previa iniciada con motivo de la denuncia,
presentadapor laPAOT, relativaalainvasion delabarranca
conocida como ‘‘La Diferencia’ o “El Ocote’’, actle de
forma prontay expedita de conformidad con lo dispuesto
en laLey OrganicadelaProcuraduria General de Justicia
del Distrito Federal.

En consecuencia, los integrantes de esta Comision de
andlisis y dictamen, consideran pertinente aprobar la
proposicion con punto de acuerdo presentada por el
diputado Obdulio Avila Mayo, integrante del grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional, enlossiguientes
términos:

Primero.- LaAsambleal egislativadel Distrito Federal, I11
Legidatura, solicitaal Jefe Delegaciona en Cuajimalpade
Morelos, Ignacio Ruiz Lépez, rinda un informe
pormenorizado respecto de las acciones realizadas, los
procedi mientos empleados y |os resultados obtenidos, asi
como las medidas de seguridad tomadas y sanciones y
puestas con motivo del cumplimiento delarecomendacion
4/2005 emitida por la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial del Distrito Federal.

Segundo.- LaAsambleal egidativadel Distrito Federal, I11
Legidlatura, solicita ala Contraloria General del Distrito
Federal a que inicie una investigacion y deslinde de
responsabilidad administrativa que corresponda al Jefe
Delegacional en CugiimapadeMorelos, Ignacio Ruiz L 6pez,
respecto alarecomendacién 4/2005 que se ha citado.

Tercero.- LaAsambleal egislativadel Distrito Federal, 111
Legislatura, solicitaa Procurador General de Justicia del
Distrito Federal, licenciado Bernardo Batiz V &zquez, aque
alaaveriguacion previa, iniciadacon motivo deladenuncia

presentada por la Procuraduria Ambiental, relativa a la
invasion de la barranca conocidacomo ““LaDiferencia’ o
““El Ocote”, actie en formaprontay expedita.

Cuarto.- Lainformacion solicitada deberaremitirseen 10
tantos a las oficinas de la Comision de Administracion
Pdblica Local, se da la direccién correspondiente, en un
plazo no mayor de 72 horas, contadas a partir de la
notificacion.

Es por €ello, sefioras y sefiores diputados, que solicito a
nombre delaComisién de Administracion Pablical ocal su
voto afavor del presente dictamen.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputado. Estdadiscusion
el dictamen. Se abreel registro de oradores. ¢Oradoresen
contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Se va a proceder a recoger la votacion
nominal del dictamenenlogenera y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvoto lo haganen
voz alta, diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencién. El de la voz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

MariaTeresitaAguilar, afavor.

ObdulioAvila, en pro.

Martha Delgado, en pro.

Emilio Fernandez, en pro.

GuijosaMora, en pro.

Maria de L ourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.
Adrian Pedrozo Casitillo, en pro.

L ozano L ozano, en pro.

Gonzélez Mdltos, afavor.

Araceli Vazquez Camacho, afavor.

SilviaOlivaFragoso, en pro.
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Jeslis LOpez, afavor.

M énica Serrano, en pro.

Lujano Nicolas, en pro.
Benjamin Mucifio, en pro.
GabrielaGonzélez, en pro.

José MariaRivera, afavor.
CarlosAlberto Flores, afavor.
SofiaFigueroa, en pro.
Irmaldlas, en pro.

Villavicencio, afavor.

Elio Bejarano, en pro.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
LourdesAlonso, afavor.
SaraFigueroa, en pro.

Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
Mauricio L 6pez, en pro.

José Medel Ibarra, afavor.
Claudia Esqueda, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
Rigoberto Nieto, afavor.
MariaElenaTorres, en pro.
Victor Varela, en pro.

Pablo Trejo, afavor.

Solares, afavor.

Julio Escamilla, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- ¢Falté algunao algun diputado de emitir
Su voto?

¢Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Jorge GarciaRodriguez, afavor.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

Juan Antonio Arévalo L 6pez, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Diputada Presidenta, €l resultado de la
votaciénesel siguiente: 42 votosafavor, O votosen contra,
0 abstenciones.

Cumplidasuinstruccion.

LA C.PRESIDENTA .- Gracias, diputado. En consecuencia,
se aprueba en sus términos el dictamen que presentd la
Comision deAdministracion PiblicaLocal.

Remitase al Secretario de Gobierno para que por su
conducto lo haga del conocimiento del Jefe Delegacional
en Cugjimalpa de Morelos, Ignacio Ruiz Lopez, paralos
efectos legales a que haya lugar.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiény ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisiéonde
Administracion PablicaLocal alapropuestacon punto de
acuerdo parasolicitar alatitular delaSecretariade Desarrollo
Urbanoy Vivienda, Arquitecta Lauraltzel Castillo Juérez,
seinforme alos vecinos de la Unidad Habitacional Lomas
dePlaterosel lugar donde sera ubicado el estacionamiento
definitivo y la fecha de su inicio de operacién, en
cumplimiento al convenio celebrado con los vecinos el 3
deabril del 2004.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asambleal egislativa, procedala Secretariaaconsultar ala
Asamblea en votacion econdmicasi se dispensalalectura
del mismoy se somete adiscusion deinmediato.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Por instrucciones de la Presidenciay en
votacion econdmica se consulta a la Asamblea si es de
dispensar lalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion deinmediato

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

DICTAMEN RESPECTO A LA PROPOSICION CON
PUNTO DE ACUERDO PARA SOLICITAR A LA
TITULAR DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO Y VIVIENDA, ARQ. LAURA ITZEL
CASTILLO JUAREZ, SE INFORME A LOSVECINOS
DE LA UNIDAD HABITACIONAL LOMAS DE
PLATEROS EL LUGAR DONDE SERA UBICADO EL



76 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 07 04 DEABRIL DE 2006

ESTACIONAMIENTO DEFINITIVOYLAFECHADE
SU INICIO DE OPERACION EN CUMPLIMIENTOAL
CONVENIO CELEBRADO CON LOS VECINOSEL 3
DE ABRIL DE 2004.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITOFEDERAL:

A la Comisién de Administracion Pablica Local le fue
turnada para su andlisis y dictamen, la Proposicién con
Punto de Acuerdo para solicitar a la Titular de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, Arg. Laura
Itzel Castillo Juérez, seinformealosvecinosdela unidad
habitacional Lomas de Plateros el lugar donde sera
ubicado el estacionamiento definitivo y la fecha de su
inicio de operacion en cumplimiento al convenio
celebrado con los vecinos el 3 de abril de 2004;
presentada por la Diputada Mariana Gémez del Campo
Gurza y signada igualmente por los Diputados Carlos
Alberto Flores Gutiérrez, Christian Martin Lujano
Nicolas, integrantes del Grupo Parlamentario del
Partido Accién Nacional; Diputado José Medel Ibarra,
integrante del Partido Revolucionario Institucional;
Diputado Gerardo Diaz Ordaz Castafion, integrante del
Partido Verde Ecologista de México; y los Diputados
Lorena Villavicencio Ayala, Pablo Trejo Pérez, Juan
Manuel Gonzalez Maltos, Maria Araceli Vazquez
Camacho, Francisco Chiguil Figueroa, Julio Cesar
Moreno Rivera, integrantes del Partido de la Revolucion
Democratica.

En atencién a lo anterior y con fundamento en lo
establecido en los articulos 60 fraccion 11, 62 fraccion 11
y 64 delaLey Organica; 28, 32 y 33 del Reglamento para
el Gobierno Interior; 4, 5, 8, 9 fraccion | y 52 del
Reglamento Interior de las Comisiones, todos de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Comision
que suscribe se permite someter a la consideracion de
esta Honorable Asamblea el presente dictamen al tenor
de los siguientes

ANTECEDENTES

PRIMERO.- Mediante oficio nimero MDDP/SRSA/CSP/
0700/2005, de fecha veintisiete de julio del afio dos mil
cinco, la Presidencia de la Diputacion Permanente del
Segundo Receso del Segundo Afio de Ejercicio de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, |11 Legislatura
acordo turnar a la Comision de Administracion Publica
Local, con fundamento en lo dispuesto por los articulos
58 fraccion XVI dela Ley Orgéanica, y 29 del Reglamento
para el Gobierno Interior, ambos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, para su analisis y
dictamen la Proposicion con Punto de Acuerdo para
solicitar a la Titular de la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda, Arg. Laura Itzel Castillo Juarez, se
informe a los vecinos de la unidad habitacional Lomas

de Plateros el lugar donde serda ubicado el
estacionamiento definitivo y la fecha de su inicio de
operacion en cumplimiento al convenio celebrado con
los vecinos el 3 de abril de 2004; presentada por la
Diputada Mariana Gomez del Campo Gurza y signada
igualmente por los Diputados Carlos Alberto Flores
Gutiérrez, Christian Martin Lujano Nicolas, integrantes
del Grupo Parlamentario del Partido Accién Nacional;
Diputado José Medel Ibarra, integrante del Partido
Revolucionario Institucional; Diputado Gerardo Diaz
Ordaz Castafion, integrante del Partido Veerde Ecologista
de México; y los Diputados Lorena Villavicencio Ayala,
Pablo Trejo Pérez, Juan Manuel Gonzalez Maltos, Maria
Araceli Vazquez Camacho, Francisco Chiguil Figueroa,
Julio Cesar Moreno Rivera, integrantes del Partido dela
Revolucion Democrética.

SEGUNDO.- Por instrucciones del Presidente de la
Comisién de Administracién Publica Local, Diputado
Alberto Trejo Villafuerte, la Secretaria Técnica de la
misma, envid para conocimiento delos Diputados Obdulio
AvilaMayo, Arturo Escobar y Veega, CarlosAlberto Flores
Gutiérrez, Francisco Chiguil Figueroa, Miguel Angel
Solares Chévez, Andrés Lozano Lozano, Gerardo
Villanueva Albarran y Victor Gabriel Varela Lopez, €l
contenido de propuesta referida, mediante los oficios
numero ALDF 111.L/CAPL/ST/1066/05, ALDF I11.L/CAPL/
ST/1067/05, ALDF 111.L/CAPL/ST/1068/05, ALDF I11.L/
CAPL/ST/1069/05, ALDF I11.L/CAPL/ST/1070/05, ALDF
[11.L/CAPL/ST/1071/05, ALDF I11.L/CAPL/ST/1072/05 y
ALDF I11.L/CAPL/ST/1073/05 respectivamente. Lo
anterior a efecto de solicitar las opiniones para
considerarlas en el proyecto de dictamen
correspondiente.

TERCERO.- Mediante oficio nimero ALDF I11.L/CAPL/
ST/1099/05, de fecha once de agosto del afio dosmil cinco
y con fundamento en lo establecido por el articulo 32
parrafo segundo del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
la Presidencia de la Comision de Administracion Publica
Local, solicité a la Presidencia de la Diputacion
Permanente de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, I11 Legislatura, laampliacion del plazo previsto,
toda vez que esta dictaminadora se encontraba reuniendo
los elementos necesarios para el estudio y dictamen
respectivo

CUARTO.- Atravésdel oficio nimero MDDP/SRSA/CSP/
0802/2005, de fecha diecisiete de agosto del afio dos mil
cinco, la Presidencia de la Mesa Directiva del Segundo
Receso del Segundo Afio de Ejercicio, comunicé a la
Presidencia de la Comision de Administracion Publica
Local que en sesion celebrada en esa fecha, se aprobd
por unanimidad autorizar la ampliacion del plazo para
dictaminar la propuesta con punto de acuerdo citada.
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QUINTO.- Con fecha catorce de diciembre del afio dos
mil cincoy previa convocatoria realizada en términos de
Ley, esta Comision dictaminadora se reunié para la
discusion, estudio y anélisis de la propuesta en mencion,
en €l salén Benita Galeana de este recinto legislativo,
ubicado en las calles de Donceles y Allende, Colonia
Centro, Delegacién Cuauhtémoc, en esta Ciudad de
México Distrito Federal, emitiendo el presente, de acuerdo
a los siguientes

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision de Administracion
Publica Local es competente para el estudio, anélisis y
dictamen del presente asunto. Lo anterior con base en lo
dispuesto por los articulos 60 fraccion 1, 62 fraccion |1 'y
64 de la Ley Orgéanica; 28 y 32 del Reglamento para €l
Gobierno Interior, y 4, 5, 8y 9fraccion |, del Reglamento
Interior de las Comisiones, todos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, y 42 fraccién Xl del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

SEGUNDO.- La propuesta materia de este dictamen fue
presentada en los términos siguientes:

Dip. Julio Escamilla Salinas

Presidente de la Mesa Directiva de la Diputacion
Permanente

Asamblea Legislativa del Distrito Federal
Presente
Honorable Asamblea:

Los suscritos diputados a la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, Il Legislatura, con
fundamento en el articulo 17 fracciéon VI dela Ley
Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal y del articulo 133 del Reglamento para €l
Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, los firmantes ponemos a
consideracién de ésta Diputacion Permanente, la
siguiente:

PROPOSICION CON PUNTO DE ACUERDO
PARA SOLICITAR A LA TITULAR DE LA
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y
VIVIENDA, ARQ. LAURA ITZEL CASTILLO
JUAREZ, SEINFORME ALOSVECINOSDE LA
UNIDAD HABITACIONAL LOMAS DE
PLATEROS EL LUGAR DONDE SERA
UBICADO EL ESTACIONAMIENTO
DEFINITIVOY LAFECHA DE SU INICIO DE
OPERACION EN CUMPLIMIENTO AL
CONVENIO CELEBRADO CON LOSVECINOS
EL 3 DE ABRIL DE 2004.

ANTECEDENTES

Desde hace varios afios la zona sur poniente del
Distrito Federal se ha caracterizado por un
crecimiento acelerado que ha repercutido en un
alarmante incremento del flujo de automdviles,
vialidades saturadas y elevadas concentraciones
de contaminantes en la atmosfera.

La Ciudad de México dispone de un total de 30
vias principales, que en €l oriente de la ciudad se
caracterizan por suamplitud y marcan un drastico
contraste con aquellas de las zonas sur poniente y
nor poniente donde el total de vialidades es
reducido debido a las dificultades que implica su
topografia. Especificamente en el sur poniente las
arteriasactual estienen un sentido poniente-oriente
como son las Avenidas Santa Lucia, Centenario,
Las Aguilas y Desierto de los Leones, que estan
constantemente saturadas.

Ante esta situacion se construye el Eje 5 Poniente
como una alter nativa de desplazamiento norte-sur
en esta zona de la ciudad, con lo que esta arteria
tendré continuidad a lo largo de su trazo mediante
la construcciéon de unos tineles gemelos por
debajo dela Subestacion eléctrica de Luzy Fuerza,
localizada en el cruce de Av. Centenario y Alta
Tension en la delegacion Alvaro Obregon.

Esta obra, actualmente en construccion permitira
segun la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda (SEDUVI), entidad encargada del
proyecto, circular sininterrupcién desde el Puente
de Rio Mixcoac pasando por Las Aguilas y hasta
Romulo O’ Farrill reduciendo los tiempos de
traslado y las emisiones contaminantes en la zona.

Bajo estas condiciones y ante el evidente impacto
gue ésta construccion tendria a lo largo de Awv.
Alta Tension y especificamente a |os habitantes de
la Unidad Habitacional Lomas de Plateros se
estableci6 de manera provisional wun
estacionamiento en el limite poniente dela Av. Alta
Tensién en el tramo comprendido de la calle Rosa
China hasta Rio Mixcoac, y en €l Paramento Norte
de la calle Circuito 3, en los limites del deportivo
“Valentin Gémez Farias.”

Con fecha 3 de abril de 2004 la SEDUVI celebré
junto con los vecinos de la Unidad Habitacional
Lomas de Plateros un acuerdo denominado
CONVENIO QUE PARA ATENDER LAS
NECESIDADES DE ESTACIONAMIENTO, ASI
COMO LAS GARANTIAS DE CONSTRUCCION,
SEGURIDAD E INTEGRIDAD DEBERA ASUMIR
EL GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL PORLA
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REALIZACION DE LAS OBRAS DEL EJE 5
PONIENTE EN EL TRAMO COMPRENDIDO DE
RIO Mixcoac ALAAVENIDA CENTENARIO, Y QUE
ESTABLECEN POR UNA PARTE LA SECRETARIA
DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA EN
REPRESENTACION DEL PROPIO GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, Y LOS VECINOS DE LA
UNIDAD HABITACIONAL LOMASDE PLATEROS
En el citado convenio se acordaba no sblo la
implementacién del estacionamiento provisional
ya referido sino que también se establecia su
gratuidad para los vecinos. El convenio fue
firmado por la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda, Arq. Laura Itzel Castillo Juarez, y como
testigo de honor fungié la delegada en Alvaro
Obregon, C. Leticia Robles Calin.

En su clausula sexta el convenio refiere a que “El
Gobierno del Distrito Federal, a través de la
“SEDUVI™, retomara como alternativas, en su caso,
las seis propuestas de predios para
estacionamiento definitivo presentadas por los
“VECINOS'. La misma clausula establece que una
vez terminados los trabajos de la obra la SEDUVI
debe informar a los vecinos con 15 dias de
anticipacion al término de la misma el lugar que
se ocupara como estacionamiento definitivo a la
conclusion de la obra.

Ha transcurrido ya mas de un afio de la firma del
convenio y segun las propias declaraciones del
Jefe de Gobierno la obra seré inaugurada el
domingo 29 de mayo y a la fecha los vecinos de
Lomas de Plateros desconocen €l lugar en € que
se situard el estacionamiento definitivo ademas
de que no se ha podido constatar que alguno de
los predios sugeridos haya sido acondicionado
para tal propoésito.

De esta forma y a 4 dias de la fecha “oficial” de
inauguracion los vecinos de Lomas de Plateros
desconocen el resultado del acuerdo que creyeron
haber alcanzado con la autoridad.

Por lo anteriormente expuesto pongo a
consideracion la siguiente propuesta con punto
de acuerdo, al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que los articulos 10 fracciéon XXI y
13 fraccion |1 de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal facultan a este
Organo legislativo para comunicarse con otras
instancias de gobierno.

SEGUNDO.- Que es facultad de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Mivienda, segin la fraccion

VIII del articulo 24 de la Ley Orgénica de la
Administracion Publica del Distrito Federal el
“Realizar y desarrollar los proyectos urbanos de
ingenieria y arquitectura, asi como algunos
proyectos seleccionados de conjuntos
arquitectonicos especificos;”

TERCERO.- Que derivado de la situacién de
confusién que priva alrededor de la obra y entre
los vecinos de la zona es urgente solicitar a la
autoridad competente se informe, a la brevedad,
de la ubicacién y puesta en marcha del
estacionamiento definitivo cumpliendo asi con lo
establecido en el convenio del 3 de abril de 2004.

En virtud de lo anteriormente expuesto y fundado,
sometemos a la consideracién de esta Honorable
Asamblea Legislativa el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO.- Se solicita con caracter de urgente a
la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda,
Arg. Laura Itzel Castillo Juarez, que de manera
urgente y conforme a la Clausula Sexta del
acuerdo denominado CONVENIO QUE PARA
ATENDER LAS NECESIDADES DE
ESTACIONAMIENTO, ASI COMO LAS
GARANTIASDE CONSTRUCCION, SEGURIDAD
E INTEGRIDAD DEBERA ASUMIREL GOBIERNO
DEL DISTRITO FEDERAL PORLA REALIZACION
DE LAS OBRAS DEL EJE 5 PONIENTE EN EL
TRAMO COMPRENDIDO DE RiO Mixcoac A LA
AVENIDA CENTENARIO, Y QUE ESTABLECEN
POR UNA PARTE LA SECRETARIA DE
DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA EN
REPRESENTACION DEL PROPIO GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, Y LOS VECINOS DE LA
UNIDAD HABITACIONAL LOMASDE PLATEROS
celebrado con los vecinos el 3 de abril de 2004 se
informe a los vecinos de la Unidad Habitacional
Lomas de Plateros, €l lugar donde ser& ubicado €l
estacionamiento definitivo asi como la fecha de su
inicio de operacion en cumplimiento al citado
convenio.

SEGUNDO.- Se solicita a la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, Arq. Laura ltzel
Castillo Judrezremita a ésta Asamblea Legislativa
un informe de los avances y conclusiones del
convenio en la materia.

TERCERO.- Que la propuesta con punto de acuerdo en
estudio tiene como objeto que la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, 111 Legislatura solicite a la Titular
de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, Arqg.
Laura Itzel Cadtillo Juarez, informe a los vecinos de la
Unidad Habitacional Lomas de Plateros, el lugar donde
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sera ubicado el estacionamiento definitivo asi como la
fecha de su inicio de operacion, asi mismo remita a esta
Soberania un informe de los avances y conclusiones del
convenio en materia.

CUARTO.- Que €l Jefe de Gobierno del Distrito Federal
tienea su cargo € érgano ejecutivo de caracter local y la
administracién publica en la entidad recaera en una sola
persona, elegida por votacion universal, libre, directa 'y
secreta; y dentro de sus facultades se encuentra la de
nombrar y remover libremente a los titulares de las
Unidades, Organosy Dependencias de la Administracion
Pdblica del Distrito Federal, cuyo nombramiento o
remocién no estén determinados de otro modo en el
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

QUINTO.- Que €l articulo 15 de la Ley Orgéanica de la
Administracion Publica del Distrito Federal, establece
gueen € gjercicio de susatribuciones el Jefe de Gobierno
se auxiliara de las dependencias necesarias, y entre ellas
se menciona a la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda. Que esta dependencia de la Administracion
Publica Centralizada, tiene como funcién publica el
despacho de las materias relativas a la reordenacion y
desarrollo urbano, asi como la promocién inmobiliaria.

SEXTO.- Que corresponde a la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda el despacho de las materias relativas
a la reordenacion y desarrollo urbano, asi como la
promocién inmobiliaria y en el ejercicio de sus
atribuciones, le corresponde en términos generales el
proponer, coordinar y ejecutar las politicas en materia
de planeacion urbana, formular, coordinar y evaluar el
Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal; elaborar y someter a la consideracion del Jefe
de Gobierno, los programas delegacionales y parciales
dedesarrollo urbano; intervenir enlostérminosdela Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal en la
modificacion del Programa General y de los Programas
Delegacionales y Parciales; prestar a las Delegaciones
del Distrito Federal, cuando asi lo soliciten, la asesoriay
el apoyo técnico necesario para la gecucion de los
programas delegacionales y parciales de desarrollo
urbano; coordinar la integracion al Programa General
de Desarrollo Urbano de los programas delegacionales,
parciales y sectoriales, mantenerlos actualizados y
evaluar susresultados; proponer yvigilar el cumplimiento
de las normas y criterios que regulan la tramitacion de
permisos, autorizaciones y licencias previstas en la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, asi como
aquellos relativos al uso del suelo; de acuerdo a lo que
seflala €l articulo 24 de Ley Organica dela Administracion
Publica del Distrito Federal.

SEPTIMO.- Que los proponentes del Punto de Acuerdo
manifiestan que el citado convenio fue firmado por la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, Arg. Laura

Itzel Castillo Juarez, y como testigo de honor fungio la
delegada en Alvaro Obregén, C. Leticia Robles Colin; y
en él se acordaba no sélo la implementacién del
estacionamiento provisional ya referido sino que también
se establecia su gratuidad para los vecinos.

OCTAVO.- Que la Asamblea Legislativa ademéas de ser €l
Organo de Gobierno encargado de legislar en materia
local, también debe ser el legitimo defensor de los
derechos delos habitantesdel Distrito Federal aloscuales
representa. En este sentido, para el megjor desempefio de
sus funciones de vigilancia y fiscalizacion debe contar
previamente con el ementos que constituyan la aclaracion
deloshechos que se mencionan; evitando prejuzgar sobre
las actuaciones de los funcionarios en el desempefio de
sus labores.

NOVENO.- Que esta comision dictaminadora considera
pertinente que la Titular de la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda, Arg. Laura Itzel Castillo Juarez,
informe a los vecinos de la Unidad Habitacional Lomas
de Plateros, el lugar donde sera ubicado el
estacionamiento definitivo asi como la fecha de su inicio
deoperacion, asi mismo remita a esta soberaniauninforme
delosavancesy conclusiones del convenio en materia, es
por tanto, que esta comision dictaminadora se adhiere a
la propuesta de solicitar la informacién a que hacen
mencién |os proponentes.

DECIMO.- Que unavez quela Titular dela Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, Arg. Laura Itzel Castillo
Juarez, remitalainformacion, esta debedistribuirseentre
losintegrantes de la Comisién de Administracién Publica
Local, para su estudio, andlisis y discusion respectiva.

Por lo anteriormente expuesto y en cumplimiento a lo
previsto en los articulos 32 y 33 del Reglamento para €l
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, la Comision de Administracion Publica Local,
estima que esderesolversey se

RESUELVE

Se aprueba la Proposicion con Punto de Acuerdo
presentada por la Diputada Mariana Gomez del Campo
Gurza integrante del Grupo Parlamentario del Partido
Accién Nacional, en los términos siguientes:

PRIMERO.- La Asamblea Legidativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, solicita a la Titular de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Mivienda, Arg. Laura Itzel Castillo
Juarez, informe a los vecinos de la Unidad Habitacional
Lomas de Plateros, el lugar donde ser& ubicado el
estacionamiento definitivo asi como la fecha de su inicio
de operacion, y remita a esta soberania un informe de los
avances y conclusiones del convenio en materia.

SEGUNDO.- La informacion solicitada debera remitirse
en diez tantos a las oficinas de la Comisiéon de
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Administracion Publica Local dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, sito en la calle Venustiano Carranza,
namero 49, despacho 312 y 313, Colonia Centro,
Delegacion Cuauhtémoc de esta Ciudad, C.P. 06000, en
un plazo no mayor de 72 horas, contados a partir de la
notificacion de la presente resolucion, en un horario de
las 09:00 a las 18:00 horas de lunes a viernes.

TERCERO.- Remitase el presenteacuerdo ala Secretaria
de Gobierno para los efectos a que haya lugar.

Dado en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, I11
Legislatura.

POR LA COMISION DE ADMINISTRACION
PUBLICA LOCAL

Dip. Alberto Trejo Villafuerte, Presidente; Dip. Obdulio
Avila Mayo, Secretario; Integrantes: Dip. Gerardo
Villanueva Albarran, Dip. JorgeAlberto Lara Rivera, Dip.
Victor Gabriel Varela Lépez, Dip. Francisco Chiguil
Figueroa, Dip. Miguel Angel Solares Chavez.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputado Secretario. Para
fundamentar el dictamen, se concede el uso delapalabraal
diputado Alberto Trejo Villafuerte, anombre delaComision
deAdministracién PablicaLocal. Adelante, diputado.

EL C.DIPUTADOALBERTOTREJOVILLAFUERTE.-
Con su venia, diputada Presidenta.

Deconformidad por |o dispuesto en €l articulo 120 fraccién
| del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea
Legidlativa del Distrito Federal en representacion de la
Comisién de Administracion Piblica Local, presento ante
ustedes el dictamen respecto a la proposicion con punto
de acuerdo para solicitar a la titular de la Secretaria de
Desarrollo Urbanoy Vivienda, arquitectal auraltzel Castillo
Juédrez , informe a los vecinos de la Unidad Habitacion
Lomas de Plateros, el lugar donde sera ubicado el
estacionamiento definitivo y la fecha de su inicio de
operacion en cumplimiento al convenio celebrado con los
vecinos €l 3 de abril del 2004, a tenor de las siguientes
consideraciones:

El dia 27 de julio del afio 2005 se turné para andisis y
dictamen alaComision de Administracion PablicaLoca la
proposicion con punto de acuerdo parasolicitar alatitular
delaSecretariade Desarrollo Urbanoy Vivienda, arquitecta
Lauraltzel Castillo Juérez, informealosvecinosdelaUnidad
Habitacional, Lomas de Plateros, el lugar donde sera
ubicado €l estacionamiento definitivoy lafechadesuinicio
de operacién en cumplimiento con el convenio celebrado
con los vecinos € 3 de abril de 2004, presentada por la
diputada Mariana Gomez del Campo Gurza y signada
igualmente por los diputados Carlos Alberto Flores
Gutiérrez, Christian Martin Lujano Nicolés, integrante del
Grupo Parlamentario del Partido Accién Nacional, diputado

José Medel Ibarra integrante del Partido Revolucionario
Institucional, diputado Gerardo Diaz Ordaz Castafibn
integrante del Partido Verde Ecologista de México y los
diputados Lorena Villavicencio Ayala, Pablo Trejo Pérez,
Juan Manuel Gonzalez Maltos, Maria Araceli Véazquez
Camacho, Francisco Chiguil Figueroa, Julio César Moreno
Rivera, integrantes del Partido de la Revolucién
Democrética

En consecuencia, los integrantes de esta Comisién del
andlisis y dictamen consideran pertinente aprobar la
proposicion con punto de acuerdo presentada por la
diputadaMariana Gomez del Campo Gurza, integrante del
Grupo Parlamentario del Partido Accién Nacional en los
términos siguientes:

Primero. LaAsamblea L egislativadel Distrito Federal, 111
Legidaturasolicitaalatitular delaSecretariade Desarrollo
Urbano y Vivienda, arquitecta Lauraltzel Castillo Juérez,
informe alosvecinos delaUnidad Habitacional Lomasde
Plateros el lugar donde sera ubicado el estacionamiento
definitivo asi como la fecha de su inicio de operacion y
remita a esta Soberania un informe de los avances y
conclusiones del convenio en materia.

Segundo. Lainformacién solicitada deberaremitirseen 10
tantos a las oficinas de la Comision de Administracion
PdblicaLocal, en un plazo no mayor de 72 horas contados
apartir delamaodificacion de la presente resol ucién.

Tercero. Remitase €l presente acuerdo a la Secretaria de
Gobierno paralosfinesaque hayalugar.

Es por ello, sefioras y sefiores, diputados, que solicito su
voto afavor del presente dictamen.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO RODOLFO
FRANCISCO COVARRUBIASGUTIERREZ .- Gracias,
diputado. Estd adiscusion € dictamen. Se abre el registro
de oradores. ¢Oradores en contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ Se va a proceder a recoger la votacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gabierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.
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Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvotolo haganen
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencién. El de la voz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

MariaTeresitaAguilar, afavor.
Jests L opez, afavor.

Martha Delgado, en pro.

Rafael Hernandez Nava, afavor.
Emilio Fernandez, en pro.

Héctor GuijosaMora, en pro.
Maria de L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Lozano Lozano, en pro.

Gonzélez Mdltos, afavor.

Aracdli Véazquez Camacho, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.

M énica Serrano, en pro.

Lujano, en pro.

GabridaGonza ez, en pro.

José MariaRivera, afavor.
CarlosAlberto Flores, afavor.
SofiaFigueroa, en pro.

Irmaldlas, en pro.

JorgeLara, afavor.

Villavicencio, afavor.

Solares, afavor.

Elio Bejarano, en pro.

Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Lourdes Alonso, en pro.

Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
Mauricio L 6pez, en pro.

José Medel Ibarra, afavor.

ClaudiaEsqueda, afavor.
Gerardo Villanueva, afavor.
Julio César Moreno, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
Rigoberto Nieto, afavor.
MariaElenaTorres, afavor.
Victor Varela, en pro.

Pablo Trejo, afavor.

Julio Escamilla, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

¢Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
ObdulioAvila, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Sevaproceder arecoger lavotacién
delaMesaDirectiva.

José Jiménez, en pro.

Jorge GarciaRodriguez, en pro.

Juan Antonio Arévalo Lépez, en pro.
Rodolfo Covarrubias, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, €l resultado
delavotacién es el siguiente: 45 votos afavor, 0 votos en
contra, 0 abstenciones.

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, seapruebaen sus
términos el dictamen que presentd la Comision de
Administracion PiblicalLocal.

Remitasea Secretario de Gobierno del Distrito Federal para
gue por su conducto lo haga del conocimiento de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, Arquitecta
Laura Itzel Castillo Juarez, para los efectos legales a que
haya lugar.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Deporte alapropuestacon punto de acuerdo para exhortar
atentamente alos 16 jefesdelegacionalesy al Secretario de
Finanzas del Distrito Federal, Doctor Arturo Herrera
Gutiérrez, paraque acuerden laexencion total de pago para
el acceso y uso de las instalaciones deportivas propiedad
del Distrito Federal anifios, nifias, jévenes, personas con
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capacidades diferentes y adultos mayores, a efecto de
impulsar lapracti cadeportivadelapoblacion, modificando
lasreglasparael control y el manejo delosingresos que se
recauden por concepto de dicho aprovechamiento.

En virtud de que el dictamen no fue distribuido entre las
diputadas y diputados en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si se dispensa la distribucion y la lectura del mismoy se
somete a discusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Por instrucciones de la Presidenciay en
votacion econdmica se consulta a la Asamblea si es de
dispensarse la distribucién y la lectura del dictamen de
referenciay se somete a discusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensadalalecturay ladistribucion, diputado Presidente.

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DEL
DEPORTE, RELATIVO A UNA PROPUESTA CON
PUNTO DE ACUERDO, PARA EXHORTAR,
ATENTAMENTE ALOS 16 JEFESDELEGACIONALES
Y AL SECRETARIO DE FINANZAS DEL DISTRITO
FEDERAL, DOCTOR ARTURO HERRERA
GUTIERREZ, PARA QUE ACUERDEN LAEXENCION
TOTAL DE PAGO POR EL ACCESO Y USO DE LA
INSTALACIONES DEPORTIVAS, PROPIEDAD DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, A NINOS,
NINAS, JOVENES, PERSONAS CON CAPACIDADES
DIFERENTESYADULTASMAYORES, AEFECTODE
IMPULSAR LA PRACTICA DEPORTIVA DE LA
POBLACION, MODIFICANDO LASREGLASPARAEL
CONTROL Y MANEJO DE LOS INGRESOS QUE SE
RECAUDEN POR CONCEPTO DE
APROVECHAMIENTOS.

HONORABLE ASAMBLEA LEGIS_ATIVADEL DISTRITO
FEDERAL:

A la Comision del Deporte, ha sido turnada para su
andlisisy dictamen, una Propuesta con Punto de Acuerdo,
para solicitar a los 16 Jefes Delegacionales y al
Secretario de Finanzasdel Distrito Federal, Doctor Arturo
Herrera Gutiérrez, para que acuerden la exencién total
de pago por el acceso y uso de las instalaciones
deportivas, propiedad del Gobierno del Distrito Federal
a nifios, nifias, jovenes, personas con capacidades
diferentes y adultas mayores, a efecto de impulsar la
practica deportiva dela poblacion, modificando lasreglas

para el control y manejo de los ingresos que se recauden
por concepto de aprovechamientos, presentada el
Diputado Jorge Garcia Rodriguez, del Grupo
Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.

Con fundamento en los articulos 122, apartado C, Base
Primera, fraccion V, inciso €), de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos: 42, fraccion IX, del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 59, 60, fraccién
I, 62, fraccion X, 63 y 64 de la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 28, 29, 32, 33,
y 36 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legidlativadel Distrito Federal; 8, 9, fracciones
lylll, 22,23, 24,50,51, 52,59, 61,62y 33 del Reglamento
Interior delas Comisiones de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

Por lo anteriormente fundado, esta Comision del Deporte
somete al pleno de esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal el presente Dictamen, conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Con fecha 20 de enero del 2006, la Secretaria de
Finanzas del Distrito Federal, en el gjercicio de sus
atribuciones, emitio las

“REGLAS PARA EL CONTROL Y MANEJO DE LOS
INGRESOSQUE SE RECAUDEN POR CONCEPTO DE
APROVECHAMIENTOS Y PRODUCTOS QUE SE
ASIGNEN A LASDEPENDENCIAS, DELEGACIONES
Y ORGANOS DESCONCENTRADOS QUE LOS
GENEREN, MEDIANTE EL MECANISMO DE
APLICACION AUTOMATICA DE RECURSOS".

2. Con fecha 01 de febrero de 2006 la Mesa Directiva de
la Diputacién Permanente, mediante el oficio No.
MDDPPT/CSP/0175/2006, turnd a esta Comisién del
Deporte una propuesta con punto de acuerdo, presentada
por el Diputado Jorge Garcia Rodriguez del Grupo
Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional,
““para solicitar a los 16 Jefes Delegacionales y al
Secretario de Finanzasdel Distrito Federal, Doctor Arturo
Herrera Gutiérrez, para que acuerden la exencién total
depago por € accesoy uso celasinstalacionesdeportivas,
propiedad del Gobierno del Distrito Federal a nifios,
nifias, jévenes, personas con capacidades diferentes y
adultas mayores, a efecto de impulsar la préactica
deportiva de la poblacién, modificando las reglas para
el control y manegjo de los ingresos que se recauden por
concepto de aprovechamientos”.

3. Con fecha ocho de febrero del 2006 se publico en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal las Reglas antes
citadasy se establecié que surtiran efectos a partir del 16
de febrero del 2006.

4. Mediante oficio nimero CD-01-506, de fecha seis de
marzo del afio dos mil seis, con fundamento en lo
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establecido por el articulo 32 parrafo segundo del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la Presidencia de la
Comision de Deporte, solicitd ala Presidencia dela Mesa
Directiva de la Diputacién Permanente, la ampliacion
del plazo previsto.

5. Con fecha ocho de marzo del 2006, el Pleno de la
Diputacién Permanente, en sesion celebrada en la misma
fecha aprob6 autorizar la prérroga para analizar y
dictaminar la Iniciativa de referencia, la cual fue
comunicada a esta Comisién mediante oficio No.
MDDPPPT/CSP/0357/2006.

6. En tal virtud la Comision que suscribe se reuni6 € dia
30 de marzo de 2006, a efecto de analizar y dictaminar
sobre la Proposicién con Punto de Acuerdo, bajo los
siguientes:

CONSIDERANDOS

I.- Que con fundamento en lo dispuesto por los articulos
59, 60, fraccion |1, 62, fraccion X, 63 y 64 de la Ley
Organicadela Asamblea Legidativa del Distrito Federal;
28 y 84 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativadel Distrito Federal, y 8, 9, fraccion
| y 52 del Reglamento Interior de las Comisiones de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; esta Comision
del Deporte es competente para conocer la propuesta con
punto de acuerdo ‘‘para solicitar os 16 Jefes
Delegacionales y al Secretario de Finanzas del Distrito
Federal, Doctor Arturo Herrera Gutiérrez, para que
acuerden la exencion total de pago por el accesoy uso de
las instalaciones deportivas, propiedad del Gobierno del
Distrito Federal a nifios, nifias, jovenes, personas con
capacidades diferentes y adultas mayores, a efecto de
impulsar la préactica deportiva de la poblacioén,
modificando las regla; para el control y manejo de los
ingresos que se recauden por concepto de
aprovechamientos’.

Il1.- Que el Diputado Jorge Garcia expone en sus
antecedentes los siguientes razonamientos:

“Hacer referencia directa el siglo XXI, a la préactica
deportiva, es reafirmar y fortalecer la importancia y
trascendencia que tiene para el futuro de la poblacion,
la formacién integral del individuo, tanto en |os aspectos
fisicoseintelectuales, como losrelativosal valor supremo
de la solidaridad humana.

Nuestra Constitucién, en su articulo 122, determina y
clasifica con toda claridad, las facultades y las
responsabilidades, tanto dela Asamblea Legisativa, como
del Jefe de Gobierno, en los rubros de recreacion y
deporte, estableciendo en la Base primera, Fraccion V,
inciso L), como facultad expresa de este Organo de
Gobierno, €l expedir Normas sobre Fomento Econémico

y Proteccion al Empleo; asi como también el Fomento e
Impulso delas actividades cultural es, civicasy deportivas
de la poblacién; acentuando la funcion social educativa
que les corresponde, en términos de lo establecido por €l
articulo 3° de nuestra Carta Magna.

Consecuentemente, cualquier actitud, politica 0 norma,
gue limite, condicione, restrinja o cobre por el acceso a
las instalaciones deportivas, propiedad del Gobierno del
Distrito Federal y bajo la administracién de las
Demarcaciones Territoriales, implica una abierta
violacién a la norma constitucional y contradice los
postulados e del desarrollo social en nuestra Ciudad.

Para €l pueblo, para los jévenes, para los nifios, nifias,
personas adultas mayores, personas con capacidades
diferentes y la gente pobre del Pueblo, significa que
deberén pagar con dinero constante y sonante, por €l uso
delasinstal aciones deportivas debiendo ademés soportar
acciones de abuso, marginacion y discriminacion.

Como simples gjemplos quiero citar, que si un apersona
quiere practicar actividades de Gimnasia al aire libre o
bajo techo, deber& pagar $256.00 por evento; si quiere
gjercitarse en diversas pruebas de Atletismo deber & pagar
$7.00 cada dia, pero si desea practicar en Pista de
Patinaje debera pagar mensualmente $1,218.00; en €l
extremo, si tenemos algin buen prospecto que quiera
practicar Fosa de Clavados bajo techo, debera pagar a
las D por persona $3,178.00 mensuales.

Esindudable que el Futbol Soccer, constituye un Deporte
Nacional que debe ser impulsado y protegido, ya que lo
gjercitan los nifios, los j6venes y los adultos, pero si lo
quieren practicar deben pagar $600.00 por partido;
también si algunos jévenes quieren practicar el
Basquetbol al aire libre deberan pagar $85.00 por
partido, pero si lo hacen bajo techo deberan pagar
$257.00 por evento.

Estasreglaspara el control y manejo de losingresos, que
estan a cargo de las Delegaciones, violan diversos

ordenamientos, que nosotros mismos hemos expedido y
aprobado, como son: la Ley de los derechos de las Nifias
ylosNifiosdel Distrito Federal, queensuarticulo 5inciso
a Fraccion 11, establece que no seran discriminados,
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independientemente de su posicion social, sexo, color u
origen étnico, y cobrar a los nifios de escasos recursos es
discriminarlosy marginarlos; la misma disposicién citada
e que los infantes tienen derecho pleno al acceso de los
satisfactores necesarios, considerando a los alimentos,
los bienes y servicios y condiciones humanas, que
posibiliten su desarrollo armonico eintegral, en el ambito
fisico, social y cultural.

Recala ademas la normatividad mencionada, que tienen
derecho a participar en lavida cultural de la comunidad,
alaque pertenecen; asi como al desarrollo dela creacién
artistica, esparcimiento, actividad deportivay alosjuegos
y actividades propios de su edad.

Por si hiciera falta una mayor fundamentacion y
justificacién a la propuesta, se establece como obligacion
de los Jefes Delegacionales, en el articulo 24 del
Ordenamiento que se ha mencionado, que deben promover
la concertacién entre todos los sectores sociales, para
mejorar la calidad de vida en sus respectivas
demarcaciones y es indudable que esto se logra a través
del deporte la recreacion y la cultura.

También se establece en el articulo 41 Fraccion | de la
Ley de los Derechos de las Nifias y los Nifios del Distrito
Federal que los establecimientos de la Administracion
Publica y del Sector Privado que presten servicios o
talleres de ensefianza deportiva, deberan otorgar acceso
gratuito a las nifias y nifios.

I11.- Que el Diputado Jorge Garcia concluye proponiendo
lo siguiente:

“ En consecuencia, me permito solicitar, con toda atencién
a todos los Sefiores Diputados, que integramos la
Diputacion Permanente, su voto aprobatorio y social mente
comprometido, a favor de las Nifias, de los Nifios, de los
Jovenes, de las Personas Adultas Mayores y de las
Personas con o capacidades Especiales y todos, los
habitantes que hayan tenido la determinacion de cultivar
el cuerpoy € espiritu reiterando mi solicitud para que se
apruebe la presente Propuesta de:

PUNTO DE ACUERDO

PARA EXHORTAR, ATENTAMENTE ALOS 16 JEFES
DELEGACIONALES Y AL SECRETARIO DE
FINANZAS DEL DISTRITO FEDERAL, DOCTOR
ARTURO HERRERA GUTIERREZ, PARA QUE A LA
EXENCION TOTAL DE PAGO POR EL ACCESOY USO
DE LA INSTALACIONESDEPORTIVAS, PROPIEDAD
DEL GOBIERNO DEL DSTRITO FEDERAL, ANINOS,
NINAS, JOVENES, PERSONAS CON CAPACIDADES

DIFERENTESYADULTASMAYORES,AEFECTODE
IMPULSAR LA PRACTICA DEPORTIVA DE LA
POBLACION, MODIFICANDO LASREGLASPARAEL
CONTROL Y MANEJO DE LOS INGRESOS QUE SE
RECAUDEN POR CONCEPTO DE
APROVECHAMIENTOS”

V.- Que el Articulo 32 y 34, del Cédigo Financiero del
Distrito Federal para €l gjercicio fiscal 2006, definealos
aprovechamientos como los ingresos que perciba el
Distrito Federal por funciones de derecho publico y por
el uso, aprovechamiento o explotacion de bienes del
dominio publico distintos de las contribuciones, de los
ingresos derivado de financiamiento, y de los que
obtengan las empresas de participacion estatal y los
organismos descentralizados, salvo que en este Ultimo
supuesto se encuentren previstos como tales en este
Cédigo. Asi también, se consideran aprovechamientos,
los derivados de responsabilidad resarcitoria,
entendiéndose por tal la obligacion a cargo de los
servidores publicos, proveedores, contratistas,
contribuyentes y en general, a los particulares de
indemnizar a la Hacienda Publica del Distrito Federal,
cuando en virtud de las irregularidades en que incurran,
sea por actos u omisiones, resulte un dafio o perjuicio
estimable en dinero, en los términos del articulo 576 de
este Cobdigo; y a los productos como las
contraprestaciones por los serviciosque presta el Distrito
Federal en susfunciones de derecho privado, si como por
el uso, aprovechamiento y enajenacion de sus bienes de
dominio privado, respectivamente.

V.- Quelas* REGLASPARAEL CONTROL Y MANEJO DE
LOSINGRESOSQUE SE RECAUDEN POR CONCEPTO
DE APROVECHAMIENTOS Y PRODUCTOS QUE SE
ASIGNEN A LASDEPENDENCIAS, DELEGACIONESY
ORGANOSDESCONCENTRADOSQUE LOSGENEREN,
MEDIANTE EL MECANISMO DE APLICACION
AUTOMATICA DE RECURSOS’, sefialan que las
dependencias, delegaciones y 6rganos desconcentrados
de la administracion Pdblica del Distrito Federal estan
autorizados para recaudar directamente los ingresos por
concepto de aprovechamientos y sus accesorios, y por
productos derivado de los servicios y del uso ,
aprovechamiento o enajenacion de bienes que se detallan
en le anexo 1, e cual forma parte integrante de estas
Reglas, asi como losingresos que deriven dela aplicacion
de los articulos 267-B, 321, 322 y 323 del Cdadigo
Financiero del Distrito Federal, y sus accesorios, asi
mismo estan obligados a observar |la normatividad
aplicable de dichas Reglas y en este sentido la Regla
Novena establece lo siguiente:

Novena.-. Las cuotas tienen caracter obligatorio y
constituyen las cantidades minimas que deberan
rec3udarse, sin perjuicio de que puedan establecerse



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 07 04DEABRIL DE 2006 85

cuotas superiores, previa autorizacién de la Tesoreria del
Distrito Federal.

La aplicacion de cuotas inferiores constituird materia de
responsabilidades en los términos previstos por € Libro
Quinto del Cédigo Financiero del Distrito Federal,
excepto cuando esas cuotas inferiores se apliquen con
motivo de alguna de las reducciones contenidas en la
Regla Décima

Lo anterior implica, que los Jefes Delagacionales no
tienen la facultad expresa para exentar del pago de las
cuotas a todas las personas que propone Diputado Jorge
Garcia, toda vez que si ejecutaran dicha exencion
incurririan en responsabilidades, por lo que la Regla
Décima lesfaculta para aplicar porcentajes de reduccion
de acuerdo a las hipétesis que establecen los incisos que
integran dicha Regla. Para mayor abundamiento son los
articulos 320 y 324 del Cadigo Financiero quien otorga
lafacultad al Secretario de Finanzasparaemitir lasreglas
y en su caso modificarlas.

Cabe sefialar que las reducciones previstas en la Regla
Décima, son potestativas y no obligatorias para los Jefes
Delegacionales, asi mismo sefialan de forma enunciativa
y no simplemente limitativa las hipdtesis en que se podréa
hacer las reducciones, ya que en la redaccién de la Regla
en comento se observa lo siguiente:

‘““Décima.- Con el objeto de alentar el uso o
aprovechamiento de los Centros Culturales, Sociales,
Comunitarios, Deportivos, Recreativos; y Ambientalespro
del Gobierno del Distrito Federal, asi como la prestacién
de servicios que en ellos se efectle, en beneficio de
usuarios de escasa capacidad econOmica, las
dependencias, delegaciones y érganos desconcentrados,
podran aplicar los porcentajes de reduccién de cuotas
gue en la misma Regla se sefialan, los cuales quedaran a
consideracion de los titulares de las dependencias,
delegaciones y érganos desconcentrados que tengan a su
cargo la administracién de los centros generadores; en
cuyo caso, se debera informar de manera mensual por
escrito a la Tesoreria del Distrito Federal, por conducto
de la Direccion de Ingresos de la Subtesoreria de
Administracién Tributaria, sobre la aplicacion de dichas
reducciones, ser los conceptos de aplicacién, el tipo de
beneficiario y el porcentaje de reduccion.

a) Hasta el 100% en las cuotas vigentes, a favor del
alumnado y personal docente de las escuelas de nivel
basico pertenecientes al sistema oficial de ensefianza, en
su calidad de usuarios de espaciosy de servicios prestados
en los centros culturales, sociales, comunitarios,
deportivos y recreativos.

b) Hasta el 100% en las cuotas vigentes, a favor de
personas de la tercera edad, pensionados, jubilados,
discapacitados y grupos vulnerables, por el uso de

instalaciones y de los servicios prestados en los centros
culturales, sociales, comunitarios, deportivos y
recreativos.

c) Hasta el 75% en las cuotas vigentes, a favor de los
traba adscritos a las dependencias, delegaciones y
organos desconcentrados del Gobierno del Distrito
Federal, por el uso de instalaciones y de los servicios
prestados en centros culturales, sociales, comunitarios,
deportivos y recreativos, siempre y cuando su uso se
efectle fuera de su horario normal detrabajo, En caso de
los salones de fiestas Unicamente ser& aplicable una vez
al afio por usuario.

d) Hasta del 50% en las cuotas vigentes, a favor de los
usuarios que acrediten escasa capacidad econémica, por
el uso deinstalacionesy de servicios prestados en centros
sociales, comunitarios, deportivos, culturales y
recreativos.

e) Hasta del 50% en las cuotas vigentes, a favor de
per sonas que acr editen escasa capacidad econdémica, por
el acceso a los servicios de ensefianza impartidos en
centros sociales, comunitarios, deportivos, culturales y
recreativos.

f) Hasta del 100% en las cuotas vigentes, a favor de
personas que acrediten escasa capacidad econémica, por
el acceso a los servicios de ensefianza inicial.

0) Hasta el 50% en las cuotas vigentes, a favor de las
asociaciones deportivas y ligas delegacionales inscritas
en el Registro del Instituto del Deporte del Distrito
Federal, que cumplan con la normatividad establecida
por el mismo, por el uso o aprovechamiento de bienes del
dominio publico paralarealizacién de eventos deportivos
(canchas).

h) Hasta del 100% de las cuotas vigentes, a favor de los
equipos representativos y selecciones deportivas del
Distrito Federal, asi como en los eventos selectivos
delegacionales, de la entidad, regionales o nacionales,
previa solicitud del Instituto del Deporte del Distrito
Federal.

[) Hasta del 30% de las cuotas vigentes, a favor de
productores que propicien la generacion de bienes y
servicios ambientales en Suelo de Conservacion.

Asimismo, lostitulares de las dependencias, delegaciones
y organos desconcentrados, podran otorgar una
reduccién de hasta el 50%, respecto de las cuotas que se
cobran por el uso o aprovechamiento de los Centros
Culturales y Deportivos en atencion al estado fisico del
inmueble y a la calidad del servicio.
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VI.- Esta Comisién al estudiar la Regla Décima constata
gue en €l inciso a) se establece la reduccion de hasta el
100% en las cuotas vigentes, a favor del alumnado y
personal docente de las escuelas de nivel basico,
pertenecientes al sistema oficial de ensefianza, por lo que
se encuentra acotado el universo a quien esta dirigida la
reduccion, es decir, la poblacion que se encuentra en este
supuesto son los nifios, nifias, jovenes de 6 a 16 afios de
edad que se encuentran en el sistema escolarizado.

En este sentido, esta Comisién encuentra ajustado a
derecho la Propuesta del Diputado Jorge Garcia, para
exhortar al Secretario de Finanzas del Distrito Federal,
para que en uso de sus atribuciones modifique dicha Regla
Décima y sean admitidos de manera gratuita a los
establecimientos de la Administracion Pdblica del Distrito
Federal, que presten servicios de talleres, cursos o
ensefianza deportiva a las nifias y nifios de escasos
recursos como lo establece el articulo 41, fraccién 1,
inciso a) delaLey delos Derechosdelasnifiasy nifios en
el Distrito Federal.

En €l inciso b) se establece la reduccion de hasta 100%
en las cuotas vigentes, favor de personas de la tercera
edad, pensionados, jubilados discapacitados y grupos
vulnerables, para lo cual basta la acreditacion de esta
situacién para que opere la reduccién en beneficio de
estos grupos sociales.

En los incisos d) y €) se establece hasta el 50% en las
cuotas vigentes, a favor de los usuarios que acrediten
escasa capacidad econdmica, con lo quelosnifiosy nifias,
losy las jévenes que no cuenten con recursos necesarios
y estén interesados en practicar un deporte, tienen un
estimulo en esta regla y en caso de insolvencia, pueden
acudir ante los Jefes Delegacionales que de acuerdo al
caso concreto pueden justificar una reduccion menor.

Por Ultimo. cabe sefialar que en los Incisos g) y €) se
establece la reduccion hasta el 50% en las cuotas
vigentes, a favor de las asociaciones deportivas y ligas
delegacionales inscritas en el Registro del Instituto del
Deporte del Distrito Federal y hasta el 100% a favor de
los e representativos y selecciones deportivas del Distrito
Federal, previa solicitud del Instituto del Deporte de esta
entidad y esto es asi por que no se puede exentar
totalmente en el caso de las ligas y asociaciones
deportivas del pago de las cuotas establecidas por que
sus fine3 son lucrativos, que nos es el caso de los equipos
represen y selecciones deportivas del Distrito Federal.

Por lo antes expuesto esta Comision considera que las
Reglas contemplan la posibilidad de reducciones de hasta
el 100% a los nifios y nifias, las y los jovenes, personas
con capacidades diferentes y adultas mayores que
acrediten este status, asi como el 50% de las personas

con escasa capacidad econémica, con lo que se fomenta
la préctica deportiva de estos sectores de la poblacion.

VII.- Esta dictaminadora encuentra aplicable al caso en
estudio los principios de proporcionalidad tributaria, que
sefialan que de acuerdo a la capacidad econémica de las
personas es la medida para contribuir con los ingresos
del Estado, por lo que considera que el caso de las nifias
y 0S nifios de escasos recursos, es procedente exhortar al
Secretario de Finanzasdel Distrito Federal para que sean
admitidos en forma gratuita a los establecimientos de la
Administracion Publica, que presten serviciosdetalleres,
cursos de ensefiaza deportiva.

En los demés casos, que propone el Diputado Jorge
Garcia, la Regla Décima ya contempla la exencién al
100%, por o que no es procederte exhortar al Secretario
de Finanzas, para acuerde dicha exencién

Por lo anteriormente expuesto y fundado, en
cumplimiento a lo previsto enlos articulos 122, apartado
C, Base Primera, fraccion V, inciso €), de la Constitucion
Palitica de los Estados Unidos Mexicanos; 42, fraccién
IX, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 7,
10, fracciones | y XXXI, 17, fraccion VI, 59, 60, fraccién
I1, 62, fracciones X, XX y XXVI, 63, 64, y 73 de la Ley
Organicadela Asamblea Legidativa del Distrito Federal;
1, 2, 28, 29, 32, 33, 36, y 46, del Reglamento para el
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; 1, 4, 8, 9, fracciones| y I11; 22, 23, 24,50, 51, 52,
53, 58, 59, *1 62 y 63 del Reglamento Interior de las
Comisiones de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, las Comisiones Unidas de Hacienda, de
Presupuesto y de Cuenta Publica, y del Deporte someten
a la consideracién del Pleno de la Asamblea Legidlativa
del Distrito F3deral, el siguiente:

DICTAMEN

UNICO.- Esta Comisién del Deporte en atencién a lo
expuesto en los considerandos 1V, V, VI, y VII aprueba
parcialmente ‘LA PROPUESTA CON PUINTO DE
ACUERDO, PARAEXHORTAR, AL SECRETARIO DE
FINANZAS DEL DISTRITO FEDERAL, DOCTOR
ARTURO HERRERA GUTIERREZ, PARA QUE
ACUERDE LAEXENCION TOTAL DE PAGO POREL
ACCESO Y USO DE LA INSTALACIONES
DEPORTIVAS, PROPIEDAD DEL GOBIERNO DEL
DISTRITOFEDERAL, ANINOS, NINAS, DE ESCASOS
RECURSOS, AEFECTODE IMPULSARLA PRACTICA
DEPORTIVA DE LA POBLACION, MODIFICANDO
LASREGLASPARAEL CONTROL YMANEJODE LOS
INGRESOS QUE SE RECAUDEN POR CONCEPTODE
APROVECHAMIENTOS.”

POR LA COMISION DEL DEPORTE: Diputado Victor
Gabriel Varela Lopez, Presidente; Diputada Mariana
Gomez del Campo Gurza, Vicepresidenta; Diputad a
Maria Algjandra Barrales Magdaleno, Secretaria.
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EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado Secretario. Para
fundamentar el dictamen, se concede el uso delapalabraal
diputado Victor Varelaanombre delaComision de Deporte.

EL C.DIPUTADOVICTOR GABRIEL VARELALOPEZ -
Con su permiso, diputado Presidente.

LaComision de Deporte de este Organo L egislativo somete
aconsideracion de este pleno el presente dictamen.

Hacer referenciadirectaa siglo XX |1 alaprécticadeportiva,
esreafirmar y fortalecer laimportanciay trascendenciaque
tiene parael futuro delapoblacionlaformacionintegral del
individuo tanto en los aspectos fisicos como intelectuales,
como en los relativos al valor supremo de la solidaridad
humana

NuestraConstitucion en e articulo 122 determinay clasifica
con toda claridad las facultades y responsabilidades tanto
delaAsamblea L egislativa como del Jefe de Gobierno en
los rubros de recreacion y deporte estableciéndose en la
base primerafracciéon V inciso L) como facultad expresade
este érgano de gobierno el expedir normas sobre fomento
econémico y proteccién al empleo, asi como también el
fomento e impulso de las actividades culturales, civicasy
deportivas de la poblacién acentuando su funcién social
educativaqueles corresponde entérminosdelo establecido
por €l articulo 3°delaCartaMagna.

Consecuentemente cualquier actitud politica o normaque
limite, condicione o restrinja o cobre por €l exceso a las
instal aci ones deportivas propiedad del Gobierno del Distrito
Federal y bajo la administracion de las demarcaciones
territoriales, implicaunaabiertaviolacion alaConstitucion
y contradice | os postul ados esenciales del desarrollo social
en nuestra ciudad.

Las reglas para €l control y mangjo de los ingresos que
estan a cargo de las demarcaciones violan diversos
ordenamientos que nosotros mismos hemos expedido y
aprobado como son laLey de los Derechos de las Nifias y
losNifiosdel Distrito Federal queen suarticulo 5°inciso a)
fraccion |l establece que no seran discriminados
independientemente de su posicién social, sexo, color u
origen étnico y cobra a los nifios de escasos recursos el
discriminarlos y marginarlos; la misma disposicién citada
establece que los infantes tienen derecho al pleno acceso
de los satisfactores necesarios, considerando a los
alimentos, los bienes y servicios y condiciones humanas
que posibiliten su desarrollo arménico, integral en el ambito
fisico, social y cultural; recala ademés la normatividad
mencionadaquetiene derecho aparticipar enlavidacultural
delacomunidad alaque pertenece, asi como al desarrollo
delacreacion artistica, esparcimiento, actividad deportiva
y alosjuegosy actividades propios de su edad.

Asimismo, en €l articulo 24 del ordenamiento que se ha
mencionado, se establece como obligacién de los jefes

del egacional es que deben promover la concertacion entre
los sectores sociales paramejorar lacalidad de vidaen su
respectivas demarcacionesy esindudable que esto selogre
através del deporte larecreacion y la cultura; también se
establece que € articulo 41 fraccion Il de la Ley de los
Derechosdelas Nifiasy los Nifios del Distrito Federal que
los establecimientos de la Administracion Publica y del
sector privado que presten servicios o talleres de ensefianza
deportiva, deberan otorgar acceso gratuito a las nifias y
los nifios.

Fundado en lo anterior, la Comision de Deporte en la
Asamblea Legislativa aprobd parcialmente y por
unanimidad en su reunion del dia 30 de marzo del afio en
curso el dictamen sobre el punto de acuerdo para exhortar
al Secretario de Finanzas del Distrito Federal, doctor Arturo
HerreraGutiérrez, paraque se acuerde laexencion total del
pago por el acceso y uso de las instalaciones deportivas
propiedad del Gobierno del Distrito Federal anifiosy nifias
de escasos recursos, a efecto de impulsar la practica
deportiva de la poblacion, modificando las reglas para el
control y manejo de los ingresos que se recauden por
concepto de aprovechamiento.

Por los argumentos antes sefialados, invitamos a los
diputados de esta soberania para que voten a favor del
presente dictamen, que fue votado en la Comisién por
unanimidad de sus integrantes.

Es todo, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Estaadiscusion
el dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢Oradores en
contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en |lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Sevaaproceder recoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gabierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvoto lo hagan en
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencién. El de la voz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

MariaTeresitaAguilar, afavor.

M énica Serrano, en pro.
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Jeslis LOpez, afavor.

Obdulio Avila, en pro.

Martha Delegado, en pro.

Rafael Herndndez Nava, afavor.
Emilio Ferndndez, en pro.

José Jiménez, en pro.

Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

L ozano L ozano, en pro.

Gonzélez Mdltos, afavor.

Araceli Vazquez Camacho, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
GabridaGonza ez, en pro.
MarianaGémez del Campo, en pro.
José MariaRivera, afavor.
SofiaFigueroa, en pro.

Irmalslas, en pro.

JorgelL ara, en pro.

CarlosAlberto Flores, afavor.
Villavicencio, afavor.

Mauricio L6pez, en pro.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Guadalupe Chavira, en pro.
Francisco Chiguil, en pro.
GuijosaMora, en pro.

Solares, afavor.

Bejarano, afavor.

Chévez Contreras, afavor.
Lourdes Alonso, en pro.

Gerardo Diaz Ordaz, en pro.

José Medel Ibarra, afavor.
ClaudiaEsqueda, afavor.

Gerardo Villanueva, afavor.

Rigoberto Nieto, afavor.
Moreno, en pro.

Juventino Rodriguez, en pro.
Victor Varela, en pro.

Pablo Trejo, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- ¢Fat6 algunao agin diputado de emitir su
voto?

¢Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
Julio Escamilla, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Sevaaproceder arecoger lavotacion dela
MesaDirectiva.

Jorge GarciaRodriguez, en pro.
Juan Antonio Arévalo L 6pez, en pro.
Rodolfo Covarrubias, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Diputado Presidente, € resultado de la
votacion esel siguiente: 44 votosafavor, O votos en contra,
0 abstenciones.

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Graciasdiputado. En consecuencia
se aprueba en sus términos.

Hégase del conocimiento del Secretario de Gobierno del
Distrito Federal, Licenciado Ricardo Ruiz Suarez, paraque
por su conducto lo haga del conocimiento del Secretario
de Finanzas, doctor Arturo Herrera Gutiérrez, para los
efectos legales a que haya lugar.

El siguiente punto de la orden del diaesladiscusiény en
su caso aprobacién del dictamen que presentala Comision
de Culturaalainiciativade decreto quereformay adiciona
losArticulos 21, fraccion 1X, 34y 40 delaL ey de Fomento
Cultural parael Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre los
diputados y diputadas en términos de lo dispuesto por €l
Articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretaria aconsultar alaAsambleaen votacidn econdmica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Por instrucciones de la Presidenciay en
votacién econémica se consulta a la Asamblea si es de
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dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE
CULTURA, RESPECTO DE LA INICIATIVA DE
DECRETO QUE REFORMA Y ADICIONA LOS
ARTICULOS21, FRACCION I X,34Y 40DE LALEYDE
FOMENTO CULTURAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITOFEDERAL:

AlaComision de Cultura deesta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, fue turnada para su andlisis y
dictamen la INICIATIVA DE DECRETO QUE
REFORMA Y ADICIONA LOS ARTICULOS 21,
FRACCION 1X, 34 Y 40 DE LA LEY DE FOMENTO
CULTURAL PARA EL DISTRITO FEDERAL,
presentada por |a Ciudadana Diputada Maria de Lourdes
Rojo e Inchaustegui, integrante del Grupo Parlamentario
del Partido de la Revolucion Democratica y suscrita por
los integrantes de la propia Comision de Cultura.

Con fundamento en lo que disponen los articulos 122
Apartado C, Base Primera, Fraccion V, Inciso 1), de la
Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos,
36, 42 Fraccion XVI del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 1, 10fraccion |, 11, 59, 60 fraccion 11, 61, 62, 63,
64, 88 fraccion |1,y 89 delaLey Organicadela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 1, 2, 28, 29, 32, 33, 85
fraccién I, 86 y 87 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal;
1,4,5,8,9, 50,51, 52, 53, 54, 55, 56 y 57 del Reglamento
Interior delas Comisiones de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, esta comision procedio al estudio de la
iniciativa referida.

Por lo anteriormente fundado, la Comision de Cultura,
somete al pleno de ésta H. Asamblea Legislativa del
Distrito Federal el presente Dictamen, conforme a los
siguientes:

ANTECEDENTES

Mediante oficio MDSPTA/CSP/0068/2006, de fecha 23
de marzo de 2006, la ciudadana Presidenta de la Mesa
Directiva de la H. Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 111 Legidatura, turné a esta Comision de Cultura
lainiciativa de mérito, para su andlisisy dictamen, con €l

proposito de someterla a la consideracién del pleno de
esta H. Asamblea Legislativa, conforme a los siguientes:

CONSIDERADOS

PRIMERO.- Conforme lo establecen los articul os 59, 60,
61, 62 fraccion X, 63y 64 de la Ley Organica; 86 primer
parrafoy 87 del Reglamento para el Gobierno Interior; 8
y 50 del Reglamento Interior de las Comisiones,
ordenamientos todos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, la Comision de Cultura es competente
para conocer de la presente Iniciativa de Decreto.

SEGUNDO.- Que en la Iniciativa de Decreto en estudio,
su Exposicion de Motivos es del tenor literal siguiente:

El fomento de la actividad cultural requiere
necesariamente de un sustento que sdlo puede hallarse
enlacolectividad si seaspiraareconocer en ese quehacer
una sustancia viva que fortalece la identidad y propicia
un desarrollo integral en este caso de los habitantes del
Distrito Federal.

Esasi que en la Ley de Fomento Cultural para €l Distrito
Federal se han establecido mecanismos tendientes a
favorecer la vinculacion entre la actividad estatal y €l
interés colectivo, mediante la integracion vy
funcionamiento del Consegjo de Fomento y Desarrollo
Cultural y de los respectivos consejos delegacionales.

Sin embargo, mientras que el funcionamiento y las
atribuciones del Consejo de Fomento y Desarrollo
Cultural amplia y suficientemente normado, en el caso de
los consejos delegacionales, éstos quedan limitados ser
asesores practicamente inoperantes, por no haberse
establecido el momento en que deben ser integrados ni la
periodicidad con que deben sesionar.

Consecuentemente, se ha considerado indispensable
someter a la consideracion de la Asamblea Legislativa,
reformas y adiciones con las que se pretende en primer
lugar asegurar la integracion de los consejos
delegacionales en los casos en que ello no haya sido
realizado, y formalizar la existencia de los que ya operan,
asi como establecer una periodicidad razonable que a su
vez garantizara que sesionen y resuelvan en apego a sus
atribuciones.

En primer término, se propone adicionar la fraccion 1X
del articulo 21 que en su parte conducente y en su
redaccién actual dice:

ARTICULO 21.- Corresponde a las delegaciones en su
ambito de competencia:

laVill...

I X Integrar los Consejos Delegacionales para el Fomento
de la Cultura con la participacion de la comunidad
cultural y los sectores sociales privado y publico;
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XaxXvl...

Asimismo, se propone adicionar losarticulos 34y 40, que
a la letra actualmente dicen:

ARTICULO 34.- Los Consejos Delegacionales
colaboraran con el Jefe Delegacional en la elaboracién
de/ Programa Delegacional planteando opiniones o
sugerencias concretas que sirvan para promover el
fomento cultural de la demarcacién conforme al
Programa General de Fomento y Desarrollo Cultural del
Distrito Federal.

ARTICULO 40.- Los integrantes de los Consejos
Delegacionales a que serefiere el inciso e de la fraccién
| del articulo anterior, se renovaran cada tres afios. El
cargo de Consejero Delegacional sera de caracter
honorario.

Como se puede ver, en ninguna de las disposiciones
transcritas se determina cuando el Jefe Delegacional debe
integrar el Consejo Delegacional de Fomento y
Desarrollo Cultural y mucho menos cdmo, cuando, con
gué quérum ha de sesionar.

Al respecto, se considera conveniente que, en principio,
la integracion del Consgjo Delegacional de Fomento y
Desarrollo Cultural debeser integrado a mastardar dentro
de los treinta dias siguientes al del inicio de cada
administracién delegacional, sin perjuicio de que se
considere quelosconsgerosalosqueserefiered articulo
40 del ordenamiento en estudio han cumplido con el
encargo detresafosal término dela administracién para
el efecto de ser relevados por quienes sean designados al
inicio dela siguiente, y que podran ser confirmados en su
representacion tras una consulta ala comunidad artistica
y cultural con presencia en la Delegacion, coincidente
con la propuesta de nuevos consegjeros.

Por otra parte, con el objeto de mantener un estrecho
monitoreo delasactividades en materia cultural por parte
de la Delegacién, se considera que el Consejo
Delegacional en la materia debera sesionar
trimestralmente con caréacter ordinario, por convocatoria
del Jefe Delegacional en su calidad de Presidente del
Consgjo, contando con quérum de las dos terceras partes
de los integrantes, sin perjuicio de convocar y llevar a
efecto la sesiones extraordinarias que se estime
pertinentes.

Por los argumentos expuestos, se somete a la
consideracion de este Pleno Legislativo, la presente
INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMA Y
ADICIONA LOSARTICULOS 21, FRACCION I X, 34Y
40 DE LALEY DE FOMENTO CULTURAL PARA EL
DISTRITO FEDERAL, enlostérminos siguientes:

Articulo 21.- (...)

Fraccién | X. - Integrar en un plazo no mayor de treinta
dias, contados a partir de la fecha del inicio de cada
administracion, los Consejos Delegacionales para el
Fomento de la Cultura con la participacion de la
comunidad cultural y los sectores sociales, privado y
publico;

ARTICULO 34.- Los Consgjos Delgacional es colaboraran
con €l Jefe Delegacional en la elaboracion del Programa
Delegacional, planteando opiniones o sugerencias
concretas que sirvan para promover e fomento cultural
de la demarcacion, conforme al Programa General de
Fomento y Desarrollo Cultural del Distrito Federal,
debiendo sesionar trimestralmente mediante
convocatoria del Jefe Delegacional, con un quérum de
las dos terceras partes del total de los integrantes, sin
perjuicio de que sean convocadas las sesiones
extraordinarias que se consideren pertinentes.

ARTICULO 40.- Los integrantes de los Consejos
Delegacionales, a que serefiere €l inciso e dela fraccion
| del articulo anterior, se renovaran cada tres afios,
entendiéndose que los consgjeros han cumplido con el
encargo detresafosal término delaadministracion para
el efecto de ser relevados por quienes sean designados al
inicio de la siguiente, sin perjuicio de que puedan ser
confirmados en su representacién trasuna consultaala
comunidad artistica y cultural con presencia en la
Delegacién, coincidente con la propuesta de nuevos
consgjeros. El cargo de Consgjero Delegacional sera de
caracter honorario.

TRANSITORIOS

PRIMERQO. - El presente decreto entrara en vigor al dia
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal. Para su mayor difusion también
publiquese en el Diario Oficial de la Federacion.

SEGUNDO.- Dentro de los treinta dias siguientes al de
aquel de entrada en vigor del presente decreto, cada uno
de los 16 Jefes Delegacionales integrara formalmente el
Consgjo Delegacional de Fomento y Desarrollo Cultural
respectivo, estableciendo en la primera sesion la fecha
para cada una de las sesiones ordinarias trimestrales que
deberan celebrarse en el gjercicio 2006. Del acta
correspondiente se elaborar& minuta que sera remitida a
la Secretaria de Cultura para conocimiento de esa
dependencia y del Consejo de Fomento y Desarrollo
Cultural del Distrito Federal.

TERCERO.- El aspecto mas importante que reviste esta
iniciativa es propiciar que los Consejos Delegacionales
de Fomentoy Desarrollo Cultural en su caracter de 6rgano
colegiado de vinculacion en materia cultural de las
Delegaciones y la poblacién de la demarcacién, tengan
sefialado un plazo para su integracion y determinada la
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periodicidad de sus reuniones asi como las condiciones
para ser convocados y sesionar, toda vez que atentos al
texto vigente, esto nos se habia establecido, dando esto
lugar a que en la practica se trate de Consgjos que no
han operado como se esperaba lo hicieran; detal manera,
la iniciativa subsana una omision y tiene como finalidad
de garantizar que las politicas y programas culturales se
cumplan debida y oportunamente y se atienda a la mejor
vinculacién entre las actividades delegacionales y las
del Gobierno del Distrito Federal en apoyo a la vida
cultural de la ciudad precisamente en € ambito donde
mas falta hace, las Delegaciones.

CUARTO.- Consecuentemente, la iniciativa presentada
propicia la vinculacion entre las autoridades y las
expresiones artisticas y culturales, en un sistema integral
gue contribuye a la consolidacién del Desarrollo Cultural
y a proteger su existencia como uno de los derechos
basicos de la sociedad mexicana.

QUINTO.- Que la presente iniciativa contribuye al
fortalecimiento del marco juridico aplicable, que
posibilite el fomento y el desarrollo cultural del Distrito
Federal.

SEXTO.- Por lo anteriormente expuesto y fundado, en
cumplimiento a lo previsto en los articulos 63 primer
parrafo, de la Ley Organica; 84 parrafo segundo del
Reglamento para el Gobierno Interior; 50, 51, 52, 53, 54,
55, y 56 del Reglamento Interior de las Comisiones,
ordenamientos todos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, esta Comision:

RESUELVE

PRIMERO.- Se aprueba la INICIATIVA DE DECRETO
QUE REFORMA Y ADICIONA LOS ARTICULOS 21,
FRACCION IX, 34 Y 40 DE LA LEY DE FOMENTO
CULTURAL PARAEL DISTRITO FEDERAL, presentada
por la Ciudadana Diputada Maria de Lourdes Rojo e
Inchaustegui, la cual fue estudiada conformealo expresado
en e apartado de considerandos del presente dictamen.

SEGUNDO.- En consecuencia, en lostérminos siguientes
se expide €l:

DECRETO QUE REFORMA Y ADICIONA LOS
ARTICULOS21, FRACCION I X,34Y 40DE LALEYDE
FOMENTO CULTURAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL

UNICO.- Se reforman los articulos 21, fraccion 1X, 34y
40 de la Ley de Fomento Cultural del Distrito Federal,
para quedar como sigue:

Articulo2l.- (...)

Fraccién 1 X Integrar en un plazo no mayor de treinta
dias, contados a partir de la fecha del inicio de cada

administracién, los Consejos Delegacionales para el
Fomento de la Cultura con la participacion de la
comunidad cultural y los sectores sociales, privado y
publico;

ARTICULO 34.- Los Consejos Delegacionales
colaboraran con el Jefe Delegacional en la elaboracién
del Programa Delegacional, planteando opiniones o
sugerencias concretas que sirvan para promover el
fomento cultural de la demarcacion, conforme al
Programa General de Fomento y Desarrollo Cultural del
Distrito Federal, debiendo sesionar trimestralmente
mediante convocatoria del Jefe Delegacional, con un
guérum de las dos terceras partes del total de los
integrantes, sin perjuicio de que sean convocadas las
sesiones extraordinarias que se consideren pertinentes.

ARTICULO 40.- Los integrantes de los Consejos
Delegacionales, a que serefiere €l inciso e dela fraccién
| del articulo anterior, se renovaran cada tres afios,
entendiéndose que los consejeros han cumplido con €l
encargo detresafosal término delaadministracion para
el efecto de ser relevados por quienes sean designados al
inicio de la siguiente, sin perjuicio de que puedan ser
confirmados en su representacién trasuna consultaala
comunidad artistica y cultural con presencia en la
Delegacién, coincidente con la propuesta de nuevos
consgjeros. El cargo de Consejero Delegacional seré de
caracter honorario.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente decreto entrara en vigor al dia
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal. Para su mayor difusion también
publiquese en el Diario Oficial de la Federacion.

SEGUNDO.- Dentro de los treinta dias siguientes al de
aquel de entrada en vigor del presente decreto, cada uno
de los 16 Jefes Delegacionales integrara formalmente el
Consgjo Delegacional de Fomento y Desarrollo Cultural
respectivo, estableciendo en la primera sesién la fecha
para cada una de las sesiones ordinarias trimestrales que
deberan celebrarse en el ejercicio 2006. Del acta
correspondiente se elaborar& minuta que sera remitida a
la Secretaria de Cultura para conocimiento de esa
dependencia y del Consejo de Fomento y Desarrollo
Cultural del Distrito Federal.

Dado en el Recinto dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal €l dia del mes de 2006.

Suscriben € presente dictamen las diputadas y diputados
integrantes de la Comision de Cultura.

Dip. Maria de Lourdes Rojo e Inchaustegui, Presidenta;
Dip. Julio César Moreno Rivera, Secretario; Dip.
Juventino Rodriguez Ramos, Integrante; Dip. Héctor
Mauricio Lépez Veldzquez, Integrante
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EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede €l uso delapaabra aladiputada Maria Rojo.

LA C. DIPUTADA MARIA DE LOURDES ROJO E
INCHAUSTEGUI .- Con su permiso, sefior Presidente.

Honorable Asamblea L egislativadel Distrito Federal:

A la Comision de Cultura de esta honorable Asamblea
Legislativadel Distrito Federal fueturnadaparasu andisis
y dictamen lainiciativa de decreto que reformay adiciona
losArticulos 21 fraccion IX, 34y 40 delaL ey de Fomento
Cultural para el Distrito Federal, presentada por la de la
voz, integrante del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democréticay suscritapor todos|osintegrantes
delapropiaComisién de Cultura.

Con fundamento en lanormatividad querigealaAsamblea
Legislativa del Distrito Federal, a sus integrantes y el
funcionamiento de las Comisiones, laComision de Cultura
procedié a estudio de la iniciativa referida por lo que
somete a pleno de esta honorable Asamblea Legidativa
del Distrito Federal el presente dictamen conforme a los
siguientes antecedentes:

Mediante oficio MDSPTA/CSP/0068/2006, de fecha23 de
marzo del 2006, |aciudadanaPresidentadelaMesaDirectiva
delahonorable Asamblea L egislativadel Distrito Federal,
Il Legidatura, turn6 aestaComisién de Culturalainiciativa
de mérito para su andlisis y dictamen con €l proposito de
someterla ala consideracion del pleno de esta Honorable
Asamblea Legislativa, en forma resumida, por lo que le
solicito que el documento integro seaincorporado a Diario
de Debates, conforme a los siguientes considerandos:

Primero.- La Comisién de Cultura es competente para
conocer de lapresente iniciativa de decreto.

Segundo.- Que en laexposicion demotivosdelainiciativa
de decreto en estudio se establece que laLey de Fomento
Cultura parael Distrito Federal esomisaen cuanto asefialar
cuando, como y bajo qué caracteristicas deben ser
instalados los Consejos Delegacionales previstos en la
propiaL ey, asi como tampoco sefidalaperiodicidad conla
gue deben sesionar.

Por €llo, con el proposito de subsanar dicha precision, se
considerd necesario reformar y adicionar los Articulos 21
fraccion 1X, 34y 40 delaLey de Fomento Cultural parael
Distrito Federal, paraquedar como sigue:

Articulo 21 fraccion IX.- Integrar en un plazo no mayor de
30 dias contados a partir de la fecha del inicio de cada
administracion los Consejos Delegacionales para el
Fomento delaCultura, con laparticipacién delacomunidad
cultural y los sectores sociales, privado y publico.

Articulo 34.- L os Consegjos Del egacional es colaboraran con
el Jefe Delegacional en la elaboracion del Programa

Delegacional planteando opciones o sugerencias concretas
gue sirva para promover el fomento cultural de la
demarcacion, conformeal Programa General de Fomentoy
Desarrollo Cultural del Distrito Federal, debiendo sesionar
trimestralmente mediante convocatoriadel Jefe Delegacional
con un quérum de las dos terceras partes del total de los
integrantes, sin perjuicio de que sean convocadas las
sesiones extraordinarias que se consideren pertinentes.

Articulo 40.- Losintegrantes de | os consejos del egacionales
a que se refiere e inciso €) de la fraccion | del articulo
anterior, se renovaran cada 3 afios entendiéndose que los
consegjos han cumplido con el encargo de 3 afiosal término
de la administracion para €l efecto de ser relevados por
guienes sean designados al inicio de la siguiente, sin
perjuicio de que puedan ser confirmados en su
representaci on tras una consultaalacomunidad artisticay
cultural con presenciaen ladelegacion, coincidente con la
propuesta de nuevos consejeros. El cargo de consejero
delegacional serédde caracter honorario.

Transitorios; Primero. El presente decreto entrarden vigor
al diasiguiente de su publicacién en la Gaceta Oficia del
Distrito Federal para su mayor difusion y también
publiqueseen el Diario Oficial delaFederacion.

Segundo.- Dentro de los 30 dias siguientes a de aquel de
entrada en vigor del presente decreto, cada uno de los 16
jefes delegacionales integrara formalmente el Consejo
Delegacional de Fomentoy Desarrollo Cultural respectivo,
estableciendo en la primera sesion |a fecha para cada una
de las sesiones ordinarias trimestrales que deberan
celebrarseen e gercicio 2006. Del actacorrespondiente, se
elaborardminutaque seraremitidaala Secretariade Cultura
para conocimiento de esta dependencia del Consgjo de
Fomentoy Desarrollo Cultural del Distrito Federal.

Tercero.- El aspecto masimportante querevisteestainiciativa
es propiciar a los consegjos delegacionales de Fomento y
Desarrollo Cultural en su carécter de érgano colegiado de
vinculacion en materia cultural de las delegaciones y la
poblacion de la demarcacion tenga sefialado un plazo para
su integracion y determinada la periodicidad de sus
reuniones, asi como las condiciones para ser convocados y
sesionar. Toda vez que atentos al texto vigente, esto no se
habia establecido, dando esto lugar aque laprécticasetrate
de consgjos que no han operado como seesperabalo hiciera,
detal maneralainiciativasubsanaestaomisiény tienecomo
finalidad de garantizar que las politicas y programas
culturales se cumplan de viday oportunamentey se atienda
alamejor vinculacion entrelas actividades del egacionalesy
las del Gobierno del Distrito Federal en apoyo a la vida
cultural de laciudad precisamente en el &mbito donde mas
hace falta, las delegaciones.

Cuarto.- Consecuentemente, la iniciativa presentada
propicia la vinculacion entre las autoridades y las
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expresiones artisticas y culturales en un sistema integral
que contribuya alaconsolidacion del desarrollo cultural y
aproteger su existenciacomo uno de |os derechos béasicos
delasociedad mexicana.

Quinto.- Que la presente iniciativa contribuye al
fortalecimiento del marco juridico aplicable que posibilite
el fomentoy el desarrollo cultural del Distrito Federal.

Sexto.- Por lo anteriormente expuesto y fundado, en
cumplimiento alo previsto enlosarticulos 63 primer parrafo
delaL ey Orgénica, 84 parrafo segundo del Reglamento del
Gobierno Interior, 50, 51, 52, 53, 54, 55y 56 del Reglamento
Interior de las comisiones, ordenamientos todos de la
Asambleal egislativadel Distrito Federal, laComision de
Culturaresolvio:

1.- Aprabar lainiciativa de decreto quereformay adiciona
los articulo 21 fraccién 1X, 30 y 40 de laLey de Fomento
Cultural parael Distrito Federal, presentadapor ladiputada
MariaRojo, lacual fue estudiada conforme alo expresado
en el apartado de considerandos del presente que se somete
ala consideracion de ustedes.

2.- En consecuencia, conforme a dictamen, se encontré
procedente se expida el decreto quereformay adicionalos
articulos 21 fraccion 1X, 34 y 40 de la Ley de Fomento
Cultural para€el Distrito Federal, por lo que se reforman y
adicionan los mencionados articul os para quedar como se
propuso en lainiciativadictaminadaen sentido positivo en
todos sustérminos, como fueleido en € considerando hace
unos instantes.

Dado en el Recinto delaAsambleal egislativadel Distrito
Federal, el dia4 del mesde abril del 2006. Suscribieron €l
presente dictamen las diputadas y diputados integrantes
delaComisién de Cultura: MariaRojo, Presidenta; diputado
Julio César Moreno Rivera, Secretario; diputado Juventino
Rodriguez Ramos, integrante, y diputado Héctor Mauricio
L 6pez Velazquez, integrante.

Por su atencidn, muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Estdadiscusion
el dictamen. Seabre €l registro de oradores. ¢Oradoresen
contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Antes de proceder arecoger la votacion en lo general del
dictamen, sepreguntaalasdiputadasy diputadossi habran
de reservarse algun articulo para su discusiéon en lo
particular.

En virtud de no existir reserva de articulo, proceda la
Secretariaarecoger lavotacion nominal del dictamenenlo
general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ.- Seva a proceder a recoger la votacion

nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvotolo haganen
voz alta, diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencién. El de la voz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

M énica Serrano, en pro.
ObdulioAvila, en pro.

Martha Delgado, en pro.

Rafael Herndndez Nava, afavor.
GuijosaMora, en pro.

José Jiménez, en pro.

MariaRojo, en pro.

Lozano Lozano, en pro.

Gonzélez Mdltos, afavor.

Araceli Vazquez Camacho, en pro.
Jeslis LOpez, afavor.

Lujano, en pro.
GabrielaGonzélez, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.
MariaTeresita, afavor.

Irmaldlas, en pro.

JorgelL ara, en pro.

CarlosAlberto Flores, afavor.
MarianaGoémez del Campo, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.
Solares, afavor.

Elio Bejarano, en pro.

Chéavez Contreras, afavor.

Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
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Lourdes Alonso, en pro.

Sara Figueroa, abstencion.
Gerardo Diaz Ordaz, abstencion.
José Medel Ibarra, afavor.
ClaudiaEsgueda L lanes, afavor.
Moreno, en pro.

Gerardo Villanueva, afavor.
Guadalupe Chavira, en pro.
Juventino Rodriguez, en pro.
MariaElenaTorres, afavor.
Victor Varela, en pro.

Pablo Trejo, en pro.

Julio Escamilla, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- ¢Faltd algunao algun diputado de emitir
Su voto?

¢Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Jorge GarciaRodriguez, afavor.

Juan Antonio Arévalo L 6pez, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Diputado Presidente, el resultado de la
votacién esel siguiente: 40 votosafavor, 0 votos en contra,
2 abstenciones.

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. En consecuencia,
seapruebael dictamen que presentd laComisién de Cultura
alainiciativade decreto quereformay adicionalosarticulos
21 fraccion X, 34y 40 delaL ey de Fomento Culturd parael
Distrito Federal.

Remitase a Jefe de Gobierno del Distrito Federal parasu
promulgaciény publicacion enlaGaceta Oficial del Distrito
Federal y parasu mayor difusién en el Diario Oficia dela
Federacion.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisiéonde
Culturaalainiciativa con proyecto de decreto de Ley de
Fomento paralalLecturay el Librodel Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asambleal egislativa, procedala Secretariaaconsultar ala
Asamblea en votacion econémicasi se dispensalalectura
del mismo y se somete a discusion deinmediato.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Por instrucciones de la Presidenciay en
votacion econémica se consulta a la Asamblea si es de
dispensar lalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusién de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

DICTAMEN RELATIVO A LA INICIATIVA CON
PROYECTO DE DECRETO DE LEY DE FOMENTO
PARA LA LECTURA Y EL LIBRO DEL DISTRITO
FEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVADEL DISTRITO
FEDERAL:

Ala Comisién de Culturade ésta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, fue turnada para su analisis y
dictamen la INICIATIVA CON PROYECTO DE
DECRETODE LEYDE FOMENTOPARALALECTURA
Y EL LIBRODEL DISTRITO FEDERAL, presentada por
el ciudadano Diputado Gerardo Diaz Ordaz Castafion,
integrante del Grupo Parlamentario del Partido Verde
Ecologista de México.

Con fundamento en lo que disponen los articulos 122
Apartado C, Base Primera, Fraccion V, Inciso 1), de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
36, 42 Fraccion XVI del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 1, 10fraccionl, 11, 59, 60 fraccion 1, 61, 62, 63,
64, 88 fraccién |, y 89 dela Ley Organica dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 1, 2, 28, 29, 32, 33, 85
fraccién I, 86 y 87 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal;
1,4,5,8,9,50,51, 52, 53, 54, 55, 56 y 57 del Reglamento
Interior delas Comisiones de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, esta comision procedié al estudio de la
iniciativa referida.

Por lo anteriormente fundado, la Comision de Cultura,
somete al pleno de ésta H. Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, e presente Dictamen, conforme a los
siguientes:
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ANTECEDENTES

Mediante oficio MDPPTA/CSP/1125/2005, de fecha 8 de
diciembre del 2005, €l ciudadano Presidente de la Mesa
Directiva de la H. Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 111 Legidlatura, turné a esta Comision de Cultura
lainiciativa de mérito, para su andlisisy dictamen, con €l
propdsito de someterla a la consideracién del pleno de
esta H. Asamblea Legislativa, conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Conformelo establecen los articul os 59, 60,
61, 62, 63y 64 delalLey Organica; 83 primer parrafoy 84
del Reglamento para el Gobierno Interior; 8 y 50 del
Reglamento Interior de las Comisiones, ordenamientos
todos, de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la
Comision de Cultura es competente para conocer de la
Iniciativa con Proyecto de Decreto, presentada por el
ciudadano Diputado Gerardo Diaz Ordaz Castafion.

SEGUNDO.- Queenlalniciativa con Proyecto de Decreto
presentada por el ciudadano Diputado Gerardo Diaz
Ordaz Castafion, su Exposicién de Motivos es del tenor
literal siguiente:

““Sin duda, el libro es el mas poderoso vehiculo de
comunicacion y cultura de nuestro tiempo, y su defensa 'y
apoyo constituyen un deber inaplazable para la
Administracion Publica del Distrito Federal.

El libro ha venido desempefiando diversas funciones
sociales, favoreciendo la capacidad del razonamiento,
la creatividad, las inquietudes intelectuales el
pensamiento abstracto, la sensibilidad y espiritu critico.
El apoyo al libro, a la lectura y a la industria que lo
sustenta, eso es mas necesario que nunca, al detectarse
tendencias proclives a la pasividad en el consumo de
productos culturales.

S hablamos de lectura también hablamos de una verdad
que aungue muy fria, es muy real: México, uno de los
paises con mas bajos porcentajes en cuanto a la
realizacion de lectura. Segun cifras de la UNESCO, en
Japdn el 91% de la poblacidon tiene habito de lectura,
mientras que en México solamente el 2%. En promedio,
los mexicanos leemos medio libro por habitante al afio.
Adicionalmente, es un pais en el que existen mas de 100
millones de habitantes, sdlo 15 millones son lectores
potenciales y Unicamente 2 millones leen por habito.

Las cifras anteriores son preocupantes, pero mas
alarmante es saber que nos encontramos en el pendltimo
lugar de una lista de 108 paises, segun un estudio
realizado por la UNESCO sobre habitos de lectura.

Por otro lado, en el pais existen alrededor de 300 casa
editoriales, de las cuales algunas ya se encuentran

cerrando porque no son necesarias, de manera que la
industria editorial esta en su peor momento. Casas
editoriales de gran tradicion en el pais, como Editores
Mexicanos Unidos, se encuentran en tal crisis que han
pensado en cerrar a pesar de que ya se en enfrentado con
épocas similares.

Aunado a lo anterior, €l Internet, la televisién y otros
medios y formas de entretenimiento estan haciendo que
cada vez se compren menos libros y que ya no se les
inculque el habito de la lectura a los nifios. Es mas facil
poner a un nifio enfrente de la television, que comprarle
un libro para que lo lea.

Del nifio de hoy depende el hombre de mafiana. Es por
es0 que nuestra sociedad hoy en dia, en la mayoria delos
casos, esta sostenida por los musculos de hombres
instruidos bajo el sentido del crimen y la violencia, de la
represion y el entreguismo. Todo esto es el resultado dela
desintegracion del sistema educativo y la ausencia de
una cientifica campana en pro del desarrollo del habito
de la lectura, a través de la literatura infantil. Todo esto
es producto de la ausencia de una ensefianza de la lengua
y laliteratura en la casay en € aula.

Asimismo, la pablacién se inclina mas por los libros del
momento, del escandalo o de la vida publica. Pocas
personas conoceny seinteresan por losgrandes escritores
gue han encontrado en nuestro pais su cuna. La literatura
mas solicitada en bibliotecas es obre tematica técnica
gue solicitan en las Preparatorias y Universidades, sin
embargo, escasamente se solicitan libros sobreliteratura.

Es preciso también tener presente que el origen del libro
radica en la labor creativa de losautoresy en el esfuerzo
deloseditoresy librerias por divulgar lasobras, debiendo
ser salvaguardados |os legitimos derechos de propiedad
intelectual de los mismos. Por lo tanto, las medidas de
impulso de la creacion literaria, de promocién de libros
de tutela del patrimonio documental y bibliogréfico, y
cualquier otra medida de apoyo al sector del libro en
general, deben tener como denominador comin la
proteccion delos derechos delosautoresy deloseditores.

La lectura mas que una obligacion académica debe ser
un placer, ya que es en si misma una forma de ubicarnos
enel mundo en e quevivimos: amplia esquemas, desarrolla
el vocabulario, aumenta la autoestima y proporciona
seguridad.

Espor todo ello, ante el enorme rezago de nuestro paisen
el desarrollo de una cultura de la informacién sobre las
précticas y habitos de la lectura, que surge la inquietud
por presentar esta iniciativa.

Es objetivo primordial de esta Ley atraer a un mayor
porcentaje de la poblacién a la lectura, para lo cual se
prevén medidas de sensibilizacién que la comunidad puede
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desarrollar en cooperacion con toda la red de bibliotecas
del Distrito Federal, con los medios de comunicacion,
con las organizaciones profesionales y sociales
interesadasy con la iniciativa privada, para que a través
de las librerias, concebidas como agentes culturales
activos, se realice una tarea de transmision y difusion.
Este es también un interés compartido por todos y cada
uno de los sectores implicados en el proceso educativo
gue destacan la importancia de la lectura como parte del
desarrollo integral de la persona.

Atravésdela propuesta contenida enla Ley cuya creacion
estamos proponiendo, el grupo parlamentario del Partido
\erde Ecol ogista de México busca que el Distrito Federal,
conforme una politica cultural que ponga un mayor
énfasis en la educacion, fomentando la lectura.

Para €llo, entre otras cosas, se propone la conformacion
del Consejo de Fomento ala Lecturay el Libro, teniendo
como presidente al Secretario de Cultura del Distrito
Federal, a fin de que se cree una cultura de fomento a la
lectura y el libro, asi como facilitar el acceso de la
poblacién a los mismos.

Este Consgjo tendra varias atribuciones, entre ellasestara
el lograr la concertacion deinteresesy esfuerzosdel sector
publico con el sector privado para el desarrollo sostenido
y democratico dd libro, ya que hemosvisto quelosrecursos
no son optimizados por estos dos sectores y por 1o tanto
se estan dejando de lado importantes esfuerzos que se
presentan de manera aislada.

De igual forma, se plantea la obligacion de mantener
una comunicacién y coordinacion permanente entre el
gobierno Federal y del Distrito Federal, ya que
nuevamente se observa una labor dispersa y poco
articulada entre los dos niveles de gobierno.

También se propone mayores apoyos e incentivos fiscales
a la industria editorial, de manera que sea posible
sustentar una de las industrias que mayores beneficios
traen a nuestra poblacion y que también ha sido una de
las mas gol peadas por las circunstancias econémicas que
caracterizan a la sociedad de nuestro tiempo.

Aunado a esto, también se propone la disminucién de
deter minados impuestos a aquellas personas que realicen
la donacion de libros a bibliotecas e instituciones de
educacion publica.

Por otra parte, se establece la obligacion por parte dela
Secretaria de Transporte deL Gobierno del Distrito
Federal, deimplementar las medidas necesarias para que
el transporte publico se convierta en un medio para
fomentar la lectura, pues €l tiempo de transportacion en
nuestra ciudad es muy largo y puede aprovecharse por
los ciudadanos si se les dota de herramientasy elementos
necesarios.

La poblacién con alguna discapacidad, por otro lado,
también han visto reducidas sus posibilidades de
crecimiento intelectual al no contar con bibliotecas
publicas dotadas con material adecuado para este sector;
por lo que en esta ley también se asegura la existencia de
librosen brailley audio libro en todas las bibliotecas del
Distrito Federal.

Por otra parte, se propone la creacion de un depdsito
legal del Distrito Federal, €l cual tendra por finalidad
recopilar el material bibliogréafico, sonoro, audiovisual,
electrénico o realizado sobre cualquier soporte,
producido en €l territorio del Distrito Federal para su
difusion. De esta forma, nuestra ciudad podra contar con
un archivo de las creaciones realizadas

Finalmente esta Ley busca ser una herramienta mas que
coadyuve al mejoramiento del sistema educativoy cultural
del Distrito Federal. La presente Ley no pretende atribuir
a la Administracion Publica local una funcién directiva
en la materia, ni se concibe como vehiculo de una politica
interventora, Sino que nace para organizar las funciones
de apoyo y de colaboracién que la comunidad puede y
debe aportar a la sociedad, protagonista decisiva del
desarrollo de la cultura en nuestra region.

Tampoco tiene el propdsito de incrementar €l aparato
institucional o burocratico al servicio de esos fines, pero
si confia a la Administracién publica las tareas de
planificacion, informacion y coordinacién e la materia,
por lo que el Ejecutivo Local debe encontrar en esta nueva
normatividad un medio para generar mas y mejores
programas para el desarrollo educativo de los habitantes
del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, sometemos a la
Consideracion de esta Honorable Asamblea, la siguiente:

INICIATIVADE FOMENTO PARALALECTURAY
EL LIBRODEL DISTRITOFEDERAL

ARTICULO PRIMERO.- Se expide la Ley de Fomento
paralalecturayé Librodd Distrito Federal, para quedar
Como sigue.

LEYDE FOMENTO PARALALECTURAY EL LIBRO DEL
DISTRITO FEDERAL

CAPITULOI
DISPOS CIONESGENERALES

Articulo 1.- Las disposiciones de esta Ley son de orden
publico e interés general y tienen por objeto:

|. Fomentar y promover la lectura;

II. Promover la produccién, distribuciéon, difusién y
calidad del libro mexicano, y facilitar su acceso atodala
poblacion,
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[11. La proteccién y fomento de la industria editorial;

IV. Distribuir y coordinar entre los gobiernos Federal y
del Distrito Federal las actividades relacionadas con la
funcion educativa y cultural de fomento a la lecturay al
libro;

V. Fomentar el trabajo intelectual de los autores
nacionales, particularmente aquellos residentes en el
Distrito Federal, y la edicion de sus obras;

VI. Presentar y asegurar el patrimonio literario,
bibliografico y documental de la Nacion editado o
inédito, a través de la actualizacion y el desarrollo delas
bibliotecas y los archivos publicos y privados;

VII. Favorecer el acceso de los discapacitados a las
bibliotecasy a las técnicas especiales para la difusién de
los textos a este sector de la poblacion;

VIII. Adoptar medidas para sancionar y erradicar las
condiciones clandestinas y toda copia no autorizada de
libros; y

IX. Coordinar y concertar a los sectores social y privado
en esta materia.

Articulo 2.- Los preceptos de la presente ley seran de
aplicacion a las publicaciones unitarias editadas en uno
o0 varios volumenes, fasciculos o entregas, de contenido
normal mente homogéneo, ya sean impresas o figuren en
soportes materiales distintos susceptibles de lectura, asi
como los materiales complementarios que se editen
conjuntamente con €l libro.

Los preceptos relativos al fomento de la lectura se
aplicaran también a otras publicaciones que no tengan
esas caracteristicas, siempre y cuando sean de caracter
educativo y cultural, entre ellas, a las publicaciones
periddicas.

Articulo 3.- Para los efectos de esta ley se consideran
sujetos de la misma a los:

I. Autores: son autores las personasfisicas querealizan o
crean una obra literaria, cientifica o artistica que se
publique como libro y aquellas que de conformidad con
la ley Federal del Derecho de Autor se considere como
tales.

Il. Editores. son editores las personas fisicas 0 morales
gue por cuenta propia eligen, realizan o encargan los
procesosindustriales parala transformacién de las obras
creadas por los autores en libros.

[11. Distribuidores: son distribuidores|as personasfisicas
o morales con domicilio fiscal en el Distrito Federal, que
debidamente autorizadas se dedican a la venta de libros
al por mayor.

IV. Libreros: son libreros las personas fisicas o morales
gue debidamente autorizadas se dedican, exclusiva o
principalmente, a la venta de libros en establecimientos
mercantiles de libre acceso publico y aquellas otras que
vendan libros directamente al pablico a travésde sistemas
decrédito, suscripcion, correspondenciay otros analogos.

V. Impresores: son impresores las personas fisicas o
morales que ademas de ostentar |a titularidad de una
empresa de artes graficas, posean las instalaciones
industriales y los medios necesarios para la produccion
de libros.

VI. Traductores: son traductores las personas fisicas que
respondan profesionalmente por la traduccion de una
obra.

VII. Disefiadores: las personas fisicas o morales que
respondan profesionalmente por el disefio global de
impresos, caratulas, formatos, diagramacion interna,
ilustraciones y otros aspectos de la composicion y
presentacion de libros.

VIII. Agentes literarios. las personas fisicas 0 morales
gue representen los derechos de autor de una obra
determinada.

Articulo 4.- Esinviolable la libertad de escribir, editar y
publicar libros sobre cualquier materia. Ninguna
autoridad del Distrito Federal puede prohibir, restringir
ni obstaculizar la promocioén, creacién, edicién,
produccion, distribucion o difusion de libros cuyo
contenido sea adecuado para la poblacién y su
procedencia sea licita.

CAPITULOII
DE LOSPLANESY PROGRAMASDE ACTUACION

Articulo 5.- El Gobierno del Distrito Federal, a través de
la Secretaria de Cultura, elaborara planes y programas
de actuacién, anuales y plurianuales, acompafnados de
la dotacion presupuestaria adecuada, con el fin de
reclamar y coordinar las medidas de promocion y fomento
previstas en la presente ley y en sus disposiciones
reglamentarias.

Articulo 6.- Corresponde a la Secretaria de Cultura, en
coordinacion con € Consgjo de Fomento a la Lectura'y
del Libro del Distrito Federal, realizar el Programa de
Fomento paralalLecturay el Librodel Distrito Federal, a
través de los siguientes medios:

|. Paquetesdidéacticos de estimul oy formaci on de el ectores,
adecuados para cada nivel de la educacién basica,
dirigidos a educandos, docentes y padres de familia;

I1. Campafias educativas e informativas a través de los
establecimiento de ensefianza y los medios de
comunicacion social,
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[11. Becas, premiosy estimulos a la promocion, edicién y
fomento de la lecturay € libro;

IV. Exposiciones, ferias y festivales del libro y la lectura;

V. Difusion del trabajo de los creadores y nuevos autores
literarios;

VI. Cursosde capacitacién vinculadosal trabajo editorial,
grafico, librero y bibliotecario;

VIIl. Emisiones de programas de radio y television
dedicados a la lectura y €l libro;

VIII. Impulsar la incorporacién de una asignatura
obligatoria de comprensién de lectura en €l nivel basico
de educacion;

IX. Talleresliterarios, rincones, circulosy salasdelectura; y

X. Cualesquiera otras medidas conducentes a fomento de
la lecturay del libro.

Articulo 7.- Corresponde a la Secretaria de Cultura del
Distrito Federal, mediante el Programa de Fomento para
la Lecturay €l Libro del Distrito Federal:

INICIATIVACON PROYECTO DE DECRETODE LEYDE
FOMENTO PARA LA LECTURA Y EL LIBRO DEL
DISTRITO FEDERAL

|. Fomentar el habito de la lectura, formando lectores en
todos|os niveles de educacion, con base en los programas
y técnicas mas adecuadas de lectura y comprension, asi
como en el cuidado y conservacién de los libros:

I1. Promover lalectura deloslibros publicados en México
ylaexistenciadeellosentodaslasbibliotecasdel Distrito
Federal; y

[11. Organizar todo tipo de actividades y eventos que
promuevan el libro y estimulen el habito de la lectura, en
apoyo a los objetivos de esta Ley.

Articulo 8.- Corresponde al gjecutivo del Distrito Federal
poner en préctica las politicas y estrategias que se
establezca en el Programa de Fomento para la Lecturay
el Libro, nacional y del Distrito Federal, asi como impul sar
la creacion, edicion, produccion, difusion, venta y
exportacion del libro mexicano y de las coediciones
mexicanas que satisfagan los requerimientos culturales y
educativos del pais en condiciones adecuadas de calidad,
cantidad, precio y variedad, asegurando su presencia
Nacional e Internacional.

Articulo 9.- ElI Gobierno del Distrito Federal deberéa
otorgar espacios de promocién institucional para la
difusién al fomento a la lectura, asi como de los libros
impresosy editados en México que por su valor cultural o

integres cientifico o técnico que enriquezcan la cultura
nacional.

Articulo 10.- Con € fin de promover la lecturay ellibro,
el Gobierno del Distrito Federal destinara incentivos
fiscales a toda aquella medida encaminada a la
renovacion tecnolégica y modernizacion del sector
editorial, de artes graficas y de distribucién y venta del
libro, incluidas a las que se refieren a la utilizacién de
medios informaticos, audiovisuales y redes de
telecomunicacion.

La finalidad y cuantia de las ayudas y subvenciones, los
requisitos y procedimientos para obtenerlas y las
obligaciones y condiciones que conlleven su
otorgamiento se estableceran por el ejecutivo local a
través del reglamento correspondiente para esta ley.

CAPITULOIII
DELASMEDIDASDE FOMENTO EDITORIAL ALA
LECTURA

Articulo 11.- El Gobierno del Distrito Federal atravésde
la Secretaria de Cultura y coordinacién delas bibliotecas
publicas y las Universidades publicas y privadas,
elaborara programas de fomento ala lectura, ya sea para
el conjunto de la poblacién o dirigidos a sectores
especificos de la misma.

Articulo 12.- Gobierno del Distrito Federal atravésdela
Secretariade Culturay € Consgjo de Fomento ala Lectura
y € Libro del Distrito Federal, realizara campanas de
difusién de las bibliotecas publicas y de la bibliotecas de
interés publico de la regién para sensibilizar, coadyuvar
a incrementar los habitos de lectura y fomentar el uso de
lasmismas.

Articulo 13.- La Secretaria de Transporte del Distrito
Federal, en coordinacion con la Secretaria de Cultura,
establecera las medidas necesarias para que en todo
transporte publico se distribuyan libros que per mitan que
durante el trayecto de traslado se tenga acceso a la
lectura.

Articulo 14.- Los medios de comunicacion, dado su
caracter publico, ofreceran al consgjo de Fomento a la
Lectura y al Libro del Distrito Federal, tarifas
publicitarias preferenciales.

Articulo 15.- El Gobierno del Distrito Federal, previa
consulta al Consejo de la Lecturay el Libro del Distrito
Federal, adquiriré un porcentaje minimo razonable de la
primera edicién de cada titulo impreso y editado en €
pais, que por su valor cultural o interés cientifico o
técnico enriquezca la bibliografia del Distrito Federal.

Par ello, el presupuesto de egresos anual incluira La
partida correspondiente para que esta politica de libros
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nacionales para provisiéon de bibliotecas publicas se
gjecute regularmente y en tal forma que los recursos
presupuestarios se incrementen cada a afio en razon de
las necesidades proyectadas.

Articulo 16.- La Secretaria de Culturadel Distrito Federal
seencargara de que en toda biblioteca publica del Distrito
Federal se encuentre equipada con volimenes de audio
librosy en braille, a fin de dar adecuada atencién a la
poblacién con alguna capacidad.

Articulo 17.- Las personas fisicas o0 morales que realicen
donaciones de libros, revistas, fasciculos, catalogos o
folletos a establecimientos educativos, culturales y
bibliotecas del ambito publico, gozaran de la exencién
del 5% del impuesto predial por el afio correspondiente,
por cada 100 gjemplares que se donen.

Articulo 18.- Las entidades bancarias y financieras con
domiciliofiscal en el Distrito Federal ofreceran cada afio
lineas de crédito que permitan incrementar y mejorar la
produccion y difusién de libros y publicaciones, en
condiciones preferenciales de cuantia, garantias,
intereses y plazos.

CAPITULOIV
DEL CONSEJODE FOMENTOALALECTURAYEL
LIBRODEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 19.- Se crea el Consgjo de Fomento a la Lectura
y el Libro con caréacter de érgano consultivo de la
Secretaria de Cultura del Distrito Federal y tiene como
objeto fomentar las actividades y trabajos relacionados
acrear una cultura del fomento alalecturay € libro, asi
como facilitar el acceso de la poblacién al libro.

Articulo 20.- El Consgjo de Fomento a la Lectura y €
Libro estara integrado por:

I. Un presidente que sera eftitular de la Secretaria de
Cultura del Distrito Federal, o quien éste designe;

I1. Un secretario gjecutivo, que sera nombrado por €l Jefe
de Gobierno del Distrito Federal;

I1l. Hasta 10 vocales invitados a participar por su
presidente;

IV. Los presidentes de las Comisiones de Educacién y de
Cultura de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal;

V. Un representante dela Camara Nacional dela Industria
Editorial;

VI. Tres representantes de las asociaciones mas
representativas de fomento a la lectura, difusiéon y
promocion del libro,

VIl. Dos representante de las asociaciones mas
representativas de los escritores,

VIII. Dos personas del @mbito académico de reconocido
prestigio y experiencia en la promocion de la lectura; y

Articulo 21.- El Consgjo de Fomento a la Lectura y €
Libro del Distrito Federal para el cumplimiento de su
objeto, tendra las siguientes atribuciones;

I. Contribuir a la elaboracion, seguimiento, evaluacién y
actualizacién del Programa de Fomento ala Lecturay al
Libro del Distrito Federal;

Il. Apoyar todo tipo de actividades y eventos que
promuevan y estimulen €l libro y el fomento a la lectura
gue establezca el programa al fomento a la lectura y al
libro del Distrito Federal,

I11. Promover la formacion y actualizacién de
profesionales en €l fomento y promocién a la lectura;

IV. Apoyar la concertacion delosinteresesy esfuerzos del
sector publico con el sector privado para el desarrollo
sostenido y democratico de la industria del libro;

V. Promover el desarrollo de sistemas integrales de
informacion sobre el libro, su distribucién, la lectura y
los derechos de autor, asi como crear una base de datos
gue contemple: catalogos y directorios colectivos de
autores, obras, editoriales, industria grafica, bibliotecas
y librerias disponibles para la consulta en redes de
cualquier pais;

VI. Apoyar las actividades en defensa de los derechos del
autor, €l traductor y del editor dentroy fuera del territorio
nacional;

VII. Impulsar €l incremento y mejora de la produccion
editorial que dé respuesta a los requerimiento culturales
y educativosal Distrito Federal en condiciones adecuadas
de cantidad, calidad, precio y variedad,;

VIII. Apoyar acciones que favorezcan el acceso a los
discapacitados a las bibliotecas y a las técnicas de
audicion de texto y braille;

IX. Intervenir como instancia de consulta y conciliacion
en todos los asuntos concernientes al seguimiento,
evaluacion y actualizacién de la politica integral de la
lecturay el libro,

X. Sugerir a los editores la traduccion y publicacién de
textos editados en lengua extranjera que contribuyan al
conocimiento y a la cultura universal; y

XlI. Fomentar a los creadores literarios locales.

Articulo 22.- El Consgjo de Fomento a la Lectura y e
Libro del Distrito Federal sesionara como minimo tres
veces al afo y sobre los asuntos que el mismo establezca.

El quérum minimo seré del 50% méas uno de sus miembros
y para que sus decisiones sean validas, deberan ser
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aprobadas por la mayoria de los miembros presentes,
salvo aquell os casos en que se requiera mayor ia calificada
seguin su reglamento.

Articulo 23.- El Consgjo de Fomento a la Lectura y €
Libro del Distrito Federal se regiréa, ademas de las
disposiciones contenidasen esta ley, por las que establezca
su reglamento.

CAPITULOV
DEL DEPOSTO LEGAL DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 24.- El Deposito Legal del Distrito Federal tiene
por finalidad recopilar el material bibliografico, sonoro,
audiovisual, electronico o realizado sobre cualquier
soporte, producido en su territorio con fines de difusion.

Articulo 25.- Para la constitucion del Depésito una vez
terminada tina obra objeto de depdsito y antes de
proceder a su distribucién o venta, ésta debera ser
entregada en la oficina de Depdsito Legal del Distrito
Federal, dependiente de la Secretaria de Cultura del
Distrito Federal por las personas fisicas o0 moral que
resulten obligadas de conformidad con la normatividad
vigente a la materia.

CAPITULOVI
DE LASSANCIONES

Articulo 26.- La utilizacion indebida o la destinacion
impropia de los estimulos crediticios, las exenciones
tributariasy |os deméas beneficios previstospor esta ley, seran
sancionadas con la suspension o cancelacién ddl beneficio
y con multas hasta de mil salarios minimos, sin perjuicio de
las sanciones fiscales o penales a que hubiera lugar.

Articulo 27.- La publicacion clandestina o la
reproduccioén y venta no autorizada de libros seréa
sancionada por multas hasta de mil salarios minimos, sin
perjuicio de las sanciones penales y administrativas a
gue hubiera lugar.

TRANSITORIOS

ARTICULO PRIMERO.- La presente Ley entrara en vigor
el dia siguiente al de su publicacién en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal.

ARTICULO SEGUNDO.- Para su mayor difusion,
publiquese también en el Diario Oficial dela Federacion.

ARTICULO TERCERO.- En @ término de noventa dias,
contados a partir de la entrada en vigor de la presente ley,
debera formarse el Consgjo de Fomento a la Lectura y €l
Libro del Distrito Federal, y alo sesenta dias de integrado
éste, deberd expedir sureglamentoy programadetrabajo.”

TERCERO.- En cuanto a la materia de la iniciativa, la
Comision de Cultura encuentra que ya existe una Ley de

Fomentoparalalecturayel Libro, publicadaen el Diario
Oficial dela Federacién €l 8 dejunio de 2000, cuyo objeto
es el mismo que el de la iniciativa presentada por el
Diputado Diaz Ordaz Castafion, subrayandose que €l
ordenamiento en mencion es de orden federal, como se
indica en su articulo 1°, especialmente en la fraccion 11,
gue a laletra dice:

“Articulo 1°. Esta Ley es de observancia general en toda
la Republica; sus disposiciones son de orden publico e
interés social y tiene por objeto:

[11. Distribuir y coordinar entre los Gobiernos Federal,
Estatales, Municipales y del Distrito Federal las
actividades relacionadas con la funcion educativa y
cultural de fomento a la lecturay al libro,”

Por otra parte, es de sefialarse que la Ley de Fomento
Cultural para el Distrito Federal contiene diversas
disposiciones que implican la actividad de fomento
cultural en lo general y posibilita, consecuentemente, el
fomento de la lectura y del libro en su ambito de
aplicacion, como puede advertirse en la parte conducente
del articulo 5 de dicho dispositivo:

“ARTICULO5°. Para el cumplimiento dela presente Ley,
las autoridades culturales atenderan los objetivos
siguientes:

|. Disefiar y normar las politicas, programas y acciones
de investigacién, difusién, promocién y preservacion de
la cultura, asi como impulsar, desarrollar, coordinar y
gjecutar todo tipo de actividades culturales;

Il El fomento y desarrollo cultural sera directo,
coordinado e inductivo, para garantizar la vinculacién
adecuada de los diversos actores culturales en beneficio
del conjunto social;

V. Formular la politica cultural del Distrito Federal
reconociendo tanto al creador, como al promotor y al
usuario de la cultura, propiciando en todo momento su
acceso alosbienesy servicios culturales que proporciona
el Gobierno del Distrito Federal;

VI. Crear, estimular, conservar, adecuar y administrar
establecimientos culturales, tales como centros y casas
de cultura, escuelas, bibliotecas, centros de capacitacion
0 investigacion, museos, salas de exposicion, espacios
mediéticos, imprentas y editoriales, pudiendo contar con
el apoyo de instituciones publicas y privadas, mediante
la generacidn de soportes técnicos, materiales y
financieros, de acuerdo a la normatividad
correspondiente;

XI. Establecer un sistema de edicion y difusién local que
impulse la reproduccion de obras cuyo mérito cultural
deba ser reconocido, incluyendo la participacion de las
industrias culturales;
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XIV. Valorar, preservar y difundir el patrimonio cultural
tangible e intangible del Distrito Federal.

XX. Promover el conocimiento de las diferentes
expresiones de la cultura universal; y

Asimismo, en la propia Ley de Fomento Cultural para €l
Distrito Federal, se le conceden atribuciones a la
Secretaria de Cultura relacionadas con e fomento a la
cultura en general y a la lecturay €l libro en particular,
como seleeend articulo 20, enlasfracciones conducentes:

ARTICULO 20.- Sin menoscabo de las atribuciones
previstasenlaLey Organica dela Administracion Publica
del Distrito Federal, corresponde a la Secretaria de
Cultura:

I. Coordinar la gjecucion de la politica cultural del
Distrito Federal;

[1. Elaborar, ejecutar y evaluar el Programa de Fomento
y Desarrollo Cultural del Distrito Federal;

IV. Realizar las acciones necesarias para promover,
preservar, catalogar, divulgar y fomentar las diversas
manifestaciones culturales y artisticas del Distrito
Federal, asi como realizar lasinvestigaciones pertinentes
para un mejor conocimiento de aquéllas;

VI. Disefiar, operar y evaluar, en coordinacion con las
instituciones correspondientes, los programas de
educacién artisticaformal y no formal y deinvestigacion
cultural, asi como de promocion y fomento del libroy la
lectura;

XI. Promover ante las diferentes dependencias del
Gobierno del Distrito Federal larealizacion de programas
destinados al disfrute y conocimiento del patrimonio
cultural, teniendo como base la preservacion y uso social
delos mismos;

XIll. Elaborar y gjecutar la politica editorial del Gobierno
del Distrito Federal en materia cultural, invitando a
participar a las Dependencias, 6rganos desconcentrados
y entidades de la Administracién Publica del Distrito
Federal, que realicen publicaciones;

XVII. Promover con organismos culturalesla realizacion
de eventos, ferias, concursos, exposiciones, festivales y
otras actividades analogas que sirvan de promocion,
fomento y divulgacion de la cultura;

XXI. Impulsar la creacién de fundaciones, fondos,
patronatos y similares orientados al apoyo de acciones
de fomento y desarrollo cultural;

Es notorio que €l marco normativo en materia cultural
parael Distrito Federal contiene disposi ciones suficientes
y especificas que comprometen al Gobierno del Distrito

Federal y al Sstema de Fomento y Desarrollo Cultural
parael Distrito Federal, desarrollar programasy acciones
defomento delalecturay deapoyo al libro, sustentandose
ademas en lo que establece la Ley de Fomento para la
Lecturay el Libro ya citada, en cuanto a la colaboracién
de los diferentes niveles de gobierno en el campo que nos
ocupa.

Asi, no sblo ya existen las disposiciones que regulan €l
fomento de la lectura y del libro en € Distrito Federal,
sino que ademas precisan atribuciones propias de la
dependencia encargada de la cultura, esto es, la
Secretaria de Cultura, asi como prescripciones que la
facultan para vincularse y coordinarse con entes de la
las administraciones publicas Federal y del Distrito
Federal, parallevar a cabo programasy tareas de fomento
cultural y de la lectura y del libro.

A mayor abundamiento, es oportuno recordar que €l
Gobierno del Distrito Federal realiza anualmente una
Feria del Libro que ya tiene relevancia internacional,
ademas de que ejecuta, con el Sistema de Transporte
Colectivo Metro, dos programas directamente
relacionados con el fomento de la lectura;
adicionalmente, el Gobierno del Distrito federal participa
en diferentes programas con entes de |os sectores
gubernamental, social y privado que tienden a fomentar
la lectura, €l libro y las actividades relacionadas con
este tema.

Por otra parte, en cuanto a 1o que se propone en la
iniciativa en estudio en sus articulos 24 y 25 respecto al
depdsito legal del Distrito Federal, es de enfatizarse que
el mismo ya existe conforme al decreto expedido por €l
Ejecutivo Federal, en gjercicio de sus atribuciones, el 6
de noviembre de 1995, que dispones la obligacién de los
editores y productores de materiales bibliograficos,
documentales, magnéticos y digitales, de entregar un
egjemplar de sus obras a la Comision de Ciencia y
Tecnologia e Informatica y al Comité de Bibliotecas de la
Asamblea de Representantes del Distrito Federal.

Dado que el decreto mencionado sigue vigente y en
cumplimiento a la obligacion establecida en el mismo,
las personas fisicas y morales a las que alude han estado
haciendo entrega a la Asamblea Legislativa del material
gue se ordena, es de hacerse notar que tanto la recepcién
del material asi como su resguardo carecen de la
regularidad y las condiciones idéneas, por lo que la
Diputada Maria de Lourdes Rojo e Inchaustegui presenté
en el mes de febrero de 2005 un punto de acuerdo ante el
pleno de la Asamblea Legislativa, aprobado por ésta,
mediante el cual se determina iniciar las acciones
conducentes para crear un centro de documentacion,
adicional alaexistencia dela Biblioteca Francisco Zarco,
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, con
acceso al publico en general, y de esa manera aprovechar
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el material recibido en cumplimiento del decreto en
mencion.

En cumplimiento del dicho acuerdo, por parte de la
Comisién de Gobierno y del Comité de Administracion se
hizo publico el 4 de mayo de 2005 en los diarios El
Universal y Crénica, planes de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal en cuanto a destinar recursos de su
presupuesto para constituir un centro de documentacion;
sin embargo, desde entonces no ha habido informacion
al respecto.

Consecuentemente, no sdlo existeyalafigura de Depésito
Legal”, sino que ya se gecutan sus disposiciones y, en
cualquier caso, lo que hace falta mas que una reforma
legislativa, es que en el seno de la Asamblea Legislativa
las diferentes fracciones parlamentarias impulsen el
cumplimiento del punto de acuerdo para que se constituya
el Centro de Documentacion y se rescate y aproveche el
acervo integrado a partir del depdsito legal.

Consecuentemente, se encuentra que la iniciativa en
dictamen en modo alguno enriquece ni fortalece el marco
normativo para el Distrito Federal y, antes bien,
implicaria una duplicidad normativa perniciosa.

CUARTO.- Por lo anteriormente expuesto y fundado, en
cumplimiento a lo previsto en los articulos 61, 62, 63
parrafos segundo y tercero, y 64 de la Ley Orgéanica; 84
parrafo segundo del Reglamento para el Gobierno
Interior; 50, 51, 52, 53, 54, 55, y 56 del Reglamento
Interior de las Comisiones, ordenamientos todos de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, esta Comisién:

RESUELVE

UNICO.- Se desecha la INICIATIVA CON PROYECTO
DE DECRETO DE LEY DE FOMENTO PARA LA
LECTURA Y EL LIBRO DEL DISTRITO FEDERAL,
presentada por el Ciudadano Diputado Gerardo Diaz
Ordaz Castafion, integrante del Grupo Parlamentario del
Partido Verde Ecologista de México, por las razones
expresadas en el capitulo de Considerandos del presente
dictamen.

Dado en €l recinto dela Asamblea Legidlativa del Distrito
Federal, a los dias del mes de de 2006

Suscriben el presente dictamen las diputadas y los
diputados integrantes de la Comision de Cultura.

Dip. Maria de Lourdes Rojo e Inchaustegui, Presidenta;
Dip. Julio César Moreno Rivera, Secretario; Dip.
Juventino Rodriguez Ramos, Integrante; Dip. Héctor
Mauricio Lépez Velasquez, Integrante (Abstencion)

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Parafundamentar
el dictamen, se concede el uso de la palabra ala diputada
MariaRojo, anombredelaComisién de Cultural .

LA C. DIPUTADA MARIA DE LOURDES ROJO E
INCHAUSTEGUI .- Con su permiso, sefior Presidente.

HonorableAsamblea L egislativadel Distrito Federal. Ala
Comisién de Cultura de esta Honorable Asamblea
Legidativadel Distrito Federal fueturnadaparasu analisis
y dictamen lainiciativa con proyecto de ley de fomento
paralalecturay libro del Distrito Federal, presentadapor €l
ciudadano diputado Gerardo Diaz Ordaz Castafion,
integrante del Grupo Parlamentario del Partido Verde
Ecologista.

Con fundamento en lanormatividad querigealaAsamblea
Legidativa a sus integrantes y el funcionamiento de sus
Comisiones, laComision de Culturaprocedi6 al estudio de
la iniciativa referida, por lo que la Comisién de Cultura
somete a Pleno de esta honorable Asamblea Legidativa
del Distrito Federal, una versién sintetizada del dictamen
conforme a los siguientes antecedentes.

Mediante oficio MDPPTA/CSP/1125/2005 de fecha 8 de
diciembre del 2005, el ciudadano Presidente de la Mesa
DirectivadelahonorableAsambleal egidativadel Distrito
Federal, 111 Legislaturaturné aestaComision de Culturala
iniciativa de mérito para su andlisis y dictamen con €l
proposito de someterlaalaconsideracién del Pleno deesta
honorable Asamblea Legisativa, por lo que solicito sea
incorporada la version integra a Diario de los Debates,
conforme a los siguientes considerandos:

Primero. LaComisién de Culturaescompetente paraconocer
de lainiciativa con proyecto de decreto presentada por €l
ciudadano diputado Gerardo Diaz Ordaz Castafion.

Segundo. Que la iniciativa con proyecto de decreto,
presentada por €l ciudadano diputado Gerardo Diaz Ordaz
Castafion en laexposicién de motivos expresalanecesidad
de crear unaL ey de Fomento paralaLecturay el Libro del
Distrito Federal que salvo en pequefias variaciones
gjustadas a las condiciones del Distrito Federal sigue ala
ley federal en materia. Asimismo, propone €l autor de la
iniciativalacreacion de un depoésito legal.

Tercero. En cuanto alamateriadelainiciativa, laComision
de Cultura encuentra que ya existe una Ley de Fomento
paralaLecturay d Libro, publicadaen e Diario Oficia dela
Federacion el 8 dejunio del 2000, cuyo objeto esel mismo
qued delainiciativapresentadapor €l diputado Diaz Ordaz
Castafion, subrayandose que el ordenamiento en mencién
es de orden federal como se indica en articulo 1°,
especialmenteen lafraccion .

Por otraparte, es de sefid arse quelaley defomento cultural
para el Distrito Federal contiene diversas disposiciones
gueimplican laactividad defomento cultural enlo general
y posibilita consecuentemente el fomento delalectura, del
libroy en su ambito de aplicacion, como puede advertirse
en laparte conducente del articulo 5° de dicho dispositivo.
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Asimismo, en la propia ley de fomento cultural para €l
Distrito Federal sele concede atribuciones ala Secretaria
de Cultura relacionadas con e fomento a la cultura en
general y alalecturay €l libro en particular como seleeen
d articulo 20.

Asi resulté notorio que €l marco normativo en materia
cultural para el Distrito Federal contiene disposiciones
especificas que comprometen a Gobierno del Distrito
Federal y al Sistemade Fomentoy Desarrollo Cultural para
el Distrito Federal, adesarrollar programas y acciones de
fomento de la lectura'y de apoyo a libro, sustentandose
ademés en o que establece la Ley de Fomento para la
Lecturay €l Libroyacitada, en cuanto alacolaboracién de
los diferentes niveles de gobierno en el campo que nos
ocupa.

Consecuentemente no solo ya existen las disposiciones
gueregulan el fomento delalecturay el libro en el Distrito
Federal sino que ademaés precisan atribuciones propias de
ladependenciaencargadadelacultura, esto eslaSecretaria
de Cultura, asi como prescripciones que la facultan para
vincularse y coordinarse con entes de la y las
administraciones publicas federalesy del Distrito Federal
parallevar acabo programasy tareasdefomento cultural y
delalecturay €l libro.

A mayor abundamiento es oportuno recordar que el
Gobierno del Distrito Federa realizaactualmente unaFeria
del Libro, que ya tiene relevancia internacional, ademas
gjecuta con el Sistema de Transporte Colectivo Metro dos
programas directamente rel acionados con el fomento dela
lectura; adicionalmente el Gobierno del Distrito Federal
participaen diferentes programas con entes de | os sectores
gubernamental, social y privado que tienden afomentar la
lectura, €l libroy las actividades rel acionadas con estetema.

Por otra parte, en cuanto alo que propone lainiciativaen
estudio en susarticulos 24 y 25 respecto al Depdésito Legal
del Distrito Federal, esde enfatizar que el mismo yaexiste
conforme al decreto expedido por el Ejecutivo Federal en
gjercicio de sus atribuciones €l 6 de noviembre de 1995,
gue disponen la obligacion de los editores y productores
de material es bibliograficos, documentales, magnéticos y
digitalesde entregar un g emplar de susobrasalaComisién
de Ciencia y Tecnologia e Informéticay a Comité de
Bibliotecas de la Asambl ea de Representantes del Distrito
Federal.

Consecuentemente se encuentra que la iniciativa en
dictamen en modo alguno enriquece y fortalece el marco
normativo para el Distrito Federal y antes bien implicaria
unaduplicidad normativa perniciosa.

Cuarto.- Por lo anteriormente expuesto y fundado, la
Comisién de Cultura resolvié desechar la iniciativa con
proyecto de decreto de Ley de Fomento paralalecturay €l
Libro del Distrito Federal, presentada por e ciudadano

diputado Gerardo Diaz Ordaz Castafion, integrantedel grupo
parlamentario del Partido Verde Ecol ogista de México por
lasrazones expresadas en el capitul o de considerandos del
dictamen que se somete ala consideracién del pleno.

Dado en el Recinto delaAsambleal egislativadel Distrito
Federal alos4 diasdel mesde abril del 2006.

Suscriben € dictamen diputadas y diputados integrantes
delaComisién de Cultura: diputadaMariaRojo, Presidenta;
diputado Julio César Moreno, Secretario; diputado
Juventino Rodriguez Ramos, integrante y abstencién del
diputado Héctor Mauricio L épez Veldzquez, integrante.

Por su atencidn, muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Estdadiscusion
el dictamen. Seabre €l registro de oradores. ¢Oradoresen
contra?

Diputado Gerardo Diaz Ordaz.
¢Oradoresafavor?
Hastapor 10 minutos diputado Gerardo Diaz Ordaz.

EL C. DIPUTADO GERARDO DiAZ ORDAZ
CASTANON.- Con su permiso, sefior Presidente.

Comparierasy compafieros diputados, hoy de nuevacuenta
estamos siendo presas a través de este dictamen de la
cerrazény €l capricho personal.

No podemos entender cdmo es que un tema tan noble e
importante como lo es el fomento a la lectura sea
descalificado sin un andlisis juridico serio, sobre todo en
un pais donde los indices de | ectura estén muy por debajo
delamediainternacional y sobretodo se utilicen conceptos
como “‘ pernicioso’ , puesjamaslalecturaresultaradafina
parala ciudad, por lo que creemos que se ignoray no se
tiene cuidado con los conceptos que se utilizan en el
dictamen.

Mi grupo parlamentario no puede avalar un dictamen que
no refleja seriedad ni conocimiento en sus considerandos
y se limita a transcribir la exposicion de motivos de la
iniciativaoriginal.

No podemos compartir argumentos tales como el que una
iniciativa de esta naturaleza no enriquece ni fortalece el
marco normativo para el Distrito Federal y que antes bien
implicariaunaduplicidad normativa perniciosa. Parece ser
gue quien estuvo encargado de redlizar este proyecto no
conoce lafacultad de concurrencia normativa, que refiere
laposibilidad de que los tres érdenes de gobierno regulen
y legislen sobre unamismamateria.

Por eso aprovechamos parahacer del conocimiento de esta
Comision dictaminadora que la Ley de Fomento para la
Culturay €l Libro, emitidapor € Legidativo Federal admite



104 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 07 04 DEABRIL DE 2006

dentro de sus postulados dicha facultad de una forma
tactica, no se ubica como una facultad exclusiva de la
Federacion y mejor aun obliga dentro del mismo
ordenamiento alacreacion deun Instituto de Culturadentro
delos Estados dela Republicay del Distrito Federal.

No es posible que pidan seriedad para la votacién de un
dictamen que a todas luces se desacredita de inicio por
formar parte de una propuesta emanada de otro instituto
politico; no es posible que no se haya hecho unarevision
de fondo y se argumente que lainiciativa para el Distrito
Federal serepite en los postulados que contiene laemitida
por la Federacién, pues tan sélo mencionaremos a gunos
aspectos que no fueron tomados en cuenta en su andlisis.

Asi pues en lainiciativa que hoy se dictamina se incluyen
otras tantas disposiciones de mucha mayor trascendencia,
como lo eslacreacion de un capitul o especial que dispone
medidasdefomento editoria y alalectura, donde seincluyen
acciones especifica como exenciones del 5 por ciento del
impuesto predial en apoyo a quien realice donaciones del
libro, revistas, fascicul os, etcétera.

De igual manera se incluyen disposiciones que propicien
incentivos fiscales para los escritores, el establecimiento
de un deposito legal en donde se recopile todo el material
bibliografico, sonoro, audiovisual o electrénico que se
produce en €l Distrito Federal, pues tanto la Secretaria de
Cultura como la Asamblea L egislativa desconocen a los
autoresy el material que se emite, como el mismo dictamen
lo reconoce; por |o que en estamateriatodaviase carece de
condiciones idoneas.

Sin embargo y otro punto en contra de este dictamen, es
gue se considera que un simple punto de Acuerdo es
suficiente paralograr tal objetivo, 1o que permite demostrar
gue el protagonismo es lo que impere antes que los
intereses de la ciudad y sus habitantes.

Asimismo, se elevan a rango de ley muchos de los
programas que actualmenterealicela Secretariade Cultura
y quetodaviasonimperfectos, por lo que su establecimiento
enlaley permitirialaseguridad y legalidad alos mismos.

Creemosqueel cineno eslaUnicainstanciagquefomentela
cultura, que las accionesy disposiciones emanadas en esta
materia no son suficientes ni especificas como refiere el
dictamen pues a todas luces podemos percibir que los
resultados son nulos, queen Méxicoy en el Distrito Federal
el indice en lecturadelibrosesinfimo puesno llegamos ni
al medio libro por personaal afio, segiin laUNESCO.

Como creo que deberiaresultar vergonzoso €l desacreditar
unapropuestade estanatural ezaque no tiene otraintencién
quee unificar esfuerzosy masain el defomentar y facilitar
lalecturaparatodalaciudadania, pues éstasereflgjaenla
comunicacion, culturay conocimiento en nuestro tiempo,
pues queda de manifiesto y basta tan sdlo este dictamen

paracomprobar que algunos habitantes del Distrito Federal
les hace muchafalta

No confundamoslaculturacon lalectura, puesahoraresulta
mas facil poner un nifio enfrente de la television a ver
programas sin contenidos absurdasy argumentar que esto
es cultura

No permitamos que €l Distrito Federal serijapor lamiopia
de una ley federal, pues ésta s6lo contiene 13 articulos
muy vagos Yy la que se present6 para el Distrito Federal
contiene disposiciones especificas creadas ex profeso para
sus habitantes.

Por ello, hablamos en contra de esta dictamen pues creemos
gue no se hizo un trabajo consciente y apropiado, no se
argument6 ni fundamenté con conceptos de derecho, sino
con simples val oraciones personales la conveniencia o no
de una iniciativa de esta naturaleza, no se invit6 al
promovente de esta iniciativa ni a expertos en el tema a
argumentar afavor, puesde nuevacuentael antojo politico
de unos cuantos fue lo que impidi6 que un tema noble y
propositivo como éste tuviera un buen destino.

Atendemos, aunque no lo compartamos, que la Comision
de Cultura considera que la ciudad esta suficientemente
preparada en estamateria, por |o que avalaun dictamen de
esta naturaleza, pero hacemos un llamado a rectificar y a
modificar el sentido de suvotoy permitir que estaley logre
su objetivo que es atraer un mayor porcentaje de la
poblacién alalectura.

Muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Parahablar afavor,
ladiputadaMaria Rojo, hastapor un término de 10 minutos.

LA C. DIPUTADA MARIA DE LOURDES ROJO E
INCHAUSTEGUI .- Diputado Diaz Ordaz: Esto si seestudio
y estuvo en la Comision el diputado Mauricio Lépez, no
hay ningin diputado de su grupo parlamentario en la
Comisién de Cultura que e pueda decir que se discutio y
se habl 6 perfectamente.

Si hay una duplicidad de leyes tanto federales como en el
Distrito Federal, enlaL ey de Fomento del Distrito Federal.

Le quiero decir que no es un punto de acuerdo €l decreto
de 1995 que expidiera el entonces Ejecutivo, el doctor
Zedillo, no fue un punto de acuerdo, fue un decreto, al que
estamos refiriéndonos en el presente dictamen.

Por otro lado, |as cosas que usted dice ya existen y en una
ley federal, queenlalLVII Legislatura, conlafechaoficial
gue yale dije, que creo que fue & 8 de junio de 2000, se
promulgo en €l Diario delaFederacion.

Entonces, nadievino adescdificar anadie. EnestaComision
de Cultura estaban la mayoria de los integrantes de la
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Comision de Culturay desde que usted pas6 aqui a hablar
de esta ley yo le dije, cuando estaba ahi, que esa ley ya
existia y que lo que usted estaba pidiendo también ya
estaba. No digo que sea pernicioso fomentar el libro.

No veo tampoco, diputado, lo que si esunadescalificacion,
¢quétiene que ver el cine? ¢Quién hablé aqui del cine? Ni
me referi a cine ni usted mismo aqui en esta misma ley
habladel cine.

Entonces, yo nada mas | es propongo atodos que por favor
analicen que si es pernicioso tener una ley que dice lo
mismo que ya dice una ley federal, que tiene unas
atribuciones propias y unaley local que yatambién tiene
sus propias atribuciones.

Muchas gracias.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada.

EL C. DIPUTADO GERARDO DiAZ ORDAZ
CASTARNON.- (Desde su cur ul) Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ;Con quéobjeto, diputado?

EL C. DIPUTADO GERARDO DiIAZ ORDAZ
CASTARNON.- (Desde su cur ul) Alusiones personal es.

EL C.PRESIDENTE.- Hastapor 5 minutostiened usodela
Tribuna

EL C. DIPUTADO GERARDO DiIAZ ORDAZ
CASTARNON.- Con su permiso, diputado Presidente.

Sefiora diputada: Parece ser que no puso atencién a mi
discurso y que no comprendié lafacultad de concurrencia.
Con €ello le demuestro que la emision de este dictamen
obedece ala soberbiay capricho politico.

S6lo quiero insistir en el hecho de que la decision de
desechar lainiciativa fue tomada de manera viscera y la
actitud y € tono de la diputada que me antecedi6 asi o
contesta.

Ahora, seme haceirénico que el diade hoy senosrepartié
una invitacion para asistir a un homenaje para Jaime
Sabines, en el cual se menciona atinadamente ‘“ que quien
no haleido aeste gran poeta, deben revisar suviday pensar
endla’.

Yo me pregunto cOmo hacer esto si no sefomentael habito
delalectura, atravésdel otorgamiento delas herramientas
necesariasalapoblacion del Distrito Federal. Como podria
ser laley que hoy se esta proponiendo desechar.

Otracosa, laduplicidad deleyes, creo quetenemosunaley
federal, una ley penal federal, del Distrito Federal, ¢qué
debemos derogar entonces todas las del Distrito Federal ?
Digo, me pregunto, ¢no?

Muchas gracias.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado.

LA C. DIPUTADA MARIA DE LOURDES ROJO E
INCHAUSTEGUI .- (Desdesu cur ul) Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Con qué objeto, diputada?

LA C. DIPUTADA MARIA DE LOURDES ROJO E
INCHAUSTEGUI .- (Desde su curul) Por alusiones
personales.

EL C.PRESIDENTE.- Hastapor 5 minutostienee usodela
tribuna.

LA C. DIPUTADA MARIA DE LOURDES ROJO E
INCHAUSTEGUI .- Con su permiso, sefior Presidente.

Diputado Diaz Ordaz, yo levoy aleer lo quedicelainvitacion
delaComision de Culturaa homengje a Sabines: *“ Quien
no tenga noticia de Jaime Sabines, quien no se haya
encontrado en alguno de sus versos, debe revisar su propia
viday hallar lamanerade compensar esafalta’’.

Diputado Diaz Ordaz, yo creo que no ley6 el dictamen. Ni
ofendi anadieni vino aqui ahacer soberbiani esun capricho
de nada.

Yo creo que hay que votar en contraporque no tiene sentido
la propuesta, no que no tenga sentido que la gente no lea.

Y de veras, diputado, esta usted leyendo lo que le estan
dictando, pero en esto que usted hasta estareprochandome
de Sabines, hay que leer y hay que leer bien las cosas,
diputado.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Alguna o agun diputado desea
razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JUAN MANUEL
GONZALEZ MALTOS.- Se va a proceder a recoger la
votacion nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto.

De conformidad con |o establecido por el Articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvoto lo haganen
voz alta diciendo su nombre apellido, afiadiendo la
expresion “‘enpro”, ‘“encontra’ o “‘abstencion” . El dela
voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a

izquierda:

Ménica Serrano, en contra.
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Obdulio Avila, en contra. Gerardo Villanueva, afavor.

Martha Delgado, afavor. Elio Bejarano, en pro.

Rafael Herndndez Nava, afavor. Solares, afavor.

José Jiménez, en pro. EL C. SECRETARIO DIPUTADO JUAN MANUEL
i ) i ] GONZALEZ MALTOS.- ¢Fato algunao agun diputado

Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro. de emitir su voto?

Andrés L ozano L ozano, en pro. Claudia Esqueda, en contra.

Araceli Vazquez Camacho, en pro. Jorge GarciaRodriguez, en contra.

MariaTeresitaAguilar, en contra. José Medel Ibarra, en contra.

Lujano, en contra. Mauricio L 6pez, en contra.

Jestis L 6pez, en contra. GuijosaMora, afavor.

Irmalslas, en contra EL C. SECRETARIO DIPUTADO JUAN MANUEL

GabrielaGonzalez, en contra GONZ_AL EZ MALTOS.- ¢Fat6 algunao algun diputado
de emitir su voto?

Sofia Figueroa, en contra. ., N
gueroa, Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.

José MariaRivera, en contra.
2 Gonzéalez Maltos, afavor.

JorgeAlberto LaraRivera, en contra. . , ,
g & Juan Antonio Arévalo Lépez, en contra.

CarlosAlberto Flores, en contra.
Alfredo Carrasco, afavor.

Mariana Gomez del Campo, en contra, Rodolfo Covarrubias, afavor.

Emilio Fernandez, afavor. EL C. SECRETARIO DIPUTADO JUAN MANUEL

Alfredo Herndndez Raigosa, afavor. GONZALEZ MALTOS.- Diputado Presidente, € resultado
_ o delavotacién esel siguiente: 27 votos afavor, 19 votosen

Francisco Chiguil, en pro. contra, O abstenciones.

Pablo Trejo, afavor. EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba el

dictamen que presenté laComision de Cultura, mediante el
cua se desecha lainiciativa con proyecto de decreto de
Adrian Pedrozo Castillo, en pro. Ley de Fomento para la Culturay el Libro del Distrito
Federal.

Lourdes Alonso, en pro.

Sara Figueroa, en contra. o )
Hagase del conocimiento del diputado promovente Gerardo

Gerardo Diaz Ordaz, en contra. Diaz Ordaz Castafion.

LorenaVillavicencio, afavor. El siguiente punto de la orden del diaesladiscusiény en
su caso aprobacién del dictamen que presentala Comision
de Asuntos Laborales y Prevision Socia a la propuesta
con punto de acuerdo para que en cumplimiento a lo
dispuesto en las condiciones generales de trabajo de esta

MariaElenaTorres, afavor.

Victor Varela, en pro.

Juventino Rodriguez, en pro. Asambleal egidativa, serespetelaequidady justicialaboral
_ _ para todos los trabajadores de base de este H. Organo

Julio Escamilla, enpro. Legislativo del Distrito Federal.

SilviaOlivaFragoso, en pro. En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las

diputadas y diputados en términos de lo dispuesto por €l
Articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Chavira, en pro. Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la

Julio César Moreno, en pro.
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Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacién econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JUAN MANUEL
GONZALEZ MALTOS- PoringruccionesdelaPresidencia
y en votacién econémica, se consultaalaAsambleasi es
de dispensarse la lectura de dictamen de referenciay se
somete a discusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

DICTAMEN DE LA COMISION DE ASUNTOS
LABORALESY PREVISION SOCIAL, RELATIVOALA
PROPOSI CION CON PUNTO DE ACUERDO PARA QUE
EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN LAS
CONDICIONESGENERALESDE TRABAJODE ESTA
ASAMBLEA LEGISLATIVA, SE RESPETE LA
EQUIDAD Y JUSTICIALABORAL PARATODOSLOS
TRABAJADORES DE BASE DE ESTE H. ORGANO
LEGISLATIVO DEL DISTRITO FEDERAL,
PRESENTADA POR LA DIP. CLAUDIA ESQUEDA
LLANES, INTEGRANTE DE LA FRACCION
PARLAMENTARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, Il
LEGISLATURA.

Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal:

Con fundamento en los articulos 28, 30, 32, 33 y 89
numeral 7, del Reglamento para el Gobierno Interior de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, los
suscritosdiputadosintegrantesdela Comisién de Asuntos
Laborales y Prevision Social de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura,
sometemos a la consideracion de este Honorable Pleno,
el siguiente Dictamen de la Comision de Asuntos
Laborales y Prevision Social, relativo a la proposicion
con punto de acuerdo para que en cumplimiento a lo
dispuesto en las Condiciones Generales de Trabajo de
esta Asamblea Legidlativa, serespetela equidad yjusticia
laboral para todos los trabajadores de base de este H.
Organo Legislativo del Distrito Federal, con los
siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Con fecha 20 de diciembre de 2005, la Diputada
Claudia Esqueda Llanes integrante de la Fraccion
Parlamentaria del Partido Revolucionario Institucional,
present6 ante el pleno de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal | Legidlatura, la proposicién con punto

de acuerdo para que en cumplimiento a lo dispuesto en
las Condiciones Generales de Trabajo de esta Asamblea
Legislativa, se respete la equidad y justicia laboral para
todos los trabajadores de base de este H. Organo
Legislativo del Distrito Federal.

2.- Con fecha 21 de diciembre de 2005, la Mesa Directiva
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal |
Legislatura, turné para su andlisis y dictamen a la
Comisién de Asuntos Laborales y Prevision Social, la
proposicién con punto de acuerdo para que en
cumplimiento alo dispuesto en las Condiciones Generales
de Trabajo de esta Asamblea Legislativa, se respete la
equidad y justicia laboral para todos |os trabajadores de
base de este H. Organo Legislativo del Distrito Federal.

En tal virtud, esta Comision de Asuntos Laborales y
Previsién Social, formula los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que la Comisiéon de Asuntos Laborales y
Prevision Social es competente para conocer de la
proposicién con punto de acuerdo para que en
cumplimiento alo dispuesto en las Condiciones Generales
de Trabajo de esta Asamblea Legislativa, se respete la
equidad y justicia laboral para todos |os trabajadores de
base de este H. Organo Legislativo del Distrito Federal,
presentada por la Dip. Claudia Esqueda Llanes, integrante
dela Fraccién Parlamentaria del Partido Revolucionario
Institucional, IIl Legislatura, de conformidad con lo
dispuesto en los Articulos 10, Fraccién I; 63 y demas
relativos y aplicables de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- Que esta Asamblea Legidlativa del Distrito
Federal de igual forma que cualquier patrén, esta
obligada a respetar y hacer respetar todosy cada uno de
los Derechos Laborales consagrados en las leyes y
ordenamientos juridicos de la materia. Y mas aun cuando
dichos derechos laborales han sido producto de la lucha
social de los trabajadores, a 1o largo de la historia de
este pais.

TERCERO.- Que uno de los objetivos fundamentales de
guienes integran la Comisién de Asuntos Laborales y
Previsién Social, ha sido desde el inicio de la presente
legislatura, salvaguardar los derechos laborales de los
trabajadores, buscando estar siempre dentro del marco
delaLey.

CUARTO.- Que €l articulo 86 de la Ley Federal del
Trabajo, sefiala que a trabajo igual, desempefiado en
puesto, jornada y condiciones de eficiencia también
iguales, debe corresponder salario igual.

QUINTO.- Que € articulo 14 de la Ley Federal de los
Trabajadores al Servicio del Estado, sefiala que seran
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condiciones nulas y no obligaran a los trabajadores aun
cuando las admitieren expresamente; “Una jornada
mayor permitida por esta Ley”, tal y como lo establecela
fraccion I.

Asi mismo, lo que establece el articulo 22 de la referida
ley quealaletrasefiala: a duracién maxima delajornada
de trabajo diurna sera de ocho horas, de igual forma el
articulo 26 de la misma ley sefiala, que cuando por
circunstancias deban aumentarse las horas de jornada
maxima, este trabajo sera considerado como
extraordinario.

SEXTO.- Que €l parrafo segundo de la fraccién 1 del
articulo 43 dela Ley Federal de Trabajadores al Servicio
del Estado, establece que en cada una delasdependencias
deberan formarse los escalafones de acuerdo a las bases
establecidas en €l titulo tercero de la referida Ley.

SEPTIMO.- Que el articulo 47 de la Ley Federal de
Trabajadores al Servicio del Estado, define al Escalafén.
Como el sistema organizado en cada dependencia
conforme a las bases establecidas en dicho titulo, para
efectuar las promociones de ascensos de | os trabajadores
y autorizar las permutas.

OCTAVO.- Que € articulo 50 define al conocimiento, la
aptitud, la antigliedad, la disciplina y la puntualidad
como factores escal ofonarios, asi tenemos:

a) Por conocimientos: La posesion de los principios
tedricos y précticos que se requieren para el desempefio
de una plaza.

b) Por aptitud: La suma de facultades fisicas y mentales,
la iniciativa, laboriosidad y la eficiencia para llevar a
cabo una actividad determinada.

¢) Por antigliedad: El tiempo de servicios prestados a la
dependencia correspondiente, o a otra distinta cuyas
relaciones laborales se fijan por la presente Ley, siempre
gue el trabajador haya sido sujeto de un proceso de
reasignacion con motivo de la reorganizacion de
servicios, o de los efectos de la desconcentracién
administrativa aun cuando la reasignacion tuviere lugar
por voluntad del trabajador.

NOVENO.- Quelostrabajadoresaque serefiereel punto
deacuerdo en analisis, tienen una antigiiedad de 8 y hasta
17 afos de servicio en este 6rgano legislativo, lo que
destaca en funcion delosfactores escal afonarios previstos
en la ley antes citado.

DECIMO.- Que segln el articulo 39 de la referida Ley
Federal de Trabajadores al Servicio del Estado las horas
extraordinarias de trabajo se pagaran con un ciento por
ciento mas del salario asignado a las horas de jornada
ordinaria.

DECIMO PRIMERO.- Que las Condiciones Generales
deTrabajo dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
tienen por objeto normar, regular y coordinar las
relacioneslaboralesentre estos, y que el articulo segundo
detalla que las relaciones laborales en la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, se regiran entre otras
por la equidad.

DECIMO SEGUNDO.- Que el articulo 29 de dichas
condiciones generales de trabajo establece en su fraccién
segunda, querecibir €l pago delashorasextraordinarias,
cuando sean autorizadas por el Oficial Mayor o por quien
este designe, es un derecho de los trabajadores, y
fundamentalmente la fraccidn octava sefiala como
derecho fundamental, el recibir un trato digno de parte
de sus superiores asi como de todos sus compafieros.

DECIMO TERCERO.- Que el articulo 37, sefiala, que si
por circunstancias especiales se llegara a prolongar la
jornada laboral del trabajador las horas extraordinarias
de trabajo se pagaran de la siguiente forma, en un 100%
(cien por ciento) mas del salario asignado a las horas de
trabajo ordinarias cuando no excedan de tres horas
diarias ni de tres veces a la semana y cubra el 200%
(doscientos por ciento) cuando se rebase la periodicidad
sefialada.

DECIMO CUARTO.- Queasi mismo, &l reclamo expresado
por los trabajadores de la Direccién General de Eventos,
encuentra sustento en los citados ordenamientos que
regulan los derechos y obligaciones de los trabajadores
ylaasamblea legislativa del Distrito Federal, que norman
en sintesis las relaciones laborales, por lo que esta
Comisién considera que el presente dictamen debe
constrefiirse a la relacién de trabajo entre los
mencionados trabajadores y el 6rgano legislativo, sin
relacionarlos con la situacion laboral de otros
trabajadores del mismo.

Es por ello que esta Comisién de Asuntos Laborales y
Previsién Social, después de haber realizado un estudio
minucioso, y analizado de manera detallada el punto de
acuerdo, resuelve bajo los considerandos arriba descritos
el siguiente:

DICTAMEN

UNICO.- Esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal
Il Legislatura, aprueba solicitar un informe por escrito
al Oficial Mayor Lic. Hegel Cortes Miranda, a efecto de
gue explique, si los trabajadores adscritos a la Direccién
de Eventos Especiales de esta Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, que desempefian sus labores son
remunerados con equidad y justicia laboral, tal y como
lo establece el marco juridico vigente, y asi mismo informe
de que forma les son remuneradas las horas extras que
laboran.
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Los diputados signantes de la Comision de Asuntos
Laboralesy Prevision Social, se pronuncian por emitir €l
presente Dictamen.

Dip. Maria Claudia Esqueda Llanes, Presidenta; Dip.
Emilio Fernandez Allende, Vicepresidente; Dip Araceli
Vazquez Camacho, Secretaria; Integrantes: Dip. José
Medel Ibarra, Dip. Elio Ramén Bejarano Martinez.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Parafundamentar
el dictamen, se concede el uso de la palabra a la diputada
Araceli Vazquez Camacho, a hombre de la Comisién de
Asuntos Laboralesy Prevision Social.

LA C. DIPUTADA MARIA ARACELI VAZQUEZ
CAMACHO.- Con su permiso, diputado Presidente.

Con el permiso de todos los diputados presentes.

Hago uso de esta Tribuna a nombre de los diputados
integrantes de la Comisién de Asuntos Laborales y
Prevision Social, a efecto de fundamentar y con ello pedir
suvoto aprobatorio al dictamen delaproposicién con punto
de acuerdo para que en cumplimiento alo dispuesto en las
condiciones generales de trabajo de esta Asamblea
Legidlativa, se respete la equidad vy justicia laboral para
todos los trabajadores de base de este honorable Organo
Legidlativo del Distrito Federal, presentada por ladiputada
Claudia Esgueda L lanes, integrante del grupo parlamentario
del Partido Revolucionario Ingtitucional, bajo los siguientes
argumentos:

Esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal, de igual
formaque cual quier patron, estaobligadaarespetar y hacer
respetar todos y cada uno de los derechos |laborales
consagrados en las leyes y ordenamientos juridicos de la
materia

L ostrabajadores de estaAsamblea L egislativadel Distrito
Federal, a que se refiere el punto de acuerdo, tienen una
antigliedad de 8y hasta 17 afios de servicio, y seginlaLey
Federal del Trabajo, laLey Federal delos Trabajadores al
Servicio del Estadoy las Condiciones Generalesde Trabajo
delosTrabajadoresdelaAsambleal egislativadel Distrito
Federal, tienen derecho a recibir el pago de las horas
extraordinarias con un ciento por ciento més del salario
asignado alashorasdejornada, y en general atodo trabajo
igual en puesto, jornaday condiciones de eficienciatambién
iguales, debe de corresponder salario igual.

Es por ello que el reclamo expresado por |os trabajadores
de la Direccion de Eventos, encuentra sustento en los
citados ordenamientos que regulan los derechos y
obligacionesdelostrabajadoresy laAsambleal egislativa
del Distrito Federal que norman en sintesisdelasrelaciones
laborales, por lo que los diputados integrantes de esta
Comision, consideran que el presente dictamen debe
constrefiirse alarelacion de trabajo entre los mencionados

trabajadoresy el érgano legislativo sinrelacionarloscon la
situacion laboral de otros trabajadores.

En tal virtud, esta Comisién de Asuntos Laborales y
Prevision Social, solicita el voto aprobatorio del pleno de
este honorable 6rgano legislativo conforme a siguiente
resol utivo.

Unico.- EstaAsamblea L egislativadel Distrito Federal, 111
Legidatura, apruebasolicitar uninformepor escritod Oficid
Mayor, Licenciado Hegel Cortés Miranda, a efecto de que
explique si los trabajadores adscritos a esta Direccion de
Eventos Especiales de esta Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, que desempefian sus labores son
remunerados con equidad y justicialaboral, tal y como lo
establece el marco juridico vigentey asimismo informe de
guéformales son remuneradas|as horas extras que laboran.

Por su atencidn, muchas gracias.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, Diputada. Estaadiscusion
el dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢Oradores en
contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Seva a proceder a recoger la votacion
nominal...

EL C.DIPUTADO JULIO ESCAMILLASALINAS(Desde
su curul).- Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Perdén, diputado Secretario.
¢Con qué objeto, diputado Julio?

EL C.DIPUTADO JULIOESCAMILLASALINAS(Dexde
su curul).- Pararazonar mi voto.

EL C. PRESIDENTE.- Tiene usted €l uso de latribuna
hasta por 10 minutos.

EL C.DIPUTADO JULIOESCAMILLASALINAS- Subo
aesta Tribunacon el objetivo derazonar el voto respectivo
aeste punto de acuerdo, relativo alas condicioneslaborales
de los trabajadores de la Asamblea, sobre todo los que
tienen que ver con Comunicacion Social.

El punto de acuerdo que se presentano sefid abgjo quécriterios
0 en gqué mecanisSmos o en qué logica se estaincumpliendo la
relacion labora con los trabgjadores de la Asamblea de esta
area. Digo, sobre todo porque hemos entrado aun proceso de
discusion, revision, evauacion de todos y cada uno de los
trabgjadoresdelaAsambleal egidativa
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Sin duda, como lo marca el articulo 50 del Reglamento, €l
Comitéde Administraciéntienelafacultad paraver todolo
relacionado con las Condiciones Generales de Trabgjo, y
bajo el criterioy lalogica de coordinacion esen e anbito
de coordinacion con el area de Oficialia Mayor o con
Oficialia Mayor donde entramos a todo este proceso de
revision.

Hemos entrado a la fase de inclusive retabular y estamos
ya en proceso de la firma de escalafén y entramos en un
proceso de darle una condicién distinta a los trabajadores
delaAsamblea; en un proceso histérico que las anteriores
legislaturas no habian querido entrar en lafase de discusion.

Entonces yo quisiera en ese criterio razonando €l voto y
entendiendo que se esta pidiendo un informe
pormenorizado alaOficialiaMayor, que se pudiese ser mas
puntual dentro del ambito de si existen dudas con respecto
alarelacion y € trato en las Condiciones Generales de
Trabajo para que se pudiera ser sumamente puntual y
especifico enlarespuesta, porque delo contrario, se queda
en criterios sumamente generales, y si hay alguna
inconformidad, que se pudiera plantear en esta Tribuna.

Baste recordar que a los trabajadores de Comunicacion
Social, sobre todo alos que elaboran lasintesis, selesdio
una bonificacién extraordinaria o un apoyo extraordinario
en términos de pasaje, aefecto de que pudieran desarrollar
su tarea en las mejores condiciones posibles.

Entonces si hay una violacion especifica o hay una duda
especifica con respecto al trato o relacion con los
trabajadores del area de Comunicacion Social, pues yo si
pediria en primera instancia que se nos pudiera clarificar
para poder tener |os elementos dejuicio y de andlisis.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Proceda la
Secretariaarecoger lavotacion nominal del dictamenenlo
general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gabierno Interior de la Asamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosque al emitir suvoto lo hagan en
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencion. El de la voz
recogeralavotacion. Comenzamosdederechaaizquierda.

Jeslis LOpez, afavor.

M 6nica Serrano, en pro.
ObdulioAvila, en pro.

Martha Delgado, en pro.

Rafael Herndndez Nava, afavor.
Emilio Ferndndez, en pro.

Juan Antonio Arévalo L 6pez, en pro.
José Jiménez, en pro.

Andrés L ozano L ozano, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Aracdli Vazquez, en pro.
Rodolfo Covarrubias, en pro.
Lujano, en pro.

Mariana Gémez del Campo, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.
CarlosAlberto Flores, afavor.
Mauricio L 6pez, en pro.
Villavicencio, afavor.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.

Elio Bejarano, en pro.
LourdesAlonso, afavor.
MariaTeresitaAguilar, afavor.
Irmaldlas, en pro.

José Medel Ibarra, afavor.
ClaudiaEsqueda, afavor.
JorgeLara, afavor.

Solares, afavor.

Julio César Moreno, afavor.
GuijosaMora, afavor.
Rodriguez Ramos, en pro.
MariaElenaTorres, afavor.
Victor Varela, en pro.

Pablo Trejo, abstencion.
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Julio Escamilla, abstencion.
Jorge GarciaRodriguez, en pro.

EL C.SECRETARIO.- ¢Fat6agunaoagundiputado de
emitir su voto?

¢Falto alguna o algun diputado de emitir su voto?
Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

Alfredo Carrasco, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, €l resultado
delavotacion es el siguiente 36 votos afavor, 0 en contra,
2 abstenciones.

EL C.PRES DENTEDIPUTADOAL FREDO CARRASCO
BAZA .- En consecuencia se aprueba el dictamen que
presentd la Comision de Asuntos Laborales y Prevision
Saocial, en los siguientes términos:

Unico. EstaAsamblea L egislativadel Distrito Federal, 111
Legidaturaapruebasalicitar uninforme por escrito a Oficia
Mayor, Licenciado Hegel Cortés Miranda, a efecto de que
explique si los trabajadores adscritos a la Direccion de
Eventos Especiales de esta Asamblea Legislativa del
Distrito Federal que desempefian sus laborales, son
remunerados con equidad y justicia laboral tal como lo
establece el marco juridico vigentey asimismo informede
gué forma son remuneradas | as horas extras que laboran.

Héagase del conocimiento del Oficial Mayor, Licenciado
Hegel Cortés Miranda, paralos efectos legales a que haya
lugar.

Esta Presidenciahacedel conocimiento delaAsambleaque
los puntos enlistados en los numerales 26, 28, 31, 35, 44y
46 del Orden del Diahan sido retirados.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO JUAN ANTONIO
AREVALO LOPEZ .- El siguiente punto del orden del dia
es ladiscusion y en su caso aprobacion del dictamen que
presenta la Comision de Notariado a la iniciativa con
proyecto de decreto por el que se adiciona diversas
disposiciones del Codigo Civil para el Distrito Federal,
relativas a Registro Publico de la Propiedad del Distrito
Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea L egidlativa, procedala Secretariaaconsultar ala
Asamblea en votacion econémicasi se dispensalalectura
del mismo y se somete a discusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidencia 'y en

votacién econémica se consulta a la Asamblea si es de
dispensar lalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

DICTAMEN RESPECTO A LA INICIATIVA CON
PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE
ADICIONAN DIVERSAS DISPOSICIONES DEL
CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL
RELATIVAS AL REGISTRO PUBLICO DE LA
PROPIEDAD DEL DISTRITOFEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA LEGIS_ATIVADEL DISTRITO
FEDERAL:

A la Comision de Notariado de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, le fue turnada para su
andlisisy dictamenlalNICIATIVACON PROYECTODE
DECRETO POR EL QUE SE ADICIONAN DIVERSAS
DISPOSICIONES DEL CODIGO CIVIL PARA EL
DISTRITO FEDERAL RELATIVAS AL REGISTRO
PUBLICO DE LA PROPIEDAD DEL DISTRITO
FEDERAL, presentada por el Diputado Juan Antonio
Arévalo LOpez y suscrita por los Diputados del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional.

Con fundamento en los articulos 122 apartado C, Base
Primera, fraccién V inciso h) de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 36 y 42 fraccién Xl|
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 7, 10
fraccion 1, 59, 60 fraccion 11, 62 fraccion XXIII, 63y 64
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal; asi como 28, 32 y 33 del Reglamento para €!
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, la Comision de Notariado se aboco al anélisisy
dictamen de la iniciativa, para someter a consideracion
del Pleno de esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal el presente Dictamen, conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

1. En sesion ordinaria del Pleno de esta H. Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, |11 Legislatura, celebrada
el dia 22 de diciembre del afio 2004, se present6 ante el
PlenolaINICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO
POR EL QUE SE ADICIONAN DIVERSAS
DISPOSICIONES DEL CODIGO CIVIL PARA EL
DISTRITO FEDERAL RELATIVAS AL REGISTRO
PUBLICO DE LA PROPIEDAD DEL DISTRITO
FEDERAL, por partedel Diputado Juan Antonio Arévalo
Lépez y suscrita por los Diputados del Grupo
Parlamentario del Partido Accion Nacional.
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2. Enla misma fecha la Presidencia de |la Mesa Directiva
de la H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal, |11
Legislatura, mediante oficio No. MDPPSA/CSP/1318/
2004, turno dicha iniciativa a la Comision de Notariado,
a fin de que con fundamento en los articulos 28, 86 y 87
del Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
Legislativa procediera a su andlisis y dictamen
correspondiente.

3. Mediante oficio AL/DIPALL/STCN/012/05 de fecha 17
de enero del afio en curso, la Comisidn de Notariado con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 32 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa, solicité someter a consideracion de la
Diputacion Permanente de este Organo Legislativo, la
ampliacion del plazo para presentar €l dictamen a la
iniciativa mencionada con antelacion.

Proyecto de Dictamen relativo a la Iniciativa con
Proyecto de Decreto por €l que se adicionan diversas
disposiciones del Cédigo Civil para el Distrito Federal
relativas al Registro Pablico de la Propiedad del Distrito
Federal.

4. Con fecha 19 de enero del afio en curso, mediante oficio
MDDP/PRSA/CSP/0053/2005, la C. Diputada Aleida
Alavez Ruiz, Presidenta de la Mesa Directiva de la
Diputacion Permanente, comunico al Diputado Andrés
Lozano Lozano, Presidente de la Comision de Notariado,
la ampliacion del plazo para dictaminar la ya citada
iniciativa.

5. Para cumplir con lo dispuesto en el articulo 32 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, los integrantes de la
Comision de Notariado sereunieron en fecha 30 de marzo
del afio en curso, a efecto de analizar y elaborar el
dictamen que se presenta al Pleno de ésta H. Asamblea
Legislativa bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Quela Comision de Notariado es competente
para conocer y dictaminar la INICIATIVA CON
PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE
ADICIONAN DIVERSAS DISPOSICIONES DEL
CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL
RELATIVAS AL REGISTRO PUBLICO DE LA
PROPIEDAD DEL DISTRITO FEDERAL, presentada
por €l Diputado Juan Antonio Arévalo Lopez y suscrita
por los Diputados del Grupo Parlamentario del Partido
Accion Nacional, de conformidad con lo establecido en
los articulos 7, 10 fraccién 1, 59, 60 fracciéon II, 62
fraccién XXI11, 63y 64 delaLey Organica dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 28, 32 y 33 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; asi como 8, 9 fraccién|,
35, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 5y 57 del Reglamento Interior

delas Comisiones dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal.

SEGUNDO. Que €l 22 de diciembre del afio 2004, se
presentd al Pleno de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, la ““INICIATIVA CON PROYECTO DE
DECRETO POR EL QUE SE ADICIONAN DIVERSAS
DISPOSICIONES DEL CODIGO CIVIL PARA EL
DISTRITO FEDERAL RELATIVAS AL REGISTRO
PUBLICO DE LA PROPIEDAD DEL DISTRITO
FEDERAL".

TERCERO. Que en cumplimiento con las disposiciones
normativas que regulan el funcionamiento de este Organo
Legiglativo, la iniciativa de referencia fue turnada a la
Comision de Notariado, para que sus integrantes
elaboraran, discutieran y aprobaran el dictamen
correspondiente.

TERCERO. Que el Registro Publico dela Propiedady de
Comercio se ha convertido en una de las instituciones
esenciales en la administracion publica, cuyo fin es
garantizar la seguridad juridica en el trafico deinmuebles
mediante la publicidad oficial de la constitucién,
declaracién, transmisién, modificacion, extincién y
gravamen de los derechos reales, ademas de la posesion
de los bienes, dandole legitimidad y fe publica a lo que
aparece asentado y anotado en dicho registro.

QUINTO. Queuno delosdeberesdel Estado, esgarantizar
y organizar la actividad administrativa destinada a
proporcionar seguridad juridica a sus gobernados, a
través delainscripcion delatransmision dela propiedad
y demas derechos reales sobre inmuebles, lo cual se
consigue a través de la aplicacién del Derecho Registral.

SEXTO. Que como lo refiere la iniciativa materia de
analisis, la organizacién administrativa del Registro
Publico dela Propiedad del Distrito Federal, se encuentra
constituida principalmente por su titular, el Director
General quien es €l depositario de la fe plblica registral,
para cuyo pleno gjercicio se auxilia de los registradores
y deméds servidores pablicos de la institucion, destacando
la importancia que revisten dichos registradores, por
desarrollar la importante tarea de examinar y calificar
los documentos inscribibles, autorizando los asientos en
gue se materializa su registro, por 1o que tomando en
cuenta lo anterior, en un estricto sentido de
corresponsabilidad, esta dictaminadora debe analizar las
acciones necesarias para garantizar que los funcionarios
encargados de esa institucion cuenten con los medios
necesarios que les permitan cumplir a cabalidad con las
responsabilidades inherentes a su cargo.

SEPTIMO. Quelainiciativa en anélisis, pretende buscar
una solucién para abatir el problema del rezago de
tramites en el Registro Publico de la Propiedad y de
Comercio, el cual se genera por la demanda diaria de



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 07 04DEABRIL DE 2006 113

aproximadamente de 2,500 solicitudes de informacién
como son antecedentes de no propiedad, certificados de
no inscripcion, constancias de no antecedentesregistrales
entre otros, observando también que la falta de personal,
genera que estos documentos sean entregados con retraso
a sus promoventes.

OCTAVO. Quelainiciativa que nos ocupa considera como
causa principal del problema por el que los servidores
publicos no cumplen con su labor, € no tener un plazo
determinado en el Cdadigo Civil, para lo cual propone
adicionar el articulo 3059 Bis, agregando que tampoco
se encuentra regulada esta situacién en el Reglamento
del Registro, lo que es una aseveracion erronea ya que
tanto el Cadigo Civil para el Distrito Federal, asi como
el Reglamento del Registro Publico de la Propiedad del
Distrito Federal, prevén los términos, plazos y tiempos a
los que debe sujetarse la actividad de esta institucion.

NOVENO. Que por su parte, el Cédigo Civil para el
Distrito Federal como norma sustantiva, conoce del
Derecho Registral en forma general, imponiendo
obligaciones y regulando la institucion que lo aplica, a
fin de impedir que ciertos actos particulares afecten los
intereses fundamentales de la sociedad, por 10 que en
este sentido, de manera general sefiala lostiemposo plazos
en que habran de practicarse los asientos solicitados al
Registro Publico de a Propiedad, o bien la validez de
éstos, por gemplo en € articulo 3016 del Cadigo Civil
parael Distrito Federal, a fin de garantizar los principios
deprelaciony tracto sucesivo, se establecen dostérminos,
el del primer aviso preventivo, que tendra una vigencia
de 30 dias naturales a partir de la fecha de presentacién
de la solicitud ante la institucion y, € del segundo aviso
preventivo, cuya vigencia sera de 90 dias naturales que
corren retroactivamente desde la fecha de presentacion
del primer aviso.

DECIMO. Que la doctrina establ ece que | os reglamentos
son normas de caracter general, abstracto e impersonal
gue expide el Ejecutivo, con la finalidad de lograr la
aplicacion de una ley para proveer en la esfera
administrativa la exacta observancia de ley, detallando,
precisando y sancionando uno o varios preceptos de los
Caodigos o Leyes ordinarias, cuyo caracter reglamentario
radica en su contenido y no en su relacion jerarquica con
éstos; por lo que atendiendo a este concepto, es necesario
destacar en el analisis de la iniciativa de mérito que el
Reglamento del Registro Publico de la Propiedad del
Distrito Federal, robustecelo previsto en el articulo 3016
del Cédigo Civil para el Distrito Federal, al regular en
su articulo 34 * el término de vigencia de dichos
certificados sera de 30 dias naturales, que se prorrogara
por 90 més, si el segundo aviso preventivo aqueserefiere
el mismo articulo, es presentado dentro del plazo que €l
propio precepto establece”.

DECIMO PRIMERO. Que aunado a lo anterior y toda
vez que el Reglamento del Registro Publico de la
Propiedad del Distrito Federal, especificamente en su
Capitulo VI denominado ‘De la publicidad, de las
notificacionesy delos términos”, establece los términos,
plazos y tiempos a los que debe sujetarse la actividad de
esta institucion, disponiendo en su articulo 95 que
“Cuando los certificados que se soliciten del Registro
Publico serefieran a una sola finca o derecho inscrito, se
expediran a mas tardar €l tercer dia de aquel en que se
haya presentado la solicitud. En losdemas casos, €l plazo
para la expedicidon no podré exceder de cinco dias
habiles'’, por tanto esta dictaminadora considera
innecesario aprobar la adicién del articulo 3059 Bis,
planteada al Cédigo Civil para €! Distrito Federal, ya
gue como podemos observar, el Reglamento dela materia,
precisa y sanciona los preceptos articulados en la Ley, lo
gue implica la ampliacion de conceptos contenidos en la
legislacién que desarrolla.

DECIMO SEGUNDO. Queotro delos planteamientos de
la iniciativa en estudio con e que se pretende abatir €l
rezago en la atencion delostramites, eslaimplementacion
de un programa informatico mediante el cual se capture,
almacene, consulte, verifique y transfiera la informacion
dentro de las oficinas del Registro Publico de la
Propiedad y de Comercio a fin de agilizar la atencion y
proporcionar un servicio mas eficiente a los usuarios;
para lo cual plantea adicionar un péarrafo al articulo
3059 del Codigo Civil, en el que se prevea la
implementacion de un “Programa Institucional de
Desarrollo Informatico’ en el Registro Publico, para
concentrar y actualizar los datos que existen en dicha
Unidad Administrativa, a fin de que se ordenen los méas
de 80 millones de documentos que forman parte de su
actual acervo, respecto de lo cual esta dictaminadora a
fin de no generar contusién, considera conveniente solo
referir un‘ Sstema Informatico”, en virtud de queya existe
el “Programa Institucional de Desarrollo Informético”
PIDI, a cargo de la Oficialia Mayor del D. E., que tiene
como funcion el desarrollo informético del Gobierno del
Distrito Federal, €l cual se autorizay renueva cada afio y
comprende a toda la Administracién Pdblica Local.

DECIMO TERCERO. Qued “ Sstema I nformético” aque
serefiereel considerando anterior, esun sistema que puede
establecerse en una ley ordinaria ya que no amplia los
conceptos establecidos en ella, ni contraviene otras
disposiciones generales, por lo tanto, esta dictaminadora
estima procedente incluir su reconocimiento en el Codigo
Civil para el Distrito Federal, en su “Titulo Segundo
denominado del Registro Publico”; “Capitulo 1, de su
organizacion”, especificamente adicionando un péarrafo
al articulo 3000, para quedar como sigue:

Articulo 3000.-...
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Entre ellos, se debera establecer un sistema informatico
mediante el cual se genere, concentre y explote la
informacién registral.

DECIMO CUARTO. Que es importante robustecer la
obligatoriedad de implementar este sistema, coincidiendo
con el planteamiento sefialado en la iniciativa materia
de analisis, respecto de adicionar un péarrafo al articulo
3059 del Codigo Civil para el Distrito Federal,
imponiendo por ley dentro del titulo denominado *‘ Del
sistema registral’’, a esta dependencia el contar con un
“Sstema Informético sin embargo, al tratarse de una
disposicién de observancia general, estimamos necesario
modificarla en el sentido de no mencionar los conceptos
gue se pretenden regular, asi como los medios o fines de
su aplicacién; ya que estos conceptos se deben desarrollar
en el reglamento que es el que detalla los supuestos
previstos en la ley para que la individualizacién y
aplicacion del orden juridico sea claray efectiva; en otras
palabras, complemento o pormenorizo las disposiciones
contenidas en la norma general, para quedar como sigue:

Articulo 3059.-...

El Registro Publico debera operar con un Sistema
I nformatico, mediante el cual se generen, concentren y
exploten los asientos registrales; cuyo alcance debera
establecerse en el Reglamento del Registro Publico dela
Propiedad del Distrito Federal.

DECIMO QUINTO. Que & Gobierno de la Ciudad, de
acuerdo a las atribuciones que le confiere el articulo 67
fraccién XXV, suscribié un Convenio de Coordinacion
con la Federacion, atravésdela Secretaria de Desarrollo
Social por conducto dela Comision Nacional de Fomento
a la Vivienda ‘'*CONAFOVI"’, para promover la
modernizacion del Registro Publico de la Propiedad, en
cumplimiento a su programa sectorial de vivienda 2001-
2006, en €l que se prevé la digitalizacion de los acervos
registrales (folios), y su explotacion mediante el Sistema
Informatico que ya opera en el Registro Publico.

DECIMO SEXTO. Que dentro de las Clausulas que
componen el instrumento antes referido, se encuentra el
compromiso del Gobierno dela Ciudad, paraimplementar
la modernizacion de los procesos registrales, asi como la
presentacion de un proyecto de reformas al Reglamento
del Registro Publico de la Propiedad y del Comercio del
Distrito Federal, para contar con un marco juridico
acorde al proceso de modernizacién, en e que sin duda
podrian recaer las adiciones planteadas en la iniciativa
gue nos ocupa, por tratarse de disposiciones
reglamentarias, que estan precedidas por una Ley
Ordinaria como lo es el Cadigo Civil, y con las que se
pretende desarrollar, complementar y pormenorizar la
funcion registral.

DECIMO SEPTIMO. Que ademés de los derechos y
obligaciones contraidos por la suscripcién del convenio
de coordinacion entre el Gobierno Federal y el Gobierno
del Distrito Federal, el Registro Publico de la Propiedad
cuenta con dos procesos que operan en dicha institucion
desde hace afios, los cuales se encuentran vinculados a
un sistema informatico, uno de control de gestion y otro
parala préctica de lasinscripciones denominado Sistema
Integral de Informacion registral 2000 (SI1R-2000)",
ambos indispensables para el funcionamiento del
Registro Puablico.

DECIMO OCTAVO. Queel Cadigo Civil parael Distrito
Federal, en su ‘““Titulo Segundo denominado del
Registro Publico’; establece en su Capitulo 1, cual es
la organizacion y funcionamiento de esta dependencia,
por lo tanto, esta dictaminadora compartiendo los
argumentos sefialados en la iniciativa de mérito,
considera conveniente adicionar el articulo 3000 para
establecer en la norma juridica la implementacion de
un “ Sistema informatico’’ en el Registro Publico de la
Propiedad y de Comercio, con el objeto de concentrar y
actualizar los datos que existen en dicha Unidad
Administrativa. Asi como aprobar con modificaciones
la adicién que plantea al articulo 3059, para establecer
y robustecer la obligatoriedad de implementar este
sistema en el Capitulo Il1, especificamente en €l titulo
Del sistema Regisfral”.

DECIMONOVENO. Que* El Registro Publico funcionara
conforme al sistema y métodos que determine el
reglamento’’; y toda vez que de conformidad con lo
dispuesto en € articulo 122 apartado C, Base Segunda,
fraccion 11, inciso b) de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, es competencia del Jefe de
Gobierno del Distrito Federal la expedicién de
reglamentos decretos y acuerdos, disposicion de nuestra
Carta Magna que se fortalece con lo revisto en los
articulos 9 del Estatuto de Gobierno y 14 dltimo parrafo
de la Ley Orgéanica de la Administracion Pablica del
Distrito Federal, al determinar que en las bases para la
organizacion de la administracion publica del Distrito
Federal, el Jefe de Gobierno, gerce esta facultad a través
de sus érganos competentes para expedir reglamentos,
los cuales son refrendados por el Secretario que
corresponda seguin la materia, esta dictaminadora
considera que es de no aprobarse la adicién planteada
en el articulo 3059 bis de la iniciativa de mérito, por
tratarse de disposiciones reglamentarias como se
demuestra en el Considerando Décimo Primero del
presente dictamen.

Por lo anteriormente expuesto y en cumplimiento con lo
establecido en el articulo 32 del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, la Comision de Notariado:
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Proyecto de Dictamen relativo a la Iniciativa con
Proyecto de Decreto por €l que se adicionan diversas
disposiciones del Cédigo Civil para el Distrito Federal
relativas al Registro Publico dela Propiedad del Distrito
Federal.

RESUELVE

UNICO: Es de aprobarse con modificaciones la
INICIATIVACON PROYECTO DE DECRETO POREL
QUE SE ADICIONAN DIVERSAS DISPOSICIONES
DEL CODIGO CIVIL PARAEL DISTRITO FEDERAL
RELATIVAS AL REGISTRO PUBLICO DE LA
PROPIEDAD DEL DISTRITOFEDERAL", para quedar
como sigue.

ARTICULO PRIMERO: Se adiciona un péarrafo a los
articulos 3000 y 3059 del Cdédigo Civil Para el Distrito
Federal para quedar como sigue:

Articulo 3000.-...

Entre ellos, se deberé establecer un sistema informatico
mediante el cual se genere, concentre y explote la
informacion registral.

Articulo 3059.-...

El Registro Publico debera operar con un Sistema
Informatico, mediante el cual se generen, concentren y
exploten los asientos registrales; cuyo alcance debera
establecerse en el Reglamento del Registro Publico dela
Propiedad del Distrito Federal.

Proyecto de Dictamen relativo a la Iniciativa con
Proyecto de Decreto por €l que se adicionan diversas
disposiciones del Cédigo Civil para el Distrito Federal
relativas al Registro Publico dela Propiedad del Distrito
Federal.

ARTICULOSTRANSITORIOS

PRIMERO.- Remitase al Jefe de Gobierno para su debida
promulgacién y publicacion en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal y para mayor difusion en el Diario Oficial
de la Federacion.

SEGUNDO.- La presentereformaentraraenvigor apartir
del dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal.

FIRMAN EL PRESENTE DICTAMEN

Dip. Andrés Lozano Lozano, Presidente; Dip. Irma Islas
Leodn, Vicepresidenta; Dip. Rafael Hernandez Nava,
Secretario; Dip. Alfredo Carrasco Baza, Integrante; Dip.
Julio César Moreno Rivera, Integrante.

México D. F. , a 30 de marzo del 2006

EL C.PRESIDENTE.- Parafundamentar €l dictamen, se
concede €l uso de la palabra a diputado Andrés Lozano
L ozano anombre de la Comisién de Notariado.

EL C.DIPUTADOANDRESL OZANO LOZANO.- Consu
venia, diputado Presidente.

Deconformidad con d articulo 120fraccion | del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legidlativa del
Disgtrito Federal, hago uso de esta Tribuna para fundamentar
el dictamen alainiciativa con proyecto de decreto por el
que se adicionan diversas disposiciones del Cadigo Civil
parael Distrito Federal relativas al Registro Publico dela
Propiedad del Distrito Federal, aprobado el 30 de marzo del
2006 por laComision de Notariado.

El dia22 de diciembre de afio 2004 se presentd por parte del
diputado Juan Antonio Arévalo L épez ante el pleno deesta
honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal la
iniciativade mérito. De conformidad con lo establecido en
losarticulos59, 60fraccion i, 62 fraccion XXI11, 63y 64 de
la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, lainiciativa fue dictaminada por la Comisién de
Notariado.

El Registro Publico de la Propiedad es una de las
instituciones fundamentales para garantizar la seguridad
juridicaque se debe proporcionar alos ciudadanos respecto
de sus propiedades y con relacién a la inscripcién de las
mismeas.

Por otraparte, es deber del Estado garantizar y organizar la
actividad administrativa destinada a proporcionar la
seguridad juridica de bienes inmuebles a sus gobernados.

Tomando en consideracion |o anterior es que la Comision
de Notariado pretende establecer en ley lasaccionesqueel
Gobierno de la Ciudad debe implementar para que los
funcionarios de una institucion publica como la que nos
ocupa cuenten con |os medios necesarios que les permitan
cumplir acabalidad con lasresponsabilidadesinherentesa
Su cargo.

Paralograr o anterior lainiciativaproponelaimplementacion
de un sistema informético mediante el cual se capture,
consulte, verifiquey transfieralainformacion dentro delas
oficinasdel Registro Pblico delaPropiedad, afindeagilizar
laatencién y proporcionar un servicio més eficiente alos
usuarios.

Por estos razonamientos esta dictaminadora tomando en
cuenta que el Codigo Civil para el Distrito Federal en su
Titulo Segundo, denominado del Registro Plblico, establece
a su vez en su Capitulo | cuéd es la organizacion y
funcionamiento de esta dependencia, es por 1o que se
considera conveniente adicionar a el articulo 3000 para
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establecer en la norma juridica la implementacion de un
sistemainformético en el Registro Piblico delaPropiedad
con €l objeto de concentrar y actualizar los datos que existen
en dicha unidad administrativa.

Asimismo, se aprueba con modificaciones la adicién que
se plantea al articulo 3059 con objeto de establecer y
robustecer laobligatoriedad para el Registro de operar con
este sistemainformético.

Por 1o antes expuesto solicito respetuosamente a pleno de
este organo Legislativo el voto a favor del presente
dictamen aprobado por unanimidad de los integrantes de
laComision de Notariado aefecto dequee Registro Piblico
de la Propiedad y Comercio cuente con un sistema
informético que le permita brindar un mejor servicio asus
usuarios.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Estaadiscusion
el dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢Oradores en
contra?

No habiendo quién haga uso de la palabra, preguntamos si
alguin diputado o diputada desea razonar su voto.

Antes de proceder arecoger la votacion en lo general del
dictamen, sepreguntaalasdiputadasy diputadossi habran
de reservarse algun articulo para ser discutido en lo
particular.

En virtud de no existir reserva de los articul os, procedala
Secretariaarecoger lavotacion nominal del dictamenenlo
general y en lo particular en un solo acto

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO- Sevaaproceder arecoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvoto lo hagan en
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencion. El de la voz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

MariaTeresitaAguilar, afavor.
Irmaldlas, en pro.
Jests Lopez, afavor.

Lujano Nicolas, en pro.

Obdulio Avila, en pro.

Rafael Hernandez Nava, afavor.
Emilio Ferndndez, en pro.

José Jiménez, en pro.

Mariade Lourdes Rojo E Inchaustegui, en pro.
Andrés L ozano L ozano, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.

M 6nica Serrano, en pro.

Mariana Gémez del Campo, en pro.
José MariaRivera, afavor.
SofiaFigueroa, en pro.

JorgeLara, afavor.

CarlosAlberto Flores, afavor.
José Medel Ibarra, afavor.
Villavicencio, afavor.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Solares, afavor.

Elio Bejarano, en pro.
LourdesAlonso, afavor.
SilviaOlivaFragoso, en pro.

Julio César, afavor.

Rodriguez Ramos, afavor.
GuijosaMora, afavor.
MariaElenaTorres, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6agunao agundiputado de
emitir su voto?

Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
SaraFigueroa, en pro.

Pablo Trejo, afavor.

Julio Escamilla, afavor.
Rodolfo Covarrubias, afavor.

EL C.SECRETARIO.- ¢Fatéagunaoagundiputado de
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
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Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Juan Antonio Arévalo L épez, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, el resultado
delavotacién es el siguiente: 35 votos afavor. 0 votos en
contra. O abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que present6é la Comision de Notariado a la
iniciativa con proyecto de decreto por el que se adicionan
diversas disposiciones del Codigo Civil para el Distrito
Federal relativas a Registro Publico de la Propiedad del
Distrito Federal.

Remitase a Jefe de Gobierno del Distrito Federal parasu
promulgaciény publicacion enlaGacetaOficial del Distrito
Federal y parasu mayor difusién en el Diario Oficia dela
Federacion.

Esta Presidenciahacedel conocimiento delaAsambleaque
los puntos enlistados en los numerales 29, 30, 32, 40, 41y
47 del orden del diahan sido retirados.

Para presentar una propuesta con punto de Acuerdo sobre
las camparias el ectorales en el Distrito Federal, se concede
el usodelaTribunaaladiputada SilviaLorenaVillavicencio
Ayala, del grupo parlamentario del Partido delaRevolucién
Democrética.

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA .- Gracias, diputado Presidente.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO: PARA
SOLICITAR AL INSTITUTO ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL, QUE EN EL MARCO DE SUS
ATRIBUCIONES, LLEVE A CABO LAS
INVESTIGACIONES QUE CORRESPONDAN PARA
VERIFICAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS
DISPOSICIONES ESTABLECIDAS EN EL CODIGO
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL EN
MATERIA DE PRECAMPANAS, GASTOS Y
FINANCIAMIENTO POR PARTE DEL CANDIDATO
DEL PAN A LA JEFATURA DE GOBIERNO DEL
DISTRITOFEDERAL.

DIP. MARIAGUADALUPE CHAVIRADE LAROSA
PRESDENTADE LAMESADIRECTIVA
DELAASAMBLEALEGISLATIVADEL D.F.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 17,
fraccién VI dela Ley Organica, 93 parrafo segundoy 133
del Reglamento para el Gobierno Interior, ambos de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, someto a
consideracién de este Pleno para su discusion y, en su
caso, aprobacion, con caracter de urgente y de obvia
resolucién, la presente propuesta con punto de acuerdo:
Para solicitar al Instituto Electoral del Distrito Federal,

gue en el marco de sus atribuciones, Ileve a cabo las
investigaciones que correspondan para verificar el
cumplimiento de las disposiciones establecidas en el
Cédigo Electoral del Distrito Federal en materia de
precampafias, gastos y financiamiento por parte del
Candidato del PAN ala Jefatura de Gobierno del Distrito
Federal, conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

Como es de conocimiento de la opinidén publica, el
Senador Demetrio Sodi de la Tijera, en su caréacter de
precandidato del Partido Acciéon Nacional para la
Jefatura de Gobierno del Distrito Federal, recientemente
ha realizado diversos actos de proselitismo, los cuales
evidentemente tienen como finalidad la obtencidn del voto
de los electores, a través de la difusion y distribucion de
propaganda electoral en los medios masivos de
comunicacién, mismos que representan un gasto
significativo dado €l tipo de publicidad de que se trata.

Al respecto, cabe destacar la nota publicada por el
Periddico “El Universal” de fecha 23 de enero de 2006,
donde aparece una declaracion del precandidato
Demetrio Sodi de la Tijera, aceptando haber alcanzado
el tope establecido en el Cédigo Electoral del Distrito
Federal para gastos de precampafia. En este mismo
sentido, el propio Diario “El Universal” publicé el 30 de
enero de 2006, que € Precandidato Demetrio Sodi, sumé
171 spots de radio con un costo de 7 millones 592 mi
319.50 pesos, sblo durante la Ultima semana del mes de
enero, y que de acuerdo a un estudio realizado por la
empresa Medios Publicitarios Mexicanos, SA de CV.,
Demetrio Sodi tiene ya acumulado un gasto de 89 millones
516 mil 387 pesos, cifra que con claridad rebasa lo
previsto en €l articulo 144 fraccién |, inciso J del Cédigo
Electoral del Distrito Federal.

Adicionalmente, en las Ultimas semanas hemos sido
testigos de una nueva serie de spots televisivos por parte
del precandidato Demetrio Sodi, que evidencia |l os gastos
gue viene realizando en pro de su candidatura.

No obstante lo anterior, €l propio precandidato del PAN
en diversas entrevistas publicas ha reconocido haber
erogado, desde que empezd a promover su aspiracion a
la Jefatura de Gobierno, entre 13y 14 millones de pesos,
lo cual rebasa por mucho el tope de precampafias
dispuesto en el Codigo Electoral del Distrito Federal, el
cual asciende hasta un 20% del monto establecido como
tope de campafia en la eleccion constitucional anterior y
gue es de 7 millones 342 mil 919 pesos, tal y como lo
prevéel articulo 144, fraccion |, inciso J, dedicho codigo.

Ante estos hechos tan evidentes, el Consegjo General del
instituto Electoral del Distrito Federal debe hacer valer
la Ley electoral verificando que los partidos politicos y
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sus candidatos desarrollen sus actividades con apego a
la normatividad establecida y cumpliendo en todo
momento con las obligaciones a las que estan sujetos,
sobre todo en lo relativo a las prerrogativas y
financiamiento de las precampafias y campafias, cuanto
massi existen pruebas fehacientes de que se han rebasado
los topes establ ecidos para | as precamparias, como puede
ser el caso del candidato del PAN ala Jefatura de gobierno
del Distrito Federal.

Esta eventual irregularidad que esta cometiendo el
Partido Accion Nacional y su candidato, debe tener una
respuesta eficaz de la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos Paliticos, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 66 del citado ordenamiento
electoral, en donde se establece que para la fiscalizacion
del mangjo de los recursos de los partidos politicos y las
agrupaciones politicas, asi como para la recepcion,
revision y dictamen de los informes que los partidos
politicos y las agrupaciones politicas presenten sobre €l
origen y destino de sus recursos anuales y de campania,
segln corresponda, se constituira la Comision de
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos y
Agrupaciones Politicas, de funcionamiento permanente.

Por €ello, en el caso de que se configure alguna violacion a
la normatividad electoral al comprobarse el rebase del
tope en erogaciones de precampafia, € partido politico
involucrado puede ser sancionado con una multa de 5 mil
a 50 mil salarios minimos, ademas de que los gastos en
etapa de actos anticipados de campafa pueden ser
computados alos gastos de camparia, 10 que eventual mente,
en caso de rebasar € limite, podria anular una eleccion.

En este tenor, es de destacar que los actos proselitistas
gue esta llevando a cabo el candidato de Accion Nacional
violentan las reglas de una contienda equitativa para la
eleccion de Jefe de Gobierno del Distrito Federal, al
contravenir las normas de vigilancia y medios de control
del origen y destino de los recursos utilizados.

Asimismo, el Consejo General del Instituto Electoral del
Distrito Federal, en el ambito de sus atribuciones y
facultades, debeinvestigar lareparticion deagua através
de pipas por parte del Senador Demetrio Sodi de Tijera,
dado que dicha reparticion puede configurar el
condicionamiento de un servicio ala emision del sufragio
a favor de un partido o candidato, lo cual ademés de
traer como consecuencia sanciones administrativas en
materia electoral, da pie a la promocion de denuncias
penales para que se deslinden las responsabilidades que
correspondan, dado que estamos ante hechos que pueden
constituir delitos en materia electoral.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que conforme a lo dispuesto por el articulo
52 del Codigo Electoral del Distrito federal, € Instituto

Electoral del Distrito Federal es el organismo publico
autonomo, depositario de la autoridad electoral y
responsable de la funcion estatal de organizar las
elecciones locales y los procedimientos de participacion
ciudadana cuyos fines estan orientados, entre otros, a
contribuir al desarrollo de la vida democrética.

SEGUNDO.- Ques articulo 41 dela Constitucion Federal
sefiala que los partidos politicos son entidades de interés
publico; la ley garantizara que los partidos politicos
nacionales cuenten de manera equitativa con elementos
para llevar a cabo sus actividades. Por tanto, tendran
derecho al uso en forma permanente de los medios de
comunicacién social, de acuerdo con las formas y
procedimientos que establezca la misma. Ademas, la ley
sefialaré lasreglas a que se sujetara el financiamiento de
los partidos politicosy sus campafias el ector al es, debiendo
garantizar que los recursos publicos prevalezcan sobre
los de origen privado establecerd los montos maximos
gue tendran las aportaciones pecuniarias de sus
simpatizantes y los procedimientos para el control y
vigilancia del origen y uso de todos |os recursos con que
cuenten y asimismo, sefialard las sanciones que deban
imponerse por e incumplimiento de estas disposiciones.

TERCERO.- Que de conformidad con lo dispuesto en €l
articulo 66 del Cddigo Electoral del Distrito Federal,
para la fiscalizacién del manejo de los recursos de los
partidos politicos y las agrupaciones politicas, asi como
para la recepcion, revision y dictamen de los informes
gue los partidos politicos y las agrupaciones politicas
presenten sobre el origen y destino de susrecursosanuales
y de campafia, segln corresponda, y para la vigilancia
del manejo de sus recursos, se constituira la Comision de
Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos y
Agrupaciones Politicas, de funcionamiento permanente.

CUARTO.- Que los actos proselitistas realizados por el
candidato del Partido Accién Nacional deben ser sujetos
a una investigacion, dado que atentan contra las reglas
de una contienda equitativa para la eleccion de Jefe de
Gabierno del Distrito Federal, violando las normas para
el financiamiento y fiscalizacion de las campafias
electoralesa cargos de el eccion popular que se establecen
en diversas disposiciones del Cédigo Electoral del
Distrito Federal. Lo mismo ocurre respecto de los limites
a los gastos de precampafia establecidos en el articulo
144, de dicho ordenamiento electoral.

QUINTO.- Que esta Asamblea Legislativa, con
fundamento en el articulo 10 fraccion XXI de su Ley
Organica esta facultada Comunicarse con los otros
organos locales de gobierno, los 6rganos autbnomos
locales y federales, los Poderes de la Unién o las
autoridades o poderes de las entidades federativas, por
conducto de su Mesa Directiva, la Comision de Gobierno
0 sus érganos internos de trabajo, segin el caso, de
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conformidad con lo que dispongan las leyes
correspondientes.

Atendiendo a los fundamentos y motivaciones expuestas
en los citados antecedentes y considerandos, sometemos
a consideracion de este Pleno el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO.- Esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 11l Legislatura, solicita al Instituto Electoral del
Distrito Federal, para que en e marco de susatribuciones,
realice las investigaciones que correspondan respecto de
los gastos de precampafia del candidato a Jefe de
Gobierno del Partido Accion Nacional, los cuales a todas
luces violentan las disposiciones establecidas para tal
efecto, en el Codigo Electoral del Distrito Federal y, en
Su caso, se establezcan las respectivas sanciones
administrativas.

SEGUNDO.- Para solicitar al Consejo General del
Instituto Electoral del Distrito Federal, para que en €l
ambito de sus atribuciones y facultades, investigue la
reparticion de agua a través de pipas por parte del
Senador Demetrio Sodi de Tijera, dado que dicha
reparticiéon puede configurar el condicionamiento de un
servicio ala emisién del sufragio a favor de un partido o
candidato y, en su caso, se apliquen las sanciones
administrativas que correspondan.

Dado en el Recinto dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, el dia 29 de marzo de 2006.

Suscriben el presente por el Grupo Parlamentario del
PRD los siguientes Diputados

Dip. Lorena Villavicencio Ayala, Dip. José Guadalupe
Jiménez Magafia, Dip. Adrian Pedrozo Castillo, Dip.
AndrésLozano Lozano, Dip. Rafael Hernandez Nava, Dip.
Juan Manuel Gonzalez Maltos,. Dip. Maria Araceli
Vézquez Camacho, Dip. Lourdes Alonso Flores, Dip. Elio
Ramon Bejarano Martinez, Dip. Rodrigo Chavez
Contreras, Dip. Miguel Angel Solares Chéavez, Dip.
Francisco Chiguil Figueroa, Dip. Victor Gabriel Varela
Lépez, Dip. Maria Elena Torres Baltasar, Dip. Dip. Julio
Escamilla Salinas, Dip. Pablo Trejo Pérez, Dip. Juventino
Rodriguez Ramos, Dip. Alfredo Hernandez Raigosa, Dip.
Emilio Fernandez Allende, Dip. Alfredo Carrasco Baza,
Dip. Rodolfo Francisco CovarrubiasGutiérrez, Dip. Maria
Guadalupe Chavira de la Rosa.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LAC.PRESIDENTA DIPUTADA MARIA GUADAL UPE
CHAVIRA DE LA ROSA.- Gracias, diputada Lorena
Villavicencio.

En términos de lo dispuesto por el articulo 133 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea

Legislativadel Distrito Federal, consulte la Secretariaala
Asamblea en votacién econdmica, si la propuesta
presentadapor ladiputada SilviaL orenaVillavicencioAyaa,
se considera de urgente y obvia resolucion.

LAC.SECRETARIADIPUTADAMARIATERES TADE
JESUSAGUILAR MARMOLEJO.- Porinstruccionesde
la Presidencia y en votacion econdmica, se consulta a la
Asamblea si la propuesta de referencia se considera de
urgente y obvia resolucién.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucién, diputada
Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputadaSecretaria. Estaa
discusion la propuesta. ¢Existen oradores en contra?

Diputado Jorge Lara.
¢Existen oradores en pro?
Diputadal orenaVillavicencio.

Diputado Jorge Laraen el uso delaTribunaparahablar en
contra hasta por 10 minutos.

EL C.DIPUTADO JORGEALBERTO LARARIVERA -
Gracias, diputada Presidenta.

Simpley sencillamente para comentar que desde luego no
podemos someter a votacion las facultades de un 6rgano
como es el Instituto Electoral del Distrito Federal, é tiene
lasatribucionesenlalL ey, lastienereconocidas; s sequiere
apresurar un tramite de fiscalizacion, por nosotros no hay
ningln inconveniente.

El Unico extremo a cual nosotros nos oponemos es a las
afirmaciones querealizalaproponente anticipando visperas
de una supuesta serie de anomalias, y desde luego que
votaremos en contra por esas circunstancias. Si se retiran
|as aseveraciones que supuestamente afirman lasanomalias
del candidato Sodi, podriamosincluso votar afavor de que
se haga la investigacion, no tenemos nada que esconder,
no tenemos nada que ocultar.

Lo que si nos extrafia es que la diputada Villavicencio no
quiera que la gente que necesita del agua en | ztapal apa se
le siga dando, eso si hos preocupa mucho, y también nos
preocupa mucho que los programas sociales en muchas
reuniones que hay con funcionarios del gobierno local a
nivel delegacional, si se les esté condicionando.

De hecho, nosotros vamos a proponer en esta Tribuna
préximamente un punto de acuerdo para que se haga una
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difusién amplia, suficientey exhaustivaparaque sele haga
sabedora a toda la poblacion del Distrito Federal, que los
programas social es, sobre todo | as pensiones de latercera
edad, de las madres solteras y de |os discapacitados, son
un derecho derivado de unaley y no unagraciosaconcesion
gue ahoraMarcel o Ebrard quiere condicionar como propia.

Desdeluego que vamosasolicitar toda, através de nuestros
representantes en e Instituto Electoral, todos los actos de
fiscalizacion e incluso también de los candidatos del PRD
gue alevosamente también han reali zado un gasto por debajo
del agua. Creen que por no salir en medios electronicos no
nos damos cuentadel multimillonario gercicio derecursosy
del lavado de dinero que se recibe via la extorsion a
vendedores ambulantes, se realiza en esta ciudad.

Por eso estamos de acuerdo en que se realice toda la
fiscalizacion del caso y alo Unico alo que nos oponemos,
y entiéndase asi, el voto delos diputadosdel PAN, esalas
aseveraciones gque anticipan visperas.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias. Se ha anotado antes €l
diputado Victor Varela para alusiones a partido y
posteriormente ladiputada L orenaVillavicencio en pro.

Adelante, diputado Victor Varela, hastapor 5 minutosen el
uso dela Tribuna.

EL C.DIPUTADOVICTOR GABRIEL VARELALOPEZ -
Nada més para solicitar congruencia a los comparieros de
Accion Nacional. Se esta solicitando precisamente que se
investigue, y precisamente porgue nos consta que con este
lucro que hacen de la necesidad de los habitantes de
| ztapal apa se estén precisamente violando muchas de las
disposiciones que en cuestiones electorales se dan.

A todos nos consta, a los que vivimos en | ztapal apa, cual
es la forma en que condiciona el candidato de Accidn
Nacional a Gobierno del Distrito Federal a pedir unacopia
delacredencia de elector, que eslo que hace lagente que
reparte estas pipas.

Laincongruenciaesobvia...

LA C.PRESIDENTA .- Diputado Victor Varela, perdon que
lo interrumpa, €l diputado Jorge Laradeseaformularle una
pregunta.

EL C.DIPUTADOVICTOR GABRIEL VARELALOPEZ -
Si, adelante.

LA C.PRESIDENTA. .- Diputado JorgeLara.

EL C.DIPUTADO JORGEALBERTO LARARIVERA
(Desdesu curul).- Gracias, diputado.

¢Me podria usted contestar si esta o no esta de acuerdo en
gue se les satisfaga la necesidad de agua que el Gobierno

no ha podido satisfacer a los conciudadanos vecinos de
usted de | ztapal apa que carecen de agua?

EL C.DIPUTADOVICTORGABRIEL VARELALOPEZ -
Si, obviamente que estoy de acuerdo, aqui hemos estado
de acuerdo con ustedes, y precisamente laincongruenciaa
gue hago referencia es que no se ha hecho nada
absolutamente desde el gobierno panista de Vicente Fox y
gue aqui esfécil agarrar estanecesidad, y precisamente en
| ztapal apay precisamente en las zonas donde ahoraregala
y condiciona pipas el candidato Sodi, es precisamente
donde el Gobierno Federal de Vicente Fox secuestrd 80
millones paralaplantapotabilizadorade LaCaldera, queda
servicio amas de lamitad de la Sierra de Santa Catarina,
con lo que ahora esta lucrando €l sefior Sodi.

No es posible entonces esta incongruencia, que €l PAN
por un lado secuestre, impidaque |leguen |os recursos que
realmente podrian mejorar el servicio de agua potable en
| ztapal apay ellos creen laproblematica, ellos entorpezcan
lasolucion de este problemay posteriormente vayan a dar
limosnas, como lo que ha hecho &l Gobierno Federal, su
Secretaria de Desarrollo Socia a través de sus diversas
titulares.

Creo gue a esto nos oponemos y obviamente que no han
salido en mediosel queel sefior Sodi si pidelascredenciales
de elector para condicionar la entrega de unos cuantos
litros de agua potable, y después de ser funcionario y
servidor publico y representante popular el sefior Sodi,
hastaahoraqueve que estaen lalona€electoralmente quiera
condicionar unanecesidad tan sentidaen | ztapalapa. Creo
gue no se vale esto.

Lo que estamos pidiendo sdlo es que se investigue y que
se detenga lo que es evidente en | ztapal apa, unaviolacion
anuestras leyes electorales.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA .- Gracias, diputadoVictor Varela. Para
hablar en pro de |la propuesta, la diputada Lorena
Villavicencio en el uso delaTribuna, hastapor 10 minutos.

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA .- Gracias, diputada Presidenta.

Laverdad esque cuando escuché en suintervencioninicial
al diputado Jorge Alberto Lara pensé que nos iba a
sorprender a esta Asamblea con un lenguaje mesurado,
aceptando la posibilidad de hacer la investigacion en
términos del propio Cadigo Electoral, méas alin cuando €l
diputado participo en la definicidn de estas nuevas reglas
del juego donde se establece con claridad una regulacion
de las precampafias, donde después de muchos desvelosy
de unadiscusién muy ampliallegamos al acuerdo todos de
gue las precampafiasiniciarian su fiscalizacion apartir del
1° de enero para el caso de los Jefes de Gobierno, y



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 07 04DEABRIL DE 2006 121

establecimos un tope de campafiadel 20 por ciento respecto
al tope que se establecié en la eleccién constitucional
anterior.

Sin embargo, rpidamente estamesura regresé a su estado
original, al estado original del lenguaje de descalificacién
quesude utilizar lamentablemente el diputado JorgeAlberto
Lara

Yo si quisiera, porque no voy apermitir ni dejar pasar, que
las imputaciones que se estén haciendo en esta Tribuna se
presenten ante el Ministerio Pablico porque son muy
delicadasy muy graves.

No vamos a permitir, como no lo permitimos en el caso de
Demetrio Sodi delaTijera, que se sigan haciendo estetipo
de imputaciones, porque ademas tienen consecuencias
penales.

Que ya basta de este lenguaje de escarnio, de
descalificacion, de difamacion y de calumnias que estan
utilizando indebidamente, rompiendo toda expectativa
democréticay defortal ecimiento institucional, como lo esta4
haciendo el Partido Accién Nacional.

Usted sefiala diputado Lara, que nosotros estamos
imputando o haciendo el sefialamiento de que Demetrio
Sodi gastd 14 millones. Yo solamentelerecuerdoy lesolicito
de manera respetuosa que acuda a los medios de
comunicacién que estamos citando donde el propio
candidato Demetrio Sodi afirmd en nota periodistica que
habia gastado 14 millones de pesos, él |o manifesto.

Segundo, los sefialamientos de los ochenta y tantos
millones de pesos no surge de la imaginacion del PRD,
porque no estamos acostumbrados a llevar nuestras
fantasias a los spot publicitarios, surge de un andlisis que
los propios medios publicitarios estén haciendo del gasto
gue esta realizando su candidato en los medios de
comunicacién el ectronica.

Entonces, yo masbien diriaque laprudencialadeberiade
tener el propio candidato y deberia tener cuidado de las
manifestaciones publicas que hace respecto a sus propios
gastos, porgue eso esjustamente |o que estamos sefialando
y en esos términos|o estamosincorporando en el punto de
acuerdo en comento.

Ademas también nosotros estamos totalmente dispuestos
a gue nos pasen la lupa, estamos total mente dispuestos a
gue sefiscalicen cadauno delos gastos, que han realizado
cada uno de los candidatos, nada més recordandole que
ustedes fueron los que se negaron a una fiscalizacion de
fondo.

Nosotroslamayoria, lamayoriano solo en estaAsamblea,
la mayoria en esta ciudad, y la segura mayoria en el pais
gueriamos unalegislacion que se nos aplicara, teniamosla

intencion honrada de ser fiscalizados en cada uno de
nuestros gastos, pero ademas hemos sido absolutamente
congruentes en nuestra posicion en cada una de las
campanas.

El Unico candidato que no vulnerd el acuerdo del Instituto
Electoral del DF, fue el candidato alajefaturade gobierno
del PRD, como una manera de contribuir si, a principios
gue queremos fortalecer en nuestra democracia mexicana
como esel principio delaequidad y no hubo un solo medio
de comunicacién haciendo ningln spot publicitario para
promover su propia candidatura y esa es la contribucion
gue estdhaciendo el PRD y también estamos haciendo una
contribucion en materiade civilidad politicay deaturaque
no vemos lamentablemente porque ya invadieron de ese
lenguaje amargo y de ese lenguaje de descalificacion, ya
invadieron a Partido Accién Nacional y hoy eslabandera
del PAN, labanderadeladescalificaciony eso esjustamente
lo que nosotros no estamos haciendo.

EL C.DIPUTADO OBDULIOAVILAMAY O (Desdesu
curul).- DiputadaPresidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Permitame diputada Lorena
Villavicencio. ¢Con qué objeto, diputado Obdulio Avila
Mayo?

EL C.DIPUTADO OBDULIOAVILAMAYO (Desdesu
curul).- Si. Si ladiputadame admite unainterpel acién.

LA C. PRESIDENTA.- Diputada Lorena Villavicencio
¢Acepta una pregunta?

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA .- Conmuchisimo gusto, diputado.

LA C. PRESIDENTA.- Addante, diputada.

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA .- Nadamés permitame acabar con mi intervencion
y con mucho gusto le doy respuesta a su planteamiento.

LA C.PRESIDENTA.- Noleaceptanlapregunta, diputado
Obdulio.

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA .- Enestemomento, pero en un momentito mascon
mucho gusto.

LA C. PRESIDENTA.- Adelante, diputada Lorena
Villavicencio.

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA .- Untemaque mellamamucho laatencién por la
faltade congruencia, es el temadelaspipasy mellamala
atencion la enorme capacidad que tiene para distorsionar
lo que aqui se viene a sefidar y se lo digo directamente,
diputado Lara, paraque apeley para que solicite las veces
gue quierahacer uso delaTribuna. Si un partido haestado



122 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 07 04 DEABRIL DE 2006

permanentemente haciendo sefialamientos de usos
clientelares con este tipo de estrategias de reparto de
bienes, ha sido su partido.

Nosotros hemos sido objeto de descalificacion y
cuestionamiento y muchos de nosotros, con mucha
honradez hemos dicho si lamentablemente en la ciudad y
en el pais habitan este tipo de précticas que tenemos que
terminar con ellas, pero no solamente es un asunto politico,
de mejorar nuestrarelacién con los ciudadanos, apartir de
una relacién libre, de respeto a las ideas y de
convencimiento, sino es un asunto que incluso esta
contenido ya afortunadamente en el Cédigo Penal.

En el Cédigo Penal se establece con toda claridad algunas
préacticas que no estan permitidas por afectar la utilizacion
de programas sociales, de recursos, por generar el
condicionamiento, que también esta prohibido en el propio
Cadigo Penal.

Nosotros estamos total mente de acuerdo en que seresuelva
el problemadel aguaaloshabitantes de | ztapal apa. Es més,
puedo afirmar en esta Tribuna que el partido mas
comprometido con € temadel agua, que mayores solicitudes
han hecho para que se abasta €l problema del agua o que
seresuelvael problemadel aguaen Iztapalapaesel PRD y
se ha estado a frente de esta demanda, pero ese no es €
problema, € problemaes que se esta utilizando unapréctica
clientelar y que se esta condicionando un bien publico, un
derecho humano para favorecer indebidamente una
candidatura.

Yolesquiero preguntar alosdiputadosdelaminoria, bueno
de la primera minoria en este momento ¢dénde esta la
congruencia? ¢Dénde estan las propuestas? ¢Donde esta
la civilidad? ¢Donde? ¢Dénde la extraviaron? ¢En qué
momento selesolvidé?

Yo por ello pidoy apel o aquienestodaviatienen un poquito
de honradez y de ética que apoyen este punto de acuerdo,
que lo Unico que estamos proponiendo es que se haga la
investigacion en base a las declaraciones que su propio
candidato hizo, en base a las declaraciones e
investigaciones que han hecho quienes se encargan de
hacer esta evaluacion en los medios de comunicacion y a
partir de ahi seapliquelaley, y quetambién seinvestigue el
condicionamiento indebido de | as pipas de aguaen el caso
delztapalapa.

Yo les pido y apelo a esa congruencia, que espero que
todavia algunos integrantes del Partido Accién Nacional
tengan.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputada. Diputado Jorge
Lara para hablar en contra de la propuesta hasta por 10
miNutos.

EL C.DIPUTADO OBDULIOAVILAMAY O (Desdesu
curul).- DiputadaPresidenta.

LA C.PRESIDENTA.- ¢Conquéobjeto, diputado Obdulio
Avila?

EL C.DIPUTADO OBDULIOAVILAMAY O (Desdesu
cur ul).- Paraausiones de partido.

LA C.PRESIDENTA.- El diputado Obdulio seriaprimero
en turno. ¢No habria problema entre ustedes, diputados?

EL C.DIPUTADO JORGEALBERTO LARARIVERA -
Al contrario, diputada. Fijese queyo declino mi participacién
en contra y vamos a escuchar al diputado Obdulio
responder las alusiones a partido.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado. Adelante
diputado Obdulio Avila Mayo para alusiones a partido.
Muchas gracias diputado Jorge Lara.

EL C.DIPUTADO OBDULIOAVILAMAYO.- Leagradezco
su comedimiento, diputada Presidenta. Con su venia.

Hago uso de la palabra para sefialar dos graves
inconsistencias de la bancada del PRD en la Asamblea
Legidativa.

Primero uno que sefiala el diputado Victor Varela donde
dice que existe una retencién de la credencial de elector.
Esto es de unamendacidad absoluta, esfalsoy quizagenere
una confusion por parte del diputado Victor Varela con
algunas précticas recurrentes en su partido. Tan es falso
guelo Unico que es necesario paraser acreedor a aguaque
le niega el Gobierno de la Ciudad a los habitantes de

| ztapal apa.

EL C.DIPUTADO ViCTOR GABRIEL VARELALOPEZ
(Desdesu curul).- DiputadaPresidenta.

LAC.PRESIDENTA.- Permitame, diputado Obdulio Avila
¢Con qué objeto, diputado Victor Varela?

EL C.DIPUTADO ViCTOR GABRIEL VARELALOPEZ
(Desdesu curul).- Paraver si me aceptaunapreguntael
diputado.

LA C.PRESIDENTA .- Diputado Obdulio Avila, ¢acepta
usted una pregunta del diputado Victor Varela?

EL C.DIPUTADO OBDULIOAVILAMAYO.- Encantando.

EL C.DIPUTADO VICTOR GABRIEL VARELALOPEZ
(Desde su curul).- Nada mas a ver si usted ha recibido
alguna de las pipas que condiciona el candidato Sodi,
porgue quienes vivimos en |la Sierra de Santa Catarina si
nos consta y 1o hemos visto, incluso el Periédico “‘La
Jornada”’ datestimonio deunavecinaalaquesi selesolicito
su credencial de elector. Si usted lo niega, yo digo ¢Je han
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dado a usted agua sin condicionarle la entrega de la
credencial ?, porque en la Sierra de Santa Catarina s pasa
eso y los vecinos |o saben.

LA C.PRESIDENTA.- Adelante, diputado Obdulio.

EL C.DIPUTADO OBDULIOAVILAMAYO.- Si, diputado
Victor Varela, como es publico, como esnotorio no vivo en
Iztapalapa, vivo en Coyoacén, pero conozco el
procedimiento que se sigue para el otorgamiento del agua
en | ztapalapay yo le sefidlarialo siguiente.

Si usted elementos de condicionamiento presente laqueja
hasta en la propia casa de campafia de Demetrio Sodi, |o
van aatender con muchisimo gusto, porque bastalapeticion
del vecino para que se le apoye sin necesidad de que
entregue sus datos personales. Si quiere entregar algun
dato personal se le recibe y ni estamos hablando de
credencial deelector, simpley sencillamente esun registro
y ho existe condicionamiento, diputada L orenaVillavivencio
ni indebido ni debido, porque la Gnica condicidn es la
escasez del liquido y en consecuencia el suministro por
parte del senador Demetrio Sodi delaTijera.

El agua los anega y en consecuencia por ello quizés se
sienten ahogados a pesar de la escasez del vital liquido en
algunas del egacionesimportantisimas paralaciudad como
eslaDelegacion | ztapal apa.

Yolediria: no hay clientela, porque no seforman clientelas
cuando se otorga un liquido sin condicionamiento y si
hablamos de los costos en la campafa electoral y si
hablamos de | os medios de comunicacién, diputada L orena
Villavicencio, quizés habria que aclarar también esta
adjudicacion sin citar de 62 millones de pesos que dio
Andrés Manuel Lopez Obrador a su publicista; no es
cdumniar, smpley sencillamente es sefidlar |o queespublico
y es sabido.

Es cuanto.

EL C.DIPUTADOALFREDO HERNANDEZ RAIGOSA
(Desde su curul).- Diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Diputado Alfredo Hernandez
Raigosa ¢con qué objeto?

EL C.DIPUTADOALFREDO HERNANDEZ RAIGOSA
(Desdesu curul).- Si me permiten lapal abraparaa usiones
de partido, por favor.

LA C. PRESIDENTA.- Adelante, diputado Alfredo
Hernandez Raigosa, hasta por cinco minutos.,

EL C.DIPUTADOAL FREDO HERNANDEZ RAIGOSA -
Muchas gracias, diputada Presidenta.

Compafierasy comparieros:

He escuchado con atencidn esta argumentacion y muchas
gue se han venido dando particularmente en la escalada

mediatica en contra del proyecto que encabeza Andrés
Manuel L épez Obrador y que encabezahoy Marcelo Ebrard
enlaciudad, pero también he reflexionado sobrelapostura
que hoy el Partido Accién Nacional ha asumido con
vehemenciaen torno particularmente al asunto delas pipas
en | ztapal apa.

El populismo que se ha sefialado, que se ha tachado, que
se ha atribuido a esta campafia que encabeza nuestro
candidato alapresidenciade lareplblica, se parece masa
esta idea de distribuir pipas en |ztapalapa con clara
evidenciaelectoral y de gananciay derafa politicaen este
proceso.

El no conocer lasituacion que prevalece en el problemadel
agua, nos hace tomar medidas desesperadas para ganar un
poco devotos, que af ortunadamente en €l caso de | ztapal apa
la gente no es tonta; la gente no se va a dejar manipular
aunquele pidan lacredencia de elector, porque eso esmuy
claro quelo estén haciendo y |a pregunta que nos tenemos
gue hacer dentro de poco tiempo es si el esfuerzo que esta
haciendo Demetrio Sodi vaatener resultado real.

Hay que sefidar que el problemadel aguaen |ztapalapano
tiene que ver con un problema netamente administrativo
delacapital; hay unaaccion que no se derivade hoy, desde
quellegd el gobierno de Vicente Fox aeste pais, hubo una
mermaen ladotacion delos caudalesde aguaatravésdela
Comisién Nacional de Aguas a esta capital, con unaclara
tendenciade venganza politica contra sus habitantes y que
hoy no solamente son los efectos, sino el dafio que le han
causado amilesdefamiliasdelacapital por lamermaenla
dotacion de los caudales de agua, y no es un problema de
gue haya incapacidad o que haya morosidad de parte de
las autoridades locales, es un problema evidentemente
politico, de venganza, de cerco que hahabido alacapital y
gue yo se lo puedo documentar, diputado Obdulio y
diputado Jorge Lara, lo puedo documentar. Sin embargo,
estoy seguro que hoy esta bondad que refleja el Senador
no se reflgjé durante todos sus afios de senador, nunca lo
vimos parado en | ztapalapa, una sola vez. Por eso resulta
incongruente que se avalen este tipo de actitudes que
ustedes mismos han rechazado de manera recurrente.

Como no vamos acaer en €l juego, porquelo quequiereel
senador es publicidad gratuita, es que agui setome el tema
y se hagan un conjunto de calificativos paraque € Senador
tenga posibilidades de crecer en las encuestas o, en su
defecto se creen encuestas patito, encuestas fusiladas,
encuestas prepagadas para garantizar que los candidatos,
seguramente en unosdiasnosvaasalir lade Demetrio que
ya rebasd en la preferencia electoral a Marcelo Ebrard,
cuando no tiene posibilidad alguna de ganar la eleccion,
pero que si hautilizado...

LAC.DIPUTADAMONICALETICIASERRANO PENA -
(Desdesu cur ul) Diputada Presidenta.
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LA C. PRESIDENTA.- Permitame, diputado Alfredo
Hernandez Raigosa.

¢Con qué objeto, diputada M dnica Serrano?

LAC.DIPUTADAMONICALETICIASERRANO PENA -
(Desdesu curul) Aver s me permiteel orador unapregunta.

LA C.PRESIDENTA.- Diputado, ¢Je permite unapregunta?

EL C.DIPUTADOALFREDO HERNANDEZ RAIGOSA -
Diputada, usted, con mucho respeto y con mucho carifio,
le acepto la pregunta.

LA C.PRESIDENTA.-Addante.

LAC.DIPUTADAMONICALETICIASERRANO PENA -
(Desde su cur ul) Gracias, diputado.

Para preguntarle por qué no se construy6 €l Acuaférico.
Usted dice que desde que lleg6 Vicente Fox no existe agua
en |ztapalapa. Ambos habitamos en |ztapalapa y desde
muchisimo antes no existia agua, y si no mal recuerdo, €l
Acuaférico no se construy6 porque Andrés Manuel L épez
Obrador desvio los recursos.

Gracias.

EL C.DIPUTADOALFREDO HERNANDEZ RAIGOSA -
No fue pregunta-y si me permitey merecuperami tiempo,
diputada Presidenta-, no fue pregunta, pero le voy aprecisar
y agui estan misamigosy por agqui andaba un ex delegado
delztapalapa, y hemos coincidido, digo, yo vivo, hevivido,
me crié, me formé en | ztapal apay conozco perfectamente
delo queaqui sehabla, le quiero decir que el Acuaférico en
el momento que se hicieralainversién, no ibaatraer gota
de agua, porque €l problema del Acuaférico no es un
problema solamente técnico financiero, sino es de la
capacidad de dotacion de volimenes de agua a la ciudad
por larutaen laque se estaba construyendo original mente.

Le voy a dar otro dato. La decision de suspender la
construccién del Acuaférico en un momento dado, no fue
en esta administracion, sino desde administraciones
anteriores alas del PRD ya habia una decision politica de
no construir el Acuaférico.

Ese tema, mire, es un tema que también se ha falseado la
realidad, porque hay que decirlo bien fuerte y claro, €l
Acuaférico esinviable porque no hay volimenes de agua
adicionales parael Distrito Federal y esto serviriacomoun
elefante blanco para poder dotar a la capital de mas
volUmenes de agua.

Sigo en la otra parte de mi participacion. Creo que si los
comparieros del PAN, que hoy veo que han asumido una
actitud de sefialamientos criticos sin sustentos en muchas
de las cosas que se han dicho, valdria la pena que €l
problema de la distribucion de las pipas, hiciéramos un

acuerdo en el cual se investigara el origen-destino de las
mismasy obviamentes eso esviolatoriodelal ey Electoral,
como yalo planted LorenaVillavicencio.

Por eso creo que es incongruente, esincompatible venir a
decir agui que si no le hacen algunos arreglos votarian en
contra, cuando creo que esto daria claridad a que la
utilizacién del aguacomo un botin politico no esaceptable,
es una actitud reprochable, inmoral, poca ética y que
ademas lo Unico que hace es que dentro de poco tiempo
recibiran el rechazo delos habitantes de | ztapal apa porque
hoy si en esta ciudad hay una Delegacion que ha cultivado
€l ahorro del agua, eslaDelegacion | ztapal apa, por supropia
idiosincrasiay por las condiciones en las que ahi se esta.

Por lo tanto yo exhorto a los compafieros de Accion
Nacional a que voten sin prurito por €l punto de acuerdo
gue aqui se presenta, porque me parece que dariaclaridad,
certidumbre y nos daria un trecho para poder aclarar esta
conducta que me parece del senador...

LAC.DIPUTADAMONICALETICIASERRANO PENA
(Desdesu curul).- SefioraPresidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Permitame diputado Hernandez
Raigosa. ¢Con qué objeto, diputada?

LAC.DIPUTADAMONICALETICIASERRANO PENA
(Desdesu curul).- Nadamas que me anote paraalusiones
al partido, por favor.

LA C. PRESIDENTA.- Esta bien. Gracias. Adelante
diputado. Perdén por lainterrupcion. Adelante.

EL C.DIPUTADOAL FREDO HERNANDEZ RAIGOSA -
Y los exhorto a que voten este punto de acuerdo y que los
exhorto también a que hagan propuestas de solucion alos
problemas de la Capital y no utilicen un elemento tan
delicado como es el problema del agua para sacar raja
politicaded y paraquerer utilizar alagente como en muchas
ocasiones en estatribuna, desdelal Legislaturaen quefui
diputado, los diputados del PAN sefialaban, censuraban;
hoy se han alejado de sus principios y de sus postulados...

LA C. PRESIDENTA.- Diputado, ¢puede concluir su
intervencion, diputado Alfredo?

EL C.DIPUTADOAL FREDO HERNANDEZ RAIGOSA -
Se han aejado y me parece que eso es |o més peligroso
para un partido que resulta ya incongruente en la
perspectiva de la ciudadania.

Muchas gracias.
LAC.PRESIDENTA.- GraciasdiputadoAlfredo.

EL C.DIPUTADO JORGEALBERTO LARARIVERA
(Desdesu curul).- Por alusionesal partido.
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LA C.PRESIDENTA.- Por dusionesapartido, € diputado
Jorge Lara, hasta por 5 minutos, en el uso dela Tribuna.

EL C.DIPUTADO JORGEALBERTO LARARIVERA -
Gracias diputada Presidenta.

Miren, comparieros, ya entendi un poco latrampa que nos
quiso tender agui la diputada Villavicencio, embarazando
el punto de acuerdo con aseveraciones que son de usted,
no son delas notas periodisticas, son de usted que imputan
supuestas infracciones, nos quiso orillar avotar en contra
paraque sesiguieran las notas periodisticas si esquealgin
periddico vaaseguir este insipido e inocuo debate, que €l
PAN se opuso afiscalizar a Sodi.

Pues no. No les vamos a dar gusto. Vamos desde luego a
permitir que ustedes con su mayoria voten en lo que por
ley existe, en lo que por ley es una obligacion, atribucién
del propio Instituto. Si ustedes quieren hacer llover sobre
mojado, magnifico.

Qué bueno que apenas se trae € debate del agua a esta
Asamblea. Tal parece que varios afios de padecimientos, de
sequias, de estigjes, de faltade un surtido y ahora el Jefe de
Gobierno diciendo que e aguaes potable, que se lapueden
beber, no eran suficientes paratraer el tema a debate aquii.

Qué bueno que por o menos es eso, eso ainstancias de la
presion que Demetrio Sodi ha gjercido con esta estrategia
defacilitar el acercamiento del liquido aalgunos habitantes
de Iztapalapa, se ha dado aqui. Yo deploro que no esté la
diputada Martha Delgado, que es experta en el tema, para
gue se nos diga exactamente el diagndstico.

Sabemos que a partir desde el 2000, en los presupuestos
gue se han aprobado en estaAsamblea, incluyen el 30 por
ciento menos de gasto en agua potable, que de por si 4 de
cada 10 litrosen laCiudad de México se pierden por fallas
en lared, y ese no es un problema. Vicente Fox no vino a
hacerle hoyos alatuberia. Ese es un problema por faltade
inversion y por falta de una planeacion y por falta de una
priorizacion del temadel agua.

Pero si de por si la cantidad de 4 de cada 10 litros es
escandalosaanivel mundial, en 1ztapalapa, lo dijo Claudia
Sheinbaum, no lo digo yo, esde 5 de cada 10 litros.

Entoncesesun problema. Creo qued gesto de Sodi, québueno
que levanta ampula, qué bueno que genera preocupacion,
desde luego que no se condiciona, porque condicionar es
negar a cambio de algo o dar a cambio de algo y no se esta
condicionando a cambio ni a favor de nada.

Entonces vamos a abstenernos, voten ustedes gque se
fiscalice a Sodi, como seguramente en el transcurso de los
siguientes dias vamos a aprobar aqui que se vote, que se
fiscalice aEbrard y atodos los candidatos, y qué bueno, y
si sequiere hacer llover sobre mojado, magnifico, paraeso
esta el Instituto, ese voto de confianzale dimos.

Lo que no vamos a aceptar es que de especies periodisticas
se sigan conclusiones y se sigan sentencias y se dicten
acadmismo. Eso |o que no vamos a aceptar.

Nadamas pararecordarlelostérminosdeladiscusiony de
laaprobacién delal ey Electoral alaproponente. Parte del
supuesto monitoreo, cuya validez también se ha puesto en
entredicho, de los supuestos 80 y tantos millones,
supuestamente fueron monitoreados antes del 31 de
diciembre, y eso diputada Villavicencio, sabe usted
perfectamente bien que no es fiscalizable por mandato de
laley que usted aprobd.

Seguramente habrafiscalizacién de todas|as precamparias
y ojadaquee Instituto sevayaafondo en el origeny en el
destino einsisto que se investigue la extorsion que se hace
a 500 mil ambulantes en esta ciudad y aver adénde vaa
parar ese dinero, tanto en origen como en destino.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputado Jorge Lara. Por
alusiones a partido, ha pedido el uso de la Tribuna el
diputado Victor Varela y posteriormente usted diputada
LorenaVillavicencio.

EL C.DIPUTADOVICTOR GABRIEL VARELALOPEZ -
Nadamés paraaclarar algunadelas mentiras que con tanta
facilidad se dan en los compafieros de Accién Nacional,
gue apenas setrae el temaadebate, es mentira, francay vil
pues, 0 sea nNo se puede aceptar esto.

Lapreocupacion por el aguahasido precisamente como ya
decialadiputadaVillavicencio del Partido delaRevolucién
Democrética, quien ha hecho aqui las propuestas para
aumentar el presupuesto, lo cual evidenciaunamasdelas
mentiras de Accion Nacional, de que ha disminuido en 30
por ciento el presupuesto en este rubro, ha sido
precisamente el Partido delaRevolucion Democratica.

EL C.DIPUTADO OBDULIOAVILAMAY O (Desdesu
curul).- Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Permitame, diputado Victor Varela.
¢Con qué objeto, diputado Obdulio Avila?

EL C.DIPUTADO OBDULIOAVILAMAYO (Desdesu
curul).- Si el orador me permite unapregunta.

LA C. PRESIDENTA.- Al orador. ¢| e acepta usted una
pregunta?

EL C.DIPUTADOVICTOR GABRIEL VARELALOPEZ .-
Adelante.

EL C.DIPUTADO OBDULIOAVILAMAYO (Desdesu
curul).- Diputado, enrelacién alo que mencionade queel
interés sobre el agua ha sido de su bancada, si sabe usted
cudes fueron las dos iniciativas fundamentales que en la
pasada Legislatura dieron origen a la Ley de Aguas del
Distrito Federal .

EL C.DIPUTADO JOSE MARIARIVERA CABELLO
(Desdesu curul).- Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Permitame, diputado.

¢Diputado, también para preguntar?
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EL C.DIPUTADO JOSE MARIARIVERA CABELLO
(Desdesu cur ul).- Pararectificacion de hechos, me apunto
al momento.

LA C.PRESIDENTA.- Estabien. ContinGe, diputado.

EL C.DIPUTADOVICTOR GABRIEL VARELA L OPEZ -
Si, obviamente queiniciativas y propuestas pueden haber
decualquier partidoy sereconocen si Accién Nacional ha
tenido propuestas en este sentido. Lo que estamos
hablando y o que es una mentira, es que no es hasta ahora
gue se trae a debate esto, 1o que estoy hablando es que sea
reducido el presupuesto de agua en el Distrito Federal; se
ha aumentado y se aumentaron en varios millones de pesos
aqui en el Distrito Federal.

Lo que si hasta ahora se trae a debate, hasta ahoraentrala
preocupacion Accion Nacional, porque es bien sencillo,
las pipas que esta llevando el sefior Sodi condicionandola
asi, porque si precisamente piden lacredencial de elector a
cambio de dar la dotacion de agua por pipas, si es un
condicionamiento y son pipas de menos de 25 mil litros.

Yo nadamaslepediriaquedevolvieralaComision Naciona de
Agua d caudal, los 7 metros cubicos por segundo, esto €s,
aumentaria 1 mil litros por segundo, en un dia entero serian
milesde pipas. Esdecir quesi hay voluntad deAccién Naciond
pararesolver e problema del agua, que devuelvan € metro
cubico que le han negado desde que entrd la administracion
de Vicente Fox a Didtrito Federal atravésdel Sistemadela
Caldera. Eso si hablaria de que Accién Nacional esta
preocupado por solucionar € problemadeaguaen | ztapal apa
y no con estas dadivas, no con estos condicionamientos.

Yo les haria una recomendacion, si quieren subir en la
preferencia electoral mejor contraten a las empresas que
les inflan las encuestas de un dia para otro y no anden
desperdiciando su dinero en regalar y condicionar pipas,
quelesapuesto que ald, menosalldenlazonaorientedela
zonade | ztapal apa van atener el menor impacto afavor de
Accién Nacional. Mejor contraten sus encuestas a modo
para que |es pueda subir un poco de votacion.

All4, digo, ni haciendo estetipo de cosas van asubir y por
lo mismo que deciaun compafiero del PRD, nolesvamosa
hacer publicidad gratuita, no vamosaacudir obviamente a
la oficina del candidato porque quién sabe donde se
encuentre, nadie lo sabe, van a ofrecer sus pipas ahi a
buscar donde se dan problemas de agua, que no lo conocen,
esto habla de la desatencion y el desconocimiento que
Accién Nacional tiene de los problemas reales de nuestra
ciudad.

Es cuanto.

Otrade las cosas y voy agui a ser muy muy insistente, si
quieren también ayudar a la solucién, también aprueben,
permitan que este presupuesto que ya dos veces destina el

Congreso Federal se invierta en la planta potabilizadora
también de La Caldera, que es donde estan haciendo sus
dédivas.

Es cuanto.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado. La diputada
Lorena Villavicencio, por alusiones y posteriormente el
diputado José Maria Rivera, por alusiones también a
partido.

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA. .- Voy aser muy breve, diputada Presidenta.

Solamente para ilustrar quiénes son los grandes
constructoresdelamentira, y quiero enumerar las 7 mentiras
capitales del Partido Accion Nacional, que son distintas a
las mentiras que estamos viendo en los spot publicitarios,
por cierto. Es tan grande la capacidad de mentir que
obviamente podriamos hacer todo un catdlogo bastante
amplio de esa actitud tramposa y mentirosa a la que hace
alusién uno de los diputados del Partido Accién Nacional.

Primer gran mentira: Felipe Calderén va arriba en las
encuestas.

Segundagran mentira: El PAN tienelasmanoslimpias. Se
lesolvidan los hermanitos Bibriezca.

Terceragran mentira: El PAN no escorporativo ni clientelar.
Ahi tenemos las famosas pipas de agua, espero que el dia
de mafiana no repartan otro tipo de enseres.

Cuartamentira: El PAN no utilizalos programas socialesy
no es populista. Sefiores, les recomiendo que lean el
semanario de esta semana de Proceso, donde ya ahi se
devela, se desnuda con toda su ferocidad el proyectoy la
estrategia que estd acompafiada del Gobierno Federal para
mermar |a candidatura de Andrés Manuel L6pez Obrador,
donde se sefiala claramente la utilizacion del Programade
Oportunidadesy Seguro Popular.

Quintamentira: El PartidoAccién Nacional no discrimina.
Si, sefiores, lavadoras de dos patas, lo reflejamuy bien en
esa actitud congruente.

Sextamentira: El PAN gobiernabien. A lomejor aqui si les
concedo laduda de que no es una mentira, es simplemente
una afirmacion sin respuesta.

Séptima gran mentira: Los gobiernos panistas son
institucionales. Quiero decirles que es unavergilenza para
lavida de este pais €l que no contemos con un Presidente
de la Republica que gobierne para todos los mexicanos y
gue no asuma una actitud de imparcialidad. Se ha
convertido en €l jefe de campafia, de acuerdo atestimonios
incluso periodisticos, no imputables a nadie, se ha
convertido en jefe de camparia de Felipe Calderdn.

Ojaa Fox hubiera gobernado bien para que ustedes no
tuvieran la necesidad de hacer de la descalificacion una
estrategia, que hoy pudieran capitalizar un buen gobierno.
L amentablemente no ocurrieron, no se dieron los hechos,
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se defraud6 |a expectativa de |os ciudadanos y hoy tienen
gue acudir a expediente de la campafia sucia, que afecta
ademés a todas las instituciones publicas y no voy adejar
de contestar en su lenguaje clésico, caracteristico, de un
diputado que se ha convertido en los principales
promotores delapolitica, del escarnio, y levoy acontestar.

Este monitoreo a que usted hace referencia, no es un
monitoreo dediciembre, selodigo con claridad. Yo le pediria
gue usted acuda a Ingtituto y se ponga en comunicacion
con su representante, porque hay mucho desconocimiento
delo que estén declarando su candidato y sus representantes
y delo que estd también evaluando también €l ingtituto.

Segundo. Fui muy cuidadosa en las imputaciones de
Demetrio Sodi, porgue no es mi estilo €l escarnio. Yo le
apostariaaunapoliticadistinta, lamentablemente no todos
estan en esta puesta del fortalecimiento de la democracia,
de la tolerancia y de lainclusion, ese discurso que nada
maés sale de dientes para afuera, pero no lo vemos en los
habitos de muchos diputados de su grupo parlamentario.

Quiero decir un dato que me parece verdaderamente
escandal 0so, esos 14 millones de pesos que hizo alusion el
senador Demetrio Sodi.

LA C.PRESIDENTA.- Diputadal orena, puede concluir su
intervencion.

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA .- Si, nadamaéscon eso termino.

En esos 14 millones estan incluidos | os spot, sefiores, toda
lacampafia publicitariade Demetrio Sodi, e sefior diceque
le cobraron 20 pesos por spot, que por favor nos digan con
quién o de qué privilegios cuentael senador Demetrio Sodi
paraque con esta cantidad que sefial 6, que son 14 millones,
tuviera la posibilidad de darle cobertura a esta campafia
multimillonaria, sefiores, no sé de qué privilegiosgoza, pero
ya lo sabremos, seguramente después de las
investigacionesdel Instituto Electoral del Distrito Federal.

LA C.PRESIDENTA.- Por dusionesapartido, € diputado
José MariaRiveraCabello.

EL C.DIPUTADO JOSEMARIARIVERACABELLO--Bien,
después de haber escuchado la version diferida de una
conferencia de prensa a hora mas temprana, solamente les
quiero mencionar la fuente que nos autoriza a decir que en
este sexenio ha caido 30 por ciento en términos reales €l
presupuesto para agua potable, y la fuente smplemente, las
cuentasplblicasy e presupuesto aprobado para el afio 2006.

Si hacemos la conversion del gasto, del presupuesto delo
gue se llama Gabinete de desarroll o sustentable del 2000y
lo comparamos con el monto actual aprobado parael 2006
vemos claramente una caida de 30 por ciento en el gasto.

Para alcanzar el nivel del afio 2000 habria que aumentar €l
presupuesto de agua potable, cerca de 2 mil millones de
pesos, de maneraque se daunasituacion paraddjica. Cémo
esquelamayoriasi se distingue por tener las mas grandes

propuestas en materiade presupuesto de agua y lamayoria
en estaAsamblea ha sido venciday los resultados de cada
presupuesto en este sexenio han sido continuas caidas en
el presupuesto de este gabinete de desarrollo sustentable
en agua potable y drenaje.

Gran paradoja, vencidos a pesar de tener lamayoriaen la
Asamblea. La respuesta es que la voz del amo, asi lo
dispuso.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias. Procedala Secretariaa
preguntar a la Asamblea en votacion econdmica si es de
aprobarse la propuesta a discusion.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ.- Por instrucciones de la Presidencia, en
votacion econdémica se pregunta a la Asamblea si estd a
favor o en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado Secretario.
Remitase a las autoridades correspondientes para los
efectos legales a que haya lugar.

Con fundamento en lo dispuesto por € articul o 104 segundo
parrafo del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si seprorrogalasesion hastaconcluir losasuntos en cartera.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ - PoringruccionesdelaPresidenciay envotacion
econdmica, se consultaalaAsamblea s es de prorrogarse la
sesion hastala conclusion de los asuntos en cartera

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se autoriza, diputada Presidenta.
LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputado Secretario.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO JUAN ANTONIO
AREVALO LOPEZ.- Esta Presidencia hace del
conocimiento de laAsamblea que | os puntos enlistados en
losnumerales 34, 37y 45 dd orden del diahan sidoretirados.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
solicitar ala Secretaria de Hacienda aclare cual hasido €l
desempefio del manegjo de ladeuda en €l Distrito Federal,
se concede el uso de la tribuna a la diputada Maria
Guadalupe Chavira de la Rosa, integrante del grupo
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parlamentario del Partido de la Revolucién Democratica.
Adelante diputada.

LA C.DIPUTADA MARIA GUADAL UPE CHAVIRADE
LA ROSA.- Gracias, diputado Presidente.

La suscrita, diputada Maria Guadalupe Chaviray los
diputados abajo firmantes de esta Ill Legislatura, con
fundamento en los articulos 122 Apartado C Base Primera
fraccion V delaConstitucion Politicadelos Estados Unidos
Mexicanos, 42 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal
y de la Ley Orgénica de esta Asamblea Legislativa del
Distrito Federal y 133 del Reglamento para el Gobierno
Interior de estaAsamblea L egislativadel Distrito Federal,
sometemos a la consideracion de esta H. Soberania la
siguiente proposicion con punto de acuerdo:

Esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal solicita
respetuosamente a la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico y ala Secretaria de Finanzas del Distrito Federal
aclaren cud ha sido la evolucion del endeudamiento del
Distrito Federal y destacando las principal es erogaciones
del periodo del 2000 al 2005 en funcidn de los siguientes
antecedentes:

Primero.- Al revisar los posicionamientos delos candidatos
ala Presidencia de la Republica, asi como de los partidos
politicosen laactual contiendaelectoral, lamaneraen como
seinformaalaciudadania es delo mésinverosimil, tal es
caso de algunos spots que han aparecido en horariostriple
A en unimportante medio detelevision, asi como en notas
periodisticas haciendo referencia que el anterior Jefe de
Gobierno, hoy candidato de la Coalicién por el Bien de
Todos, Andrés Manuel L épez Obrador, dejé endeudadala
ciudad, y esto resulta una aberracién, puesto que lo que
sefial an es totalmente fal so, asimismo se miente al sefialar
gue los segundos pisos y los programas de adultos
mayores se financian con recursos de deuda.

Lo anterior se puede constatar ya que durante el 2004 los
principales programas se gjercieron con recursos de deuda
y fueron lossiguientes. dentro del Programade Transporte
Publico se erogaron 516.3 millones de pesos para la
ampliacion de la red neumatica del Metro y para la
construccién del Distribuidor Vial Zaragoza; dentro del
Programa de Medio Ambiente y Desarrollo Social se
gjercieron 107.1 millones de pesos en obras para la
Universidad de la Ciudad de México, asi como la
remodelacion del Centro Histéricoy diversas obrasen las
delegaciones; en el Programade InfraestructuraHidraulica
se gastaron 102.8 millones de pesos en diversas obras por
el SistemadeAguasdelaCiudad de Méxicoy delegaciones;
programas de obras publicasy servicios urbanos serealizé
un gasto por 1,588.8 millones de pesos en mantenimiento
de las preparatorias y de la Universidad de la Ciudad de
México, del corredor turistico Reforma, la operacion del
relleno sanitario y el rescate del ex Lago de Texcoco y
mantenimiento de la carpeta asfaltica, ampliacion de
vialidades primarias, y dentro del Programa de Seguridad
Pulblicase erogaron 55.3 millones de pesos paralaoperacion
dedicho programa.

Segun datos disponibles en las cuentas publicas y en el
ultimo informetrimestral del 2000 a 2005, € crecimiento del
saldo neto de la deuda fue de 3.3% a pasado de 28,650
millones a 43,527 millones de pesos, |0 que implica un
aumento solo de 7 mil 796 millones, incluso durante el
periodo del 2003 a 2005 el saldo neto deladeudadisminuyé
en un 2 por ciento en términos reales.

Enrazon delo anterior, laciudad de México no haquedado
endeudada como se asevera; por lo tanto, en la deuda
publica se ubican ambos montos manejables.

Considerandos:

Primero.- Ahoraque como lo sefidad articulo 122 Apartado
A fraccion 111 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos sefia a:

a).- Correspondea Congreso delaUnion legislar en materia
dedeudapublicadel Distrito Federal.

Segundo.- Asimismo, también €l articulo 122 Apartado B
fraccion 111 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos sefiala: enviar anualmente al Congreso
delaUnidn la propuesta de los montos de endeudamiento
necesarios para el financiamiento del Presupuesto de
Egresos del Distrito Federal y para tal efecto el Jefe de
Gobierno del Distrito Federal someterdalaconsideracion
del Presidente delaRepublicalapropuestacorrespondiente
en los términos que dispongalaley.

Tercero.-El Estatuto de Gobierno del Distrito Federal en
susarticulos 24, 25y 32 sefialan:

Articulo 24.- Corresponde a Congreso delaUnién aprobar
anualmente los montos de endeudamiento que deberan
incluirseenlal ey deIngresosdel Distrito Federal, queen
su caso requiere el Gobierno del Distrito Federal y las
entidades de su sector publico conforme a lo dispuesto
por laLey General de DeudaPublica.

Articulo 25.- La Contaduria Mayor de Hacienda de la
Camarade Diputadosvigilaralacorrectaaplicacion de que
los recursos provenientes de endeudamiento del Distrito
Federal realiceel Jefe de Gobierno del Distrito Federal.

Articulo 32.- Corresponde al Presidente de los Estados
Unidos Mexicanos enviar anualmente al Congreso de la
Unién la propuesta de los montos de endeudamiento
necesarios para el financiamiento del Presupuesto de
Egresosdel Distrito Federal.

A razén delos spot que han aparecido en horario Triple A en
un importante medio de televisién como notas periodisticas
indicandose que la ciudad de México esta endeudada por €l
anterior jefe de gobierno, hoy candidato ala Presidenciade
laRepUblicapor lacoalicion *“ Por € BiendeTodos”, Andrés
Manuel Lopez Obrador, y esto estotalmente falso.

Es necesarialaintervencién de la Secretaria de Haciendaen
coordinacién con el Congreso delaUnion afindequeinforme
y aclarelasituacion real del endeudamiento que seaseveraen
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€30s spot que han estado apareciendo en un horario triple A
enunimportantemedio detelevisién como notasperiodisticas.

Sexto.- Como asi también se solicita a la Secretaria de
Finanzas informe y aclare la situacion real del
endeudamiento de la ciudad a que hace referencia en este
caso algunos grupos o partidos politicos que han estado
utilizando medios informativos para hacer este tipo de
campafias sobre el temade ladeudaen el Distrito Federal.

En virtud delo anterior, se establece que el Congreso dela
Union es el que faculta el endeudamiento de la ciudad,
articulo 122 Apartado A fraccién 1ll de la Constitucion
Politicadelos Estados Unidos Mexicanos, articulo 24y 25
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y €l Presidente
de la Republica envia la propuesta de los montos de
endeudamiento necesarios para el financiamiento del
Presupuesto de Egresos del Distrito Federal, articulo 122
Apartado B fraccion |11 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, articulo 32 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, através de la Secretaria de
Hacienda es la que avala dicha deuda.

Por o anteriormente expuesto y fundado, los diputados
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética proponemos €l siguiente punto de Acuerdo.

Unico.- Esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal
solicita respetuosamente a la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico y ala Secretaria de Finanzas del Distrito
Federal aclaren cudl hasido laevolucién del endeudamiento
del Distrito Federal y destacandose las principales
erogacionesen el periodo del 2000 al 2005.

Firman esta propuesta los diputados que participamos en
las comisiones econémicas, €l diputado Alfredo Hernandez
Raigosa, €l diputado Pablo Trejo, € diputado Francisco
Chiguil y ladiputada proponente.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Entérminosdelo
dispuesto por el articulo 133 del Reglamento para el
Gobierno Interior de laAsamblea Legislativa del Distrito
Federal, consultela SecretariaalaAsamblea.

EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ
VELAZQUEZ (Desdesu cur ul).- Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto, diputado Mauricio
LOpez?
EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ

VELAZQUEZ (Desdesu cur ul). Por favor, sefior Presidente,
verificar el quérum de esta sesion.

EL C. PRESIDENTE.- Seinstruye ala Secretaria que
procedaapasar listade asistenciacon objeto de verificar el
guérum en el pleno delamisma.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Por instruccionesdelaPresidenciasevaa
proceder a pasar lista de asistencia.

(Pasa lista de asistencia)

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- No hay quérum.

EL C.DIPUTADO RAFAEL HERNANDEZ NAVA - (Desde
su curul) Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ;(Conquéobjeto, diputado?

EL C.DIPUTADO RAFAEL HERNANDEZ NAVA - (Desde
su curul) Con fundamento en la reglamentacién interna
gue rige a esta Asamblea Legislativa, para que quede
asentado en laversion estenogréfica, aplicar el descuento,
por favor, alos diputados que no estuvieron presentes.

EL C.PRESIDENTE.- ¢A quéarticulo serefiere, diputado
Hernandez Nava?

EL C. SECRETARIO DIPUTADO JORGE GARCIA
RODRIGUEZ .- Diputado Presidente, hay una asistencia
de 21 diputados. No hay quérum.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO JUAN ANTONIO
AREVALOLOPEZ.-

(A las 17:20 horas) Se levantala sesion y se cita para la
sesion ordinariaquetendralugar el diajueves6 de abril del
presente afio, alas 11:00 horas.

Se ruega a todos su puntual asistencia.
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