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A las 11:25 horas.

EL C. PRESIDENTE, RAFAEL LUNA ALVISO.- Proceda
la secretaria a pasar lista de asistencia de las ciudadanas y
ciudadanos diputados.

EL C. SECRETARIO, DIPUTADO JACOBOMANFREDO
BONILLA CEDILLO.- Porinstruccionesdelapresidencia,
sevaaproceder a pasar lista de asistencia.

(Listadeasistencia)

¢Falté alguna o algun ciudadano diputado de pasar listade
asistencia?

Diputado Presidente, hay una asistencia de 34 diputados.
Hay quérum.

EL C. PRESIDENTE.- Seadbrelasesion.
Sirvase lasecretariadar lecturaal orden del dia.

EL C. SECRETARIO, JUANDIAZ GONZALEZ.- Por
instruccionesdelapresidencia, sevaaproceder adar lectura
a

ORDENDEL DiA
Sesién ordinaria. 13 de noviembre de 2001.
Lecturadel orden del dia.

1.- Aprobacién del acta de la sesion ordinaria del 9 de
noviembredel 2001.

2.- Comunicados que remite la Sexagésima Segunda
Legislaturadel Estado Librey Soberano de Durango.

3.- Solicitud de prorroga para dictaminar lainiciativa con
proyecto de decreto por el que se modificael articulo 265 A
Bisdel Cédigo Financiero del Distrito Federal, que presenta
laComisién de Presupuesto y Cuenta Publica.

4.- Aprobacion de las Reglas que propone la Comision de
Estudios Legidlativos y Practicas Parlamentarias para la
celebracion de la Sesion Solemne del dia 14 de noviembre
del 2001.

5.- Iniciativadereformasy adicionesalalLey Organicadela
Administracion Pablica del Distrito Federa y alalLey de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que presenta el
diputado Edgar Torres Baltazar, del Partido delaRevolucion
Democrética

6.- Dictamen ala propuesta de Punto de Acuerdo sobre el
Fomento a Uso de Gas Natural en €l Distrito Federal, que

presentala Comisién de Usoy Aprovechamiento de Bienes
y Servicios Publicos.

7.- Reglamento Interior delaComisién de Seguridad Piblica
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, para los
efectos que marcael Articulo 589 delalL ey Organicadela
Asambleal egislativadel Distrito Federal.

8.- Propuestade Punto deAcuerdo parasolicitar Informacion
al Jefe de Gobierno sobre las Unidades Territoriales, que
presentael grupo parlamentario de Democracia Social.

9.- Pronunciamiento sobre las Finanzas de la Ciudad, que
presenta el diputado Federico Doring Casar, del Partido
Accion Naciond.

10.- Pronunciamiento en torno a Congreso Constituyente
de 1823-1824, que presenta la diputada Yolanda de las
Mercedes Torres Tello, del Partido de la Revolucion
Democrética.

11.- Pronunciamiento sobre el Mantenimiento de los
Mercados Publicos y el Subejercicio Presupuestal, que
presentad diputado Edgar Rolando Lopez Ngjera, del Partido
Revolucionario Institucional.

12.- Pronunciamiento sobre el Sistemade Administracion
y Procuracién de Justicia, que presenta el diputado
Edmundo Delgado Ramirez, del Partido Revolucionario
Institucional.

13.- Efemérides sobre el Nacimiento de Sor Juanalnésdela
Cruz, que presenta la diputada Susana Guillermina
Manzanares Cérdova, del Partido de la Revolucion
Democrética.

Asuntos generales.
Cumplidasu instruccion, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.-Sesolicitaalasecretariadar cuentaa
laAsambleacon €l actadelasesion del 9 de noviembre del
ano en curso.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, estasecretaria
leinformaque hasido repartidael actadelasesion del 9 de
noviembre del afio en curso a los coordinadores de los
grupos parlamentarios, en los términos del articulo 89 del
Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea, por lo
gue se solicita su autorizaci6n para preguntarle al Pleno de
laAsambleasi es de aprobarse.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, sefior secretario.

EL C. SECRETARIO.- Estaaconsideracion e acta.
No habiendo quien haga uso de la palabra, en votacion
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econdémica se pregunta a Pleno de la Asamblea si es de
aprobarse el actadereferencia.

Los que estén porque se apruebe, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

L os que estén por la negativa, favor de ponerse de pie.
Aprobada el acta, sefior Presidente.

ACTA DE LA SESION ORDINARIA DE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, SEGUNDA
LEGISLATURA, CORRESPONDIENTE AL PRIMER
PERIODO DE SES ONESORDINARIASDEL SEGUNDO
ANO DE EJERCICIO CELEBRADAEL DiA NUEVE DE
NOVIEMBRE DEL ANODOSMIL UNO.

PRESIDENCIADEL C. DIPUTADO RAFAEL LUNA
ALVISO

En la Ciudad de México Distrito Federal, siendo las once
horas con cuarenta y cinco minutos, del dia nueve de
noviembre del afio dos mil uno, la presidencia declar6
abierta la sesion, toda vez que la secretaria certificd una
asistencia de 53 ciudadanos diputados y que hay quérum.

Por instrucciones de la presidencia, la secretaria dio
lectura al orden del dia, y en virtud de que fue repartida el
acta del dia ocho de noviembre del afio en curso a los
coordinadores de los grupos parlamentarios, en los
términos del articulo 89 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea, se consulté al Pleno y fue
aprobada en votacién econdmica.

El Presidenteinformé al Pleno haber recibido un oficio de
la Comision de Estudios Legislativos y Practicas
Parlamentarias de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, a lo que instruy6 a la secretaria dar lectura 'y
mediante el cual se solicitd con fundamento en el articulo
100 del Reglamento para el Gobierno Interior, la dispensa
a que se refiere el mencionado articulo, el Presidente
acordo: de enterado.

El siguiente punto del orden del dia, fue la discusion del
dictamen que presentd la Comisiéon de Estudios
Legislativos y Précticas Parlamentarias de la Asamblea
Legidativa del Distrito Federal, respecto de la iniciativa
con proyecto de decreto que contiene; el proyecto de
iniciativa de reformas y adiciones a los articulos 73
fraccion VIII; 76 fraccion IX; 89 fraccion XIV; 108, 109,
110, 111 y 122 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que presentaron los diputados
integrantes de esta honorable Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, Segunda Legislatura. A lo que la
presidencia, y virtud de que dicho dictamen no fue
repartido. Enlostérminos del articulo 38 fraccion VI dela

Ley Organica de la Asamblea Legislativa, instruy6 a la
secretaria consultar al Pleno en votacion econdmica si
era de aprobarse la dispensa, a lo que € Pleno asintio
poniéndose de pie.

Acto continuo €l diputado Walter Alberto Widmer Lopez,
solicito el uso de la palabra para hacer una precision con
relacion a la fraccion XVIII, del Apartado C del articulo
122 de la Constitucién Politica, para quedar como
originalmente fue presentado y que se pudiera votar en
ese sentido, a lo que € Presidente accedio. Consultado €l
Pleno en votacion econémica si era de aceptarse la
propuesta anterior, también accedieron poniéndose de pie.

Para dar lectura al dictamen de referencia se concedio €l
usodelapalabraal diputado Walter Alberto Widmer Lépez
Presidente de la Comision de Estudios Legislativos y
PracticasParlamentarias. Al finalizar lalectura fue puesto
adiscusion enlo general y no habiendo oradoresen contra
y parafijar la posicion delos grupos parlamentarios dela
Asamblea, se concedio €l uso delatribuna alos siguientes
ciudadanos, diputadas y diputados: Eugenia Flores
Hernéndez; Jests Cuauhtémoc Velasco Oliva, del Partido
Convergenciapor la Democracia, Enoé Margarita Uranga
Mufioz, del Partido Democracia Social; Maria Guadalupe
Josefina Garcia Noriega; del Partido Verde Ecologista de
México; Miguel Medardo Gonzalez Compean; del Partido
Revolucionario Institucional; Patricia Gardufio Morales,
del Partido Accién Nacional y Radl Armando Quintero
Martinez, del Partido de la Revolucién Democrética.
Concluida la fijacion de posicion de los grupos
parlamentarios, y sin mediar debate, fue aprobado por
unanimidad el dictamen presentado por la Comisién de
Estudios Legisativos y Précticas Parlamentarias por 60
votos a favor, ninguno en contra y cero abstenciones, alo
que el Presidente instruyo: en consecuencia se aprueba el
dictamen que presentd la Comisiéon de Estudios
Legislativos y Practicas Parlamentarias, remitase al
honorable Congreso de la Union para los efectos legales
procedentes.

Agotados los asuntos en cartera y siendo las trece horas
con cincuenta minutos se levanté la sesién ordinariay se
Cito para la que tendra lugar el proximo dia trece de
noviembre del afio en curso, a las once horas.

EL C. PRESIDENTE.- Estapresidenciainformaque ha
recibido tres comunicados de la Sexagésima Segunda
Legislatura del Estado Libre y Soberano de Durango.
Proceda |a secretaria a dar lectura a los comunicados de
referencia.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia,
se procede a dar lectura a los comunicados antes
mencionados.

“ 2001, El Afo de la Lectura en Durango”
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CONGRESO DEL ESTADO OFICIALIAMAYOR
Durango PROCESO LEGISLATIVO
H. LXII LEGISLATURA

CC.DIPUTADOS SECRETARIOS
H.CONGRESO DEL ESTADO
ASAMBLEALEGISLATIVADELD. F.

LaHonorable Sexagésima Segunda Legislatura del Estado
Libre y Soberano de Durango en Sesion Ordinaria
verificada el dia 5 de septiembre del afio en curso, tuvo a
bienelegir al C.LIC. ALFREDO VARELA GARCI A, como
Oficial Mayor de este Congreso.

Lo que comunicamos a Usted (es) para su conocimiento y
efectos legales consiguientes.

Reiteramos a Usted (es) las seguridades de nuestra
consideracion atenta y distinguida.

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
Victoria, de Durango, Dgo., a 7 de Septiembre del 2001

DIP. JOSE MARIA ALCANTAR CHAVEZ
SECRETARIO
MIGUEL ANGEL JAQUES REYES
SECRETARIO

- O—
“2001, El Afho de la Lectura en Durango”

CONGRESO DEL ESTADO OFICIALIAMAYOR
Durango PROCESO LEGISLATIVO
H. LXII LEGISLATURA

CC. DIPUTADOS SECRETARIOS
H.CONGRESO DEL ESTADO
ASAMBLEALEGISLATIVADELD. F.

De conformidad con lo dispuesto por €l articulo 47 de la
Ley Organica del Congreso, la Honorable Sexagésima
Segunda Legislatura del Congreso del Estado Libre y
Soberano de Durango, en Sesién Ordinaria verificada el
dia 4 de septiembre del afio en curso, tuvoabien elegir LA
GRAN COMI SION deestaH. LXII Legisatura, recayendo
el nombramiento en los Ciudadanos.

PRESDENTE: DIP. OCTAVIANO RENDON ARCE

SFCRETAROS DIP. JORGE HERRERADELGADO
DIP .JUAN MANUEL FELIX LEON

DIP MARADEL ROSARIOCASTROLOZANO
DIP. SERGIO CARRILLO ARCINIEGA,
Quienes duraran en su encargo todo el gjercicio

VOCALES

congtitucional de la Legislatura.

Reiteramos a usted (es) las seguridades de nuestra atenta
y distinguida consideracion.

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
Victoria de Durango, Dgo., a 7 de septiembre del 2001

DIP. JOSE MARIA ALCANTAR CHAVEZ
SECRETARIO;
DIP. MIGUEL ANGEL JACQUES REYES
SECRETARIO.

- 00—
“2001, El Afo de la Lectura en Durango”

CONGRESO DEL ESTADO OFICIALIAMAYOR

Durango PROCESO LEGISLATIVO
H. LXII LEGISLATURA

En acatamiento a lo dispuesto por los Articulos 18, 27 y
30 de la Ley Organica del Congreso del Estado de
Durango, la honorable Sexagésima Segunda Legislatura
Local en Sesién Ordinaria, abrié su Primer Periodo
Ordinario de Sesiones, correspondiente al Primer Afio de
Ejercicio Constitucional; habiéndose designado
previamente en la Mesa Directiva que fungira del 1° al 30
de Septiembre del afio en curso, quedando en la forma
siguiente.

PRESIDENTE: DIP. OCTAVIANO RENDON ARCE
VICEPRESDENTE: DIP.VICTORJOEL MARTINEZMARTINEZ

SECRETARIOS  DIP. JOSE MA. ALCANTAR CHAVEZ
DIP. MIGUEL ANGEL JAQUEZ REYES

SUPLENTES
VALDEZ

DIP. YOLANDA DE LA TORRE
DIP. BLASRAFAEL PALACIOSCORDERO

Lo que nos permitimos comunicarle (s) para su
conocimiento y efectos legales consiguientes,
permitiéndonos anexar al presente en 8 fojas Utiles la
relacion de los integrantes de esta LXII Legislatura.

Reiteramos a ustedes las seguridades de nuestra atenta y
distinguida consideracion.

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
Victoria de Durango, Dgo., a 6 de Septiembre del 2001

DIP. JOSE MARIA ALCANTAR CHAVEZ
SECRETARIO
DIP. MIGUEL ANGEL JACQUES REYES
SECRETARIO

Cumplidasu instruccion, sefior Presidente.
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EL C. PRES DENTE.- Enterado.

Esta presidencia a nombre de la Asamblea L egidlativa del
Distrito Federal, Segunda Legislatura, da la mas cordial
bienvenida alos alumnos de |a Escuela Secundaria Diurna
No. 271, Alvaro Obregon, que nos acomparian en lapresente
sesion. Bienvenidos.

Sirvaselasecretariadar lecturaalasolicitud delaComision
de Presupuesto y CuentaPdblicadelaAsambleal egidativa
del Distrito Federal para ampliar €l plazo que tienen para
dictaminar lainiciativacon proyecto de decreto, por el que
se modifica el Articulo 265-Bis del Cadigo Financiero del
Distrito Federal, que presentd la diputada Leticia Robles
Colin, del Partido delaRevolucion Democrética.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
sevaaproceder adar lecturaalasolicitud delaComisiénde
Presupuesto y Cuenta Publica de la Asamblea Legisativa
del Distrito Federal.

Comisién de Presupuesto y Cuenta Publica

Oficio No. 107/01
México, Distrito Federal, 8 de noviembre de 2001.

Diputado Rafael Luna Alviso
Presidente de la Mesa Directiva de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

El dia 8 de octubre de 2001, fue turnada a las Comisiones
Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda
una Iniciativa con Proyecto de Decreto por el que se
modifica el articulo 265 A Bisdel Cadigo Financiero del
Distrito Federal, presentada por la diputada Leticia Robles
Colin, del Partido de la Revolucién Democrética.

Esta Comision tiene el acuerdo de resolver todas las
iniciativas referentes a la modificacion del Cédigo
Financiero del Distrito Federal, dentro del proceso de
discusion de la Iniciativa que para tales efectos remite
anualmente el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, misma
que se espera para €l proximo 30 de noviembre,

En consecuencia, por este conducto le comunico que esta
Comision, en su Cuarta Sesion Plenaria Extraordinaria,
celebrada el dia 31 de octubre pasado, decidio prorrogar
la atencion del turno de referencia, por lo que le solicito,
en los términos del articulo 22 del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal €l aplazamiento del término para dictaminar.

Atentamente

Dip. Iris Santacruz Fabila
Presidenta.

Cumplidasu instruccion, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Enlostérminosdelosarticulos22y
68 del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea,
proceda la secretaria a preguntar al Pleno en votacion
econémicas seautorizalaampliacion del plazo que solicita
laComision de Presupuesto y CuentaPlblicadelaAsamblea
Legidativadel Distrito Federal .

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se pregunta a Pleno de la
Asambleasi seautorizalaampliacion del plazo quesolicita
laComision de Presupuesto y CuentaPUblicadelaAsamblea
Legidativadel Distrito Federal .

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Se autoriza, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento de la
Comision de Presupuesto y Cuenta PUblicadelaAsamblea
Legidlativadel Distrito Federal .

Sirvase |la secretaria dar lectura alas reglas que regiran el
desarrollo dela Sesion Solemne del dia 14 de noviembredel
2001, que propone la Comision de Estudios Legislativosy
Précticas Parlamentarias.

EL C. SECRETARIO.- Por instrucciones de la
presidenciase procede adar lecturaalasreglas emitidas
por la Comisién de Estudios Legislativos y Préacticas
Parlamentarias.

Dip. Walter A. Widmer Lépez
PRESIDENTE DE LA COMISION DE ESTUDIOS LEGISLATIVOS
Y PRACTICAS PARLAMENTARIAS

México, D. F., a 13 de noviembre de 2001
ALDF/CELPP/52/2001

DIP. MARIA DE LOS ANGELES MORENO URIEGAS
PRESIDENTA DE LA COMISION DE GOBIERNO
PRESENTE

En respuesta al oficio No. CG/ST/709/01, fechado €l 12 de
noviembre del afio en curso, en el cual se solicita que esta
Comision emita las reglas de la Sesion Solemne para
conmemorar €l XIlI aniversario dela creacion delaactual
Asamblea Legislativa, a celebrarse en fecha 14 de
noviembre de 2001, a las 12 horas; adjunto encontrara
las mismas aprobadas por los CC. Diputados integrantes
de la Comision.
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Sn méas por el momento, le enviamos un cordial saludo.
ATENTAMENTE

DIP. WALTERA. WIDMER DIP. MIGUEL M. GONZALEZ
LOPEZ COMPEAN
PRESDENTE
SECRETARIO

- O

REGLAS DE LA SESION SOLEMNE PARA LA
CONMEMORACION DEL XI11 ANIVERSARIODE LA
CREACION DE EL ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITOFEDERAL.

PRIMERQO.- La sesién se realizard como sesion solemne,
con €l Unico fin de llevar a cabo el acuerdo tomando por
la Comisién de Gobierno el 12 de noviembre de 2001, ésta
iniciara a las 12:00 horas.

SEGUNDO.- El Presidente de la Mesa Directiva pedira a
la secretaria dar lectura al acuerdo de la Comisién de
Gobierno y a las reglas aprobadas por el Pleno, para
celebrar la sesion solemne.

TERCERQO.- El Presidentedela Mesa Directiva, a nombre
de la Asamblea Legislativa dara la bienvenida a los
invitados y asistentes en general.

CUARTO.- Habra un pronunciamiento de cada uno de
los grupos parlamentarios, a través de un representante
hasta por 10 minutos para cada intervencion; asi como
de los Diputados que no pertenezcan a un Grupo
Parlamentario por un término de 5 minutos para cada
uno, conforme al orden que acuerde la Comisién de
Gobierno.

QUINTO.- Seescuchara el Himno Nacional.
SEXTO.- Sedaré por concluida la sesion solemne.

Asi lo acordaron los integrantes de la Comision de
Estudios Legislativos y Précticas Parlamentarias.

Firman los diputados: Walter Alberto Widmer Lopez,
Bernardino Ramosturbide, Maria delos Angeles Moreno
Uriegas, Jacobo Manfredo Bonilla Cedillo, Maria del
Carmen Pacheco Gamifio, Algjandro Agundis Arias,
Marco Antonio Michel Diaz, Raul Armando Quintero
Martinez.

Cumplidasu instruccion, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Procedalasecretariaapreguntar a
Pleno, en votacién econdmica, s se autorizan las Reglas

emitidaspor laComision de Estudios L egidativosy Précticas
Parlamentarias de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal.

EL C. SECRETARIO.- Por instrucciones de la
presidencia y en votacion econdmica, se pregunta al
Pleno de la Asamblea si se autorizan las Reglas de
referencia

Los que estén porque se autorice, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

L os que estén porque no se autorice, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se autoriza, sefior Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Deenterado.

Para presentar unainiciativa de reformasy adiciones a la
Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal y alal ey deDesarrollo Urbano del Distrito Federal,
tieneel uso delapalabrael diputado Edgar Torres Baltazar,
del Partido delaRevolucion Democrética.

En virtud de no encontrarse presente, en estos momentos el
diputado Edgar Torres Baltazar, pasaremosal siguiente punto
del orden del dia, que es € relativo aladiscusion y en su
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Usoy Aprovechamiento de Bienesy Servicios Pablicos, en
relacion a la propuesta del Punto de Acuerdo sobre €l
Fomento a Uso de Gas Natural en el Distrito Federal, que
concretamente presenta la diputada Jacqueline Arguelles
Guzman.

En virtud de que dicho dictamen ha sido repartido a las
ciudadanas y ciudadanos diputados en |los términos de los
articulos 38 fraccion VI delaL ey OrganicadelaAsamblea
Legislativa del Distrito Federal, consulte la secretaria en
votacion econdmicasi sedispensalalecturadel mismoy se
somete a discusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleasi se
dispensalalecturay se somete a discusion de inmediato.

Los que estén porque se dispense la lectura, sirvanse
manifestarlo poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada |alectura, diputado Presidente.

COMISION DE USO Y APROVECHAMIENTO
DE BIENES Y SERVICIOS PUBLICOS
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DICTAMEN A LA PROPUESTA DE PUNTO DE
ACUERDO PRESENTADO POR EL DIPUTADO
ROLANDO SOLISOBREGON, SOBRE EL FOMENTOAL
USO DE GASNATURAL EN EL DISTRITO FEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA:

Enfecha 19 de abril, ddl afio 2001, laMesa Directiva de esta H.
Asamblea Legislativa, turno a la Comision de Uso y
Aprovechamiento de Bienes y Servicios Publicos, para su
andlisis y dictamen, LA PROPUESTA DE PUNTO DE
ACUERDO PARA QUE ESTA ASAMBLEA EN
COORDINACION CON EL ORGANO EJECUTIVO DEL
DISTRITOFEDERAL YLASAUTORIDADESFEDERALES,
ANALICEN LAS CONDICIONES Y POSIBILIDAD DE
FOMENTAREL USODE GASNATURAL ENEL DISTRITO
FEDERAL, presentadaanted Plenodela Asambleal egidativa
del Digrito Federal, por @ Diputado Rolando Alfonso Solis
Obregodn, dd Partido Accién Nacional.

Con el objeto dedar a conacer €l citado Punto de Acuerdo,
la Presidencia de esta Comision, por medio de oficio de
fecha 23 deabril del afio en curso, remitié alosintegrantes
delamisma, € citado Punto de Acuerdo, a efecto de hacerlo
de su conocimiento, para cumplimentar, lo dispuesto en el
articulo 18y 22 del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

Para cumplir con lo dispuesto en el articulo 22 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, esta Comision en sesion
ordinaria, sereunié el dia 23 de Mayo de 2001 a efecto de
aprobar € presente Dictamen, del Punto de Acuerdo citado.

Esta Comision de conformidad con € articulo 122, apartado
C, Base Primera Fraccion V, incisos a) g) y k) de la
Condtitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 36
y42fraccionesl, Xl y XV ddl Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 1, 7y 10fracciones|, XXI, XXIV, XXI X, 13fraccion|l.
45, 46fraccidn |, 48fraccion 1, 49, 50y 59 delaLey Organica
dela Asamblea Legidativa del Distrito Federal; asi como 1,
18, 20, 22, 23,y 100 del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legidativa del Distrito Federal, se aboco al
estudio del citado Punto de Acuerdo a los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- En sesion ordinaria del Pleno de esta H. Asamblea
Legidativa del Distrito Federal, |1 Legislatura, celebrada
el dia 19 de Abril de 2001, se presento:

LA PROPUESTADE PUNTO DE ACUERDO PARA QUE
ESTA ASAMBLEA EN COORDINACION CON EL
ORGANO EJECUTIVO DEL DISTRITO FEDERAL, Y
LAS AUTORIDADES FEDERALES, ANALICEN LAS
CONDICIONESY POSIBILIDAD DE FOMENTAR EL
USO DE GASNATURAL EN EL DISTRITOFEDERAL.

2.- Por instruccion dela Presidencia dela Mesa Directiva
de la H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 11
Legislatura, fue turnado para su andlisis y dictamen, la
propuesta de Punto de Acuerdo referido, ala Comision de
Uso y Aprovechamiento de Bienes y Servicios Publicos,
presentado por el Diputado Rolando Alfonso Solis Obregdn
del Partido Accion Nacional.

3.- A efecto de cumplir con lo dispuesto por el articulo 22
del Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, esta Comision en sesion
defecha 23 de Mayo de 2001, sereuni¢ para dictaminar el
Punto de Acuerdo, presentado, con la finalidad de
someterlo a consideracion del Pleno de esta H. Asamblea
Legidlativa, en razon de los siguientes.

CONSIDERANDOS

Primero.- Que esta Comision es competente para conocer
el presente Punto de Acuerdo relativo, presentado por el
Diputado Rolando Alfonso Solis Obregdn, integrante del
Grupo Parlamentario del Partido Accion Nacional; en
virtud de lo dispuesto en los articulos 48, 50 de la Ley
Organica, y 18 del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal;

Segundo.- Que el Uso y Aprovechamiento de Bienes y
Servicios Publicos, debe sujetarse en todo momento a las
disposiciones legales vigentes y cumplir cabalmente, con
estas; con lafinalidad de un eficientey correcto uso delos
Bienes y Servicios Publicos; es decir deben acatar los
principios de legalidad, honestidad, y certeza, de
conformidad con lo dispuesto por €l articulo 12 fraccion |
y VI del Estatuto de Gobiernoy 7 dela Ley Organicadela
Administracion Publica del Distrito Federal;

Tercero.- Queel Jefe de Gobierno esta facultado, a celebrar
convenios de Coordinacién con la Federacion, segin lo
previsto en la fraccion XXV, del articulo 67 del Estatuto de
Gobierno;

Cuarto.- Que titular del gjecutivo en el Distrito Federal
esta facultado, para dirigir la planeacién y ordenamiento
del desarrollo urbano del Distrito Federal, segun lo
previsto en la fraccion XXVI, del articulo 67 del Estatuto
de Gobierno;

Quinto.- Que es facultad exclusiva del Congreso de la
Unién legidar, en lorelativo a hidrocarburos, en términos
de la fraccion X del Articulo 73 Constitucional;

Sexto.- Que el Punto de Acuerdo, de andlisis, solicita, que
tanto esta Asamblea, como €l Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, en coordinacién con las autoridades del orden
Federal, se aboquen al estudio de las condiciones
existentes en la Ciudad de México, a efecto de hacer
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factible, que sefomente el uso del GasNatural, enel Distrito
Federal;

Séptimo.- Que esta H. Asamblea esta facultada, a
comunicar se con otros 6rganos de Gobierno y los poderes
de la Unién, por conducto de la Mesa Directiva de la
Asamblea 0 en su caso la Comision de Gobierno;

Octavo.- Que la produccion de Gas Natural y Asociado,
de acuerdo a cifras de Petrdleos Mexicanos, fue en el afio
de 1999 de 4,791 millones de pies cubicos diarios, de los
cuales un 26 % del total, fueron de Gas natural y 74 % de
gas asociado, susceptible de licuarse;

El gas natural comercial, estd compuesto en un 95% de
metano y el restante 5 % es una mezcla de etano, propano
y otros componentes. Entre sus caracteristicas, estan, las
de tener una combustion libre de cenizas y particulas
solidas, genera una reducida emision de oxidos de
nitrégeno, mondxido de carbono, didxido de carbono e
hidrocarburos reactivos, virtualmente no genera diéxido
de azufre, lo que representa un menor dafio al entorno
ecolégico y al ambiente.

En cuanto las reservas del Gas Natural, México cuenta
con aproximadamente 30.4 billones de pies cubicos del
energético, lo que equivale a 6,080 millones de barriles
de petroleo crudo.

Laformaen que sedistribuye el gasnatural, esatravésde
ductos de acero lo que evita malos manejos en la
distribucion del mismo.

Noveno.- Que existen en la Republica Mexicana, un
nimero importante de empresas relacionadas con la
prestacion del servicio de Gas Natural, que de acuerdo
con la Asociacion Mexicana de Gas, A. C., ascienden a
51.

Décimo.- Que se ha suscitado una gran problematica en
torno al abasto y distribucién de Gas L. P., motivo por €l
cual se presentd una iniciativa ante el Congreso de la
Unién para que sea el propio Congreso el que tenga la
Facultad de fijar su precio.

Undécimo.- Que se debe de garantizar en todo momento,
el abasto a la poblacion de combustibles alternativos, con
la finalidad de ofrecer diversas opciones de consumo a
precios competitivos, y erradicar de esta forma practicas
monopodlicas, en torno al abasto y distribucion del Gas L.
P

Por o anteriormente expuesto y fundado, en cumplimiento
delo previsto enlosarticulos, 59 dela Ley Organica; 22y
23 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legidativa del Distrito Federal, se:

RESUELVE

PRIMERO.- Con base en |os considerandos expuestos se
resuelve; que esta H. Asamblea Legidativa del Distrito
Federal, emita comunicado y solicitud respectivamente,
alos Titulares del Poder Ejecutivo Federal y del 6rgano
Ejecutivo del Distrito Federal, para que en € ambito de
sus competencias, evallen el uso del Gas Natural en €l
Distrito Federal, a través de diversos estudios e
infraestructura, toda vez que el Gas Natural representa
una alternativaviable, por suscaracteristicasinherentes,
asi como por su precio competitivo.

SEGUNDO.- Se acuerda por parte de esta Comision, se
turne el presente Dictamen ala Comision de Gobierno de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, para los
efectos correspondientes.

Por La Comision de Uso y Aprovechamiento de Bienes'y
Servicios Publicos: Dip. Marcos Morales Torres;
Presidente, Dip. Victor Hugo Gutiérrez Yéfez;
Vicepresidente, Dip. Jacqueline Guadalupe Arguelles
Guzman; Secretaria, Dip. Edgar Rolando Lépez Néjera;
Integrante, Dip. Iris Santacruz Fabila; Integrante, Dip.
Maria Guadalupe Josefina Garcia Noriega; Integrante,
Dip. Radl Nava Vega; Integrante, Integrante, Dip. Carlos
Ortiz Chavez; Integrante.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede € uso de la palabra por la Comision de Uso y
Aprovechamiento de Bienes y Servicios Publicos, a la
diputada Jacqueline Arguielles Guzman.

LA C. DIPUTADA JACQUELINE GUADALUPE
ARGUELLES GUZMAN.- Con su permiso, sefior
Presidente.

Honorable Asamblea:

El uso y aprovechamiento de bienesy servicios publicos
debe sujetarse en todo momento a las disposiciones
legales vigentesy cumplir cabal mente con éstas, con la
finalidad de su eficiente y correcto funcionamiento, es
decir deben acatar los principios de legalidad,
honestidad y certeza de conformidad con |o dispuesto
por €l articulo 12, fraccion | y VI del Estatuto de Gobierno
y 7 delaLey OrganicadelaAdministracion Publicadel
Distrito Federal.

Esta Comision, en sesion de fecha 23 de mayo de 2001, se
reunid paradictaminar el Punto de Acuerdo presentado con
lafinalidad de someterlo aconsideracion de esta Soberania,
la cual analiz6 los diversos considerandos desde la
competencia de esta Comision, como las facultades de los
gobiernosfederal y del Distrito Federal, del Congreso dela
Unidny de estaAsambleal egislativa, ademasdeevauar la
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conveniencia del uso del gas natural en base a su
produccion, distribucién y consumo.

En la elaboracion del presente dictamen se consider6 la
facultad del Jefe de Gobierno para celebrar convenios en
coordinacion con la Federacion, segun lo previsto en la
fraccion XXV del articulo 67 del Estatuto de Gobierno, asi
como lafacultad paradirigir laplaneaciény ordenamiento
del desarrollo urbano del Distrito Federal, segiinlo previsto
enlafraccion XXVI del mismo articulo.

En este mismo sentido y dadala materia sobre laque versa
el Punto deAcuerdo, esfacultad exclusivadel Congreso de
laUnion legislar en lo relativo a hidrocarburos, incluidos
entre estos el gas natural.

Ahora bien, la produccién de gas natural y asociado, de
acuerdo a cifras de Petroleos Mexicanos, fue en el afio de
1999, de 4,791 millonesde piescubicosdiarios, deloscuales
un 26% fue de gasnatural y 74% de gas asociado susceptible
delicuarse.

El gas natural comercial esta compuesto en un 95% de
metano y el restante 5% es unamezcla de etano, propano y
otros componentes. Entre sus caracteristicas estén las de
tener una combustion libre de cenizasy particulas solidas,
genera una reducida emisiéon de Oxidos de nitrégeno,
monoxido de carbono, didxido de carbono e hidrocarburos
reactivos. Virtualmente no generabidxido de azufre, lo que
representaun menor dafio a entorno ecoldgicoy € ambiente.

En cuanto alasreservas de gas natural, México cuentacon
aproximadamente 30.4 billones de pies cubicos del
energético, lo queequivale a6 mil 80 millonesdebarrilesde
petroleo crudo.

Laformaen que se distribuye €l gas natural es através de
ductosflexibles, lo queevitamalosmanejosenladistribucion
del mismo, deigual formase debe garantizar entodo momento
€l abasto alapoblacion de combustibles alternativos con la
finalidad de of recer diversas opciones de consumo a precios
competitivos y a erradicar de esta forma précticas
monopodlicas, en torno al abasto y distribucién del GasLP.

Es oportuno mencionar que en laelaboracion del dictamen
setomo en cuentaque existen en laRepublicaMexicanaun
nimero importante de empresas relacionadas con la
prestacion del servicio de gas natural, que de acuerdo con
laAsociacion Mexicanade Gas, A. C., ascienden a51.

Dentro del Punto de Acuerdo que se dictamina, se solicita
gue tanto esta Asamblea como el Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, en coordinacion con las autoridades del
orden federal, se aboquen a estudio de las condiciones
existentes en laCiudad de México, aefecto de hacer factible
gue sefomente el uso de gas natural en el Distrito Federal,

tomando en consideracion que esta H. Asamblea esta
facultad a comunicarse con otros 6rganos de gobierno y
los poderes de launidn, por conducto delaMesaDirectiva
delaAsambleao en su caso laComision de Gobierno.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, sefiores
diputados, consideramos debe aprobarse el dictamen al
Punto de Acuerdo presentado, toda vez que se estimaesen
beneficio de la ciudadania en general, mediante el cual se
resuelve:

Primero.- Con base en los considerandos expuestos se
resuelve que esta H. Asamblea Legislativa del Distrito
Federal emita comunicado y solicitud respectivamente a
los titulares del Poder Ejecutivo Federal y del érgano
Ejecutivo del Distrito Federal, paraque en el ambito de sus
competencias evallen el uso de gas natural en €l Distrito
Federal, através de diversos estudios einfraestructura, toda
vez que el gas natural representa una alternativa viable por
sus caracteristicas inherentes, asi como por su precio
competitivo.

Segundo.- Se acuerda por parte de estaComision seturneel
presente dictamen alaComision de Gobierno delaAsamblea
Legislativa del Distrito Federal, para los efectos
correspondientes.

Atentamente, Comision de Uso y Aprovechamiento de
Bienesy Servicios Publicos, 13 de noviembre.

Muchas gracias sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias Estdadiscusoned dictamen
enlo general. Seabreel registro de oradores. ¢Oradoresen
contra?

¢Oradoresen pro?

¢Algin ciudadano diputado o diputada que desee razonar
Su voto?

Proceda la secretaria a recoger la votacion nomina del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO.- Se va a proceder a recoger la
votacion nominal del dictamen enlo generd y enlo particular
en un solo acto. Se solicita alos ciudadanos diputados, de
conformidad con €l articulo 119 del Reglamento para €l
Gobierno Interior, quea emitir suvoto lo hagan envoz alta,
diciendo su nombrey apellido, afiadiendo laexpresion “en
pro” o “en contra’.

SeruegaalaOficialiaMayor hacer el anuncio establecido
en el articulo 113 del Reglamento parael Gobierno Interior
de la Asamblea. El de la voz recogera la votacion por la
afirmativa; e ciudadano diputado Bernardino Ramos|turbide,
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recogera la votacion por la negativa, asi como las
abstenciones.

Comenzamos de derechaaizquierda.
(Votacion Nominal)

Algjandro Diez Barroso, en pro.

L 6pez Granados, en pro.

LorenaRios, en pro.

Jacobo Bonilla, afavor.

Héctor Gutiérrez deAlba, en pro.

Edmundo Delgado Ramirez, en pro.

Gonzédez Gamio, enpro.

Arturo BargjasRuiz, afavor.

Marco Antonio Michel, afavor.

Irinadel Castillo, en pro.

Cuauhtémoc Gutiérrez, en pro.

Fernando Espino, en pro.

AliciaTéllez, enpro.

Edgar Lopez N§jera, en pro.

Humberto Serrano, en pro.

Tomas L 6pez, en pro.

Ernesto Herrera, afavor.

Toscano, afavor.

Widmer, en pro.

Hiram Escudero, en pro.

Ivan Manjarrez, en pro.

Patricia Gardufio, en pro.

Salvador Abascal, en pro.

Armando Quintero, afavor.

Carmen Pacheco, afavor.

Alg/andro Sanchez Camacho, afavor.
DioneAnguiano, afavor.
TorresTello, en pro.

Ensastiga, en pro.

Enoé Uranga, en pro.

José Buendia, afavor.

Santiago Ledn, afavor.
JacquelineArguelles, afavor.

Camilo Campos, afavor.

Maximino Ferndndez, afavor.

Iris Santacruz, afavor.

Ruth Zavaleta, afavor.

Ricardo Chavez, afavor.

Horacio Martinez, abstencion.
EugeniaFlores Hernandez, abstencion.
NavaVega, en pro.

Adolfo L6pez, afavor.

EL C.SECRETARIO.- ¢Fdt6 dgunaciudadanao ciudadano

diputado de emitir su voto?
Castillo Mota, en pro.

Victor Hugo Gutiérrez, en pro.

EL C. SECRETARIO.- ¢Faté alguna ciudadana o

ciudadano diputado de emitir su voto?

Rolando Solis, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Sevaa proceder arecoger la

votacion delaMesaDirectiva.
Marcos Morales, en pro.
Ddéring, en pro.

Rafael Luna, en pro.

Ramos turbide, afavor.
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Juan Diaz Gonzélez, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Sefior Presidente, € resultadodela
votacion esel siguiente: 48 votosafavor, 0 votosen contra,
2 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presenta la Comision de Uso y
Aprovechamiento de Bienesy Servicios Publicos.

Tarnese a la Comision de Gobierno de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, Segunda Legislatura y
comuniquese a los titulares del Poder Ejecutivo Federa y
del Organo Ejecutivo del Distrito Federal.

Sirvaselasecretariadar lecturaal oficioy anexo queremite
laComision de Seguridad PlblicadelaAsambleal egidativa
del Distrito Federal.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
se procede a dar lectura.

COMISION DE SEGURIDAD PUBLICA

México, D.F,, a 21 de mayo del 2001.
CSP-118-01.

DIP.ARMANDO QUINTEROMARTINEZ,
Presidente de la Comisién de Gobierno,
Presente

En reunion detrabajo celebrada el 16 de mayo del presente,
el Pleno de esta Comisiéon aprobd por unanimidad el
Reglamento Interior dela Comision de Seguridad Publica.

Por lo anterior, le solicitamos se agende para €l siguiente
periodo de sesiones, para que con fundamento en € articulo
59 de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, se someta a consideracion del H. Pleno
de esta Asamblea para su sancion a efecto de que entreen
vigor.

Agradeciendo las atenciones brindadas al presente, le
reiteramos a usted las seguridades de nuestra mas atenta
y distinguida consideracion.

ATENTAMENTE

DIP.HIRAM ESCUDERO ALVAREZ
Presidente

DIP. JUAN JOSE CASTILLO DIP. DIONE ANGUIANO
MOTA FLORES
Vicepresidente
Secretaria

- 0O—
COMI SION DE SEGURIDAD PUBLICA

REGLAMENTOINTERIOR DE LA COMISION DE
SEGURIDAD PUBLICA

CONTENIDO

TITULOPRIMERO
DE LASDISPOSICIONESGENERALES

CAPITULOUNICO

TIiTULOSEGUNDO
DE LANATURALEZA, INTEGRACION Y
ATRIBUCIONESDE LACOMISION

CAPITULOPRIMERO
DE LANATURALEZA DE LACOMISON

CAPITULO SEGUNDO
DE LAINTEGRACION DE LACOMISION

CAPITULO TERCERO
DE LASATRIBUCIONESDE LA COMISION

TITULOTERCERO
DE LAMESADIRECTIVA, DE LOSDIPUTADOS
INTEGRANTES
Y DE LA SECRETARIATECNICA

CAPITULOPRIMERO
DELAMESADIRECTIVA

CAPITULO SEGUNDO
DE LOSDIPUTADOSINTEGRANTES

CAPITULO TERCERO
DE LASECRETARIATECNICA

TITULOCUARTO
DEL PROCEDIMIENTO DE TRABAJOEN LA
COMISION

CAPITULOPRIMERO
DE LASREUNIONESDE TRABAJO

CAPITULO SEGUNDO
DEL ORDEN DEL DIA

CAPITULO TERCERO
DE LASDELIBERACIONES

CAPITULO CUARTO
DE LASVOTACIONES
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TRANSITORIOS
- O

REGLAMENTOINTERIOR DE LA COMISION DE
SEGURIDAD PUBLICA

TITULOPRIMERO
DE LASDISPOSICIONESGENERALES

CAPITULOUNICO

Articulo 1°.- Las disposiciones contenidas en el presente
Reglamento son de observancia general y tendran por
objeto regular el funcionamiento, establecer los
procedimientos de deliberacion y resolucion de la
Comisién de Seguridad Pdblica.

Articulo 2°.- Para los efectos de este reglamento se
entenderd por:

|.- Ley Organica: a la Ley Organica de la Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal.

I1.- Reglamento: al Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal;

[11.- Reglamento de la Comision: al Reglamento Interior
de la Comision de Seguridad Publica;

IV.- Asamblea: alaAsamblea Legidativade Digtrito Federal;
V.- Comisién: ala Comision de Seguridad Publica;

VI .- Mesa Directiva: ala Mesa Directiva dela Comision;
VI .- Presidente: al Presidente dela Comision;

VII1.- Secretario: al Secretario dela Comision;

I X.- Diputado Integrante: a los diputados miembros de la
Comision.

Articulo 3°.- Para la interpretacion e integracion de las
normas de este Reglamento, se estard a los principios y
practicas que mejor garanticen y reflgjen la integracion
dela Comision, asi como a sus decisiones pluralesbasadas
en la libre expresion de los Diputados Integrantes.

TITULOSEGUNDO
DE LANATURALEZA, INTEGRACION Y
ATRIBUCIONESDE LACOMISION

CAPITULOPRIMERO
DE LANATURALEZADE LACOMISION

Articulo 4°.- La Comisién de Seguridad Publica es una

Comisién de Andlisis y Dictamen Legislativo que se
constituye con caréacter definitivo y funciona para toda la
Legislatura de la Asambl ea.

CAPITULO SEGUNDO
DE LAINTEGRACION DE LA COMISION

Articulo 5°.- La Comisién, se integra por los diputados
electos por e Pleno de la Asamblea, a propuesta de la
Comisién de Gobierno.

CAPITULO TERCERO
DE LASATRIBUCIONESDE LACOMISION

Articulo 6°.- Son atribuciones de la Comision:

|.- Conocer en el ambito de su competencia, de las
iniciativas, proyectos, proposiciones con o sin Puntos de
Acuerdo, excitativas, deliberaciones, avisos y
pronunciamiento o asuntos que le sean turnados por la
Mesa Directiva de la Asamblea;

I1.- Efectuar estudios especiales impuestos sobre asuntos
a su cargo;

[11.- Coadyuvar en el Comité de Atencion, Orientacion y
Quejas Ciudadanas en la gestion de los asuntos que se les
encomienden,;

I'V.- Colaborar con las demas comisiones ordinarias cuando
el asunto, propuesta o iniciativa se encuentren vinculados
con las materias dela Comision o asi 1o acuerde € Pleno de
la Asamblea.

TITULO TERCERO
DE LAMESADIRECTIVA, DE LOSDIPUTADOS
INTEGRANTESY
DE LA SECRETARIATECNICA

CAPITULOI
DE LAMESADIRECTIVA

Articulo 7°.- La Mesa Directivaesel 6rgano quedirigiray
coordinard las reuniones de trabajo de la Comision.

Articulo 8°.- Corresponde a la Mesa Directiva, bajo la
autoridad del Presidente, preservar la libertad y orden
durante el desarrollo de los trabajos de la Comision.

Articulo 9°.- Corresponde al Presidente:

| .- Representar ala Comisién entodos|oseventospublicos
aloscualestenga queasistir con motivo de susactividades;

[1.- Expedir, junto con el Secretario, cuando menos con 24
horas de anticipacion, la convocatoria para las reuniones
de trabajo; salvo en los considerados urgentes, que podra
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convocar solo el Presidente;
[11.- Responsabilizarse de los expedientes que se turnen
para su estudio;

I V- Iniciar yclausurar lasreunionesdetrabajo dela Comision;

V.- Adoptar lasdecisionesy medidas que serequieran para
la organizacion del trabajo de la Comision;

VI.- Programar y elaborar, en consulta con la Mesa
Directiva, €l desarrollo general y el orden del dia de las
reuniones de trabajo;

VII.- Dar cumplimiento a los acuerdos tomados por la
Comisién efectuando los tramites necesarios;

VIIl.- Conducir los debates y deliberaciones de la
Comision;

I X.- Llamar al orden a los Diputados Integrantes y al
publico asistente a las reuniones de trabajo, dictando las
medidas necesarias para conservarlo;

X.- Rubricar, conjuntamente con los demas integrantes de
la Mesa Directiva, los dictamenes o acuerdos que haya
aprobado la Comisién;

XI.- Representar a la Comision ante autoridades e
instituciones, que por las caracteristicas de sus funciones,
estén acordes con la naturaleza de la Comision;

XI1.- Requerir a los Diputados Integrantes faltistas a
concurrir alas reuniones de trabajo de la Comisién y, en
su caso, hacer de su conocimiento la sancion prevista en
el articulo 49 de la Ley Organica;

XIII.- Ejercer lasdemas que le confierala Ley Organica,
el Reglamento, el Reglamento de la Comision y demas
disposiciones que emita la Asamblea.

Articulo 10°.- El Vicepresidente de la Comision auxiliara
al Presidente en el desempefio de su funcionesy lo suplira
en su ausencia.

Articulo 11°.- Corresponde al Secretario:

|.- Auxiliar al Presidente en la preparacion del orden del
dia para las reuniones de trabajo;

Il.- Pasar lista de asistencia y verificar la existencia del
quérum legal;

[11.- Dar lectura durante las reuniones de trabajo, a los
documentos que sean indicados,

I'V.- Recoger y computar las votaciones a fin de comunicar

al Presidente |os resultados;

V.- Rubricar, conjuntamente con |os demas integrantes de
la Mesa Directiva, los dictamenes o acuerdos que haya
aprobado la Comisién;

VI.- Las demas que le confiera la Ley Organica, €l
Reglamento, el Reglamento de la Comision y demas
disposiciones que emita la Asamblea.

CAPITULO SEGUNDO
DE LOSDIPUTADOSINTEGRANTES

Articulo 12°.- El nimero de Diputados Integrantes de la
Comisién no podré exceder de trece miembros.

Articulo 13°.- Los Diputados Integrantes no tendran
ninguna retribucion extraordinaria por €l desempefio de
sus funciones en la Comision.

Articulo 14°.- Son derechos de los Diputados Integrantes:

| .- Hacer uso de la palabra en las reuniones de trabajo de
la Comision;

[1.- Emitir su voto en los puntos que sean puestos a
consideracion;

[11.- Participar en los trabajos, deliberaciones y debates
gue se desarrollen durante las reuniones de trabajo de la
Comision;

IV.- Intervenir, previa solicitud, en las reuniones de trabajo
de la Comisién, en las que concurran servidores piblicos o
personas que por razon de su oficio, ocupacion o profesién o
sean conocimientos Utiles para el cumplimiento de lastareas
de la Comision de conformidad con los acuerdos de ésta;

V.- Presentar votos particulares, cuando su opinion disienta
delaresolucion aprobada por la mayoria delos Diputados
Integrantes,

VI. Presentar ante la Comision iniciativas, proyectos,
proposiciones con o sin puntos de acuerdo, avisos,
pronunciamientos o asuntos materia de la Comision; y

VII. Losdemasquelesean conferidas por laLey Organica,
el Reglamento, €l Reglamento de la Comisién y las demas
disposiciones que emita la Asamblea.

Articulo 15°.- Son obligaciones de los Diputados
Integrantes:

| .- Asistir con puntualidad a todaslasreunionesdetrabajo
de la Comision;

[1.- Emitir su voto en los puntos que se sometan a su
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consideracion, cuando asi se requiera;

[11.- Cumplir con diligencia los trabajos que le sean
encomendados por acuerdo de la Mesa Directiva de la
Comision;

V.- Observar las medidas necesarias para conservar el
ordeny respeto debidos duranteslas reuniones detrabajo,

y

V.- Mantener la confidencialidad de los asuntos que se
discutan en las reuniones de trabajo de caracter privado
de la Comision.

CAPITULO TERCERO
DE LASECRETARIATECNICA

Articulo 16°.- La Comisién contara con una Secretaria
Técnica que estara bajo la direccion del Presidente, a la
cual le corresponde:

| .- Apoyar lostrabajos de la Comision, fundamental mente
en la elaboracion de dictamenes;

[1.- Coordinar lostrabajos de los asesores asignados a la
Comision;

[11.- Prestar apoyo a los diputados integrantes en los
asuntos de la Comision; y

I V.- Colaborar con el Secretario enlassiguientesfunciones:
a) Distribucion del orden del dia;
b) Elaboracion de las actas de las sesiones, y

c¢) Cuidar que las iniciativas, dictamenes o documentos
gue vayan a ser discutidos en las reuniones de trabajo de
la Comision se distribuyan y entreguen a los Diputados
Integrantes con un minimo de 24 horas anteriores a la
celebracion de la misma.

TITULOCUARTO
DEL PROCEDIMIENTODE TRABAJOEN LA
COMISION

CAPITULOPRIMERO
DE LAREUNIONESDE TRABAJO

Articulo 17°.- La Comisién se reunira en sesion por lo
menos una vez cada dos meses, 0 en fechas diversas, cuando
lo acuerde la Mesa Directiva, la Comisién de Gobierno o
la Mesa Directiva del Pleno de la Asamblea, de
conformidad con lo que establece el articulo 29 del
Reglamento.

Articulo 18°.- Las reuniones de trabajo de la Comision

podran ser publicas o privadas. Las reuniones seran
privadas cuando por la naturaleza de los temas a tratar,
la Mesa Directiva asi 1o acuerde.

Articulo 19°.- La convocatoria respectiva para la reunion
detrabajo debera hacersellegar alosDiputados|ntegrantes,
cuando menos con 24 horas de anticipacion, ésta debera
ser firmada por € Presidentey el Secretario. Asimismo, se
fijara el orden del dia en los estrados de la Asamblea.

A la convocatoria se adjuntaran los documentos que se
analizaran, discutirdn y en su caso, se aprobaran en la
reunion de trabajo respectiva.

Articulo 20°.- Las reuniones de trabajo se celebraran en
los salones designados para ello dentro del recinto de la
Asamblea, salvo acuerdo expreso por la Comision; dicho
acuerdo contendrd €l tiempo, lugar y reunion de trabajo
que se celebrara de esa forma.

Lasreuniones a las que serefiere este articulo, no podran
realizarse fuera del Distrito Federal.

Articulo 21°.- Las reuniones de trabajo se desarrollaran
de conformidad al orden del dia. Se desahogaréan, deigual
manera, los asuntos con caracter de urgente o
extraordinario que asi sean aceptados por la Comision.

Articulo 22°.- Serequiere dela asistencia dela mitad mas
uno de los Diputados Integrantes para efectuarse en la
reunion de trabajo.

El secretario pasara lista de presentes al inicio de la
reunion de trabajo, en caso de no existir quérumal que se
refiere el parrafo anterior, leinformaraal Presidente, quien
deber& declarar inexistencia del quérum y citar a los
presentesy ausentes el diay hora que considere pertinente
en atencion a los asuntos a tratar.

Articulo 23°.- Las reuniones de trabajo a las que asistan
servidores publicos o personas que por razon de su oficio,
ocupacion o profesién posean conocimientos o
informacion Utiles para el desarrollo de lostrabajos de la
Comision, se desahogaran conforme al procedimiento y
formato aprobados por los Diputados Integrantes.

A los invitados se les dara un trato respetuoso y en las
intervenciones o interrogantes que formulen los Diputados
Integrantes deberan apegarse al motivo o asunto sobre €l
que la Comision requirié informacion.

Articulo 24°.- De cada reunion de trabajo se levantara el
acta correspondiente, la cual debera contener:

| .- El nombredel Presidente o dequien presidalareunion;
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I1.- Lahoradeinicioy clausura;
[11.- Una relacion nominal de los Diputados Integrantes
presentes y ausentes, con permiso o sin é;

IV.- La aprobacion del acta de la sesién anterior y las
observaciones y correcciones, en caso de que hubieren; y

V.- Una relacién sucinta, ordenada y clara de los asuntos
desahogados, expresando nominalmente a los Diputados
Integrantes que hayan intervenido; asi como de los
acuerdos tomados.

CAPITULO SEGUNDO
DEL ORDEN DEL DIiA

Articulo 25°.- Los asuntos a tratar en las reuniones de
trabajo de la Comision se listarén en €l orden del dia
conforme a la siguiente preferencia:

|.- Aprobacion del acta de la sesién anterior;

I1.- Consideracién delaversion estenografica delareunion
anterior;

I11.- Comunicacionesdela Mesa Directivaala Comision;

V.- Presentacion de pronunciamientos, avisos y
propuestas;

V.- Andlisis, discusién y votacion de proyectos de
dictamenes a iniciativas, proposiciones con 0 sin punto
de acuerdo; y

VI.- Asuntos generales.

CAPITULO TERCERO
DE LASDELIBERACIONES

Articulo 26°.- Las iniciativas 0 proposiciones con punto
de acuerdo, y demas asuntos que sean turnados a la
Comision, se discutiran primero en lo general y después
en lo particular en cada uno de sus articulos.

Articulo 27°.- Lasiniciativas, proposiciones con punto de
acuerdo y demas asuntos turnados deberan distribuirse a
los Diputados integrantes, por 1o menos con 24 horas de
anticipacion a lareunién de trabajo en la que se sometera
a su discusion.

Articulo 28°.- El Presidente durante las deliberaciones de
la Comision concedera el uso dela palabraalosDiputados
integrantes que asi 1o hubiesen solicitado previamente.

Articulo 29°.- Las intervenciones deberd ser
personalmente, de viva voz, en forma respetuosa, concisa
y clara, exponiendo su postura respecto del tema que se

discute.

Articulo 30°.- Ningun Diputado Integrante podra ser
interrumpido cuando se encuentre en uso de la palabra,
salvo por el Presidente para exhortarlo a que se atenga al
tema de discusion, llamarlo al orden cuando ofenda a la
Comision, a algunos de los Diputados Integrantes o al
publico asistente.

Articulo 31°.- Los Diputados I ntegrantes podran solicitar
mocion de orden, contestaciones por alusiones personales
o rectificaciones de conformidad con las disposiciones
contenidas en la Ley Organica y en el Reglamento.

Articulo 32°.- Agotada la deliberacion del tema, el
Presidente preguntara a los Diputados Integrantes
presentes, si el asunto se encuentra suficientemente
discutido, en cuyo caso, se cerrara el debatey llamara de
inmediato a votacion.

Articulo 33°.- Para quela Comision pueda adoptar acuerdos
o resoluciones al momento de la votacion, debera contar con
la presencia de méas de la mitad de sus integrantes.

CAPITULOCUARTO
DE LASVOTACIONES

Articulo 34°.- La Comision adoptara sus resol uciones por
medio de votaciones. Las votaciones podran ser nominales
0 econdmicas. Todas las resoluciones se adoptaran por
mayoria de votos de los Diputados Integrantes presentes
en la reunion de trabajo respectiva.

Articulo 35°.- Se someteran a votacién nominal:

| .- Losdictdmenesdelasiniciativasturnadasala Comision
para su analisis y dictamen; y

I1.- Los acuerdos y proposiciones, cuando asi lo solicite
algun Diputado Integrante de la Comision.

Articulo 36°.- La votacién nominal se efectuara bajo la
siguiente forma:

| .- Cada Diputado Integrante de la Comisién, mencionara
en voz alta su nombre y apellido, asi como la expresion
“enpro” o“encontra’;

I1.- El secretario anotara en una lista los nombres de los
Diputados Integrantes que aprueben el dictamen
correspondiente y en otra los que la rechacen; y

[11.- El Secretario realizara el computo respectivo y daré
a conocer € resultado.

Articulo 37°.- Lasresoluciones de la Comision diversas a
las reguladas por el articulo 31 del Reglamento de la
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Comisién se obtendran por votacion econdmica.
Articulo 38°.- Para realizar la votacion econdmica, €l
Secretario manifestara lo siguiente: “ Por instrucciones
de la Presidencia se pregunta a los Diputados I ntegrantes
si estén a favor o en contra de la propuesta sometida a su
consideracion” .

Por su parte, los Diputados I ntegrantes deberan levantar
la mano para manifestar su determinacion, primero los
gueesténen“ pro” y enseguida los que estén “ en contra” .

Articulo 39°.- Los Diputados Integrantes que disientan
con la resolucién adoptada podran expresar su parecer
por escrito firmado como voto particular cuando asi lo
estimen necesario.

Articulo 40°.- En caso de empate en la votacion, el
Presidente tendra voto de calidad.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- La Comision aprueba € presente Reglamento
por lamayoriadesusintegrantes, mismoqueregirasustrabajos
una vez que sea sancionado por € Pleno de la Asamblea.

SEGUNDO.- Lo no previsto en el presente Reglamento, de
acuerdo a su naturaleza, se regira por la decision de la
mayoria de los Diputados I ntegrantes, la Ley Organica, €l
Reglamento y demés disposiciones que emita la Asambl ea.

México, D.F., a 16 de mayo de 2001, por los Integrantesde
la Comision de Seguridad Publica.

Firmanlosdiputados: Hiram Escudero Alvarez, Presidente;
Juan José Castillo Mota, Vicepresidente; Dione Anguiano
Flores, Secretaria; Algjandro Diez Barroso Repizo, Patricia
Gardufio Morales, Margarita Gonzalez Gamio, Ernesto
Herrera Tovar, Horacio Martinez Meza.

Cumplidasu instruccion, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Deconformidad cone articulo59 de
la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, proceda la secretaria a preguntar a Pleno, en
votacion econdmica, si es de aprobarse el Reglamento
Interior que presentala Comision de Seguridad Pablicade
laAsambleal egidativadel Distrito Federal.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se pregunta a Pleno de la
Asambles, si esdeaprobarse el citado Reglamento Interior.

Los que estén por que se apruebe, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo

poniéndose de pie.
Se aprueba, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento a la
Comision de Seguridad PlblicadelaAsambleaL egidativa
del Distrito Federal.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo, para
solicitar Informacion al Jefe de Gobierno sobrelasUnidades
Territoriales, tiene €l uso de la palabra, la diputada Enoé
Uranga Mufioz, del Grupo Parlamentario de Democracia
Social.

LA C. DIPUTADA ENOE MARGARITA URANGA
MURNOZ .- Muchas gracias, sefior Presidente.

PROPUESTA DE PUNTO DE ACUERDO PARA
SOLICITARINFORMACION AL JEFE DE GOBIERNO,
SOBRE LASUNIDADESTERRITORIALES.

México, D. F., 13 de noviembre del 2001
Sefior Presidente de la Mesa Directiva
Comparieras diputadas, compafieros diputados

Los suscritos diputados integrantes del grupo
parlamentario de Democracia Social, con fundamento
en el articulo 122, base primera de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 114 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, nos per mitimos presentar
el siguiente

Punto de Acuerdo

Considerando que practicamente todas las politicas
publicas que sostiene |a estrategia del actual gobierno, se
encuentran referidas, de una u otra forma, al
establecimiento y definicién de 1,352 unidades
territoriales, de las cuales 783 son consideradas como de
alta y muy alta marginacion.

Que esta estrategia contempla la aplicacion de
programas prioritarios, bajo un criterio que hasta este
momento parece ser estrictamente territorial, lo que
significa homogenizar la amplia diversidad de
necesidades de la poblacion a una base comin como es
el territorio en el que viven.

Que en € caso de la utilizacién del territorio como Unico
criterio que aglutina necesidades, intereses y
problemédticas homogéneas, se corre el riesgo deinclusion
de quienes no necesariamentetienen que ser beneficiarios,
0 mas grave aln, de exclusion de quienes si cuentan con
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dicha necesidad.

Que en la gjecucién de politicas publicas es preciso
reconocer la diversidad de quienes interactian en los
diver sos espacios que componen la ciudad. El gjercicio de
focalizacion guiados so6lo por el criterio territorial
conlleva supuestos falsos, tales como que € territorio es
homogéneo, que todos quienes habitan en € tienen las
mismas necesidades sociales y que €l gasto social espara
todas las personas que habitan una misma unidad
territorial.

Que en el caso de disefio de politicas de desarrollo social,
combate a la pobreza, dotaciény apoyo para una vivienda
y salud, los criterios de focalizacién, asi como los
procedimientos de asignacion de recursos destinados a la
poblacion, requieren explicitar sus requisitos de eficacia,
transparencia y equidad.

Que con base en las citadas unidades se sostiene todo €
entramado operativo y organizativo en todas las
decisiones, fundamentado de la visiéon de
corresponsabilidad ciudadana de la actual
administracion, a partir del establecimiento de asambleas
vecinales y comisiones de trabajo para la asignacién de
recursos presupuestales. Y que esto supone que los
operadores de los programas de dependencias promueven
la participacion social en dichas unidades, sin que se
tenga lainformacién suficiente sobrela profesionalizacion
de su trabajo.

Que esta ciudad requiere de una claridad acerca de la
vision y perspectiva del trabajo de organizacion y de
equidad en la conformacién y toma de decisiones que se
deriva de este trabajo de participacién social.

Que hasta el momento esta politica ha sido aceptada por
esta H. Asamblea Legislativa y que no han sido aln
revisados los criterios, variables y metodologia para la
definicion de estas unidades, particularmente para las
[lamadas de alta y muy alta marginalidad.

Que en términos presupuestales, es evidente que existe
una suerte de competencia entre programas de atencion
a necesidades social es especificas, como las que enumera
el Programa Integrado Territorial, con programas de
cobertura amplia como €l de salud y seguridad publica.
Y que deigual forma el citado programa ha servido para
realizar una redistribuciéon de recursos presupuestales
de las dependencias a los 6rganos politico-
administrativos.

Finalmente, en virtud de la cercania del inicio de
sesiones para que el Pleno de esta Asamblea discuta y
en su caso apruebe el proyecto de Presupuesto de
Egresos del Distrito Federal, y tomando en

consideracion que durante la administracion del actual
jefe del Ejecutivo capitalino Lic. Andrés Manuel Lopez
Obrador, una parte importante de los recursos
presupuestales para desarrollo social y econémico de
la ciudad han sido dirigidos a través del Programa
Integrado Territorial de Desarrollo Social, que
involucra deigual manera recursos del gobierno central
y de los 6rganos politicos administrativos.

Mas alla de que puedan ser discutidos o no dichos
criterios es necesario que esta Asamblea tenga
informacion y pueda contar con elementos de decision
sobre los principales criterios econémicos, politicos y
sociales marcados en las prioridades de gobierno de la
capital.

Por todo lo anterior, nos permitimos someter a
consideracion de esta honorable Asamblea Legidlativa el
siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

UNICO.- Se solicita al Jefe de Gobierno que de manera
detallada, en un lapso no mayor de 15 dias habiles,
informe a esta Asamblea Legislativa los criterios,
variables y metodologia utilizados para determinar las
Unidades Territoriales, en general y las Unidades
Territoriales de alta y muy alta marginalidad, en
particular, asi como la informacion base para su
definicion.

Solicitamos a la presidencia turnar e Punto de Acuerdo
presentado a la Comision de Desarrollo Social para su
dictamen.

Firman los diputados Jaime Guerrero y Enoé Uranga
Mufioz.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO MARCOS MORALES
TORRES.- TurnesealaComisiéon de Desarrollo Social.

Esta presidencia, anombre de laAsamblea L egislativa del
Distrito Federal, Segunda Legislatura, da la mas cordial
bienvenidaalosaumnos del quinto semestre dela Carrera
de Asistente Directivo, turno matutino y vespertino, del
CONALEPL

Paraformular un pronunciamiento sobre las Finanzas de la
Ciudad, seconcedeel uso delapalabraal diputado Federico
Doring Casar, del Partido Accion Nacional .

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Con
Su venia, sefor Presidente.
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DIPUTADAS Y DIPUTADOS A LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA:

Losproximosdias, € Congreso delaUnion, en cumplimiento
de ladisposicion constitucional que prevé e articulo 122,
inciso B, fraccion |11, abordara el debate sobre el monto
méaximo y destino del endeudamiento neto que aprobara al
Gobierno del Distrito Federal, para sufragar el gasto quela
Asambleal egidativaleautoriceagjercer a Ejecutivo Loca
mediante el Decreto de Presupuesto de Egresos del afio
2002.

Larelevancia de este tema estal, que sin duda seré objeto
de acal oradas discusiones por parte de las diversas fuerzas
politicas representadas tanto en la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, como de las propias Camaras de
Diputados y de Senadores, ya que en €l fondo lo que se
estara discutiendo sera la bondad o no del esquema
financiero aplicado en el Distrito Federal y su repercusion
enlaviabilidad financierade unadelasciudadesmésgrandes
del mundo.

A finde contribuir aenriquecer estadiscusion, esimportante
gue reflexionemos sobre |os antecedentes inmediatos del
endeudamiento del Gobierno delaCiudad apartir de 1991,
las estrategias adoptadas hasta 1997 y los resultados del
periodo reciente en lamateria, como marco paraevaluar el
estado actual del endeudamiento de la capital y valorar los
resultados delos sucesivos* Programas de Reestructuracion
de la Deuda” instrumentados por las sucesivas
administraciones a cargo del PRD en el Gobierno de la
Ciudad.

Lahistoriareciente: 1991-1994.

El Distrito Federal acumul 6 hasta 1994 unadeudade 1,473
millones de pesos, ya que mantuvo una politica de
financiamiento sustentada en el fortalecimiento de los
ingresos propios, laracionalizacion el gastoy lageneracion
deahorro corriente, que permitio financiar en casi latotalidad
€l gasto deinversion.

Duranted periodo 1991-1994, € endeudamiento fueutilizado
como complemento del ahorro corriente en proyectos
ecoldgicos (reforestacion, red ambiental de monitoreo
atmosférico, construccion deviveros) y enrefacciones para
el sistema de transporte colectivo, metro.

El perfil de estas inversiones se realizd a través de créditos
blandos con tasas de interés preferenciales y de largo plazo.

Lainversién eninfraestructura: 1995-1997.

A partir de 1995 el Distrito Federal Ilevo a cabo la
contratacion de deudaparafinanciar programasdeinversion
gue sentaran las bases paraimpul sar el desarrollo sostenible
de laciudad, principalmente en lainversion destinadaala

ampliacion del Sistema de Transporte Colectivo y de
infraestructurahidréulica

Durante el trienio 1995-1997, los créditos se contrataron
en monedanacional, aplazosdeentre 7'y 20 afos; ademas
el 77% de la deuda se contrat6 con BANOBRAS,
permitiendo que el portafolio fuera uno de los mas
competitivos.

En ese lapso, € 92% de los recursos de crédito de que
dispuso €l distrito federal se destinaron a tres programas
considerados prioritarios: transporte (61%), principamente
paralaconstrucciony equipamiento delalineaB del metro;
sistemahidraulico (19%), paralaconstruccion del Acuaférico,
el Drenaje Profundo, el Gran Canal y €l inicio del Programa
de Saneamiento del Valle de México; asi como el programa
de modernizacion tecnol 6gicade seguridad y justicia.

Cabe destacar que estos programas y obras generan su
propia fuente de repago, por [o que son sujetos naturales
definanciamiento de labancade desarrollo.

Como resultado delainversion efectuadaen el patrimonio
de la ciudad, al 31 de diciembre de 1997, el saldo de la
deudadel Distrito Federal fuede 11,789.2 millonesde pesos,
y su servicio acanzé un monto de 1,088.1 millones de pesos,
equivalenteal 3.0% delosingresosordinarios, lo cua revela
gue a pesar de este gran esfuerzo de inversion productiva
de alto contenido social, el endeudamiento no se tradujo
en una carga insostenible para la salud financiera del
gobierno.

Unamuestra evidente de esta situacion es que los ingresos
propios aportaron aproximadamente 58 centavos de cada
peso captado, en tanto que las participaciones significaron
33 centavos. Tal resultado determind que la ciudad de
México se constituyera en laentidad con las finanzas mas
autosuficientes del pais.

LA NUEVA HISTORIA 1998-2000.
Laautorizacion de 1998: razonesy fundamentos.

Para1998 el H. Congreso delaUnion autorizé al Gobierno
de LaCiudad un endeudamiento neto de 7,500 millonesde
pesos. tal autorizacion ocurrio porque en lapagina XLI1V
del tomo | delaExposicion de Motivos del Presupuesto de
Egresos del Distrito Federal, se sefialaba expresamente,
quelosrecursos serian utilizados para“ ... dar continuidad
a los proyectos estratégicos vinculados con la
preservacion y mejoramiento del medio ambiente,
transporte, drenaje, agua y saneamiento del valle de
México,...”

A mayor abundamiento, enlapaginaX1V delainiciativade
laLey delngresosdel Distrito Federal para1998, sefidaal
respecto de los recursos provenientes de endeudamiento
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que: “ la utilizacién de los mismos se destinara para el
financiamiento de proyectos deinversion deatarentabilidad
social y con fuente propia de repago,...”.

En estas condiciones, se aseguraba el cumplimiento tanto
de las disposiciones constitucional es sobre el mangjo dela
deuda, como €l apego alal ey General de DeudaPublica, €l
Estatuto de Gobiernoy el propio Codigo Financiero, queen
correspondencia con los deméas ordenamientos sefiala en
suarticulo 279, fraccion |, lo siguiente:

“Art.279.- Corresponde ala Secretaria (definanzas), previa
aprobacion dela Secretariade Hacienday Crédito Publico,
lo siguiente:

I. Vigilar que los recursos procedentes de financiamientos,
se destinen alarealizacién de proyectos y actividades que
apoyen el programa, asi como que generen ingresos para su
pago.

Asi pues, en la solicitud formulada por el Jefe De
Gobierno para el endeudamiento publico de 1998, se
cumplimentaban los requisitos establecidos en la
Constitucion y en la Ley General de Deuda Publica,
todavez quelahaciendapublicalocal tenialafortaleza
para asumir los compromisos derivados del
endeudamiento; |os proyectos afinanciar contaban con
una fuente de pago y favorecian al desarrollo
sustentable de la ciudad.

Lagjecucion

Losresultados de la gestion financieradel Distrito Federal
se modificaron substancialmente, seguin se desprende del
informe de avance progaméatico-presupuestal
correspondiente a periodo enero-septiembre de ese afio;
ya que se establecia que del techo de 7,500 millones de
pesos de deuda, solamente se habian utilizado 940.4 millones
de pesos, como endeudamiento neto, debido al retraso de
las obras del metroy alacancelaciény rezago devariosde
los proyectos para los cuales habia sido autorizado el
endeudamiento.

En realidad, la lista de proyectos prioritarios cancelados,
anunciados y no realizados o suspendidos por el Gobierno
delaCiudad esinnumerable: tren elevado, lineadetrolebuses
del ferrocarril de Cuernavaca, adquisicion detrenes, € gran
cana del desaglie, laconstruccidn, ampliacion y/o adecuacion
de plantas de tratamiento de aguas negras, asi como el
programadereforzamiento hidréulico; lasobrasdel acueducto
perimetral, lareposicion de pozosen €l ValedeMéxicoy la
construccion y ampliacion de plantas potabilizadoras, son
solo algunos g emplos.

Al concluir €l gercicio de 1998, seglin sereportaen lapégina
178 delaCuentaPublica “...seregistraron disposicionesde

crédito durante 1998 que ascendieron a7,831.2 millonesde
pesos y pagos de principal por 545.0 millones de pesos, |0
que implicé un endeudamiento neto gercido por 7,286.1
millones de pesos’, es decir, el 97.1% del total autorizado
por el Congreso, sin que sereflejarade maneraproporcional
en el avance de los proyectos comprometidos en el
presupuesto.

Adicionalmente, enlapégina 180 de ese mismo documento
se confirma el monto dispuesto y las fuentes de
financiamiento sefialadas en el punto anterior, al presentar
un listado de acciones hacia las que supuestamente se de
destino en €l 1V Informe de Avance Trimestral, que fue
presentado 45 dias después de concluido €l gercicio fiscal
de 1998 y laambigliedad de la aplicacién de méas de 5,700
millones de pesos en la Cuenta Pdblica de destinaron tales
recursos, pero que no se especifican de maneraclara, como
sigue: “1,774 millonesde pesosdestinados a fortalecimiento
de la infraestructura urbana y proyectos de desarrollo
economico” y 3,999.3 millones de pesos, para financiar
principa mente obras del sistema hidraulico, de transporte,
de urbanizacién, asi como de fomento econdmico. destaca
la ausencia ese afio, presentada el 10 de junio de 1999.
Montos que sumarizados equivalen a los créditos
contratados como simplesy queincluso fueron denunciados
publicamente.

Luego entonces en la Cuenta Publica se reconoce
expresamente que hubo retraso, suspensién y cancelacion
de diversas obras que si formaban parte del programa
multianual definanciamiento, y queincidieron directamente
en el subgjercicio del gasto de capital; asi pues, resulta
incompatible el incumplimiento de las metasfisicas de los
proyectos paralos que se habiaautorizado €l endeudamiento
de 1998, con €l gjercicio delacasi totalidad (97.1%) delos
recursos de financiamiento aprobados mediante € articulo
segundo delal ey de Ingresosdel Distrito Federal de 1998.

El caso de 1999.

Para 1999 € Gobierno de la Ciudad solicitd a Congreso sele
autorizaran nuevamente 7,500 millones de pesos como
endeudamiento neto, pero atendiendo a lo sefialado por la
Condtituciony laL ey Genera de DeudaPUblica, resultaevidente
que solo los conceptos referidos a Sistema de Trangporte
Colectivo (1,058.0 millones); Servicio de TransportesEléctricos
(122.0millones); elndtituto deViviendadd Didtrito Federd (505.5
millones) eran autorizables, y que tales proyectos absorberian
1,685.5 millones de pesos, consecuentemente, la autorizacion
que otorgd € Congreso de la Unidn fue de 1,700 millones de
pesos.

Sin embargo hoy sabemos que tales recursos no fueron
utilizados en su totalidad durante ese gjerciciofiscal , porque
tampoco los necesitaban y se incorporaron a los ingresos
corrientes del afio 2000, bajo la forma de “remanentes
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presupuestales’.

Al Gobierno capitalinole sobraron del gercicio de 1999 como
disponibilidades financieras unos 3, 600 millones de pesos
gue no fueron reportados en el primer trimestre del afio
2000. Con €l uso o desuso del crédito seregistré un aumento
en el saldo deladeudadecasi 11 mil millonesde pesosen
poco menosdedosafios, parasituarseen 22 mil 962 millones
de pesos @ cierre de ese afio.

Losresultados del afio 2000.

A lolargo de este afio, serepitieron losvicios en el manejo
delos niveles de endeudamiento, seretraso su aplicaciony
el grueso secolocd en el Ultimo trimestre del afo; segiin las
cifras del Informe de Avance Programéatico Presupuestal

correspondiente a periodo enero- septiembre solo se habian
utilizado 204 millones de pesos en el financiamiento de
proyectos respecto alos 6,000 millones de pesos autorizados
por el Congreso delaUnion parael gercicio. finalmenteen
la Cuenta PUblica presentada ante laAsamblea L egislativa
sereportd unadutilizacion de 5,010 millones de pesos, con lo
que el saldo consolidado de la deuda publica se situd en
casi 29 mil millones de pesos, es decir, un monto de 17 mil

millones de pesos por arribade los que recibi6 afinaes de
1997.

Nuevamente el gasto de capital, principal receptor de los
recursos de deuda mostraron un subejercicio importante al
situarse en 10%, pues se dejaron de aplicar 1,575 millones
de pesos en relacion con los autorizados y en contrapartida
se presentd un sobregjercicio del gasto corriente por casi
5,000 millones de pesos.

El hecho es incontrovertible en términos del
crecimiento de la carga financiera de la deuda para la
Ciudad, que tiende a agudizarse con el tiempo y que
pude afectar sin duda la capacidad del gobierno de la
ciudad para hacer frente al crecimiento de lademanda
de bienes y servicios.

Un gjemplo muy claro de este deterioro de la situacion
financiera de la ciudad se expresa en la relacion que
guarda el saldo neto de la deuda en relacion con los
ingresos netos totales que percibe la haciendalocal. Ese
indicador simple, muestra de manera transparente la
creciente dependencia de recursos externos para sufragar
el gasto.

Al concluir € gerciciofiscal de 1997, larelacion del saldode
ladeuda en relacion con los ingresos netos del afio era del
orden de 29.6% , resultante de un saldo de la deuda de
11,789.2 millones de pesos, y de ingresos netos total es por
39,736.8 millones de pesos. De cumplimentarse las
previsiones contenidas en el paquete fiscal de este afio, la
deudadelaciudad alcanzardunacifrade 34,149.7 millones
de pesos, que serén equivalentes a 48.3% de los ingresos

anuales captados por el Gobierno del Distrito Federal. Es
decir que en cuatro afioslarel acién mostraraun incremento
de 20 puntos porcentual es, evidenciando unasituacién que
tiende claramente acomprometer y poner enriesgo lasalud
financieradelacapital del pais.

CONCLUSIONESPRELIMINARES.

Al examinar las bases y montos de los requerimientos
financieros que presente el Jefe de Gobierno al H.
Congreso de la Union debera considerarse que la
estructura financiera de la haciendalocal esta en franco
deterioro durante los Gltimos afios, y que de persistir €l
uso y abuso de los recursos autorizados por el Congreso
en materia de deuda publica, no seria dificil que se
comprometiera una gran cantidad de recursos, que en
ultimainstanciatampoco se hatraducido en laampliacion
delainfraestructura de bienesy servicios que necesitala
ciudadania.

Tal situacion no es saludable financieramente pero
ademas se ha venido realizando de manera ilicita en
términosdelo que disponeel articulo 73, fraccion V111 de
laConstitucion Palitica, laLey General de Deuda Publica
y €l propio Codigo Financiero del Distrito Federal , por lo
que debe evitarse que esta situaci 6n se perpetle y actuar
con un alto sentido de responsabilidad, obligando al
Gobierno Local a encontrar nuevas formulas para
garantizar el fortalecimiento de los ingresos propios, tal
como sereconoce en |las paginas 167-168 del Proyecto de
Programa General de Desarrollo del Distrito Federal, 2000-
2006: “Enlos ultimos afios. L os principal es componentes
de los ingresos propios registran en algunos casos un
claro estancamiento, y en otros una tendencia
descendente, 1o que repercute tanto en su participacion
Como en su aportacion en términos reales a los ingresos
totales.”

LA SOLICITUD PARAEL 2002.

Segun la informacion vertida en los medios de
comunicacion de hace unos dias, el Jefe de Gobierno ya
presento al Presidente de laRepublicalasolicitud de un
endeudamiento neto para el Gobierno de la Ciudad por
la cantidad de 5 mil millones de pesos, con o cual la
deuda de la Ciudad ascenderia a 38,549.9 millones de
pesos.

Es decir, pesos mas, pesos menos, € equivalente amas del
54% de los ingresos anuales que se captaran durante el
presente gjercicio fiscal. Francamente no se entiende para
que quiere mas deuda si la que se le autorizo para este afio
no hasido utilizada. No lo digo yo, |o muestran los datos del
propio Gobierno del Distrito Federal.

Si se revisa la pagina 133 del Informe de Avance
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Programético-Presupuestal, se puede confirmar que de los
5,500 millones de pesos autorizados por €l Congreso dela
Unién parael 2001 como techo méximo de endeudamiento,
se puede confirmar que al mesdejunio no se habiaaplicado
ni un solo peso de lo aprobado por esta Asamblea, al
parecer al Jefede Gobiernoleinformaronmal, oleplaticaron
de otra ciudad, pues el declar6 alos medios que no habia
subejercicio, y tal vez tenga razén, lo que hay es
desperdicio. Ademéas delaamortizacion por 599.9 millones
de pesos.

Eslamentable que en la propia nota periodistica, que se
derivadelainformacion del Gobierno del Distrito Federal,
solo se explique el destino de 641 millones de pesos,
apenas el 12.8% del total en que se pretende aumentar la
deuda, y que segln esto ya se solicitd formalmente al
Ejecutivo Federal, para que este a su vez la remita al
Congreso.

Lo anterior significaque L 6pez Obrador no sabe, 0 no quiso
explicar como pretende usar los créditos, peroeso si insiste
atoda costaen acrecentar ladeuda. Parafraseando el refrén
: Pedir no empaobrece, cumplir eslo que aniquila.

Y bueno pues, nuevamente tendremos que enfrentar esta
discusion sin mayores elementos que sustenten la peticion
deincrementar |a deuda de todos | os capitalinos, por cierto
lamayor de que tengareferencialahistoriafinancieradela
ciudad.

Esto desde luego esta en franca contradiccion con la
posicion ideolégicadel PRD, y con los principios que dice
defender, o al menos con su discurso politico, porque es
inexplicableeininteligible que sediganecesito 5 mil millones
de pesos, autorizamelosy luego te digo paraquelosvoy a
usar.

No es bueno tampoco para el Gobierno cuando
histéricamente, y merefiero alasituacion de 1998 alafecha
gue pide un endeudamiento, no lo utilizasino hastafinales
de cada afio, y luego resulta que los proyectos ni tuvieron
los avances fisicos esperados pero si se contrato la deuda
ya cuando no existia la posibilidad material de gjercer
legalmente esos recursos.

Esdecir, setomaladeudaperono seutilizaenlo quesedijo
para asi aumentar artificialmente la capacidad de
financiamiento del Gobierno delaCiudady luego meter esos
recursosal gasto normal, quefinal mente se utiliza parapagar
sueldos, materialesy hastaservicios generaes, como el pago
del servicio telefonico.

Me parece que independientemente del destino que hasta
ahorano se conoce con precision, laAsambleaestaobligada
avalorar con cuidado el nivel deladeudasolicitada, con el
objeto de que no se afecte masel equilibrio financierodela

capital.

Este equilibrio ya se ha puesto en juego, pues cadadiay a
pesar de las reestructuraciones, aumenta cada vez mas el
peso de la deuda respecto al presupuesto anual y
consecuentemente su servicio.

Estaeslapreocupacion demi partido, y tengan por seguro
gue estaremos vigilantes para que no se ponga en riesgo
alaCiudad y a sus habitantes y exhortamos alas demas
fuerzas politicas de la capital a actuar responsablemente
y no comprometer la salud financiera que tantos afios
implico.

El Congreso, a su vez, debera ser cuidadoso de que la
autorizacion que realice no contravenga ni lo establecido
enlaConstitucionni lo dispuesto enlal ey Genera de Deuda
Pdblica, como aparece ocurrir con a gunos delos proyectos
que presuntamente serian financiados con deuda, como son
las preparatoriasy larepavimentacion delared via queno
tienen formade recuperarse.

Porque de confirmarse quelasolicitud comprende proyectos
gue por su naturaleza violentan estas disposiciones, no
podria autorizarse ni un solo peso.

Esperamos que el PRD representado en esta Asamblea,
actlie en esta ocasion con apego a la ley y no
atendiendo alos mandatos y designios que leimponga
el Jefe de Gobierno, ...por el bien detodos, primero la
ciudad.

LA C. DIPUTADA MARGARITA GONZALEZ GAMIO
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO RAFAEL LUNA
ALVISO.- ¢Con qué objeto, diputada?

LA C. DIPUTADA MARGARITA GONZALEZ GAMIO
(Desde su curul).- Parael mismotema.

LA C. DIPUTADA CLARA MARINA BRUGADA
MOLINA (Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- S, sefioraDiputada.

LA C. DIPUTADA CLARA MARINA BRUGADA
MOLINA (Desde su curul).- Parael mismotema, por favor.

EL C. PRESIDENTE.- Tiened usodelapalabrahastapor
veinte minutosladiputada Gonzalez Gamio.

LA C. DIPUTADA MARGARITA GONZALEZ GAMIO--
Muchas gracias, sefior Presidente.

Ausencia de vision a largo plazo, mala administracion y
populismo, son las caracteristicas que sobresalen de la
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gestion del segundo Jefe de Gobierno electo de la capital.
Una ciudad mucho mas insegura, deteriorada y sin obra
publica es lo que destaca a casi un afio de gobierno.

Ante este panorama, €l Jefe de Gobierno pretende solicitar
al Congreso de la Unién un endeudamiento por un monto
deméas de 5 mil millones de pesos parafinanciar programas
de transporte, medio ambiente, infraestructura hidraulica,
obrapublica, seguridad y procuracion dejusticia.

Estasolicitud estotalmenteinverosimil y contradictoria, pues
actualmentelasfinanzas publicas presentan un subgjercicio
de 2,956 millones de pesos. ¢Cud es €l fin de este nuevo
tope de endeudamiento?, ¢continuar con una politica
populistacuyametaes esconder las carencias que alin tiene
estaciudad, o mejor dicho, tapar €l sol con un dedo?, o peor
aun, ¢financiar las campafias el ectorales en otros estados?

Las comentadas reuniones de madrugada con los
encargados de la seguridad, en poco han ayudado para
abatir los indices delictivos que mantienen en jaque a los
ciudadanos. Comentan que su saldo positivo es la
actualizacion cotidianade las encuestas de popul aridad del
gobernante capitalino y sus matutinas conferencias de
banqueta.

Baste observar el manejo de las finanzas, que finalmente
constituye la columna vertebral de un buen gobierno.

Una analogia adecuada y la de un jefe de familia cuyos
ingresos propios cada dia disminuyen. En lugar de mejorar
susfinanzasy gastar bien, optapor vivir pidiéndole prestado
a su suegro y endeudarse con quien se deja. No
impermeabiliza, ni cambiasusviejasinstal aciones el éctricas
y de gas. Despilfarralo prestado regalando obsequios a sus
vecinos. Sin duda seré popular, pero, ¢qué serd de su casa
en algunos arnos?

El Distrito Federal cuentacon uno delos presupuestos mas
generosos de los que se tiene memoria, con méas de 70 mil
millones de pesos. Sin embargo, cercade lamitad de estos
recursos selosotorgael Gobierno Federal. A pesar deser la
entidad mas rica del pais, al iniciar la presente gestion se
dot6 ala capital con fondo de la bolsa dedicada a apoyar a
los municipios considerados de pobreza extrema.

Interesantey alarmante resultadar un vistazo alaformaen
quesegastaestafortuna. En el Ultimo afio, el gasto en pago
de néminaseincrement6 en masde (1,000) mil millonesde
pesos.

De cada peso, casi 50 centavos se destinaron a sueldos de
laburocracia.

El gasto de administracion se incrementd a 84%, mientras
gue €l de capital se redujo a 16%. Ello se traduce en un

crecimiento desmesurado que al canzaa 330 mil burdcratas.
Al mismo tiempo e irresponsablemente se paralizala obra
publica, poniendo enriesgo los sistemasvitalesdelaciudad,
como lo son la infraestructura hidraulica, €l drengje, €l
transportey lavialidad.

Ladeudadel gobierno eslamas grande en lahistoriadela
capital y representaarribadel 88% de susingresos propios,
esdecir més de 28 mil millones de pesos.

Paradojicamente, los ingresos locales son menores a lo
programado por su gobierno. Esto sedebe aunaineficiente
administracion, asi como a empecinamiento en no actualizar
impuestos, tarifas y derechos. Medidas impopulares para
él, pero urgentes paralaciudad.

Por dar sélo algunos ejemplos hablemos de una familia
promedio que consume 64me de agua. Enlacapital le costara
165 pesos, mientras que por gjemplo en Monterrey surecibo
ascenderd a 547 pesos, es decir mas de 3 veces. Sin duda
ésta es unade las razones por las cual es | os regiomontanos
valorany cuidan en toda su dimension € liquido vital que
aqui se desperdiciaaraudales.

Habitos derrochadoresy fugas de lasredes que no reparael
gobierno capitalino, ocasionan lapérdidadel 37% del agua
gue entra a esta ciudad.

El Metro sigue costando 1.50, mientras una CocaColacuesta
5 pesos.

¢Quién pagay subsidia el Metro més barato del mundo?
Los usuarios que tienen que padecer de un sistema
ineficiente, insuficientey peligroso. Los capitalinosque no
pueden contar con nuevas|ineas, |os habitantes delaciudad
gue tienen que padecer del congestionamiento, la
contaminacion y el trafico que ocasiona un transporte
publico escaso y deficiente; lo pagan los mexicanos del
resto del paisquelo subsidian ¢Quién gana?Lapopularidad
de Andrés Manuel.

Nadie duda de las bondades de subsidiar a los grupos
vulnerables, lo que se cuestiona es el peligro de poner en
riesgo €l futuro de la ciudad por mantener altos indices de
popularidad.

Muchas gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Parad mismotema, seleconceded
uso delatribunaaladiputada ClaraMarinaBrugada, hasta

por veinte minutos.

LA C. DIPUTADA CLARA MARINA BRUGADA .-
Gracias, diputado Presidente.

Bueno, me parece que cuando hablamos de estos temas, se
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dicen muchos nimeros, se dicen muchas cosas que luego
no se pueden mantener, como es el caso del andisis de la
deuda en esta ciudad.

Efectivamente, nuestro Jefe de Gobierno solicito al
Presidente de la Republica para su aprobacion posterior en
el Congreso, la cantidad de 5 mil millones de pesos como
techo de endeudamiento de la ciudad.

Efectivamente, consideramos que al igual que en este afio,
los destinos en los que se ha traducido los recursos
provenientes de deuda publica, son legales. Me parece que
seria una gran incongruencia que se plantee de que la
solicitud de endeudamiento que ha hecho el Gobierno dela
ciudad y lo que hemos conocido todos publicamente, para
lo cua esta destinando estos recursos o pretenden que
esté destinado, se plantee que no tienen validez, porque
estén destinados para construir preparatorias, parael medio
ambiente, paralareforestacion, enfin.

Yo creo quelapropial ey de DeudaPublicao el articulo 73
de la Constitucién nos dice claramente para qué y de qué
manera se tiene que gjercer 1os recursos de deuda publica;
pero alin mas, nos dice que en €l caso del Distrito Federal,
los recursos que van destinados a deuda, pasan por la
autorizacion cotidiana, por la supervision, por larevision,
por lavigilanciacotidianadela Secretariade Hacienda. Esto
es muy importante, porque quiere decir que si ahora se
cuestiona la validez de la deuda para el contenido, paralo
que van a ser destinado los créditos que sean solicitados
para esta ciudad, entonces se tendria que cuestionar la
validez y la autorizacion que ha dado la Secretaria de
Haciendaen los Ultimos afios.

Efectivamente, en €l afio 2001, también se solicité deuda
para desarrollo social, también se solicité deuda para
preparatorias, para construccion de escuelas, en fin.

Seriamuy bueno preguntarlesalos Jefes Delegacionalesen
qué han utilizado ladeuday nos daremos cuenta que se ha
utilizado paratemas que hoy el Jefe de Gobierno nuevamente
reitera como argumento parala solicitud de nueva deuda.

Esto quiero decir que no hay ningin problemalegal en la
solicitud deladeudaque estd haciendo el Jefe de Gabierno.
Es menos deuda la que se esta solicitando, es parael 2002
que lo que se solicité para este afio.

Esto es muy importante dejarlo claro y considerar que si
con recursos de la deuda se va a hacer |a obra destinada
paralas preparatorias, parala educacion en esta ciudad, es
una obray son recursos bien invertidos.

Me parece también importante resaltar que efectivamente,
uno de los datos mas relevantes que va a considerar €l
Congreso de la Union en este tema de la deuda, hasido la

reestructuracién implementada por el Jefe de Gobierno en
esta Administracion que ha significado un
desendeudamiento del orden de 599.9 millones de pesos,
incluso el buen manejo de la deuda ha propiciado que
prestigiados organismos calificadores le otorguen €l mas
alto grado de confianzaalaeconomiadel Distrito Federal.

A mi meparece quelapropuestaque hace el Jefe de Gobierno
como techo de endeudamiento, representa 9.1% menos que
lo que se solicitd el afio pasado, y que ademas de esto la
deuda que actualmente tiene, el techo de endeudamiento
solicitado representard alrededor del 10% de los recursos
que obtendra el gobierno.

Me parece también importante decir queadiferenciade 1983,
cuando la deuda representaba casi el 50% en ese afio, en
este caso solo represente el 11%. Esto quiere decir que
tendriamos que recordar un poco lahistoriay laevaluacion
deladeudapublica enlaciudad.

Recordemos queloscasi 12,000 millones de pesos que degjo
Oscar Espinosa Villarreal, traidos a afio actual, a 2001,
representarian casi 18,000 millones de pesos, esto quiere
decir que cada peso que se adeuda actualmente en esta
ciudad, 62 centavos fueron heredados. Entonces, la actual
situacion de deuda que tenemos en la ciudad, el 62% fue
heredada. Entonces no echemos la culpa a gobierno de
esta ciudad desde 1998, a finales del 97, como el que
efectivamente ha sido responsable de esta situacion. La
situacién esmés complgjaque venir aqui adecir cuestiones
gue no se pueden realmente justificar.

Recordemos que el gobierno de Oscar Espinosa Villarreal
comenzd con una deuda de 100 millonesy llegd hasta los
12,000 millones en 1997. Por ello no existe ninguna
comparacion con lo que actualmente han contratado las
administraciones perredistas.

Recordemos para qué han sido invertidos los recursos de la
deuda, y nos daremos cuentaque el 60% de | os recursos que
sehaninvertido en deuda, han sido destinados parael Estado
de México, para la zona metropolitana, que beneficia a
municipios que ahorita estan gobernados por € Partido
Accion Nacional y € 40% a la ciudad, en obras como €
transporte, o podemos ver claramente que ha mejorado la
calidad de vida de los mexiquenses. Seria bueno que
tuviéramos en cuenta este asunto de lamaneracomo hasido
utilizadaladeudaen losltimostiempoas, por o cual nosotros
consideramosimportante que en estaciudad el hecho de que
tengamos o que solicitemnos un techo de endeudamiento del
11%, no representaproblema. Por el contrario, estamosen un
proceso de reestructuracion de la deuda.

Es mentiratambién cuando se dice que la manera como se
tienen las finanzas en esta ciudad. Las finanzas de esta
ciudad son finanzas sanas, y el gobierno delaciudad desde



ASAMBLEA LEGIS_ATIVA DEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 26 13DENOVIEMBREDE 2001 25

1998 hagjercido finanzas que no tienen problema.
Efectivamente, ha habido algunos subgjercicios, hay que
reconocerl os, pero esta situacion no tiene que ver con otra
quesufrimosanivel federal.

Por gjempl o, tenemos en el 2001 que el 47% delosrecursos
gue tenemos en la ciudad, el 47% son de recursos
provenientes de participaciones, de aportaciones y de
transferencias federales, pero e 53%, mas del 50% son
recursos de ingresos propios de esta ciudad.

Por eso hacemos un llamado alaAsamblea L egidlativapara
que discutamos con mucha precisiéon la manera de cémo
debemosenfrentar este asunto. Recordemoslo queinclusive
ladiputadaMariadelosAngelesMoreno, en algiin momento
menciono acerca de la deuda del Distrito Federal y la
necesidad de unirnos en esta Asamblea, para lograr que
parte de la deuda pudiese ser condonada por e Gobierno
Federal.

Yo hago un Ilamado y hago un llamado también a este
Congreso delaUnion, paraque sin ninguin problema pueda
aceptar el techo de endeudamiento solicitado por el Jefe de
Gobierno.

Gracias.

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR (Desde
su curul).- Si me concede el uso de la palabra, sefior
Presidente, pararectificacion de hechos.

LA C. DIPUTADA MARGARITA GONZALEZ GAMIO
(Desde su curul).- Parahechos, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Déring, por favor.

Tiene e uso de la palabra €l diputado Ddring hasta por
Cinco minutos.

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Con
Su venia, sefor Presidente.

Comparieras y compafieros diputados:

En primer lugar, quiero reconocer la actitud de la diputada
Clara Brugada, me parece que es un hecho que no puede
pasar desapercibido, que se haya subido a esta tribuna con
argumentos financieros que podemos o no compartir, que
pueden ser 0 no endebl es, pero no con argumentos politicos.

Yo creo que es un gran avance con respecto a los debates
que sedieron en estalegislatura, perdén, en esta Soberania
en la legislatura anterior, donde la discusién sobre €l
endeudamiento neto delaciudad eraunadiscusion politica,
era discusion juridica, una discusion financiera; pero
quisiera precisar algunas de las cuestiones que aqui se

dijeron, con todo respeto.

¢Por qué es ilegal el financiamiento a través de
endeudamiento neto de las preparatorias? No porque no
compartamosel proyecto. Decialadiputadaque son recursos
bien invertidos, pudiera ser, pero no es un proyecto que
generefuentederepago, y comotal, contravienealafraccion
VIII del articulo 73 delaConstitucion, alosarticulos4, 5y 6
delal ey General de DeudaPublica.

También obliga la misma interpretacion para la
repavimentacion, puede o no ser algo que consideremos
prioritario, pero no genera una fuente de repago.

Sobrelareestructuracion deladeuda, yo mismo lareconaci,
yomismo di lacifradelos599 millones, pero pongan ustedes
la cifra de 599.9 millones en el aspecto de un saldo de la
deudaque vaaterminar al cierre de este gjercicio fiscal en
maés de 34 mil millones de pesos. Como que no es un saldo
financiero como paraescribir acasa.

En cuanto ala clasificacion triple A de las finanzas de la
ciudad, cierto es que tiene una clasificacion tripe A, pero
porquelas calificadorasinternaciona es como Standart and
Buss colocan ala ciudad todavia financieramente adscrita
al Gobierno Federal. Si ustedes checan las clasificaciones
gue hacen de las finanzas de todas las entidades, no viene
referida el Distrito Federal, sigue considerada dentro del
esquema financiero del Gobierno Federal y seguramente
cuando se promulgue en el Diario Oficia lareformapoalitica
del decreto constitucional y sea auténoma finamente la
entidad, tendraotraclasificacion y no seratripleA.

Con respecto alo que sefialaba la diputada, me parece
interesante lareflexion. El 60% delosrecursos de deuda
publica se han colocado en obras publicas que
benefician a los ciudadanos y a los municipios del
Estado de México.

Yano interesa aqui quién nos gobierna, 1o que interesa es
que entonces aqui se estd concediendo, en el supuesto de
que asi sea, que se haya gjercido la obra publica para
beneficio de los municipios colindantes y no de los
capitalinos, y por supuesto que ahi invita a la reflexion,
porque sin que vengayo aqui adecir que laadministracion
priista fue algo digno de escribir a casa, porque asi |o han
manifestado las urnas y las realidades que no lo fue, creo
que no hay punto de comparacién entre los distribuidores
viadlesdelaGlorietade VaqueritosolaGlorietadelaTapoy
las roscas de fin de milenio que organiza el Gobierno dela
Ciudad. Esa eslacomparacion entre lo que es obrapublica
y loqueesfaramallapoalitica

¢Cudl esel nuevo distribuir vial quetienelaciudad desde el
977 ¢Cud eslatasade construccion deviviendas, quellegd
aocho mil en tresafios, cuando el Estado de México conun
presupuesto 18% menor en términosreal es construy6 52,000
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en ese mismo periodo de tiempo?

¢Cud eslajustificacion paraque el monto queseasignaala
inversion en obra publica a presupuesto de la ciudad sea
hoy del 23%, cuando anteriormente eradel 29?

¢Coémo podemos nosotros entender einsisto en el dato, que
cuando se recibi6 el Gobierno de la Ciudad €l saldo de la
deuda en relacion con los ingresos netos del afio era del
29.6%y al terminar este afio vaapasar...

EL C. DIPUTADO RAUL ARMANDO QUINTERO
MARTINEZ (Desde sucurul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Permitame, diputado Déring.
Digame, diputado Quintero, ¢con qué objeto?

EL C. DIPUTADO RAUL ARMANDO QUINTERO
MARTINEZ (Desde su curul).- Preguntarle a sefior
diputado si me permite hacer una pregunta muy breve.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Aceptausted, diputado Ddring,
gue se le haga unainterpelacion?

EL C.DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Sefior
Presidente, de mi suegro acepto lo que sea.

EL C. DIPUTADO RAUL ARMANDO QUINTERO
MARTINEZ (Desde su curul).- Con toda seriedad,
diputado, ¢cuantas viviendas construy6 el Gobierno del
Estado de México? ¢Me podria usted contestar?

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Me
parece que lo que queda claro es que no fue un problema
defaltade entendimiento delo queyo habiareferido, sino
simplemente quiza de asepsia porque no se escuchd. La
cifra fue 52,000 viviendas, y ese es un problema que si
usted hubiera asistido a las comparecencias cuando era
integrante dela Comisién de Administracion PablicaL ocal,
hubiera escuchado que refirié el Jefe Delegacional en
Gustavo A. Madero, Joel Ortega, sobre los problemas
inmobiliarios, pero sobre todo hidraulicos y viales que
genera esa construccion desordenada de viviendas del
Estado de México como una presion en infraestructura
urbana para la zona colindante de esa demarcacion
territorial.

Insisto, me parece que hay que celebrar la altura de miras
conlaquesesubid aestatribunaladiputada ClaraBrugada,
hay quereflexionar sobresi ladeudapublicase hatraducido
en beneficios paralaciudad y también hay que reflexionar
sobre la calidad de la pregunta que hacemos y con qué
atencién escuchamos a los oradores.

LA C. DIPUTADA CLARA MARINA BRUGADA
MOLINA (Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto, diputada?
LA C. DIPUTADA CLARA MARINA BRUGADA
MOLINA (Desde su curul).- Parahechos.

EL C. PRESIDENTE.- Parahechos, tiened usodelapadbra
la diputada Margarita Gonzalez Gamio hasta por cinco
miNnutos.

LA C. DIPUTADA MARGARITA GONZALEZ GAMIO.--
Muchas gracias, sefior Presidente.

Para hechos, yo quisiera decir como un hecho que el
endeudamiento en esta ciudad era de 12,000 millones de
pesos; desde que se iniciaron o a inicio de los llamados
gobiernos democréticos esta deuda se increment6 a 30,000
millones de pesos, ese creo que si es un hecho.

De este gran presupuesto, porque si es muy grande, que
tiened Gobierno delaCiudad yahemaosdicho aqui, y también
eso es un hecho, que el gran porcentaje se encuentraen los
bancos, el gran beneficiario son los banqueros.

Otro porcentaj eimportante tambi én se encuentraen el pago
de nébminaalaburocracia, lacual sehaincrementado en el
gobierno democrético de formaostensible.

Después hay un porcentaje mucho mas pequefio, mucho
mas reducido para lo que se denominan los programas
sociales, en los cuales ademas existe un subgjercicio muy
importante, 0 sea no se puede gastar, basicamente por
ineficiencia

Una duda que nosotros quisiéramos hacer aqui, que
quisiéramos preguntarl e alos comparieros, es precisamente
el del destino de la deuda, esa deuda que alin todavia se
quiereincrementar.

¢Coémo se ha empleado esa deuda? Recientemente en este
recinto rechazamos unatransferenciade recursos crediticios
de programas prioritarios que querian transferirse a
programas no prioritarios; estos programas no prioritarios,
como ustedes saben, no se puede hacer con deuda, ladeuda
se contrata cuando son para programas que tienen
recuperacion. Si no se estahaciendo obrapublica, queeslo
que recuperani Metro ni transporte, ¢entonces en donde se
encuentra, cudl es el destino de esta deuda?

Yo también estoy de acuerdo con ladiputada ClaraMarina
Brugada, de que hay que, hay que hacerle muchas preguntas
alos Jefes Delegacionales, unade ellas es: ¢por quétienen
un gjercicio de aproximadamente el 50%, precisamenteen el
&reasocia?

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Parahechos, tiened usodelapdabra
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ladiputada ClaraMarinaBrugada, hastapor cinco minutos.
LA C. DIPUTADA CLARA MARINA BRUGADA
MOLINA .- Gracies.

A mi meinteresaprimeramentedgjar bien claro quéesloque
dice la Ley de Deuda Publicay s realmente paralo cua
solicitd los recursos €l Jefe de Gobierno, esvélido o no.

A mi meparecequed articulo 18 delal ey deDeudaPdblicano
sedesprendeni fijaplazosni tiemposfatalesparalaproduccion
de los ingresos necesarios para la amortizacion de la deuda.
Esto esmuy importante. Dichadisposicién no comprometela
contratacion de los créditos a la inmediata generacion de
recursos para su pago, yaque la produccion efectivamente de
ingresos suficientes para su amortizacion es un proceso a
medianoy alargo plazoy se encuentravinculadaalos efectos
economicos multiplicadores que generalainversion.

Por |o tanto la Ley de Deuda Publica cuando habla que se
tiene que recuperar losrecursos que destinan paratal efecto,
no dicetiempos, y me parece que éste es el asunto principal:
invertir ladeuda publica en educacion es uno de los temas
prioritariosy uno delostemas que pueden dejarnos alargo
plazo o amediano plazo, efectivamente, unageneracién de
ingresos para esta ciudad; pero hay que verlo con este
criterio, con un criterio no eficientista, no con un criterio
ortodoxo, con un criterio como lo marcala propialey que
habla en términos generales y no define tiempos fatales en
los que se tiene que recuperar 10s recursos.

A mi me parece importante por lo tanto, si venimos agqui a
decir las cosas, sostenerlas, porque efectivamente en el
Estado de México no construyd ni una sola vivienda, las
52,000 viviendas lo promovio lainiciativa privaday no el
gobierno estatal.

M e parece también importante aclarar que cuando se habla
guelos hechosfueron de 12,000 a 30,000, estamos hablando
deunincremento de 133%.

LA C.DIPUTADA MARGARITA GONZALEZ GAMIO
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- DiputadaBrugada, mepermiteun
segundo.

Digame, diputadaGonzad ez Gamio.

LA C. DIPUTADA MARGARITA GONZALEZ GAMIO
(Desde su curul).- Queriaver si ladiputada ClaraMarina
Brugada me permite hacerle una preguntamuy breve.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Aceptausted, diputada Brugada,
gue le hagan una pregunta?

LA C. DIPUTADA CLARA MARINA BRUGADA

MOLINA--Si.
EL C. PRESIDENTE.-Adéante, diputadaGonza ez Gamio.

LA C. DIPUTADA MARGARITA GONZALEZ GAMIO
(Desde su curul).- Nadamas quiero saber si usted conoce,
diputada Clara Marina Brugada, lo que dice €l articulo 73
constitucional sobre la deuda.

LA C. DIPUTADA CLARA MARINA BRUGADA
MOLINA.- Sobre la deuda, claro que lo conozco y dice
claramente que, en una segunda parte, porque se refiere la
primeraalas facultades que tiene el Congreso de laUnién
paralaaprobacion deladeuday en unaparte muy importante,
en la segunda parte dice, efectivamente, que para aprobar
anualmente los montos de endeudamiento que deberan
incluirse en la Ley de Ingresos que en su caso requiere el
Gobierno del Distrito Federal y las entidades de su sector
publico conformealasbasesdelaley correspondiente, y la
Ley de Deuda Pdblica en su articulo 18 sefiala que los
créditos deberan producir os recursos suficientes para su
amortizacion. Es aqui donde yo entro a debatir el asunto:
paraamortizar estosrecursos que se otorgan delos créditos.
No hablade plazos, no habladetiempo, y paraamortizarlos
en este caso |0 que nosotros estamos interpretando y asi ha
sido, es precisamente que son amediano y alargo plazo.

Yo hago una pregunta: si con estos cuestionamientos se
hablade que no esvélidaestaley, recordemos quién aprueba
el techo de endeudamiento, quién presenta esta propuesta
ante el Congreso de la Unidn y lo presenta el Presidente
Vicente Fox o los presidentes en turno, entonces habriaque
reclamarle al Presidente Vicente Fox por qué estaaceptando
un techo de endeudamiento que le propone el Jefe de
Gobierno, por qué lo esta presentando bajo esos criterios,
bajo esos argumentos y fundamentos.

Yo creo que entonces ahora el reclamo tendriamos que
hacérselo aVicente Fox, porque él yapresent6 al Congreso
de la Unién dentro del paquete de la ley de ingresos esta
situacion.

Preguntémonos por qué el Presidente Vicente Fox enviaal
Congreso de la Union una solicitud del techo de
endeudamiento que no esvalida, queno eslega y alin més,
quieredecir que entonces baj o este mismo argumento porque
se han destinado recursos de deudas para estos mismos
temas en este afio, entonces tendriamos que estar
investigando y correteando a la Secretaria de Hacienda a
nivel federal obviamente, ¢por qué ha autorizado deuda
concretaque no cumpla con €l articulo 73 constituciona o
queno cumplacone articulo 18 delaL ey de DeudaPublica?,
porque es la Secretaria de Hacienda la que autoriza
cotidianamente cada peso que se contrata como deuda en
estaciudad, lo tiene que autorizar la Secretariade Hacienda.

Queridos diputados, habria que echarles las baterias al
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Gobierno Federal por no cumplir las disposiciones
constitucionales y las disposiciones reglamentarias. Decia
yo0, 136% se ha aumentado en términos nominales, pero
recordemos que hay formas que tenemos para atraer a lo
gue equivalen los pesos de hace seis afios a los pesos
actuales y de esta manera sabemos que, de cada peso, 62
centavos son deuda heredada de laadministracion de Oscar
EspinosaVillarreal, porque aumento de cuando entr6 de 100
millonesa 12,000 millones de pesos.

Gracias.

LA C. DIPUTADA MARGARITA GONZALEZ GAMIO
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto, diputadaGonzadez
Gamio?

LA C. DIPUTADA MARGARITA GONZALEZ GAMIO
(Desde su curul).- Paraalusiones.

EL C. PRESIDENTE.- Tiened usodelapalabraladiputada
Gonzélez Gamio por alusiones hastapor cinco minutos.

LA C. DIPUTADA MARGARITA GONZALEZ GAMIO.--
Muchas gracias, sefior Presidente.

Lo que pasa es que creo que agui nos surgio una duda.
Independientemente de |os signos o partidos politicos, hay
unacoparticipacion. El gobierno lesautorizé unincremento
de 12,000 a 38,000. Me quedé baja hace un rato, no son
30,000, son 38,000 de endeudamiento. Es coparticipe o no
tiene que ver nada el gobernante electo de esta ciudad en
este incremento de la deuday en lo que esté haciendo con
l[amisma

Entonces, realmente traemos esa confusion, siguen los
datos ahi e independientemente de que no hay tiempos
especificos para que se pague, si es obvio que deben de
estar en programas suficientes como aqui o dijeron en el
articulo 73, que permitan ser amortizables para su
amortizacion.

Las transferencias que nos estan pidiendo hasta ahora de
parte del gobierno de la ciudad no van a programas
prioritarios susceptibles de amortizar.

Gracias.

LA C. DIPUTADA MARIADEL CARMEN PACHECO
GAMINO (Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Si, diputada Pacheco, ¢con qué
objeto?

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO

GAMINO (Desde su curul).- Parahechos, sefior Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Tiened usodelapalabraladiputada
Pacheco, hasta por cinco minutos.

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO.- Con su venia, diputado Presidente.

Es frecuente y més en los tiempos legislativos en los que
nos encontramos y a mes y medio de aprobarse el
presupuesto por esta Asamblea Legislativa, presupuesto
que habra de aprobarse para que sea aplicado en politicas
publicas, en beneficio de los habitantes de esta ciudad, es
frecuente que nos encontremos con discusiones o con
debates de esta naturaleza.

Es frecuente también, que en esta tribuna se hagan
sefidlamientos de descdlificacion, de desconocimiento alo
que el gobierno de la ciudad esté haciendo en beneficio de
todos los habitantes de esta ciudad. No es extrafio que los
argumentos vertidos vayan sentando las bases para poder
justificar lano aprobacion del presupuesto por estaAsamblea.

Aqui no setratade venir adecir que qué bueno que hoy se
utilizan argumentos en términosfiscal es, qué bueno que no
se utilizan argumentos politicos, eso es un falso debate,
porque lo que hay de fondo es precisamente una vision
politica, lo que hay defondo eslaguerracontraun proyecto
de gobierno totalmente distinto al federal.

Aqui viene y se dice que el gobierno de la ciudad no ha
realizado ningunaobrade gran magnitud paralos habitantes
deestaciudad. Yo solamentevoy asefialar y que nos consta
alosintegrantes delaComision de Gobierno, porque hicimos
un recorrido a esa obra que el gobierno de la ciudad esta
realizando en los limites del Estado de México y de esta
ciudad en beneficio de todos |os habitantes de esta ciudad
y yo no sési los diputados que hicieron uso de estatribuna
estén enterados de esa obray cudl es su costo y merefiero
ala Planta de Bombeo Gran Canal, que es una de las dos
obras que esta realizando el gobierno de la ciudad en
beneficio de todos los habitantes; es una obra de gran
magnitud y trascendenciaquetiene un costo de 400 millones
de pesos y esa obra solamente va a prevenir, vaalograr la
disminucion delosriesgos de inundaciones de aguas negras
paraestagran ciudad. Losquevivimosenlazonanor-oriente
de esta ciudad sabemos de lo que estamos hablando.

L os que vivimos en la zona norte de esta ciudad, sabemos
loqueesvivir aunlado con €l Rio delosRemediosy aotro
lado con un gran canal, y sabemos o que significadesde el
punto de vistade lasalud publicay lo que significade los
riesgos para la salud en general de los habitantes, la obra
gue se esta construyendo.

¢Por qué venir adecir reiteradamente que este gobierno de
la ciudad no esta construyendo ni ha construido ninguna
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obra de trascendencia para | os habitantes de esta ciudad?
Yolepreguntariaal diputado Federico Doring, si conocede
estasobras. Si haido, si se hapreocupado por ir averificar
las obras que € Gobierno delaciudad estarealizando, y yo
lo invito a hacer un recorrido en este lugar para que pueda
comprobar en qué se estan invirtiendo |os recursos que se
dicen que no se estén invirtiendo.

EL C. PRESIDENTE.- Estapresdenciainformaquehasido
retirado del orden del dia, el punto niimero nueve, relativo a
pronunciamiento en torno al Congreso Constituyente de
1823-1824 queinscribié ladiputada Yolandadelas Mercedes
TorresTello, del Partido delaRevolucién Democrética.

Paraformular un pronunciamiento sobre el Mantenimiento
delosMercados Publicosy en su Ejercicio Presupuestal, se
concede el uso de la palabra a diputado Edgar Rolando
LOpez Ngjera, del Partido Revolucionario Institucional.

EL C. DIPUTADO EDGAR ROLANDO LOPEZ
NAJERA.- Con suvenia, sefior Presidente.

HonorableAsamblealL egidativa:

L aresponsabilidad delaRepresentacion Popul ar, que como
DiputadosalaAsambleal egidativaostentamos, nosobliga
apermanecer siempre atentos a todos | 0s acontecimientos,

que afecten la convivencia armoénica de la Ciudadania del

Distrito Federal.

Los Mercados Publicos han sido abandonados en todos
sus rubros por parte de las Autoridades del Gobierno
Capitalino; presentando actualmente un estado precario,
principalmente en su realidad arquitectonica, de
infraestructuray delos servicios.

Reconocemos que esta realidad en los Centros de Abasto
Populares, no es nueva, que data desde hace
aproximadamente 20 afios; que los Gobiernos anteriores
tampoco prestaron atencién einversion al mantenimientoy
conservacion de los Mercados Piblicos; pero esto de
ninguna manera justifica que los dos Ultimos Gobiernos,
hayan Ilegado al extremo en algunos casos, de no destinar
un solo peso de presupuesto para estos finesy en otro, €l
tener laautorizaciony laasignacion presupuestal necesaria
y no gercerla; con lo que resulta sospechoso y grave la
conducta que han asumido en materia de politica de
conservaciony mantenimiento de Mercados, €l anteriory el
presente Gobierno del Distrito Federal, enel cual lasactitudes
promocionalesde quien|o preside, asi como los Programas
Clientelares, con propositos electorales, dan perfil y
contenido a esta extrafiaformade gobernar parafortal ecer
laimagen publica

El descuido y la apatia gubernamental, que se ha mostrado
en todos sus niveles, por estos Centros de Abasto Popular,

son el signo distintivo de estos Ultimos tiempos; que
condenan sin justificacion a los Mercados Publicos a una
pronta desaparicion.

Ante esta realidad de absoluto olvido por parte de quienes
estan obligados a conservar y a mejorar €l patrimonio
inmobiliario del Distrito Federal; la Comision de Abasto y
Distribucién de Alimentos, de esta Asamblea, integrada en
forma plural, procedi6 aredlizar a principios de este afio un
conjunto de giras de trabajo por méas de 120 Mercados;
principalmente en las Delegaciones Venustiano Carranza,
Azcapotzal co, Cuauhtémoc, Xochimilco, MilpaAltay Tlapan,
para cerciorarnos del funcionamiento y el estado, en que
actualmente se encuentran estos Centros de Abasto Popular.

Larealidad nos confirmo plenamente, € abandonoy laapatia
gue todas las autoridades han mostrado por estas
importantes expresiones del comercio popular, en un 90 por
ciento lasinstal aciones el éctricas se encuentran en pésimas
condiciones; las subestaciones de servicio eléctrico tienen
maés de 40 afios; €l cableado se encuentra sin proteccién y
enmal estado; ademas sin ningunaaccion de conservacion;
lared hidraulica presenta fugas y en algunos casos existe
contaminacion con aguas negras, lared de drengje también
es obsoletay carece de mantenimiento y en muchos de los
casos el drengjeseveaflor detierra

Las estructuras y la cimentacion, son otra cara permanente
del abandono, que muestran en muchos casos signos de
alarma, peligro y posibilidades de siniestro y desastre por
faltade mantenimiento correctivo.

Todo este conjunto de omisiones y de falta de
responsabilidad por parte delaautoridad, paradar acciones
de mantenimiento y conservacion delos mercados pablicos;
se presentaen todasu draméticarealidad en muchos Centros
deAbastoy ponen en alertaatodos, porque esmuy posible
que contindien los siniestrosy ahi esta el estado lamentable
que presenta la Nave Mayor de la Merced, en malisimas
condiciones en su estructura e instalaciones y servicios;
como unabombadetiempo que en cua quier momento puede
generar un desastre, como lo esel Sifon recol ector de aguas
negras que se encuentra en su espacio de afluencia.

L os mercados Beethoven y San Joaguin, son también una
muestraclaradel desinterésy el abandono; lacontaminacion
de aguas; la falta de mantenimiento a sus instalaciones
eléctricas y €l deterioro general de los inmuebles, son un
peligro constante.

El Mercado San Lucas, que se encuentra parcialmente
abandonado, expresa en toda su amplitud el abandono que
hatenido por mas de 20 afios.

Los Mercados de Tepito, expresan en el deterioro de sus
muros, de su techumbre, de sus pisosy de susinstal aciones,
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el peligro permanente, que se esta poniendo alaciudadania
gue acude a estos mercados y alos propios comerciantes.

El valor del Patrimonio Inmobiliario querepresentan los 312
Mercadosdel Distrito Federal, esinvaluabley serequeriria
un gran esfuerzo para estimar cuantitativamente el caudal
de inversion que esta depositado en ellos.

Como muestraclaradel abandono que se encuentraen estos
Centros de Abasto Popular, podemos citar que en el afio
2000 el Gobierno del Distrito Federal no desting un solo
centavo para mantenimiento y conservacion de mercados
publicos; es decir no se aplicod ningln presupuesto y esto
ante la complacencia de los diputados de la anterior
Asambleal egidativa

Yahemosvisto losresultados de este abandono y desprecio
por los mercados publicos; los mas proximos
acontecimientos son losincendios generados en €l Mercado
de Flores de la Merced, en el mercado “Emilio Carranza’,
ambosdelaDelegacion Venustiano Carranza, y €l mercado
de San Juan, que también fue afectado recientemente por
un siniestro.

HaceaguntiempolaNave Mayor del mercado delaMerced,
sufrié un fuerte deterioro derivado de ladeficienciay dela
faltade calidad de sus instal aciones el éctricas.

Todos estos acontecimientos lamentables deben obligar a
las autoridades a retomar su responsabilidad como
prestadores del servicio publico de mercados, alo que los
obligala Constitucion en su articulo 115 fraccion IV y en
formainmediatay prioritaria, aabocarse abrindar laatencion,
seguridad y recuperacion del sentido social, para lo que
fueron creados estos importantisimos Centros de Abasto
Popular.

LaAsamblea Legidlativa, en cumplimiento a nuestra ata
responsabilidad, nos obligaabuscar y aexigir a Gobierno
de la Ciudad la aplicacion en el cumplimiento de sus
responsabilidades, encontrando acciones programéticas y
alternativas legales que den respuesta clara, precisay
oportuna a una verdadera rehabilitacion y rescate de los
mercados publicos.

Ante esta situacion de caracter administrativo y de
subgjercicio del presupuesto asignado a Programa 51, la
Comision de Abasto y Distribucion de Alimentos aprobd
solicitar alaComision de Administracion Pablical ocal, que
preside el Diputado Federico Doring Casar, su opinion
calificadaparad efecto, y en sucasoy en sutiempo proceder
conforme alanormatividad, ante un alarmante subgjercicio
presupuestal, que pone en peligro el patrimonioinmabiliario
que representan los mercados publicos y la seguridad de
comerciantes y ciudadania que asiste a estos centros de
abasto.

Esinadmisible, que habiendo aprobado esta Soberaniauna
asignacion presupuestal de 215.5 millones de pesos parael
Programa 51, relativo a conservacién y mantenimiento de
mercados publicos; sdlo se haya gjercido entre todas las
Delegaciones un poco mas de 15 millones de pesos.

Esimperativo que estaAsamblea Legidlativa, el Gobierno
del Distrito Federa en todas sus instancias y los 70 mil
locatarios que realizan sus actividades en los mercados
publicos; coincidan en laimplementacion de acciones que
permitan el rescate de estos Centros de Abasto; para
contrarrestar, afios de abandono y de evidente falta de
interés, por estas expresiones culturales del Comercio
Popular, que necesariamenteinciden en el desequilibrio, que
actualmente presenta el Sistema Alimentario del Distrito
Federal y que debemos enmendar y rescatar para que se
cumplan con precision las disposiciones constitucionales;
gueabliganalosgobiernosestatalesy a del Distrito Federal;
municipalesy en este caso alas Jefaturas Delegacionales, a
prestar con eficienciay oportunidad el servicio publico de
mercados.

Por lo anterior, nos pronunciamos, paraque el Gobierno del
Distrito Federal; las Jefaturas Del egacionales; laAsamblea
L egidlativay los comerciantes que realizan sus actividades
en los 312 mercados publicos; que iniciemos un didogo
democrético, respetuoso einstitucional con el proposito de
coordinar todas las acciones que nos permitan acceder a
verdaderos Programas de Rescate y Modernizacion de los
Mercados Pblicos con unavision y un conjunto moderno
y un concepto respecto al Abasto y Distribucion de
Alimentos; pueses claro que no solo setrataderescatar 1os
inmuebles; sino principalmente esel actualizar |os sistemas
de comercializacion, mediante lacapacitacion y un enfoque
nuevo y moderno del papel fundamental que debe
caracterizar aestos centros de abasto, impidiendo que estos
centros de distribucion sean utilizados para otros fines y
retomando los objetivosy lajustificacion original.

L os grandes temas y problemas de nuestra Ciudad, deben
ser motivo dereflexion, deandlisisy dedialogo, entretodos
los que vivimos y gobernamos, para encontrar juntos las
verdaderas alternativas, que nos permitan dar respuesta a
esta amplia y compleja problemética de los mercados
publicos del Distrito Federal; si existen graves problemas
en estos centros de abasto y si existe el presupuesto
aprobado por la Asamblea L egislativa para avanzar en su
solucion, lapaabralatieneel Gobierno del Distrito Federal
y las instancias delegacionales; afrontemos con decision
este reto y demos respuestas claras y concretas a la
ciudadaniadel Distrito Federal.

Lo anterior sin omitir, en su tiempo y siendo procedente, el
gjercicio de nuestras facultades como supervisores de la
administracion pablica paraquelaley se cumpla, siempre,
por encimadetodoslosintereses; porqueel interéssupremo
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del Distrito Federal y delaAsambleaLegidativaesel que
representa la ciudadania.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Paraformular un pronunciamiento
sobre el Sistema de Administraciéon y Procuracion de
Justicia, se concede el uso de la palabra al diputado
Edmundo Delgado Ramirez, del Partido Revolucionario
Institucional.

EL C. DIPUTADO EDMUNDO DEL GADO RAMIREZ -
Con su venia, sefior Presidente.

Honorable Pleno delaAsambleal egidlativa:

Distraigo suimportante atencién, luego de haber recibidola
confirmacion del asesinato dela SritaSilviaGuerrero Judrez,
quien en vida era hija del sefior David Guerrero Reyes,
representado de su servidor.

La cua habiendo sido secuestrada el pasado lunes 05 del
presente, fue vilmente privadadelavidapor atroces bestias
humanas, supuestos “humanos’, como lo confirmael parte
Ministerial del Forense en Amecameca, Estado de México,
donde fue localizado su cuerpo sin vida.

¢Qué podemos esperar o hacer? Quienes haciendo un
esfuerzo por brindar educacién a nuestros hijos, les
exponemos enviandoles a estudiar y los hacemos presa de
hechos de tan baja conciencia humana.

Hacemos un llamado a todos los compafieros diputados
para hacer algo que verdaderamente debemos de hacer en
beneficio de todos los ciudadanos.

Ahora ¢Qué? a caso, debemos considerar €l pago de los
estudios de ellos, ademas de un monto por si alguien sele
ocurre secuestrarlos.

Es inadmisible, inalterable y pasmada la respuesta del
Gobierno Federal quelos GobiernosL ocal es paraemprender
medidas enérgicas que brinden realmente SEGURIDAD
NACIONAL, ante la incursion de verdaderos terroristas,
quienes han logrado que la sociedad esté a punto de crear
“escuadronesdelamuerte” en defensa, yano, delosideales
de las supuestas condiciones politicas que nos han hecho
asumir unaresponsabilidad pablicay representacion popular
atodos nosotros, sino por €l respeto del valor importante
del ser humano “Lavida’.

Ruego a esta honorable representacion considere en el
proceso de la Reforma Legislativa al Sistema de
Administracion y Procuracion de Justicia; ejemplares
sanciones y castigos que acaben con el virus social que
estadilapidando alasfamilias mexicanas.

L aobligacién que tenemos como gobernantesy legisladores
estd muy por encima de los intereses de |a élite del poder,
guesimulalavoluntad de proteger y brindar seguridad alos
ciudadanos.

Solicito atodos ustedes, se tome muy en cuentala penade
muerte, paralos secuestradores, violadoresy asesinos, que
son una verdadera amenaza para huestra sociedad.

Dicholo anterior, agradezco lafinaatencion aestellamado.
Grecias.

EL C. PRESIDENTE.- Para efemérides en relacion a
Nacimiento de Sor JuanalnésdelaCruz, se concede €l uso
delapalabraaladiputada Yolandade las Mercedes Torres
Tello, del Partido delaRevolucion Democrética.

LA C. DIPUTADA YOLANDA DE LAS MERCEDES
TORRES TELLO.- Gracias, diputado Presidente, con su
permiso.

Comparieras y compafieros diputados:

Hoy venimos a esta tribuna para compartir con ustedes,
diputadas y diputados, la reflexién sobre una mujer
excepcional enlavidadel México novohispano. Lo hacemos
porque su vida y su obra hoy en dia son referentes
necesarios para la cultura mexicana y universal, para las
mujeres de este pais y de esta Ciudad de México tan
cosmopolita, plural y ricaen expresion del arte, literatura,
filosofiaeideas.

La cultura, en sentido amplio, enriquece nuestra concepcion
del mundo, de la democracia, amplia nuestros horizontes
intel ectua esy seconvierteen e emento necesario paraimaginar
y razonar las mejores soluciones para los problemas vigjos y
cotidianos que diaadia se presentan en € Distrito Federal.

Consideramos que conmemorar a Sor JuanalnésdelaCruz,
mujer eruditay valiente, enlosactua estiemposque corre el
pais, implicareconocer laimportante actuaci én delas mujeres
mexicanas y valorar las adversidades y obstaculos que se
les imponen; distinguir las acciones en su contra'y acotar
las creencias oscurantistas que buscan reducir sus
potencialidades.

Sor Juana padecio en su persona penalidades, envidias,
egoismos de la cultura dominante, donde la mujer no tenia
derecho a educacion, mas que pasando por |os conventos
o sirviendo en las cortes aristocraticas. Esto 10 supo esta
perspicaz mujer, que nacio en Nepantla, Estado de M éxico,
un 12 denoviembre de 1651.

Hoy nos sumamos, con este pronunciamiento, a las voces
femeninas que reflexionan y cuestionan sobre lainiquidad
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existente, sobrelaexclusion delasmujeresdelavidapoalitica,
social y cultural, sobrelas cargasideol 6gicas quejustifican
ladesigualdad y ladiscriminacion hacialamujer mexicana.
Y exatamosaJuanadeAsbaje, quien hizoloimposible para
realizar suvidaintel ectual enun siglo donde eran asfixiantes
los atavismosy costumbresdel poder espiritual y del poder
terrenal que tomaron la forma de una dominacion de los
hombres sobre las mujeres.

Al abordar sobre la poeta y su obra, se hace necesario
enfatizar que susescritos nostrasladan amundos armonicos,
deimagenes dulcesy también contradi ctorias de sabiduria,
y veces de stiplicas y reclamos. Quizéa el racionalismo
mecanico al que estamos acostumbrados, no ayuda a
disfrutar ese lenguaje trasgresor que es la poesia, y esto se
vuelve unalimitacion porque ademés delaobrade Sor Juana,
existe una vastedad de notables autores de la poesia
mexicana, en sus distintos estilos y corrientes.

Lahistorialiterariade esta nacion apunta a que la poesiay
los otros géneros han servido para dejar constancia de la
resistencia a injusto estado de cosas, y cuestionan desde
sulogicay codigosinternos, la opresion existente. Esefue
el caso de Juanade Asbaje.

Aunque muchas veces Sor Juana pudo eludir a la
Inquisicion, ella misma sabia que en algin momento su
actividad literaria 'y sus escritos podrian ser censurados y
desaparecidos. Lalabor de su protector y mecenas, Tomas
Antonio de Cerda, Marqués de la Laguna y Conde de
Paredes, fue determinante parano sucumbir. Que por cierto,
maés de un politico y banquero de hoy deberia retomar la
funcion de los mecenazgos.

Lavitalidad de Sor Juanafue mayor paraescribir y crear lo
gue pensaba. Parafraseando, podemos decir que a pesar de
loshombres necios, estamujer pudo tener unacbraprolifica
En ese entonces los censores fueron la burocracia
eclesiastica, con sus arzobispos, inquisidores, jueces, un
mundillo de |etrados aliados de aquell os que nunca vieron
con buenos ojos su actitud ante la vida. Recordemos pues,
gue cada que leemos la obra de la monja, que su obra se
realiz6 en un ambiente adverso, en una ambiente de
prohibicién delaortodoxacatolica.

Vale considerar esto, porque justamente pareciera que en
vano pasaron masdetressiglosy hoy enlosprimeros meses
del siglo XXI, si no son lasiglesias, son sus cofrades los
que buscan prohibir no sélo lasideas, sino lasinstituciones
democréticaslaicas.

S sedudaradeesto, habriaque pensar como seniegalamujer
apensar por si misma, aredlizar su vocacion, a derecho que
tiene a su cuerpo, a su sexuaidad, a respetar sus decisiones.
Su vida toda la quisieran subordinar en este dogmatismo
retrégrada, tal y como sucediaen laNueva Espafia.

Habraquien argumente que ella, Juan deAshagjey Ramirez,
eligié el camino del convento y como consecuencia tenia
que someterse asusreglas. Pero seriaunafalsaexplicacion
porquelas mujeresdelaNuevaEsparia, incluso loshombres,
que hubieran querido estudiar en esa época, habrian tenido
que recurrir al convento o a las cortes aristocréticas para
poder acceder alaeducacion, aloslibros, alacultura. Sor
Juana, lo entendidy recurrié aambos mundos parasobresalir
delamediania.

Si a final de su vida fue despojada de los privilegios de
seguir con su obra, de escribir y pensar causandole un
sufrimiento terrible, fue porque trasgredio codigos
prohibidos para€ellay paralas mujeresde su época. Aunque
la cultura novohi spana fue erudita, también fue dogmatica
y religiosay aristocrética. Laliteraturade laNuevaEspafia,
fueleida, escritaparalos hombresy por eso no encajabala
actividad de Sor Juana.

No obstante que defendié vehemente y argumento,
contrargumento la sentencia estaba definida desde antes
de que sesometieraal juicio delaautoridad eclesial.

Hoy recordemos a la ilustre mujer que sabia latin y otras
lenguas, laque con pasion intelectual abrazo lateologia, las
matemadticas, laastronomia, lamusicay pintura, laqueala
edad de tres afios sabia escribir y que alos ocho compuso
esa loa, que para suerte de nosotros se ha encontrado
recientemente.

Recordemos en su 350 aniversario laobray lavida de Sor
JuanalnésdelaCruz, JuanadeAsbagjey Ramirez.

Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Continlelasecretariaconlosasuntos
del orden del dia.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, estasecretaria
le informa que se han agotado |os asuntos en cartera. Seva
a proceder a dar lectura a orden del dia de la siguiente
sesion.
ORDENDEL DIiA

Sesion solemne. 14 de noviembre del 2001.
Listade asistencia.
Lecturadel orden del dia.
1.- Reglasqueregiran el desarrollo delasesién solemne.

2.- Los demas asuntos con que dé cuenta la secretaria.

A las 14:00 horas.
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EL C. PRESIDENTE.- Selevantalasesiony secitaparala . .
que tendralugar €l dia 14 de noviembre del afio en curso a Directorio
las11:00 horas.

Diario delos Debates
Asambleal egidativadel Distrito Federal
Il Legidatura.

José Coca Gonzalez
Oficial Mayor
| sabel la Catélica No. 33.

Direccion Gener al deProceso Parlamentario
Doncelesy Allende 20. Piso.




