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A las 11:20 horas.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO MIGUEL ANGEL
TOSCANO VELASCO.- Procedalasecretariaapasar lista
de asistencia

EL C. SECRETARIO, DIPUTADO FEDERICO MORA
MARTINEZ .- Sevaaproceder apasar listade asistencia
de las ciudadanas y ciudadanos diputados.

(Listadeasistencia)

¢Falté algunao algun ciudadano diputado de pasar listade
asistencia?

Diputado Presidente, hay una asistencia de 50 diputados.
Hay quérum.

EL C.PRESIDENTE.- Seabrelasesion.

Estapresidenciainvitaalas sefiorasy sefiores diputados a
gue se levanten veintiséis minutos mas temprano paraque
podamos empezar |a sesion alas once en punto.

Sirvase lasecretariadar lecturaal orden del dia

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
se procede adar lecturaal

ORDENDEL DIiA
Sesion ordinaria. 3 de octubre de 2002.
1.- Listadeasistencia.

2.- Lecturay en su caso aprobacion del acta de la sesion
anterior.

3.- Acuerdo de la Comision de Gobierno paramodificar la
integracion de las Comisiones y Comités de la Asamblea
Legidlativadel Distrito Federal.

4.- Comunicacion gque remite el Licenciado José Agustin
Ortiz Pinchetti, Secretario de Gobierno del Distrito Federal,
mediante el cual se sometealaaprobaciony ratificacion de
esta Asamblea Legislativa las designaciones de
Magistradosdel Tribunal delo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal, que propone el Jefe de Gobierno del
Distrito Federal .

5.- Seis iniciativas de decreto que modifican Programas
Delegacionales de Desarrollo Urbano en las Delegaciones
Gustavo A. Madero, Cuauhtémoc, Cugjimalpade Morelos
el ztapalapa, que remited licenciado AndrésManuel L 6pez
Obrador, Jefe de Gobierno del Distrito Federal.

6.- Comparecencia del Ingeniero César Buenrostro
Hernandez, Secretario de Obrasy Servicios del Gobierno
del Distrito Federal.

7.- Comparecenciadd Licenciado Francisco Gardufio Y afiez,
Secretario de Transportes y Vialidad del Gobierno del
Distrito Federal.

8.- Propuestade Punto de Acuerdo afin de que se practique
una Auditoria a Proceso de Reemplacamiento gecutado
por el Gobierno del Distrito Federal, asi como a sus
resultados, que presentalaComisién deVialidady Transito
Urbanos.

9.- Pronunciamiento sobre el segundo piso, que presenta
el diputado Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional .

10.- Efemériderespecto a 2 de octubre de 1968, que presenta
la diputada Susana Manzanares Coérdova, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

Cumplidasu instruccion, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Sesolicitaalasecretariadar cuenta
alaAsambleacon el actade lasesion anterior.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, estasecretaria
le informa que ha sido repartida el acta de la sesion alos
coordinadores de los grupos parlamentarios, en los
términos del articulo 89 del Reglamento para el Gobierno
Interior delaAsamblea, por lo que se solicitasu autorizacion
parapreguntar al Pleno delaAsambleasi es de aprobarse.

EL C. PRESIDENTE.- Addante, diputado secretario.
EL C. SECRETARIO.- Estaaconsideracion el acta.

No habiendo quien haga uso de la palabra, en votacion
econémica se pregunta la Pleno de la Asamblea si es de
aprobarse el actade referencia.

Los que estén porgue se apruebe, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

L os que estén por la negativa, favor de ponerse de pie.
Aprobada el acta, sefior Presidente.

ACTADE LA SESION DEL DIAMARTESPRIMERO DE
OCTUBRE DEDOSMIL DOS.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO MIGUEL ANGEL
TOSCANOVELASCO

Enla Ciudad de México, Distrito Federal, alasoncehoras
veinte minutos del martes primero de octubre de dos mil
dos, con una asistencia de treinta y nueve diputados, la
presidencia declaré abierta la Sesion.

La presidencia informé que las faltas a las sesiones del
Pleno se haran pulblicas al finalizar el mes de octubre,
actuando conforme lo establece la Ley Orgéanica de la
Asamblea Legislativadel Distrito Federal y el Reglamento
para su Gobierno Interior.

La secretaria dio lectura al orden del dia de esta sesion.

En votacion econémica se aprobd el acta de la sesién del
jueves veintiséis de septiembre de dos mil dos.
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El Congreso del estado de Yucatan, remitio comunicado
en relacion con la integracién de su diputacion
permanente, a coordinar los trabajos del 31 de agosto al
15 de noviembre de 2002. La Asamblea quedo enterada.

La presidencia designé en comisién de cortesia a los
diputados Cuauhtémoc Vel asco, Jaime Guerrero Vazquez,
Santiago Ledn Aveleyra, Edmundo Delgado Ramirez,
Roberto Lopez Granados y Carlos Ortiz Chavez para
recibir a la Secretaria de Desarrollo Social del Distrito
Federal, doctora Raquel Sosa Elizaga. Se decreté un
receso de tres minutos, a fin de la que la Comision
designada cumpliera su cometido.

Reanudada la sesién a las once horas con treinta y dos
minutos, por instruccionesdela presidencia, sediolectura
al Acuerdo de la Comisién de Gobierno, que establece
los lineamientos que norman las sesiones de
comparecencias de funcionarios del Gobierno del Distrito
Federal.

La presidencia, de conformidad con lo establecido en los
articulos 42, fraccion XVII1 del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal y 10, fraccion XX de la Ley Organica de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal asi como de
losacuerdosdela Comision de Gobierno de esta Asamblea
Legislativa concedio el uso de la palabra, hasta por
guince minutos, a la Secretaria de Desarrollo Social,
doctora Raquel Sosa Elizaga; a efecto de presentar el
informe de resultados de |as acciones encomendadas a la
Secretaria de Desarrollo Social del Distrito Federal.

Para formular preguntas a la Secretaria de Desarrollo
Social, se concedié el uso de la palabra por un tiempo de
cinco minutosalosdiputados: Eugenia Flores Hernandez;
Cuauhtémoc Velasco Oliva, del grupo parlamentario de
Convergencia por la Democracia Partido Politico
Nacional; Enoé Margarita Uranga Mufioz, del grupo
parlamentario de Democracia Social Partido Politico
Nacional; Ana Laura Luna Coria, del grupo
parlamentario del Partido Verde Ecologista de México;
Juan Diaz Gonzal ez, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional; Alejandro Diez Barroso
Repizo, del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional y Dione Anguiano Flores, del grupo
parlamentario del Partido dela Revolucién Democratica;
guienes también hicieron uso de su derecho de réplica
hasta por tres minutos y, recibieron, por parte de la
Secretaria de Desarrollo Social, las respuestas
correspondientes.

PRESIDENCIADEL DIPUTADOADOLFOLOPEZ
VILLANUEVA

El diputado Miguel Gonzalez Compean, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional
desde su curul, presentd una mocion de procedimiento.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO MIGUEL ANGEL
TOSCANOVELASCO

La presidencia agradecié la asistencia de la Secretaria
deDesarrollo Social del Distrito Federal, doctora Raquel
Sosa Elizaga y, las respuestas a los cuestionamientos de
los diputados, asi como la presencia de los invitados
especiales. La Comisién designada acompafio a la
Secretaria de Desarrollo Social a su salida del recinto.

En otro asunto del orden del dia, la Comisién de
Seguridad Publica, remitié dictamen relativo a la
propuesta de Punto de Acuerdo presentada por el
diputado Rafael Luna Alviso, a efecto de solicitar a las
autoridades operativos policiacos para combatir €l robo
de automaviles en la ciudad de México. En virtud de que
el dictamen fue repartido en los términos de los articul os
38 fraccién VI de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y 100 del Reglamento
para su Gobierno Interior, en votacion econémica se
aprobo dispensar su lectura. Para fundamentar el
dictamen se concedio el uso dela palabra por laComisién
de Seguridad Publica al diputado Hiram Escudero
Alvarez. Sn que motivara debate 'y con las modificaciones
propuestas por €l diputado Hiram Escudero Alvarez, del
grupo parlamentario del Partido Accion Nacional, en
votacion nominal se aprobd con 58 votos. La presidencia
instruyd comunicarlo al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal.

La Comisién de Vialidad y Transito Urbanos presenté
dictamen de la propuesta de Punto de Acuerdo en torno a
la solicitud para que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal seadhieraal Acuerdo Parlamentario emitido por
el Congreso del Estado de Guerrero para que el Gobierno
Federal no incrementelas cuotas de peaje en la Autopista
del Sol. En virtud de que el dictamen fue repartido en los
términos delosarticulos 38 fraccion VI dela Ley Organica
dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal y 100 del
Reglamento para su Gobierno Interior, en votacion
econOmica se aprobd dispensar su lectura. Para
fundamentar el dictamen se concedi6 €l uso dela palabra
por la Comision de Seguridad Vialidad y Transito Urbanos
a la diputada Ruth Zavaleta Salgado, sefialando que la
Asamblea Legislativa no cuenta con atribuciones para
legislar en materia de vias de comunicacion en el ambito
federal, por 1o que la comisién consider6 improcedente
adherirse al acuerdo de referencia. Sin que motivara
debate, en votacién nominal se aprobd con 60 votos. Se
instruyé hacerlo del conocimiento del Congreso del estado
de Guerrero.

El diputado Bernardino Ramos Iturbide del grupo
parlamentario del Partido dela Revolucién Demaocratica,
presentd propuesta con Punto de Acuerdo para exhortar
a la titular de la Delegacién Coyoacan a fin de que se
determine instrumentar un programa de regularizacién
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permanente para corregir inconsistencias en alineacion
y nimeros oficiales en la Colonia Santo Domingo.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO FERNANDO
ESPINOAREVALO

Seturno para su analisisy dictamen correspondiente a la
Comision de Administracion Publica Local.

Por instrucciones de la presidencia se dio lectura a la
propuesta de Punto de Acuerdo suscrito por diputados
de los diversos grupos parlamentarios representados en
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, con el
proposito de donar un dia de dieta a fin de apoyar a los
damnificados del Huracan Isidore en el estado de Yucatan,
instruyéndose a la Oficialia Mayor para recabar el
donativo correspondiente y ser depositado en la cuenta
bancaria del Congreso del Estado de Yucatan. En términos
de lo dispuesto por el articulo 115 del Reglamento para
el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal se consideré de urgente y obvia
resolucién y sin que motivara debate, en votacion
econémica fue aprobada, se instruyé hacerlo del
conocimiento del Oficial Mayor de la Asamblea
Legislativa para los efectos sefialados en la propuesta.

Para formular un pronunciamiento en torno al secuestro
en la ciudad de México, se concedié el uso de la tribuna
al diputado Rafael Luna Alviso, del grupo parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional.

Para el mismo tema hicieron uso de la palabra los
diputados: Ernesto Herrera Tovar, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional y Gilberto
Ensastiga Santiago, del grupo parlamentario del Partido
de la Revolucién Democratica.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO MIGUEL ANGEL
TOSCANO VELASCO

El diputado Ivan Reynaldo Manjarrez Meneses, del grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional hizo
comentariosrespecto de laimportancia de una verdadera
participacion ciudadana.

Para el mismo tema se le concedi6 el uso de la palabra a
la diputada Susana Manzanares Cérdova, del grupo
parlamentario del Partido dela Revolucién Democrética.

El diputado Miguel Gonzalez Compean, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional,
formulé un pronunciamiento sobre €l sindicalismo.

Para referirse al mismo tema hizo uso de la tribuna el
diputado Adolfo Lopez Villanueva, del grupo
parlamentario del Partido dela Revolucién Demaocratica.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO FERNANDO
ESPINOAREVALO

El Presidente informé que se pospusieron los puntos 12 y
13 del orden del dia para la proxima sesion.

La presidencia dio por concluida la sesion a las quince
horas con cuarentay cinco minutosy cito parala proxima
el juevestres de octubre, a las once horas.

EL C. PRESIDENTE.- Procedalasecretariadar lecturaal
Acuerdo de la Comisién de Gobierno para modificar la
integracién de las Comisiones y Comités de la Asamblea
Legislativadel Distrito Federal.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
se procede adar lectura:

ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL
Il LEGISLATURA

COMISION DE GOBIERNO

ACUERDO DE LA COMISION DE GOBIERNO
MEDIANTE EL CUAL SE MODIFICA LA INTEGRACION
DE LAS COMISIONES Y COMITES DE TRABAJO
INTERNO DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL.

CONSIDERANDO

I.  Que de conformidad con lo dispuesto por €l articulo
45 dela Ley Organica dela Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, |la Asamblea contaria con el nimero
y tipo de comisiones que requiera para el
cumplimiento de sus atribuciones.

II. Queel articulo 49 dela Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal sefiala que las
comisionesordinarias seintegraran por |os miembros
electos por el Pleno de la Asamblea, a propuesta de
la Comision de Gobierno.

[11. Que de acuerdo con lo establecido por €l articulo 61
de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, los integrantes de los comités seran
designados por el Pleno, a propuesta de la Comision
de Gobierno.

IV. Que de acuerdo con lo dispuesto por €l articulo 41 de
la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, la Comisién de Gobierno esel 6rgano
interno de gobierno permanente de la Asamblea
encargado de optimizar €l gjercicio de las funciones
dela misma.

V. Queel articulo 44 fraccion |l delaLey Organicadela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, establece
gue corresponde ala Comisién de Gobierno proponer
al Pleno alosintegrantes de las comisionesy comités.

VI. Que con fecha 30 de septiembre de 2000, el Pleno de
la Asamblea aprobd la integracién de las comisiones
y comités de trabajo interno, a propuesta de la
Comision de Gobierno, el cual fue modificado con
fecha 4 de abril de 2002.
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VII. Que dadas las necesidades e intereses de diputados
de diversos grupos parlamentarios, resulta necesario
modificar la integracion de comisiones y comités de
trabajo interno de esta Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

Por lo antes expuesto, |os integrantes de esta Comision
de Gobierno sometemos al Pleno de esta H. Asamblea
Legidativa, el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Semodificalaintegracién delas Comisiones
y Comités de trabajo interno de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, en la forma en que se
indica en el documento anexo al presente.

SEGUNDO.- Sométase el presente acuerdo a la
aprobacién del Pleno de esta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal.

TERCERO.- Notifiquese a las Mesas Directivas de las
Comisiones y Comités cuya integracion se modifica.

Dado en €l salén de sesiones de la Comision de Gobierno
a los dos dias del mes de octubre de 2002.

Firman por la Comision de Gobierno: Dip. Patricia
Gardufio Morales, Dip. Hiram Escudero Alvarez, Dip.
Algjandro Sanchez Camacho, Dip. Maria del Carmen
Pacheco Gamifio, Dip. Maria de los Angeles Moreno
Uriegas, Dip. Marco Antonio Michel Diaz, Dip. Maria
Guadal upe Josefina Garcia Noriega, Dip. Jaime Guerrero
Vazquez, Dip. Enoé Margarita Uranga Mufioz, Dip. Jesls
Cuauhtémoc Velasco Oliva, Dip. Raul Antonio Nava Vega.

O

ANEXO AL ACUERDO DE LA COMISION DE
GOBIERNOMEDIANTE EL CUAL SE MODIFICALA
INTEGRACION DE LASCOMISIONESY COMITESDE
TRABAJO INTERNO DE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL.

Comision de Abasto y Distribucién de Alimentos

Presidente
Dip. Edgar Rolando Lépez Najera, PRI

Vicepresidente
Dip. Eleazar Roberto Lopez Granados, PAN

Secretaria
Dip. Yolanda de las Mercedes Torres Tello, PRD

Integrantes

Dip. Federico Mora Martinez, PAN
Dip. Juan José Castillo Mota, PRI
Dip. Humberto Serrano Pérez, PRI
Dip. Edmundo Delgado Ramirez, PRI
Dip. Arnold Ricalde de Jager, PVEM

Comisiéon de Administracion Publica Local

Presidente
Dip. Federico Déring Casar, PAN

Vicepresidente
Dip. Marco Antonio Michel Diaz, PRI

Secretaria
Dip. Clara Marina Brugada Molina, PRD

Integrantes

Dip. Francisco Fernando Solis Peon, PAN

Dip. Jacobo Manfredo Bonilla Cedillo, PAN

Dip. Héctor Gutiérrezde Alba, PRI

Dip. José Luis Buendia Hegewisch,Diputado | dependiente
Dip. Cuauhtémoc Velasco Oliva, CDPPN

Dip. Gilberto Ensastiga Santiago, PRD

Dip. Salvador Abascal Carranza, PAN

Dip. Horacio Martinez Meza, PRD

Dip. Rafael Luna Alviso, PRI

Dip. Maximino Algjandro Fernandez Avila , PVEM

Comisién de Administracién y Procuracion de Justicia

Presidente
Dip. Juan José Castillo Mota, PRI

Vicepresidente
Dip. Gilberto Ensastiga Santiago, PRD

Secretario
Dip. Algjandro Diez Barroso Repizo, PAN

Integrantes

Dip. Ernesto Herrera Tovar, PAN

Dip. Hiram Escudero Alvarez, PAN

Dip. Francisco Fernando Solis Pedn, PAN
Dip. Arturo Barajas Ruiz, PRI

Dip. Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, PRI
Dip. Dione Anguiano Flores, PRD

Dip. Jos2 Luis Buendia Hegewisch Diputado Independiente
Dip. Adolfo Lépez Villanueva, PRD

Dip. Emilio Serrano Jiménez, PRD

Dip. Rafael Luna Alviso, PRI

Comision de Atencién ala Tercera Edad, Jubilados 'y
Pensionados

Presidente
Dip. Emilio Serrano Jiménez, PRD

Vicepresidente

Secretario
Dip. Juan Diaz Gonzalez, PRI

Integrantes
Dip. Juan José Castillo Mota, PRI
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Dip. Margarita Cleofas Gonzalez Gamio, PRI

Dip. Edmundo Delgado Ramirez, PRI

Dip. Maria del Carmen Pacheco Gamifio, PRD

Dip. Susana Guillermina Manzanares Cérdova, PRD

Comisién de Atencién Especial a Grupos Vulnerables

Presidente
Dip. Juan Diaz Gonzélez, PRI

Vicepresidenta
Dip. Eugenia Flores Hernandez, PT

Secretaria
Dip. Enoé Margarita Uranga Mufioz, DSPPN

Integrantes

Dip. Ivan Reynaldo Manjarrez Meneses, PAN

Dip. Raul Armando Quintero Martinez, PRD

Dip. Carlos Ortiz Chavez, PRD

Dip. José Luis Buendia Hegewisch, Diputado Independiente

Comisién de Ciencia, Tecnologia e | nformatica

Presidente
Dip. Jacobo Manfredo Bonilla Cedillo, PAN

Vicepresidente

Secretario
Dip. Fernando Espino Arévalo, PRI
Integrante, Dip. Victor Hugo Gutiérrez Yafiez, PAN

Comision de Deporte y Recreacion

Presidente
Dip. Algandro Agundis Arias, PVEM

Vicepresidente
Dip. Tomas L6pez Garcia, PAN

Secretario
Dip. Algjandro Sanchez Camacho, PRI

Integrantes

Dip. Edgar Rolando Lépez Najera, PRI
Dip. Ana Laura Luna Coria, PVEM
Dip. Raul Antonio Nava Vega, CDPPN

Comisién de Derechos Humanos

Presidenta
Dip. Enoé Margarita Uranga Mufioz, DSPPN

Vicepresidenta
Dip. Lorena Rios Martinez, PAN

Secretario
Dip. Gilberto Ensastiga Santiago, PRD

Integrantes

Dip. Arturo Barajas Ruiz, PRI

Dip. Salvador Abascal Carranza, PAN
Dip. Ruth Zavaleta Salgado, PRD

Dip. Ernesto Herrera Tovar, PAN

Dip. Camilo Campos Lépez, PVEM

Dip. Eugenia Flores Hernandez, PT

Dip. Carlos Ortiz Chavez, PRD

Dip. Miguel Angel Gonzalez Compean, PRI
Dip. Rafael Luna Alviso, PRI

Comision de Desarrollo Metropolitano

Presidente
Dip. Rolando Alfonso Solis Obregén, PAN

Vicepresidente
Dip. Horacio Martinez Meza, PRD

Secretario
Dip. Miguel Medardo Gonzalez Compean, PRI

Integrantes

Dip. Patricia Gardufio Morales, PAN
Dip. Bernardino Ramos Iturbide, PRD
Dip. Arnold Ricalde de Jager, PVEM
Dip. Leticia Robles Colin, PRD

Comisién de Desarrollo Rural

Presidente
Dip. Ricardo Chavez Contreras, PRD

Vicepresidente
Dip. Humberto Serrano Pérez, PRI

Secretario
Dip. Eleazar Roberto Lopez Granados, PAN

Integrantes

Dip. Algjandro Sanchez Camacho, PRD

Dip. Yolanda de las Mercedes Torres Tello , PRD
Dip. Gilberto Ensastiga Santiago, PRD

Comision de Desarrollo Social

Presidenta
Dip. Alicia Irina del Castillo Negretey Barrera, PRI

\Vicepresidenta
Dip. Ana Laura Luna Coria, PVEM

Secretario
Dip. Victor Hugo Gutiérrez Yafiez, PAN

Integrantes

Dip. Jaime Guerrero Vazquez, DSPPN

Dip. Maria del Carmen Pacheco Gamifio, PRD
Dip. Clara Marina Brugada Molina, PRD

Dip. Carlos Ortiz Chavez, PRD
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Dip. Juan Diaz Gonzalez, PRI Vicepresidente
Dip. Edmundo Delgado Ramirez, PRI Dip. Bernardino Ramos Iturbide, PRD
Dip. Algjandro Diez Barroso Repizo, PAN
L o Secretario
Comision de Desarrollo Urbano y Establecimiento de Dip. Miguel Medardo Gonzlez Compean , PRI
Reservas Territoriales
Integrantes

Presidenta

Dip. Margarita Cleofas Gonzalez Gamio, PRI Dip. Jacobo Manfredo Bonilla Cedillo, PAN

Dip. Francisco Fernando Solis Pedn, PAN

Vicepresidente Dip. Maria de los Angeles Moreno Uriegas, PRI
Dip. Edgar Torres Baltazar, PRD Dip. Marco Antonio Michel Diaz, PRI
Secretario D? p. Jeg]s Cuauhtémoc Velasco Oliva, CDPPN
Dip. Algjandro Agundis Arias, PVEM Dip. Jaime Guerrero Vazquez, DSPPN
Dip. Jos2 Luis Buendia Hegewisch, Diputado Independiente
Integrantes Dip. Maria del Carmen Pacheco Gamifio, PRD

Dip. Lorena Rios Martinez, PAN

. , 3 Dip. Raul Armando Quintero Martinez, PRD
Dip. Rolando Alfonso Solis Obregén, PAN

Dip. Maximino Algjandro Fernandez Avila , PVEM Comisién de Fomento Cultural
Dip. Marco Antonio Michel Diaz, PRI
Dip. Humberto Serrano Pérez, PRI Presidenta
Dip. Leticia Robles Colin,PRD Dip. Alicia Virginia Téllez Sanchez, PRI
Dip. Yolanda de las Mercedes Torres Tello, PRD
Dip. Gilberto Ensastiga Santiago, PRD Vicepresidente
Dip. Tomas Lopez Garcia, PAN Dip. Federico Mora Martinez, PAN

Comision de Educacion Secretaria
Presidente Dip. Margarita Cleofas Gonzalez Gamio, PRI
Dip. Algjandro Sanchez Camacho, PRD Integrantes
Vicepresidente Dip. Horacio Martinez Meza, PRD
Dip. Rafael Luna Alviso, PRI Dip. Jaime Guerrero Vazquez, DSPPN

_ Dip. Maria de los Angeles Moreno Uriegas, PRI

Secretario
Dip. Victor Hugo Gutiérrez Yanez, PAN Comisién de Fomento Econdmico
Integrantes Presidente

Dip. Salvador Abascal Carranza, PAN

Dip. Miguel Medardo Gonzalez Compean, PRI
Dip. Edgar Torres Baltazar, PRD Vicepresidente

Dip. Yolanda de las Mercedes Torres Tello , PRD Dip. Algjandro Sanchez Camacho, PRD
Dip. Alicia Virginia Téllez SAnchez, PRD

Dip. Miguel Angel Toscano Velasco, PAN

Secretaria

Comision de Equidad y Genero Dip. Alicia Virginia Téllez Sanchez, PRI

Presidenta
Dip. Dione Anguiano Flores, PRD Integrantes
. Dip. Tomas Lopez Garcia, PAN
Vicepresidenta Dip. Victor Hugo Gutiérrez Yafiez, PAN
Secretaria Dip. Alicia Irina del Castillo Negretey Barrera, PRI
Dip. Eugenia Flores Hernandez, PT Dip. Arnold Ricalde de Jager, PVEM
Integrante Comision de Hacienda
Dip. Susana Guillermina Manzanares Cérdova, PRD
o i o o Presidente
Comision de Estudios Legislativos y Précticas Dip. Salvado Abascal Carranza, PAN
Parlamentarias ' ’
\Vicepresidente

Presidente
Dip. Walter Alberto Widmer Lopez, PAN

Dip. Ruth Zavaleta Salgado, PRD



ASAMBLEA LEGIS_ATIVA DEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 07 3DEOCTUBREDE 2002 9

Secretaria
Dip. Alicia Irina del Castillo Negretey Barrera, PRI

Integrantes

Dip. Miguel Angel Toscano Velasco, PAN

Dip. Federico Mora Martinez, PAN

Dip. Miguel Medardo Gonzalez Compean, PRI
Dip. Clara Marina Brugada Molina, PRD

Dip. Iris Edith Santacruz Fabila, PRD

Dip. Rafael Luna Alviso, PRI

Dip. Enoé Margarita Uranga Mufioz, DSPPN
Dip. Guadalupe Josefina Garcia Noriega, PVEM
Dip. Alicia Virginia Téllez Sanchez, PRI

Comision dela Juventud

Presidente
Dip. Camilo Campos Lépez, PVEM

Vicepresidente
Dip. Ivan Reynaldo Manjarrez Meneses, PAN

Secretaria
Dip. Maria del Carmen Pacheco Gamifio, PRD

Integrantes

Dip. Eleazar Roberto Lopez Granados, PAN
Dip. Juan Diaz Gonzélez, PRI

Dip. Carlos Ortiz Chavez, PRD

Dip. Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, PRI

Comisién de Notariado

Presidente
Dip. Bernardino Ramos lturbide, PRD

Vicepresidente
Dip. Ernesto Herrera Tovar, PAN

Secretario
Dip. Rafael Luna Alviso, PRI

Integrantes
Dip. Lorena Rios Martinez, PAN
Dip. Leticia Robles Colin, PRD

Comision de Participacion Ciudadana

Presidenta
Dip. Susana Guillermina Manzanares Cérdova, PRD

Vicepresidente
Dip. Ivan Reynaldo Manjarez Meneses, PAN

Secretaria
Dip. Margarita Cleofas Gonzalez Gamio, PRI

Integrantes

Dip. Francisco Fernando Solis Peon, PAN
Dip. Eleazar Roberto Lopez Granados, PAN
Dip. Ana Laura Luna Coria, PVEM

Dip. Juan José Castillo Mota, PRI

Dip. Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, PRI
Dip. Clara Marina Brugada Molina, PRD
Dip. Adolfo Lépez Villanueva, PRD

Dip. Edgar Torres Baltazar, PRD

Comision de Poblacion y Desarrollo

Presidente
Dip. Arturo Barajas Ruiz, PRI

Vicepresidenta
Dip. Maria del Carmen Pacheco Gamifio, PRD

Secretario
Dip. Rolando Alfonso Solis Obregon, PAN

Integrante
Dip. Edmundo Delgado Ramirez, PRI

Comision por los Derechos e I ntegracion de las
Personas con Discapacidad

Presidente
Dip. Tomas Lopez Garcia, PAN

\Vicepresidente
Dip. Carlos Ortiz Chavez, PRD

Secretario
Dip. Juan Diaz Gonzélez, PRI

Integrantes

Dip. Miguel Angel Toscano Velasco, PAN
Dip. Emilio Serrano Jiménez, PRD

Dip. Edmundo Delgado Ramirez, PRI
Dip. Algjandro Diez Barroso Repizo, PAN

Comision de Preservacion del Medio Ambientey
Proteccién Ecolégica

Presidente
Dip. Arnold Ricalde de Jager, PVEM

Vicepresidente
Dip. Federico Mora Martinez, PAN

Secretario
Dip. Gilberto Ensastiga Santiago, PRD

Integrantes

Dip. Jose Luis Buendia Hegewisch, Diputado Independiente
Dip. Ana Laura Luna Coria, PVEM

Dip. Alicia Virginia Téllez Sanchez, PRI

Dip. Maria Guadalupe Garcia Noriega, PVEM

Dip. Bernardino Ramos Iturbide, PRD

Dip. Ricardo Chavez Contreras, PRD

Dip. Leticia Robles Colin, PRD

Dip. Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, PRI
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Comision de Presupuesto y Cuenta Publica

Presidenta
Dip. Iris Edith Santacruz Fabila, PRD

Vicepresidenta
Dip. Alicia Irina del Castillo Negretey Barrera, PRI

Secretario
Dip. Federico Déring Casar, PAN

Integrantes

Dip. Walter Alberto Widmer L6pez, PAN

Dip. Jestis Cuauhtémoc Velasco Oliva, CDPPN
Dip. Héctor Gutiérrezde Alba, PRI

Dip. Marco Antonio Michel Diaz, PRI

Dip. Ruth Zavaleta Salgado, PRD

Dip. Clara Marina Brugada Molina, PRD

Dip. Marcos Morales Torres, PRD

Dip. Eugenia Flores Hernandez, PT

Dip. Enoé Margarita Uranga Mufioz, DSPPN
Dip. Maximino Algjandro Fernandez Avila , PVEM

Comisién de Proteccion al Empleo y Prevision Social

Presidente )
Dip. Maximino Algjandro Fernandez Avila , PVEM

Vicepresidente
Dip. Emilio Serrano Jiménez, PRD

Secretario
Dip. Eleazar Roberto Lopez Granados, PAN

Integrantes

Dip. Fernando Espino Arévalo, PRI

Dip. Jacqueline Guadal upe Arguelles Guzman , PVEM
Dip. Eleazar Roberto Lopez Granados, PAN

Comisién de Proteccion Civil

Presidente
Dip. Ernesto Herrera Tovar, PAN

Vicepresidente
Dip. Edmundo Delgado Ramirez, PRI

Secretaria
Dip. Dione Anguiano Flores, PRD

Integrantes )
Dip. Hiram Escudero Alvarez, PAN

Comision de Salud y Asistencia Social

Presidente
Dip. Fernando Espino Arévalo, PRI

Vicepresidenta
Dip. Maria del Carmen Pacheco Gamifio, PRD

Secretario
Dip. Rolando Alfonso Solis Obregén, PAN

Integrantes

Dip. Juan Diaz Gonzélez, PRI

Dip. Eugenia Flores Hernandez, PT
Dip. Santiago Ledn Aveleyra, PVEM

Comision de Seguridad Publica

Presidente
Dip. Algjandro Diez Barroso Repizo, PAN

\Vicepresidente
Dip. Juan José Castillo Mota, PRI

Secretaria
Dip. Dione Anguiano Flores, PRD

Integrantes

Dip. Hiram Escudero Alvarez, PAN

Dip. Ernesto Herrera Tovar, PAN

Dip. José Luis Buendia Hegewisch, Diputado Independiente
Dip. Margarita Cleofas Gonzalez Gamio, PRI
Dip. Horacio Martinez Meza, PRD

Dip. Emilio Serrano Jiménez, PRD

Dip. Adolfo Lépez Villanueva, PRD

Dip. Patricia Gardufio Morales, PAN

Dip. Arturo Barajas Ruiz, PRI

Dip. Camilo Lopez Campos, PVEM

Comision de Turismo

Presidente
Dip. Raul Antonio Nava Vega, CDPPN

\Vicepresidente
Dip. Algandro Agundis Arias, PVEM

Secretario
Dip. Ivan Reynaldo Manjarrez Meneses, PAN

Integrantes

Dip. Federico Déring Casar, PAN

Dip. Emilio Serrano Jiménez, PRD

Dip. Alicia Virginia Téllez Sanchez, PRI

Dip. Armando Quintero Martinez, PRD

Dip. Yolanda de las Mercedes Torres Tello, PRD
Dip. Arturo Barajas Ruiz, PRI

Comisién de Uso y Aprovechamiento de Bienesy
Servicios Publicos

Presidente
Dip. Marcos Morales Torres, PRD

\Vicepresidente
Dip. Victor Hugo Gutiérrez Yafiez, PAN

Secretaria
Dip. Jacqueline Guadalupe Arglelles Guzman, PVEM
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Integrantes
Dip. Edgar Rolando Lépez Najera, PRI
Dip. Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, PRI

Comision de Vialidad y Transito Urbanos

Presidenta
Dip. Ruth Zavaleta Salgado, PRD

Vicepresidente
Dip. Raul Antonio Nava Vega, CDPPN

Secretario
Dip. Fernando Espino Arévalo, PRI

Integrantes

Dip. Jacobo Manfredo Bonilla Cedillo, PAN
Dip. Leticia Robles Colin, PRD

Dip. Emilio Serrano Jiménez, PRD

Dip. Edmundo Delgado Ramirez, PRI

Dip. Arnold Ricalde de Jager, PVEM

Dip. Edgar Rolando Lépez Najera, PRI

Comision de Vivienda

Presidente
Dip. Adolfo Lépez Villanueva, PRD

Vicepresidente
Dip. Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, PRI

Secretario
Dip. Rolando Alfonso Solis Obregén, PAN

Integrantes

Dip. Francisco Fernando Solis Pedn, PAN

Dip. Edgar Torres Baltazar, PRD

Dip. Susana Guillermina Manzanares Cordova , PRD
Dip. Ruth Zavaleta Salgado, PRD

Dip. Edmundo Delgado Ramirez, PRI

Dip. Edgar Rolando Lépez Najera, PRI

Comision de Vigilancia de la Contaduria Mayor de
Hacienda del Distrito Federal

Presidenta
Dip. Héctor Gutiérrezde Alba, PRI

Vicepresidenta
Dip. Clara Marina Brugada Molina, PRD

Secretario
Dip. Walter Alberto Widmer Lépez, PAN

Integrantes

Dip. Federico Déring Casar, PAN

Dip. Jaime Guerrero Vazquez, DSPPN

Dip. Maximino Alejandro Fernandez Avila, PVEM
Dip. Alicia Irina del Castillo Negretey Barrera, PRI
Dip. Marco Antonio Michel Diaz, PRI

Dip. Maria del Carmen Pacheco Gamifio, PRD

Dip. Iris Edith Santacruz Fabila, PRD
Dip. Marcos Morales Torres, PRD
Dip. Miguel Angel Toscano Velasco, PAN

EL C. PRESIDENTE.- Procedalasecretariaaconsultar al
Pleno de la Asamblea en votacion econémica, Si es de
aprobarse el acuerdo de referencia.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas se
aprueba el Acuerdo de la Comisién de Gobierno para
modificar laintegracion delas Comisionesy Comitésdela
Asambleal egislativadel Distrito Federal.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobado el Acuerdo, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento delos
Presidentes de las Comisionesy Comités de estaAsamblea
Legidativa.

Comuniquese ala Contraloria de laAsamblea L egislativa
para los efectos de entrega-recepcion correspondientes.

Esta presidencia informa que ha recibido un comunicado
gue remite el licenciado José Agustin Ortiz Pinchetti,
Secretario de Gobierno del Distrito Federal, medianteel cual
se somete alaaprobacion y ratificacion de estaAsamblea
las designaciones de Magistrados del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo, que propone el Jefe de
Gobierno del Distrito Federal.

Procedalasecretariadar lecturaal comunicado dereferencia.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
se procede adar lecturaal comunicado dereferencia.

GOBIERNODEL DISTRITO FEDERAL
México. La Ciudad de la Esperanza

Secretaria de Gobierno.
FoLlo 7670

México D.F., a 1° de octubre de 2002.

DIP. MIGUEL ANGEL TOSCANO VELASCO
PRESIDENTE DE LAMESADIRECTIVADE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL.
PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por €l Articulo 23, fraccion
[11 de la Ley Organica de la Administracion Publica del
Distrito Federal, me permito enviar a usted, oficios
suscritos por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, por
medio de los cuales somete a la aprobacion y ratificacion
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deese 6rgano legislativo el nombramiento delaLic. Maria
Martha Arteaga Manrique como Magistrada de la Sala
Ordinaria y de los Licenciados Maria Eugenia Meza
Arceo, Porfirio Martinez Gonzalez y Carlos Paniagua
Bocanegra como Magistrados de la Sala Auxiliar, todos
del Tribunal delo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal.

Ruego a usted que, de no haber inconveniente se sirva
dar inicio al procedimiento previsto en la Ley para la
eventual ratificacién por parte de ese 6rgano legislativo
de las personas cuya designacién se propone.

Para |os efectos anteriores se acompafian | os expedientes
gue contienen la documentacién que acredita el
cumplimiento de los requisitos de la ley para ser
Magistrados del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, por parte de los
profesionistas cuyo nombramiento se propone.

Sn otro particular por el momento, le envio un cordial
saludo.

Atentamente
Sufragio Efectivo. No Reeleccion
El Secretario de Gobierno.

Lic. José Agustin Ortiz Pinchetti
Cumplidalainstruccion, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- TUrneseparasuandisisy dictamen
alaComision de Administraciony Procuracion de Justicia.

Estapresidenciainformaque han sidorecibidas6iniciativas
de decreto que modifican Programas Delegacionales de
Desarrollo Urbano en las Delegaciones Gustavo A. Madero,
Cuauhtémoc, Cuajimalpa de Morelos e |ztapalapa, que
remiteel licenciado Andrés Manuel L 6pez Obrador, Jefede
Gobierno del Distrito Federal.

Procedalasecretariaadar lecturaal oficio deremision.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
se procede a dar lectura

GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL
México. La Ciudad de la Esperanza

Secretaria de Gobierno.
México D.F., a 1° de octubre de 2002.
DIP. MIGUEL ANGEL TOSCANO VELASCO
PRESIDENTE DE LAMESA DIRECTIVADE LA

ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL.
PRESENTE.

Por instrucciones del licenciado Andrés Manuel Lépez
Obrador, Jefe de Gobierno del Distrito Federal y con

fundamento en lo dispuesto por el Articulo 23 fraccion |1
de la Ley Orgéanica de la Administracion Pablica del
Distrito Federal, remito a usted debidamente suscritas
por el Titular del Organo Ejecutivo Local, seisiniciativas
de decreto que modifican diversos Programas
Delegacionales de Desarrollo Urbano para las
Delegaciones Cuauhtémoc, Cuajimalpa de Morelos,
Gustavo A. Madero e | ztapal apa, mismas que cuentan con
el expediente técnico correspondiente.

En virtud de lo anterior, ruego a usted que de no haber
inconveniente sesirva dar inicio alostramites necesarios
para €l dictamen, discusién y en su caso aprobacion de
las iniciativas en comento.

Sn otro particular por e momento, le envio un cordial
saludo.

Atentamente
Sufragio Efectivo. No Reeleccion
El Secretario de Gobierno.

Lic. José Agustin Ortiz Pinchetti

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México. Ciudad de la Esperanza

Ciudad de México, a 27 de septiembre de 2002

JEFE DE GOBIERNO
DEL DISTRITO FEDERAL

INICIATIVA DE DECRETO QUE MODIFICA EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION CUAJIMALPA DE
MORELOS

CC. DIPUTADOS DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL
Il LEGISLATURA

EXPOSICION DE MOTIVOS

Con fecha 14 de marzo del 2000, el C. Algjandro Antonio
Violante Morlock, solicitd la modificacion al Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Cuajimalpa de Morelos, publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el 10 de abril y el 31 dejulio de 1997
con respecto al predio ubicado en la calle Loma de
Tlalmimilolpan ndmero 35, Colonia San Mateo
Tlaltenango, en un terreno de 3,728.34 n, de los cuales
1,532.60 m? corresponden a la zonificacion HEX
(Habitacional Existente) y 2,195.74 n¥ a la zonificacion
PE (Preservacion Ecolégica), con €l fin de edificar 2
viviendas en 1,150.00 n¥ de construccion en 2 niveles,
proporcionando 93.29% de area libre y 8 cajones de
estacionamiento.
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Laintensa movilidad social y econémica de la Ciudad de
México, genera el interés de los particulares para
modificar los Programas Delegacionales de Desarrollo
Urbano, motivo por el cual la Ley de Desarrollo Urbano,
establece los mecanismos para conciliar el interés
particular y colectivo, actualizando la normatividad del
uso del suelo, aplicando una politica de bienestar para
todos.

En los términos de lo dispuesto por los articulos 7°
fraccion | inciso c) del Reglamento dela Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto
por los articulos 23, 24 y 26 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda integr6 el expediente nimero CJ-019-
2000.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con €l articulo 5° fraccion V'y 7°
fraccion | inciso a) del Reglamento dela Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, se solicito la opinién de las
autoridades que a continuacién se enumeran con sus
correspondientes respuestas.

1. LaDelegacién Cuajimal pa de Morelos mediante oficio
ndmero SOSU/01/0013/2000 de fecha 14 de diciembre
del 2000, suscrito por el Subdelegado de Obras y
Servicios Urbanos, Arg. Jorge Borbolla Altamirano,
emitié opinion positiva considerando que lo
solicitado no rebasa considerablemente los
coeficientes de ocupacién y utilizacion establecida
para la zonificacion HEX. EI Comité Vecinal de San
Mateo Tlaltenango, Unidad Territorial 04-031, con
escrito de fecha 25 de julio del 2000, emitid opinion
positiva.

2. La Direccion de Planeacion y Evaluacion del
Desarrollo Urbano, mediante oficio niumero 1092
suscrito por el Arg. José LuisCarrera Ramirez, defecha
20 de junio de 2000, emitié opinién positiva,
condicionada a que el proyecto cumpla con las
siguientes caracteristicas: que €l uso sea habitacional
hasta un maximo de 2 viviendas en 2 niveles,
proporcionando el 65% de arealibre, inicamente para
la zonificacion HEX (Habitacional Existente). Por 1o
gue respecta a la zonificacion PE (Preservacion
Ecoldgica) ésta seguird manteniendo el mismo uso.

3. La Direccién General de Construccion y Operacién
Hidréulica mediante oficio nimero GDF-DGCOH-S
0245 4447, suscrito por €l Ing. José Luis Zaragoza
Palencia, defecha 14 de enero del 2002, emiti6 opinién
positiva.

4. La Direccion General de Prevencion y Control de la
Contaminacion de la Secretaria del Medio Ambiente,
mediante oficio nimero SVIA/DGPCC/DPE/1002/2000

de fecha 15 de noviembre del 2000, emitid opinion
positiva, sefialando que en caso de autorizarse la
modificacion, el particular debera presentar el estudio
de impacto ambiental correspondiente, previo a su
realizacion.

5. LaComisiénde RecursosNaturalesy Desarrollo Rural
de la Secretaria del Medio Ambiente, mediante oficio
OOSMA01/1000/1353/2000 suscrito por el Ing.
Miguel Angel Olayo Gonzélez, de fecha 9 de octubre
del 2000 emiti6 opinidn técnica positiva. El 1° dejulio
del 2002, la Comisién de Recursos Naturales y
Desarrollo Rural mediante oficio nimero SMA/01000/
424/2002, rectifica la opinion positiva, sefialando que
es necesario presentar Estudio de Impacto Ambiental.
Mediante oficio nUmero SMA/01000/556/2002 de
fecha 28 de agosto del 2002, el Director General dela
Comision de Recursos Naturales y Desarrollo Rural
ratifica la opinién emitida por el Director General
Ingeniero Miguel Angel Olayo Gonzélez con fecha 9
de octubre de 2000, sujeto a la autorizacion de estudio
de Impacto Ambiental, previo a la realizacion del
proyecto.

La Direccion General de Desarrollo Urbano, dictamind
positiva con fecha 16 de octubre del 2000, la procedencia
de la solicitud que nos ocupa con fundamento en las
opiniones emitidas por |as Dependencias consultadas que
se reproducen en la presente iniciativa de decreto.

El dictamen procedente a que serefiereel parrafo anterior
se emitio con base al andlisis de la documentacion que
forma parte del expedientey a la visita técnica, ya que se
pudo observar que el predio de referencia se localiza en
una zona donde predomina el uso habitacional
unifamiliar de 1 y 2 niveles, esta zona se encuentra
urbanizada en su totalidad. De acuerdo con esto y
conforme a los objetivos particulares sefialados en el
Programa Delegacional el uso solicitado no generaria
impacto negativo al considerar que se integra al entorno
urbano.

Deacuerdo alo dispuesto en el articulo 23 fraccion 111 de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en
relacion con el articulo 5° fraccion 111 del Reglamento de
la Ley antes mencionada, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda, por conducto de su titular, publico el
dia 30 de noviembre del 2000 en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal asi como en el periddico La Jornada, €l
aviso de inicio de la Consulta Publica para la
Modificacién de los Programas de Desarrollo Urbano.

Respecto de |la solicitud de modificacién a que se refiere
este proyecto de Decreto no se presentar on observaciones,
ni opiniones o planteamientos durante el plazo previsto
para la Consulta Pablica, ni en la Audiencia Publica
efectuada €l dia 16 de enero del 2001.
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Mediante oficio nimero DGDU.01/01764 de fecha 25 de
septiembre del 2001, suscrito por el Arg. Guillermo Ysusi
Farfan, Director General de Desarrollo Urbano de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, remitio el
expediente que nos ocupa, a la Delegacion
correspondiente para la validacion de su ingreso,
conforme a lo establecido en los Articulos 23 y 26 de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 5y 7 de
su Reglamento.

Por oficio nimero DDU/1061/01 de fecha 8 de noviembre
del 2001, suscrito por la Arg. Susana Miranda Ruiz,
Directora Desarrollo Urbano de la Delegacién
Cuajimalpa de Morelos, se da por validada lainformacion
emitida en su momento por esa desconcentrada, asi como
la emitida por el Comité Vecinal correspondiente.

Por lo anterior se considera que de esta manera se cubre
el ingreso de dicha solicitud a través de esa dependencia,
para continuar con €l procedimiento establecido por la

Ley.

Asi mismo, la Direccién General de Desarrollo Urbano,
conjuntamente con la Direccién de Instrumentos para el
Desarrollo Urbano, mediante acuerdo para validar el
procedimiento de solicitud de modificacion al Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano, versién 1997, para
la Delegacion Cuajimalpa de Morelos, de fecha 5 de
septiembre del 2002 y después de haber realizado €l
andlisis al dictamen técnico respectivo, se ratifico su
procedencia y condicionantes, las cuales se vierten en el
contenido de esta iniciativa.

La presente iniciativa es congruente y cumple con los
objetivos del Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano vigente; la zona donde se ubica el predio
corresponde a vivienda unifamiliar en 1y 2 niveles, por
lo que el proyecto se considera homogéneo y se integra a
la zona.

Para la presente iniciativa se analizaron y evaluaron, de
conformidad con €l articulo 55 dela Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, cada una de las
opiniones técnicas solicitadas por la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, concluyendo que la
modificacion pretendida es congruente con | os programas
sectoriales y compatible con los objetivos y estrategias
del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para
la Delegacién Cuajimalpa de Morelos y con los
lineamientos del Programa General.

Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos: 122 apartado C, Base Segunda
fraccion 1l inciso ¢) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 46 fraccion I11, 67 fraccion |
y 119 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 23
fraccién VI de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y 5° fraccion VIl del Reglamento de la Ley de

Desarrollo Urbano del Distrito Federal, me permito
someter a la consideraciéon de esta Honorable Asamblea,
la siguiente iniciativa de:

DECRETO QUE MODIFICA EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA
LADELEGACION CUAJIMALPADE MORELOS.

Articulo 1°. Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano, version 1997, para la Delegacion
Cuajimalpa de Morelos, exclusivamente para el predio
ubicado en la calle de Loma de Tlalmimilolpan Ndmero
35, Colonia San Mateo Tlaltenango, con una superficie
de terreno de 3,728.34 n?, de los cuales 1,532.60 m?
corresponden a la zonificacion HEX (Habitacional
Existente) y 2,195.74 m? a la zonificacion PE
(Preservacion Ecoldgica); para permitir ademas de lo
sefialado por los usos de suelo HEX y PE; el uso de suelo
para 2 viviendas en 2 niveles y 80% de area libre de la
superficie del terreno, y la superficie de edificacion no
exceda 0.4 veces el area del terreno, sujeto alassiguientes
condiciones:

a) Previo a la realizacion del proyecto se debera
presentar Estudio de Impacto Ambiental, para su
revision y aprobacion, ante la instancia competente.

b) El proyecto debera considerar las siguientes
condicionantes:

1. La modificacion sblo surtira efecto en una porcion
del predio, teniendo como referencia los siguientes
limites. con punto de origen €l vértice 1 rumbo al
vértice 8, con distancia de 60.89 metros (colindancia
con la calle Tlalmimilolpan), del vértice 8 rumbo al
vértice 7, con distancia de 35 metros; siguiendo la
curva de nivel rumbo al vértice 2-1; de este Ultimo
punto cerramos el poligono a modificarse con una
distancia de 30 metrosal vértice 1, tal como se sefiala
en el plano que se anexa al expediente respectivo.

2. Lasuperficielibre del predio debera ser permeable,
permitiendo lainfiltracion del agua al subsuelo para
recarga del acuifero.

3. Se debera contar con un sistema de captacion de
agua pluvial que permita su aprovechamiento
minimamente para riego de areas verdes.

4. Seintegrara como Norma Complementaria que, la
infraestructura de drenaje debera conectarse con la
red general, o bien, utilizar ecotecnias que
garanticen la no disposicion de los desechos solidos
y liquidos a la barranca.

5. Sedebera garantizar que el resto de la superficie no
sea modificada en sus caracteristicas naturales
actuales, para €ello el promovente se comprometera
a través de firma de responsiva, que conservara €l
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uso del suelo actual Forestal de proteccion (FP) de
acuerdo con lo sefialado en el programa General de
Ordenamiento Ecoldgico del Distrito Federal
(publicado en la Gaceta Oficial e 1 de agosto del
2000 ).

6. Sedebera proteger la masa forestal y el sotobosgue
existente en el predio.

7. Desplantar en area libre de vegetacion arbérea o en
su caso de menor densidad arborea. En este sentido
debera atenderse a lo dispuesto en el plano de
delimitacion de area que se integra al expediente
respectivo.

8. No se utilicen las areas de mayor pendiente para el
desplante.

9. El uso de suelo debe ser habitacional unifamiliar
(indivisible) en el que estara prohibido el uso de
suelo comercial y/o de servicios.

10.Una arquitectura acorde al paisaje, utilizando
materiales propios de la region.

11. El uso de ecotecnias para €l mejor aprovechamiento
delosrecursos.

12.En la periferia de la zona de construccion, se
cologuen barreras con vegetacion local como seto
vivo.

13.Evitar al maximo la interrupcién de los
escurrimientos naturales temporales del predios y
de la zona.

14.La basura se deposite en recipientes cerrados que
eviten su dispersion al medio natural del entorno.

c) Proporcionar los cajones de estacionamiento que
sefiala el Reglamento de Construcciones del Distrito
Federal y el Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano para la Delegacion Cuajimalpa de Morelos.

d) La Direccion General de Construccion y Operacion
Hidraulica en su momento precisara las acciones
pertinentes en obras de reforzamiento de la
infraestructura hidraulica y sanitaria en la zona;
aplicacion de dispositivos especiales 0 sistema
alternativo de captacion de aguas pluviales.

Articulo 2°.- La presente modificacién no exime el
cumplimiento de las demas disposiciones legales y
reglamentarias.

Articulo 3°.- Lamodificacion materia del presente Decreto
se agrega a los planos y anexos técnicos del Programa
modificado.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente Decreto surtira sus efectosal dia
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

SEGUNDO.- En todo lo que no se modifica el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Cuajimal pa de Morelos continuara vigente en lostérminos
de la aprobacién, promulgacién y publicacion en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal, el10 de abril y el 31
dejulio de 1997.

TERCERO.- Publiquese €l presente Decreto en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal einscribase en el Registro de
los Planes y Programas de Desarrollo Urbano y en el
Registro Publico de la Propiedad y de Comercio.

CUARTO.- La Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
tomard las provisiones necesarias para notificar
personalmente el presente Decreto al promovente de la
presente modificacién

QUINTO.- El plazo de 15 diasque establece el articulo 5°
fraccion X del Reglamento dela Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal para que la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda inscriba el presente Decreto en el
Registro delosPlanesy Programasde Desarrollo Urbano
y en el Registro Publico de la Propiedad y de Comercio,
contara a partir de que el interesado acredite ante dicha
Secretaria, €l pago de los derechos a que se refiere el
articulo 253 del Codigo Financiero del Distrito Federal.

S el interesado no acredita el pago a que se refiere el
parrafo anterior en un término de tres meses contados a
partir de la notificacion sefialada en el articulo cuarto,
quedara sin efectos este Decreto.

SEXTO.- La Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
expedira, a solicitud del interesado, el certificado de
zonificacion de uso de suelo, previo pago de derechos
con las anotaciones respectivas, una vez cumplidos los
supuestos que se sefialan en el articulo quinto transitorio
del presente Decreto.

ATENTAMENTE.
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION

ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR
JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México. Ciudad de la Esperanza

Ciudad de México, a 27 de septiembre de 2002

JEFE DE GOBIERNO
DEL DISTRITO FEDERAL

INICIATIVA DE DECRETO QUE MODIFICA EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC.

CC. DIPUTADOS DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL Il LEGISLATURA:
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EXPOSICION DE MOTIVOS

Con fecha 03 de diciembre de 1999, el C. Guillermo
Hernandez Zavala, en representacion del C. Augusto
Emilio Rivera Castellanos, solicitdé la modificacion al
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano, Version
1997, para la Delegacion Cuauhtémoc, con respecto al
predio ubicado en la calle de Nogal es niimer o 24, colonia
Roma Sur, con una superficie de terreno de 200.00 n?, y
zonificacion actual HM 8/40/90 (Habitacional Mixto, 8
niveles, 40% de area libre y 90 m? de area minima por
vivienda), para construir 10 viviendas en 12 niveles, 40%
de area libre y proporcionando 15 cajones para
estacionamiento.

Laintensa movilidad social y econémica de la Ciudad de
México, genera el interés de los particulares para
modificar los Programas Delegacionales de Desarrollo
Urbano, motivo por el cual la Ley de Desarrollo Urbano,
establece los mecanismos para conciliar el interés
particular y colectivo, actualizando la normatividad del
uso del suelo, aplicando una politica de bienestar para
todos.

El 28 dejunio del 2000, €l C. Guillermo Hernandez Zavala,
hizo correcciones a la solicitud inicial, reduciendo su
peticion a 7 viviendas en 9 niveles, 32% de area libre y
proporcionando 11 cajones de estacionamiento.

En los términos de lo dispuesto por los articulos 7°
fraccion | inciso ¢) del Reglamento dela Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto
por los articulos 23, 24 y 26 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda integro el expediente nimero CU-138-
99-26.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con el articulo 5° fraccion Vy 7°
fraccion | inciso @) del Reglamento dela Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, se solicito la opinién de las
autoridades que a continuacion se enumeran con sus
correspondientes respuestas.

a) La Delegacion Cuauhtémoc, mediante oficio SLUY
UDANO/01777/00 de fecha 27 de julio del 2000,
suscrito por el Arg. Tomas Contreras Esparza
Subdirector de Licencias y Uso del Suelo en
Cuauhtémoc, emite opinion positiva. EI Coordinador
y €l Titular de la Comision de Verificacion de Giros
Mercantiles del Comité Vecinal Roma Sur, mediante
escrito de fecha 27 de enero del 2000, emitieron
opinion positiva a la propuesta inicial,
condicionandolo al 40% de érea libre. El 12 de julio
del 2002, la Coordinadora del Comité Vecinal ratificd
la opinién emitida.

b) La Direccién de Planeacién y Evaluacion del
Desarrollo Urbano, mediante oficio 1194, de fecha 21

dejuliodel 2000, suscrito por € Arg. JoséLuisCarrera
Ramirez, emitié opinion positiva, para desarrollar 9
viviendas en 8 niveles y 30% de area libre. La
Direccion de Planeacion y Evaluacion del Desarrollo
Urbano, con oficio nimero D-96/DPEDU/1.0.0/1529
defecha 17 dejunio de 2002, suscrito por la Urbanista
Gabriela Quiroga Garcia, ratifica la opinién positiva.

c) La Direccion General de Construccion y Operacion
Hidraulica, mediante oficio nimero GDF-DGCOH-01-
S1 0064 38746, de fecha 3 de julio de 2001, suscrito
por el Ing. José Luis Zaragoza Palencia, Director de
Servicios Hidraulicos a Usuarios emitié opinién
positiva para llevar a cabo la construccion de 8
viviendas.

d) Sesolicit6 ala Direccién de Vialidad de la SETRAVI,
su opinion mediante oficio nimero DIDU/02/363 de
fecha 23 de abril del 2002; a la fecha no se tiene
respuesta.

La Direccion General de Desarrollo Urbano, dictamind
positiva con fecha 14 de agosto del 2000, la procedencia
de la solicitud que nos ocupa con fundamento en las
opiniones emitidas por las Dependencias consultadas,
gue se reproducen en la presente iniciativa de decreto.

El dictamen procedente a que serefiere el parrafo anterior
se emitié con base al andlisis de la documentacién que
forma parte del expediente ya la visita técnica ya que se
pudo observar que el uso solicitado estimula una mejor
calidad devida dela poblacion. Asi mismo, losdesarrollos
gue pretendan rebasar el gradiente de zona se
beneficiaran de manera excepcional, por lo que a través
de acciones de proteccion del patrimonio histérico y la
produccién de servicios ambientales deberdn compartir
con la ciudad el aprovechamiento de estas oportunidades.

Deacuerdo con esto y conforme a los objetivos particulares
sefialados en el Programa Delegacional, el uso solicitado
no generaria impacto negativo al considerar que se
integra al entorno urbano existente.

Deacuerdo alo dispuesto en €l articulo 23 fraccion 111 de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en
relacion con el articulo 5° fraccion 111 del Reglamento de
la Ley antes mencionada, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda, por conducto de su titular, publico el
dia 30 de noviembre del 2000, en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal asi como en el periddico La Jornada, €l
aviso de inicio de la Consulta Publica para la
Modificacién del Programa de Desarrollo Urbano.

La Audiencia Publica se [levo a cabo, €l dia 16 de enero
del 2001, en la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda, durante la cual no se presentaron opiniones en
contra del uso solicitado.

Conlafinalidad de garantizar |os derechosy losintereses
de la ciudadania, mediante oficio nimero D-34/DGDU/
00841 defecha 10 dejulio de 2001, suscrito por €l Director
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General de Desarrollo Urbano de la Secretaria de
Desarrollo Urbanoy Vivienda, someti6 a la consideracion
a la Delegacion correspondiente, el expediente que nos
ocupa, para la validacion de su ingreso, conforme a lo
establecido en los Articulos 23 y 26 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 5y 7 de su
Reglamento.

Por oficio nimero SLUS/3332/2001, de fecha 8 de
noviembre de 2001, suscrito por el Subdirector de
Licencias y Uso de Suelo de la Delegacién Cuauhtémoc,
se da por validada la infor macién emitida en su momento
por esa desconcentrada.

Por lo anterior, se considera que de esta manera se cubre
el ingreso de dicha solicitud a través de esa dependencia,
para continuar con el procedimiento establecido por la

Ley.

Asimismo, la Direccién General de Desarrollo Urbano,
conjuntamente con la Direccién de Instrumentos para el
Desarrollo Urbano, mediante acuerdo para validar el
procedimiento de solicitud de modificacion al Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano, version 1997, para
la Delegacion Cuauhtémoc, de fecha 15 dejulio del 2002
y después de haber realizado el analisis al dictamen
técnico respectivo, se ratificé su procedencia y
condicionantes, las cuales se vierten en el contenido de
esta iniciativa.

La presente iniciativa es congruente y cumple con los
objetivos del Programa Delegacional consistentes en
fortalecer la autosuficiencia de las colonias y barrios en
cuanto a vivienda, servicios, eguipamiento.

Para la presente iniciativa se analizaron y evaluaron, de
conformidad con el articulo 55 dela Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, cada una de las
opiniones técnicas solicitadas por la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, concluyendo que la
modificacion pretendida es congruente con |os programas
sectoriales y compatible con los objetivos y estrategias
del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para
la Delegacion Cuauhtémoc y con los lineamientos del
Programa General.

Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos: 122 apartado C, Base Segunda
fraccion 1l inciso ¢) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 46 fraccion 11, 67 fraccion |
y 119 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 23
fraccion VI de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y 5° fraccion VIl del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, me permito
someter a la consideracion de esta Honorable Asamblea,
la siguiente iniciativa de:

DECRETO QUE MODIFICA EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA
LA DELEGACION CUAUHTEMOC.

Articulo 1°.- Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc,
version 1997, exclusivamente para el predio ubicado en
la calle de Nogales nimero 24, Colonia Roma Sur, con
una superficie de terreno de 200.00 m? para permitir
ademéas de lo sefialado por la zonificacion HM 8/40/90
(Habitacional Mixto, 8 niveles, 40% de area librey 90 m?
de area minima por vivienda), la construccion de 7
viviendas en 9 niveles y 32% de éarea libre, bajo las
siguientes condiciones:

a) Encasodeocupar el 100% dela superficiedel terreno,
en planta baja para estacionamiento, la Direccion
General de Construccién y Operacion Hidraulica,
dictaminara los mecanismos de infiltracion, depdsitos
de agua de lluvia a reutilizar o sistemas alternativos.

b) Proporcionar los cajones de estacionamiento que
sefiala el Reglamento de Construcciones y los
Programas de Desarrollo Urbano para el Distrito
Federal.

Articulo 2°.- La presente modificacién no exime el
cumplimiento de las demas disposiciones legales y
reglamentarias aplicables.

Articulo 3°.- Lamodificacion materia del presente Decreto
se agrega a los planos y anexos técnicos del Programa
modificado.

TRANSITORIOS

PRIMERQO.- El presente Decreto surtira sus efectosal dia
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

SEGUNDO.- En todo lo que no se modifica el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Cuauhtémoc continuara vigente en los términos de la
aprobacion, promulgacion y publicacion en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal, el 10 de abril y el 31 dejulio
de 1997.

TERCERO.- Publiquese el presente Decreto en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal einscribase en el Registro de
los Planes y Programas de Desarrollo Urbano y en el
Registro Publico de la Propiedad y de Comercio.

CUARTO.- La Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
tomara las provisiones necesarias para notificar
personalmente €l presente Decreto al promovente de la
presente modificacion.

QUINTO.- El plazo de 15 diasque establece el articulo 5°
fraccion X del Reglamento dela Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal para quela Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda inscriba el presente Decreto en el
Registro delosPlanesy Programasde Desarrollo Urbano
y en el Registro Publico de la Propiedad y de Comercio,
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contard a partir de que €l interesado acredite ante dicha
Secretaria, €l pago de los derechos a que se refiere el
articulo 253 del Cédigo Financiero del Distrito Federal.

S el interesado no acredita el pago a que se refiere el
parrafo anterior en un término de tres meses contados a
partir de la natificaciéon sefialada en €l articulo cuarto,
guedara sin efectos este Decreto.

SEXTO.- La Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
expedira, a solicitud del interesado, el certificado de
zonificacion de uso de suelo, previo pago de derechos
con las anotaciones respectivas, una vez cumplidos los
supuestos que se sefialan en € articulo quinto transitorio
del presente Decreto.

ATENTAMENTE.
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION

ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR
JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL

0]

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México. Ciudad de la Esperanza

Ciudad de México, a 27 de septiembre de 2002.

JEFE DE GOBIERNO
DEL DISTRITO FEDERAL

INICIATIVA DE DECRETO QUE MODIFICA EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC.

CC. DIPUTADOS DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL Il LEGISLATURA:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

Con fecha 20 deagosto de 1999 el C. David Alfonso Martin
Gbémez, solicité la modificacién al Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Cuauhtémoc, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 10deabril yel 31 dejulio de 1997 con respecto
al predio ubicado en la calle de Bernardino de Sahaguin
ndmero 33, Colonia Guerrero, en un terreno de 144.00
n¥, con una zonificacion actual H 6/30 (Habitacional 6
niveles, 30% de éarea libre), para la instalacion de una
escuela, instituto de capacitacion, oficinas, vivienda en 5
nivelesy 11.32% de érea libre.

La intensa movilidad social y econémica de la Ciudad de
México, genera el interés de los particulares para
modificar los Programas Delegacionales de Desarrollo
Urbano, motivo por €l cual la Ley de Desarrollo Urbano,
establece los mecanismos para conciliar el interés
particular y colectivo, actualizando la normatividad del
uso del suelo, aplicando una politica de bienestar para
todos.

En los términos de lo dispuesto por los articulos 7°
fraccion | inciso c) del Reglamento dela Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto
por los articulos 23, 24 y 26 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda integr el expediente nimero CU-101-
99-26.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con el articulo 5° fraccion V y 7°
fraccion | inciso @) del Reglamento dela Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, se solicité la opinion de las
autoridades que a continuacion se enumeran con sus
correspondientes respuestas.

1. La Delegaciéon Cuauhtémoc, mediante oficio SODU/
SLUSUDANO/1924/99, de fecha 7 de septiembre de
1999, suscrito por el Arg. Valentin Samaniego Araujo,
Subdelegado de Obras y Desarrollo Urbano emitio
opinién positiva. EI Comité Vecinal Buenavista
mediante escrito de fecha 25 de octubre de 1999, emitio
opinion positiva. Mediante oficio nimero DGODU/
02158/2002 defecha 2 de agosto del 2002, la Direccion
General de Obras y Desarrollo Urbano en
Cuauhtémoc, suscrito por la Arquitecta Laura Fabre
Lestrade, adjunto copia de la solicitud de ratificacion
al Comité Vecinal, la respuesta no se recihio,
entendiéndose ratificada la misma.

2. La Direccion de Planeacién y Evaluacién del
Desarrollo Urbano, mediante oficio nimerol1196, de
fecha 3 dejulio del 2000, suscrito por €l Arg. José Luis
Carrera Ramirez, emitié opinién positiva. La
Urbanista Gabriela Quiroga Garcia, Directora de
Planeacién y Evaluacion del Desarrollo Urbano,
mediante oficio nUmero D-96/DPEDU/1.0.0/1528 de
fecha 17 dejunio del 2002, ratifico la opinién emitida.

3. La Direccién General de Construccion y Operacion
Hidré&ulica, mediante oficio nimero 60995, de fecha 1
de octubre de 2001, suscrito por el Ing. José Luis
Zaragoza Palencia, Director de Servicios Hidraulicos
a Usuarios emitioé opinion positiva.

4. La Direccién de Stios Patrimoniales y Monumentos
(antes Subdireccién de Stios Patrimoniales y Centro
Historico ), mediante oficio de fecha 12 de enero del
2000, suscrito por la Arq. Beatriz E. Pérez Méndez,
emitié opinién positiva condicionando el proyecto de
adecuacion y remodelacion del inmueble al visto
bueno de esta Direccion. Mediante oficio nimero
101.4/0530/02 de fecha 17 de junio del 2002, suscrito
por la Arg. Beatriz E. Pérez Méndez, en ausencia del
Arg. José Luis Figueroa Noriega, Director de Stios
Patrimoniales y Monumentos, ratifico la opinién
emitida.

5. Con el propdsito de complementar el diagnéstico
respectivo, se solicit6 a la Direccion de Vialidad de la
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SETRAVI, su opinion mediante oficio nimero DIDU/
02/363 de fecha 23 de abril del 2002; a la fecha no se
tiene respuesta.

La Direccion General de Desarrollo Urbano, dictamind
positiva con fecha 10 de julio del 2000, la procedencia de
la solicitud que nos ocupa con fundamento en las
opiniones emitidas por |as Dependencias consultadas que
se reproducen en la presente iniciativa de decreto.

El dictamen procedente a que serefiereel parrafo anterior
se emitié con base en el analisis de la documentacion que
forma parte del expediente y a la visita técnica ya que se
pudo observar que el uso solicitado estimula una mejor
calidad de vida de la poblacion residente; permitiendo
ademas rehabilitar y reciclar inmuebles, prediosy zonas,
ante la escasez de reserva territorial y deterioro de la
imagen urbana.

Deacuerdo con esto y conforme a los objetivos particulares
sefialados en el Programa Delegacional el uso solicitado
no generaria impacto negativo al considerar que se
integra al entorno urbano existente y apoya la dinamica
economica de la Delegacion, favoreciendo la diversidad
de usos de suelo en la zona.

Deacuerdo alo dispuesto en el articulo 23 fraccion 111 de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en
relacion con el articulo 5° fraccion 111 del Reglamento de
la Ley antes mencionada, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda, por conducto de su titular, publico el
dia 30 de noviembre del 2000, en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal asi como en el periédico La Jornada, €l
aviso de inicio de la Consulta Publica para la
Modificacién del Programa de Desarrollo Urbano.

La Audiencia Publica se llevo a cabo, €l dia 16 de enero
del 2001, en la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda, durante la cual no se presentaron opiniones en
contra del uso solicitado.

Conlafinalidad de garantizar |os derechosy losintereses
de la ciudadania, mediante oficio nimero D-34/DGDU/
00840 defecha 10 dejulio de 2001, suscrito por €l Director
General de Desarrollo Urbano de la Secretaria de
Desarrollo Urbanoy Vivienda, someti6 a la consideracion
a la Delegacion correspondiente, el expediente que nos
ocupa, para la validacion de su ingreso, conforme a lo
establecido en los Articulos 23 y 26 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 5y 7 de su
Reglamento.

Adicional a lo anterior, se llevd a cabo una reunion de
trabajo entre autoridades de la Delegacién Cuauhtémoc
y la Direccién de Instrumentos, el dia 16 de agosto del
2001, que dio origen al oficio nimero SLUS3332/2001,
de fecha 8 de noviembre de 2001, suscrito por el
Subdirector deLicenciasy Uso del Suelo dela Delegacion

Cuauhtémoc, validando el expediente y la informacion
emitida en su momento por esa desconcentrada, asi como
la emitida por el Comité Vecinal correspondiente.

Por lo anterior, se considera que de esta manera se cubre
el ingreso de dicha solicitud a través de esa dependencia,
para continuar con €l procedimiento establecido por la

Ley.

Asi mismo, la Direccién General de Desarrollo Urbano,
conjuntamente con la Direccién de Instrumentos para el
Desarrollo Urbano, mediante acuerdo para validar el
procedimiento de solicitud de modificacién al Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano, versiéon 1997, en la
Delegacion Cuauhtémoc, de fecha 13 de agosto del 2002
y después de haber realizado el andlisis al dictamen
técnico respectivo, se ratificé su procedencia y
condicionantes, las cuales se vierten en el contenido de
esta iniciativa.

La presente iniciativa es congruente y cumple con los
objetivos del Programa Delegacional consistentes en
fortalecer la autosuficiencia de las colonias y barrios en
cuanto a vivienda, servicios y equipamiento.

Para la presente iniciativa se analizaron y evaluaron, de
conformidad con €l articulo 55 dela Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, cada una de las
opiniones técnicas solicitadas por la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, concluyendo que la
modificacion pretendida es congruente con |os programas
sectoriales y compatible con los objetivos y estrategias
del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para
la Delegacion Cuauhtémoc y con los lineamientos del
Programa General.

Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos: 122 apartado C, Base Segunda
fraccion 1l inciso c) de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 46 fraccion 11, 67 fraccion |
y 119 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 23
fraccion VI de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y 5° fraccion VIl del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, me permito
someter a la consideracion de esta Honorable Asamblea,
la siguiente iniciativa de:

DECRETO QUE MODIFICA EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA
LA DELEGACION CUAUHTEMOC.

Articulo 1°. Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano, version 1997 para la Delegacion
Cuauhtémoc, exclusivamente para el predio ubicado en
la calle de Bernardino de Sahagun nimero 33, Colonia
Guerrero, con una superficie deterreno de 144.00 n¥ para
permitir ademas de lo sefialado por la zonificacion H 6/
30 (Habitacional 6 niveles, 30% de area libre), la
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instalacion de una escuela, instituto de capacitacion y
oficinas, en 5 niveles, sin que la superficie de edificacion
exceda 4.5 veces el &rea del terreno, con el 10% de area
libre, bajo las siguientes condiciones:

a) La adecuacién y remodelacion del inmueble debera
contar con el visto bueno de la Direccion de Stios
Patrimoniales y Monumentos.

b) Para cumplir con la demanda de cajones de
estacionamiento podra hacer uso de otros predios,
formalizando el contrato de arrendamiento de acuerdo
al Reglamento de Construcciones para el Distrito
Federal.

c) La Direccion General de Construccion y Operacion
Hidraulica en su momento precisara las acciones
pertinentes en obras de reforzamiento de la
infraestructura hidraulica y sanitaria en la zona;
aplicacion de dispositivos especiales 0 sistema
alternativo de captacion de aguas pluviales.

Articulo 2°,. La presente modificacion no exime el
cumplimiento de las demas disposiciones legales y
reglamentarias aplicables.

Articulo 3°,. Lamodificacion materia del presente Decreto
se agrega a los planos y anexos técnicos del Programa
modificado.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente Decreto surtira sus efectosal dia
siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

SEGUNDO.- En todo lo que no se modifica el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Cuauhtémoc continuara vigente en los términos de la
aprobacion, promulgacion y publicacion en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal, el 10 de abril y el 31 dejulio
de 1997.

TERCERO.- Publiquese el presente Decreto enla Gaceta
Oficial del Distrito Federal einscribase en el Registro de
los Planes y Programas de Desarrollo Urbano y en el
Registro Publico de la Propiedad y de Comercio.

CUARTO.- La Secretariade Desarrollo Urbano y Vivienda
tomard las provisiones necesarias para notificar
personalmente el presente Decreto al promovente de la
presente modificacion.

QUINTO.- El plazo de 15 dias que establece el articulo 5°
fraccion X del Reglamento dela Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal para que la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda inscriba el presente Decreto en el
Registro delosPlanesy Programasde Desarrollo Urbano
y en el Registro Publico de la Propiedad y de Comercio,

contard a partir de que €l interesado acredite ante dicha
Secretaria, €l pago de los derechos a que se refiere el
articulo 253 del Codigo Financiero del Distrito Federal.

S el interesado no acredita el pago a que se refiere el
parrafo anterior en un término de tres meses contados a
partir de la notificacion sefialada en el articulo cuarto,
guedard sin efectos este Decreto.

SEXTO.- La Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
expedird, a solicitud del interesado, el certificado de
zonificacion de uso de suelo, previo pago de derechos
con las anotaciones respectivas, una vez cumplidos los
supuestos que se sefialan en el articulo quinto transitorio
del presente Decreto.

ATENTAMENTE.
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION

ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR
JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México. Ciudad de la Esperanza

Ciudad de México, a 27 de septiembre de 2002

JEFE DE GOBIERNO
DEL DISTRITO FEDERAL

INICIATIVA DE DECRETO QUE MODIFICA EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION GUSTAVO A.
MADERO.

CC. DIPUTADOS DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL Il LEGISLATURA:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

Con fecha 30 de junio de 1999, el C. Roberto Percastegui
Moreno, solicitd la modificacién al Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Gustavo A. Madero, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el 10 deabril y el 31 dejulio de 1997 con
respecto al predio ubicado en la calle Fausto Romero
ndmero 49, Colonia Aragén, en un terreno de 295.73 n¥,
con una zonificacion actual H3/20 (Habitacional, 3
niveles maximos de construccion y 20% minimo de area
libre ), el uso del suelo para oficinas en 5 niveles,
proporcionando el 22 % de area libre y 21 cajones de
estacionamiento.

La intensa movilidad social y econémica de la Ciudad de
México, genera el interés de los particulares para
modificar los Programas Delegacionales de Desarrollo
Urbano, motivo por el cual la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal establece los mecanismos para
conciliar el interés particular y €l colectivo, actualizando
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la normatividad de uso del suelo, aplicando una politica
de bienestar para todos.

En los términos de lo dispuesto por los articulos 7°
fraccion | inciso c) del Reglamento dela Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto
por los articulos 23, 24 y 26 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda integr 6 el expediente niimero GM-085-
99.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con €l articulo 5° fraccion V'y 7°
fraccion | inciso a) del Reglamento dela Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, se solicité la opinion de las
autoridades que a continuacion se enumeran con sus
correspondientes respuestas.

1. La Delegacion Gustavo A. Madero, mediante oficio
DGAM/SODU/SLUS1602/99, de fecha 12 de agosto
de 1999, emitié opinién positiva condicionada a 4
niveles. Asimismo, mediante oficio DGAM/DGODU/
9. .US/2870/2001, de fecha 6 de septiembre de 2001,
suscrito por €l Ing. Roberto Ibarra Serna, Subdirector
de Licencias y Uso del Suelo, rectifica la opinién
emitida en sumomento y se apoya €l dictamen técnico
de la Secretaria, de fecha 11 de enero del 2000.
Asimismo el Comité Vecinal Aragon la Villa Tepeyac
Insurgentes, mediante oficio 05017-1, de fecha 8 de
julio de 2002, emite opinion positiva condicionada a
3 niveles y a realizar obras que beneficien a la
comunidad.

2. La Direccion de Planeacién y Evaluacion del
Desarrollo Urbano (antes Direccién del Programa de
Desarrollo Urbano ), mediante oficio 0970, de fecha
15 de julio de 1999, suscrito por €l Arg. Juan Felipe
Ordofiez Cervantes, Director del Programa de
Desarrollo Urbano, emitié opinion positiva. Asimismo,
mediante oficio D-96/DPEDU/1.0.0/1533, de fecha 20
demayo de 2002, suscrito por la Urb. Gabriela Quiroga
Garcia, Directora de Planeacion y Evaluacion del
Desarrollo Urbano rectifica su opinidn positiva
condicionada a 3 nivelesy 20% de area libre.

3. La Direccion de Stios Patrimoniales y Monumentos,
mediante oficio de fecha 20 de septiembre de 1999,
emitié opinién positiva condicionada a mantener la
altura de 3 niveles. Con fecha 17 de junio de 2002,
mediante oficio 101.4/0529/02, de fecha 17 de junio
de 2002, suscrito por la Arg. Beatriz Eugenia Pérez
Méndez, en ausencia del Arg. José Luis Figueroa
Noriega, Director de Sitios Patrimoniales y
Monumentos ratificd opinion positiva condicionada
a 3 niveles con 20% de érea libre.

4. La Direccién General de Construccion y Operacion
Hidréaulica, mediante oficio No. GDF-DGCOH-00S
051 (81040), de fecha 5 de octubre de 2000, suscrito
por el Ing. José Luis Zaragoza Palencia, Director de

Servicios Hidraulicos a Usuarios emitié opinion
técnica condicionada arealizar obrasdereforzamiento
hidréaulico en la zona. Con fecha 16 de mayo de 2002,
la Direccion de Instrumentos para el Desarrollo
Urbano, mediante oficio DIDU/02/575, solicit6 a la
Direccion General de Construccion y Operacion
Hidréaulicalaratificacion o rectificacion dela opinion
emitida el 5 de octubre de 2000. La Direccion de
Servicios Hidraulicos a Usuarios, mediante oficio
GDF- DGCOH-S 138-02, defecha 24 dejulio de 2002,
suscrito por el Ing. José LuisZaragoza Palenciaratificd
su opinién, condicionando a realizar obras de
reforzamiento hidraulico en la zona.

5. Con el proposito de complementar el diagnostico
respectivo, se solicité mediante oficio DIDU/02/360,
de fecha 23 de abril de 2002 |a opinién a la Direccion
General de Planeaciony ialidad sin que a la fecha se
haya recibido respuesta.

La Direccion General de Desarrollo Urbano, dictamind
con fecha 11 de enero de 2000, la procedencia de la
solicitud que nos ocupa con fundamento en las opiniones
emitidas por las Dependencias consultadas que se
reproducen en la presente iniciativa de decreto.

El dictamen procedente a que serefiere el parrafo anterior
se emitié en base al andlisis de la documentacién que
forma parte del expediente ya la visita técnica ya que se
pudo observar que setrata de un predio baldio localizado
en una zona que presenta mezcla de usos entre el
habitacional con comercio y servicios, predominando
alturas de 1 a 3 niveles. Asi mismo se observo que la
vialidad que da acceso al predio con flujo vehicular
moderado, por lo que el uso solicitado no generaria
impactos negativos en el entorno urbano inmediato,
siemprey cuando mantenga la alturay porcentaje de area
libre establecidos en la normatividad actual. Asimismo
se considera que la presente modificaciéon apoya los
objetivos generales del Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano que sefiala en el primero de ellos
“Ofrecer las condiciones fisicas para la realizacion de
actividades productivas y de fomento a la creacién de
empleos, procurando que su distribucion en el area
urbana de la delegacion sea mas equilibrada, induciendo
la diversificacion de usos del suelo”, asi como con los
lineamientos estratégicos del Programa General.

Deacuerdo alo dispuesto en el articulo 23 fraccion 111 de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en
relacion con el articulo 5° fraccion 111 del Reglamento de
la Ley antes mencionada, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Mivienda, por conducto de su titular, publico el
dia 16 de mayo de 2000 en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal, asi como en el periddico La Jornada, el aviso de
inicio de la Consulta Publica para la Modificacion de
los Programas de Desarrollo Urbano.
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La Audiencia Publica sellevd a cabo €l dia 27 dejunio de
2000, en la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda,
durante la cual no se presentaron opiniones en contra
del uso solicitado.

Conlafinalidad de garantizar |os derechosy losintereses
de la ciudadania, mediante oficio No. DGDU/.01/01162,
de fecha 8 de agosto de 2001, suscrito por el Director
General de Desarrollo Urbano de la Secretaria de
Desarrollo Urbanoy Vivienda, someti6 a la consideracion
a la Delegacion correspondiente, el expediente que nos
ocupa para la validacién de su ingreso, conforme a lo
establecido en los Articulos 23 y 26 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 5y 7 de su
Reglamento.

Por oficio nimero DGAM/DGODU/SLUS/2870/2001, de
fecha 6 de septiembre de 2001, suscrito por el Subdirector
deLicenciasy Uso del Suelo dela Delegacion Gustavo A.
Madero, se da por validada la informacion emitida en su
momento por esa desconcentrada.

Por lo anterior, se considera que de esta manera se cubre
el ingreso de dicha solicitud a través de esa dependencia,
para continuar con el procedimiento establecido por la

Ley.

Asi mismo, la Direccién General de Desarrollo Urbano,
conjuntamente con la Direccién de Instrumentos para el
Desarrollo Urbano, mediante Acuerdo para Validar el
procedimiento de solicitud de Modificacion al Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano, Versién 1997, para
la Delegacion Gustavo A. Madero, de fecha 16 de agosto
de 2002 y después de haber realizado el andlisis al
dictamen técnico respectivo, se ratificé su procedencia y
rectificaron sus condicionantes, las cuales se vierten en
el contenido de esta iniciativa.

La presente iniciativa es congruente y cumple con los
objetivos del Programa Delegacional consistentes en
fortalecer la autosuficiencia de las colonias y barrios en
cuanto a vivienda, servicios, equipamiento y promoviendo
de esa manera la generacion de actividades productivas
caracteristica de la Delegacion.

Para la presente iniciativa se analizaron y evaluaron, de
conformidad con €l articulo 55 dela Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, cada una de las
opiniones técnicas solicitadas por la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, concluyendo que la
modificacion pretendida es congruente con |os programas
sectoriales y compatible con los objetivos y estrategias
del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para
la Delegacion Gustavo A. Madero y con los lineamientos
del Programa General.

Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos: 122 apartado C, Base Segunda

fraccion Il inciso c) de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 46 fraccion 11, 67 fraccion |
y 119 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 23
fraccion VI de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y 5° fraccion VIl del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, me permito
someter a la consideracion de esta Honorable Asamblea,
la siguiente iniciativa de:

DECRETO QUE MODIFICA EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA
LADELEGACION GUSTAVOA. MADERO.

Articulo 1°. Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacion Gustavo A.
Madero, exclusivamente para el predio ubicadoenlacalle
Fausto Romero numero 49, Col. Aragén, con una
superficie de terreno de 295.73 n?, para permitir, ademas
de lo sefialado por la zonificacion actual H3/20
(Habitacional, 3 niveles méaximos de construccion y 20%
minimo de area libre), el uso del suelo para oficinas, en 3
niveles, 20% de éarea libre, bajo las siguientes
condiciones:

a) Proporcionar los cajones de estacionamiento que
sefiala el Reglamento de Construcciones y el
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para
la Delegacion Gustavo A. Madero, ademas de un
10% adicional.

b) El proyecto arquitectonico debera contar con el visto
bueno de la Direccion de Sitios Patrimoniales y
Monumentos, previamente a la solicitud de la
Licencia de Construccion respectiva.

c) Realizar lasobrasdereforzamiento hidraulico enla
zona que sefiale la Direccion General de
Construccion y Operacion Hidraulica.

d) Aplicar la Norma de Ordenacion No.4, respecto al
area permeable.

Articulo 2°.- La presente modificacion no exime el
cumplimiento de las demas disposiciones legales y
reglamentarias aplicables.

Articulo 3°.- Lamodificacion materiadel presente Decreto
se agrega a los planos y anexos técnicos del Programa
modificado.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente Decreto surtira sus efectosal dia
siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

SEGUNDO.- En todo lo que no se modifica el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Gustavo A. Madero continuara vigente en |os términos de
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la aprobacion, promulgacion y publicacion en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal, el 10 de abril y el 31 dejulio
de 1997.

TERCERO.- Publiquese el presente Decreto enla Gaceta
Oficial del Distrito Federal einscribase en el Registro de
los Planes y Programas de Desarrollo Urbano y en el
Registro Publico de la Propiedad y de Comercio.

CUARTO.- La Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
tomara las provisiones necesarias para notificar
personalmente el presente Decreto al promovente de la
presente modificacién

QUINTO.- El plazo de 15 diasque establece el articulo 5°
fraccion X del Reglamento dela Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal para quela Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda inscriba el presente Decreto en el
Registro delosPlanesy Programasde Desarrollo Urbano
y en el Registro Publico de la Propiedad y de Comercio,
contard a partir de que €l interesado acredite ante dicha
Secretaria, lo relativo al pago de los derechos a que se
refiere el articulo 253 del Cédigo Financiero del Distrito
Federal.

S el interesado no acredita el pago a que se refiere el
parrafo anterior en un término de tres meses contados a
partir de la notificacion sefialada en el articulo cuarto,
guedard sin efectos este Decreto.

SEXTO.- La Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
expedira, a solicitud del interesado, el certificado de
zonificacion de uso de suelo, previo pago de derechos
con las anotaciones respectivas, una vez cumplidos los
supuestos que se sefialan en el articulo quinto transitorio
del presente Decreto.

ATENTAMENTE
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION

ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR
JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL

0]

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México. Ciudad de la Esperanza

Ciudad de México, a 27 de septiembre de 2002

JEFE DE GOBIERNO
DEL DISTRITO FEDERAL

INICIATIVA DE DECRETO QUE MODIFICA EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION GUSTAVO A.
MADERO.

CC. DIPUTADOS DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL Il LEGISLATURA:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Con fecha 29 de mayo de 2000, |os CC. Homer o Fernandez
Romero y José Luis Plata Parada solicitaron la
modificacion al Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano parala Delegacién Gustavo A. Madero, publicado
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 10 de abril y
el 31 de julio de 1997 con respecto al predio ubicado en
la calle Chulavista Numero 57 (antes 184), Colonia
Tepeyac Insurgentes, en un terreno de 373.60 ¥, con una
zonificacion actual H3/20 (Habitacional, 3 niveles, 20%
minimo de area libre), la edificacién de 10 viviendas, en
6 niveles, proporcionando 21 % de arealibrey 24 cajones
de estacionamiento.

Con fecha 28 de febrero de 2002, el C. Homero Fernandez
Romero, presenté la rectificacién a su solicitud de
modificacién y cambio de uso del suelo de fecha 29 de
mayo de 2000, respecto al predio ubicado en la calle
Chulavista Numero 57 (antes 184), Colonia Tepeyac
Insurgentes, en un terreno de 373.60 m?, con una
zonificacién actual H3/20 (Habitacional, 3 niveles
maximos de construccién, 20% minimo de érealibre), para
la edificacion de 8 viviendas, en 4 nivel es, proporcionando
20 % de &rea libre y 18 cajones de estacionamiento.

Laintensa movilidad social y econémica de la Ciudad de
México, genera el interés de los particulares para
modificar los Programas Delegacionales de Desarrollo
Urbano, motivo por el cual la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal establece los mecanismos para
conciliar el interés particular y €l colectivo, actualizando
la normatividad de uso del suelo, aplicando una politica
de bienestar para todos.

En los términos de lo dispuesto por los articulos 7°
fraccion | inciso c) del Reglamento dela Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto
por los articulos 23, 24 y 26 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda integr 6 el expediente niimero GM-026-
2000.

CONSIDERANDO

De conformidad con €l articulo 5° fraccién V'y 7° fraccion
| inciso a) del Reglamento dela Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, se solicité la opinién de las
autoridades que a continuacion se enumeran con sus
correspondientes respuestas.

a) La Delegacion Gustavo A. Madero mediante oficio
DGAM/SODU/ SLUS1918/2000, de fecha 18 dejulio
de 2000, suscrito por € Arg. Gabriel Pérez Gaona,
Subdirector de Licencias y Uso del Suelo emitié
opinion positiva. Asi mismo mediante oficio DGAM/
DGODU/SLUS2976/2001, de fecha 11 de septiembre
de 2001, suscrito por el Ing. Roberto Ibarra Serna,
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Subdirector de Licencias y Uso del Suelo emitié
opinién positiva, condicionada a el incremento de solo
un nivel masy a la aplicacion del sistema alternativo
de filtracion pluvial.

b) ElI Comité Vecinal de la Colonia Tepeyac |nsurgentes,
mediante escrito de fecha 14 de julio de 2000 emitio
opinion positiva. Asimismo, con fecha 16 de mayo de
2002 se solicitd adicho Comitératificard o rectificara
su opinién.

Con fecha 26 de junio de 2002, se obtuvo respuesta de
la Asociacion de Vecinos de la Colonia Tepeyac
Insurgentes, Seccién Norte en la que informan que el
Comité en comento dejo de sesionar hace mas de un
afio, sin embargo esta agrupacién se manifiesta en
contra de dicha maodificacion.

La Delegacion Gustavo A. Madero, mediante oficio
DGAM/DGODU/SLUS2103/ 2002, defecha 8 dejulio
de 2002 informa que a través de un integrante del
Comité Vecinal de la Colonia Tepeyac Insurgentes
confirma que éste no se encuentra operando. Asimismo
la Direccion de Participacion Ciudadana de esa
Delegacion informa que no se tiene ningdn reporte de
cambio de integrantes, ni renuncia de éstos a dicho
Comité, como tampoco registro de la asociacion de
vecinos de la cual se hace referencia, motivo por el
cual no se reconoce la opinion al no tener autoridad
juridica ante la modificacion en comento.

c) La Direccion de Planeacion y Evaluacion del
Desarrollo Urbano, mediante oficio 1053 de fecha 26
dejunio de 2000, suscrito por €l Arg. José Luis Carrera
Ramirez, Director de Planeacién y Evaluacion del
Desarrollo Urbano, emitid opinion negativa. Con fecha
27 de mayo de 2002, mediante oficio D-96/DPEDU/1.0.0/
1457 suscrito por la Urb. Gabriela Ouiroga Garcia,
Directora de Planeacién y Evaluacion del Desarrollo
Urbano, emitié opinién positiva condicionada a
proporcionar |os cajones de estacionamiento que sefiala
el Reglamento de Construcciones para el Distrito
Federal, asi como la aplicacion de la Norma de
Ordenacion General No.4 respecto al area permeable.

d) La Direccion General de Construccion y Operacion
Hidréaulica, mediante oficio No. GDF-DGCOH-S 073/
2002, de fecha 15 de mayo de 2002, suscrito por €l Ing.
José Luis Zaragoza Palencia, Director de Servicios
Hidraulicos a Usuarios emitid opinién técnica positiva
condicionada.

e) Con el proposito de complementar el diagnostico
respectivo, se solicité mediante oficio DIDU/02/360, de
fecha 23 de abril de 2002 la opinién a la Direccién
General de Planeacion y Vialidad sin que a la fecha se
haya recibido respuesta.

La Direccion General de Desarrollo Urbano, dictamind
con fecha 16 de agosto de 2000, la procedencia de la
solicitud que nos ocupa con fundamento en las opiniones
emitidas por las Dependencias consultadas que se
reproducen en la presente iniciativa de decreto.

El dictamen procedente a que serefiereel parrafo anterior
se emitié en base al andlisis de la documentacion que
forma parte del expediente y a la visita técnica ya que se
pudo observar que el predio de referencia se localiza en
una zona eminentemente habitacional con algunos
comerciosy servicioslocales, en edificiosde 2 a 4 niveles
de altura. Asimismo se observo que el terreno se localiza
en la esquinadelascallesde Chulavistay Habana, ambas
detrescarrilesy flujo vehicular constanteen laprimeray
acceso controlado para transito local en la segunda. De
igual manera se considera que el incremento de altura de
1 nivel sobre la zonificacién actual, no afecta la
privacidad e iluminacién de las construcciones vecinas y
no rompe con la imagen urbana de la zona.

Deacuerdo alo dispuesto en el articulo 23 fraccion 111 de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en
relacion con el articulo 5° fraccion 111 del Reglamento de
la Ley antes mencionada, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda, por conducto de su titular, publico el
dia jueves 30 de noviembre de 2000, en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal, asi como en el periédico La Jornada,
el aviso de inicio de la Consulta Publica para la
Modificacién de los Programas de Desarrollo Urbano.

La Audiencia Publica se llevo a cabo €l dia 16 de enero
de 2001, enla Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda,
durante la cual no se presentaron opiniones en contra
del uso solicitado.

Conlafinalidad de garantizar |os derechosy losintereses
de la ciudadania, mediante oficio No. DGDU/0.1/01159
de fecha 8 de agosto de 2001, suscrito por el Director
General de Desarrollo Urbano de la Secretaria de
Desarrollo Urbanoy Vivienda, someti6 ala consideracion
de la Delegacion correspondiente, el expediente que nos
ocupa para la validacién de su ingreso, conforme a lo
establecido en los Articulos 23 y 26 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 5y 7 de su
Reglamento.

Por oficio nimero DGAM/DGODU/SLUS2976/2001, de
fecha 11 de septiembre de 2001, suscrito por el Subdirector
de Licenciasy Uso del Suelo dela Delegacion Gustavo A.
Madero, se da por validada la informacion emitida en su
momento por esa desconcentrada, asi como la emitida
por el Comité Vecinal correspondiente.

Por lo anterior, se considera que de esta manera se cubre
el ingreso de dicha solicitud a través de esa dependencia,
para continuar con €l procedimiento establecido por la

Ley.
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Asi mismo, la Direccién General de Desarrollo Urbano,
conjuntamente con la Direccién de Instrumentos para el
Desarrollo Urbano, mediante Acuerdo para Validar el
procedimiento de solicitud de Modificacion al Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano, Versién 1997, para
la Delegacién Gustavo A. Madero, de fecha 6 de agosto
de 2002 y después de haber realizado el andlisis al
dictamen técnico respectivo, se ratificod su procedencia'y
se rectificaron sus condicionantes, las cuales se vierten
en el contenido de esta iniciativa.

La presente iniciativa es congruente y cumple con los
objetivos del Programa Delegacional consistentes en
fortalecer la autosuficiencia de las colonias y barrios en
cuanto a vivienda, servicios, equipamiento y promoviendo
de esa manera la generacién de actividades productivas
caracteristica de la Delegacion.

Para la presente iniciativa se analizaron y evaluaron, de
conformidad con €l articulo 55 dela Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, cada una de las
opiniones técnicas solicitadas por la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, concluyendo que la
modificacion pretendida es congruente con | os programas
sectoriales y compatible con los objetivos y estrategias
del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para
la Delegacion Gustavo A. Madero y con los lineamientos
del Programa General.

Por o anteriormente expuesto, y con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos: 122 apartado C, Base Segunda
fraccion 1l inciso c) de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 46 fraccion 111, 67 fraccion |
y 119 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 23
fraccion VI de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y 5° fraccion VII del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, me permito
someter a la consideracion de esta Honorable Asamblea,
la siguiente iniciativa de:

DECRETO QUE MODIFICA EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA
LADELEGACION GUSTAVOA. MADERO.

Articulo 1°. Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegaciéon Gustavo A.
Madero, exclusivamente para el predio ubicadoenlacalle
de Chulavista Nimero 57, (antes 184) Col. Tepeyac
Insurgentes, con una superficie de terreno de 373.60 n?
para permitir, ademas de lo sefialado por la zonificacion
H3/20, (Habitacional, 3 niveles, 20% minimo de area
libre) el uso de suelo para la construccién de hasta 8
viviendas, en 4 niveles, 10% de area libre, bajo las
siguientes condiciones:

a) La Direccidon General de Construccion y Operacién
Hidraulica en su momento precisara las acciones
pertinentes en obras de reforzamiento de la

infraestructura hidraulica y sanitaria en la zona;
aplicacion de dispositivos especiales o sistemas
alternativos de captacion de aguas pluviales.

b) Proporcionar los cajones de estacionamiento que
sefiala el Reglamento de Construcciones y el
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para
la Delegacién Gustavo A. Madero, ademas de un 20%
adicional.

c) El proyecto de obra nueva debe cumplir con lo que
indicala Norma de Ordenacién No.4y 7 del Programa
de Desarrollo Urbano Vigente.

Articulo 2°.- La presente modificacién no exime el
cumplimiento de las demas disposiciones legales y
reglamentarias aplicables.

Articulo 3°.- Lamodificacion materia del presente Decreto
se agrega a los planos y anexos técnicos del Programa
modificado.

TRANSITORIOS

PRIMERQO.- El presente Decreto surtira sus efectosal dia
siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

SEGUNDO.- En todo lo que no se modifica el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Gustavo A. Madero continuard vigente en los términos de
la aprobacion, promulgacion y publicacion en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal, el 10 de abril y el 31 dejulio
de 1997.

TERCERO.- Publiquese el presente Decreto en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal einscribase en el Registro de
los Planes y Programas de Desarrollo Urbano y en el
Registro Publico de la Propiedad y de Comercio.

CUARTO.- La Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
tomara las provisiones necesarias para notificar
personalmente €l presente Decreto al promovente de la
presente modificacion.

QUINTO.- El plazo de 15 diasque establece el articulo 5°
fraccion X del Reglamento dela Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal para quela Secretaria de Desarrollo
Urbano y Mivienda inscriba el presente Decreto en el
Registro delosPlanesy Programasde Desarrollo Urbano
y en el Registro Publico de la Propiedad y de Comercio,
contara a partir de que el interesado acredite ante dicha
Secretaria, lo relativo al pago de los derechos a que se
refiere el articulo 253 y 265 V, para reduccién de
contribucién para el caso de vivienda de interés social y
popular de acuerdo a lo estipulado en el Cédigo
Financiero del Distrito Federal.

S el interesado no acredita el pago a que se refiere el
parrafo anterior en un término de tres meses contados a
partir de la notificacion sefialada en el articulo cuarto,
guedard sin efectos este Decreto.
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SEXTO.- La Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
expedira. a solicitud del interesado, el certificado de
zonificacion de uso de suelo, previo pago de derechos
con las anotaciones respectivas, una vez cumplidos los
supuestos que se sefialan en € articulo quinto transitorio
del presente Decreto.

ATENTAMENTE
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION

ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR
JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México. Ciudad de la Esperanza

Ciudad de México, a 27 de septiembre de 2002

JEFE DE GOBIERNO
DEL DISTRITO FEDERAL

INICIATIVA DE DECRETO QUE MODIFICA EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARALADELEGACION | ZTAPALAPA.

CC. DIPUTADOS DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL Il LEGISLATURA:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

Con fecha 19 de julio del 2000, el C. Emilio Nassar
Rodriguez, solicité la modificacion al Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
| ztapalapa, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 10deabril y el 31 dejulio de 1997 con respecto
al predio ubicado en Av. Javier Rojo Gomez No. 1350,
Colonia Guadalupe del Moral, en unterreno de 22,359.71
m? con una zonificacion actual | (Industria), con la
finalidad de construir un Centro Comercial, 12 Salas de
Cines y locales comerciales y de servicios en 1 nivel,
proporcionando 59% de area libre y 531 cajones de
estacionamiento.

Mediante Carta Poder de fecha 26 de febrero de 2002, €l
C. Emilio Nassar Rodriguez, otorga poder amplio,
cumplidoy bastanteal Licenciado Gilberto Viveros Lopez,
para que a su hombre y representacion, realice todo lo
relacionado con la Modificacion del predio de Calzada
Rojo GAmez No0.1350, Col. Guadalupe del Moral,
Delegacion |ztapalapa.

Mediante escrito, de fecha 17 de abril del 2002, el C.
Gilberto Viveros Lopez, como poderante del C. Emilio
Nassar Rodriguez, reconsidera la solicitud; en el nuevo
proyecto hace reduccién de superficie de construccion
indicando 6,146.44 m?, proporcionando 72% de area
libre y 642 cajones de estacionamiento, para construir
Unicamente 12 Salas de Cines y Restaurante/bar con
Tienda Departamental en un nivel, tipo Sanborn’s.

Laintensa movilidad social y econémica de la Ciudad de
México, genera el interés de los particulares para
modificar los Programas Delegacionales de Desarrollo
Urbano, motivo por €l cual la Ley de Desarrollo Urbano,
establece los mecanismos para conciliar el interés
particular y colectivo, actualizando la normatividad del
uso del suelo, aplicando una politica de bienestar para
todos.

En los términos de lo dispuesto por los articulos 7°
fraccion | inciso ¢) del Reglamento dela Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto
por los articulos 23, 24 y 26 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda integré el expediente nimero |P-040-
2000.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con €l articulo 5° fraccion V y 7°
fraccion | inciso a) del Reglamento dela Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, se solicito la opinién de las
autoridades que a continuacion se enumeran con sus
correspondientes respuestas.

1) La Delegacién |ztapalapa mediante oficio No.
12.200.1547/2000 de fecha 15 de agosto del 2000,
suscrito por €l Arg. Carlos Nieto Rabago, Subdelegado
de Obras y Desarrollo Urbano, emitié opinidn positiva.
El Comité Vecinal U.H. Margarita Maza de Juarez y
Colonia Guadalupe del Moral, mediante escrito de fecha
8 de septiembre del 2000, manifiestan estar de acuerdo
siempre y cuando las autoridades pongan mas atencién a
los servicios que se requieren. Mediante oficio No.
DIDU.02/768, se solicitd al Director General de Obrasy
Desarrollo Urbano en la Delegacion Iztapalapa la
rectificacion o ratificacion de la opinion emitida por el
Comité Vecinal de la Colonia Guadalupe del Moral; Esa
desconcentrada mediante oficio No. 12.230.D-279/2002,
de fecha 24 de julio de 2002, solicit6 a dicho Comité
rectificar o ratificar su opinién, mediante oficio No. 310,
de fecha 28 de julio de 2002, los integrantes del Comité
Vecinal ratifican su opinion.

2) La Direcci6n de Planeacién y Evaluacion del
Desarrollo Urbano, mediante oficio No.1480 de fecha 21
de agosto del 2000, suscrito por €l Arg. José LuisCarrera
Ramirez, Director de Planeacion y Evaluacion del
Desarrollo Urbano, emitié opinién positiva; debiendo
cumplir con lo sefialado en el articulo 80 del Reglamento
de Construcciones vigente y en la Norma de Ordenacion
General No. 4, respecto al area permeable; mediante oficio
No. D-96/DPEDU/1.0.0/1924, de fecha 15 de julio de
2002, suscrito por la Urb. Gabriela Quiroga Garcia,
ratifica opinion positiva para el proyecto actual.

3) La Direccion General de Construccion y Operacion
Hidraulica mediante oficio No. GDF-DGCOH-01 S 0104,
defecha 3 dejulio del 2001, suscrito por €l Ing. José Luis
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Zaragoza Palencia, Director de Servicios Hidraulicos a
Usuarios, emitié opinion en sentido negativo. Una vez
que el promovente reconsider6 su solicitud, reduciendo
la superficie de construccion, el Ing. José Luis Zaragoza
Palencia, mediante oficio No. GDF/DGCOH/S 073/2002,
de fecha 15 de mayo del 2002, reconsidera su opinién en
sentido positivo condicionado.

4) La Secretaria de Transportesy Vialidad mediante oficio
No. DGPV-457/DV- SE- 430/01, de fecha 6 de marzo del
2001, suscrito por la Dra. Florencia Serrania Soto,
Directora General de Planeacion y Malidad, dictamind
factible lo solicitado, debiendo considerar en el proyecto
de estacionamiento lo indicado en el Programa
Delegacional correspondiente, el Reglamento de
Construcciones del Distrito Federal y las Normas para
proyecto de estacionamientos en vigor. En caso de ser
aprobado el cambio de uso, debera enviarse via Estudio
delmpacto Urbano, atravésdela Secretariade Desarrollo
Urbano y Vivienda (SEDUVI), el proyecto del nuevo
desarrollo parasurevisiony opinion vial correspondiente.

5) La Direcciéon General de Administracion Urbana,
mediante oficio No. 03CO 03/03 000/5345, de fecha 28
de agosto del 2000, suscrito por el Arg. Angel Pérez
Palacios, Director General de Administracion Urbana.
emitié opinién positiva, condicionado a cumplir con la
normatividad vigente aplicable en la materia, en
particular a la obtencién del dictamen favorable del
Estudio de Impacto Urbanoy lalicencia de Uso del Suelo,
correspondientes.

La Direccion General de Desarrollo Urbano, dictamind
con fecha 5 de octubre del 2000, la procedencia de la
solicitud que nos ocupa, con fundamento en las opiniones
emitidas por las Dependencias consultadas que se
reproducen en la presente iniciativa de decreto.

El dictamen procedente a que serefiere el parrafo anterior
se emitié con base al andlisis de la documentacién que
forma parte del expediente y a la visita técnica ya que se
pudo observar que el predio de referencia se localiza en
una zona donde predomina el uso habitacional y
habitacional-mixto.

Deacuerdo con esto y conforme a los objetivos particulares
sefialados en el Programa Delegacional el uso solicitado
no generaria impacto negativo al considerar que se
integra al entorno urbano existente y apoya la dinamica
econémica de la Delegacion, favoreciendo la diversidad
de usos de suelo en la zona.

Deacuerdo alodispuesto en el articulo 23 fraccion 111 de
la ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en
relacion con el articulo 5° fraccion |11 del Reglamento de
la ley antes mencionada, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda, por conducto de su titular, publico el
dia 30 de noviembre del 2000 en la Gaceta Oficial del

Distrito Federal asi como en el periadico la Jornada, €l
aviso de inicio de la Consulta Publica para la
Modificacién de los Programas de Desarrollo Urbano.

Respecto de la solicitud de modificacién a que se refiere
este proyecto de decreto, se presentaron cuatro opiniones
afavor del uso solicitado durante el plazo previstoyenla
Audiencia Publica efectuada el dia 16 de enero del 2001.

Conlafinalidad de garantizar los derechosy losintereses
de la ciudadania, mediante oficio No. DGDU/01174, de
fecha 8 de agosto del 2001, suscrito por el Director
General de Desarrollo Urbano de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, someti6 ala consideracion
a la Delegacion correspondiente, el expediente que nos
ocupa, para la validacion de su ingreso, conforme a lo
establecido en los Articulos 23 y 26 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 5y 7 de su
Reglamento.

Por oficio nimero 12.200.3707/2001, de fecha 11 de
diciembre del 2001, suscrito por €l Ing. José Luis Morua
Jasso, Director General de Obrasy Desarrollo Urbano de
la Delegacion lztapalapa, se da por validada la
informacion emitida en su momento por esa
desconcentrada.

Por lo anterior se considera que de esta manera se cubre
el ingreso de dicha solicitud a través de esa dependencia,
para continuar con el procedimiento establecido por la

Ley.

Asi mismo, la Direccién General de Desarrollo Urbano,
conjuntamente con la Direccién de Instrumentos para el
Desarrollo Urbano, mediante Acuerdo para validar el
procedimiento de solicitud de Modificacion al Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano, version 1997, para
la Delegacion | ztapalapa, de fecha 7 de agosto de 2002,
y después de haber realizado el analisis al dictamen
técnico respectivo, se ratifico su procedencia y se
rectificaron sus condicionantes, las cuales se vierten en
el contenido de esta iniciativa.

La presente iniciativa es congruente y cumple con los
objetivos del Programa Delegacional consistentes en
fortalecer la autosuficiencia de las colonias y barrios en
cuanto a servicios y equipamiento, promoviendo de esa
manera la generacién de actividades productivas
caracteristicas de la Delegacion.

Para la presente iniciativa se analizaron y evaluaron, de
conformidad con €l articulo 55 dela Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, cada una de las
opiniones técnicas solicitadas por la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, concluyendo que la
modificacion pretendida es congruente con |os programas
sectoriales y compatible con los objetivos y estrategias
del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para
la Delegacion |ztapalapa y con los lineamientos del
Programa General.
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Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos: 122 apartado C, Base Segunda
fraccion 11 inciso ¢) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 46 fraccion 111, 67 fraccion |
y 119 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 23
fraccién VI de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y 5° fraccion VII del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, me permito
someter a la consideracion de esta Honorable Asamblea,
la siguiente iniciativa de:

DECRETO QUE MODIFICA EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA
LADELEGACION IZTAPALAPA.

Articulo 1°. Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacion |ztapalapa,
exclusivamente para el predio ubicado en Calzada Javier
Rojo Gémez No.1350, Colonia Guadalupe del Moral, con
una superficie de terreno de 22,359.71 m2 para permitir
ademas de lo sefialado por la zonificacion | (Industria) el
uso de suelo para construir 12 salas de cines y
Restaurante/bar con Tienda Departamental en un nivel,
tipo Sanborn'’s, proporcionando 72% de area libre, sujeto
a las siguientes condiciones:

a) Una vez decretada la modificacion, para el tramite
de la licencia de construccion deberé presentar €l
Estudio de Impacto Urbano para atender €l impacto
vial, con la aprobacién de la Secretaria de
Transportes y Vialidad.

b) Proporcionar los cajones de estacionamiento que
sefiala el Reglamento de Construcciones para el
Distrito Federal y el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacion | ztapalapa.

c) LaDireccién, General de Construcciony Operacién
Hidraulica, en su momento precisara las acciones
pertinentes en obras de reforzamiento de la
infraestructura hidraulica y sanitaria en la zona;
aplicacion de dispositivos especiales 0 sistemas
alternativos de captacion de aguas pluviales.

Articulo 2°.- La presente modificacién no exime el
cumplimiento de las demas disposiciones legales y
reglamentarias aplicables.

Articulo 3°.- Las modificaciones y disposiciones materia
del presente Decreto se agregan a los planos y anexos
técnicos del Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano respectivo.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente Decreto surtira sus efectosal dia
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

SEGUNDO.- En todo lo que no se modifica el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
| ztapalapa, continuaré vigente en los términos de la

aprobacion, promulgacion y publicacion en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal, el 10 de abril y el 31 dejulio
de 1997.

TERCERO.- Publiquese el presente Decreto en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal einscribase en el Registro de
los Planes y Programas de Desarrollo Urbano y en el
Registro Publico de la Propiedad y de Comercio.

CUARTO.- La Secretariade Desarrollo Urbano y Vivienda
tomara las provisiones necesarias para notificar
personalmente el presente Decreto al promovente de la
presente modificacion.

QUINTO.- El plazo de 15 diasque establece el articulo 5°
fraccion X del Reglamento dela Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal para que la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda inscriba el presente Decreto en el
Registro delosPlanesy Programasde Desarrollo Urbano
y en el Registro Publico de la Propiedad y de Comercio,
contard a partir de que €l interesado acredite ante dicha
Secretaria, €l pago de los derechos a que se refiere el
articulo 253 del Cédigo Financiero del Distrito Federal.

S el interesado no acredita el pago a que se refiere el
parrafo anterior en un término de tres meses contados a
partir de la natificacion sefialada en €l articulo cuarto,
guedara sin efectos este Decreto.

SEXTO.- La Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
expedira, a solicitud del interesado, el certificado de
zonificacion de uso de suelo, previo pago de derechos
con las anotaciones respectivas, una vez cumplidos los
supuestos que se sefialan en € articulo quinto transitorio
del presente Decreto.

ATENTAMENTE
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION

ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR
JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL

Cumplidasu instruccion, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- TUrneseparasu andisisy dictamen
ala Comision de Desarrollo Urbano y Establecimiento de
Reservas Territoriales.

Ciudadanas y ciudadanos legisladores:

Enlostérminosdel articulo 42 fraccion XV1I1 del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal y 10 fraccion XX delalLey
OrganicadelaAsambleal egidativadel Distrito Federal, y
de conformidad con €l Acuerdo delaComisién de Gobierno,
en estasesion serecibiran las comparecenciasdel Secretario
de Obras y Servicios y el Secretario de Transportes y
Vialidad del Gobierno del Distrito Federal.

Ental virtud, paraacompafiar a ingeniero César Buenrostro
Hernandez, Secretario de Obrasy Servicios del Gobierno
del Distrito Federal al interior del salén de sesiones, se
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designaen comision alas siguientes diputadasy diputados:
Raul Antonio NavaVega, Enoé UrangaMufidz, Jacqueline
Arguelles, Cuauhtémoc Gutiérrez delaTorre, Walter Widmer
y Horacio Martinez.

Se solicitaalacomisién designada cumplacon su cometido.
(Lacomision cumplesu cometido)
A las 11:45 horas.

EL C. PRESIDENTE.- Estapresidenciaabreunrecesode
veinte minutos paraesperar aquellegue el sefior Secretario.

(Receso)
A las 12:10 horas.
EL C. PRESIDENTE.- Sereanudalasesion.

En virtud de que no se encuentran presentes los
funcionarios que van a comparecer, se modifica el orden
del diay pasamos ala propuestade Punto deAcuerdo afin
de que se practique una Auditoria al proceso de
Reemplacamiento gjecutado por el Gobierno del Distrito
Federal, asi como asusresultados, que presentalaComision
deVialidad y Transito Urbanos.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Gonzd ez Compean.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desde su curul).- Sefior Presidente, con el objeto de
hacer un llamado a usted y a esta representacion, en virtud
de que me parece unaburla, esunaburlagrave que habiendo
sido citados dos secretarios del Gobierno del Distrito
Federal no se presenten en tiempo y forma como esta
representacion lo requirié. Laley los obliga, en distintos
articulos, tanto la Ley Orgénica como la Ley de la
Administracion Pablica, como el Estatuto de Gobiernoy es
una vergiienza que no estén aqui. Es un elemento més del
grado y de las relaciones que tenemos entre el gobierno y
laAsamblea

Le ruego a la presidencia que tome cartas en €l asunto y
que se haga el extrafiamiento publico a que serian
merecedores. Le ruego nada més que haya la presidencia
los llamamientos a que haya lugar de ley y que por favor
cumplamos como es debida nuestra responsabilidad vy,
digamos, alo que estamos obligados, por favor.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Ricade.

EL C. DIPUTADO ARNOLD RICALDE DE JAGER
(Desde su curul).- Gracias, diputado Presidente Miguel
Angel Toscano.

El Partido Verde se pronunciaen el mismo sentido. Se nos
hace una falta de respeto que no estén a tiempo los

funcionariosy pedimos que estas comparecencias se turnen
acomisionesy prosigamos con la orden del dia.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Ricalde. Diputado
Quintero.

EL C. DIPUTADO RAUL ARMANDO QUINTERO
MARTINEZ (Desde su curul).- Compafierosdiputados,
compariero diputado Presidente: Yo quisiera que en este
momento la Asamblea Legislativa instalada en su Pleno
haga un razonamiento politico y no un razonamiento
emocional.

Yo creo que podemos hacer un sefialamiento sobre el punto
delallegadadel sefior Secretario, pero sugeririaatodos|os
sefiores di putados que aceptéramos que seratifiquelaorden
del diacomo habiasido presentaday que diéramos paso a
la presentacion del Secretario de Obras, con alguna
explicacion qued tendriaque ofrecer aeste Pleno. Yo pediria
a todos los compafieros diputados y a la Mesa Directiva,
gue tiene en sus manos la decision, que procediéramos de
esamanera.

Muchas gracias.
EL C. PRESIDENTE.- DiputadaCarmen Pacheco por favor.

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO (Desde su curul).- Diputado Presidente: Yo
quisiera hacer un llamado, porque el Acuerdo para la
realizacién de las comparecencias en su segundo punto
establece que las sesiones darén inicio alas 12:00 horas.
No nos parece que sea unaactitud republicanalaque estan
tomando algunos diputados. Nosotros apelamos a la
sensibilidad y a la responsabilidad que tenemos para que
se desahogue esta comparecencia. Tampoco aceptamos que
invitemosaun servidor publico anuestracasay lo tratemos
con falta de respeto.

Apelo, diputado Presidente, a que se cumpla conforme se
establecio en el Acuerdo aprobado por esta honorable
Asamblea

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada.
Diputado Guerreroy despuésd diputado Sanchez Camacho.

EL C. DIPUTADO JAIME GUERRRO VAZQUEZ (Desde
su curul).- A nombre del grupo parlamentario de
Democracia Social, yo quisiera hacerle a todos mis
companieros la siguiente reflexion. Por supuesto, es
lamentable que el sefior Secretario no hayallegado en los
tiempos que se habian establecido, pero leshago un llamado
alacordura, porque me parece que es muy importante para
la Ciudad de México conocer €l informe, dialogar con un
funcionario como él sobre este asunto.

Yo solicito queiniciemoslasesion de acuerdo acomo estaba
programado en el orden del dia.
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EL C. PRESIDENTE.- Diputado Sanchez Camacho y
después el diputado Compean.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO SANCHEZ CAMACHO
(Desde su curul).- Esimportante anotar €l respeto entre
los dos 6rganos de gobierno, en este caso €l Legislativoy
también el Ejecutivo.

Existe un Acuerdo por parte de la Comisién de Gobierno,
gue lo tenemos aqui presente, en el cual se establece que
las comparecencias daran inicio a las 12:00 horas,
precisamente es el tiempo en que el Secretario de Obras,
César Buenrostro, estaba afuera del recinto.

Entonces, si queremos pedir alos demas diputadosy hacer
un llamado a nuestros compafieros coordinadores de las
fracciones para que establezcamos el orden del dia como
estainiciadoy como lo establece el acuerdo también.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. Diputado Gonzélez
Compean.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desde su curul).- Sefior Presidente: Me parece que en
aras de tener laamabilidad, que después otras personas no
refrendan, pero que creo que la Asamblea debe tener, a
pesar de que €l sefior Secretario |lego tarde, porque eso s,
[legd tarde, usted comenzo y el sefior no estaba aqui, me
parece que todos los demas diputados deberiamos ser
consecuentes'y, como hadicho el diputado Guerrero, creo
que deberiamos escuchar al funcionario y seguir adelante.

Yo retiraria la propuesta que he hecho a principio, para
pasar y seguir con el orden del dia, si usted estade acuerdo,
seflor Presidente, seria creo lo conducente e iriamos
adelante.

EL C. PRESIDENTE.- Muy bien.

Esta presidencia exhorta a los sefiores funcionarios
comparecientes que lleguen en tiempo y en forma.
L amentamos mucho que hayallegado tarde, comprendemos
las circunstancias de lo complicado de la ciudad y de la
falta de algunas obras para poder [legar temprano.

Le agradecemos, ingeniero César Buenrostro, que esté
presente y le damos el uso de la palabra para que nos
informe sobre el estado que guarda su Secretaria.

EL C. INGENIERO CESAR BUENROSTRO
HERNANDEZ, SECRETARIO DE OBRAS Y
SERVICIOS DEL GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL .- Muy buenos dias. He pedido al sefior
Presidente de esta honorable Asamblea me permita hacer
unaaclaracion.

Tengo en cuatro documentos la amabl e invitacién de esta
honorable Asamblea y aqui tengo uno, por si alguien lo
quiere ver, tengo otros tres documentos més firmado por

varios funcionarios de esta honorable Asamblea, donde
me convocan para estar a las 12:00 del dia. Llegué
sencillamente pasadas las doce del diay afuera un grupo
gue esta demandando se resuelva el asunto del predio de
la preparatoria me retuvo unos minutos, pero no creo que
haya tenido una falta mayor, me disculpo si es que hubo
unamalinterpretacion, yo tengo manerade comprobar que
fui convocado alas 12:00 horas del dia.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Paradar lecturaal informe de
resultados de las acciones encomendadas a la Secretaria
de Obras y Servicios, se concede el uso de la palabra al
ingeniero César Buenrostro hasta por quince minutos.

EL C. INGENIERO CESAR BUENROSTRO
HERNANDEZ, SECRETARIO DE OBRAS Y
SERVICIOS DEL GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL .- Muchasgracias, sefior Presidente.

Ciudadano diputado Miguel Angel Toscano,
Presidente de la Mesa Directiva de la
honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

Sefioras y sefiores legisladores integrantes de esta
honorable Asamblea; sefiorasy sefiores.

Me es grato comparecer antes esta honorable Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, en mi caracter de
Secretario de Obrasy Servicios del Gobierno del Distrito
Federal, para ampliar la informacién que en materia de
obrasy servicios diera a conocer en su Segundo Informe
el Jefe de Gobierno, el licenciado Andrés Manuel Lopez
Obrador, €l 17 de septiembre proximo pasado ante esta
honorable Asamblea.

Tenemos presente que la Ciudad de Méxicoy su gran area
metropolitana han rebasado por mucho las dimensiones
razonables para una ciudad. La concentracién de
poblacién y la forma acelerada y con frecuencia
anarquicaeinclusiveirracional enlaque se haextendido,
han provocado un impacto en el medio ambiente, que
ademas produce efectos negativos en la calidad de vida
de la ciudad ya establecida.

Esnecesario reafirmar que este fendmeno del crecimiento
obedece al modelo de desarrollo nacional concentrador,
del cual han derivado précticas especulativas alentadas
por la demanda de suelo, provocando asentamientos en
areas dereserva ecol gica, zonas derecarga de acuiferos,
lugares bajos sujetos a inundacion, cauces y zonas
federales en barrancas y margenes de rios con los
consecuentes prejuicios para la poblacion que ahi se
asienta.

Estas practicas que en las décadas mas recientes se han
complicado con el rapido y extensivo crecimiento en los
municipios correspondientes al area metropolitana,
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ademasde provocar laalteracion del equilibrio ecol égico
en esta zona del Valle de México, han incidido con mayor
intensidad en la capital del pais, por la dinamica de
movilidad de la poblacion que hace uso de los servicios
de la Ciudad de México.

El conjunto de circunstancias mencionadasy €l hecho de
la ubicacién que tiene el area metropolitana de la ciudad
de México en esta parte del altiplano, con una poblacion
gue excede ya | os 18 millones de habitantes que dependen
ademas de las mismas fuentes de abastecimiento de agua,
de la misma infraestructura troncal para el desalojo de
las aguas residualesy de las aguas pluviales, asi como la
de las mismas vialidades, entre otras, representan retos
importantes que se afrontan cotidianamente y que
amenazan la calidad de vida en la ciudad.

El Gobierno de Distrito Federal trabaja en la atencion de
los efectos derivados de este proceso, a la vez que ha
establecido politicas y programas para reordenar el
proceso de crecimiento, con objeto de propiciar un
verdadero desarrollo, un desarrollo sustentable, que sin
limitar la dinAmica del crecimiento, si lo oriente para
preservar el medio ambiente, aplicando para los nuevos
demandantes de vivienda un criterio de redensificacion
en aquellas zonas donde ya existe infraestructura para
proporcionar 10s servicios necesarios.

Ante las fuertes demandas de servicios que presenta la
ciudad, las que incluyen rezagos de afios atras y nuevos
requerimientos aunados a la limitacion de recursos
presupuestales para su mas acelerada atencion, el
gobierno ha otorgado prioridad al proceso de
recuperacion de las condiciones fisicas de las formidable
infraestructura existente con la que esta dotada |a ciudad,
mediante los trabajos sistematicos de mantenimiento al
mejoramiento de la eficiencia en la operacion de los
sistemasy lasobras, asi como ala construccion de nuevas
obras para ampliar la cobertura de los servicios que se
prestan a la poblacion.

En los trabajos del Gobierno del Distrito Federal en
materia e infraestructura se considera la obra publica
s6lo como un medio para €l logro de fines sociales. Por
esta razon tienen alta prioridad aquellas zonas con
mayor es necesidades relativas.

Tomando en cuenta la ubicacion de la Ciudad de México
y su area metropolitana en la parte del valle que
constituyo la zona lacustre y considerando la pérdida de
capacidad de desalojo que tienen dos de los tres
principales conductos de desagiie, se determiné
fundamentar la construccion de dos grandes plantas de
bombeo para disminuir riesgos de inundacién en la
ciudad, los programas para el mejoramiento del servicio
de agua potable tanto en cantidad como en calidad como
son los de recuperacion de caudales, la construccion de
plantas potabilizadoras y la instalacién de valvulas para

el control de presiones, las obras para facilitar las
circulacion en vialidades como la construccion del
distribuidor vial Zaragoza, las adecuaciones geométricas
viales a nivel en cruceros conflictivos del intensivo
programa de repavimentacion, asi como otras obras para
la prestacion de diversos servicios a la poblacion, entre
ellas la construccion de preparatoriasy la ampliacion y
rehabilitacion de hospitales.

Ademas, cotidianamente se realizan acciones como €l
barrido y la limpieza de las vialidades principales, el
mantenimiento de la infraestructura hidraulica para
eficientar la distribucion del agua potable, mejorar la
conduccion en las redes de drenaje y desagiie y para
proteger a la ciudad contra inundaciones; la
rehabilitacion y el cuidado a las areas verdes, al sistema
de alumbrado publicoy a las vialidades, el manejo de las
12 mil toneladas diarias de residuos sélidos que se
generan en esta gran urbe y otras que permiten que la
ciudad funcione con normalidad.

Entre los principales avances y logros que en materia de
obrasy servicios se han alcanzado del 18 de septiembre
del 2001 al 16 de septiembre del 2002, se encuentran los
siguientes:

Agua potable. Ante las limitaciones de una ciudad que
desde enero de 1995 no recibe caudales adicionales de
agua procedentes de fuentes externas, el Gobierno del
Distrito Federal ha dado especial importancia a los
programas para la recuperacion de caudales que se
perdian como consecuencia de redes en mal estado, asi
como a los de rehabilitacion y mantenimiento de la
infraestructura para el abastecimiento, la ampliacién y
mejoramiento de los sistemas para la potabilizaciény los
avances del programa de control de presiones en el
poniente dela ciudad. Con estas acciones se ha mantenido
el nivel de abasto y se ha avanzado gradualmente en el
abatimiento de rezagos, principalmente en la zona de
| ztapal apa.

En el Programa de Rehabilitacién de Pozos y
Recuperacion de la Eficiencia Electromecanica de sus
Equipos, se concluyeron los trabajos correspondientes a
14 pozos, con lo que la ciudad dispone actualmente de
287 litros por segundo adicionales, se han reparado 302
equipos electromecanicos; de estos se han instalado y
operan 165 en pozos del sistema de abasto a la ciudad.

El programa de instalacion de valvulas reguladoras de
presién en las redes de distribucién en el poniente de la
ciudad, ha permitido reducir presiones que ocasionaban
roturas en la tuberia por fugas de agua en esta zona,
pérdidas que al cancelarse permiten conducir caudales
excedentes hacia el oriente de la ciudad. Se realizd la
instalacion de 11 vélvulas controladoras de presion y
213 de seccionamiento.

Para garantizar la calidad del agua, especialmente en la
zona oriente de la ciudad, se construyen cinco plantas
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potabilizadoras. La planta Purisima lztapalapa, se
encuentra concluida y en etapa de pruebas; las plantas
potabilizadoras Pantedn Civil, Santa Catarina, Agricola
Oriental, Santa Cruz Meyehualco estaran listas para
entrar en operacion durante el primer trimestre del
proximo afio. En conjunto aportaran otros 1,100 litros
por segundo de agua de buena calidad.

Seinicié el afo pasado, y continGa en el presente, el
programa para la inyeccién automatizada en pozos de
hipoclorito de sodio, que ha mejorado el proceso de
potabilizacion.

A través del Programa de Atencion Inmediata se han
eliminado a mas de 24,100 fugas en €l afio.

En el Programa de Deteccion y Supresion de Fugas no
Visibles, se ha efectuado la sustitucion de 206 kilometros
de red secundaria, 190 de ellos en este afio. Con estas
acciones se han recuperado del desperdicio otros 415
litros por segundo.

Con una politica de continuidad institucional desde el
inicio de las administraciones del Gobierno del Distrito
Federal, a través de los diversos programas para €l
incremento de caudales, se han rebasado ya los 5,000
litros por segundo de agua recuperados para beneficio
de unos 2 millones 400 mil habitantes.

El pasado 26 de julio el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, firmé con el Director General de la Comision
Nacional del Agua un convenio de coordinacion para la
realizacion de acciones de mejoramiento de la eficiencia
de la infraestructura de agua potable, alcantarillado y
tratamiento de aguas residuales, mediante el cual este
gobierno, que por afos ha dado puntual cumplimiento al
pago de derechos derivado de la explotacion, uso o
aprovechamiento de aguas nacionales, recibira durante
el gercicio 2002 sumas equivalentes hasta por el monto
de los derechos que cubra el Distrito Federal por este
concepto, son en el afio 280 millones de pesos.

Durante la temporada de seca se realizan las actividades
de mantenimiento y desazolve delos sistemas de drenajey
desagie pluvial. Se extrajeron 563 mil metros cubico de
azolve de las Presas del Poniente, del Interceptor del
Ponientey de las lagunas de regulacion, los canalesy los
cauces de rios y de barrancas. Estas actividades
permitieron restituir con oportunidad y suficiencia la
capacidad de regulacién de caudales.

Se efectud la limpieza de 8,137 kilémetros de las redes
secundariay primaria y de drenaje y de desagiie pluvial,
asi como la limpieza de 372 mil accesorios hidréaulicos,
continuando ademas con las obras de ampliacion y
reforzamiento de los sistemas de drenaje y de desagiie de
la ciudad.

Dos grandes plantas de bombeo de aguas residuales y
pluviales destacan en este informe: la Planta de Bombeo

Gran Canal, en el kildmetro 18.5 del Gran Canal de
Desagle, con capacidad de 40 metros cubicos por
segundo, iniciada en mayo del 2001, y a cuya
inauguracion y puesta en servicio el dia 13 del mes de
septiembre proximo pasado, el Jefe de Gobierno del
Distrito Federal invito al Presidente dela Republica. Esta
planta permite recuperar en gran medida la capacidad
de desalojo del Gran Canal del Desague, disminuida
drasticamente en las ultimas décadas debido a la
contrapendiente que ahora tiene este conducto como
consecuencia del hundimiento diferencial de la ciudad.
De 90 metros cubicos disminuyé a menos de 7 metros
cubicos por segundo. Ahora ha aumentado a mas de 40.

Con el funcionamiento de esta planta, en la préxima
temporada de estiaje serd posible por primera vez en mas
de una década, suspender |a descarga de aguasresiduales
al Drenaje Profundo, lo que a su vez permitira su
inspeccion y mantenimiento por personal especializado,
accion de vital importancia para la seguridad de la
ciudad y de su zona conurbada.

La otra planta de bombeo iniciada en octubre del 2001,
la de Rio Hondo, en la descarga del interceptor del
poniente al Rio Hondo y con capacidad de 20 metros
cubicos por segundo, registra un avance del 69% y se
concluiray entrara en operacién en este mismo afio.

Con ambas plantas se incrementara en un 30% la
capacidad de desalojo delas aguasresidualesy pluviales
del Valle de México, disminuyéndose en consecuencia el
riesgo de inundacion en la ciudad. Son estas obras
acciones para la prevencion de desastres.

Coordinacion Metropolitana en materia de agua potable.
Me concreto al caso del Fideicomiso 1928, Agua Potable,
Drenaje y Saneamiento del Valle de México, donde ya se
han reiniciado las actividades una vez que el Gobierno
del Estado de México ha cumplido con los requisitos que
le fueron fijados por la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico del Gobierno Federal y por el Banco
Interamericano de Desarrollo.

Conlo anterior se pudieron emitir las convocatorias para
contratar a los consultores internacionales para la
construccion de las plantas de tratamiento y las obras de
drenaje.

El Gobierno del Distrito Federal ha estado siempre atento
al cumplimiento de su compromiso en esta materia, tanto
en lasaportaciones como en losindicadoresde eficiencias
operativas.

Con la contratacion del consultor podran elaborarse las
bases para licitaciones de cuatro plantas de tratamiento
de aguasresidual es con capacidad de 49.5 metros ctbicos
por segundo, y cuya construccion podria iniciarse en €l
afio 2004.
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Construccion y mantenimiento de vialidades. Se ha
repavimentado casi un millén 400 mil metros cuadrados
de vialidades principales de la Ciudad de México en este
periodo. Viene en la carpeta que se distribuy6 el detalle
de algunas de las principal es vialidades que estan sujetas
a este mejoramiento, y para apoyar este programa de
repavimentacion en vialidades primarias y los
establecidos por las delegaciones para la renovacién de
la red vial secundaria, la Planta de Asfalto del Distrito
Federal produjo mas de 398 mil toneladas de mezcla
asfaltica.

Se ha proporcionado mantenimiento estructural a doce
puentes vehiculares en la Ciudad de México, siete de los
cuales en este afio ahi estan enlistados en sus carpetas,
ddnde estan ubicadas estas obras.

Mediante la construccién de adecuaciones geométricas
en intersecciones con problemas detransito vehicular, se
mejoran notablemente el flujo vehicular con costos muy
inferioresalos querepresentariala construccion de pasos
elevados. Ademas de representar ahorros en los tiempos
de cruce, menor consumo de combustible y abatimiento
de la emision de contaminantes, lasinter secciones a nivel
aportan mejoras en el entorno urbano y permiten
incrementar las areas de proteccion peatonal.

Se concluy6 la adecuacion vial en la interseccion de
Calzada Vallgjoy Eje Vial 4 Norte, y se encuentran en fase
de conclusion las ubicadas en Avenida Insurgentes Sur
con Barranca del Muerto, en Mariano Escobedo con
Marina Nacional, en Avenida Tasquefia con Miramontes.
Se encuentra en proceso la de Barranca del Muerto con
Periférico.

Para apoyo a las personas con discapacidad se
construyeron 700 rampas en banquetas de diversas
vialidades primarias de la ciudad.

Ademés del mantenimiento correctivo que se efectla a
través del programa de repavimentacion, se desarrollan
de manera permanente actividades para la conservacion
y el mantenimiento preventivo de la carpeta asfaltica de
las vialidades primarias, con el propésito de conservar
niveles adecuados de funcionalidad en la infraestructura
urbana en beneficio de la seguridad peatonal y del trafico
vehicular. Sehan reparado casi 313 mil metros cuadrados
de vialidades mediante acciones de bacheo y reposicion
de carpeta.

Se dio mantenimiento a 157 puentes peatonales y
vehiculares, asi como a mobiliario urbano alo largo de
13 kilometros.

Se concluy6 la segunda fase de rehabilitacion del muro
central del Anillo Periférico, entre Paseo dela Reformay
el Viaducto Miguel Aleman, con una longitud total de 3
kil6metros 470 metros.

El distribuidor vial Zaragoza, consiste en una estructura
vial entresniveles que comunicaran el Eje Vial 3 Oriente,
Francisco del Paso y Troncoso, la Avenida Oceania y la
Calzada General Ignacio Zaragoza, con una longitud
total de 5 mil 100 metros lineales.

Una vez concluido el distribuidor vial Zaragoza en el
aflo 2004, la ciudad contara con 19 kilémetros
adicionales de via de circulacién continua desde la
Avenida México en Ciudad Azteca, hasta la Avenida Fray
Servando Teresa de Mier.

Otras obras complementarias a la Linea B del Metro. El
Puente Cuautla, en la vialidad disociada en la Linea B
del Metro, sufrid una reparacion que fue por cuenta del
proyectista quien se encontr como responsabledelafalla
de pandeo que teniay se abrié al servicio en su totalidad
de 4 carriles sur-norte y otros tantos norte-sur.

Sellevé a cabo para el area detren ligero, la adecuacién
vial enlainterseccion de Calzada de Tlalpan y la Avenida
Tlalmanalco. Trabajos que quedaron concluidos en €l
mes de diciembre del afio 2001.

Diariamente se efectla la transferencia, seleccion y
reciclaje, asi como la disposicién final de los casi 12 mil
toneladas de residuos solidos que se generan en la ciudad.
Para ello, el Gobierno del Distrito Federal ha puesto
énfasis en el mantenimiento y la ampliacion de la
infraestructura y el equipo para el manejo de estos
residuos.

Setransfirieron 5 millones 190 mil toneladas de residuos
solidos; de estas, 1 millén 740 mil se manegjaron a través
de las 3 plantas de separacion de residuos solidos con
gue cuenta la ciudad.

Se iniciaron los trabajos de clausura del tiradero
controlado de Santa Catarina, a tendiendo a las normas
ambientales nacionales e internacionales.

En el Bordo Poniente se concluyeron los estudios para
considerar las factibilidades sobre elevar las celdas de
residuos hasta en 4 metros mas, sin afectar el sistema
hidrolégico de la zona.

Cumpliendo con los términos del convenio firmado entre
la Comision Nacional del Aguay el Gobierno del Distrito
Federal, enla segunday cuarta etapa del Bordo Poniente
se clausuraron 35.27 hectareas y se colocé superficie
vegetal en 50 hectareas mas.

Se lleva a cabo una revision de las alternativas de otros
sitios para disposicion final, con las condiciones de
cercania y accesihilidad, lo que se traduce en encontrar
la mejor solucion desde el punto de vista de proteccion al
ambiente y de evitar molestias a localidades cercanas.

Factoresbasicos parala seleccion delamejor alternativa
son los montos de inversion a la vez que los costos de
operacion. La definicion debera hacerse en los proximos
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meses y sera previamente informada y consultada con
autoridades locales y estatales, asi como con los vecinos
a fin de obtener su benepléacito, incluyendo la posible
participacion de unas y otros en la utilizacién y en la
operacion del nuevo sitio.

Pido autorizaci6n alahonorableAsambl ea, sefior Presidente,
si puedo tomar 3 minutos més para dar conclusion a este
resumen deinforme.

EL C. PRESIDENTE.- Adeante, Secretario.

EL C. INGENIERO CESAR BUENROSTRO
HERNANDEZ, SECRETARIO DE OBRAS Y
SERVICIOS DEL GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL .- Muchasgracias, sefior Presidente.

El compromiso de mantener cotidianamente una ciudad
limpia se cumple con acciones sistematicas como son €l
barrido manual y mecanico que diariamente serealiza en
los 610 kilémetros de la red vial primaria.

Serealizo €l barrido de 425 mil kilémetros en los diver sos
perfilesdelared vial primaria. Se recolectaron 815 mil
toneladas de residuos en la via publica y se efectud el
mantenimiento de 4 mil hectareas de areas verdes.

En el marco delostrabajosdel corredor turisticoy cultural
de Avenida Paseo de la Reforma, coordinado por la
Secretaria de Turismo, se instalaron 766 nuevas
luminarias. Sellevaron a cabo la reconformacién de las
areas jardinadas y el mantenimiento integral de casi 44
hectéareas de éreas verdes.

Una vez concluido el proyecto gjecutivo para la segunda
etapa, elaborado por la UNAM, se inici6 el proceso de
preparacion de la convocatoria para la licitacion. La
obra serealizaré en un periodo bianual 2002-2003, previa
aprobacion del Instituto Nacional de Antropologia e
Historia.

Se ha fortalecido la infraestructura y equipamiento del
alumbrado publico con lainstalacion de 2,663 luminarias
nuevas.

Se construyeron 106 espacios educativos distribuidos en
5 planteles de educacion preescolar y primaria.

De acuerdo con los programas de las Secretarias de
Desarrollo Social, de Cultura y de Salud, se llevaron a
cabo las obras que a continuacion se citan:

Se concluyeron y pusieron en servicio las preparatorias
Tlahuac, |ztapalapa, Tlalpan, Alvaro Obregon y
Coyoacan; se contintan los trabajos de la preparatoria
Azcapotzalco, con un avance del 76%.

Las preparatorias Gustavo A. Madero y Miguel Hidalgo
presentan avances de obra del 30y 80% respectivamente.
Las preparatorias en Cuajimalpa, Topilejo y Xochimilco
registran a la fecha avances de obra del 84, 42 y 38%
respectivamente.

La construccion de la preparatoria lztacalco se inicio a
principios de julio proximo pasado, se encuentra en
proceso el proyecto g ecutivo parala escuela preparatoria
Milpa Alta y se esta pendiente de una posible resolucion
de esta honorable Asamblea, a la que encarecemos aqui.
Esta en tramite el cambio de uso del suelo para la
preparatoria Magdalena Contreras, y es ésta ala que me
refiero, que les pedimos su anuencia para ese cambio de
suelo.

En el Plantel 1ztapalapa de la Universidad de la Ciudad
de México se concluyeron las obras exteriores, y en el de
Fray Servando se llevo a cabo trabajos de remodel acién.

Se concluyeron los trabajos de restauracion del Teatro
de la Ciudad y con la supervision del Instituto Nacional
de Bellas Artes. El teatro esta en servicio desde el mesde
abril de este afio.

Se estan realizando los proyectos ejecutivos para la
restauracion del Museo dela Ciudad de México, asi como
la remodelacion del Teatro Vizcainasy del Teatro Benito
Juérez.

Sedio inicio a los trabajos de mantenimiento mayor del
Museo de la Revolucién y del Centro Cultural José Marti.

En el Zoologico San Juan de Aragon se contindan las
obras de construccién de 17 albergues, los cuales estaran
en funcionamiento en el préximo mes de diciembre como
una primera etapa de remodelacion.

Se llevaron a cabo obras de adecuacién, adaptacién,
remodelacién, rehabilitacion y ampliacion en 7 unidades
médicas de diferentes especialidades.

En el Hospital Rubén Lefiero fueron inauguradaslasobras
correspondientes a la primera etapa. Las obras estan
detalladas en su carpeta. Esta obra se hizo en una
superficie de 6,600 metros cuadrados. Se continud con la
siguiente etapa, programandose en el transcurso del
ultimo trimestre del afio terminarla.

Seampliaron metas para contar con mejoresinstalaciones
de servicio en el Hospital Pediatrico Tacubaya y en el
Centro de Salud tipo 3, San Francisco Tlaltenco.

En materia técnica solo informaré que se ha continuado
la revision y autorizacion del sistema en las normas de
construccién para incorporar las nuevas tecnologias y
especialmente con la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda estamos en la fase final de revision para emitir
el Reglamento de Construccion para el Distrito Federal y
sus normas técnicas complementarias.

EL C. PRESIDENTE.- Le pedimos concluya, sefior
Secretario.

EL C. INGENIERO CESAR BUENROSTRO
HERNANDEZ, SECRETARIO DE OBRAS Y
SERVICIOS DEL GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL .-Termino. Muchasgracias.
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Destacan entre las actividades de la Coordinacion
Interdependencial de Proteccion Civil aquellas
relacionadas con la integracion de unos 4,500
promotores de las diversas secretarias, asi como el Plan
Emergente parala Prevencion de Riesgos por Fendmenos
Hidrometeor ol 6gicos; una reunion internacional de EMI-
AMERICAS aqui, celebrada en México con expertos
internacionales, incluyendo los propios de México.

Termino, sefior Presidente.

Esta reunién tuvo como resultado un valioso intercambio
y la evaluacion de investigaciones y experiencias para €l
fortalecimiento de politicas publicas en la prevencion de
desastres.

Las acciones que aqui se han informado de manera
resumida han sido posibles gracias al apoyo y confianza
del Jefe de Gobierno, al grupo de trabajo que en este
sector ha aportado su capacidad, ingenio y esfuerzo, con
una actitud institucional de servicio a la ciudad. Mi
agradecimiento a todos y cada uno de ellos, mis
comparier os de trabajo.

Es propicia la ocasién para reconocer y agradecer
formalmente el apoyo que ha brindado al sector Obrasy
Servicios del Gobierno del Distrito Federal esta
honorable Asamblea en su conjunto, las fracciones
parlamentarias que la constituyen, las comisiones con
las cual es hemos cel ebrado diversas reuniones de trabajo
eindividualmente a todos aquellos queinstitucional mente
han contribuido con su apoyo a iniciativas en los
recorridos de trabajo que hemos realizado y todos los
puntos de encuentro que hemos tenido la oportunidad de
tener con ellos.

Muchas gracias.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, sefior Secretario.

Se solicita al ciudadano ingeniero César Buenrostro
Hernandez, permanezcaen latribunaafin de dar respuesta
a las preguntas que le serén formuladas por los sefiores
diputados.

Se va proceder a iniciar la ronda de preguntas. Para tal
efecto harén uso de la pal abra hasta por cinco minutos los
siguientes diputados y diputadas: Cuauhtémoc Velasco
Oliva, de Convergenciapor laDemocracia; Jaime Guerrero
Vazquez, de Democracia Social; Santiago Ledn Aveleyra,
del Partido Verde Ecologista; Arturo BargjasRuiz, del Partido
Revolucionario Institucional; Rolando Solis Obregén, del
Partido Accion Nacional; Marcos Morales Torres, del
Partido delaRevolucion Democrética.

Paraformular sus preguntas, tiene el uso delapalabrahasta
por cinco minutos el diputado Cuauhtémoc Velasco Oliva,
de Convergenciapor laDemocracia.

EL C. DIPUTADO JESUS CUAUHTEMOC VELASCO
OLIVA (Desde su curul).- Sefior Secretario César
Buenrostro, bienvenido a estaAsamblea.

Vivimos tiempos muy turbulentos, tiempos politicos
turbulentos en la Ciudad de México, y yo quiero decirle,
por |os cuestionamientos que voy a hacer a continuacion,
que usted nos merece todo nuestro respeto, es una gente
seriacon lacual invariablemente hemos podido establecer
un buen didlogo. Sin embargo, creo que hace faltaventilar
publicamente, cuestiones que de otra manera se
mantendrian en |los canales habituales cotidianos de
comunicacion entre este Poder Legislativo y el Gobierno
delaCiudad, y que hacen faltallevarlos a debate publico.

En esta perspectiva quisiera yo audir especificamente a
dos cuestiones que nos preocupan. En primer lugar alo
gue tiene que ver con el convenio de gas natural que se
firmé en €l afio 2000, usted era el Secretario de Obras y
Servicios ya en esa fecha en el gobierno anterior, y se
suscribié con la Comision Reguladora de Energia, la
empresa comercializadora METROGAS, y ya en su
aplicacion este convenio ha provocado muchas quejas de
los vecinos, de la ciudadania por una serie de problemas
gue hatraido aparejados de incumplimientos, de molestias
y porque afinal de cuentas es un convenio inconsistente,
gue es necesario modificar.

La Comisién Especial de Energéticos ha trabajado
intensamente en este propdsito y le hahecho unapropuesta
especificaal gobierno delaciudad.

También recientemente tuvimos unareunién con usted, con
diversos funcionarios del gobierno central y con las
Delegaciones con €l fin de afinar las propuestasy llegar a
unaversion final.

Han pasado los dias, no tenemos respuesta. La primera
preguntaqueyo quisierahacerle: ¢Quéeslo quevaaocurrir,
habra respuesta del gobierno de la ciudad o tendremos
como respuesta el silencio?

L a otra cuestion que quisieracomentar eslo quetiene que
ver con el manegjo del subsuelo. Recientemente la misma
Comision Especia de Energéticosllevd acabo un foro sobre
el uso del subsuelo, yaque presenta una serie de problemas
y las conclusiones fueron que es necesario vincular los
distintos institutos de investigacién con los Poderes
Legislativo y Ejecutivo para lograr una congruencia en
beneficio de la poblacion en general y establecer una
relacion entrelainvestigaciony los problemasdela Ciudad
deMéxico.

Asimismo que el uso del subsuelo en esta ciudad es
anarquico y que no se toman en cuenta situaciones como
los aspectos geoldgicos, geofisicos, de planeacion, de
urbanizacion, riesgos y consecuentemente existe una
ausenciade un marco juridico sobre el particular.

También, que es necesario establecer normas precisas sobre
el impacto ambiental y laconservacion de mantos freaticos
paraevitar su contaminaciony revisar lalegislacién actual
afindesimplificarlay evitar duplicidadesenlamisma.
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También, se concluyé que esindispensablerealizar un mapa
de usuarios del subsuelo en la Ciudad de México y de ser
posible en la zona conurbada, asi como establecer la
competencia para que sea la autoridad local la que decida
sobre el uso del subsuelo y la federacion respecto a
concesiones paraexplotacién de bienes de dominio publico
delafederacion.

Finalmente, que es indispensable crear unaley especifica
sobre el uso del subsuelo en donde se contemplelacreacion
de un érgano publico auténomo local € cual sealaautoridad
en la materiay se vincule y coordine con la federacion;
dicho organismo se encargaria de supervisar €l uso del
subsuelo y disminuir los riesgos para los habitantes de la
ciudad.

Paraeste foro nosotrosinvitamos al Gobierno dela Ciudad
y la respuesta que se dio es, que como no habiamos
consensado los planteamientos de este foro y no lo
habiamos hecho por las dificultades de comunicacién,
entonces se dijo que el Gobierno de la Ciudad no
participaria, pero que se nosinvitabaaunamesadetrabajo
que seinstalariael 4 de octubre.

Yo he esperado, inclusive he recordado a Secretario de
Gobierno sobre esta promesa, que hasta el momento no ha
sido cabalmente cumplida.

Entonces lo que yo le pregunto es, cudl es reamente la
disposicion del gobierno de la ciudad, o que busca es
resolver realmentelos problemas existentes o simplemente
se trata de manejar publicamente asuntos como los del
segundo piso, que se prestan para un manejo politico y
paraunamanipulacién politica?

Por sus respuestas, muchas gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Adelante, ingeniero Buenrostro.

EL C. INGENIERO CESAR BUENROSTRO
HERNANDEZ, SECRETARIO DE OBRAS Y
SERVICIOS DEL GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL .- Con su permiso, sefior Presidente, gracias.

Sefior diputado Velasco, sin duda que su gjercicio
profesional y su experienciacomo legislador e han [levado
aser persistente en un temade lamayor importanciaparala
ciudad; yo celebro encontrar en usted esa constante forma
de plantear sus asuntos con solidez, con fundamentacién
y siempre propositivos.

En efecto, el problema que tenemos con la empresa
Metrogas, para hablar puntualmente de uno solo de los
sistemas que se instalan en el subsuelo y luego abordo,
como usted lo planted, el caso general delas instalaciones
en el subsuelo, derivé en un convenio con la Comision
Reguladora de Energiay con Metrogas.

Este convenio estipulaunaserie de aspectos que yo divido
en primer lugar, lafacultad del Gobierno Federal quetiene
paraotorgar concesionesapartir precisamente delafacultad

gue tiene para el manejo de hidrocarburos u otro tipo de
energéticos y que en su oportunidad fue consultada al
Gobierno del Distrito Federal, la forma en que debiera
instalarse.

El Gobierno Federal, que es la autoridad competente para
lo que es obra en via publica, incluyendo la del subsuelo,
dict6 disposiciones muy precisas que en su momento
hicieron a un lado autoridades federales que ya pasaron.
Hoy en dia tenemos, por fortuna, una mejor interlocucion
con laautoridades actuales, y se otorg6 la concesion auna
empresa que sigue siendo la misma, aunque ya cambiaron
también de accionistas, que son evidentemente mas
accesibles con |os que originalmente tuvimos la necesidad
detratar.

El dia que nos reunimos con usted, que fue una reunion
importante agui en laAsambleal egidativa, surgieron varios
aspectos entre ellos, la necesidad de revisar €l convenio,
pero quiero recordar que el problema ya que existe,
basicamente en el sector obras y servicios que otorga en
consultacon laSecretariade Desarrollo Urbanoy Vivienda,
también otorgalaaprobacién para planteami entos de tipos
general, de redes de sistemas que presenta la empresa
concesionaria en lo que respecta a obra publica
especificamente, pero quelaslicencias de construccion las
otorgan las delegaciones, que son a la vez las obligadas,
las responsables de dar seguimiento a que se cumplan las
estipulaciones que no son otras que las precisamente
estipuladas en el Reglamento de Construcciones para €l
Distrito Federal.

En lareunion que tuvimos oportunidad de tener con usted,
donde vinieron representantes practicamente de todas las
Delegaciones, fue evidente lamanifestacién de las mismas
atravésde susrepresentantes en el sentido de que carecian
de personal especializado y sobre todo que carecian de
plazas de personal para poder tener unared mas amplia.

Esto es un asunto que quedd ahi y que hemos comentado
y volveremos a abordarlo, estoy cierto que lareunion que
usted manifiesta, si nos comprometimos a tener por
conducto del sefior Secretario de Gobierno, €l licenciado
JoséAgustin Ortiz Pinchetti, me hamanifestado su voluntad
de que lo hagamos en este mes de octubre, seguramente
pasando las comparecencias, yo me llevo la tarea de
comentarlo con el licenciado Ortiz Pinchetti, quien
seguramente estarainvitando aestareunion haciamediados
del mes de octubre pararetomar este tema.

Evidentemente en la vertiente interna del Gobierno del
Distrito Federal, llevard a que tengamos mayor capacidad
instal ada de personal especializado del que carecemos para
atender las obrasy el seguimiento de obras como son éstas.

Al Comité de usuarios de subsuelo, esta presidido por €l
Director General de Proteccion Civil que depende de la
Secretariade Gobierno; esun érgano de carécter consultivo.
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Pretendieron los usuarios de distintas ramas, tanto los
oficiales como, sobretodo, losinstaladores defibra ptica
gue fuera un organismo resolutivo. Les expresamos que,
en una reunion donde fuimos invitados, no es posible que
laautoridad se comparta, laautoridad no se puede del egar,
laautoridad y por lo tanto, laresponsabilidad concomitante
esdel Gobierno del Distrito Federal.

Vamosapropiciar en estareunion que usted sefiala, que se
incluya como segunda parte de esa reunién, para no
desvirtuar el tema especifico que nos reunid, para que
abordemos estetema, y le ofrezco lamayor aperturaporque
el problemaque usted sefialaesun problemadelaciudady
por o tanto compete a ustedes como 6rgano legislativo y
por parte nuestra tendriamos que revisar nuestro proceder
y en su caso plantear lanecesidad de ampliacion de plazas
en nimero de profesionales que nos apoyen parallevar a
cabo esta tarea.

Individualmente algunos de nosotros a veces circulando
yamuy tarde, después de media noche nos paramos a ver
en determinado sitio, si tienen licencia, quiénes estan
haciendo el método de perforacion direccional para poder
instalar sus nuevas redes, etcétera, y no es satisfactorio,
debo reconocerlo, tendriamos que avanzar més en esto y
con su apoyo y de laAsamblea a través de usted y de la
Comision que dignamente preside, habremos de avanzar
en ese sentido.

Gracias por tocar estetema.

EL C. PRESIDENTE.- Parahacer suderecho deréplica
tiene el uso delapalabrael diputado Cuauhtémoc Velasco
hasta por tres minutos.

EL C. DIPUTADO JESUS CUAUHTEMOC VELASCO
OLIVA (Desdesu curul).- Lo he sefidlado anteriormentey
creo que vale lapenarepetirlo, sefior Secretario.

Somos partidarios apasionados de la divisién de poderes,
pero estadivision paraque seainteligentey racional tiene
que compl etarse con una adecuada colaboracion. De otra
suerte, los problemas no seresuelven. Paraque se atiendan
satisfactoriamente hace faltalaexistenciade un acuerdo en
lo esencial, como algunavez dijera Jesis Reyes Heroles; si
no hay ese acuerdo en lo esencial, simplemente nos la
pasamos recriminandonos unos a otros o haciendo
manifestaciones o confrontaciones o promoviendo
querellas, y eso, definitivamente que no eslomassanoy lo
mas conveniente parala Ciudad de M éxico.

Tenemos ademés que garanti zar que labase democréticay
lapluralidad puede permitir, si hay unaactitud racional, de
cordura, de madurez, de prudencia politica; fortalecer la
division de poderes, pero también impulsar lacolaboracién
de los mismos parala adecuada solucion de los problemas
delaCiudad de México.

Yo espero que el Gobierno de la Ciudad no pierda la
perspectiva en este aspecto y que podamos avanzar en la

atencion de estos problemasy en el disefio de soluciones
que son indispensables para la Ciudad de México.

Muchas gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Cuauhtémoc.

Para formular sus preguntas, tiene el uso de la palabra,
hasta por cinco minutos, el diputado Jaime Guerrero
Vé&zquez, de DemocraciaSocial.

EL C. DIPUTADO JAIME GUERRERO VAZQUEZ
(Desde su curul).- Con su venia, sefior Presidente.

Ingeniero César Buenrostro:

Reconocemos en usted un profesional comprometidoy con
una trayectoria impecable. Como ciudadanos nos
congratulamos su titularidad al frente de la Secretaria de
Obrasy Servicios.

Sea usted bienvenido a esta Asamblea Legislativa para
hacer €l andlisis no solo de lo que se ha realizado en €l
renglén de obras y servicios de la ciudad, sino también
para revisar cudles son los rezagos presentes y futuros
gue ameritan mas atencion. Su trabajo es de muchas
maneras un trabajo quetiene que ver a futuro, no solamente
alos problemas presentes.

Quiero decirle en primer lugar que para nosotros y
seguramente para usted |os asuntos que tiene que ver con
su &rea se caracterizan no s6lo como una cuestion de
ingenieria, sino que se distinguen todos ellos por significar
también un problema de cultura, desde la cultura del
desperdicio que genera un consumo desmedido, a que
resulta casi imposible dar respuestas satisfactorias para
los residuos sdlidos que produce, hasta aquella cultura
politicaimprovisaday altanera que no aciertaencontrar la
forma de convencernos de que para abatir la cultura del
automovil se precisan mas carriles en las vias rapidas.

Estamos encerrados en una l6gica cuyas inercias hacen
gue en su area desgraciadamente no le den los recursos,
las posibilidades para que vaya adel ante de los problemas;
ir atrés delos problemas en unaareacomo obrasy servicios
escomplicadoy meimagino que no solamente parad titular,
sino para el futuro de esta ciudad de México.

Yo quisiera preguntarle por cierto sobre este tema ¢quién,
qué Secretariay cOmo se piensa presentar aestaAsamblea
Legidlativa el proyecto del segundo piso en Viaducto y
Periférico?

Pasando a otros temas, €l tema de cultura, yo quisiera
sefiadlar en primer lugar el trabajo laborioso, comprometido
de funcionarios a cargo de la Secretaria de Obras en €l
remozamiento del Teatro delaciudad de México. Creo que
se hizo un trabajo junto con el INHA, junto con otras
autoridades federales, un trabajo de primer mundo; yo de
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veras segui paso a paso los trabajos y me parece que este
es un trabajo concienzudo.

Por supuesto, hay una serie de problemas que se tienen,
pero me parece que ante lamagnitud delaobraque se hizo,
estos problemas con un poco de presupuesto seria
fécilmentecorregibles.

Quisiera externarle en este sentido que ojala que con esta
misma pacienciay minuciosidad se pudieraproceder, vamos
allamarlo asi, a remozamiento, al mantenimiento mayor de
varios espacios culturales de la Ciudad de México.

Esta Asamblea el afio pasado otorgd un recurso especial
de 25 millones de pesos para €l rescate mayor, urgente de
veinte afios de abandono, de una serie de obras especificas
delainfraestructuracultural delaCiudad de México.

Nos preocupa el destino por obvias razones, porque
entendemos que es un proyecto de largo plazo que no
solamente es para este afo, nos preocupa por obvias
razones que estos 25 millones no vayan a ser erogados
completamente.

Yo quisierasefialar que nosquedaclaro enel informecuaes
son lasobras que se van ahacer con parte de estos recursos.
No esta claro sin embargo, las obras que ustedes sefialan,
gue van a ser de estos 25 millones cuanto importan. La
pregunta concreta es: ¢Cuanto se dejaria de gastar en este
afo de esos 25 millones de pesos?; esa es la primera
pregunta con relacion a este tema.

Segunda preguntacon relacion aestetema. ¢Cuando seles
notificd a ustedes como Secretaria de Obras 'y Servicios,
cudles eran las obras que debian elaborarse con esos 25
millones? Me queda claro que ustedes no decidieron qué
obras estaban, sino que eso era una responsabilidad que
tenia la Secretaria de Cultura. Si quisiera preguntarle,
respetuosamente, ¢cuando les notifico la Secretaria de
Cultura las obras que era necesario atender con estos 25
millones?

Me extrafia, por otra parte, que dentro de las obras que se
mencionan no estélaOllinYoaliztli. LaOllinYoliztli, quisiera
sefialarle, no solamente paraun servidor, sino también para
el Secretario de Cultura, (queincluso estdenlos mediosde
comunicacion impresa) se anuncié que era parte de este
primer rescate. Bastair alaOllin Yoliztli paradarse cuenta
del grado de deterioro y de la urgencia de este
mantenimiento mayor. Me extrafia por eso que no se
mencioneen el informe.

Concluyo. Quisiera preguntarle ¢qué obra especifica se
realiza en el Museo de la Ciudad de México? El informe
sefiala que se van a hacer obras, pero no dice cuales.

Ahorasi paraterminar, quisierainvitarlo aunagiradetrabajo
lasemanaentrante, como un compromiso delaAsambleay
de la Secretaria, si usted no tiene inconveniente, para que

visitemos estos espacios culturales, que estan siendo
rehabilitadas, por supuesto esto lo sujetariamos a las
disposiciones internas de la Asamblea.

Por sus respuestas, muchas gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Adédante, ingeniero.

EL C. INGENIERO CESAR BUENROSTRO
HERNANDEZ, SECRETARIO DE OBRAS Y
SERVICIOS DEL GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL .- Con su venia, sefior Presidente.

Sefior diputado Guerrero, agradezco los comentarios que
hace para el equipo de trabajo de la Secretaria de Obrasy
Servicios. Nuestro compromiso es poner todo el empefio,
ofrecemos que lo seguiremos haciendo hasta el Ultimo dia
gue tengamos la oportunidad de trabajar parala ciudad.

En primer lugar menciono esto Ultimo, la gira que usted
propone, de mayor agrado la aceptamos. Le ruego, si no
tiene inconveniente, que pudiera usted contactar, yo lo
haré también con el sefior Secretario de Cultura, el doctor
Enrique Semo, para que podamos ponernos de acuerdo
con sus agendas. Yo estoy en disposicion para que
hagamos |la visita a estos centros culturales.

Respecto a sus planteamientos mas especificos, fue en abril
del presente afio que nosotros tuvimos noticias de que
habia recursos hasta por 25 millones de pesos para
destinarlos a obras en el sector cultura. Que en cuanto
tuvimos conocimiento de esto, se iniciaron todos los
proyectos y le diré muy réapidamente que recurrimos a
efectuar el proyecto del Centro Cultural José Marti ya se
termino, yaestamos trabajando en ese sitio; dejo el Museo
dela Ciudad de M éxico acontinuacion.

Del total de 25 millones de pesos, nosotros vamos a estar
en capacidad de gjercer al dia31 dediciembreuntotal de21
millones de pesos, habra 4 millones de pesos que
anticipadamente estariamos poniendo a disposicién para
gue se puedan manejar, con el compromiso evidente de
gue obras en proceso tienen que terminarsey con labuena
voluntad de la Asamblea, que doy por descontado que la
habra, paraque estos 4 millones de pesos se puedan gjercer
en el primer trimestre del afio préximoy asi, podamos dar
conclusion alas obras que estén en proceso.

Concretamente merefiero a Museo delaCiudad deMéxico,
es evidentemente una joya que ha estado descuidada por
mucho tiempo, se contrat6 el proyecto con el doctor Prado,
doctor en arquitectura, es el mismo restaurador del Teatro
delaCiudad, el autor de ese proyecto es unagente que fue
recomendada por €l Instituto Nacional de Bellas Artes'y
gue es un verdadero maestro en estos menesteres, y él ya
empez6d desde hace mes y medio los trabajos, ha
cuadriculado la fachada integramente, porque se va a
empezar por fachada, se va a remozar también la parte



ASAMBLEA LEGIS_ATIVA DEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 07 3DEOCTUBREDE 2002 39

interior y especialmente la parte del Museo Clausel, que
amerita también un toque especial. Esos son los trabajos
especificos que sevan arealizar en el mismo.

Toco acontinuacion el caso delaSalaOllin Yoliztli, dentro
de las prioridades que nos sefial 6 €l Doctor Semo, que es
guien tiene lacompetenciaen esta materia, NOSoOtros somos
sblo los gjecutores de la obray lo digo con orgullo, los
albaniles de la obra, tenemos nosotros a nuestro cargo
revisar este asunto y le puedo comentar que, seguramente
esta enterado, hace unos dos afios y medio, procedio el
Gobierno del Distrito Federal ahacer unarevision completa
y a colocar una nueva techumbre para dejar a salvo del
problema de goteras que existian ya en ese sitio, con un
primer aspecto parapreservar todo |o que adentro contiene
éste y evidentemente una infraestructura cultural que es
sede de varios de nuestros conjuntos artisticos. Yo
comentaré, como seguramente en la comparecencia del
Doctor Semo ustedes|o haran saber, pero de mi parte si me
Ilevo estatarea, he anotado claramente €l interés que ustedes
tienen por laSalaOllinYolizli.

L e puedo comentar y creo que es evidente con lo que usted
sefialabadel Teatro dela Ciudad, que dentro delos aspectos
gue el Gobierno de la Ciudad tiene compromiso e interés,
vocacion por atender, son los aspectos de tipo cultural.
Estamos en buenas manos con el Doctor Semo a frente de
esa Secretaria, y bienvenidas sus opiniones.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Quierehacer usodesuderechode
réplica, diputado?

EL C. DIPUTADO JAIME GUERRERO VAZQUEZ
(Desde su curul).- Si, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.-Addante.

EL C. DIPUTADO JAIME GUERRERO VAZQUEZ
(Desde su curul).- Parahacer trescomentarios muy breves.

Contodo gusto, me parece bien que sellevelapreocupacion
dela Sala Ollin Yoliztli, y aunque si hos queda claro que
hace dos afios se hizo un trabajo delatechumbre, al interior
delasalahacefatapréacticamentetodo. No entro endetalles
por la cuestion del tiempo, pero le voy a decir que las
condicionesinternas son verdaderamente lamentables para
las escuelas de iniciacion artistica que ahi se encuentran.

L e comento también, pasando aotrostemas, quelacuestion
de la discapacidad no se agota con la construccion de
rampas, se requiere también una serie de instalaciones
dignas paralacapacitacion, paraser masfacil encontrarnos
en este México con ciudadanos de distintas capacidades.
Me parece que un area a su cargo, con laimportancia que
tiene, debe acometer este asunto con unaidea mas global,
mas profunda.

En el informe no est4, estén las grandes obras, por supuesto,
pero estas otras obras son en beneficio de todos los
ciudadanos. Si hacemos unaciudad masamable paratodos,

hacemos una ciudad en la que todos podemos convivir de
unamaneramejor. Estaparte deladiscapacidad si me parece
que debe estar en la dependencia a su cargo mucho mas
clara, mucho més comprometida.

Me parece también, que el informe es lamentable que se
inicie sefialando que se atendieron |as prioridades del Jefe
de Gobierno, me parece que lo que debiahacerse es atender
las prioridades de la Ciudad de México. Yo ahi lehariaun
respetuoso Ilamado, me parece que ese no es el tono que
deberiaempezar un informe de esta natural eza.

Ledoy lasgracias por sus respuestasy haremos |o que sea
menester hacer para esta gira de trabajo, por esta
infraestructura, que me parece que esvital quelaAsamblea
conozca ahora si que ““in situ” cuéles son los destinos de
estos 25 millones de pesos, que le aseguro a usted fue un
compromiso de todos los grupos parlamentarios de esta
Asamblea

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Paraformular suspreguntas, tiene
el uso de la palabra el diputado Santiago Ledn Aveleyra,
del Partido Verde Ecologista de México, hasta por cinco
minutos.

EL C. DIPUTADO SANTIAGO LEON AVELEYRA
(Desde su curul).- Gracias sefior Presidente.

Bienvenido sefior Secretario.

Coincidimos con la afirmacién contenida en el Programa
General deDesarrollo del Distrito Federal, en el sentido de
que debido al crecimiento desordenado la poblacion de la
zona metropolitana se encuentra en una situacion de
vulnerabilidad que se traduce en sobreexplotacion de
recursos naturalesy en ladegradacién del medio ambiente.

Por eso no entendemos por qué a pesar de que el Gobierno
delaCiudad afirmaque paraenfrentar |asituacion descrita
se guiarian por el principio de desarrollo sustentable afin
de satisfacer |as necesidades de | as presentes generaciones
sin comprometer el bienestar delasfuturas, si durante este
afo han suspendido una serie de obras que contribuirian
de maneraimportante para el logro de esos fines.

Por eso solicito a usted nos explique cudl es el estado de
avance que a la fecha presenta la construccién del Eje 5
Poniente, una de las cinco obras prioritarias anunciadas a
principio de este afio, prevista para beneficiar
aproximadamente 400 mil personas, todavez quefuefrenada
a principios de este afio.

Siguiendo con el temade desarrollo sustentable, apesar de
gue se construyo la planta de bombeo del Gran Canal,
persisten las inundaciones y encharcamientos en la mayor
parte del Distrito Federal ¢Qué se estahaciendo en el reuso
del aguade lluviatan necesaria parael Distrito Federal ?
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Por otro lado, se nos ha hecho de nuestro conocimiento de
unaobraespecificaque estén realizando en lazonade Santa
Fe, de un centro ferial de exposiciones. Esta obra, donde
tenemos entendido el Gobierno del Distrito Federal essocio,
se nos hace una buena idea ya que utilizan los recursos
para hacer obras que yalejos de costar ala ciudadania del
Gobierno del Distrito Federal leretribuiriarecursos.

Si nos puede dar un avance de esta informacion acerca de
lostemasdel centroferial.

Gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Adelantesefior Secretario.

EL C. INGENIERO CESAR BUENROSTRO
HERNANDEZ, SECRETARIO DE OBRAS Y
SERVICIOS DEL GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL .- Con su permiso, sefior Presidente.

Agradezco al sefior diputado Ledn su expresion de
coincidencia en las inquietudes y la conciencia profunda
gue existe tanto en la Asamblea L egislativa, en su propio
partido y en el Gobierno del Distrito Federal respecto ala
necesidad de un desarrollo sustentable, por ello explican
lasmedidas, las paliticas dictadas paraordenar € desarrollo,
y que podamos pensar que esta ciudad que havivido 677
anos a la fecha que tenga muchos siglos mas por venir,
siemprey cuando actuemos racional mente.

Creo gue en esta época la Asamblea, el Ejecutivo y en
general todas las autoridades del Poder Judicial han
contribuido a crear més conciencia sobre la necesidad de
una ciudad més sustentable, y que tendriamos que llegar
en determinado momento a ponernos de acuerdo con las
autoridades del Estado de México paraquelahomologacion
de politicas nos permitallevar adelante |a sustentabilidad
de unagran areametropolitanaque comparte espacio, medio
ambiente, recursos naturales, obras de infraestructura para
desalojo de caudales, y asi sucesivamente, y que es hora
de crear conciencia; se pasd la hora de haber creado
conciencia, pero nunca es tarde para empezar un proceso
de esa naturaleza, y creo que en este trienio de ustedes y
del Ejecutivo Local ha habido avances de crear mas
concienciay esperemos que en el tiempo que quedatodavia
puedan hacerse muchas més cosas sobre esta materia.

La suspension de obras a que usted alude, y se refiere
expresamente al Eje 5 Poniente. El Eje5 Poniente en efecto
esunaobrafundamental, quetodosrecordamos, esparalela
sensiblementea Anillo Periférico, vaarribadel mismoenel
sentido de més hacia la cordillera poniente y que su
gjecucion debe tener un costo aproximado de los 1,300
millones de pesos, de los cuales lamayor parte no es obra
propiamente dicha, cuanto que son las indemnizaciones a
propiedades particulares de quienes ahi radican en esa
serrania.

Estaplanteado por el Jefe de Gobierno dentro del programa,
laposibilidad de hacer eso en tiempos por venir, dentro de
su propia administracién. Es una obra que sigue siendo

prioritaria, como seanunci6 en el Plan de Desarrollo, y con
la Secretaria de Transportesy Vialidad, con €l licenciado
Francisco Gardufio, hemos hablado de esa obra como una
de las fundamentales que pudieran programarse para el
futuro inmediato, programada si, debo decirlo, para
gjecutarse por tramos, dado que lainversion es cuantiosa
seriadificil poderla programar paraque se gjecute toda en
un afio, pero quiza en un programa de dos, tres afos
podamos nosotros incorporarla, aiviaria sustancialmente
el problema en esa parte de la sierra, teniendo en cuenta
que es necesario llevar a cabo también trabgjos en las
bajadas, en lastransversales, comoenlaCalle4, laCalle 10
y San Pedro de los Pinos, o Camino Real a Toluca, como
serialabajada de 5 de Mayo y la subida de Centenario, y
asi sucesivamente, Avenida Desierto de los Leones y
demas. De manera que esa obra no se ha retirado de los
programas, la tenemos todavia contemplada en esos
términos, de acuerdo con la Secretaria de Transportes y
Vidlidad.

Respecto alaplantade bombeo Gran Canal que setermind,
evidentemente que es una obra fundamental, que
conjuntamente con lade Rio Hondo, que seinauguraraen
unos dos meses méximo, van aincrementar en 60 metros
cubicos por segundo la capacidad de desal ojo de caudales,
gue representan un 30% de la capacidad actual que setiene,
y que €llo va permitir que las éreas que en primer lugar,
cronol égicamente, se inundarian, como ya se inundaron
en 98, areas de los municipios conurbados de la corona
norte y oriente de la ciudad, y correspondientes al Estado
deMéxico, pero que después entrariaal ztapal apa, | ztacal co
Y, por quéno decirlo, aqui a Zéca o delaCiudad de México,
ese el mérito mayor de estas obras que se han construido.

Los encharcamientos a los que usted alude y
verdaderamente asi los |lamo, encharcamientos, no
gueriendo minimizarlos, realmente si uno ve lo que esta
pasando, no en loslitorales de aqui del pais nadamas, sino
en Zacatecas, San L uisPotosi, Querétaroy lo que hapasado
en Nuevo Lebdny yano digamos|o que seve en Europa, de
los grandes rios desbordados; recordemos que estamos
en el centro de un lago, laciudad se construy6 en el centro
de un lago y que se abrieron artificialmente tres salidas y
gue ésas han perdido eficienciay es el mérito de estas dos
grandes plantas de bombeo que van a aiviar €l riesgo de
una verdadera inundacion en la ciudad.

Los desalojos de caudales de agua que provocan
encharcamientos, estan visualizados de esta manera:
tenemos nosotros un sistema de monitoreo pluviométrico
gue con el anuncio anticipado por radar de las cuestiones
meteorol dgicas, de los ciclosy huracanes en €l Pacifico y
Golfo que se presentan, nos ponen sobre alerta'y nuestro
sistema, que esta controlado por 78 estaciones
pluviométricasy unared, nosal ertan paramovilizar y tender
campamentos, el Jefe de Gobierno dispuso expresamente,
desde el afio pasado, que estuviéramos en aerta puntos
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especificos, que pusiéramos brigadas, que no sblo son de
las cuadrillas de personal con su herramienta, sino también
conlos hidroneuméticos parallegar adestapar, adesazolvar
el sitio que presente esta situacion y que viene a ser entre
60, 80 sitios localizados en la ciudad con este tipo de
problemas.

Dije aqui que se han desazolvado més de 8 mil kilémetros
en este ciclo de doce meses, es oportuno recordarlesquela
red tiene 12 mil kilémetros y que todavia hasta la Ultima
administraciéon del Departamento del Distrito Federal el
maximo de desazolve que se realizaba era en 2 mil
kilémetros.

Aqui entro alapartefinal, este enorme esfuerzo que hace el
gobierno con el apoyo de ustedes y el presupuesto, la
aportacion, los impuestos de todos, quienes asi pagamos
nuestra cuota, nuestratarifaparaapoyar el desarrollo dela
ciudad, sevetotalmente anuladacon laformaen quealguien
aludié agqui antes, la falta de culturay el desperdicio del
aguay €l tiradero de basura.

Tenemos lugares en el Centro Histérico, lugares donde se
establecen ambulantes, no todos, pero hay ambulantes que
se quedan todo el dia ahi junto a una coladeray le ponen
un pedazo de alfombra o un cartén para que no salga €l
olor,y seretirany vienelalluviay estalacoladeray estael
tubo limpio abgjo, pero no puede entrar el agua. En otras
ocasiones me hatocado personal mente bajarme aquitar un
plastico de larejillade una coladera de banqueta para que
fluyael aguainmediatamente.

De maneraque es un trabajo continuo, yo les pido austedes
gue vean, a su salida por Pino Suérez, en la noche, sobre
todo en las transversales, en Regina, San Jerénimo,
Uruguay, los montones de basura hasta de metro y medio
dealtura, que son limpiadosy que se dejan en esa parte de
laciudad. De manera que creo que si en algo necesitamos
avanzar es en conciencia, el Gobierno de la Ciudad esta
haciendo con todo empefio su trabajo paraevitar que haya
encharcamientos y, sobre todo, inundaciones, tenemos un
equipo técnico, un equipo de personal calificadoy equipos
de desazolve y de hidroneuméticos para atender las cosas
gue se dan.

Por dltimo, y en forma muy breve, el asunto de Santa Fe,
quiero recordarles que lo habia venido manejando
SERVIMET, como una dependencia para gestiones
inmobiliariasde parte del Gobierno del Distrito Federal. La
Secretariade Obrasy Servicios no tienejurisdiccion sobre
lamateria con €l anuncio que se ha hecho de la anulacién
de Servimet, OficialiaMayor tendraque determinar en qué
forma se distribuyen estos aspectos. No tengo facultades
en esta materia, por ello me disculpo de no dar una
contestacion precisa sobre este aspecto relacionado con
el centro de exposiciones de Santa Fe.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado, ¢quiere hacer uso desu
derecho deréplica?

EL C. DIPUTADO SANTIAGO LEON AVELEYRA
(Desde su curul).- Si.

EL C. PRESIDENTE.- Tienetresminutos.

EL C. DIPUTADO SANTIAGO LEON AVELEYRA
(Desde su curul).- Gracias, sefior Presidente.

Sefior Secretario, nosotros le agradecemos sus
explicaciones. Sin embargo, si consideramos inadecuado
gue varias obras hayan sido suspendidas mismas que
aportan sensiblemente al desarrollo sustentable.

Con respecto al uso de agua de lluvias, consideramos que
seria una buenaidea empezar con el proyecto del drenaje
diferenciado como unaobra prioritaria en este sentido.

Con respecto a las inversiones que haga el Gobierno del
Distrito Federal como la que esta haciendo en Santa Fe,
creemos que estas obras fuera de costarle dinero a los
ciudadanos les otorga dinero y promueve el desarrollo
economico en el Distrito Federal. Creemos que en esetipo
de obras se debe dar la bienvenida.

Muchas gracias, sefior Secretario.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Paraformular
sus preguntas tiene el uso de la palabra hasta por cinco
minutos el diputado Arturo Barajas Ruiz, del Partido
Revolucionario Institucional .

EL C. DIPUTADO ARTURO BARAJAS RUIZ (Desde
su curul).- Con su permiso, sefior Presidente.

Sefior Secretario, ingeniero Cesar Buenrostro. Con todo
respeto quisiera preguntarle: ¢como es posible que de ser
un poderoso Secretario de Obras en el Gobierno de
Cuauhtémoc Cérdenas y Rosario Raobles, hoy sea un
Secretario con funciones limitadas, incluso atribuciones
que por ley deberia de tener usted, hoy son otorgadas a
otros organismos e instituciones?

Pongo como ejemplo los segundos pisos que deberia de
ser unaobraresponsabilidad dela Secretariade Obrasy ha
vagado entre Servimet y ahora en un fideicomiso creado
parallevar a cabo esta obra.

El distribuidor vial de Zaragoza, es unaobraque seinicid
en 1996 y cuando llega usted a la Secretaria de Obras la
suspende y queda suspendida a lo largo de cerca de 4
anos, y hoy vemos en el informe que usted nos presenta
gue es unaobrade las masimportantes que tiene usted. Yo
quisiera saber con qué criterio la suspendi6 elevando
costos, creando molestias alos ciudadanos de ladelegacion
Venustiano Carranza, y hoy esun proyecto importante que
tiene usted.

Quisiera hacerle una pregunta técnica. Yo creo que al
quitarle a usted atribuciones, va en perjuicio de la ciudad,
porqgue usted es un prestigiado y reconocido profesionista.
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Yo quisierapreguntarle en laobrade Venustiano Carranza,
cuantos pilotes estan enterrando, cuanto mide cada pilote,
cuantos se entierran al dia. Esto es paradarnosideadelo
gue va ser el segundo piso.

Por otro lado, el Gobierno del Distrito Federal a no tener
obras que inagurar Lépez Obrador, ha ido a inaugurar
techos, como el de la torre mayor de Reforma donde
inauguro el techo, no la obra.

Yo quisiera preguntarle: ¢cudnta agua va a consumir esta
torreal diay cuantaelectricidad? Esto porquelafactibilidad
de servicios es el esquema que ustedes han estado
utilizando para no autorizar construccién de vivienda y
hacer que el bando informativo de L épez Obrador, selleve
a cabo mediante estos mecanismos que ustedes manejan.

Yo veo en su informe la construccion de escuelas, 106
espacios, de estos son cinco planteles de preescolar y
primaria, un jardin de nifios y una secundaria. Para las
necesidades de esta ciudad, se me hace que ustedes estan
abandonando el derecho alaeducacion que esta plasmado
en el articulo 3° constitucional. Yo quisierapreguntarle: ¢a
qué se debe esta politica de escasa construccion de
planteles de nivel preescolar, primariay de secundaria?

Una pregunta concreta. El Jefe de Gobierno ha esta
sefialando que vaa solicitar a estalegislatura autorizacion
y recursos paralos segundos pisos. Yo quisiera saber si va
aser através de su dependenciaque solicite estos recursos
y que vuelvan a disfrazar con presupuesto de vialidades
esta peticion y luego trasladen indebidamente al gercicio.

Por otro lado, reiterarlelapreguntaque le hizo el diputado
Jaime Guerrero, de ¢qué va a pasar con 10s recursos que
hay para cultura que le tocan gercer austed?. Yo estoy de
acuerdo que el Secretario de Cultura es el encargado de
marcar laspoliticas culturas, pero el encargado de gjercer €l
presupuesto en cultura es usted. Yo quisiera preguntarle
gue nos sefialara ¢como lo vaagjercer y si realmentevaa
ser en mediday con el espiritu que esta Soberania autorizo
ese presupuesto?

Por sus respuestas, muchas gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado.
Adelante, ingeniero Buenrostro.

EL C. INGENIERO CESAR BUENROSTRO
HERNANDEZ, SECRETARIO DE OBRAS Y
SERVICIOS DEL GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL .- Gracias, sefior Presidente.

Diputado Bargjas: L e agradezco su comentario. Yotengo la
fortuna de estar cumpliendo treinta 'y cinco afios como
servidor publico, con alguna interrupcion que hubo por
ahi de doce afios que decidi no trabajar con el Gobierno
Federal por razones de cuestion politica, pero tengo treinta

y cinco afios en €l gobierno. Todas mis funciones las he
buscado desempefiar con responsabilidad, con disciplina,
nunca con incondicionalidad, pero si buscando servir a
sector o laregion del pais donde me hatocado actuar. Las
he tomado con esmero, con carifio, con entusiasmo y debo
decirle que uno se atiene alas tareas que le asignan y que
si usted considera que habia una sUper secretaria con
Cuauhtémoc Cardenas y que ahora ha demeritado, yo le
podriadecir que en realidad anosotros |o que nos interesa
esservir en lafuncidn que tenemos encomendada, en donde
por supuesto que hay apoyo, hay confianzay hay respeto,
sin menoscabo delasjerarquiasy que esadisciplinadeberia
traducirse en el empefio, en el apego del servidor publico
paradar lo mejor desi afavor en este caso de laCiudad de
México.

Cuenta uno con un equipo de colaboradores de
interdisciplina muy amplia, con experiencia también de
cuarentad més afiosen muchosdeellosy esolo que permite
gue se ofrezca alaciudad un trabajo responsable, honesto
y que para entrar en materia, después de agradecer sus
comentarios, decirle que hoy en diaestamostrabajando en
una cantidad enorme de cosas, como se puede ver en la
sintesisdel informe que entregamos a ustedes, unavariedad
enorme de aspectos, incluyendo obras muy grandes, no
solo por su importe o la extension o la tecnologia misma
gue incorporan como es el caso de la planta de bombeo
Gran Canal, cuanto por la trascendencia que tienen estas
plantas de bombeo, que permitame tener una expresion,
estoy cierto y aspiro a que la administracion de Andrés
Manuel L6pez Obrador enlos cuatro afiosy fraccion quele
restan puedatener en favor de laciudad obras mucho mas
grandes si se quiere, pero yo puedo decir que estas dos
plantas bombeo en conjunto son tan importantes como
cualquier otra que se pueda hacer en un futuro, por la
formaen que alaciudad lalibran de inundaciones.

Quiero recordarles, que muchos de ustedes habréan visto
en gréficas, en fotografias aqui en el Centro Histérico, a
dos cuadras, cuarenta y ocho centimetros de tirante de
aguay en algunas partes hasta un metro y que estuvo asi
varias semanas, hubo canoas circulando por las calles de
nuestro Centro Histérico y que estas obrasvienen adar un
salto adelante en lo que son decisiones de estadistas y
respuestas y apoyos de grupos interdisciplinarios, de
técnicos, de profesionalesy defuerzadetrabajo calificada.

Que la decisién de que los segundos pisos, asi [lamados,
gue en realidad son los segundos niveles de Viaducto y
Periférico, fue unadecision del Jefe de Gobierno en uso de
su facultad y que teniendo él unavariedad de esgquemas de
como realizarlos, tomo la determinacion de crear un
fideicomiso, con el conocimiento de nosotros de que se
trata de buscar un método, un procedimiento mas agil que
permita que esas obras caminen apegadas a normatividad,
pero que puedan caminar mas rapidamente.
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Es lo que yo podria decir. No puedo abundar mas en
segundos niveles, porque haquedado muy claro paratodos
ustedes, para mi especialmente de que esa parte no me
compete y por esa razén es que me excusaria de poder
abundar en esta cuestion de segundos niveles. Vendra en
préximos diasladoctora Claudia Sheinbaum quetieneasu
cargo esta coordinacion, y podra explicar seguramente
mucho més de estamateria.

Respecto al distribuidor vial Zaragoza, yo leinformo austed
gue en efecto en 1996 la administracién del licenciado
EspinosaVillarreal iniciolaobra, que sin dudausted mismo
la calific6 como muy trascendente; yo estoy convencido
deello, esunaobramuy importante desde el punto devista
de vialidades y por lo tanto le informo a usted, porque si
hay unafaltaexplicaciony le agradezco su pregunta, porque
eso me da oportunidad de explicar.

La forma en que se contratd la obra, y no es cuestion
discrecional o de punto de vista subjetivo, es un hecho
real, fue indebida, no fuelégicay me remito aresultados.
Contrataron a empresas varias que iban a trabajar, unaen
lo queeralaexcavacion paralacimentaciony el hincado de
pilotes; otramas paraque colaran las zapatas de cimentacion
y los cajones de cimentacién; otra mas para que
construyeralas pilasy otra més para que pudiera elaborar
e instalar los elementos prefabricados para superficie de
sustento y de rodamiento.

Cuando laempresaquetuvo e primer encargo, que eslade
abgjo, fallé, y no fue cualquier empresa, fue una empresa
filial del Grupo Mexicano de Desarrollo, que esunaempresa
con mucho capital y de mucho prestigio entonces, através
de unafilial que sellama OBSA, esta empresafallé, tuvo
problemas de caracter financiero y cuando nosotros
Ilegamos esa obra estaba suspendida y habia creado
perjuicios enormes porque las otras empresas habian
cumplido en buena parte su tarea de manufacturar pilotes,
en otros casos habian manufacturado ya los elementos
prefabricados para las trabes de sustento, para la
superestructura, etcétera. Entramos en un litigio largo que
nos impidi6 entrar atrabajar en esa obra.

Cuando estuvo resuelto este asunto, el Jefe de Gobierno
determind que rearrancaramos la obra, estamostrabajando
con intensidad, por licitacion, dos empresas entraron, una
de ellas recién acaba de tener un problema de carécter
financiero por la crisis que existe en la industria de la
construccion, y debo decir que después de esto se ha
licitado de nueva cuentay en los préximos dias se estara
adjudicando el nuevo contrato a otra empresa en términos
deley, paraque puedarearrancar lostrabajosy retomar de
acuerdo con un programa mas intensivo, el programa de
trabajos que se tienen. Es esto |o que puedo decirle.

Algunos otros datos relativos a procedimientos de
construccién. Hay una, hay dos tipos de cimentacion en
esta zona, en funcion de las caracteristicas del sueloy del

subsuel o. Por interferencias diversas en redes subterréneas,
hay una que le Ilamamos tipo escalerillay es la que esta
maés pegada hacialal ineaB del Metro, y laotraesun tipo
de cajon, es una estructura que después de hincar los
pilotes, tenemos cinco niveles de pilotes por zapata; |os
pilotes tienen, permitanme recordarlo asi de memoria, 17
metros cada uno, también tiene una placa en la cabeza se
trata de una parte de punta que se hinca con martinetey a
la hora que llega préacticamente a nivel de superficie, un
metro arribadelasuperficie, laplacaquetiene enlacabeza,
enlapartemasaltadel pilote, essujetaalimpiezatotal para
eliminar 6xidoy se colocaotro pilote encimaquetiene una
placasemejante, se g ecutalasoldaduray sevuelve aocupar
la méaguina piloteadora, se hincay por lo tanto puesvaa
dar hasta una capa dura en la parte inferior y por lo tanto
estamos hablando préacticamente de pilotes a méas de 30
metros de profundidad.

Sobre éste se construye un cajon de concreto armado que
permite que podamos meter aguay sacar agua, para poder
compensar los asentamientos diferenciales que se da por
laarcilla, del fondo lacustre, consistentesde cenizasy arenas
volcanicas, y poder compensar, si se esta hundiendo més
rapidamenteel terreno quelaestructura, metemos mas agua
paraquetambién ayude abagjar. Si esalainversa, hacemos
el procedimiento contrario.

Estamos caminando, seraparael afio 2004 que terminemos
en el primer semestre. Tenemos 250 pilotes hincados, |os
clarosdelos marcos son de 30, 40 metros. Ojalanospudiera
usted aceptar, dado que le interesa esa estructuray conoce
de esto en materias técnicas, nos acepte para que hagamos
un recorrido en la fecha que usted decida fijarlo, para
explicarle con todo detalle este asunto.

Con estaestructuravamos a poder conectar Ciudad Azteca
alo largo de lavialidad asociada hasta entrar en Villa de
Aragon a Distrito Federal, seguirnos asociados por esta
linea, entrar por San Lazaro y llegar hasta Fray Servando
Teresade Mier, donde podriamos construir, mas adelante,
un puente ahi y otro en Avenida del Taller para seguir en
unavialidad asociada a otralineadel Metro que ya existe
rumbo a Coapay mas adelante a X ochimilco. En principio
creo que son todos, espero no haberme saltado alguna en

especial.

Recursos para cultura. Hice unaexposicion que en efecto
tenemos asignados 25 millones de pesos de transferencia
del Instituto de la Secretaria de Cultura para gjecutar las
obras que detallé y que estan en este documento. Podria
darle explicaciones més amplias. Ojalanos acomparieen la
visita que a propuesta del sefior diputado Guerrero,
realizaremosalos centros culturales.

Le digo que son 4 millones de pesos de los 25 que no
vamos apoder ejercer este afio y que tenemos que reponer
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en el primer trimestre del afio préximo con autorizacion del
Jefe de Gobierno y luego ya con la aprobacion final de
ustedes, si asi |o estiman pertinente.

Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Graciasingeniero. Diputado Bargjas,
tiene tres minutos, por favor.

EL C. DIPUTADO ARTURO BARAJAS RUIZ (Desde
su curul).- Agradezco sus respuestas, aunque quedé en €l
aire una que era muy importante: la torre mayor, cuanta
aguay €electricidad vaaconsumir a dia, y esto obviamente,
en deterioro de las colonias cercanas.

Por otro lado, no me contest6 tampoco |o de las escuel as,
pero yo le voy a decir algo que creo y estoy firmemente
convencido. Creo que el Gobierno de Lo6pez Obrador
politizo, incluso, la construccién de escuel as.

Se construyen escasas escuel asde nivel preescolar, primaria
y secundaria, pero le esta dando prioridad a las escuelas
preparatorias y universidades. Pero le quiero dar un
requisito que exigen, y fue la forma como sortearon alos
alumnos, que tengan cumplidos parajulio del 2003 los 18
afnos. Esos son programas electorales por donde quiera
que se le vea.

Por otro lado, qué bueno que una gente con la experiencia
y lacapacidad de usted venga a sefialar que esinservibley
gue no funciona cuando se licita por etapas una obra. El
retraso de la empresa que hace la primera etapa repercute
en el delasegunda, y repercute en latercera, eleva costos,
distribuye la responsabilidad e incluso les da salidas
técnicasalas segundas empresas parajustificar ampliacion
de plazos de construccion.

Esto viene, porque eslaformaen que estalicitando L 6pez
Obrador los segundos pisos 0 segundos niveles. A una
empresale estadando pilote, aotra estructura, aotracosa.
Esto quiere decir que no va a funcionar este sistema de
obra.

Yo lamento que el Jefe de Gobierno no respete su propia
estructura gubernamental, que teniendo profesionistas,
como usted lo sefiala, con 40 afiostrabajando enlaSecretaria
de Obras, esté destinando recursos a empresas sin
licitacion, erog6 190 millones de pesos, cuando notieneun
proyecto que realmente represente las bondades de esto.

Ahora crea un fideicomiso que quién sabe cOmo vaya a
manejar |os recursos, un fideicomiso muy raro, con capital
publico Unicamente. Los fideicomisos se crean para
compartir recursos y responsabilidades de la iniciativa
privaday del gobierno. Este es un fideicomiso con recursos
Unicamente publicos, que la verdad no sé a donde vaya a
parar.

Mi Ultimo comentario, termino, sefior Presidente, esque se
me hace que la Secretaria de Ecologia tiene demasiada

chambaen bgjar |acontaminacién, que no hacumplido bien,
como para estarse metiendo en otras areas que no le
corresponden.

Muchas gracias.

EL C. PRESDENTE, DIPUTADO FERNANDO ESPINO
AREVAL O.- Paraformular suspreguntastieneel uso dela
palabra, hasta por cinco minutos, el diputado Rolando
Alfonso Solis Obregén. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO ROLANDO ALFONSO SOLiS
OBREGON (Desde su curul).- Con su venia, sefior
Presidente.

Ingeniero Buenrostro, Secretario de Obrasy Servicios del
Gobierno del Distrito Federal:

Los capitalinos reportan a Locatel, segin la propia
institucién, un promedio mensual de quinientos baches en
las diferentes calles de nuestra ciudad, mismos que son
motivo de dafios a los vehiculos que caen en ellos. Estas
fallas son reparadas por su Secretaria entre un dia y un
mes, y lamentablemente es una lenta capacidad de
respuesta, es evidente, sefior Secretario, que no estan
cumpliendo conlamedidanimero 37 del Programade Calidad
del Aire, que establece, entre otros objetivos, el mejorar los
niveles de servicio en lared vial de la zona metropolitana
del ValledeMéxico.

También, sobre la medida a que hago alusién me permito
solicitarleinforme aesta Soberaniael estado que guardala
obra publicareferente a los puentes contemplados parala
conexion entre las Delegaciones Alvaro Obregon,
Cugjimalpa, Magdalena Contreras y Tlalpan, con el
municipio de Huixquilucan en el Estado de México,
concretamente si ya se celebraron las licitaciones
correspondientesy sobretodo cud esel tiempo aproximado
de conclusién y para cuando pretenden iniciar esta obra,
porgue tenemos entendido que lamentablemente usted no
asistio al convenio de firma para esta obra.

Tal parece que la lentitud y la confusién siguen siendo
caracteristicas de este gobierno.

Otro de los temas que nos preocupan como representantes
popularesesel drenaje, en especial e quedicequefunciona
dentro de los pardmetros Optimos, es el pardmetro mas
Optimo el que queremos nosotros del drenaje, que
lamentablemente no se esta dando.

Por esta razon esta Asamblea autorizo al Gobierno del
Distrito Federal en su Presupuesto de Egresos para este
afo y en concreto para la Secretaria que usted encabeza,
un rubro para desazolve que vemos con preocupacién no
ha sido suficiente. El Periférico, el Circuito Interior, €l
Viaducto o Insurgentes en distintos tramos se ven
inundados causando dafios a la economia-tiempo de los
habitantes de esta capital. ¢Qué nos podriadecir al respecto,
sefior Secretario?
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Por otrolado, €l sistema de abastecimiento de agua potable
en la zona oriente del Distrito Federal, en especial en
delegaciones como | ztapalapay Tldhuac, lesllegael agua
en pocas cantidadesy de malacalidad. Esto nos hace afirmar
que es urgente una mayor atencion a este sistema, porque
antes de que termine este sexenio los colonos no sblo
correran €l riesgo de seguir con este padecimiento, sino
hasta que ya no puedan gozar de este vital liquido y
desafortunadamente ya nadie pueda llevar el agua hasta
dla

Ingeniero Buenrostro: también en suinforme enviado aesta
representacion en el tema de drengje y agua pluvial
menciona la construccion de dos grandes plantas, ya nos
havenido explicando lafuncionalidad de las mismas, pero
tenemos en especifico cuatro macroplantas de tratamiento,
gue desde 1996 el BID autorizé un crédito asu Secretaria,
en ese tiempo, de un gobierno priista, pero ahora en 97
cuando usted toma las riendas de esa Secretaria, debio
usted de concretar este macroproyecto. Hace rato nos
mencionaba que ya hay un consultor. Me pregunto, sefior
Secretario, ¢por qué cinco afos después?, cuando desde
1997 pudieron hacer estas macroplantas.

Asimismo, también esta ciudad demanda cada vez con
mayor urgencialaculminacién de proyectos que beneficien
las necesidades primarias de sus habitantes, como fue el
proyecto detraer el aguapotable aestacapital desdeel Rio
de Temascaltepec en el Estado de México, quesi bien este
Estado neg6 laaprobacién de dicho proyecto, es necesario
encontrar soluciones viables que beneficien a cadauno de
los habitantes de esta gran metrépoli, como la no
conclusién del acuaférico, que se tenia planeado en un
principio paratransportar hasta 20 mil litros por segundoy
actualmente solo se aprovechan lamentablemente 200 litros
por segundo. ¢Hasta cuando vamos a ver ese acuaférico,
sefior Secretario?

También, enjulio deesteafio el Gobierno del Distrito Federal
anuncio que instalara un grupo de trabajo integrado por
cientificosy especidistas paraestudiar lamaneraderecargar
los mantos acuiferos, ya fuera por caudales de lluvia o
agua tratada. ¢Nos pudiera informar qué ha pasado con
esto?

Por ultimo, sefior Secretario, le sugerimos que sincronice
su reloj con el de su jefe Andrés Manuel Lopez Obrador,
para ver si de esa manera comparten la vision en los
proyectos, en los planes, en |os programas y obras de esta
ciudad, ya que estamos hartos de obras mal planeadas,
como la que sucede aqui en el Centro histérico, porque de
Histdrico yano tiene nada, yano |e queda nada, se planed
y se planed muy mal.

Los habitantes del Distrito Federal, sefior Secretario,
estamos cansados de cuentos, queremos obviamente
cuentas, a eso es lo que le estamos apostando.

Muchas gracias por sus respuestas.

EL C. PRESIDENTE.- Ingeniero César Buenrostro, tienela
pal abraparadar respuestaalas preguntas realizadas por €l
diputado Alfonso Solis Obregon.

EL C. INGENIERO CESAR BUENROSTRO
HERNANDEZ, SECRETARIO DE OBRAS Y
SERVICIOS DEL GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL .- Muchasgracias, sefior Presidente.

Sefior diputado Alfonso Solis, con gusto abordo estas
cuestiones que son de su interés. Empez0 usted hablando
delos 500 baches que se reportan a L ocatel y que tenemos
laobligacion de atender.

Quiero empezar sefialando quelaatencién delasvialidades
en lo que respecta a su condicion fisica se divide
comisionalmente en dos partes, como ustedes |o saben, la
vialidad primaria que le corresponde al sector central, ala
Secretariade Obrasy Servicios, y alas Delegacionestodo
lo que son vialidades secundarias.

Quieroinformarle que el 5 de diciembre de 1997, fechaen
gue tomo posesion el primer Jefe de Gobierno electo en el
Distrito Federal, recibimosun informe de laadministracién
saliente, que con toda honestidad nos dejé por escrito, y €l
diaquelo quieraver selo mostraré, que delos 18 millones
de metros cuadrados de que constalavialidad primaria, el
28% esté en condiciones satisfactorias de rodamiento.

Con una accién intensiva durante los primeros 3 afios, a
partir de 98, 99y 2000 selogré abatir el deterioro delared
vial primaria e incrementar la superficie en condiciones
satisfactorias del 28% al 65%. Fue notable, seguramente
todos ustedes lo percibieron.

El afio pasado, en el arranque del gobierno del licenciado
L 6pez Obrador, por cuestiones de tipo presupuestal que
ustedes conocen, tuvimos la necesidad de bajar esta
intensidad a solo 700 mil metros cuadrados, pero me
complace mucho informar que, consciente el Jefe de
Gobierno de que estaes unagran prioridad paralaciudad,
para este afio otorgd un techo presupuestal que ustedes
sesirvieron aprobar paraavanzar aun millén 750 mil metros
cuadrados, de los cuales llevamos un millon 400 mil
aproximadamentey se haretomado el ritmo.

Dejo asalvo laparte que preocupaal diputado Velascoy a
todos nosotros, de la distribucion que sufre la red vial
primaria con la instalacion de redes subterraneas por
terceros, que es lo que tenemos que atender.

Ustedes aqui en laAsambleatuvieron abien autorizar para
el gercicio actual un mayor presupuesto alas delegaciones
y hay un gran énfasis en lo que es atencion de vialidades
secundarias en lo que respecta a repavimentacion, sobre
esaparte no estoy en capacidad deinformar, realmenteami
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me toca solo laviaidad primaria, sin embargo ha habido
una reaccion importante, el Jefe de Gobierno le otorgala
prioridad que ameritay estamos avanzando en todo lo que
esvialidad primaria.

Larepavimentacion serealizaatravés de nuestraDireccion
General de ObrasPublicasy lalabor debacheo laredlizala
Direccién General de ServiciosUrbanos, lagquereportapara
esteafio un avance del orden delos600, casi 700 mil metros
cuadrados complementarios a los del millén 400 mil de
avance que tenemos hoy en dia en lo que es
repavimentacion, y evidentemente el problemadelaslluvias
intensas que se han provocado en forma, podriamos
invitarlos aque vean nuestro sistemade hidrometeorol ogia
computarizada, para que puedan ustedes revisar con
nosotros el caréacter que han tenido las lluvias, si bien
retrasadas, I1egaron con muchaintensidad y han sido muy
focales, lluviasde mésde 111 milimetrosen un mismo sitio
gue nos provocan problemas y afectan también el
pavimento. Estamos dandole el énfasis que requiere este
asunto de los baches.

Las obrasdelo puentes de Santa Fe: en efecto, no concurri
el dia en que se llevd a cabo esta ceremonia porque tuve
una reunion en la Contraloria General para ver lo del
Reclusorio Varonil de SantaMarthaAcatitla, esafuelarazdn
de mi inasistenciaa ese evento que fui invitado lavispera,
fui notificado, no pude cambiar la reunion en Contraloria
por la importancia de ese tema, pero si estoy enterado y
quiero decirlelo siguiente.

Estos tres puentes corresponden alavialidad del poniente
que en todo momento hemos visto con todo interés. Si
hubo un cambio importante delo que inicialmente se habia
aprobado. Las empresasinmobiliarias |o plantearon como
un negocio inmobiliario porque estéa en tramite un predio
de 420 mil metros cuadrados que originalmente esta
destinado al Reclusorio Varonil Poniente y que ha
determinado el Jefe de Gobierno y veran en qué
circunstancias, modificar un convenio en donde €l terreno
se entregaria con factibilidad de dotacién de servicios de
aguay con acceso vial a cambio de que estas empresas
inmobiliariasrealizaran la construccién delos 3 puentes.

El problema asi visto pareciera que era buen negocio para
la ciudad. Sin embargo, |a experiencia desde la época del

licenciado Camacho Solis como regente delaciudad, llegd
adeterminar lareaccion que se dio en més de 20 colonias
de lazona poniente en virtud de que drenaba el problema,

resolvia el problema ya y bajaba a calles totalmente
saturadas, hoy endialacalle4y lacale 10, Centenario, 5de
mayo, Barrancadel Muertoy otras vialidades que mencioné
en laintervencion anterior.

El Jefe de Gobierno revisd personalmente en campo, vio
esto, constituyd un grupo interdisciplinario e
intersecretarial del queformo partelaSecretariade Obrasy

Servicios, y revisamos este aspecto. Se presenté por el
arquitecto Guillermo Y susi Farfan, untrabajo muy serioen
el queparticipdy dirigié laarquitectaLauraltzel Castillo, y
en donde se sefialé que no era posible aceptar que se
resolviera un programa focal que afecta a Santa Rosa
Xochiac, San AntonioAmeyalcoy San Mateo Tlatenango
y a la gente de Santa Fe, echandolo a zonas que estan
totalmente saturadas.

Estarevision llevé a un planteamiento distinto que fue el
mas justo sobre todo para la ciudad, quizds menos
conveniente para los inversionistas que consiste en que
se haran responsables de Ilevar a cabo una serie de
ampliaciones de vialidades de redistribucién de
estacionamientos, de aperturas de otras calles, que
actualmente ocupaba, una de €ellas, por un mercado que
tiene ya establecido en la calle transversal, y otra serie de
medidas que van a permitir, y que no sélo se resuelve un
problema complicandol o abajo, sino que sea una solucion
de carécter integral.

Entiendo que el convenio que se firmé, es que no tengo
todavia acceso a mismo, pediré una copia, pero el Jefe de
Gobierno anuncié que sera en esos términos y hasta que
no se resuelva todo esto de abajo hacia arriba, podra dar
acceso al terreno de 420 mil metros cuadrados, es un lugar
excepciona donde estd ubicado y es una solucion con
sentido pragmético, y que beneficia a la ciudad en todo
momento. Sabemos que esa vialidad esindispensable, que
es necesaria, pero no afectando atercerosy creo que ala
solucion que sellegd esmuy racional y politicamenteviable.

El drenaje no funciona. Perddn, yo quiero invitarlo a que
vea los anales de lo que se hacia y lo dije antes, se
desasolvabadelos 12 mil kilémetrosdelared dedrenajeel
maximo de 2 mil kildmetros al afio, de drengje de distintos
diametros. Que desde 1998 en adel ante empezamos asubir
de los 2 mil méximo a 2,800; 3 mil 400, 5 mil 600 y es
verdaderamente giemplar € decir queen el ciclo queempieza
el primero de noviembrey terminael Gltimo de octubre son
8 mil 100 kilémetros desasolvados de la red. El gobierno
esta haciendo su parte, no siemprelos ciudadanos estamos
haciendo lamismaen nuestra culturade depdsito de basura.

¢Que los encharcamientos se dan? Si, en toda ciudad,
lamentablemente tenemos ese problema, no hay ninguna
ciudad en el mundo que desal oje en dos minutos unalluvia
tan intensa como la que hemos estado registrando, pero el
trabajo se esta haciendo.

Latarea de desazolve de las presas del poniente 18 en el
Distrito Federal, 8 lagunasderegulacion en el oriente, tres
lagunas de regulacién en el sur y nuestras plantas de
bombeo en Churubusco, Lago, y en cada una de estas
lagunas, unaplantade bombeo, han llevado aque tengamos
restituida la capacidad de regulacion y que no ha habido
derrame de ninguna de estas obras hidraulicas reguladoras
gue saturen el drenaje de la ciudad.
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Estamos enfrentando unasituacion dificil entemporadade
[luviasy podemos decir si hay encharcamientos, sin duda,
pero no hay unainundacion realmente.

En Ejército de Oriente hace dos afios se registro el
desbordamiento por unalumbreradel drengje profundo, la
lumbrera 3 del colector oriente-oriente, en donde sin que
[lovieraen esazona, fue por sobresaturacion, y aqui esotra
vuelta la insistencia, la necesidad de que tenemos todos
sin excepcion, no hay parte pequefia en donde tengamos
gue contribuir pararacionalizar laformaen que la ciudad
pueda seguir creciendo, desarrollando en el futuro, sdlo
tiene que ser con reglas de desarrollo sustentable.

Ese problemaen launidad que absurdamente se edificé en
un lugar con problemas de cimentacion, pero que ademas
fue una zona baja que era laguna de regulacion, metieron
una unidad habitacional en ese sitio, se subsand, teniamos
una torre que se construy6 hace dos afios, una torre de
concreto de 10 metros de altura, como proyecto de la
lumbreray que esta funcionando perfectamente bien.

De manera que yo le invito a que revisemos lo que se ha
hecho por parte del gobierno y comparar, en qué
condiciones estariamos de no haberse hecho estos trabajos
preventivos de desazolve de presasy de red de drengje.

Quiero destacar nuevamente, perdén, lasobrasdelaplanta
de bombeo Gran Canal y de Rio Hondo, ésta segunda, por
entrar pronto en operacion. La obra de Gran Canal
comentdbamos con Antonio Dovali que esta por aqui, que
es el responsable delaDireccion General de Construccion
y Operacion Hidraulica, que parecieraquelainauguracion
lahabiamosfijado en medio de unatormentaenorme. Si esa
planta no hubiera estado funcionando en esa fecha,
Ecatepec y Netzahual coyotl, que también colinda por esa
parte, habian estado totalmente inundadas.

Estaobrasirveatodael areametropolitanay por lotantole
puedo decir que la ciudad tiene mayor salvaguarda en ese
sentido. Losencharcamientosalo largo de estasvialidades
lostenemos que atender y tenemos brigadas que concurren
inmediatamente.

Por lo que respectaal proyecto delasmacro plantas. Cuando
inicio laactividad del Gobierno del Distrito Federal en 1997,
5 de diciembre y siendo el Jefe de Gobierno entonces el
ingeniero Cuauhtémoc Cérdenas, ingeniero civil, destacado
en larama de la construccion y del proyecto y de la obra
hidraulica, grandes obras hidraulicas, revisamos, nosotros
le hemos acompafiado en alguna de estas
responsabilidades, revisamos y encontramos que €l
proyecto de las macro plantas que heredamos era un
proyecto totalmente fuera de orden, tenia una capacidad
de 74.5 metros cubicos por segundo, atodas luces excesiva,
en unideogramadelacorriente hicimoslarevisién con los
técnicos de la Federacion en ese sentido responsables y
les demostramos que era totalmente excedido, en vez de

64.5 fue necesario con 49.5 que propusimos nosotros y
demostramos que no era necesario hacerlo de esa manera;
eso llevo aunarevision.

Esta aceptacion no sblo de la Federacion a través de la
Comision Nacional del Agua, sino del Gobierno del Estado
de México significo un ahorro trascendente del 35% dela
inversién por una sola vez y para siempre, el 35% en
operacion y mantenimiento. Después vino larevision del
proyecto que no debid de haber tenido tramitey conseguido
un crédito, porque no habia un proyecto gecutivo y se
aceleraron en conseguirlo y significo un desacierto.

Después, hubo un nuevo cambio en lo que respecta a la
ubicacion de la planta, estaba en un sitio dentro de la
jurisdiccion de lo que era el antiguo Lago de Texcoco, se
[lamaba Texcoco Nortelaplanta, se hacambiado a Tecamac,
aterreno firme, que nos dara mayor seguridad.

Por dltimo, todaviaen el siguiente afio, en 99, encontramos
gue en las estipulaciones sobre la especificacion de la
descarga de aguas residuales consideraba el requisito de
bajarlaaun contenido de un huevo del mito, que esuno de
los patdgenos mas dafiinos que existen y laNorma Oficial
Mexicanay consecuente con normas internacionales dice
que son cinco y laverdad |os costos son mucho mas altos.

Algo sucedio, heredamos una cosa mal hechay no es la
Unica tendria que referirme a Acuaférico, en un minuto
mas, a que usted se refiere, de otra herenciatambién, con
problemas, esto explica esta situacion.

Después, y esta en la carpeta que me han hecho favor de
distribuir para su conocimiento, ojala me hagan favor de
ver a menos esa parte, en donde sefialamos nosotros que
el Estado de México teniala obligacion ante la Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico y ante el Banco
Interamericano de Desarrollo, de llevar 18 convenios de
aceptacion de otros tantos municipios conurbados como
requisito para que €l crédito pudiera venir y pudiéramos
empezar |las siguientes etapas del proceso, alavez quele
requirieron a Estado de México, laSecretariade Hacienda
y Crédito Publico, y con la mencion ustedes diran y
entenderan por qué razén es que lo requiri6 la Federacion,
un crédito de contingenciade parte del Gobierno del Estado
de México, requisitos que hace dos mesesy medio seacaban
de resolver y nos permitid que el Gobierno del Distrito
Federal que desde el 5 dediciembre del 97 haestado atento
en cumplir los requisitos, estipulaciones que |le han sido
solicitados, pueda tenerlo.

Demaneraqueel Gobierno del Distrito Federal puededecir,
amigos de la Asamblea, que hemos cumplido en todo
momento con |os requi sitos basi cos, constaen minutas, en
actas, reconocimiento delaFederacion de queasi hasidoy
estamos listos para arrancar con las convocatorias y la
licitacion que esté por hacerse ya en estos proximos dias,
del consultor en un casoy en otro del coordinador general
de nuestro proyecto.
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Termino con el Acuaférico suspendido. Yo quisiera
invitarlos a una platica, a una reunion de trabajo aparte,
s6lo mencionaré o siguiente:

Encontré el Gobierno del Distrito Federal el 5 dediciembre
del 97 unaobraque eslatercera etapa del Acuaférico, dos
de ellas ya en operacién, muy bien, con un concepto
correcto; en funcionamiento 22 kildmetros de tinel es, estan
sirviendo hasta San Jer6nimo, y encontré laadministracion
entrante, primerademocrética, que habiael tercer tramo en
construccién con unalongitud de 12 kilémetrosy Ilevaban
un avance de 10 kilémetros con 400 metros, y faltaban mil
600 metros para llegar al portal aguas abajo. A la hora de
revisar qué disponibilidades de agua hay, porque quiero
recordar que para el abasto de agua se necesita conducto y
senecesitaagua, o yo diriaprimero aguay luego conducto
parallevarla. En este caso el conducto ibamuy adelantado,
era méas costoso sacar la maguina para atras, que sacar la
maquina hasta en frente, recubrimos, porque es una zona
baséltica fracturada, caracteristica de la serrania de
Chichinautzin, y serecubri6 el tanel integramente hastael
portal aguas abajo y se puso en operacion con €l Unico
caudal queexistia, 225 litros por segundo que con unaplanta
de bombeo nos permitié meter agua a Topilejo; un tanel
para 18 mil litros con un espejito de agua de 225 litros por
segundo.

Yo espero que, con esta explicacion, quede nuevamente
aclarado el que fue unaobraque no debié haberseiniciado,
porque el aguade Temascaltepec, que eralaque se esperaba
pudierallegar, nosdaria2 mil litros por segundo, habiasido
2 mil 225 litros para un tunelote de 18 mil litros,
evidentemente fue unaobraque no debi 6 haberse g ecutado
y por supuesto ese tramo que se termind no tiene unarazon
de ser, menos tiene para continuar con una cuarta etapa
aguas abajo rumbo a | ztapal apa, porque no teniamos agua
que llevar. Sin embargo, si se trabaj6 intensivamente en
programas paraladotacién de aguaal ztapal apaen cantidad
y calidad, que esta resumido por ahi en su carpeta.

Ruego nada més una mencién. Centro Histérico, perdén,
lamento mucho la calificacion que hace usted a las obras
en el Centro Historico. Yo creo que es un esfuerzo, que no
eslaprimeravez, no es el primer gobierno que lo iniciay
aplaudo lasiniciativas de otros Jefes del Departamento en
su momento y de los dos Jefes de Gobierno anteriores,
pero yo creo que este esfuerzo que estamos viendo y que
nos molesta, nos perjudica muchisimo sin duda, llevasin
embargo adeterminar que no eralégico limpiar fachadaso
reponer banquetas y sistema de rodamiento, sin hacer €l
trabajo importante que se esta haciendo y que por décadas
estabadiferido. Esto es, reparar lared dedrengje delaciudad
con tuberia de 45 centimetros de didametro y que estamos
sufriendo esta etapa como toda obra, pero que al término
de la misma vamos a estar mucho méas seguros en nuestra
ciudad, en el drengjedeaguasresidualesy deaguapluviales.

Muchas gracias. Perdon lo extenso de la contestacion,
sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado RolandoAlfonso Solis
Obregon, tiene usted el uso delapal abra parahacer uso de
su derecho de réplica.

EL C. DIPUTADO ROLANDO ALFONSO SOLIS
OBREGON (Desde su curul).- Muchas gracias sefior
Presidente.

Con todo respeto, sefior Secretario, por sentido comin a
lo que me referia especificamente de los baches, es obvio
gue me referia a las vialidades primarias. Ya en tono de
bromale decimos alos turistas que vienen de otras partes
de la Republica: bienvenido con los baches abiertos, en
lugar de con los brazos abiertos.

Lamentablemente, también, en lo que se refiere a puente
gue conecta con Huixquilucan, y mi pregunta fue en el
sentido de que cuando seinician las obras, sefior Secretario,
no le pedi una explicacion de por qué no fue usted al
convenio.

También, usted dijo que lasinundaciones en ningunaparte
del mundo una ciudad desal ojaen dos minutos o desazolva
en dosminutoslaslluvias. En qué ciudad vive usted, sefior
Secretario, habraque darse unavueltaaCircuito, aPeriférico,
a Insurgentes, tardan afios en desazolvar las lluvias que
son minimas, imaginese lasméaximas.

Asimismo, sefior Secretario, a cinco afios de gobierno
perredista, y usted como Secretario, los pretextos y las
justificaciones aun pueden mas que las acciones,
lamentablemente [0 estamos viendo.

La obra publica sigue a capricho del Jefe de Gobierno.
Nuestra ciudad no puede ni debe estar sujeta a caprichos
de un gobernante ni tampoco puede ser rehén de las
ocurrencias de unamala planeacién en el Distrito Federal,
porque nos sigue dando laimpresion de que el Plan General
de Desarrollo es préacticamente letra muerta. No todo son
prepas, sefior Secretario.

Los habitantes del Distrito Federal también queremos
resultados y no retrasos, queremos obras que garanticen
el desarrollo sustentable de la metrépoli, que nos generen
unavidamejor y mas digna paratodos.

ParaAccién Nacional concebimos el bien comin como la
base fundamental para el bienestar social y no como la
oportunidad de allegarse de adeptos, como lo hacen
ustedes, a golpe de anuncios espectaculares y promesas
varias que son inalcanzables.

Es una pena que sigamos esperando la verdadera ciudad
del cambioy no como laque tenemos actualmente, ladela
falaciay lamentira.

Por dltimo, sefior Secretario, €l colocar granaderosal inicio
delaobradel distribuidor vial en San Antonio, es muestra
equivocadelamalaorganizacion, lamalaestructuracion de
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los proyectos en este gobierno; es un acto intimidatorio,
intransigente y sobre todo una actitud intolerante ante
aquellos que no piensan igual al Jefe de Gobierno, porque
lasociedad exige seretiren deinmediato. EnAccidn Naciona
gueremos que se retiren de inmediato y no violenten el
Estado de derecho o tal vez estas preguntas quizas se las
debamos de hacer a la Secretaria del Medio Ambiente, a
Cuyo cargo se encuentran las obras més importantes de
esta cuidad. Lamentablemente su capacidad esta
desperdiciaday se la dan a otra sefiora.

Muchas gracias, sefior Secretario.

EL C. PRESIDENTE.- Paraformular suspreguntas, tiene
€l uso de la palabra hasta por cinco minutos, el diputado
Marcos Morales Torres, del Partido de la Revolucion
Democrdtica.

EL C. DIPUTADO MARCOS MORALES TORRES
(Desde su curul).- Gracias sefior Presidente.

Ingeniero César Buenrostro, Secretario de Obrasy Servicios
del Gobierno del Distrito Federal:

El Partido delaRevolucion Democréticaledalamés cordia
bienvenidaaestaAsambleay se congratuladequea frente
de esta Secretaria de Obras y Servicios se encuentre una
persona como usted, que ha demostrado su vocacion
democréticay de servicio através de su trayectoriaen la
vida publica, ademas de ser uno de los técnicos mas
reconocidos de México, 1o que se puede comprobar con
las aportaciones que ha hecho en su paso por los diferentes
cargos de gobierno que ha desempefiado.

Como responsable, entre otros, de la infraestructura
hidraulica, vial, hospitalaria, educativa, que constituyen la
base del funcionamiento de la Ciudad de México, este
gobierno ha hecho que las prioridades en obra publica se
hayan canalizado basicamente a solventar rezagos,
principalmente en los sistemas hidraulicosy de vialidad.

El quehacer delaSecretariaasu cargo, ingeniero Buenrostro,
no hasido de obras de relumbron, pero si de obras que han
estabilizado ala ciudad y han evitado su colapso.

Hemos escuchado con atencion su informe y asi hemos
constatado que existen avances en diferentes rubros, como
lo que se refiere @ sistema de drenaje, en donde se han
realizado grandes obras tan importantes como es la planta
de bombeo que se construy6 en el Gran Canal, y la otra,
préxima a terminarse, la de Rio Hondo, lo que permitira
reducir en un 30% el riesgo de inundaciones en la Ciudad
de México, y que como se sabe por las noticias que nos
dieron a conocer los medios de difusion, el dia que se
inauguro la planta de bombeo de Gran Canal se evit6 un
mal mayor en Ecatepec porque ya estaba funcionando esta
obra, y por lo tanto son obras necesarias que motivaron
gue esta plantade bombeo la construyerael Gobierno dela

Ciudad, no obstante que esto le correspondia al Gobierno
Federal.

En cuanto a las obras destinadas a suministro de agua
potable destaca el Programa de Deteccidn y Supresion de
Fugas por medio de alta tecnologia, 1o que permite su
reparacion 0 en su caso sustitucién de tuberias, 1o que ha
hecho posible la reparacion de 2.3 metros por segundo, o
sea se han recuperado 2,300 litros por segundo.

Asi podemos seguir mencionado otras obras que se han
estado realizando, como son las preparatorias, el
reencarpetado de vialidades. Sin embargo, también
consideramos que existen obras pendientes tanto de
infraestructura hidréulicacomo urbana, por lapostergacion
gue han tenido algunas por el motivo de que hubo
concursos declarados desiertos, asi como el no gercicio
de recursos para el saneamiento de la Cuencadel Valle de
Méxicoy lano adquisicién de equipo de control automético
para cloracién de agua de pozos.

Esta situacion es de suma importancia en virtud de que
parael Partido delaRevolucion Democréticahay queotorgar
los servicios basicos e infraestructura, que se requieren
para satisfacer plenamente alapoblacion

Podriamos asi, seguir las consideraciones en términos de
lo que se ha alcanzado, de lo que se ha hecho, pero por
cuestion de tiempo solamente tendriamos tres preguntas.

Si nos pudierausted comentar, ingeniero Buenrostro, cuales
son los planes de ampliacién del Metro, si es que existen.

También, en el caso delasalud deloshabitantesdel Distrito
Federal, si nos puede usted comentar cuéles fueron las
obras que se han hecho, en caso de las obras nuevas y de
remodel acién de lainfraestructurahospitalaria.

Por ser un temade gran importancia paralos habitantes de
la ciudad, cudl es el plan de continuar €l programa de
deteccion de fugas y cuanto se espera todavia recuperar
maés del liquido, que como sabemos ya se han recuperado
2,300 litros por segundo, y €l afio que entra cuanto mas se
podra ahorrar de liquido que no se sigafugando por lared
y las tuberias.

Por sus respuestas, ingeniero, Muchas gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Adelante, ingeniero.

EL C. INGENIERO CESAR BUENROSTRO
HERNANDEZ, SECRETARIO DE OBRAS Y
SERVICIOS DEL GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL .- Con su permiso, sefior Presidente.

Agradezco lareferencia que usted ha hecho sobre la obra
gue el Gobierno del Distrito Federal viene gjecutando en
estos Ultimos dos afios, con énfasis en el presente afio,
porgue de alguna manera contestarialarecriminacion o al
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menos el comentario, |aopinion que acabamos de escuchar
en relacion a que hay puras promesas y que no hay obras,
gue nos ha hecho el sefior diputado Alfonso Salis.

Dealgunamanerael compromiso quetiene el Gobierno del
Distrito Federal con la ciudadania es llevar a cabo obras
fundamentales, que estan evidentemente bajo la decision
en primerainstanciadel Jefe de Gobierno, con el apoyo de
sus colaboradores, especialmentelos secretariosy personal
interdisciplinario en las diversas secretarias, que é valora
y que yo creo que son decisiones que hace el Jefe de
Gobierno, que veo que no caben en |o que son caprichos;
hay una estructura, hay un conocimiento de necesidades
delaciudad, de prioridades, de limitaciones en ese afio que
viene, asi como en la prospectiva de un sexenio —faltan
cuatro afos desde el punto de vistadel trabajo arealizar- y
una vision todavia mas lejana, mas remota, de lo que son
otras obras que la ciudad necesitara al futuro.

Yo hedicho, y hoy lo reitero porque este gobierno no llegé
ainventar nada, encontré una formidable infraestructura,
gue se han construido por decisiones de estadistas,
presidentes de la Republica en primer lugar, después
regentes de la ciudad, jefes del Departamento del Distrito
Federal y luego por un grupo interdisciplinario de gente,
algunos de ellos maestros de nosotros, que en sumomento
supieron actuar y ejecutar obras que son importantes y
gue mantienen esta ciudad vivay en €l reto.

Cuando vemos que la ciudad de Praga se inunda hasta un
segundo nivel de sus edificios histéricos, o que la ciudad
de Dresden en Alemania, vemosen latelevision quetambién
seinunda, yano digamos otras més cercanas del Continente
Americano, y dicen lo que pasaesque allapasan rios por €l
centro de la ciudad, aqui pasan no uno, pasan muchos,
algunos entubados y estamos asentados en una ciudad
gue es el fondo de un lago.

Yo reconozco atodo el historial y atodalainfraestructura
que heredé laciudad, que no el Gobierno del Distrito Federal
nada mas, de notables ingenieros, desde el ingeniero
Nezahualcoyotl, que también fue rey, fue filésofo y
estadista; en las grandes obras prehispanicas, de obra
hidraulica, que se hizo en esta ciudad, y nuestros
arquitectos de aquellas épocas prehispanicas, no
inventamos nada.

Es época de decision ésta, un gobierno democrético que
tiene la sensibilidad de ver las partes sociales
fundamentales, de ordenar, y en esto yo si quiero dejar
claro, creo que el principal legado, es el llamado a la
conciencia que hace el jefe de gobierno y quienes
colaboramos con é en que, 0 Nos ponemos a revisar la
formaen que se desarroll6 laciudad, en donde repito hubo
beneficiarios en pequefios nicleos y muchos perjudicados,
gue es la gran ciudadania que se asent6 en estos lugares
que habldbamos hace un rato, de lugaresinhdspitos, lugares

endondefueel negocioy sefuealainmobiliariay dejo ahi
ala gente a la seguridad de la inundacién, sobre todo en
€s0s terrenos bagjos, y no sigo mas.

Creo que es época de decisiones de un Jefe de Gobierno
gue tiene criterios, su sensibilidad de qué eslo que méas se
necesita, se apoya en sus técnicos, no nada mas en la
Secretariade Obrasy Servicios, hay especialistas en otras
materias en las otras secretarias y que €l tomaladecision,
la plantea, decia yo hace rato, en primera instanciay la
plantea a la Asamblea Legislativa, que finalmente son
ustedes, con laresponsabilidad quetienen, su sensibilidad,
su solidaridad con la ciudad, independientemente de
posiciones politicas o de ideologias, 10 que nos importa a
todos y en eso hemos coincidido con muchos de ustedes,
con todos ustedes diria yo en las cosas béasicas de o que
sirven alaciudad.

Por esa razon, es que digo, que si se considera que las
obras de las plantas de bombeo no son importantes o se
les pone como una obra mas, me parece que faltaria
conocimiento. Lesruego me permitan invitarlos.

Sefior Presidente, le pido sea receptor de una invitacién
para cuando ustedes lo dispongan, entre semana o0 un
sabado, que vayamos a ver las dos plantas de bombeo,
realmente son infraestructura fundamental paralaciudad,
gue como el drenaje profundo en sumomentoy otrasobras
trascendentes como las del Metro que han servido a la
ciudad, vale la pena que la conozca el Poder Legislativo,
gue mucho respetamos, que nos acepten la invitacion,
sefior Presidente, para poder ir avisitarlas.

Tuvimos un par de ocasiones donde algunos de los
diputados aqui presentes me hicieron favor de
acompafiarnos, lesmostramoslamagnitud y latrascendencia
de estas obras, para que vean que las obras que se estan
haciendo en la ciudad son importantes.

Puedo yo sintetizar que en dos afios de gobierno por
cumplir, la administracion de Andrés Manuel L épez
Obrador, definitivamente puede demostrarse con nimeros,
con hechos, sin menoscabo de las deficiencias de los
baches que existen, de los encharcamientos que existen, el
esfuerzo esgrande, rezagos habiaimportantestambién, pero
que se estan corrigiendo con espiritu positivo de
continuidad institucional y que independientemente de
quien lo sucedaen lafuncion mafianaauno, en el cargo de
Secretario de Servicios y cuando termine el mandato de
L6pez Obrador, quien le suceda, que tengamos clara
concienciatodos, con la aportacion que cada uno tiene, la
obligacion para que esta ciudad pueda caminar mejor.

El legado seria crear una concienciade que el crecimiento
se convierta en desarrollo sustentable o estamos
cancelando laposibilidad de que esta ciudad tengaun futuro
paralapoblacién quevive agui y laque esta viniendo, por
ser capital esta de todos |os mexicanos.
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Yo le contesto brevemente al sefior diputado Marcos
Morales en su intervencién, sobre los planes respecto al
Metro. La instruccién que tenemos del Jefe de Gabierno,
estrabajar enlo quellamariamos nosotros el anteproyecto,
el sefior diputado Espino sabe muy bien a qué me refiero,
es el anteproyecto de la Linea 12 del Metro, que es una
linea transversal que partiendo de la zona de Ermita
| ztapalapa vendria cruzando otras lineas con sentido
sensiblemente norte-sur, hasta llegar a la zona de San
Antonio, librando totalmente lo que es el distribuidor vial
San Antonio, para ubicarse en esa parte alta, arriba del
Periférico, pasando €l Periférico.

Estalineatiene unamodalidad, que en lazonadeAtlalilco
delaLinea8 sur vaapermitir prolongar €l Metro haciala
zona de Xochimilco por avenida Division del Norte hasta
esa zona.

Esos son los dos trabajos que estamos haciendo en plan
de estudios, de campo inclusive, de gabinete con nuestros
especialistas para poder tener listo el proyecto ejecutivo
gue seterminariael afio préximo, si asi se aprueba, pudiera
dar pie paraque se empiecen trabgjosdelalineadel Metro
enlalinea12 que puede construirse en dos etapas asu vez,
no entro en detalle.

La salud, yo brevemente mencionaré que las obras
principales son 7 unidades de distintas especialidades,
fueron: adecuacion, adaptacion, remodelacion,
rehabilitacion y ampliacion de 2 hospitales generales, 3
materno-infantiles, 1 pedidtrico y 1 centro de salud. Se
concluyeron las obras correspondientes del hospital
materno-infantil de Cuajimalpa, Topilgjo y Cuautepec, asi
como el hospital general | ztapal apa.

En el Rubén Lefiero, que se puso en servicio este afio, €l
mismo dia que se inauguro €l Teatro de la Ciudad, fueron
inauguradas las obras correspondientes ala primera etapa
que comprende larehabilitacion y adecuacion de las éreas
de urgencias, cocinay comedor, torre de hospitalizacion,
planta baja de servicios generales y obras exteriores en
una superficie de 6 mil 664 metros cuadrados. Tenemos
ampliadas|as metas para contar con mejoresinstal aciones
deservicioen € hospital pedidtrico de Tacubayaen €l centro
de salud tipo 3, San Francisco Tlaltenco.

Estamos trabajando, recién terminamos el proyecto de
Centro de Salud, Buenavista en el que la doctora Assa
Cristina Laurel, aqui insisto, nosotros somos los que
gjecutamos la obra que las secretaria competentes en la
materia nos van sefiadlando y también se encuentran en
desarrollo los proyectos de la comunitaria Mixtic y del
hospital pediéatrico Xochimilco.

Por dltimo, sefior diputado Morales, deteccion de fugas.
Laciudad recibi6 sus Ultimos caudal es de agua potable en
enero de 95, en este proximo enero estaremos cumpliendo
ocho afios sin unagotade agua. No hay unaobraen proceso

gue nos permita pensar que en cuatro 6 cinco afos
tengamos aguas adicionales y por lo tanto, la ciudad ha
tenido que trabajar con un sentido de racionalidad,
aprovechar lo que ya tenemos actualmente. Por eso, esos
programas de rehabilitacion, de posreparacion de equipos
electromecanicosy de control de presiones en el poniente
para poder evitar que se truenen las tuberias y trasladar
mas agua hacia el oriente, sin demérito de abasto de agua
en el ponientey el de deteccion y supervision de fugas.

Enlos dos programas que mencioné en primer término, nos
han dado mas de 5 mil litros por segundo, inyectados alas
casas, alos centros de consumo y nos han permitido salvar
de alguna manera en condiciones persona mente buenas,
una quinta temporada de estiaje en mejores condiciones
gue hasta 97.

Estos dos programas tienen un horizonte limitado, pero si
no insistimos nosotros en laracionalidad que tiene que ver
con lainstalacién de medidores, que estamos haciendo un
programa intensivo de ello, sin ceder un momento en ese
trabajo que ayuda a racionalizar el aprovechamiento del
agua, pero nos hace falta mucho més en el aspecto de la
cultura del aguay en eso pedimos ayuda.

Detecciony supervision defugas. Nosvaapermitir rescatar
gue de menos €l afio proximo, en funcion de la propuesta
gue se estaria haciendo a Jefe de Gobierno, un minimo de
500 litros por segundo maés, se han surtido y hay més de
900 kilébmetros en cuatro afiosy medio, 900 kildmetrosdela
tuberia mas dafiada.

Quiero terminar con la autorizacion del sefior Presidente,
agradeciendo el privilegio de estar en la Asamblea
L egidlativa, en nuestrahonorable Asamblea L egislativadel
Distrito Federal, que esun érgano legislativo quetieneuna
funcién trascendental paralaciudad.

He venido aqui siempre de buena fe y he encontrado
realmente, que ha habido la posibilidad de interlocucién.
Yo quiero hacer un reconocimiento formal, sefior Presidente,
por conducto de usted y aqui ante la honorable Asamblea,
ala actitud de todos los sefiores legisladores, porque ha
habido posibilidad de contar con ese apoyo, porque nos
animaaun solo propésito, el mismo propdsito, que esservir
alacuidad desde el legislativo, nosotros desde €l gjecutivo
y no importa en qué posicién por molesta que pueda ser,
nosotros seguiremos al servicio de la ciudad.

Queremos crear conciencia entre todos y agradecer a
ustedes esta apertura que han tenido para escucharnos,
paratolerarnosen estas explicaciones. Yo lesquiero insitir,
por favor, acepten nuestra invitacién para que vayamos a
visitar las dos plantas de bombeo, vayamos a ver algunas
otras cosas que aqui se sefiadlarony me pongo adisposicion,
sefior Presidente, paraque podamos elaborar |os programas
gue son pertinentes de recorrer.

Finalmente, gracias a equipo detrabajo dela Secretariade
Obrasy Servicios que no es uno, ho son dos, no son tres,
son todos sin excepcién, que me han hecho favor de apoyar
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una gestién en la que solo me toca ser vocero finalmente,
pues los que hacen la chamba son los compafieros que
estan el dia de hoy aqui presentes y quienes no vinieron,
pero estéan dignamente representados por ustedes.

Muchas gracias a todos por esta oportunidad de estar con
ustedes.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, sefior Secretario.

Sele pregunta al diputado Morales si quiere hacer uso de
su derecho de réplica.

EL C. DIPUTADO MARCOS MORALES TORRES
(Desde su curul).- Gracias. No, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO MIGUEL ANGEL
TOSCANO VELASCO.- En consecuencia, esta
presidencia agradece a ingeniero César Buenrostro y a
nombre de los deméas comparieros di putados aceptamos su
invitacién para hacer las visitas alas plantas de bombeo y
le proponemos que sea preferentemente un sabado y que
nos haga la propuesta por escrito para hacer € punto de
partiday el lugar y lahora.

Muchas gracias por su presencia.

Se solicita ala comisién designada se sirva acompafiar al
ingeniero César Buenrostro, Secretario de Obrasy Servicios
del Gobierno del Distrito Federal asu salidadel recinto, en
el momento en que asi desee hacerlo.

(Lacomision cumplesu cometido)

EL C. PRESIDENTE.- El sguiente punto del ordendel dia,
eslacomparecenciadel Secretario de Transportey Vialidad
del Gobierno del Distrito Federal.

Para acompafiar a licenciado Francisco Gardufio Y &fez,
Secretario de Transportes y Vialidad del Gobierno del
Distrito Federal, a interior del salén de sesiones, sedesigna
en comision a los siguientes diputados y diputadas:
Cuauhtémoc Velasco Oliva, Jaime Guerrero Vazquez, Ana
Laura Luna Coria, Edmundo Delgado Ramirez, Ivan
Manjarrez Menesesy Emilio Serrano Jiménez.

Se solicitaalacomisién designada cumplacon su cometido.
(Lacomision cumplesu cometido)

EL C. PRESIDENTE.- Estapresidenciaanombredela
Asambleal egidlativadel Distrito Federal, dalabienvenida
al licenciado Francisco Gardufio Y &fez, Secretario de
Transportesy Vialidad del Gobierno del Distrito Federal, y
tambi én agradece lapresenciadetodoslosinvitados aesta
comparecencia.

Proceda la secretaria a dar lectura del Acuerdo de la
Comision de Gobierno que normaralacomparecenciaante
este Pleno del Secretario de Transportey Vialidad.

LA C. SECRETARIA, DIPUTADA ALICIA IRINA DEL
CASTILLO NEGRETE Y BARRERA.- Por ingtrucciones
delapresidencia, sevaaproceder adar lecturaal Acuerdo
delaComisién de Gobierno.

ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL,
Il LEGISLATURA.
COMISION DE GOBIERNO

ACUERDO DE LA COMISION DE GOBIERNO
MEDIANTE EL CUAL SE DETERMINAEL FORMATO
PARALACOMPARECENCIADE FUNCIONARIOSDEL
GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL.

CONSIDERANDO

I.  Quedeconformidad alo dispuesto por €l Articulo
41 delalLeyOrganicadelaAsamblea Legislativa
del Distrito Federal, la Comision de Gobierno es
el 6rgano de gobierno permanente de la
Asamblea, encargado de optimizar el gjercicio
de las funciones de la misma.

[I.  Que con fundamento en lo dispuesto en el cuarto
parrafo del articulo 86 del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, es facultad de la Comision de
Gobierno proponer el formato conforme el cual
se desarrollaran las sesiones de Pleno de la
Asamblea.

[11. Que conforme a lo dispuesto por la fraccién XX
del Articulo 10 dela Ley Orgéanica dela Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, duranteel primer
periodo de sesiones de cada afio de gjercicio, €l
Pleno de la Asamblea recibira Ilas
comparecencias de los siguientes funcionarios
del gobierno del Distrito Federal:

a) Secretario de Gobierno.

b) Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda.
c) Secretaria de Medio Ambiente.

d) Secretario de Obrasy Servicios.

e) Secretaria de Desarrollo Social.

f) Secretario de Finanzas.

g) Secretario de Transportesy Vialidad.

h) Secretaria de Turismo.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, los integrantes
de la Comision de Gobierno tienen a bien suscribir el
siguiente:

ACUERDO
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PRIMERO: El Pleno de esta Honorable Asamblea
Legislativa recibird las comparecencias de los
funcionarios referidos en las sesiones ordinarias que
adelante se indican:

FUNCIONARIOSQUE COMPARECERAN Y
FECHAS:

FUNCIONARIO
Secretario de Gobierno
Secretario de Finanzas
Secretaria de Desarrollo Social
Secretario de Obras y Servicios y
Secretario de Transportes y Vialidad
Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda y Secretaria de Turismo
Secretaria de Medio Ambiente

FECHA DE COMPARECENCIA
24 de septiembre
26 de septiembre
1° de octubre
3 de octubre

8 de octubre.

10 de octubre

SEGUNDQO: Las sesionesdaran inicio alas 12:00 horas.

TERCERO: En las comparecencias el formato sera el
siguiente:

¢ |nforme del funcionario (15 minutos).

* Ronda de preguntas (5 minutos por grupo
parlamentario).

* Respuesta inmediata del funcionario a cada
pregunta.

¢ Réplica del diputado (3 minutos cada uno).

CUARTO: El orden en que participaran los grupos
parlamentarios sera el siguiente: Convergencia por la
Democracia Partido Politico Nacional, Democracia
Social Partido Nacional, Partido Verde Ecologista de
México, Partido Revolucionario Institucional, Partido
Accién Nacional, Partido de la Revolucién Democrética.

Dado en €l salén de sesiones de la Comision de Gobierno
alos 21 dias del mes de agosto del 2002.

Diputada Maria delos Angeles Moreno Uriegas, diputado
Marco Antonio Michel Diaz, diputado Alejandro Sanchez
Camacho, diputada Maria del Carmen Pacheco Gamifio,
diputada Patricia Gardufio Morales, diputado Hiram
Escudero Alvarez, diputada Maria Guadalupe Garcia
Noriega, diputado Alejandro Agundis Arias, diputado
Jaime Guerrero Vazquez, diputada Enoé Margarita
Uranga Mufioz, diputado Jesis Cuauhtémoc Velasco
Oliva, diputado Raul Antonio Nava Vega.

Cumplidasu instruccion, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Graciasdiputada. Paradar lecturaa
informe de resultados de las acciones encomendadas a la
Secretaria de Transportes y Vialidad del Gobierno del
Distrito Federal, se le concede el uso de la palabra al
licenciado Francisco Gardufio Y &fiez, hasta por quince
minutos.

EL C.LICENCIADO FRANCISCO GARDUNO YANEZ,
SECRETARIO DE TRANSPORTESY VIALIDAD DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL .- Consupemiso
sefior Presidente Miguel Angel Toscano.

Legisladoras y legisladores:

Agradezco la invitacién a este recinto sede de la
Soberania popular del Distrito Federal.

Rindo informe de labores del quehacer en la Secretaria
de Transportes y Vialidad.

Las acciones de la Secretaria de Transporte y Vialidad se
inscriben en el programa integral del transporte y
vialidad. Se orientan éstas a través de 15 politicas que
son las siguientes:

1. Promover €l desarrollo sustentable.

2. Eficientar y ampliar la operacién de lared vial, asi
como impulsar el transporte masivo.

3.  Mejorar lainfraestructura para el transporte.
4. Fomentar la cultura vial.

5.  Megorar la integracion funcional del transporte y
vialidad.

6. Fortalecer la administracion del sector transporte
para €l transito y la vialidad.

7. Consolidar los mecanismos de coordinacion con los
tres niveles de gobierno en los ambitos local,
metropolitano y regional.

8. Megorar los servicios del transito y la seguridad.

9. Austeridad, legalidad, transparenciay eficiencia en
la actuacion del sector.

10. Garantizar la accesibilidad de toda la poblacion al
transporte publico.

11. Promover lainversion y el financiamiento publico,
social y privado en el crecimiento y desarrollo del
sector transportes.

12. Fomentar y promover la educacién, capacitacion,
el desarrollo tecnoldgico, la investigacion en la
materia del transporte y la vialidad.

13. Promover y fortalecer la organizacién de los
prestadores del servicio del transporte.

14. Fortalecer |os mecanismos de coordinacion con esta
Asamblea Legislativa.

15. Privilegiar €l didlogo o la consultay la concertacion
en el andlisis, la planeacion y la toma de decisiones
del sector transporte.
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Asimismo, este programa contempla 30 estrategias y
plantea 100 accionesa corto, medianoy largo plazo, todas
orientadas a la solucion de los problemas que afectan a
la poblacion en esta materia.

Como estrategia para la modernizacion administrativa
de la SETRAVI, en el mes de mayo se llevé a cabo su
reestructuracién organica conforme a un diagnéstico
enfocado a promover una mayor funcionalidad en todas
las areas que conforman esta Secretaria.

Entre los principales aspectos de esta reestructura
destacan la creacion de la Direccién Juridica y la
Direccion de Informética, la Coordinacién de I nspectores
del Transporte, la Direccién General del Servicio del
Transporte Individual, lo que era anteriormente el Instituto
del Taxi y la Ventanilla Unica.

Actualmente la Secretaria atiende un total de 109
tramites, en los cuales el 80% se perfeccionan para ofrecer
un servicio mas agil y eficiente.

Se encuentran en proceso los estudios para la
desregulacién y simplificacion administrativa, los cuales
contemplan en principio la modificacion de 36 tramitesy
la eliminacién de 45.

Durante el presente afio se abrieron ventanillas
desconcentradas para la atencion de taxistas en el Coyol,
de concesionarios de microbuses en Popotla, y para la
sustitucion de unidades del transporte publico en las
oficinas de Versalles.

En el caso del tramite de licencias de conducir y control
vehicular, desconcentradas en las del egaciones politicas,
esta en marcha un programa de mejoramiento continuo
gue permite atender con €ficienciay calidad la creciente
demanda de la poblacién, tal como aconteci6 enla Miguel
Hidalgo.

Se realizaron las adecuaciones al Manual de
Organizacién y se encuentran en proceso de actualizacion
los Reglamentos de Transito, €l de Estacionamientosy €l
de Anuncios. Estd en proceso el Reglamento y
procedimiento del Registro Publico del Transporte.

También, sefiores, esta en marcha el Programa de
Reordenamiento y Administraciéon de Acervos
Documentales del Taxi y de Microbuses en el que se
contempla su digitalizacion.

Se implementd un programa para la supervision de 22
cruceros conflictivos en 12 delegaciones.

Con motivo del mantenimiento a la Linea A del Metro, se
ha brindado apoyo en los paraderos de Santa Martha
Acatitla a la Estacion Guelatao. En coordinacion con la
Secretaria de Seguridad Publica se lleva a cabo el
operativo defluidez del transito en la Avenida Insurgentes.

Estan previstos también 29 adecuaciones geométricas en
las Delegaciones Azcapotzal co, Cuajimal pa, Cuauhtémoc,
Gustavo A. Madero y Venustiano Carranza, entre otras.

En coordinacion con la Secretaria de Educacion Publica
continua el Programa de Educacion Vial en centros
escolares. Se encuentra en proceso de elaboracion
materiales didacticos para su incorporacion en los
programas educativos y libros de texto gratuito.

En apoyo al proyecto del corredor turistico de Reforma
se elaboran |os proyectos € ecutivos para el mejoramiento
vial de los cruceros de Reforma-Insurgentes y Reforma-
Bucareli. La avenida Paseo de |la Reforma sera integrada
al programa de corredores de transporte y las unidades
del transporte publico que en ella circulan seran
consideradas de manera prioritaria en el programa de
sustitucién de microbuses por autobuses.

En complemento a los proyectosdel fideicomiso del Centro
Histérico se contemplan diversas acciones viales para
facilitar el transito peatonal, reforzar el sefialamiento y
mejorar la fluidez del transito.

Se ha propuesto la construccién de un estacionamiento a
nivel en la avenida Hidalgo, la reubicacién de 18 bases
del servicio detransporte de ruta fijay 11 sitios de carga
gue se ubican dentro del primer cuadro de la ciudad.

En cumplimiento a los resultados del plebiscito realizado
el 22 de septiembre, el Gobierno del Distrito Federal
iniciara la construccién del segundo piso en Viaducto y
Periférico en su primera etapa. Losdistribuidores viales
Zaragoza 'y San Antonio, como |o manifestaba el ingeniero
César Buenrostro, constituyen acciones de gran magnitud
para el megjoramiento de la infraestructura vial.

En todos los proyectos viales que se implementan en la
ciudad se ha mantenido una estrecha colaboracién con
todas las secretarias que integran el gabinete de
desarrollo sustentable.

Se ha puesto en marcha el programa de reordenamiento
de los centros de transferencia modal, iniciando con los
de mayor afluencia y conflictividad, como es del
conocimiento de todos ustedes: Chapultepec, Indios
\erdes, Aeropuerto, Pantitlan, Tacuba, San Lazaro, Santa
Martha y Central de Abastos.

Derivado de las inconsistencias, de irregularidades
presentadas en la operacion de lo que fue el Instituto del
Taxi, para impulsar su reconversion y la moder nizacion
de los servicios del transporte publico individual de
pasajeros, la Contraloria General llevd a cabo una
auditoria a partir del 25 de enero del presente afio, para
lo cual se determind la necesidad de suspender
temporal mente los servicios en esta unidad administrativa.

En cumplimiento a las disposiciones de la Contraloria
General, la Secretaria de Transportes y Vialidad dispuso
el siguiente programa integrado por 16 acciones
inmediatas:
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1. La suspension de los servidores publicos
presuntamente responsables, €l nimero fue de 29.

2. Larenovacion detodoslos cuadrosdirectivosy de
personal operativo en lo que era el Instituto del
Taxi.

3. Contratacion temporal de prestadores de servicio
social para suplir estos recursos humanos.

4. Laliberacion detaxisinfraccionados, previo pago
de multasy derechos.

5. Reestructuracién administrativa integral.
6. Reubicacion de verificadores.

7.  Simplificaciéon de tramites de reapertura en los
maédulos de servicio.

8. Aseguramiento y actualizacion de los sistemas
informéaticos.

9. Desconcentracién de servicios.

10. Fortalecimiento de la seguridad para usuarios del
servicio.

11. Reemplacamiento.

12. Aseguramiento, reordenamiento y digitalizacion
de los archivos documentales.

13. Renovacion de todo el parque vehicular.
14. Actualizacion de la normatividad técnica.
15. Impulso al programa de * Taxi-Brodys”

16. Retiro dela circulacion de los taxis piratas.

Se realizaron los estudios necesarios conjuntamente con
las Secretarias del Medio Ambiente y Finanzas para
desconcentrar la revista vehicular de taxis 'y microbuses
hacia |la red de verificentros a partir del afio 2004.

En preparacion al reemplacamiento del transporte
publico de pasajeros, taxis y microbuses, se esta
trabajando ya en la revision de las normas, disefio de
placas y de tarjetas de circulacién; asimismo se
encuentran en proceso de depuracién el padron de
concesiones de vehiculos con el proposito de mejorar su
confiabilidad.

Para evitar que operadores del transporte publico de
pasajeros de ruta fija continlen poniendo en riesgo la
seguridad de los usuarios, se siguen efectuando los
operativos permanentes, asi como |os examenes
toxicoldgicos y han sido remitidos los vehiculos y
consignados los conductores que intervienen en todos
estos accidentes.

El programa metropolitano de transporte contempla la
coordinacion de acciones con el gobierno del Estado de
México y el Gobierno Federal para la regulacion de
parques vehiculares y recorridos del transporte pablico
en las zonas conurbadas.

En lo que se refiere el emplacamiento metropolitano, se
tiene un avance del 97% por el Distrito Federal y el 54%
por el Estado de México. Por tal razén la Comision
Metropolitana del Transporte y Vialidad trabaja en 3
vertientes: emplacamiento de unidades, operativos contra
servicios irregulares y sustitucion de unidades.

Est4 pendiente el cumplimiento del convenio de
coordinacién suscrito entre ambos gobiernos en
diciembre de 2001, relativo a la sustitucion de unidades
anteriores a 1990 como condicién para circular en el
Distrito Federal desde el 1° de enero de 2003.

Se contindia también promoviendo la sustitucion de
microbuses y a la fecha se han entregado 801 apoyos
financieros de 100 mil pesos cada uno a permisionariosy
concesionarios de 59 rutas.

En lo que corresponde a la sustitucién de taxis, €l 29 de
julio sefirmé el convenio de coordinacion entreel Distrito
Federal, Nacional Financieray Banorte; el programa esta
en marcha desde el 19 de agosto. El gobierno aportara
125 millones y permitiré esto la sustitucion de 3 mil
unidades; de esta cantidad se pagaran 15 mil pesos a
cada uno a los concesionarios que participen en el
programa como ayuda para el enganche.

Sefirmaron también convenios con cinco armadoras para
gue garanticen los precios y accesibilidad a estas
unidades. A la fecha se han recibido aproximadamente
900 solicitudes para sustituir taxis.

En coordinacion con la Secretaria del Medio Ambiente
se ha venido gestionando la integracién de un paquete
de fondos provenientes del programa para €l desarrollo
de las Naciones Unidas y del Banco Mundial para
financiar acciones de mejoramiento ambiental en el
transporte publico.

Entre los proyectos a realizarse se encuentra la
implantacion de corredores del transporte publico tanto
en el ambito local como en el metropolitano y con el
programa de conversion de combustibles alternos, para
promover el uso de gas natural.

Para el programa de reemplacamiento seinstrumentaron
dos fases: la primera de julio a diciembre de 2001 con la
instalacion de 107 médulos y la participaciéon de 74
verificentros; la segunda de febrero a abril de 2002 con
60 modulosy 70 verificentros, en los cuales serealizaron
1,635,556 tramites, incluyendo correcciones que
ascendian aproximadamente a 60 mil. Debido al rezago
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en la entrega de placas se cancel6 el contrato que se
tenia con el Servicio Postal Mexicano y hasta el 15 de
abril se habian entregado un total de 980,029 juegos, de
los cuales 502,785 ya habian sido repartidos en |los
domiciliosy 302 mil 294 estaban pendientes de entregar
y 107 mil fueron devueltos al gobierno para su
distribucion.

Con el fin de dar respuesta al compromiso con la
ciudadania y en cumplimiento a lo dispuesto por el sefior
Jefe de Gobierno, seimplement6 un programa emergente
el cual consistia en recuperar las placas de SEPOMEX
gue tenia almacenadas y distribuirlas junto con las
producidas. La distribucion se realizd por las diversas
dependencias del gobierno, lo que permitio agilizar la
recepcion de placas por parte de los ciudadanos. Como
resultados para €l mes de julio se habian entregado un
total de 1,449,444 juegos de placas.

El programa, actualmente, dejé de ser dereemplacamiento
para hacer de emplacamiento normal. Se encuentra en la
etapa de integracién, depuracién y consolidacién del
padrén vehicular de automoviles, particulares y
solventacion de los casos en que € tramite resultd con
algun tipo de conflicto.

Finalmente para terminar, para incrementar la oferta y
calidad en relacion al Metro, se autorizd la adquisicién
de 45 trenes nuevos para el periodo 2003-2006 que
contaran con avanzadas caracteristicas tecnoldgicas; su
costo estimado es de 5,400 millones de pesos, siendo uno
de los proyectos mas importantes de inversion en materia
rodante. Con el objeto deincrementar el niimero detrenes
en operacion, de 36 a 56 en laslineas 4, 5y 6 se buscara
la integracion de trenes de 6 vagones en el sistema
neumatico de la red.

A partir de enero, se instrumenté el programa de
mejoramiento de la imagen de estaciones, mientras se
continua con las remodelaciones de 74 estaciones
distribuidas en 9 lineas.

En el mes de agosto se iniciaron los trabajos para la
rehabilitacion estructural del cajéndelalinea Aquecorre
del tramo de la estacion Guelatao a la Paz, Estado de
México.

En relacion al Sistema de Transportes Eléctricos, se
continlia con €l programa de actualizacién y ubicacién
de sefiales de paradas en la red de trolebuses.

Para incrementar las medidas de seguridad en la
operacion del tren ligero, se esta desarrollando
conjuntamente con la Universidad Nacional Auténoma
de México, el proyecto para la instalacién de un sistema
de seguridad para los cruceros, €l cual interactuara con
el sistema de seméforosviales.

Setienen también contemplados entre otras, las siguientes
metas; obras de acceso a nivel dela estacién dela Noria
y remodelacion de la estacion de Gotilla; mantenimiento

mayor a 4 trenes, adquisicion e instalacion de 50 equipos
MODEM vy una subestacion rectificadora, proyecto de
control detrenesy la automatizacion del control de carga
a 14 subestaciones.

Finalmente, sefior Presidente, pido que me permita un
minuto més paraconcluir.

Se logr6 aumentar el 29% la cobertura de la red en
servicios predominantemente en zonas de bajo ingreso
sin elevar el monto de las aportaciones presupuestales
originalmente autorizadas en RTP.

El parque vehicular se incremento en 19% al pasar de
1,200 a 1,400 autobuses como producto de la adquisicién
de unidades nuevas.

También la incorporacion de los autobuses articulados
que correspondian al Servicio de Transportes Eléctricos.

Durante este afio se concluy6 la construccion de tres
estaciones de abastecimiento de combustible en los
modulos, lo que hace que haya una reduccién en el costo
de Diesel equivalente al 4%.

Eso es todo, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, sefior Secretario. Le pido
permanezca en la tribuna a fin de dar respuesta a las
preguntas que le seran formuladas.

Se va a proceder a iniciar la ronda de preguntas al
funcionario compareciente. Paratal efecto, harédn uso dela
pal abra hasta por cinco minutoslos diputadosy diputadas:
Raul Antonio NavaVega, Jaime Guerrero Vazquez, Camilo
Campos, Fernando Espino, Jacobo Bonilla, Susana
Manzanares.

Paraformular sus preguntas, tiene el uso delapalabrahasta
por cinco minutos el diputado Radl Antonio NavaVega, de
Convergenciapor laDemocracia. Adel ante, diputado.

EL C. DIPUTADORAUL ANTONIO NAVA VEGA (Dede
su curul).- Con su permiso, sefior Presidente.

Buenas tardes, sefior Secretario. Gracias por su presencia
este diaparaampliar lainformacion del estado que guarda
el sector del transporte enlaciudad. Sinembargo, metemo
guetenemosunamuy malaimpresién delagestion reaizada
por ladependenciaquedirige, yaquelasituacion quevive
el transporte en la ciudad es definitivamente cadtica.

La actitud impositiva del gobierno provoca que sus
proyectosy acciones, ademas de no contar con un acuerdo
previo de todos los involucrados de cada segmento del
sector ni con el consenso necesario de la poblacién
beneficiada o perjudicada de estas determinaciones,
tampoco vayan acompafadas de vision de largo plazo.

Estas viejas y anquilosadas préacticas han producido
desafortunadamente que las politicas publicas actuales
sigan fomentando |la desarticulacién de los diferentes
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modos de transporte, la promocién de uso del transporte
individual, labajacalidad en laprestacion de los servicios
de transporte publico, la desconfianzay lainseguridad de
los usuarios, lainsuficienciay desorganizacion de rutasy
ramales, lafaltadeincentivos, lapromocion del transporte
colectivo, la informalidad e irresponsabilidad en el
otorgamiento de concesionesy lafalta de normatividad y
verificacion de las distintas modalidades del transporte y
lavialidad.

Es necesario y urgente realizar un diagnostico de la
situacién que vive el sector del transporte en la ciudad de
México, es el punto de partida para la programacion y
planeacion integral del sector.

Conocemos el programa que muy audazmente se han
atrevido a denominar integral de transporte, pero a decir
verdad nos parece muy poco serio y con unafaltatotal de
compromiso, lo contenido en el mismo, la falta de
continuidad de los funcionarios que han estado a frente
de esta dependencia, asi como la falta de determinacién
para impulsar proyectos y llevar a cabo acciones
sustentables, dan como resultado que en este sector no
haya viabilidad en el futuro de la ciudad desde una éptica
metropolitana, que bien pudiera acrecentar |os beneficios
de los servicios de transporte y sobre todo el uso de la
vialidad. Un gjemplo muy claro detodo esto eslasituacion
en la que se encuentra el servicio publico de taxis 'y
microbuses.

No existe unaestructuracion de los servicios que prestan y
en ambos casos la corrupcion se filtra a todos |os niveles
con las nefastas consecuencias, ya de sobra conocidas
por todos nosotros: unidades circulando al margen de la
ley y en pésimas condiciones de seguridad y de calidad en
la prestacion de servicio al usuario y todo ante la
inactividad, tibiezay toleranciade laautoridad.

Otro gjemplo lo encontramos en €l proyecto delos segundos
niveles de Viaducto y Periférico. Ahi ademés de encontrar
unacerrazén del gobierno a promover el uso detransporte
particular con el consecuenteimpacto negativo alavialidad
al medio ambiente, en lugar derealizar accionestendientes
a fomentar el desarrollo sustentable y con nuevas
tecnologias del transporte pibico no contaminante como
el Metro, el Tren Ligero, en donde dicho sea de paso
tampoco se han cumplido los compromisos en torno a
incrementar la seguridad de peatones, conductores y
usuarios.

No podemos tampoco dejar pasar la oportunidad para
retomar el tristementey célebre caso del Instituto del Taxi,
que pese atodalainformacion torciday declaraciones por
parte del gobierno, no ha dejado de ser un dolor de cabeza
para todos los concesionarios, y alin mas, no sabemos
concretamente de ningun servidor publico integrante de
ese instituto que haya sido sancionado ejemplarmente, no

obstante todas |as pruebas que existen de malos manegjos e
ineptitud en el desempefio; porque como decia algin
Presidente de la Republica, laineficiencia en el gobierno
también es corrupcién; o bien el fallido y lamentable
programa de reempl acamiento, mismo que tuvo desde sus
inicios muy serias y evidentes fallas en el personal, por
largos tiempos de espera, informacion deficiente, mala
ubicacion en los médulos y falta de capacidad técnica en
los sistemas computacionales, pero 1o peor es el darse
cuenta que la autoridad ya nos tiene acostumbrados a
padecer este cancer.

Poco despuéslas debilidades del programase evidenciaron
y robustecieron més debido a una falta de coordinacion
con el SEPOMEX, que provocd dilacion en la entrega de
placas, tarjetas de circulacion y engomados, [o cua motivo
sin fundamento alguno, la insercion de todo tipo de
servidores publicos del gobierno delaciudad parallevar a
cabo la entrega de este material; antes de que venciera el
plazo que el Jefe de Gobierno habiaestablecido, que si mal
no recuerdo y ante el incumplimiento de los compromisos,
deberia haber culminado con la separacion de su cargo
como Secretario de Transportey Vialidad.

Finalmente, sefior Secretario, queremos convocarlo,
exhortarlo al igual que se lo manifestamos al Jefe de
Gobhierno hacedias, aterminar de asumir su responsabilidad,
gue se erradique la corrupcion y que se contribuya a
fomentar lacoordinacion en latotalidad delosinvolucrados
en la problemética de la vialidad y en la prestacion de
servicios de transporte publico.

En fin, no queremos preguntar nada, porque sabemos que
nada nos responderd, nos consta que no tiene respuestas
y que nunca las ha dado, porque para gobernar no sélo es
necesario administrar; se necesita tener iniciativa y
disposicion.

Sefor Presidente, le solicito continle con €l orden de
oradores, de acuerdo al formato.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Graciasdiputado Nava. Envirtud
de que no haformulado preguntas el diputado Raul Nava,
le pregunto al sefior Secretario si quisiese hacer uso de la
palabrapara hacer algiin comentario.

EL C.LICENCIADO FRANCISCO GARDUNO YANEZ,
SECRETARIO DE TRANSPORTESY VIALIDAD DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL .- No, sefior
Presidente. Respeto la posicion del sefior diputado. Estoy
en su casay es muy loable su posicion, aunque no lo
comparto.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias sefior Secretario. Para
formular las preguntas, tiene el uso de la pal abra hasta por
cinco minutos el diputado Jaime Guerrero Vazquez, de
DemocraciaSocial.
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EL C. DIPUTADO JAIME GUERRERO VAZQUEZ
(Desde su curul).- Con su venia, diputado Presidente.

Para nuestro grupo, la evaluacion de la gestion pablicaen
el Distrito Federal es fundamentalmente un gjercicio de
recuperacion de experienciasy hechos sociales quetienen
trascendencia en lavidade lagente.

Para el caso que hoy nos convoca, nuestra principal
preocupacion se enfocaalaconsistenciadel gasto pablico
y lapercepcidn que tenemos como ciudadanos, del impacto
delasinversionesy el funcionamiento real del servicio.

En este sentido, [lamala atencion que el segundo informe
del Gobierno del Distrito Federal sea tan abundante en
accionesy cifrasrelativasa servicio de transportey poco
transparente en torno a la problematica cotidiana de los
ciudadanos de estaciudad, por cuanto alacalidad del mismo.

Larendicién de cuentas queda pendiente si el responsable
de mayor jerarquia de la administracién describe
unilateralmente los avances de objetivos y metas de la
dependencia a su cargo.

En un g ercicio democrético serequiere quelos que detentan
el poder publico se responsabilicen de su funcion, que se
sometan a evaluaciones de su desempefio, que den a
conocer sus resultados.

Todosreconocemos que el transporte en el Distrito Federal
es un problema de dimensiones sumamente compl g as, que
dificilmente puede resolverse a corto plazo, que no es una
responsabilidad exclusivadel gobiernolocal, querequiere
de una vision de futuro y de la confluencia de mdltiples
actores, que no basta con administrar afio con afio los
recursos asignados solo para mantener el servicio.

Sobre esta base y hablando de actores, |e quiero preguntar
¢por qué en su informe no se contempla la participacion
social? ¢acaso el usuario no es parte delasolucion? ¢acaso
los ciudadanos tienen que esperar a que al gobierno sele
ocurra un plan perfecto para €l futuro y no un buen plan
para €l presente? ¢solo se percibe que atendiendo quejas
se otorga un servicio eficientey de calidad?

Asimismo, en un servicio en dondeimperalacorrupcion, la
ineficiencia, |as deficiencias permanentes en su prestacion,
la inseguridad, la irresponsabilidad, la inexistencia de
planeacion, la falta de coordinacién sectorial, una
subculturaentorno al uso delasvialidades, entre otras, a
grupo parlamentario de Democracia Social |leinteresa saber
si esta administracion cuenta con un proyecto de atencion
especifico paraeste servicio metropolitano, y si esel caso,
seguin usted, este modelo ¢aquérealidad deberaresponder
y cudles serian sus principales componentes?

Enumer6 usted a principio de su alocucion una serie de
estrategiasy unaserie delineas. Yo le pregunto, sesesto el
proyecto de atencion especifico al grave problema o son
solamente una serie de intenciones?

¢Estadocumentado, un model o de atencién pararesolver y
revertir los efectos de la situacion actual ?, toda vez que €l
impacto ya incluye demasiados ingredientes de deterioro
ambiental, violencia, eventos asociados a la inseguridad,
accidentes y constantes congestionamientos de transito,
con laevidente irritacion ciudadana.

Para concluir, lo cuestionaria respecto de la ahora,
desalentadora nocién de espera. Tal parece que la Ciudad
de la Esperanza se convierte en la espera de la ciudad que
todos queremos. ¢Tendran los ciudadanos que esperar la
Ilegada de una nueva generaciéon de funcionarios que
desarrollen un proyecto modernizador y sustentable del
transporte de esta ciudad o bhien sera necesario que
abandonen su aparente inactividad para obligar a los
actuales a cumplir con sus responsabilidades?

EL C. PRESIDENTE.- Graciasdiputado. Paradar respuesta
a las preguntas formuladas, se le concede el uso de la
palabra.

EL C.LICENCIADO FRANCISCO GARDUNO YANEZ,
SECRETARIO DE TRANSPORTESY VIALIDAD DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL .- Graciassefior
diputado.

Diputado Jaime Guerrero Véazquez de Democracia Social,
usted también ha dado un diagndstico de lo que es el
transporte y la vialidad en la Ciudad de México; usted
también es usuario de todos los servicios del transporte y
de las vialidades; usted vive, habita en esta su casay €l
transporte es una de las materias mas controvertidas en la
humanidad. El dia que el hombre dejé de utilizar la
locomocion humana, paso de ser némada a sedentario

Decirle que desdelas primerasmodalidades en el transporte,
en todas las épocas histéricas siempre éste ha sido un
motivo controvertible. Tan es asi, que los cohetes que van
alaluna, puestambién hay controversias, ques hay mucha
chatarra en el espacio, que si los modelos de posesion de
estos espacios estén adecuados, pero le sefialo en relacion
alo nuestro, que cuando hablamosdel transporte no estamos
hablando del objeto, sino del medio; el medio son las
unidades, el fin son los usuariosy estos son humanos, son
ciudadanos, y estamos hablando de 29 millones diarios de
viges; 82.4 en el transporte publico, 17.6 en el transporte
privado, 15.4 millonesdevigeslocalesen el Distrito Federal,
7.5 millones de vigjes|ocales en €l Estado de México, 5.7
millones de viajes metropolitanos en las dos entidades.

¢Como se distribuyen estos vigjes? 23% en el sistemade
transporte publico de alta capacidad, Metro, autobuses y
trolebuses; 55% en los sistemas del transporte pablico de
mediana capacidad, microbusesy combis; 22% en sistemas
de baja capacidad, taxisy autos particulares.

Finalmente, el Programade Transportey Vialidad no es el
anico ni el primero ni e dltimo. Se han venido haciendo,
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perfeccionando y atendiendo, en diferentes etapas del
Gobierno de la Republicay de esta Ciudad la atencion al
transporte. En su épocael Viaducto, enlos60 el Periférico;
enlaépocade Carlos Hank Gonzalez con losEjesViales, y
finalmente cada gobierno ha ido aportando, pero decirle
quelo que habiaen 1960 eran 900 mil vehiculosenlaCiudad
de México; hoy estamos hablando de 2.6 millones de
vehiculos que transitan en la Ciudad de México,
exclusivamente del Distrito Federal y 4.5 millones de
unidades que circulan en las vialidades en toda la zona
metropolitana.

Que las viaidades que tenemos corresponden todavia a
un crecimiento gradual, a un crecimiento anarquico no
planeado, donde pasamos de ser lacustres a una traccion
animal, aunalocomocion en trenes, etcétera, hastallegar a
hoy al instrumento mas importante que tenemos de
movilidad, que esel Sistemade Transporte Colectivo Metro.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Haconcluido, sefior Secretario?

EL C.LICENCIADO FRANCISCO GARDUNO YANEZ,
SECRETARIO DE TRANSPORTESY VIALIDAD DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL .- Si sefior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Quierehacer usodesuderechode
réplica?

EL C. DIPUTADO JAIME GUERRERO VAZQUEZ
(Desde su curul).- Si, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Adeante, diputado.

EL C. DIPUTADO JAIME GUERRERO VAZQUEZ
(Desde su curul).- Leagradezco susrespuestas sobre la
chatarray el espacio, asi vemos por donde anda el interés
del area a su cargo en este asunto del transporte de la
Ciudad de México.

Espero que su mencién alaconmocion humanano seauna
recomendacion ante el cadtico panorama de la Ciudad de
Meéxico, no sea recomendacion paralos habitantes en este
sentido.

De nueva cuenta, sefior Secretario, usted nos hadado datos
y datos, y no solamente |le pedimos datos. Le pedimos, €l
diputado Ralll Navayalo haciaen suintervencién, politicas,
saber como se van a solucionar los problemas de manera
concreta, hasido una peticion devarias comisiones de esta
Asamblea. De cualquier manerale doy las gracias por sus
respuestas.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Paraformular
sus preguntas, tiene el uso de la palabra hasta por cinco
minutosel diputado Camilo CamposL 6pez, del Partido Verde
Ecologistade México.

EL C. DIPUTADO CAMILO CAMPOS LOPEZ (Desde
su curul).- Con su permiso, diputado Presidente.

Sefior Secretario: Sin dudaque el nombre delaSecretariaa
su cargo contiene dos elementos torales para el buen
funcionamiento de nuestra ciudad, que se traducen en
beneficios econdémicos, socialesy ecol 6gicos paraquienes
la habitamos. Ese es €l reto, sefior Secretario, €l reto que
usted asumi6 al aceptar el cargo de Secretario de
Transportesy Vialidad de laCiudad de México, unadelas
mas grandes y pobladas del orbe.

La ciudad implica grandes problemas que se vuelven
manejablessi existe claridad enlo que se necesita. Sin duda
gue esto, requiere de una gran capacidad paratrabajar en
beneficio del Distrito Federal y de su poblacion, noséloen
torno de un proyecto politico de horizonte transexenal .

L o que no hagamos desde ahora para nuestra ciudad, tarde
0 temprano mostrara las consecuencias que demanden
inmediatez en su atencidn. Por eso, sefior Secretario, aunque
con cierto retraso adn es tiempo de instrumentar no sélo
acciones gubernamentales en materia de transporte y
vialidad, sino en la conformacion e instrumentacion de
verdaderas politicas publicas en materiasreferidas, de otra
manera los resultados seguiran siendo los mismos,
inadecuados paralas necesidades de la Ciudad de M éxico.

Por eso, conviene recordar que el Programa General de
Desarrollo del Distrito Federal reconoce que el transporte
constituye un factor de desarrollo en el Distrito Federal.
Ademés, en el mismo documento se sefial aque actual mente
laestructura, distribucion y operacion del transporte en la
vialidad de la ciudad, enfatizan |os desequilibrios sociales
existentesy constituyen unadelas principal esrestricciones
al ordenamiento urbano y a la preservacion del medio
ambiente. Sin embargo, sefior Secretario, en la préactica
percibimos que muchas acciones emprendidas por la
Secretariaasu cargo estén lgjanas de contribuir al logro de
los fines en esta materia, que estan contenidos en el
ProgramaGeneral de Desarrollo.

No hemos visto acciones que tiendan acombatir los efectos
nocivos de la realidad por usted reconocida. En la ciudad
sellevan acabo diariamente mas de 30 millones de tramos
de vigjes; los patrones de traslado privilegian el uso de
transporteindividual y de baja capaci dad sobrelas opciones
con mayor eficiencia.

Losautomdvilesparticularesy taxis, son casi € 67% delos
vehiculos, trasladan un pequefio porcentaje de pasajeros,
en tanto que los medios de transporte de mayor capacidad
maés eficientes, menos contaminantes y que requieren de
menor infraestructuraparatrasladar aun nimero mayor de
personas, se desaprovecha.

Por otra parte, no obstante que los taxis libres atienden
sblo el 4% de las necesidades de traslado, eso no implica
gue merezcan soluciones incompletas. Es el caso de los
malos resultados rendidos por el Instituto del Taxi,
organismo creado por la anterior administracion del
gobierno de la ciudad apenas en 1999.
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Para atender esa problematica no debemos de perder de
vista que con ese nombre 0 con €l que ahora tiene, es el
responsable de atender |as necesidades de méas de 103 mil
unidades de servicio publico, maslas que se acumulen esta
semana.

Lafraccién del Partido Verde Ecologistade México en este
Organo colegiado, con todo respeto, también preferimos
no realizar preguntaalgunaal sefior Secretario. Lesolicitaria,
sefior Presidente, continuar con el orden de dia de los
oradores inscritos.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Camilo.

En virtud de que no le fueron formuladas preguntas, sefior
Secretario, le pregunto si quiere hacer uso de la palabra.

EL C.LICENCIADO FRANCISCO GARDUNO YANEZ,
SECRETARIO DE TRANSPORTESY VIALIDAD DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL .- No, sefior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Paraformular suspreguntas, tiene
€l uso de la palabra hasta por cinco minutos el diputado
Fernando Espino Arévalo, del Partido Revolucionario
Institucional.

EL C. DIPUTADO FERNANDO ESPINO AREVALO
(Desde su curul).- Licenciado Francisco Gardufio,
bienvenido a este recinto legislativo.

Todos sabemos, por informacion publicada a través del
INEGI y losgobiernos del Distrito Federal y del Estado de
México, que delos més de 30 millones de viajes personas-
diaqueseefectliianen el Distrito Federal, €l 82.4% seredlizan
en transporte colectivo, tal como usted |0 acabaderatificar
hace un momento, esto es minibuses, metro, autobuses
suburbanos, taxis, entre otros, y solo el 17.6% en
automoviles privados, por 1o que ante lo contundente de
estas cifras, ¢cudles son sus argumentos para continuar,
con la terquedad de construir los segundos pisos?

¢Le parece justo que a través de un plebiscito, donde
participaron escasamente el 5% delos ciudadanos, por cierto
desinformados de las ventgjas y desventajas de este
proyecto eminentemente técnico, se tome una decision de
esta magnitud con base a estos resultados?

Lasactividades del transporte, conllevan transformaciones
alaseconomiasy también ateracionesen € medio ambiente
de las ciudades, ademés de la contaminacién por ruido y
los accidentes, solo por mencionar algunos. En la zona
centro dela Ciudad de México, el transito de vehiculos es
responsable de 90 a 95% de los niveles de mondxido de
carbono, de 80 a 90% de los 6xidos de nitrégeno y de los
hidrocarburos, también de una gran parte de las particulas
suspendidas, asi como del 80% de las emisiones de
benceno; entre 80 y 90% del plomo que se encuentraen el
aire proviene de los 48 millones de litros de gasolina que
consumimos a diario, por o que me permito preguntar 1o
siguiente:

¢Qué estan haciendo para atacar de unavez por todas este
grave problema que tiene muy diversas aristas que atentan
contra quienes habitamos en este Valle de México? ¢{Me
podria explicar, sefior Secretario, cudles son las razones
por las cuales en los Ultimos cinco afios, los gobiernos
perredistas no han tenido abien realizar o concluir grandes
obras o proyectos publicos como actualizar el plan maestro
del Metro, mismo que hoy deberia tener méas de 400
kilometrosy solo cuentacon 2007 El plan maestro del tren
ligeroy trolebuses, en relacion con estos Ultimos deberian
estar circulando 3,050 y tan sdlo o hacen aproximadamente
300y en muy malas condiciones por cierto.

Abatir la inseguridad en autobuses, microbuses y taxis;
construccién de la obra que uniria Ignacio Zaragoza con
Periféricoy Viaducto. Al Anillo Periférico le hacen falta 36
pasos a desnivel y 50 kilémetros de vias de acceso
controlado; a Circuito Interior le hacen falta 25 pasos a
desnivel y tramos significativos de via que requieren de
obras adicional es; continuacion delos g esviales, masalla
del Circuito Interior. Con la conclusion y/o construccién
de estas obras se estaria atacando el 80% de |os problemas
gue en materiadetransportey vialidad tienelaciudad, por
lo que quiero saber ¢qué hahecho ladependenciahoy asu
cargo en estos rubros?

También sefior licenciado, le pregunto ¢qué pasb con el
proyecto del Tren Ligero Ecol6gico, queen el mesdefebrero
de 99, el Comité Metropolitano del tren elevado determiné
el nuevo trazo del mismo, de BarrientosaGaribaldi, el cual
es estructural y financieramente viable?

Asimismo, ¢sabeque, € articulo 31 delalL ey Organicadela
Administracion Pablicale marcaatribucionesala Secretaria
a su cargo dentro de las cuales se encuentra larelativa a
planear y organizar el transporte y las vialidades en el
Distrito Federal ? ¢Puede explicar los motivos de su nula
participacion en proyectos como son los segundos pisos?

Gracias, por sus respuestas, sefior Secretario.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Seleconcedeel
uso de lapalabraal sefior Secretario, Francisco Gardufio.

EL C.LICENCIADO FRANCISCO GARDUNO YANEZ,
SECRETARIO DE TRANSPORTESY VIALIDAD DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL .- Gracias, Sefior
diputado Fernando Espino. Usted es un profesionista
politécnico y ha vivido durante mucho tiempo en el
transporte. Usted havisto crecer el Metro desde su origen.

Decirle que desde hace cuarenta afios no ha habido
crecimientosen estaciudad. Decirlequeel plebiscito voto
y los segundos pisos se realizaran. Que se efectudé una
consultade estanaturalezaporque vecinosdelaDelegacion
Benito Juarez, promovidos por unos legisladores,
promovieron lainconformidad; nos fuimosapreguntarlea
las urnas, qué es lo que querian y los habitantes en uso de
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su facultad de un derecho potestativo de gjercer €l sufragio,
concurrieron a éste y el resultado fue que los segundos
pisos contindan.

En relacion apor qué se realizan |os segundos pisos, nada
mas voy a poner un gemplo sin entrar en estadisticas
mayoresy en aspectostécnicos. Delascinco alasocho de
lanoche frente a Los Pinos, en el tramo del Periférico de
Constituyentes a Palmas, es un estacionamiento temporal,
presadel ambulantaje y vendimia, en unavialidad de esta
naturaleza, dejémosle entonces a los ambulantes Del
Periférico, saguemos a los vehiculos y permanezcamos
inamovibles y no construyamos ni apostemos a que esta
ciudad tiene que crecer.

El periférico fue construido en losafios 55 alos60y yales
informaba que habia un parque vehicular aproximado de
500 mil vehiculos. Hoy son casi 4 millones 500 mil vehiculos
los que transitan.

Quetenemostambién, como usted |o sabe, un déficit enlas
vialidades en la Ciudad de M éxico, més confinadas; que no
hay vialidadesrapidas, quelasvelocidadesen el Periférico
aveces son de5 kilémetros por hora, un congestionamiento,
gue hay un incremento vehicular, que el costo del traslado
aumenta, que hay una alta contaminacion, que los
accidentes en carambola suceden porgque no se guardan
las distancias previstas en la Ley de Transito, el estrés, la
mayor fluidez que requiere éste, la saturacion y que no
hemos nosotros apostado ano ser de las vialidades que se
construyeron en los afios 70, de lo que son los gjes viales.

En relacion a que en efecto los automoviles solamente
prestan el servicio al 20% de la poblacién, también
sefialarlesque el Metro proporcionael 14% delosservicios
del transporte en la Ciudad de México y ademas que no
Unicamente se apuesta a |os segundos pisos, que se esta
haciendo el distribuidor vial Zaragoza, con 6 kilémetrosy
casi 3 pisosy nadie objetaestaobra; que se estarealizando
el distribuidor vial San Antonio; que se estan realizando
obras de vialidad, obras geométricas en todala Ciudad de
México; que se esta pavimentando y se estd acabando con
el rezago defaltadeinversion en estamateria.

Sefidlarle que el Metro tiene que seguir creciendo, en efecto.
Construir el metro, o un metro de metro, no es tnicamente
gue se decida; usted sabe que tiene que haber proyectos
gjecutivos, que es de alta tecnologiay es un proyecto de
largo plazo; qué la Linea B se tardo en construirse
aproximadamente siete afios; que el gjercicio presupuestal
gue hace este gobierno para apoyar €l transporte masivo
esel masalto que hay, son 14 mil millones de pesoslosque
tiene actualmente de presupuesto el metro, con los 5,500
millones de pesos para la compra de su equipo, mas el
presupuesto que se hallevado; o sea, no hay ciframasalta
qgue haya tenido el Metro para su desarrollo y
desenvolvimiento.

Apostamos y creemos en €l transporte masivo; no hemos
suspendido los proyectos de construccién del Metro ni €l

crecimiento, ni e mejoramiento del Sistemade Transportes
Eléctricos como transporte de desarrollo sustentable, pero
seamos objetivos, no partidicemos las cosas, porque en
esto de transportes se requiere conocimiento, pero el que
maés sabe es la poblacién, y el usuario lo que quiere son
Cinco cosas:

1.- Que pase €l transporte |0 més cercano a su casa.

2.- Que ese transporte lo lleve lo mas répidamente a su
destino.

3.- Que sealo més econdmico.
4.- Que en el transcurso de su vigje llegue con seguridad.
5.- Quehayacalidad en el servicio.

Razén por lacual, también tengo que sefialarles, quelas 28
mil unidades del transporte concesionado maés los 1,400
guetiene RTP, trasladan al 60% de viajesen esta Ciudad de
México, pero finalmente es un tema polémico, es un tema
gue usted conoce, es un tema que le ha apasionado, tan es
asi que trabaja usted en uno de los sistemas de transporte
colectivo més importantes en el mundo, de mayor calidad
también en e mundo, eficiente como usted |o hasupervisado
y por lo cual usted ha estado luchando permanentemente.

&Tenemos que seguir luchando por el Metro? Si tenemos
gue seguir luchando, pero eso no exime que tengamos que
seguir nosotros apostando en la construccion de otras
opciones de vialidad.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, sefior Secretario. Le
pregunto al diputado Espino si quiere hacer uso de su
derecho deréplica

EL C. DIPUTADO FERNANDO ESPINO AREVALO
(Desde su curul).- Si.

EL C. PRESIDENTE.- Tiened usodelapalabra, hastapor
tres minutos.

EL C. DIPUTADO FERNANDO ESPINO AREVALO
(Desde su curul).- Gracias, sefior diputado.

Desde luego que le acepto lacortesia, sefior licenciado, de
hablar de mis compafieros trabajadores como los mas
eficientes, mas productivos, mas competitivos, eso escierto
y seguiremos por ese camino; sin embargo, sefior
licenciado, yo mas bien, no solamente yo, sino todos nos
preguntamos como ciudadanos y como representantes
populares, ¢efectivamente se va a construir los segundos
pisos cuando la inmensa mayoria voté o manifesto su
inconformidad, esto en un 94%, de abstencion, diciendo
no a esta obra?

Por otro lado, también se asegura, si aln no se le ha
preguntado la opinién amis compafieros diputados, si van
a aprobar el presupuesto para esta magna obra,
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independientemente de que a nadie le consta que el
proyecto ejecutivo se haya presentado ante la comunidad
0 ante los representantes popul ares. Esto si nos preocupa,
sefior licenciado, por las afirmaciones que usted nos acaba
de hacer.

También le pregunto, ¢por qué pretenden continuar
protegiendo los intereses de unos cuantos con la nueva
aplicacion del SUVA, € cua deaplicarsebeneficiariaamas
de 12 de millones de habitantes de esta ciudad?

Son preguntas que desde luego ojala me las pueda
contestar através de un oficio.

Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias diputado Espino. Para
formular sus preguntas, tiene el uso de la palabra hasta por
cinco minutos el diputado Jacobo Bonilla Cedillo, del
Partido Accion Nacional.

EL C. DIPUTADO JACOBO MANFREDO BONILLA
CEDILLO (Desde su curul).- Muchas gracias sefior
Presidente.

Francisco Gardufio Y afiez, Secretario de Transportesen €l
Distrito Federal:

Voy adutilizar el tiempo que me han concedido enlaAsamblea
L egislativa parademostrarle que es usted una persona que
no puede validar su palabra. Se le puede llamar de otras
formas, pero yo por respeto ala Asamblea Legidlativale
quiero decir que usted hatenido muchoserrores, no quisiera
pensar que es usted un mentiroso, sino que hatenido usted
muchos errores, y se lo voy ademostrar.

Mire, usted pertenece alaparte Ejecutivadel Gobierno del
Distrito Federal y nosotros a la parte Legislativa, o que
hace que nosotros hagamos las leyes y que sea usted y
L 6pez Obrador quien las debe de cumplir.

Ya lo manifest6 el diputado Espinosa Arévalo en su
momento, que a ustedes lo que tiene que ver con el SUVA
0 Seguro Unico de Vehiculos Automotores, simplemente
no les haimportado. En suinforme, dice usted que estan en
pléticas con las aseguradoras, |0 cual creoy considero o es
un error desuinforme o usted estdmintiendo alaAsamblea
Legidlativa.

En lo que respecta a la revista vehicular del transporte,
usted nos manifiesta que 64 mil concesionarios no
asistieron a hacer sus tramites de revista, y esto se debe
porgque empezaron a hacer largas y largas filas y ustedes
no tuvieron la capacidad para atenderlos, es decir no es
responsabilidad de los sefiores taxistas y evidentemente
no los protejo; ellos tienen que hacer 10 necesario para
cumplir con laley, mismaque se hace aqui en estaAsamblea
Legidlativa, pero usted tiene la obligacion de hacer los
procedimientos o més répido y lo més sencillos para que
ellos cumplan con sus objetivos.

Lo mismo pasa en laexpedicion delaslicencias, que para
desfortuna de cada una de las Delegaciones existe un
madulo de ustedes en cada una de las Del egaciones, toda
vez que son largas y largas filas. La gente atribuye a que
todo ese rezago se debe a la administracion de las
Delegaciones, cuando no escierto. Por lo general esporque
se descompuso la impresora que ustedes hicieron en su
proceso de licitacion, y para que volvamos a tener una
impresoraen algliin moédulo y en alguna Delegacion, tardan
detres aocho diasy la gente evidentemente se desespera.

Quisieradetenerme un poco més en el temadelostaxis, le
quiero mencionar a usted que en el articulo Cuarto
Transitoriodelaactual Ley queleobligaa usted acumplirla,
dice que usted tiene que pasar todoslos que son lostitulos,
permisos a titulos de concesiones, y le quiero decir, no sé
si no sabia, posiblemente fue un error 0 nos mintié, que
usted no haresuelto ni un solo caso de esto. Selos repito,
titulos, permiso a titulos concesién, posiblemente nos los
conocia. Actualmente le quiero informar, alo mejor esta
informaci 6n tampoco latenia, existen aproximadamente 25
mil titulos permisos, de los cuales no ha resuelto usted
ninguno.

En el 97, cuando entr6 laadministracion de color amarillo,
ladel PRD, se suspendi6 el cambio de propietario paralos
taxistas. Sin embargo, actualmente ellos se las ingenian
para realizar los tramites de cambio de propietario ante
Notario.

Desde agosto del afio pasado no se les entrega tarjeta de
circulacion a los comparieros taxistas, pero sin embargo
usted si les pidelarevista, y qué pasa cuando ellos buscan
hacer su revista, simplemente se encuentran con dos
opciones: ‘‘como no tienes tu tarjetén de circulacién no
eres susceptible a pasar la revista’’, y ustedes no han
entregado las tarjetas de circulacion o si tienen tarjeta de
circulacion, a la hora de querer vaciar los datos se
encuentran con que ya fue duplicada esa tarjeta de
circulacion; y no haresuelto usted alguno de estos puntos.

Tengo muchisimos asuntos més de transporte, de taxis,
pero sé que usted no losvaacumplir, sé que vamos atener
que esperar otraadministracién paracumplirlos.

Yo le quiero decir que tengo aqui algo que demuestra que
usted no sabe cumplir la ley, y que es un oficio que le
mando, no sési usted conozcael nombre, pero selo mandé
Ortiz Pinchetti y Andrés Manuel L épez Obrador, quesi mal
no entiendo es su jefe, en €l cual viene aqui €l asunto que
dice que usted tiene que dar cumplimiento aunaejecutoria
enjuiciosde amparo.

El articulo 107 delaL ey deAmparo manifiestaquesi usted
no lo cumple, usted ya no debe de estar en ese cargo. Ya
tiene bastante tiempo este asunto.

También, quiero demostrar que el dicho del PartidoAccion
Nacional yaesde hace bastante tiempo, en el cual nosotros
mencionamos que 200 mil placas no iban a llegar a sus
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domicilios, es porque usted y sus trabajadores velaron los
microfilms. Lequiero decir quepor gemplo €l rollo nimero
3642 esta velado y que ustedes no poseen informacion de
esefilm.

Con esto concluyo, sefior Presidente. Asi, tengo aqui en mi
poder unalistade cientosdefilm quefueronveladosy que
usted dijo agui en la Asamblea Legislativa que si iba a
cumplir para entregar todas las placas. Aqui, selasvoy a
hacer llegar, tal y como usted lo ha hecho a la Asamblea
Legidativa, selasvoy apasar alos medios de comunicacion
y que €llos se lo entreguen a usted, y de tal suerte que
usted después, y con esto ahora si sefior Presidente
concluyo, usted le dijo alas personas que se encargan de
hacerle sus encuestas, que le llame ala gente para recabar
lainformacion faltante. Aqui tengo yo el escrito que usted
ledio asu personal, o cual comprueba que usted lemintio
alaAsambleal egidativarespecto al emplacamiento.

Sefior Presidente, como no he hecho ni una sola pregunta
le pido a usted que continde con €l orden de oradores.

EL C. PRESIDENTE.- GraciasdiputadoBonilla.

En virtud de que no han sido formuladas preguntas, el
Secretario quiere hacer uso de la palabra.

EL C.LICENCIADO FRANCISCO GARDUNO YANEZ,
SECRETARIO DE TRANSPORTESY VIALIDAD DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL .-Enegtecasole
agradezco mucho que nos proporcione el documento donde
tiene los filmes, esto quiere decir que entonces esta
penetrado el sistema de emplacamiento, y entonces o hay
una deficiencia o usted ha penetrado el sistema de
informéticadel Registro del Transporte de Pasgjeros, pero
finalmente resolvamos el problema para hacer la
investigacion correspondiente.

Sefialarle que paramayor transparencia, €l dia7 demayo de
este afio solicité a la Contraloria General una auditoria
completaeintegral a Programade Reemplacamientoy que
una vez que esto esté, la Contraloria podré a usted
informarle.

En relacion al sefior Juez que me esta requiriendo, como
muchos que me requieren cotidianamente por actos de
autoridad, estamos en el procedimiento, y si usted quiere
comparecer como tercero interesado en el juicio porque
tiene alguin interés juridico, econémico o de litigante, con
todo gusto acreditelo ante €l juzgado.

En relacion a que hay inconsistencias o que hay una
situacion en las oficinas de licencias en las Delegaciones,
decirles que operan y estan delegadas ala administracion
delasdelegaciones politicas, y si asi no fueraentonces, yo
no sé por quélasinstituciones que premian por laeficiencia
a las administraciones, concedieron a la Delegacion
Venustiano Carranzael permiso deeficienciay calidad en el
servicio de expedicion delicencias.

Yo no sé por qué, también, si hay un malestar en esto, por
qué la Delegacion Miguel Hidalgo cambié su sistema de
procedimientos de otorgacion a través de citas y hemos
trabajado coordinadamente y con excelentes resultados.

También en la Delegacion Gustavo A. Madero estan
procedimiento de la misma manera, tal como sucede en
muchasjurisdicciones.

Enrelacion alo deloserrores, estos estdn en losinformes,
estan accesibles en Internet, les entregamos nosotros la
informacion, vienen |os anexos, y yo no quisierapasar por
un mentiroso. Yo estoy en un evento, yo lo respeto mucho,
jamésmeatreveriayo adecirle que usted seriaun mentiroso;
yo lo respeto porque es usted un diputado y estoy en su
casa.

También decirle que no he otorgado los permisos de
concesion ni ningln titulo ni ninguna concesién adicional
alasqueexistendelostaxis, de 106 mil taxis. Hay un Bando,
hay unainstruccién demi jefey se necesitariareunirse una
comision paraque dictaminarasi se otorgan mas placasde
taxis.

Reitero en estatribuna que no hay mas concesiones, hasta
gue no se dictamine lanecesidad de mayor parque vehicular
y que estamos luchando contratodos | os taxis piratas, que
tenemos actualmente en el corralén: 1,702 taxisirregulares,
gue agotamos los corralones y que estamos abriendo otro
para continuar con este operativo, que desgraciadamente
muchos de lostaxis, sedan Volkswagen, estan inmiscuidos
en actos deilicitudes.

Independientemente de esto, nosotros hemos tenido
contacto permanente, abro las oficinasy los archivos para
cualquier informacion que usted, sefior legislador, con
transparencia, solicite.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, sefior Secretario.

Selepreguntaal diputado Bonillasi quiere hacer uso desu
derecho deréplica

EL C. DIPUTADO JACOBO MANFREDO BONILLA
CEDILLO (Desde su curul).- Si.

EL C. PRESIDENTE.- Tieneel usodelapaabrahastapor
tres minutos.

LA C. DIPUTADA SUSANA GUILLERMINA
MANZANARES CORDOVA (Desde su curul).- Sefior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Con qué objeto, diputada
Manzanares?

LA C. DIPUTADA SUSANA GUILLERMINA
MANZANARES CORDOVA (Desde su curul).- Una
mocion de procedimiento. El diputado acabade sefidar y
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solicitarle a usted mismo que pasara a turno siguiente,
renuncié a su derecho a réplica'y por lo tanto no puede
hacer uso de ese derecho dado que €l renuncio hace un
momento asu derecho aréplica.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada.

De conformidad con €l Acuerdo firmado por estaAsamblea,
por laComisién de Gobierno, hay unarondade preguntas,
hay una respuesta inmediata del funcionario y en caso de
que asi lo desee el diputado hay derecho de réplica.
Consecuentemente el diputado Bonilla tiene uso a su
derecho deréplica.

EL C. DIPUTADO JACOBO MANFREDO BONILLA
CEDILLO (Desde su curul).- Muchas gracias, sefior
Presidente.

Primero quiero hacerle yo a usted una aclaracion: yo no
puedo litigar porque estoy en procedimiento paratener mi
titulo, por lo tanto le pasaron muy mal, pero muy mal €l
dato.

Le quiero decir que las personas que trabajan con usted,
me imagino que son las de usted o las del ingeniero
Buenrostro, estan empezando a ocasionar un conflicto, y
yo me imagino que es lo que ustedes quieren, llamar la
atencion para no trabajar y si estar posicionados
politicamente.

El diade hoy ustedes empezaron aquitar lasviasfederales
deloquefueel Ferrocarril de Cuernavaca. Le quiero decir
gue son vias federales y que ustedes no han hecho ni un
solo oficio para pedir permiso de invadir esas vias. Le
puedo decir estar entre San Antonioy Barrancadel Muerto.

L e quiero también decir que lo que yo |e comenté en estos
momentos de reemplacamiento lo va arevisar y lo va a
estudiar la ContaduriaMayor de Haciendade laAsamblea
Legislativo. Es claro y es notable que no nos vamos a
esperar a que usted nos dé esa informacion.

Lequiero yo decir sinceramente que yo a usted no le creo
naday lapardlisisquetienelaDireccion, lo queantesfueel
Instituto del Taxi, es una pardlisis de la que usted va ser
responsable, y le recuerdo que usted esta sujeto a la
normatividad del Distrito Federal, y le recomiendo que
trabaje bien porque actualmente lo esta haciendo usted
muy mal.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Bonilla. Para
formular sus preguntas, tiene el uso de la palabra hasta por
cinco minutos la diputada Susana Manzanares Cordova,
del Partido delaRevolucién Democrética.

LA C. DIPUTADA SUSANA GUILLERMINA
MANZANARES CORDOVA (Desde su curul).- Yoquiero
decir queojalael diputado que me antecedié en el usodela
palabra sostuviera su palabra, porque aqui mismo hemos

visto unasolicitud de renunciaasu palabray luego volvié
aunanueva, escomo el PAN, no cumple su palabra.

En primer lugar quisieradestacar laexistenciadel Programa
Integral de Transporte y Vialidad de reciente integracion
con laparticipacion delasdiferentes secretarias vinculadas
al temay desde una perspectiva de desarrollo sustentable.
Ello hablade otral 6gicade entender lafuncidn de gobierno
y de otras maneras de gobernar.

Una de las caracteristicas de este gobierno, ha sido la
estrategia de atacar los problemas nodales de manera
puntual y por eso la atencién de los aspectos conflictivos
paralavialidad permite agilizar de manerasignificativala
circulacion, baste de ejemplo la coordinacién de
Insurgentes y diversos paraderos del Metro.

Es de reconocerse la transparencia -aunque algunos no lo
quieran hacer- con que se vienen haciendo las cosas y
felicito la incorporacion de ciudadanos honorables para
verificar el proceso de licitacién y adquisiciéon de los
nuevos 45 trenes del Metro.

Por otro lado, nos da gusto saber que en la actualidad en
materia de transporte col ectivo, el transporte que brinda el
gobierno dela ciudad compite de manera satisfactoriacon
el transporte concesionado.

De acuerdo alos datos proporcionados en su informe, con
laadquisicion delas nuevas 831 redesy unidadeslared de
transporte de pasajeros ha alcanzado la cifra de 1 millon
400 mil unidades, frentea 1,197 del sistemaconcesionado,
gue abarca 100 rutas, frentealas 106 del transporte privado.

Sin lugar a dudas son los habitantes de las zonas con
mayores carencias en la ciudad los que reconocen
tacitamente esta accion, al verse beneficiados por estas
medidas que acercan el transporte asus domicilios, reducen
movimientosy trasbordosy abaratan el costo diario por su
transportacion. Sin embargo, es de preocupar €l gran peso
gue aln tienen las 9 empresas de transporte concesionado
gue operan basi camente por medio de casi 23 mil microbuses
y 3mil combis, ademéas delosméas de 100 mil taxisexistentes
enel Distrito Federal.

Todavia hoy podria decirse que €l transporte publico de
esta ciudad est4 en manos de concesionarios privados y
de lideres sindicales a quienes se les ha dado desde hace
muchos afos concesiones de todo tipo, que no lesimporta
lacrisissocial y econdmicapor laque viven muchosdelos
habitantes de esta ciudad y que en este momento que ellos
quieren parar y dgjar sin transporte a toda la poblacion,
poniendo en crisisala ciudad, como yasucedié en el caso
Metro y también en el caso PEMEX en caso de estallar la
huelga.

Ante estasituacion, sefior Secretario, quisierapreguntarle:
¢Qué esta haciendo el gobierno para reducir estos grados
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de dependencia del transporte privado y garantizar con
sus propios recursos y medios los servicios del transporte
alamayoriadelapoblacién? ;Qué medidas esta adoptando
el gobierno para que no se afecte la movilidad de las
personas en caso que haya amenaza de un nuevo paro del
Sindicato del Metro? ¢Qué acciones se han tomado o lo
unico que vaa hacer el gobierno es seguir negociando con
lideres charros, sindicatos charros que amaguen con parar
el servicio y que este servicio beneficie a 5 millones de
usuarios?

¢Qué acciones tiene previstas el gobierno en caso, por
aquello de las dudas, que alguna contingencia o el
movimiento en PEMEX nosdeje sin combustible atodala
ciudad? porque esto es algo totalmente que no se puede
descartar.

Finalmentele quiero preguntar, sefior Secretario, en materia
de vialidades quisiera preguntar: ¢cuales son las acciones
gue desarrollael Gobierno Federal paraatender lostramos
de acceso ala ciudad que son su responsabilidad? y ¢qué
significado tienelainversion del Gobierno Federal en esos
tramos que acarrean serias dificultades y le pongo un
gjemplo, lacarretera Picacho Ajusco, en donde no se puede
invertir porgque el Gobierno Federal no ha asumido hasta
ahorita su responsabilidad?

Por sus respuestas, muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO FERNANDO ESPINO
AREVALO.- Sele concede el uso de la palabra a sefior
licenciado Francisco Gardufio paracontestar |as preguntas.

EL C.LICENCIADO FRANCISCO GARDUNO YARNEZ,
SECRETARIO DE TRANSPORTESY VIALIDAD DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL .- Diputada
Susana Manzanares. Lo que me acaba de preguntar es un
asunto de gobernabilidad fundamental mente.

El transporte solamente es una parte de estos programas
de proteccion civil o de seguridad o de gobernabilidad que
tiene el Gobierno del Distrito Federal; solamente me
corresponde ami, participar en lo que seriael transporte.

En el caso de la suspension del Metro por alguna
contingencia gremial, por falta de suministro de energia,
por accidentes, por suspensiones, por cualquier
contingencia, el Gobierno del Distrito Federal tiene un
programadenominado ** GD3, Transportes Metro™ .

Ustedes tienen conocimiento que esta integrado por 11
lineas, con 175 estaciones, 24 de transferencias, 27
terminalesy con la mayor afluencia de usuarios; con 302
trenes, 2,691 vagones y una red como dijo €l ingeniero
Espino de 200 kilémetros, que tiene 14,570 trabajadores,
11,511 de base o sindicalizados, si me equivoco sefior
diputado Espino, me corrige, quetiene 2,761 de confianzay
298 eventuales. Que se desplazan diariamente por ese

transporte colectivo 4.5 millones de usuarios; quelaslineas
2,3y 1 captan el 54% delamovilidady lalinea8, 9y linea
B, e 24%.

Por lo tanto, 6 lineas de las 11 movilizan a 78% de los
usuarios. Sus instalaciones estratégicas que las tenemos
siempre bajo seguridad y bajo supervision, los 3 puestos
centrales de control, las 501 estacionesy subestaciones de
energia, las lineas de comunicacion, los respiraderos, los
ventiladores, | as estaciones, |os andenes, lostramos de via
y los 27 paraderos.

En qué consiste fundamentalmente el programa. Primero
reducir al méximo lasmolestias alos usuarios manteniendo
lamovilidad ante una situacion de emergencia que en esto
tendriamos nosotros que tener un marco dereferenciapara
saber que son 4,544 unidades del transporte concesionado
gue operan en lasrutas paralelasalas 11 lineas.

Que adicionalmente para cubrir una suspension total del
servicio del Metro, se requeririan 5,600 unidades del
transporte de la superficie; que la suma de los vehiculos
gue se requieren en un caso y un escenario de estos para
atender lademandadiariade transportacion del Metro, seria
de 10,144 unidades para desplazar a los 4.2 millones de
usuarios.

Por lo tanto, se incluye en este programa sintéticamente
1,400 unidades de RTP, 350 unidades del servicio de
transportes el éctricosy laincorporacion adicional de 4,200
unidades, que nos permitirian a nosotros cubrir la
contingencia y la movilidad ¢Cudl seria la observacion?
Queel traslado en estos corredores especial es que se harian
con un operativo de transito, tendrian un aumento en el
origen destino entre 30 y 40 minutos adicionales como
tiempo para poder |legar a su destino.

Que en esto, en el momento en que se presentd esta
contingencia se puso a trabajar el gobierno en este
operativo que este programanos sefial a, que trabajan todas
las secretarias, cada quien en su posicion, cada quien en
su érea, la Secretariade Seguridad Publicaen laseguridad,
en el transporte, la Procuraduria en la seguridad con su
grupo de reaccion inmediata; los concesionarios les
solicitamos su apoyo, noslo brindarony teniamoslas 5,600
unidades previstas.

Elaboramos contratos con dos empresas turisticas, 14
empresas concesionarias, 2 empresas concesionarias del
Estado de M éxico que nos garanti zaban, entre otras, tener
las 5,600 unidades que requeriaen ese momento paraprever
una contingencia de esta natural eza.

Nunca serd inigualable €l transporte de superficie, pero
finalmente el gobierno tiene certidumbre, tenemos
instrumentosy sabemos qué hacer paragarantizar alos4 6
5 millones devigjeros sumovilidad en €l Distrito Federal en
este tipo de contingencias.
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En relacion al escenario hipotético que se puede dar, como
usted sefiala 0 bien que estuvo por darse, porque este
México cambiadiariamente, anteriormentejamasnosocurria
gue el Metro fuera a suspender y finalmente suspendieron
losdirigenteslaLineaBylaLinea9. Entonces, sedioy si
sucede eso se puede dar otros escenarios. Se dio que no
fueselode PEMEX, pero s sedatambién existeun programa
de contingenciaque sellama GDF3, parahacerlo compatible
con los programas de emergencia federal, que se llama
“Transportes PEMEX’’, esto es, satisfacer |as necesidades
fundamental es de consumo de energéticos de la ciudad de
México; racionalizar el consumo y uso de energia durante
lainterrupcién del petréleo, del diesel, de la gasolina, de
los gases 'y de la energia producida por combustién.

L as prioridades fundamentales en estos programas, en la
gue se quedaria suspendido la movilidad masiva, ¢qué
hariamos?, la Ciudad de México tiene un programa de
contingencias paraque no se suspendael bombeo del agua;
gue el sistema del bombeo del drenaje continle; que los
servicios médicos sigan operando; que los bomberos estén
pendientes a la emergencia; que la basura se siga
recolectando; que el abasto de basicos continte |legando
a los centros de abasto en las colonias; que los servicios
funerarios también operen.

Sobre el transporte publico, nosotros tendriamos que tener
primero un universo de 2,297,256 unidades que se mueven,
distribuidas en autos particulares 1 millén 800; autos
antiguos 253; de RTP 1,200; taxis 106,000; concesionados
2,277; microbuses 22,000; combis 3,000; del transporte de
carga 18,000; particulares 329,000 de transporte de carga,
entre Cruz Roja, patrullasdepolicia, delaprocuraduria7,276;
ERUM, salud, bomberos, basura, 2,050; todo el servicio
diplomatico; 4,257; laDefensaNacional, 552,000; Marina,
257,000; laPoliciaFederal Preventiva, 514; laGeneral dela
Republica, 348; las ambulancias del ISSSTE, 13; las
ambulanciasdel IMSS, 201, y € servicio diplomatico, 2,303.

¢COmo se garantizaria? Primero decirles que laenergiaque
se llega a Distrito Federal, el 50% proviene de plantas
hidroeléctricas, y que ese 50% que llega esta a salvo de
acuerdo con las previsiones delaCompafiiade Luz, que es
laquecomercidizay laComision de Federal deElectricidad
la que produce, este suministro a la Ciudad de México.
Esto nos garantizariano paralizar y tener en movimiento al
Metro y al tren y autobuses eléctricos, lo que nos
garantizaria el 20 por ciento de la movilidad de la
transportacion.

Lo demas, ¢cdmo resolveriamos esta contingencia? Primero,
sefidarles que el 44% del transporte sellevael combustible
gue se gasta aqui en la capital; que los depositos de
almacenamiento de la Ciudad de México, estoy hablando
de los depdsitos de Afiil y Churubusco, donde tiene sus
depdsitos PEMEX, de Barranca del Muerto y Centenario,
de Ecatepec, donde esta San Juanico, y después de la

Refineriay también traemos gasolinas de Tula, Hidalgo;
gue tenemos una capacidad de almacenamiento de 129
millones de litros que equivalen a nueve dias de
abastecimiento.

Que tenemos en la distribucion de estos, 250 pipas
distribuyendo y que las gasolineras que se encuentran en
el Digtrito Federal son 314, y queconlasdel Vallede México
son 604, y que todas tendrian una acumulacién de 30
millonesdelitros, los quetienen losdepésitosde PEMEX,
lo quetienen las gasolineras, mas|os quetienen lostanques
de gasolinade este parque vehicular de 2 millonesy tantos
de vehiculos que les sefialé, méas todo 1o que tienen los
microbuses, que les alcanzaria para solamente un dia de
movilidad.

Al millon 800 de automdviles particulares, les alcanzaria
para5 dias, pero tendrian posibilidad de carga paramantener
lamovilidad en 15 dias.

Nosotros degjariamos hasta el final a RTP con su parque
vehicular de 1,400, paratenerlo como vehiculos de asalto o
de atras, para que primero el transporte publico
concesionado agotara todos sus recursos y después
sacariamos nosotros al transporte de pasajeros que
proporcionaria eventualidad casi de 8 dias mas del
transporte

Decirle a usted sefiora diputada, ademés 8,000 vehiculos
gue se mueven por gas, gas natural y que también
podriamos garantizar esta emergencia; tenemos aqui en la
zona 233 centros de almacenamiento que nos permitiriaa
nosotros movilizarnos.

Finalmente sefialarle a usted que tenemos acciones, un
programa por cada uno y que ojala nunca se de esta
eventualidad, porque no queremos que tengan arrinconado
ni hincados a los usuarios, a los millones de capitalinos,
ninguna accién de ningln gremio o0 ninguna accion de
ningUn grupo de presién que ponga en paralizacion aestos
sistemas de transporte colectivo, a este sistema de
transporte de la Ciudad de México, porque finalmente €l
transporte es de interés publico y orden social, y por eso
es que el gobierno como estado mantiene las manos y la
regularizacion en laaplicacion delasleyes.

EL C. PRESIDENTE.- Graciassefior Secretario. Diputada
Susana Manzanares, tiene usted la palabra si desea hacer
uso de su derecho de réplica.

LA C. DIPUTADA SUSANA GUILLERMINA
MANZANARES CORDOVA (Desde su curul).- Gracias.

Yo quiero sefialar que era de esperarse que se tocara €l
temadel plebiscitoy parecieraque nunca hemos dado una
lectura paraaquellos que siguen diciendo que el plebiscito
es un capricho del Jefe de Gobierno.

Quiero decir que el plebiscito es un instrumento de
participacion ciudadana y para aquellos que siguen
insistiendo, voy autilizar mi tiempo paraleerlesel articulo
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14: * Podrén solicitar al Jefe de Gobierno que convoque al
plebiscito el 1% de los ciudadanos inscritos en el padrén
electoral”.

Aqui quiero sefidar que paralarealizacion de este plebiscito
sellevaron acabo las dos condiciones, esdecir, que el Jefe
de Gobierno lo inicie y que méas de 90 mil firmas de
ciudadanos solicitaron larealizacion de este plebiscito. Cabe
sefidar, ciudadanos, muchos ellos en relacién a partidos
politicos aqui representados en laAsambleay que hoy no
reconocen que también es una iniciativa ciudadana la
realizacion del plebiscito.

Quiero decir que los legisladores deberiamos estar
pensando, méas que ponerle piedritas al camino, estar
pensando en cédmo podemos hacer accesible este
instrumento de participacion ciudadana y que también el
caracter vinculatorio lo tenga no sélo para el Jefe de
Gobierno, sino también paralaAsambleal egidlativa.

Finalmente, sefior Secretario, quiero sefialarle que por parte
de la fraccion, nuestra confianza en el camino que ha
iniciado para la revision de toda la problematica del
transporte y vialidad en la ciudad. Estamos seguros que €l
camino es correcto y le damos las gracias por haber
participado en esta comparecencia.

Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias sefioradiputada. Esta
presidencia agradece a licenciado Francisco Gardufio
Y &fiez, Secretario de Transportesy Vialidad del Gobierno
del Distrito Federal, € informe presentado a Pleno, asi como
las respuestas que se sirvié dar a las preguntas que le
fueron formuladas por las compafieras y compafieros
diputados.

Muchas gracias, sefior Secretario.

EL C.LICENCIADO FRANCISCO GARDUNO YANEZ,
SECRETARIO DE TRANSPORTESY VIALIDAD DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL .- Graciassefior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- SesolicitaalaComisiondesignada
sesirvaacompafiar al licenciado Francisco Gardufio Y &fiez,
Secretario de Transportes y Vialidad del Gobierno del
Distrito Federal a su salida del recinto en e momento en
que asi desee hacerlo.

(Lacomisiéon cumplesu cometido)

EL C. PRESIDENTE.- Estapresidenciainformaque ha
sido retirado del orden del dia el punto nimero 8.

Para formular un pronunciamiento sobre el Segundo Piso,
se concede el uso de la palabra al diputado Cuauhtémoc
Gutiérrez de la Torre, del Partido Revolucionario
Institucional.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Muchasgracias, sefior Presidente.

Hace unos dias el Jefe de Gobierno declard quelas piedras
tambi én pueden cambiar de opinion. Esto por el temadelos
segundos pisosy haciendo gal a de sus dotes de negociador
como sacerdote, gurd, predijo € convencimiento de aquellos
que se oponen en este organo local para otorgar
financiamiento a la obra que lo inmortalizara, es decir
proporcionaraun presupuesto a trayecto de 6.5 kilémetros
gue posiblemente se llamara ** Obrador de Macuspana’’;
pero las piedras no cambian de opinion, y parailustrarlo
tenemos el caso de la sefiora Robles, que a pesar de que se
demostré un desfalco a erario de su administracion, la
piedra procuradora no ha cambiado de opinién y prefirio
darle carpetazo.

También tenemos el gemplo del segundo piso, proyecto
gue apesar de que este 6rgano local, apoyado en lasleyes,
le hapedido a bosquejo de Jefe de Gobierno el estudio que
muestre las bondades de los segundos pisos, pero esto,
sefior y sefiores, como piedrade acantilado no hacambiado
deopiniény no hace caso alo queentérminoslegalessele
dicta.

Tampoco podemos cambiar la soberbiay arroganciade la
piedra pémez Raquel Sosa, que no acepta que son los
ciudadanos quienes hacen posible el desarrollo social, ya
gue a través de sus impuestos, y no de la genialidad del
PRD, este gobierno tiene recursos para seguir adelante con
susprogramas sociales. Sin embargo, el problemase centra
en la necedad de un tema que para muchos especialistas,
como el Colegio delngenieros, no esfactible paralaciudad
porgue no existe una propuesta que pueda ser analizada
con detenimiento; sblo existe una maqueta que costo
posiblemente 13 millones de pesos para su el aboracion.

Asimismo, no es desatino de nosotros el estar en contrade
esta obra. Que quede claro, no podemos avalar un gasto
inmenso cuando hay hospitales carentes de los principales
servicios, delos recursos humanos que puedan dar un trato
digno aquien lo necesitay escasez de equipo y tecnologia
gue pueda prevenir enfermedades o salvar vidas.

Esun hecho que hace faltamuchainversion en otros rubros,
como el caso del sistema penitenciario de la ciudad, en
donde hay reos que no cuentan con las normas minimas de
salud por estar sobrepoblados. Ahi si, sevivelacorrupcion
en todos los niveles, las celdas se compran, los favores se
negocian, hay drogadiccion y trafico de armas, no hay
programas de rehabilitacién que permitan lasocializacion
del interno, no hay programas de capacitacion y empleo
postpenitenciario, esdecir, se necesitamas que un segundo
piso, se requiere inversion en estos centros para acabar
conlaproliferacion deladelincuencia.

Es necesario incentivar a turismo, que disminuy6 en los
ultimos dias un 25%, afectando al comercio delaciudad y
por ende alos pocos empleos que este gobierno ha podido



68 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 07 3DEOCTUBRE DE 2002

sostener; no hay turismo, no hay ingresos, no hay empleos,
ciudadanas y ciudadanos diputados, que ademas los veo
muy inquietos|osdel aladeaca, lesagradezco austedesla
atencion, los del alade aca.

Al parecer lo anterior no importay no importa porque la
necedad intenta imponerse a pesar de que los habitantes
del Distrito Federal dieron un veredicto con su silencio,
intentai mponerse aungue no existan |os estudi os necesarios
paralaviabilidad delaobra, como eslacalidad del material
ausarse, el costo exacto del megaproyecto, lafortalezade
las columnas en caso de un sismo con magnitudes como
aquellas del 85, los alcances o contrastes en la calidad
ambiental, € impacto positivo o negativo de otrasvialidades,
la seguridad publica antes y después del proyecto, la
eficienciadel grupo de asesores quelo disefio, si ésteexiste.

Intentaimponerse como el caso del distribuidor vial de San
Antonioy Periférico, en donde el gobierno utilizalafuerza
publica, especificamente a quinientos granaderos, que
tienen como encomiendaamedrentar acuanto vecino vean.

Es preocupante que la Secretaria de Seguridad Publicavea
en cada uno de sus elementos un **Milusos’ dispuestos a
repartir placas, alevantar encuestas de salidas cuando hay
plebiscitos, a amedrentar vecinos y posiblemente buenos
albafiles que apoyen a los grandes consorcios
constructores de estas megaobras.

Quisiéramos que esos toletes, esos escudos, todo el
entrenamientoy todalaenergiadelospoliciasseutiliceen
contra de los secuestradores, hombres que ya han hecho
desistir aMarcelo Ebrard, hombres que yaevidenciaron la
ineficienciade la Secretariade Seguridad Pablica.

Por eso tenemos que actuar con mucha responsabilidad.
Para nosotros es entendido que la obra publica es una
necesidad, como bien lo dijo Lépez Obrador, pero laobra
publica que beneficie a todos y no solamente a un grupo
de aristOcratas que quieran circular por |os segundos pisos
confundiéndol os con el Autédromo Hermanos Rodriguez.

Nosotros queremos mayor inversion en obra publica,
porque aln hacefaltallevar el vital liquido alafamilias, no
pobres, sino marginadas de la ciudad; ain hace falta
construir més hospitales, infraestructurade transporte como
el caso del Metro; reparar principal esvialidades, resanando
verdaderos créteres urbanos, pavimentar zonas en donde
hombres, mujeres y nifios siempre andan con sus zapatos
color café porque €l lodo les hace imposible €l transito y
hace faltamayores acciones de viviendasocial parasacar a
milesdefamiliasdel refugio delaminasy plasticos.

Posiblemente |0 anterior no importe, sobre todo cuando se
busca promocionar una imagen o colocar un hombre en
simbolo de grandeza; posiblemente tampoco importe
cuando se confunde necesidad con necedad, por 1o que la
necedad de la construccion del segundo piso es muestra
clara del autoritarismo de este césar tropical como lo
estableceel columnistaCarlos Ramirez.

Sefiores diputados: estamos en peligro, sin el afan de ser
fatalistas, de transformar nuestras instituciones
republicanas en instituciones dictatoriales, por las
decisiones erréneas de un hombre para cumplir las
extravagancias de los amos del dinero, que ocultos en su
popularidad hacen y deshacen haciéndole creer a este
candido queesel Califa, el Caifade* Pgjelandia’.

La propuesta de llevar a cabo un segundo piso nos
preocupa, porque es resultado de la improvisacion y esta
carente de un proyecto de vialidad para nuestra ciudad,
pero apesar deello sellevaraacabo esaobra, sinimportar
el descontento de los vecinos afectados, aln asi con la
asociacién civil de vecinos del cruce de Viaducto y
Periférico, han insistido que buscaran la manera de
ampararse y aunque el no fue rotundo en las zonas donde
setiene proyectadalaobra, parael Jefe de Gobierno pudo
mas €l si de los ciudadanos cooptados, de las tribus de
| ztapal apay | as conciencias compradas y mani pul adas por
Su excesivo autoritarismo.

En nuestra ciudad experimentamos el peor aspecto del
paternalismo: ver a los gobernados eternamente como
menores de edad, que deberan siemprerecibir laorientacion
del monarca.

Mencion aparte merece, que un gobierno que se
autonombredeizquierda, se preocupariamas por privilegiar
el transporte publico que alentar la proliferacion del
automovil y méas cuando se ven beneficiados
principalmente sectores de altos ingresos econémicos.

Es necesario sefialar que el plebiscito realizado hace una
semanadistamucho delo que serequiere paraconsiderarlo
un gjercicio derepresentacion y de democraciaparticipativa,
mucho tiene que ver también la errénea concepcioén de la
democraciaque setiene por parte delaautoridad capitalina
en todo lo queimplicael concepto.

Bastaaclarar que enlademocracianoimperaladisposicion
arbitrariade unapersona, sino delaley, serespetaa régimen
y se acata lo que dicen los 6rganos responsables de crear
las disposiciones legales.

Enlademocracia, lastimaqueyano veo aningun perredista
porgue yahuyeron cobardemente de este debate, lesquiero
decir aéstos, que enlademocracia, losindividuos participan
a través de sus representantes que eligen por medio del
voto librey secreto.

En lademocraciano se hace gobierno por lo que dictan las
minorias, como ocurre en nuestraciudad donde ladecision
se toma por unos cuantos via telefonica; la democracia es
flexible, incluyentey no permite que algunas de sus partes
imponga sus puntos de vista e intereses a resto de la
poblacion.

Un gobierno democratico es de las mayorias, es por las
decisiones de ellas y no solamente se apoya en ellas como
ocurrio con los fascistas o los comunistas en aquellos
tiempos.
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Laactitud del Jefe de Gobierno retadoray amenazante hacia
aquellos que se oponen a sus decisiones unil aterales, como
el caso del distribuidor vial de San Antonio, dista mucho
de lo que es un gobernante democrético.

Como legisladores y representantes de la voluntad de los
ciudadanos, no debemos dejar a un lado que se esté
justificando el autoritarismo a cambio de imponer un
espejismo de orden, sin importar €l precio que debemos
pagar los capitalinos.

El autoritarismo aunque ya no estén aqui estos diputados
del PRD, es una caracteristica esencial del fascismo; la
preservacion de los intereses de los hombres del dinero
fueron hechos, que llevaron a Benito Mussolini y Adolfo
Hitler ainstaurar estetipo de politicas de exterminio que a
través del engafio social por lo delacrisisdel 29 instauraron
una nueva ideologia haciendo de sus caprichos una
institucion.

Si nosotros dejamos que el Jefe de Gobierno siga
gobernando con esa politica de voluntad, sdlo vamos a
incrementar el deterioro de la ciudad. Por eso, nos
pronunciamos paraque el préximo Presupuesto de Egresos,
sea confeccionado a la medida de la poblacién y no alos
deseos de su alteza serenisima.

Yo los convoco a que no aprobemos dinero para los
segundos pisos, porque sblo asi vamos a mantener una
relacion democratica entre ambos érganos de gobierno y
vamos a procurar €l respeto a la decision de la inmensa
mayoria que se abstuvo a contribuir con su voto, a dar
legalidad aunafarsao fantasiatropical.

También, los convoco para que nNos pronunciemos en
contra del autoritarismo que viven |os vecinos aledafios a
laobradel distribuidor vial de San Antonio porgue es por
medio del didlogo como se resuelven las inconformidades
y no con los toletes y las botas en el craneo de un ser
humano.

Nossumamosalapropuestadel jefe delegacional en Benito
Juéarez de que saguen a los granaderos y esperamos un
pronunciamiento serio de parte de Accion Nacional sobre
este tema, que es de vital importancia hoy en dia para
guienes viven en esas colonias.

Muchas gracias.
A las 16:15horas.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Algunadiputadao agun diputado
quiere hacer uso de la palabra?

Estapresidenciainformaque hasido retirado del orden del
diael punto nimero 10.

Con fundamento en el articulo 36 fraccién | de la Ley
Organica de la Asamblea Legislativa, esta presidencia
declaraalaAsambleal egislativaen sesion permanente, en
virtud de que las observaciones que remite el Jefe de
Gobierno del Distrito Federal al decreto de reformay
adicionesal Codigo Electoral, estan por recibirse.

Se declaraun receso.
(Receso)
(Martes8deoctubredel 2002)
A las 11:19 horas.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO MIGUEL ANGEL
TOSCANO VELASCO.-Selevantael receso delasesion
permanente y se reanuda la sesion permanente.

En virtud de que no hay més asuntos que desahogar, se
levantalasesiony secitaparalaquetendralugar el diade
hoy 8 de octubre, alas 11:20 horas.
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