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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO JORGE ALBERTO
LARA RIVERA.- Procedala Secretaria a paser lista de
asistencia a las diputadas y diputados.

LA C.SECRETARIA DIPUTADA SOFiA FIGUEROA
TORRES.- Por instrucciones de la Presidencia, se va a
proceder a pasar lista de asistencia.

(Listadeasistencia)

Diputado Presidente, hay una asistencia de 45 diputados.
Hay quérum.

EL C.PRESIDENTE.- Seabrelasesion.

Antes de instruir a la Secretaria a efecto de que proceda
con el desahogo de nuestra sesion, esta Presidencia, con
fundamento en lo establecido en el articulo 36 de la Ley
Organica desea dirigir un mensaje a las diputadas y
diputados:

No pasa desapercibidaparalaPresidencialacircunstancia
de la cual fue objeto la Asamblea L egislativa del Distrito
Federal en la sesion del dia de hoy, que se inicia con un
retardo de més de 2 horas.

Sabemos que muchos delostemas que aqui setratan tienen
unaenorme repercusion social y de que enlagran mayoria
de ellos se cierne unadiscusion, se ciernen puntos de vista
encontrados, se cierneladeliberacién ampliano solamente
entre los legisladores sino también entre los distintos
sectores de la sociedad capitalina.

Esta Presidencia consideraque no puede haber ningin tema
gue amerite secuestro delaAsamblea L egislativa. Ningun
tema, por grave, por delicado, por extremoso que sea puede
justificar una circunstancia como la que hoy sufrié la
Asambleal egidativa.

Esta Presidencia, teniendo las facultades para llamar ala
fuerza publica o para habilitar un recinto alterno decidié
confiar en los legisladoresy en las partes involucradas en
este asunto para poder tener nuestra sesién de manera
normal en el recinto de Doncelesy Allende.

Al mismo tiempo que repruebay sefialaque no hay ninguna
justificacién que amerite un secuestro como el que hoy
padecimos, ni hoy ni en lo sucesivo, también agradece a
las diputadas y diputados, especialmente a la Presidenta
delaComisién de Desarrollo Urbano, por tomar lasmedidas
politicas y parlamentarias necesarias para poder avanzar
en laprosecucion de nuestro orden del diade nuestrasesion
de Pleno.

Sin embargo, esta Presidenciahace votos porque no vuelva
adarse en la historia de esta Asamblea un incidente como
éste y que lo que hoy vivimos y o que se ha vivido en
0casiones semejantes no se conviertani en antecedente ni

enlanormani siquieraen laexcepcion, porquea secuestrar
laAsambleadelaformaenlacual hoy se secuestro, seesta
negando la posibilidad del funcionamiento no solamente
de las instituciones, sino de los principios y valores que
alientan a las propias instituciones, y no es por los
diputados o diputadas ni es por los 6rganos de gobierno,
es por la Capital por lacual estamos trabajando.

Demaneratal queyo hago un [lamado aque desahoguemos
esta sesion de manera correcta, de manera adecuada, sin
mayores aspavientosy haciendo todo el esfuerzo paraque
con nuestros representados hagamos el trabajo posible en
todalaamplitud de | os sectores social es que se encuentran
aqui representados en las personas de ustedes, sefioras y
sefiores diputados, para que no vuelvaaocurrir algo como
lo que hoy penosamente tuvimos que superar.

En consecuencia, proceda la Secretaria a preguntar a la
Asamblea en votacion econémica si es de dispensarse la
lecturadel orden del dia

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidencia se
PreguntaalaAsambleasi es de dispensarse lalectura del
orden del dia.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.
ORDENDEL DIA
Sesion ordinaria. 29 de noviembre de 2005.
1. Listadeasistencia
2. Lecturadel orden del dia.

3. Lecturay en su caso aprobacion del acta de la sesion
anterior.

Comunicados

4. Unodé diputado Roberto Carlos Reyes Gamiz, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

5. Uno de las Comisiones Unidas de Asuntos Politicos
Electoralesy de Participacién Ciudadana.

6. Uno de la Comision de Asuntos Laboralesy Prevision
Socidl.

7. Uno de la Comision de Desarrollo e Infraestructura
Urbana.

8. Uno delaComisién de Fomento Econdmico.

9. Cuatro delaComision de Administracion Publicalocal.
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10. Unodel Ciudadano DionisioA. Meadey Garciade L eon,
Subsecretario de Enlace Legislativo de la Secretaria de
Gobernacion.

11. Uno del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal.

12. Uno del Consejo delaJudicaturadel Distrito Federal.

13. Dosdel Licenciado Ricardo Ruiz Suédrez, Secretario de
Gobierno del Distrito Federal.

14. Uno de laLicenciada Martha Patricia Ruiz Anchondo,
Jefa Delegacional en Gustavo A. Madero.

Iniciativas

15. Iniciativade decreto por €l que sereformany adicionan
diversas disposiciones de laLey de Transportey Vialidad
del Distrito Federal, que presentaladiputada SilviaL orena
Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucion Democrética.

16. Iniciativadereformasalal ey de Transportey Vialidad
parael Distrito Federal, que presentala diputada Mariana
G6mez del Campo Gurza, del grupo parlamentario del Partido
Accion Nacional.

17. Iniciativadereformasy adicionesa Nuevo Cadigo Pend
del Distrito Federal, que presenta la diputada Norma
Gutiérrez delaTorre, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

18. Iniciativade decreto por laque secrealaley de Fomento
Agropecuario para el Distrito Federal, que presenta la
diputada Maria Guadalupe Chavira de la Rosa, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

19. Iniciativa de ley para evitar y disminuir los dafios ala
salud provocados por e consumo de bebidas alcohdlicas
enel Didrito Federal, que presentaladiputadaMariaAraceli
V&zquez Camacho, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucién Democrética.

20. Iniciativa de decreto que reformadiversos articulos de
laLey de Transporte y Vialidad del Distrito Federal, que
presenta el diputado Alfredo Carrasco Baza, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

21 Iniciativacon proyecto de decreto quereformael inciso
b, fraccion v delabase primeradel apartado ¢, del articulo
122 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que presentael diputado CarlosAlberto Flores
Gutiérrez, del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional.

22. Iniciativa con proyecto de decreto que modifica y
adicionadiversosarticulos delaLey del Servicio Publico
de CarreradelaAdministracion Publicadel Distrito Federal,
gue presenta € diputado Emilio Fernandez Allende, del

grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética.

23. Iniciativade decreto que adiciona€ articulo 187 capitulo
I, pornografia infantil del Nuevo Coédigo Penal para el
Distrito Federal, que presenta el diputado Jorge Garcia
Rodriguez, del Partido Revolucionario Institucional.

24. Iniciativacon proyecto de decreto por € que seadiciona
un parrafo alafraccién V11 del articulo 347 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal, que presenta
el diputado Juan Antonio Arévalo Lopez, del grupo
parlamentario PartidoAccion Nacional.

25. Iniciativaquereformadiversasdisposicionesdelal ey
de Residuos Sdlidos del Distrito Federal, que presenta el
diputado Christian Martin Lujano Nicolas, del grupo
parlamentario PartidoAccion Nacional .

26. Iniciativa con proyecto de decreto que reforma el
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, que presentael
grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista de
México.

27. Iniciativa de decreto que reforma el articulo 79 del
Cadigo de Procedimientos Civiles parael Distrito Federal,
gue presentael diputado Alfredo Carrasco Baza, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

28. Iniciativadereformasy adicionesalal ey delos Jovenes
del Distrito Federal, que presenta el grupo parlamentario
del Partido Verde Ecol ogistade México.

29. Iniciativa de reformas al Codigo de Procedimientos
Penaesdel Distrito Federal, que presentaladiputada Silvia
Oliva Fragoso, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democrética.

Dictamenes

30. Discusién y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativade decreto mediante el cual sereforman diversas
disposiciones ala Ley Desarrollo Social para el Distrito
Federal, que presentala Comisién de Desarrollo Social.

3L Discusién y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativa con proyecto de decreto que reformalaley de
Desarrollo Social parael Distrito Federal, que presentala
Comision deDesarrollo Social.

32. Discusién y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo para exhortar a Jefe de
Gobierno del Distrito Federal en el marco de sus
atribuciones instruya a las dependencias que operan €l
programaintegrado territorial y demds programas sociales
de combate ala pobrezay marginacion, afin de que sea
incrementado el nimero de beneficiarios de los
subprogramas en |las unidadesterritorial escon mayor indice
de marginacién en las delegaciones:. |ztapalapa, Gustavo
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A.Maderoy Alvaro Obregdn, que presentalaComision de
Desarrollo Social.

33. Discusién y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo para solicitar a la
coordinacién de programas metropolitanos, sea analizada
la posibilidad de integrar a la Comision Ambiental
Metropolitana como grupo de trabajo permanente e
independiente alos quelaconforman, uno quetrate el tema
de larecoleccion, tratamiento y disposicion de desechos
sélidos, que presentan las Comisiones Unidas de Desarrollo
Metropolitano y de Preservacion del Medio Ambiente y
Proteccion Ecol 6gica.

34. Discusién y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo paraque € director general
del Instituto de Viviendadel Distrito Federal, remitaaesta
Asambleal egidativalainformacion referente al estado que
guardan los inmuebles a favor del Instituto de Vivienda,
gue presentalaComisién de Vivienda.

35. Discusién y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativade decreto quereformay adicionalosarticulos 6
y 7 delalL ey de Fomento Cultural del Distrito Federal, que
presentala Comision de Cultura.

36. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativa de decreto por la que se reforman y adicionan
diversas disposiciones de la Ley de Turismo del Distrito
Federal, que presentala Comision de Turismo.

37. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativadereformasy adicionesalal ey de Turismo del
Distrito Federal, que presentala Comisién de Turismo.

38. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativade decreto quereformay adicionalalLey parael
Funcionamiento de Establecimientos Mercantiles del
Distrito Federal, que presenta la Comision de Fomento
Econdmico.

30. Discusién y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativa de decreto por la que se adicionan diversos
parrafosal articulo 69 delalL ey parael Funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, que
presentala Comisién de Fomento Econdmico.

40. Discusion y en su caso aprobacién del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo por el que se exhorta al
Jefe de Gobierno del Distrito Federal paraqueincluyaenel
reglamento de la Ley para el Funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, la
regulacién en materia de estacionamientos publicos, que
presentala Comision de Fomento Econdmico.

41. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativadedecreto por el que sereformael articulo 29 de
laL ey del Deporte parael Distrito Federal, que presentala
Comision de Deporte.

42. Discusion y en su caso aprobacién del dictamen para
laentregadelaMedallaal Mérito Deportivo correspondiente
al afio 2004, que presentala Comisién de Deporte.

43. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen a una
proposicion con punto de acuerdo para proponer a los
jovenes delaseleccion nacional, Sub-17, como candidatos
arecibir laMedallaa Mérito Deportivo, que otorgara la
Asambleal egislativadel Distrito Federal alosdeportistas
gue hayan obtenido triunfos trascendentales durante el
2005, que presentala Comision de Deporte.

44. Discusiony en su caso aprobacion del dictamenrelativo
a la proposicion con punto de acuerdo por el que esta
Asamblea Legislativa del Distrito Federal exhorta
respetuosamente al Director General del Instituto
Politécnico Nacional, doctor Enrique VillaRivera, afinde
que reconsidere la no desaparicion del equipo de futbol
americano de liga mayor ‘“Aguilas Blancas’ de la
Institucion, que presentala Comisién de Deporte.

Propuestas

45. Con punto de acuerdo para hacer un llamado a los
Secretarios de Gobierno y de Transporte y Vialidad del
Distrito Federal, paraque atiendan con prontitud y eficacia
las demandas del movimiento social del transporte en el
Distrito Federal, que presentael diputadoAlfredo Carrasco
Baza, del grupo parlamentario del Partido delaRevolucién
Democrética.

46. Con punto de acuerdo sobre participacion ciudadana,
gue presentaladiputadaSilviaLorenaVillavicencio Ayala,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética.

47. Con punto de acuerdo parasolicitar al Jefe de Gobierno
del Distrito Federal, gire sus instrucciones a la Secretaria
del Medio Ambiente a fin de que presente un informe
pormenorizado sobre los &rboles talados en la avenida de
los Insurgentes, que presenta el diputado José de JesUs
L 6pez Sandoval, del grupo parlamentario del Partido Accidn
Nacional.

48. Con punto de acuerdo para solicitar un convenio de
colaboracion entre la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal y el Instituto Nacional de PersonasAdultas
Mayores, que presenta la diputada Mariana Gomez del
Campo Gurza, del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional.

49. Con punto de acuerdo sobre las tarifas de gas LP, que
presentadl diputado Alfredo Herndndez Raigosa, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

50. Con punto de acuerdo para agilizar la entrega de
escrituras de diversoslotesenlacoloniaJalalpa, delegacion
Alvaro Obregdn, que presenta la diputada Silvia Lorena
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Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucion Democrética.

51. Con punto de acuerdo sobre laCruz Roja, que presenta
el grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista de
México.

52. Con punto de acuerdo sobre diversos asuntos de la
delegacion Alvaro Obregon, que presentaladiputadaSilvia
Lorena Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética.

53. Con punto de acuerdo relativo alos Centros de Salud
enladelegacion Alvaro Obregdn, que presentaladiputada
SilviaLorenaVillavicencio Ayala, del grupo parlamentario
del Partido delaRevolucién Democrética.

54. Con punto de acuerdo sobre la delegacion Coyoacan,
gue presenta el diputado Obdulio Avila Mayo, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional.

55. Con punto de acuerdo para solicitar a los diputados
locales asistan a las reuniones convocadas por las
Comisiones Unidas de Hacienda y Presupuesto y Cuenta
Publica para que propongan las necesidades financieras
de sus demarcaciones para que los jefes delegacionales
atiendan sin excusas | as gestiones ciudadanas que ustedes
realizan ante ellos, que presenta el diputado Alfredo
Carrasco Baza, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética

56. Con punto de acuerdo sobre tarifas eléctricas, que
presentadl diputado Alfredo Herndndez Raigosa, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

57. Con punto de acuerdo para que se contemple en el
Presupuesto de Egresos del Distrito Federal parael gercicio
2006, una partida especial para cumplir con adeudos
derivados de laudos laborales, que presenta el diputado
Héctor Mauricio Lopez Veldzquez, del grupo parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional.

58. Con punto de acuerdo paraestablecer en el Presupuesto
de Egresos del Distrito Federal para el gjercicio 2006, un
nuevo catdlogo de programas prioritarios, que presenta el
diputado Héctor Mauricio Lépez Veldzquez, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional .

59. Con punto de acuerdo para que la Secretaria de
Finanzas, establezca el compromiso de llevar a cabo la
contabilidad patrimonial del Distrito Federal, que presenta
el diputado Héctor Mauricio LOpez Velazquez, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional .

60. Con punto de acuerdo por el cual se solicita la
comparecencia de servidores publicos, que presenta el
diputado Héctor Mauricio Lopez Velazquez, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.

6L Con punto de acuerdo para solicitar a la Jefa
Delegacional en Azcapotzalco, para que instruya al
personal asu cargo y que dé mantenimiento a las fuentes
ornamental es de esademarcaci on, que presentael diputado
José de JesUis L 6pez Sandoval, del grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional.

62. Con punto de acuerdo para que esta honorable
Asamblea Legislativa del Distrito Federal solicite
informacion referente a las acciones realizadas por la
Secretaria de Salud del Distrito Federal, asi como la
implementacién de una camparfia informativa a través de
los medios de comunicacién respecto al consumo de
alimentos transgénicos, asi como de las consecuencias
gue estos generan, que presenta el diputado José
Guadal upe Jiménez Magarfia, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética.

63. Con punto de acuerdo sobre grupos porriles en el
Distrito Federal, que presenta la diputada Silvia Oliva
Fragoso, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética

64. Con punto de acuerdo sobre el diadelaeiminacién de
laviolenciacontralamujer, que presentaladiputada Silvia
Oliva Fragoso, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democrética.

65. Con punto de acuerdo para solicitar en el presupuesto
para el afio 2006 |os recursos suficientes para la creacion
de un centro de acopio en el sur del Distrito Federal, que
presentaladiputada Maria Guadalupe Chavirade la Rosa,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética

66. Con punto de acuerdo respecto al presupuesto de la
delegacion Alvaro Obregon, que presentaladiputadaSilvia
Lorena Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética

67. Con punto de acuerdo paraquelaAsambleal egidativa
del Distrito Federal promueva una mesa de negociacion
con diversas instituciones en materia de vivienda, que
presenta la diputada Maria Claudia Esgueda Llanes, del
grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional.

68. Con punto de acuerdo paraguelaAsambleal egislativa
garantice que en e Presupuesto de Egresos del 2006 se
destinen recursos para apoyar a la organizacion de
fegtivales, fiestasy mantenimiento de inmueblesculturales,
que presenta la diputada Maria de Lourdes Rojo e
Inchaustegui, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democrética.

69. Con punto de acuerdo para que esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal destine en el Presupuesto
de Egresos del Distrito Federal los recursos suficientes
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para que los hospitales del Distrito Federal cuenten con el
equipo y medicinas necesarias, que presenta la diputada
Sofia Figueroa Torres, del grupo parlamentario Partido
Accion Nacional.

70. Con punto de acuerdo paraque atravésdelaComisién
deVigilanciadela ContaduriaMayor de Hacienda de este
Organo legislativo se instruya a la contaduria mayor de
HaciendadelaAsamblea L egislativadel Distrito Federal,
Ileve acabo unaauditoriaespecial delegalidad respecto de
losservicios de mantenimiento preventivo correctivo alas
patrullas dela Secretaria de Seguridad PUblicadel Distrito
Federal, asi como las adquisiciones de vehiculosrealizadas
durante el gjercicio 2004, que presentael diputado Alberto
Trejo Villafuerte, del grupo parlamentario del Partido dela
Revolucion Democrética

71. Con punto de acuerdo para exhortar atentamente a la
DoctoraAsaCrigtinaLaurell, paraqueimplemente, programe
y gjecute acciones de fumigacion y de desratizacion delos
312 mercados y 212 concentraciones del Distrito Federal,
asi como alacentral deabasto delaCiudad de México, que
presenta el diputado Jorge Garcia Rodriguez, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional .

72. Con punto de acuerdo sobre la situacion de los
trabajadores eventuales de la delegacion Cuajimalpa de
Morelos, que presentaladiputadaMariaAraceli Véazquez
Camacho, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democrética.

73. Con punto de acuerdo sobre los delitos ambientales en
el Distrito Federal, que presentaladiputada MariaAraceli
Vézquez Camacho, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucion Democrética.

74. Con punto de acuerdo entorno al eje 5 poniente, que
presentaladiputada SilviaL orenaVillavicencio Ayala, del
grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética.

Pronunciamientos

75. Pronunciamiento sobre el presupuesto aprobado en
materia de cultura, que presenta la diputada Maria de
Lourdes Rojo e Inchaustegui, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética

76. Pronunciamiento sobre el Dia Internacional Contrala
Violencia hacia la Mujer, que presenta la diputada Irma
Islas Ledn, del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional .

Efemérides

77. Por e XCIV Aniversario delaProclamacion del Plan de
Ayala, que presenta el diputado Héctor Guijosa Mora, del
grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética.

Eleccion delaMesaDirectiva

78. Eleccién de la Mesa Directiva que coordinara los
trabajosdelaAsambleal egislativade Distrito Federal, 111
L egislatura, durante el mes de diciembre de 2005.

EL C.PRESIDENTE.- SesolicitaalaSecretariadar cuenta
alaAsambleacon €l actade lasesion anterior.

EL C.SECRETARIO.- Diputado Presidente, estaSecretaria
leinformaquehasido distribuidael actadelasesion anterior
a los coordinadores de los grupos parlamentarios, por o
que solicita su autorizacion parapreguntar alaAsambleasi
es de aprobarse.

EL C.PRESIDENTE.- Addante, diputado Secretario.
EL C.SECRETARIO.- Estdaconsideraciéond acta.

No habiendo quien haga uso de la palabra, en votacion
econémicase preguntaalaAsambleas esde aprobarse el
actadereferencia

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada el acta, diputado Presidente.

ACTADE LA SESION CELEBRADAEL DIAMARTES
VEINTIDOS DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL
CINCO.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO
JORGE ALBERTO LARA RIVERA

Enla Ciudad de México Distrito Federal, siendo las doce
horas con cincuenta y ocho minutos del dia martes
veintidés de noviembre del afio dos mil cinco, con una
asistencia de 50 diputadas y diputados, la Presidencia
declaré abierta la sesion. En votacion econdmica se
dispensot la lectura del orden del dia. En votacion
economica se aprobd el acta de la sesion anterior.

La Presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea
gue después de revisar el contenido de la propuesta con
punto de acuerdo para solicitar al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, Licenciado Alejandro Encinas
Rodriguez, implemente las medidas necesarias para la
asistencia y la prevencion de la violencia familiar
funcione conforme alaley, enlistada en el numeral 42 del
orden del dia de la sesién anterior, que remiti6 la
Diputada Irma Islas Leodn, del grupo parlamentario del
Partido Accién Nacional, se rectifico el turno a la
Comision de Desarrollo Social, se ordend tomara nota la
Secretaria 'y se instruyé a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios para que elaboraran los comunicados
correspondientes.
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Posteriormente, la Presidencia hizo del conocimiento de
la Asamblea que serecibié un comunicado dela Comision
de Vivienda, mediante el cual solicité prérroga para
analizar y dictaminar una iniciativa, en votacion
economica se aprobo la solicitud y se ordené hacerlo del
conocimiento del titular de la Comision de Vivienda.

La Presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea
que se recibio un comunicado de la Comision de
Gobierno; mediante el cual seinformé del acuerdo por €l
cual se establece el procedimiento para la designacion
de los Consgjeros que integraran el Consejo General del
Instituto Electoral del Distrito, Federal a que serefiere el
articulo 125 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.
La Asamblea quedd debidamente enterada.

La Secretaria dio cuenta a la Asamblea que se recibié un
comunicado del Ciudadano Dionisio A. Meade y Garcia
de Ledn, Subsecretario de Enlace Legislativo de la
Secretaria de Gobernacion, mediante €l cual remitié copia
del oficio suscrito el 4 del actual por el Ciudadano
Licenciado Jorge Gonzalez Teisser, Director General del
Colegio de Bachilleres, mediante el cual da respuesta al
punto de acuerdo relativo al conflicto laboral de esa
Institucion; se ordend hacerlo del conocimiento de la
Diputada Maria Araceli Vazquez Camacho,

La Presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea
gue se recibieron 8 comunicados del Licenciado
Algjandro Encinas Rodriguez, Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, mediante los cuales propuso a esta
Soberania la ratificacién del nombramiento como
Magistradosdel Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal alos siguientes Licenciados. Rosalinda Sanchez
Campos, Julio César Meza Martinez, Diego Heriberto
Zavala Pérez, Roberto Martin Lopez, Lazaro Tenorio
Godinez, Rebeca Florentina Pujol Rosas, Marco Antonio
Ramirez Cardozo, Laura Minerva Duarte Gonzalez; se
turnaron para su analisis y dictamen a la Comisién de
Administracién y Procuracién de Judticia.

La Presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea que
serecibio un comunicado del Arquitecto Carlos Ruiz Chavez
Desentis, Director General de Obrasy Desarrollo Urbano
de la Delegacion Miguel Hidalgo, mediante € cual dio
respuesta a la propuesta con punto de acuerdo con relacién
ala temporada delluvias pasada, | os trabaj os de desazolve
que se realizan en coordinacion con € Sstema de Aguas de
la Ciudad de México, losrecorridos periodicos en los sitios
sefialados como de alta incidencia de encharcamientos e
inundacionesy € retiro deresiduos sélidos delas coladeras
pluviales, rgjillas de piso y bocas de tormenta; se ordend
hacerlo del conocimiento de la Diputada Maria Araceli
Véazquez Camacho.

La Presidencia hizo del conocimiento dela Asamblea que
los puntos enlistadosen los numerales 10, 14, 16, 22, 36 y 59
del orden del dia fueron retirados.

A continuacion, para presentar una iniciativa de decreto
por la que se expidela Ley de Responsabilidad Patrimonial
de los Entes Pdblicos del Distrito Federal, se concedio €
uso delatribunaal Diputado Obdulio AvilaMayo, del grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional.

PRESIDENCIADE LA DIPUTADA
MARIA ARACEL| VAZQUEZ CAMACHO

Se turnd para su analisis y dictamen a la Comisién de
Administracién Pudblica Local.

La Presidencia informo que la presentacion de la iniciativa
enlistada en & numeral 11 del orden del dia, serealizaria al
final del capitulo respectivo.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por
el quesecreala Ley deProfesionesdel Distrito Federal, se
concedi6 el uso de la tribuna al Diputado Elio Ramén
Bejarano Martinez, del grupo parlamentario del Partido de
la Revolucién Democratica.

PRES DENCIADEL DIPUTADO
JORGE ALBERTOLARARIVERA

Seordendinsertar € texto delainiciativaen d Diariodelos
Debates y se turné para su analisis y dictamen a las
Comisiones Unidas de Educacién y de Normatividad
Legidativa, Estudios y Précticas Parlamentarias.

A continuacion para presentar una iniciativa que reformay
adiciona diversos articulos al Codigo de Procedimientos
Penales para € Didtrito Federal, se concedio € uso de la
tribunaala Diputada Maricela Contreras Julian, del grupo
parlamentario del Partido de la Revolucion Democratica.
Se ordend insertar en € Diario de los Debates y se turn
parasuandlisisydictamenala Comision de Administracion
y Procuracion de Justicia.

Posteriormente, para presentar una iniciativa que reforma
y adiciona los articulos 318 y 319 del Codigo Financiero
del Distrito Federal, se concedi6 e uso de la tribuna al
Diputado José Maria Rivera Cabello, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional. Se ordené
insertar € texto en d Diario de los Debates y se turné para
su andlisisy dictamen alas Comisiones Unidas de Hacienda
y de Presupuesto y Cuenta Publica.

Para presentar una iniciativa de reformas y adiciones al
Caodigo Financiero del Distrito Federal, se concedi6 € uso
delatribunaal Diputado Héctor Mauricio Lopez Vel dzquez,
del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Ingtitucional; se turnd para su andlisis y dictamen a las
Comisiones Unidas de Hacienda y de Presupuesto y Cuenta
Publica.

La Presidencia, hizo del conocimiento de la Asamblea
gue los puntos enlistados en los numeralesl8, 21, 46 y 60
del orden del dia fueron retirados.
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Acto seguido, la Presidencia informé que se recibio una
iniciativa de reformas a diver sas disposiciones del Nuevo
Caodigo Penal, del Codigo de Procedimientos Penales, de
la Ley de Cultura Civica, de la Ley de Ejecucion de
Sanciones Penales y de la Ley Orgéanica del Tribunal
Superior de Justicia, todas del Distrito Federal, que
remitio el Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
Licenciado Algjandro Encinas Rodriguez; se turno para
suanalisisy dictamen ala Comisién de Administraciény
Procuracién de Justicia.

A continuacion para presentar una iniciativa que reforma
diversosarticulosal Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, se
concedio el uso de la tribuna al Diputado Alfredo
Carrasco Baza, del grupo parlamentario del Partido de
la Revolucién Demaocratica. Se turné para su andlisis y
dictamen a la Comisién de Normatividad Legislativa,
Estudios y Précticas Parlamentarias.

Para presentar una iniciativa de reformas al Cédigo
Financiero del Distrito Federal, la Presidencia concedi6
el uso delatribuna al Diputado Francisco AgundisArias,
del grupo parlamentario del Partido Veerde Ecologista de
México. Se ordend insertar €l texto en el Diario de los
Debates y se turné para su analisis y dictamen a las
Comisiones Unidas de Hacienda y de Presupuesto y
Cuenta Publica.

A continuacion, la Presidencia informé que serecibié un
acuerdo dela Comision de Gobierno mediante el que se
modificé la integracion de las Comisiones de Desarrollo
Metropolitano, de Turismo, de Poblacién y Desarrollo,
de Desarrollo e Infraestructura Urbana, de Vivienda, de
Administracion Piblica Local y del Comité de la
Biblioteca *‘ Francisco Zarco” ; en votacion econémica se
aprobo € acuerdo, se ordend hacerlo del conocimiento
de los integrantes de las comisiones referidas.

Conforme al orden del dia, la Presidenciainformé que se
recibié un acuerdo de la Comisién de Gobierno, en €l
gue se determina el formato para la comparecencia del
Secretario de Finanzas del Gobierno del Distrito Federal;
en votaci 6n econdmica se aprobo el acuerdo dereferencia,
la Asamblea quedd debidamente enterada y se ordend
hacerlo del conocimiento del Secretario de Finanzas del
Distrito Federal.

El siguiente punto del orden del dia fue la discusiony en
su caso aprobacion del dictamen que presento la
Comision Desarrollo Saocial, a la iniciativa con proyecto
de decreto por €l que se adiciona el Capitulo X de las
sanciones e infracciones, a la Ley de Desarrollo Social
del Distrito Federal; en votacion econémica se dispenso
la lectura; para fundamentar el dictamen a nombre de la
comisioén dictaminadora, se concedi6 el uso de la palabra
al Diputado Juventino Rodriguez Ramos, en votacién

nominal en lo general y en lo particular en un solo acto
con 21 votos a favor, 1 votos en contra y 15 abstenciones,
se aprobd el dictamen y se ordendé hacerlo del
conocimiento de la Diputada Gabriela Cuevas Barron,
del grupo parlamentario del Partido Accion Nacional.

Posteriormente fue presentado para su discusién y en su
caso aprobacién € dictamen dela Comisiénde Desarrollo
Social, alainiciativa con proyecto de decreto dereformas
y adiciones a la ley de Fomento a las Actividades de
Desarrollo Social de las Organizaciones Civiles para €l
Distrito Federal; en votacion econdmica se dispensd la
lectura, para fundamentar el dictamen a nombre de la
comision dictaminadora se concedio el uso de la palabra
al Diputado Juventino Rodriguez Ramos; en votacién
nominal en lo general y en lo particular en un solo acto
con 9 votos a favor, 18 votos en contray 0 abstenciones se
ordend pasar lista de asistencia para la rectificacién del
guérum, con 39 diputadas y diputados se continud la
sesidn, en votacién econdmica del dictamen en lo general
y en lo particular en un solo acto con 25 votos a favor, 20
votos en contra y 0 abstenciones, se aprob6 y se ordené
remitirlo al Jefe de Gobierno para su promulgacion y
publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y
para su mayor difusion en el Diario Oficial de la
Federacion.

El siguiente punto del orden del dia fue la discusiény en
su caso aprobacion del dictamen que presento la
Comisién de Seguridad Publica a la propuesta con punto
de acuerdo para que la Jefa Delegacional en
Cuauhtémoc, Licenciada Virginia Jaramillo Flores, y €l
Secretario de Seguridad Publica del Gobierno del Distrito
Federal, Ingeniero Joel Ortega Cuevas, comparezcan ante
la Comisién de Seguridad Publica de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, para informar de la
situacion que guarda la seguridad en las distintas zonas
de la Delegacion Cuauhtémoc; en votacion econdmica
se dispensd la lectura, para fundamentar €l dictamen a
nombre de la comision dictaminadora se concedio el uso
de la tribuna a la Diputada Maria Claudia Esgueda
LLanes; en votacion nominal del dictamen en lo general
y en lo particular en un solo acto, con 40 votos a favor, 0
votos en contra y 3 abstenciones se aprob6 y se ordené
remitirlo al Secretario de Gobierno del Distrito Federal
Licenciado Ricardo Ruiz Suarez, para que por su conducto
lo hiciera del conocimiento del Secretario de Seguridad
Pdblica del Distrito Federal, Ingeniero Joel Ortega
Cuevas, y de la Jefa Delegacional en Cuauhtémoc,
Licenciada Virginia Jaramillo Flores, para los efectos
legales a que hubiere lugar.

El siguiente punto enlistado del orden del dia fue el
dictamen de la Comision de Seguridad Publica, para su
discusion y en su caso aprobacién a la propuesta con
punto de acuerdo para solicitar al Ingeniero Joel Ortega
Cuevas, Secretario de Seguridad Publica del Distrito
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Federal, informacion sobre los programas que imparten
en el Instituto de Formacion Policial; en votacién
economica se dispenso la lectura, para fundamentar el
dictamen se concedié lapalabraala Diputadalrmalslas
Ledn, a nombre de la comision dictaminadora; la
Presidencia ordend se insertara el texto en el Diario de
los Debates. En votacion nominal en lo general y en lo
particular en un solo acto con 40 votos a favor, 0 votos en
contray O abstenciones se aprobd el dictameny se orden6
remitirlo al Secretario de Gobierno del Distrito Federal,
Licenciado Ricardo Ruiz Suérez, para que por su conducto
lo hiciera del conocimiento del Secretario de Seguridad
Publica del Distrito Federal, Ingeniero Joel Ortega
Cuevas, para los efectos legales a que hubiere lugar.

Como siguiente punto enlistado en el orden del dia, se
presentd para su discusién y en su caso aprobacion el
dictamen de la Comision de Seguridad Publica, ala
propuesta con punto de acuerdo sobre los Programas
Tecnolégicos de la Secretaria de Seguridad Puablica; en
votacion econémica se dispenso la lectura, para
fundamentar el dictamen se concedi6 la palabra a la
Diputada Slvia Oliva Fragoso, a nombre de la comision
dictaminadora; en votacion nominal enlo general y enlo
particular en un solo acto con 38 votos a favor, 0 votos en
contray 0 abstenciones se aprobd el dictameny se ordené
remitirlo al Secretario de Gobierno del Distrito Federal,
Licenciado Ricardo Ruiz Suarez, para que por su conducto
lo hiciera del conocimiento del Secretario de Seguridad
Publica del Distrito Federal, Ingeniero Joel Ortega
Cuevas, para los efectos legales a que hubiere lugar.

El siguiente punto de la orden del dia fue la discusion y
en su caso aprobacién del dictamen que presentd la
Comisién de Seguridad Publica a la propuesta con punto
deacuerdo parasolicitar al Ingeniero Joel Ortega Cuevas,
Secretario de Seguridad Publica del Gobierno del Distrito
Federal, informe sobre los resultados de la aplicacién de
las recomendaciones de Rudolph Giuliani; en votacion
econémica se dispenso la lectura, para fundamentar el
dictamen se concedi6 lapalabraala Diputadalrmalslas
Ledn, a nombre de la comision dictaminadora; la
Presidencia ordené insertar €l texto en el Diario de los
Debates; en votacién nominal en lo general y en lo
particular en un solo acto con 38 votos a favor, 0 votos en
contray 0 abstenciones se aprobd el dictameny se ordené
remitirlo al Secretario de Gobierno del Distrito Federal,
Licenciado Ricardo Ruiz Suarez, para que por su conducto
lo hiciera del conocimiento del Secretario de Seguridad
Pudblica del Distrito Federal, Ingeniero Joel Ortega
Cuevas, para los efectos legales a que hubiere lugar.

El siguiente punto del orden del dia fue la discusiony en
su caso aprobacion del dictamen que presenté la
Comision de Seguridad Publica a la propuesta con punto
deacuerdo parasolicitar al Ingeniero Joel Ortega Cuevas,

Secretario de Seguridad Publica del Gobierno del Distrito
Federal, informe ala Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, |11 Legislatura, sobre los avances del Programa
de Seguridad Publica del Distrito Federal; en votacion
economica se dispenso la lectura, para fundamentar el
dictamen se concedié lapalabraala Diputadalrmalslas
Lebn, a nombre de la comision dictaminadora; la
Presidencia ordené insertar €l texto en el Diario de los
Debates. En votaciéon nominal en lo general y en lo
particular en un solo acto con 36 votos a favor, 0 votos en
contray 0 abstenciones se aprobd el dictameny se ordeno
remitirlo al Secretario de Gobierno del Distrito Federal,
Licenciado Ricardo Ruiz Suarez, para que por su conducto
lo hiciera del conocimiento del Secretario de Seguridad
Pablica del Distrito Federal, Ingeniero Joel Ortega
Cuevas, para los efectos legales a que hubiere lugar.

La Presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea
gue los asuntos restantes del orden del dia fueron
retirados.

La Presidenciainstruy6 ala Secretaria para continuar
con los asuntos en cartera, informando la Secretaria que
se habian agotado los asuntos en cartera, procediendo a
dar lectura al orden del dia de la proxima sesion.

A las dieciséis horas con treinta y cinco minutos del dia
al inicio sefialado, la Presidencialevant6 la sesién y citd
para la sesion ordinaria, que tendr& lugar el dia jueves
veinticuatro de noviembre del presente afio a las once
horas, rogando a todos su puntual asistencia.

EL C.PRES DENTE.- EsaPresdenciahacedd conocimiento
a la Asamblea que se recibié un comunicado del diputado
Roberto Carlos Reyes Gamiz, dd Grupo Parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética. ProcedalaSecretariaa
dar lecturaa comunicado dereferencia.

EL C. SECRETARIO.- PorinstruccionesdelaPresidencia
sevaaproceder adar lecturaa comunicado.

Comisién de Gobierno
Dip. Carlos Reyes Gamiz
Presidente

México DF, a 29 de noviembre de 2005

DIP. JORGE ALBERTO LARA
PRESIDENTE DE LA MESADIRECTIVA

Con fundamento en el articulo 92, fraccion 2, del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, presento
respetuosamente ante el Pleno de esta H. Asambl ea, el
siguiente;

COMUNICADO

Por el cual, informé que el pasado dia 17 de noviembre
del afio en curso, la Comisién de Gobierno aprobd un
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Acuerdo por el quesecreala OficinadeInformaciony
Estadistica que organicamente dependera de la
Coordinacion General de Proceso Parlamentario de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, con los
siguientes propositos;

1 Dotar a los Diputados, Comisiones, Comités y al
cuerpo de asesoria técnica especializada de la
Asamblea Legislativa, de herramientas estadisticas y
geogr&ficas que contribuyan al mejor cumplimiento de
los trabajos que tienen encomendados.

2. Aunado a su trabajo de proveedora de datos
estadisticosy generadora de estudios, ésta Oficina sera
el area encargada, junto con una Comisiéon de
Diputados, de definir y elaborar los indicadores de
desempefio legislativo de los Diputados y Comisiones
de la Asamblea Legislativa.

Asimismo, es importante mencionar que para el mejor
desempefio de la Oficina de Informacion y Estadistica,
se firmard un convenio con el Instituto Nacional de
Geografia y Estadistica, (INEGI) para que apoye a la
consolidacion de este Organo.

Con estas acciones continuamos con nuestr os esfuer zos
de fortalecer a la Institucion.

Atentamente
Dip. Roberto Carlos Reyes Gamiz
Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias. Deenterado.

Esta Presidenciahacedel conocimiento delaAsambleaque
se recibieron 8 comunicados de solicitudes de prorroga
para analizar y dictaminar diversos asuntos. Uno, De las
Comisiones Unidas de Asuntos Politico Electorales y de
Participacion Ciudadana, €l segundo de la Comisién de
Asuntos Laborales y Prevision Social, €l tercero de la
Comision de Desarrollo elnfraestructuraUrbana, el cuarto
de la Comision de Fomento Econémico y Cuatro de la
Comision de Administracion PdblicaLocal.

COMISIONESUNIDASDE ASUNTOSPOLITICO-
ELECTORALESY DE PARTICIPACION CIUDADANA

Asunto: Se solicita prérroga
Oficio No.- CAPE/145/05
México D; F. a 7 de noviembre de 2005

DIP.JORGE ALBERTO LARARIVERA

PRESIDENTE DE LA MESADIRECTIVADE LA
ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL
11 LEGISLATURA

PRESENTE

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 32 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea

Legislativa del Distrito Federal, solicito, se someta a
consideracién del Pleno de esta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal 11l Legislatura, la ampliacion del
plazo para dictaminar las siguientes proposiciones:

* Propuesta con Punto de Acuerdo para confrontar una
mesa de trabajo de las Comisiones Unidas de Asuntos
Politicos-Electorales y de Participacién Ciudadana con
los Consegjerosdel Instituto Electoral del Distrito Federal.

* Propuesta con Punto de Acuerdo para retomar los
trabajos de consenso en materia de participacién
ciudadana en el Distrito Federal.

Ambas propuestas presentadas por el Diputado Obdulio
Avila Mayo, integrante del Grupo Parlamentario del
Partido Accién Nacional.

Toda vez que estas Comisiones Unidas se encuentran
reuniendo los elementos necesarios para el dictamen
correspondiente.

Sin mas por el momento reciba un cordial saludo.

DIP. JORGE A. LARA RIVERA, PRESIDENTE DE LA
COMISION DE ASUNTOSPOLITICOSELECTORALES;
DIP. ALEIDA ALAVEZ RUIZ, PRESIDENTA DE LA
COMISION DE PARTICIPACION CIUDADANA.

O

COMISION DE ASUNTOSLABORALESY PREVISION
SOCIAL

Ciudad de México a 23 de noviembre de 2005
CALPS/286/05

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESIDENTE DE LA MESADIRECTIVADE
LA H.ASAMBLEALEGISLATIVADEL
DISTRITOFEDERAL 111 LEGISLATURA
PRESENTE

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 32,
segundo péarrafo del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, me permito solicitarle de la manera mas atenta,
someta a consideracion de la Mesa Directiva de esta
H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal 111,
Legislatura, la presente solicitud para prorrogar el
término para Dictaminar |la * Propuesta con Punto de
Acuerdo para que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Il Legislatura, respete y garantice los
derechos de los trabajadores de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal” presentada por la
suscrita el 4 de octubre del presenteafioyla‘“Iniciativa
con proyecto de decreto que adiciona la fraccion 1V al
articulo 206 del Nuevo Codigo Penal para el Distrito
Federal’, presentada por la Dip. Silvia Lorena
Villavicencio Ayala, el 25 de octubre del afio en curso.
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Lo anterior, debido a que la Comision de Asuntos
Laborales y Previsién Social se encuentra
determinando el procedimiento para Dictaminar los
referidos asuntos.

Sin mas por el momento, me despido enviandole un
cordial saludo.

Atentamente

Dip. Maria Claudia Esqueda Llanes
Presidenta

0]

COMISION DE DESARROLLOE
INFRAESTRUCTURA URBANA

DIP. Ma. ELENATORRESB
No. Oficio: CDIU/101/05
México D. F.,, a de 23 de noviembre de 2005

DIP.JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESIDENTE DE LA MESADIRECTIVADE LA

H. ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL,

[l LEGISLATURA

Con fundamento en los articulos 62, 63 y 64 de la Ley
Organicay 28, 30 y 32 del Reglamento para el Gobierno
Interior, ambos de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, me permito solicitarle la ampliacion del término
0 proérrogas para Dictaminar las siguientes Iniciativa y
Propuestas con Punto de Acuerdo, recibidas en esta
Comision:

a) Iniciativa dereformasala Ley Organicadela
Administracion Publica del Distrito Federal y ala
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

b) Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar
ala Licenciada Leticia Robles Colin, Delegada
en Alvaro Obregdn informe sobre las obras que se
Ilevan a cabo para la captacion de agua pluvial
en la Colonia Olivar del Conde.

¢) Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar
ala Titular dela Secretaria de Desarrollo Urbano
y Mivienda, Arquitecta Laura Itzel Castillo Juarez,
un informe de la aplicacion del Sistema de
Transferencia de Potencialidades del Distrito
Federal.

Lo anterior con motivo de estar en condiciones de llevar
a cabo un amplio y responsable andlisis de los temas, asi
como por la amplia agenda de trabajo que se tiene en
esta Comision.

Segura de la atencion brindada a la presente, aprovecho
la ocasién para enviarle un cordial saludo.

DIP. MA. ELENATORRESBALTAZAR
PRESIDENTA
0]

COMISION DE FOMENTO ECONOMICO

México, D. F., a 25 de noviembre de 2005
ALDF/CFEIP-AEV/015/05

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESIDENTE DE LA MESADIRECTIVA
PRESENTE.

El suscrito, Presidente dela Comision al rubro citada, y
de conformidad con lo establecido en los articulos 32
parrafo segundo, 87 parrafo primero, ambos del
Reglamento para el Gobierno Interior de éste 6rgano
Legislativo, con relacion al articulo 12 del Reglamento
Interior de sus Comisiones, solicito a Usted poner a
consideracion del PLENO, en la préxima sesién del dia
jueves 29 de noviembre del presente, la aprobacion de
ampliaciénal PLAZO paradictaminar €l siguiente asunto:

* “Iniciativa con Proyecto de Decreto que reforma y
adiciona diversas disposiciones de la Ley de Fomento
para el Desarrollo Econémico del Distrito Federal”,
presentada por un servidor.

EXPOSICION DE MOTIVOS

El dia 18 de octubre de 2005, fue turnada a ésta Comision
por parte dela Presidencia dela Mesa Directiva de la
Diputacion Permanente para su andlisis y dictamen, la
propuesta con punto de acuerdo antes mencionada.

Una vez recibido el turno correspondiente, este fue
remitido a todos los integrantes de la Comision, con €l
objeto de abocarnos al estudio del mismo y asi poder
estar en oportunidad de que éste Cuerpo Colegiado fije
su postura con relacién al contenido del asunto que nos
ocupa.

Actualmente, el cuerpo técnico de ésta Comision se
encuentra, recabando y procesando la informacion
necesaria en la materia para la correcta elaboracion del
dictamen correspondiente.

Es por ello que éste cuerpo colegiado, recurre a éste H.
Pleno a efecto de solicitar la ampliacion del plazo que
conforme a Derecho corresponde.

Por lo anteriormente expuesto, atentamente solicito en
nombre de esta Comisién, lo siguiente:

UNICO.- Que se apruebe la ampliacion del término a que
tiene derecho ésta Comisién, para dictaminar el siguiente
asunto:
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* “Iniciativa con Proyecto de Decreto que reforma y
adiciona diversas disposiciones de la Ley de Fomento
para el Desarrollo Econémico del Distrito Federal”,
presentada por un servidor.

DIP. ARTURO ESCOBARY VEGA
PRESIDENTE
o

COMISION DE ADMINISTRACION PUBLICA
LOCAL

Of. NUm. -ALDF I11.L/CAPL/ST/1501/05
México, D. F., 23 de noviembre de 2005

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESIDENTE DE LA MESADIRECTIVA

DE LA ASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITOFEDERAL Il LEGISLATURA.
PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 32
parrafo segundo del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, solicito atentamente, ponga a consideracion
del Pleno de este 6rgano Legislativo, la ampliacién
del plazo previsto en el numeral referido para analizar
y dictaminar propuesta con punto de acuerdo para
exhortar ala Licenciada Patricia Ruiz Anchando, Jefa
Delegacional en Gustavo A. Madero y al Licenciado
Ricardo Ruiz Suérez, Secretario de Gobierno del
Distrito Federal, para que presenten a las
organizaciones sociales el Proyecto Plaza Mariana,
expliquen las acciones, condiciones y marco juridico
que regira este conjunto en relacion a los comer ciantes
del Corredor del Peregrino Guadalupano;
estableciendo con claridad todas y cada una de las
caracteristicas administrativas y fiscales, asi como los
términos y condiciones de permanencia en las areas
publicas provisionalesy el reconocimiento de derechos
a los comerciantes que lo acrediten documental mente
en su momento y la fecha proyectada de su instalacion
en Plaza Mariana en base a la conclusion de las obras,
la cual nos fue turnada con el nimero MDPPTA/CSP/
0201/05.

Lo anterior en virtud de que esta dictaminadora se
encuentra reuniendo los elementos necesarios para el
estudio e integracion del proyecto respectivo.

Sin otro particular, aprovecho la ocasién para enviarle
un cordial saludo.

DIP. ALBERTO TREJOVILLAFUERTE
PRESIDENTE.
0]

COMISION DE ADMINISTRACION PUBLICA
LOCAL

Of. Nim.- ALDF 111.L/CAPL/ST/1502/05
México, D. F., 23 de noviembre de 2005.

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESIDENTE DE LA MESADIRECTIVA

DE LA ASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITOFEDERAL Il LEGISLATURA
PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 32
parrafo segundo del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, solicito atentamente, ponga a consideracion
del Pleno de este 6rgano Legislativo, la ampliacién
del plazo previsto en el numeral referido para analizar
y dictaminar la propuesta con punto de acuerdo para
exhortar al Jefe de Gobierno del Distrito Federal a
gue en el Proyecto de Presupuesto de Egresos para el
Ejercicio Fiscal del afio 2006, complemente en tiempo
y forma la obligacién que le impone €l articulo 495
del Cdadigo Financiero del Distrito Federal, la cual
nos fue turnada con el nUmero MDPPTA/CSP/0267/
05.

Lo anterior en virtud de que esta dictaminadora se
encuentra reuniendo los elementos necesarios para el
estudio e integracion del proyecto respectivo.

Sin otro particular, aprovecho la ocasién para enviarle
un cordial saludo.

DIP.ALBERTOTREJOVILLAFUERTE
PRESIDENTE.
0]

COMISION DE ADMINISTRACION PUBLICA
LOCAL

Of. Num. - ALDF I11.L/CAPL/ST/1511/05
México, D. F., 24 de noviembre de 2005.

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESIDENTE DE LA MESADIRECTIVA

DE LA ASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITOFEDERAL |11 LEGISLATURA
PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 32
parrafo segundo del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, solicito atentamente, ponga a consideracion
del Pleno de este 6rgano Legislativo, la ampliacién
del plazo previsto en el numeral referido para analizar
y dictaminar la iniciativa que crea la Ley de la
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Contraloria General del Distrito Federal, la cual nos
fue turnada con el nimero MDPPTA/CSP/0321/05.

Lo anterior en virtud de que esta dictaminadora se
encuentra reuniendo los elementos necesarios para el
estudio e integracion del proyecto respectivo.

Sin otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle
un cordial saludo.

DIP ALBERTOTREJOVILLAFUERTE
PRES DENTE
0]

COMISION DE ADMINISTRACION PUBLICA
LOCAL

Of. NUm. -ALDF I11.L/CAPL/ST/1512/05
México, D. F,, 24 de noviembre de 2005.

DIP.JORGE ALBERTOLARARIVERA.
PRESIDENTE DE LA MESADIRECTIVA

DE LA ASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITOFEDERAL 111 LEGISLATURA
PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 32
parrafo segundo del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, solicito atentamente, ponga a consideracion
del Pleno de este 6rgano Legislativo, la ampliacién
del plazo previsto en el numeral referido para analizar
y dictaminar lainiciativa de decreto que expidela Ley
de Obras Publicas del Distrito Federal, la cual nos fue
turnada con el nimero MDPPTA/CSP/0322/05.

Lo anterior en virtud de que esta dictaminadora se
encuentra reuniendo los elementos necesarios para el
estudio e integracion del proyecto respectivo.

Sin otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle
un cordial saludo.

FIRMA, DIP.ALBERTOTREJOVILLAFUERTE.
PRESIDENTE.

Esta Presidencia después de revisar las solicitudes
recibidas, consideraque se actualizalahipétesis establecida
por los parrafos segundo y tercero del articulo 32 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidativadel Distrito Federal.

Ental virtud procedala Secretariaconsultar alaAsamblea
en votacion econdémicasi son de aprobarse las solicitudes
presentadas por las Comisiones sefial adas.

EL C.SECRETARIO.- PorinstruccionesdelaPresidencia
y en votacion econdmica se preguntaalaAsambleasi son

deautorizarselas solicitudes de prorrogade las Comisiones
dereferencia.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se autoriza, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Hégasedel conocimiento delos
titulares delas Comisiones de Asuntos Politico Electorales
y de Participacion Ciudadana, de Asuntos Laborales y
Prevision Social, de Desarrollo e Infraestructura Urbana,
de Fomento Econémicoy deAdministracion PablicaLocal.

Esta Presidenciahacedel conocimiento delaAsambleaque
serecibid un comunicado del ciudadano DionisioA. Meade
y Garciade Leon, Subsecretario de Enlace Legidativo dela
Secretariade Gobernacién. ProcedalaSecretariaadar lectura
al comunicado dereferencia.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidencia, se va
proceder adar lecturaal comunicado.

SECRETARIADE GOBERNACION
SUBSECRETARIADE ENLACE LEGISLATIVO

Oficio N°. SEL/300/6364/05
México, D. F., 18 de noviembre de 2005.

CC. Secretariosdela H. Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal
Presentes

En atencion al oficio nimero MDPPTA/CSP/052/2005
signado el dia 22 de septiembre Ultimo, por el C. Diputado
Miguel Angel Solares Chavez, Presidente de la Mesa
Directiva de ese érgano Legislativo, con € presente me
permito remitir a ustedes, copia del similar nimero 170/
UCVPS/433/2005 suscrito el 11 del actual, por el C. Dr.
Gabriel Garcia Pérez, Titular dela Unidad Coordinadora
de Vinculacién y Participacion Social de la Secretaria
de Salud, asi como el anexo que en €l mismo se menciona,
mediante los cuales da respuesta al Punto de Acuerdo
por el que se exhorta a esa Dependencia a informar sobre
las acciones realizadas para incluir la vacuna del
neumococo conjugada heptavalente dentro del Cuadro
Basico de Vacunacion.

Lo que comunico a ustedes para los fines procedentes.

Agradezco la atencion que concedan al presente y les
reitero mi consideracion respetuosa.

ATENTAMENTE
EL SUBSECRETARIO
DIONISIOA. MEADE Y GARCIA DE LEON.
0]
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México, D. F., 11 de noviembre de 2005.

LIC. DIONISIO ALFREDO MEADE Y GARCIA DE
LEON

SUBSECRETARIO DE ENLACE LEGISLATIVO
SECRETARI A DE GOBERNACION

PRESENTE

Me refiero a su Oficio SEL/300/5283/05, mediante el
cual comunica el punto de acuerdo aprobado el 22 de
septiembre anterior, en la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, sobre las acciones realizadas para
incluir la vacuna del neumococo conjugada
heptaval ente dentro del Cuadro Basico de Vacunacion.

Al respecto, me permito acompafiar copia del Oficio
2628, suscrito por el Dr. Cuauhtémoc Ruiz Matus,
Coordinador de Asesores de la Subsecretaria de
Prevencion y Promocién de la Salud; solicitando su
valiosa intervencién para remitir dicha informacion
al organo legislativo.

Sin otro particular, aprovecho la ocasién para enviarle
un cordial saludo.

ATENTAMENTE

TITULARDE LAUNIDAD
DR. GABRIEL GARCIA PEREZ.

(0]

SECRETARIADE SALUD
SUBSECRETARIADE PREVENCIONY
PROMOCION DE LA SALUD
COORDINACION DE ASESORES

Oficio No. 2628
México, D. F. a 10 de noviembre de 2005

DR. NICOLASLICONA SPINOLA
Director General Adjunto de Vinculacion Social
Presente

Por instrucciones del Dr. Roberto Tapia Conyer,
Subsecretario de Prevenciéon y Promocion dela Salud
y con relacion al punto de acuerdo que presento el
Diputado Miguel Angel Solares Chavez, Presidente de
la Mesa Directiva de la H. Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, enunciado de la siguiente manera:

. Esta Asamblea Legidativa solicitaala Secretaria
de Salud Federal, uninforme sobrelasaccionesrealizadas
para incluir la vacuna del neumococo conjugada
heptavalente dentro del Cuadro Béasico de Vacunacion.

Esta Subsecretaria considera importante comentar 1o
siguiente;

1. La vacuna antineumocéccica conjugada
heptavalente, fue incluida en el Cuadro Bésico de

Medicamentos del Sector Salud a partir del 9 de abril
de 2003 con la clave 0145.

2. Enla Primera Reunién Ordinaria del Consejo
Nacional de Vacunacion efectuada el pasado 17 de
febrero de 2004 se acordé incorporar |la citada vacuna
la Esquema Nacional de Vacunacion, dentro del
periodo de esta administracion.

3. Envirtud del alto costo de la vacuna ($50 USD por
dosis, requiriéndose un minimo de tres dosis por nifio)
se ha visualizado su introduccion paulatina en
poblaciones mas vulnerables, mismas que se estan
definiendo en el momento actual.

Sin otro particular, le envio un saludo cordial.
DR. CUAUTEMOC RUIZ MATUS
COORDINADOR.
Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hégase del conocimiento del
diputado José Antonio Arévalo Gonzalez.

Esta Presidenciahacedel conocimiento delaAsambleaque
serecibio un comunicado del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal. Proceda la Secretaria a dar lecturaa
comunicado dereferencia.

EL C. SECRETARIO.- Por instruccionesdelaPresidencia,
sevaproceder adar lecturaal comunicado.

150 ANOSIMPARTIENDO JUSTICIA”
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL
PRESIDENCIA SECRETARI A DE ACUERDOS

Num. 00004879

DIPUTADO JORGE ALBERTO LARARIVERA.
PRESIDENTE DE LA COMISION DE GOBIERNO
DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL, 11 LEGISLATURA.

PRESENTE.

Por instrucciones superiores me permito comunicar que
se tuvo por recibido su oficio numero MDPPTA/CSP/
0610/2005, mediante el cual informa que el pleno de
esa Asamblea en sesion celebrada el 03 de noviembre
del 2005 dos mil cinco, resolvio aprobar el Punto de
Acuerdo, que a la letra dice: “*PRIMERO. Que en los
asuntos queinvolucren violencia intrafamiliar setenga
particular diligencia para proveer la proteccion a la
vida e integridad de las personas victimas de violencia
familiar, particularmente de las mujeres, nifiasy nifios.
SEGUNDO. Que se implementen los programas de
sensibilizacién, capacitacion y especializacién a
juzgadores de Distrito Federal en materia de violencia
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familiar. Tercero. Que se difunda en el ambito judicial
los instrumentos internacionales que el Estado
Mexicano ha firmado y ratificado en materia de
derechos humanos, no discriminacion y violencia contra
las mujeres ...”, acordandose en cuanto el punto
PRIMERO, comunicarle que los o6rganos
jurisdiccionales tienen la obligacion de actuar con la
mayor diligencia para garantizar la proteccion de las
victimas y velar porque se cumpla con el Derecho, y
para el caso de que no fuera asi, las partes tienen
expedito el derecho para hacer valer los recursos o
medios de impugnacion que la propia ley les confiere,
per o estas situaciones deben atender se por |os 6rganos
correspondientes, en los casos concretos.

Por lo que hace al punto SEGUNDO, se ordend remitir
copia de documento el Consejo de la Judicatura del
Distrito Federal, paraladirecta atencién en el ambito
de su competencia.

Y sobre el punto TERCERO, se comunica que la
difusion de los instrumentos internaciones en materia
de Derechos Humanos, por parte de este Tribunal, ha
sido permanente, cabe mencionar que en | os afios 2004
dos mil cuatro y 2005 dos mil cinco, la Direccién de
Derechos Humanos y Orientacion Ciudadana entregé
a todos los juzgadores de Primera y Segunda Instancia
en forma impresa y en diskette, fundamentacion sobre
tratados y convenios firmados por México en Materia
de Derechos Humanos y Leyes y Tratados
Internacionales, a fin de que contaran con la
informacién necesaria para su observancia y
aplicacion.

No obstante las anteriores acciones, esta Institucién
manifiesta su constante preocupacion y disposicion
para coadyuvar en la atencion de la problematica
general que enfrenta la sociedad, sobre temas tan
importantes como los que se viven al interior de la
familia.

Aprovecho la oportunidad para enviarle un cordial
saludo.

MEXICO, D. F.,A17 DE NOVIEMBRE DE 2005.
C. PRIMERA SECRETARIADE ACUERDOS
LA PRESIDENCIAY DEL PLENO DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL.
LIC.D.IVONNE CARMONA ROSETE.

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento dela
diputadaMaricelaContreras Julian.

Esta Presidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
serecibié un comunicado del Consegjo dela Judicaturadel

Distrito Federal. Proceda la Secretaria a dar lectura al
comunicado dereferencia.

EL C. SECRETARIO.- EL C. DIPUTADO ADRIAN
PEDROZO CASTILLO.- Por instrucciones de la
Presidencia, se vaaproceder adar lecturaa comunicado.

CONSEJODE LAJUDICATURADEL DISTRITO
FEDERAL
150 afios impartiendo justicia’”
SECRETARIA GENERAL

Exp. Nim. A. P.78/2005
Of. Num. 13244/2005

DIPUTADO

JORGE ALBERTO LARARIVERA

PRESDENTE DE LAASAMBLEALEGISLATIVA
DEL DISTRITOFEDERAL, 111 LEGISLATURA.
PRESENTE

Por instrucciones del Magistrado JOSE GUADALUPE
CARRERA DOMINGUEZ, Presidente del Consgjo de la
Judicatura del Digtrito Federal, hago de su conocimiento
que en fecha nueve de noviembre ddl afio en curso, dict6 €
acuerdo que a continuacion se transcribe;

“México, Distrito Federal a nueve de noviembre de dos mil
cinco.- Agréguese a su expediente A. P. 78/2005 €l oficio y
anexo nimero MDPPTA/CSP/0607/2005 signado por el
Diputado JORGE ALBERTO LARA RIVERA, Presidente
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal Il
Legidatura, mediante e cual comunica el Dictamen, por €
gue se aprueba la transferencia presupuestal compensada
por $2,879,000.00 en el programa 04 Poder Judicial,
solicitada por € Tribunal Superior de Justicia del Digtrito
Federal, enlostérminosqueseindican, por loanterior, previa
copia que se dgje en autos, remitase € oficio de cuenta y
anexo al Licenciado Francisco Gallardo de la Pefia, Oficial
Mayor del H. Tribunal, a efecto de que lo atienda como
corresponda en € ambito de su competencia y con fotocopia
del mismo deseé conocimiento a los integrantes de este
o6rgano Colegiado, para los fines que procedan.
Comuniquese este acuerdo al promovente. Cimplase. - Asi
lo acordo y firma el Magistrado JOSE GUADALUPE
CARRERA DOMINGUEZ, Presidente del Consgjo de la
Judicatura del Distrito Federal, ante la Secretaria General,
Licenciada MATILDE RAMIREZ HERNANDEZ, quien
autoriza y da fe.” Rubricas.

Reitero a Usted las seguridades de mi atenta y distinguida
consideracion.

“SUFRAGIOEFECTIVO.NOREELECCION.”
México, D. F. a 16 de noviembre de 2005
LASECRETARIAGENERAL DEL CONSEJODE
LAJUDICATURADEL DISTRITOFEDERAL
LIC.MATILDE RAMIREZ HERNANDEZ
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Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO RODOLFO
FRANCISCO COVARRUBIAS GUTIERREZ.- Esta
Asamblea queda debidamente enterada.

Esta Presidenciahacedel conocimiento delaAsambleaque
serecibieron dos comunicadosdel Licenciado Ricardo Ruiz
Suérez, Secretario de Gobierno del Distrito Federd . Proceda
laSecretariaadar lecturaa primer Comunicado deellos.

EL C. SECRETARIO.- PoringtruccionesdelaPresidencia,
sevaaproceder adar lecturaal primer comunicado.

GOBIERNODEL DISTRITO FEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza
Secretaria de Gobierno

México, D. F., a 21 de noviembre de 2005.
SG/12833/2005.

DIPUTADO JORGE ALBERTO LARARIVERA.
PRESIDENTE DE LA MESADIRECTIVADE
LAH.ASAMBLEALEGISLATIVADEL
DISTRITOFEDERAL, Il LEGISLATURA.
PRESENTE.

Por instrucciones del Lic. Alejandro Encinas
Rodriguez, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, y en
atencion al contenido del oficio JGDF/00211/2005;
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 23,
fracciones Il y VIII, de la Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; me
permito remitir a Usted, copia certificada del oficio
por el que se autoriza la ausencia temporal del Lic.
Raul Armando Quintero Martinez, al cargo de Jefe
Delegacional en Iztacalco, por el periodo comprendido
del 21 de noviembreal 6 de diciembre del afio en curso,
para los efectos conducentes.

Sin otro particular, lereitero la seguridad de mi atenta
y distinguida consideracion.

SUFRAGIOEFECTIVO,NOREELECCION.
EL SECRETARIODE GOBIERNO.
LIC.RICARDORUI Z SUAREZ

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza
JEFATURA DE GOBIERNO

México, D. F., a 18 de noviembre de 2005
JGDF/ 00211/2005

C.RAUL ARMANDO QUINTERO MARTINEZ
JEFE DELEGACIONAL EN IZTACALCO
PRESENTE.

En atencion a su peticion recepcionada en esta Jefatura
el dia de hoy, con fundamento en los articulos 122,
apartado C, Base Segunda, fraccion |1, inciso f), de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 67, fraccion XXXI, y 107 parrafo primero
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; le
informo que con esta fecha he tenido a bien autorizar
su ausencia temporal al cargo de Jefe Delegacional en
esa Demarcacién, por el periodo comprendido del 21
de noviembre al 6 de diciembre del presente afio.

No omito sefialar que dicha ausencia debera ser
cubierta en términos de lo previsto por los articulos
25, fraccion |, y 122 del Reglamento Interior de la
Administracion Publica del Distrito Federal.

Sin otro particular por el momento, le envio un cordial
saludo.

ATENTAMENTE

EL JEFE DE GOBIERNO
ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- EstaAsambleaquedadebidamente
enterada.

Procedala Secretariaadar lecturaa segundo comunicado
dereferencia.

EL C.SECRETARIO.- PoringtruccionesdelaPresidencia,
sevaaproceder adar lecturaa segundo comunicado.

GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL
México, La Ciudad de la Esperanza
Secretaria de Gobierno

México, D. F. a 24 de noviembre de 2005
SG/12995/2005

DIPUTADO JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESIDENTE DE LA MESADIRECTIVADE

H. ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL, Il LEGISLATURA.

PRESENTE

Por instrucciones del Lic. Alejandro Encinas
Rodriguez, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, y en
atencion al contenido del oficio JGDF/0221/2005; con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 23,
fracciones Il y VIII, de la Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; me
permito remitir a Usted copia certificada del oficio
por el que se autoriza la ausencia temporal del Lic.
Faustino Soto Ramos, al cargo de Jefe Delegacional
en Xochimilco, por el periodo comprendido del 24 de
noviembre al 9 de diciembre del afio en curso, paralos
efectos conducentes.
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Sin otro particular, lereitero la seguridad de mi atenta
y distinguida consideracion.

“SUFRAGIO EFECTIVO, NOREELECCION”
EL SECRETARIO DE GOBIERNO
LIC. RICARDO RUIZ SUAREZ

@)

GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL
México, La Ciudad de la Esperanza
JEFATURA DE GOBIERNO

México, D. F., a 23 de noviembre de 2005
JGDF/ 0221 /2005

C. P. FAUSTINO SOTO RAMOS
JEFE DELEGACIONAL EN XOCIMILCO
PRESENTE

En atencién a su peticién recepcionada en esta
Jefatura el dia de hoy, con fundamento en los articulos
122, apartado C, Base Segunda, fraccion Il, inciso f),
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 67, fraccion XXXI, y 107 parrafo primero
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; le
informo que con esta fecha he tenido a bien autorizar
su ausencia temporal al cargo de Jefe Delegacional en
esa Demarcacion por el periodo comprendido del 24
de noviembre al 9 de diciembre del presente afio.

No omito sefialar que dicha ausencia debera ser
cubierta en términos de lo previsto por los articulos
25, fraccion |, y 122 del Reglamento Interior de la
Administracién Publica del Distrito Federal.

Sin otro particular por el momento, le envio un cordial
saludo.

ATENTAMENTE

EL JEFE DE GOBIERNO
ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- EstaAsambleaquedadebidamente
enterada.

Entérminosdd articulo 114 del Reglamento parael Gobierno
Interior delaAsamblea L egidlativadel Distrito Federal, se
solicitaal personal de resguardo desalojar alos asistentes
gue estén perturbando lostrabajosy el orden delapresente
sesion.

Esta Presidenciahacedel conocimiento delaAsambleaque
serecibié un comunicado delaLicenciadaMarthaPatricia
Ruiz Anchondo, JefaDelegacional en GustavoA. Madero.

Proceda la Secretaria a dar lectura al comunicado de
referencia

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidenciase vaa
proceder adar lecturaa comunicado.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
Delegacién Gustavo A. Madero

México D. F., a 18 de Noviembre de 2005
Oficio No. JDGAM/1203/2005

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera

Presidente dela Mesa Directiva dela

Asamblea Legidativa del Digtrito Federal 111 Legidatura
Presente

Por este conducto y en atencién al extrafiamiento que
realizara el Grupo Parlamentario del Partido Verde
Ecologista de México ala suscrita, a Ustedes H. Integrantes
de este érgano Legidativo, me permito exponer lo siguiente:

Ciertamente una de las prioridades de la administracion
publica que encabezo en la Delegacion Politica de Gustavo
A. Madero esla atencién ala problemética dela ciudadania,
empleando para ello, como primer canal, € acercamiento
con |os propios vecings, por es0 se promueven |os espacios
para la busqueda de soluciones.

La Rehabilitacién dedl Parque del Mestizaje, ubicado en la
callede Prolongacién Misterios SN, esquina con Insurgentes
Nortey Cantera, Colonia Santa Isabel Tola, forma partedel
proyecto de Rescate del Acueducto de Guadalupe; para
lograrlo es necesario realizar digtintos trabajos al interior
dd Parque, entre los que se incluye e derribo de aquellas
especies arbolarias que presentan una enfermedad, en el
caso concreto los eucaliptos y las casuarinas.

En ese entendido, se procedi6 al retiro exclusivamente de
esasespeciessin embargo, e pasado dia 09 del mesy afio en
curso, lostrabajosfueron impedidos por la Profesora Slivia
Teresa Jiménez Gutiérrez, Presidenta del Comité Ejecutivo
Delegacional del Partido Verde Ecologista de México en
Gustavo A. Madero, asi como por un grupo de vecinosdela
colonia, por 1o que, en atencidn a la peticidn de los propios
ciudadanos, la suscrita decidio exponer € proyecto de la
Rehabilitacion del Parque del Mestizaje a través de la
realizacion de una Audiencia PUblica, la cual se efectuaria
en el mismo espacio del parque, a fin de que ésta fuera de
interésgeneral parala poblacién que habitala demarcacién
ynosolodecarécter deexclusiva para un grupo o personas
en lo particular.

La intencion de llamar via telefonica al Diputado Gerardo
Diaz Ordaz Cagtafién, fue para comentarle la situacion que
acontecia y hacerle participe de la exposicién que se
realizaria a la poblacion en general, por lo que, s se dio
una confusion o mal entendido del objetivo de dichareunion,
se ofrece una disculpa.
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Bajo eseorden deideas, seinvitd al Diputado Gerardo Diaz
Ordaz Castafion, con la intencion de aclarar las dudas en
torno al proyecto y en atencion a que fue una persona
integrante del Partido Verde Ecologista la que mayor
inconformidad externaba en torno al proyecto.

Por otra parte, la solicitud para que el Diputado Gerardo
Diaz Ordaz Castarién se integrara al Presidium, atendi6
a un acto de cortesia y respeto a su investidura, asi como
para exponerle el proyecto de Rehabilitacion del Parque
del Mestizaje y contenido de los trabajos a efectuarse.

La suscrita durante todo el desarrollo del evento estuvo
en lamejor disposicion de atender alos cuestionamientos
planteados por parte dela ciudadania, como de cualquier
otrainstancia; sin embargo en ninglin momento serecibié
algun cuestionamiento por parte del Diputado Gerardo
Diaz Ordaz.

En virtud de lo expuesto, he de afirmar a Ustedes que las
acciones de mi administracion siempre se han encontrado
en total apego a la verdad y sobretodo en beneficio de la
poblacién de la Delegacion Gustavo A. Madero.

Sn mas por e momento, quedo de Ustedes
ATENTAMENTE

LIC. MARTHAPATRICIARUIZANCHONDO
JEFADELEGACIONAL EN GUSTAVOA. MADERO

O

EXTRANAMIENTO DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL
PARTIDO VERDE ECOLOGISTADE MEXICOALA JEFA
DELEGACIONAL DE LA GUSTAVO A. MADERO,
PATRICIARUIZ ANCHONDO.

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESIDENTE DE LA MESADIRECTIVADE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL

PRESENTE

Los acercamientos entre instituciones en pro de la
resolucién de la problematica que aqueja a la ciudad,
mas que una buena intencidn, deberia ser una actitud
constante y obligada, sin embargo esta accion siempre
puede verse nublada y limitada por obstaculos como
la ausencia de buenas intenciones o |la falta de
compromisos y responsabilidad auténtica por que la
ciudadania acceda a todos los servicios a los que tiene
derecho.

En esta linea de compromisos y amplio entendimiento
de la responsabilidad, el Dip. Gerardo Diaz Ordaz
Castafion, respondi6é una comunicacién via telefénica
de la Jefa Delegacional en Gustavo A. Madero, Lic.
Patricia Ruiz Anchondo, quien le informé de la

existencia de un conflicto en su demarcacion por un
Programa de Rehabilitacion para el Parque
denominado *“ el Mestizaje”, en el que vecinosdel lugar,
aparentemente militantes del PVEM, estaban
inconformes, ante lo cual la Lic. Anchondo solicitaba
una reunion entre estos y el Dip. Diaz Ordaz a fin de
informar verazmente la situacion que guarda la
problematica sobre este parque.

Sin embargo, el pasado viernes 11 de los corrientes,
fue recibida en las oficinas del Grupo Parlamentario
del PVEM una invitacion de la titular de la Jefatura
Delegacional en Gustavo A Madero, para asistir a una
“Audiencia Publica” el dia lunes 14 del presente mesy
afio con el objeto que los vecinos de la Colonia Santa
Isabel Tola, aclararan sus dudas e hicieran comentarios
respecto al Programa de Rehabilitacion citado.

Afindeaclarar el sentido delainvitacion, el Dip. Diaz
Ordaz, solicitd, através de su personal administrativo,
informacion ala Jefatura Delegacional afindeaclarar
el sentido de la reunion, aclarando que se trataba de
la misma reunién a la que lo habia convocado la Lic.
Anchondo.

Derivado de lo anterior, el Dip. Diaz Ordaz acudi6
puntualmente a la reunién, encontrando que no se
trataba de una reunién entre vecinos y él, como habia
sido acordado, sino efectivamente de una ** Audiencia
Publica”, en la que él participaria en conjunto con la
jefa delegacional defendiendo un proyecto que hasta
ese momento desconocia, pero con el que él de ninguna
manera podria estar de acuerdo, toda vez que éste
representa latala de dos mil &rboles aunada al centenar
gue ya ha sido retirado, bajo el pretexto del traslado
de las efigies de los indios verdes a este Parque.

Esta situacion fue corroborada cuando la Lic. Yolanda
Tello Mondragon, pidi6 al Diputado que tomara el
lugar que se le habia asignado en el Presidiumy al
negarse, se le cuestiono si ‘‘acaso estaba en contra del
Programa de Rehabilitacién del Parque” a lo que él
respondi6 que el objetivo de su presencia ahi, era ser
informado y cuestionar ala Delegada sobre al tala en
esa importante area verde.

Posteriormente, casi una hora después se presento la
titular de la Delegacion, quién ante la furia de los
Vecinos que se oponen a la obras pretendidas, afirmé
quela‘* AUDIENCIAPUBLICA” habia sido convocada
a peticion del Dip. Gerardo Diaz Ordaz Castafion para
informar a los vecinos, hecho que carece totalmente de
veracidad, mas aln, tal aseveracion setrata totalmente
de un acto difamatorio que merece urgentemente ser
aclarado.

Hasta el dia de hoy el Grupo Parlamentario del Partido
Verde Ecologista de México ha mantenido una politica
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de apertura con todos los niveles de gobierno, sobre
todo en aquellos espacios en los que se permite la
busqueda conjunta de soluciones, por lo que creemos
gue este tipo de actos sblo dafian a las instituciones y
abonan en la desconfianza contra las autoridades, asi
como entre los 6rganos politicos.

Por lo anteriormente expuesto, el Grupo Parlamentario
del Partido Verde Ecologista de México, por este
conducto, realiza un enérgico extrafiamiento a la Jefa
Delegacional en Gustavo A. Madero, Lic. Patricia Ruiz
Anchondo, por las declaraciones hechas el pasado
lunes 14 de noviembre durante la Audiencia Publica,
en las que atribuye al Diputado Diaz Ordaz palabrasy
acciones que nunca realizo y la exhortamos para que
en lo sucesivo se conduzca con apego a la verdad y en
beneficio de de la poblacion a la que se debe.

Firman losintegrantes del GPPVEM. DIP. FRANCISCO
AGUNDIS ARIAS, COORDINADOR, DIP. ARTURO
ESCOBAR Y VEGA, VICECOORDINADOR; SARA
FIGUEROA CANEDO, GERARDO DIiAZ ORDAZ
CASTANON, JOSE ANTONIO AREVALO GONZALEZ,
INTEGRANTES

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO JORGEALBERTO
LARA RIVERA .- Deenterado.

Esta Presidenciahacedel conocimiento delaAsambleaque
lospuntosenlistadosenlosnumerales 15, 16, 19, 22, 25, 63,
64y 72 del orden del diahan sido retirados.

Para presentar una iniciativa de reformas y adiciones al
Nuevo Cédigo Penal del Distrito Federal, se concede €l
uso delatribunaaladiputadaNormaGutiérrez delaTorre,
del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional .

LAC.DIPUTADANORMAGUTIERREZ DELATORRE.-
Gracias diputado Presidente.

INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMAALOS
ARTICULOS 172, 184 Y 185 Y SE ADICIONA EL
ARTICULO 183 BISDEL NUEVO CODIGO PENAL
DEL DISTRITO FEDERAL PARAAUMENTAR LAS
PENASA QUIENES CORROMPAN U OBLIGUEN A
UN MENORDE EDAD AVIVIREN LA MENDICIDAD
CON EL FIN DE UN BENEFICIO ECONOMI CO.

Diputado presidentedela Mesa Directivadela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la que suscribe, Diputada
Norma Gutiérrez de la Torre, integrante del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional
y con fundamento en los articulos 122 Base Primera
fraccion V inciso h) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion Xl y 46 fraccion
| del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; y 17

fraccion IV dela Ley Organicadela Asamblea Legidativa
del Distrito Federal, someto a consideracion de este Pleno
la presente Iniciativa de Decreto de Reformas al Nuevo
Codigo Penal para el Distrito Federal, al tenor de los
siguientes:

ANTECEDENTES

De acuerdo al articulo 4 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos: ‘‘Los nifios y las nifias
tienen derecho a la satisfaccion de sus necesidades de
alimentacién, salud, educacién y sano esparcimiento para
su desarrollo integral’” y ““Los ascendientes, tutores y
custodiostienen el deber de preservar estos derechos. El
Estado proveera lo necesario para propiciar €l respeto a
la dignidad de la nifiez y el gjercicio pleno de sus
derechos”.

De igual manera la Ley Para la Proteccion de los
Derechos de Nifias, Nifios Adolescentes sefiala en el
articulo 11: **Son obligaciones de madres, padres y de
todas las personas que tengan a su cuidado nifias, nifios
y adolescentes: Protegerlos contra toda forma de
maltrato, prejuicio, dafio, agresion, abuso, trata y
explotacion’ .

Laley delos Derechos delas Nifiasy Nifios en € Distrito
Federal sefiala en el articulo 5 que es derecho de las
nifias y los nifios la vida, integridad y dignidad y esto
incluyea ser protegidos contra toda for ma de explotacion.

El Nuevo Cdédigo Penal para €l Distrito Federal, sefiala
en el articulo 183. ““al que procure o facilite la
mendicidad, seleimpondra detresa ocho afiosde prision
y cincuenta a trescientos dias de multa.

Ademas de que en el articulo 184 se sefiala que se
castigara con 4 afios y de cincuenta a trescientos dias de
multa a quienes empleen a un menor en lugares nocivos o
al padre o tutor que lo permita.

Mientras que en la Convencién de los Derechos del Nifio, lo
referente a la explotacion laboral, se sefiala en d articulo 32,
que € estado protegera a la nifiez contra € desampefio de
cualquier trabajo nocivo para su salud, educacion o desarrallo.

De acuerdo a datos del XIl Censo General de Poblacion y
Vivienda, en México hay 40, 799, 002 menores de 18 afios,
mientras que en e Didtrito Federal 2 millones 889 869; de
estos 177 040 no asiste a la escuela; 90 646 no sabe leer y
escribir y 14 417 tiene alguna discapacidad.

Ademasdequed 75 por ciento de menoresde 5 afios esta en
extrema pobreza, padecen desnutricién, por lo que al afio
mueren 60 mil nifios.

También las estadisticas nos dicen que hay 14 mil nifios y
nifias en situacion de calley, aunque la gran mayoria rebasa
los 14 afios, hay menoresentrelos 5y 12 afios.
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Por otro lado, debemos recordar que los menores que
trabajan son un fendmeno social, como consecuencia de la
reduccion delos espacios para los adultos y la necesidad de
subsigtir, al tiempo que en ciudades como la nuestra €l
fendmeno es mayor, dado que son centros donde se
concentran las mayores migraciones.

Es asi que la adversidad econdmica obliga a las familias,
primordialmente aquellas que se encuentran en pobreza
extrema, a incorporar con mayor rapidez a sus miembros.

Al tiempo que no debemos de olvidar que culturalmente la
incorporacion demenoresal trabajo en comunidadesrurales
es cotidiano, por lo que € riesgo de que sean explotados y
violados sus derechos es permanente.

Ante la grave situacion que se enfrenta en comunidades
agricolas ddl pais, las familias se ven obligadas a emigrar
fuera de suscomunidadesparavivir en precariascondiciones
y es asi que |os hijos estan expuestos a numerosos riesgos
que afectan su desarrollo, ala explotacion y € no acceso a
la salud y a la educacion, vulnerando asi, sus derechos.

Los menores son e blanco perfecto para la delincuencia
gue aprovecha la ignorancia de los padres para explotarlos
laboralmente o sexualmente o utilizarlos en otro tipo de
actividades ilicitas.

Por lo anterior es que presento el siguiente decreto de
reforma al Nuevo Codigo Penal del Distrito Federal bajo la
siguiente exposicion de motivos.

EXPOSI CION DE MOTIVOS

Con la aprobacién del convenio 182 dela Organizacion
Internacional del Trabajo y ratificado por nuestro pais,
el gobierno tiene la obligacion de establecer sanciones
penales para aquellos grupos o personas que utilicen de
manera directa o indirecta a nifios en actividades de
explotacién laboral.

Pero no debemos olvidar que el trabajo infantil son las
actividades que se realizan para la contribucion de la
economia familiar y que no necesariamente tiene que ver
con actividadesilicitas o que vulneren sus derechos; pero
al mismo tiempo pueden servir para el mejor desarrollo
del menor.

La UNICEF define que € trabajo infantil esinapropiado
cuando: ‘Es con dedicacion exclusiva a una edad
demasiado temprana, se pasan demasiadas horas
trabajando, provoca estrés fisico, social o psicolégico
indebido, impide conseguir un pleno desarrollo social y
psicolégico, se trabaja y se vive en la calle en malas
condiciones, mina la dignidad y autoestima del nifio e
impide €l acceso a la escolarizacion”.

S bien, el estado debe ser quien se encargue de dotar ala
poblacion de los elementos para satisfacer sus

necesidades, la realidad es otra, por 1o que en muchas
ocasiones el trabajo de los menores se convierte en
indispensable para la subsistencia de la familia.

No se puede dejar pasar que €l menor al trabajar no sea
expuesto a un darfio, se violen sus derechos, sea explotado
u obligado a pesar de su edad o salud.

Porque es comln observar en las calles de nuestra ciudad
amenores de 5 a 14 afos de edad ofreciendo mercancias
en los cruceros o en el metro, haciendo malabares,
pidiendo dinero en centros comerciales o en cualquier
parte, sin importar el horario o el riesgo para su saludo e
integridad fisica que exista.

Anivel nacional de acuerdo ala UNICEF existen 150 mil
nifios que trabajan en las calles. Corriendo el riesgo de
maltrato emocional y malos tratos por parte de sus
progenitores, tutores o quien los contrata, con ello
producir su baja autoestima por realizar actividades que
no son de su agrado o hasta la discriminacion.

De acuerdo a los estudios “Nifios, nifios y jovenes en €l
Distrito Federal” que se realizo en la ciudad de México
en el 2002 el 25 por ciento de los menores que trabajan
en las calles estén por debajo de los 12 afios. Sin olvidar
gue del total de nifios que trabajan el 20 por ciento son
menor es indigenas de cinco afios 0 menos.

Se debe precisar que no se trata de culpabilizar a las
familias que permiten o estimulen alosmenoresatrabajar,
ni mucho menos castigar la pobreza enla que viven cientos
de familias, sino el de castigar aquellos que lo hacen sin
importar el riesgo que corran los menores y que los
exploten

El Cbdigo Penal del Distrito Federal en € titulo sexto
correspondiente a delitos contra la moral publica, en le
capitulo |, corrupcidn de menoreseincapaces, end primer
parrafo del articulo 183 castiga a quien induzca o facilite
a menores de edad o0 a quien no tenga la capacidad para
comprender el significado del hecho, realice actos de
exhibicionismo corporal, lascivos o sexuales, prostitucion,
ebriedad, consumo de drogas, practicas sexuales o
cometer hechos delictuosos, en el tercer parrafo castiga
al que procure o facilite la practica de la mendicidad,
mientrasque el articulo 185, enla primera fraccion sefiala
de quien emplee directa o indirectamente a menores en
lugares nocivos y la fraccion 1l castiga a quien acepte
gue su hijo o pupilo preste sus serviciosen lugares nocivos.

Pero es necesario ser mas precisos para castigar a quien
no realizando alguna actividad productiva para obtener
ingresos, obligue a sus hijos o pupilo a mendingar.

Con lo anterior no podemos olvidar que en las calles
podemos observar a menores realizando mendicidad o
realizando alguna otra actividad para obtener ingresos,
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mientras el padre o la madre esperan bajo un arbol las
gananciasdel diasinrealizar ninguna actividad, tampoco
podemos dejar pasar desapercibido a quienes alquilan a
menores o discapacitados para recorrer las calles
pidiendo dinero o tampoco olvidar que hay casos de
menores que se utilizan para estas labores que han
sustraidos de sus hogares.

La pobreza y la falta de empleos no es razén para que
menores de 7 afios crezcan con responsabilidades que
aun no les corresponden, sin tener acceso a los derechos
gue les corresponden.

La condicion migratoria, ni las costumbres tampoco son
pretexto para que se explote y arriesgue a los menores.

Aunque tampoco podemos olvidar que existen bandas que
sustraen a menores de sus hogares para explotarlos y
conseguir jugosas ganancias o servirse de menores
incapaces para el mismo fin.

De lo anterior surge la presente iniciativa que propone
la reforma a los articulos 172, 184 y 185; ademas de la
adicion del articulo 183 bis del Nuevo Cédigo Penal del
Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto presento el siguiente
decreto dereformasy adiciones al Nuevo Cédigo Penal
del Distrito Federal:

DECRETO DE REFORMA ALOSARTICULOS 172,184
Y 185Y SE ADICIONAEL ARTICULO 183 BISDEL NUEVO
CODIGO PENAL DEL DISTRITO FEDERAL.

DECRETO

Articulo Primero: Sereforman los articulos 172, 184y
185 del Nuevo Cédigo Penal del Distrito Federal para
guedar de la siguiente manera:

Articulo 172.-

Si la sustraccién tiene como proposito incorporar ala
persona a circulos de corrupcién de menores, €l
trabajo, la mendicidad o traficar con sus érganos, las
penas se aumentarén en un tanto.

Articulo 184.-

I11. Obligue o utilice a menores de edad para:

a) Trabajar o realizar cualquier actividad que reditué
ganancias econémicas y que implique exponerse al
tréfico vehicular;

b) Manipular mercancia pesada;
¢) Trabajar en horarios nocturnos; y

d) Trabajar en andamios cuya altura exceda de tres
metros.

Articulo 185.-

Para el caso de lo sefialado en la fraccion |11 ademas
de lo contemplado en el parrafo anterior, la sancién
aumentara una mitad cuando la victima sea menor de
6 afios de edad o sea incapaz.

Articulo Segundo: Se adiciona el articulo 183 bis del
Nuevo Codigo Penal del Distrito Federal para quedar
de la siguiente manera:

Articulo 183 bis.-

Se impondré sancion de 2 a 5 afios de prision y de
cincuenta a doscientos dias de multa a quien
reiteradamente:

I. Autorice, preste o alquile para ejercer la mendicidad
amenores,

Il. Como consecuencia de cuestiones de lengua,
étnicas, culturales, econdmicas, creencias, de adiccion,
enfermedad, discapacidad, marginacién o pobreza
pretexte autorizar, prestar, alquilar u obligar amenores
de edad a trabajar en la calle o gjercer la mendicidad.

Para efectos de este articulo no se consideraran las
actividades que realicen menores en el sector formal,
informal, a domicilio, trabajo o negocio familiar,
siemprey cuando el menor estede acuerdo, sejustifique
su participacién, no se ponga en riesgo su integridad,
se respeten sus derechos y normas establecidas.

El Ministerio Publico apercibira al inculpado para
gue se abstenga de continuar con la conducta; pero si
contrariamente el comportamiento es reiterado se
aplicara lo establecido en este articulo.

La sancion contemplada en el presente articulo se
duplicara cuando el menor tenga de O a 6 afios, sea
incapaz o el inculpado tenga parentesco por
consanguinidad con lavictima. Cuando el menor tenga
de 7 a 12 afos la sancion aumentara en una mitad.
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TRANSITORIO

Primero.- Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal y en el Diario Oficial dela Federacion para su
mayor difusion.

Segundo.- La presente Ley, entrara en vigor el dia
siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

ATENTAMENTE
DIP. NORMA GUTIERREZ DE LA TORRE.

Por economia parlamentaria solicito, diputado Presidente,
gueestainiciativaseinserte en sutotalidad en el Diario de
los Debates.

Es cuanto.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Insértesetal y
como sesolicita.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 36
fraccionesV y VI, 89 delalLey Organicade laAsamblea
Legidlativa del Distrito Federal, 28 y 86 del Reglamento
parasu Gobierno Interior, tirnese paraandlisisy dictamen
alaComision de Administraciény Procuracion de Justicia.

Esta Presidenciahacedel conocimiento delaAsambleaque
los puntos enlistados con los numerales 18, 20 y 73 del
orden del dia han sido retirados.

Esta Presidencia informa que se recibi6 la iniciativa con
proyecto de decreto quereformael inciso b) fraccion V de
la Base Primera del Apartado C del articulo 122 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
enlistadaen el numeral 21 del orden del dia, queremitio el
diputado Carlos Alberto Flores Gutiérrez, del grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional. Insértese el texto
delainiciativaen €l Diario delosDebates, y en términos de
losarticulos 36 fraccionesV y VIl y 89 delaL ey Organica,
28,86y 87 ddl Reglamento parael Gobierno Interior, ambos
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, se turna
para andlisis y dictamen a la Comisién de Normatividad
Legislativa, Estudiosy Précticas Parlamentarias.

INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO QUE
REFORMA EL INCISOB) DE LA FRACCION V DE LA
BASE PRIMERA DEL APARTADO C DEL ARTICULO
122 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOSUNIDOSMEXICANOS.

DIP. JORGEA. LARARIVERA.

PRESDENTE DE LA MESADIRECTIVADELA
ASAMBLEALEGIS_ATIVADEL DISTRITO FEDERAL
Il LEGISLATURA.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 122,
Apartado C, Base Primera, fraccion V, inciso fi) de la

Congtitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 42
fraccion VI y 46 fraccion | del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal; 10 fraccion |, 17 fraccion V, 88 fraccion |
y89dela Ley Organica; 85 fraccion | y 90 del Reglamento
parael Gabierno Interior, ambosdela Asamblea L egidativa
del Distrito Federal, los suscritos Diputados a nombre del
Grupo Parlamentario del Partido Accion Nacional,
sometemos a la consideracion de este Honorable Pleno, la
presente | NICIATIVACON PROYECTO DE DECRETO QUE
REFORMAEL INCISOB) DE LA FRACCIONVDE LA BASE
PRIMERA DEL APARTADO C DEL ARTICULO 122 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOSESTADOS UNIDOS
MEXICANOS al tenor dela siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Lafuncién de un érgano legidativo no sdlo eslegidar sobre
aquellas materias sobre las que se encuentra facultado, sino
también debe de ser un contrapreso para los otros érganos
de gobierno para evitar € gercicio abusivo del poder.

Es por esto, que los representantes populares deben de
fiscalizar y actuar de manera conjunta con otros 6rganos
de gobierno, sobre todo en aquellos asuntos que se
encuentren vinculados con los recursos publicos que se
gjercen con €l fin de que el Estado alcance sus objetivos.

Como gemplo, a nivel federal, la Camara de Diputados
tiene como facultad exclusiva la de aprobar cada afio €
Presupuesto de Egresosdela Federacion, previo examen,
discusiony, en su caso, modificacion del Proyecto enviado
por el Ejecutivo Federal, ello una vez que se hayan
aprobado las contribuciones que, a su juicio, deben
decretarse para cubrirlo.

Por su parte, en el caso del Distrito Federal, la Asamblea
Legislativa tiene como atribucién la de examinar, discutir
y aprobar anualmente el Presupuesto de Egresosy la Ley
de Ingresos del Distrito Federal, ambos enviados por el
Jefe de Gobierno, debiendo de aprobar en primer término
las contribuciones necesarias para cubrir dicho
presupuesto.

Deesta manera, encontramosquela Asamblea Legidativa
del Distrito Federal, como 6rgano legislativo de caracter
local, debe de actuar de manera conjunta y sucesiva para
aprobar en primer término la Ley delngresosdel Distrito
Federal que le es enviada por el Jefe de Gobierno, y que
una vez que la haya aprobado, debe de hacer lo mismo
con el Proyecto de Presupuesto de Egresos enviado
también por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal.

Asi, encontramos que la Camara de Diputados a nivel
federal cuenta con la atribucién de realizar
modificaciones al Proyecto de Presupuesto de Egresos,
pero en el caso dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal no cuenta con esta atribucion respecto del
Proyecto que contiene el Presupuesto de Egresos que le
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es enviado por el Jefe de Gobierno de esta ciudad, por
lo que se estima necesario otorgar a la Asamblea
Legislativa esta facultad.

Hay que sefialar que el Presupuesto de Egresos del
Distrito Federal es el Decreto aprobado por la
Asamblea Legislativa, a iniciativa del Jefe de
Gobierno, en el que se contemplan y autorizan las
erogaciones necesarias para la realizacién de las
actividades, obrasy servicios publicos previstos en los
programas a cargo de las dependencias, érganos
desconcentrados y entidades, asi como |los gastos de la
Asamblea Legislativa, del Tribunal Superior de Justicia
y de los 6rganos auténomos del Distrito Federal,
durante el periodo de un afio.

Ahora bien, la Asamblea Legislativa, al aprobar el
presupuesto de egresos, dirige toda la politica
financiera del Distrito Federal por |o que debe de tener
la facultad constitucional para hacerle modificaciones,
ya que el presupuesto de egresos, en cuanto regula los
poderes atribuidos a la administracién financiera en
materia de gastos, tiene un claro contenido juridico
gue afecta tanto a la propia administracion como a los
particulares acreedores o deudores, lo que lleva a
concluir de la necesidad de que €l 6rgano legislativo
de caréacter local tenga mas injerencia sobre éste.

Por lo anterior, es que se propone reformar el inciso b)
delafraccién V delaBase Primeradel Apartado C del
articulo 122 dela Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, ya que dicho precepto solo le otorga
a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal la
facultad de analizar, discutir y aprobar el Presupuesto
de Egresos que le envia el Jefe de Gobierno, pero nole
otorga la facultad para hacerle las modificaciones que
dicho érgano legislativo estime pertinentes, por lo que
se propone que la Asamblea Legislativa tenga la
facultad constitucional para hacerle modificaciones,
ya que esto constituye materialmente el ejercicio de
una verdadera y propia funcion legislativa y no solo
una funcién de control politico como hasta ahora sélo
lo es la mera discusion y aprobacion del Presupuesto
de Egresos.

Cabe sefialar que sblo se propone en esta iniciativa la
reforma al articulo constitucional en cita y no al
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y ala Ley
Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal que también prevén esta facultad, toda vez que
las reformas que se hacen a la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos siguen un
procedimiento distinto al proceso legislativo ordinario,
motivo por el cual s6lo se propone en esta iniciativa la
reforma al articulo constitucional de referencia, sin
perjuicio de que en caso de que la misma sea aprobada,
se debera de hacer o propio con el Estatuto de

Gobierno del Distrito Federal y con la Ley Orgéanica
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
siguiendo en cada caso con el proceso que establecen
dichos ordenamientos.

Por Gltimo y por cuestiones de forma, también se
modifica la redaccion de la fraccion que nos ocupa
para establecer que el documento que envia el Jefe de
Gobierno es sélo un ““Proyecto”, pero no es en si €l
Presupuesto de Egresos, ya que es necesaria la
aprobacion de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal para que tenga ese caracter.

Con base en los razonamientos antes precisados, 10s
suscritos Diputados, proponemos al Pleno de esta
Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
la siguiente: INICIATIVA CON PROYECTO DE
DECRETO QUE REFORMA EL INCISO B) DE LA
FRACCION V DE LA BASE PRIMERA DEL
APARTADO C DEL ARTICULO 122 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, para quedar como sigue:

ARTICULO UNICO: Se reforma el inciso B) de la
fraccion V dela Base Primeradel Apartado C del articulo
122 de la Constitucién Palitica de los Estados Unidos
Mexicanos, para quedar como sigue.

Art. 122.- ...

l.aV.

l.aV.

C...

BASE PRIMERA.....
l.alV.

V...

a)...

b).- Examinar, discutir, modificar y aprobar anualmente
el proyecto de presupuesto de egresosy la ley deingresos
del Distrito Federal, aprobando primero las
contribuciones necesarias para cubrir €l presupuesto.
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c)ao).
TRANSITORIOS

Primero. El presente Decreto entraré en vigor al dia
siguiente de su publicacion en el Diario Oficial de la
Federacion.

Segundo. Publiquese para su mayor difusiénenla Gaceta
Oficial del Distrito Federal.

Dado en el Recinto Legislativo de Donceles a los
veintinueve dias del mes de noviembre del dos mil cinco.

Firman: Dip. CarlosAlberto FloresGutiérrez; Dip. Maria
Teresita de Jeslis Aguilar Marmolegjo; Dip. Juan Antonio
Arévalo Lopez; Dip. José Benjamin Mucifio Pérez;, Dip.
Gabriela CuevasBarron; Dip. Sofia Figueroa Torres; Dip.
Mariana GOmez del Campo Gurza; Dip. Maria Gabriela
Gonzalez Martinez; Dip. Jorge Alberto Lara Rivera; Dip.
José de JesUs Lopez Sandoval; Dip. Christian Martin
Lujano Nicolas; Dip. José Maria Rivera Cabello; Dip.
IrmalslasLedn.

EL C. PRESIDENTE.- Para presentar unainiciativa de
decreto queadicionael articulo 187 Capitulo |1, Pornografia
Infantil, del Nuevo Cadigo Penal parael Distrito Federal, se
concede el uso de la tribuna a diputado Jorge Garcia
Rodriguez, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional .

Sepasaal final del capitulo deiniciativas.

Esta Presidencia informa que se recibio la iniciativa con
proyecto de decreto por el que se adiciona un parrafo ala
fraccién V11 ddl articulo 353 del Cadigo de Procedimientos
Civilesparael Distrito Federal, enlistadaen el numeral 24
del orden del dia, que remitio € diputado Juan Antonio
Arévalo Lopez, del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional. Insértese el texto delainiciativaen el Diario de
los Debates, y en términos de |l os articul os 36 fracciones V
y VII,89delalLey Organica, 28,86y 87 dd Reglamento para
el Gobierno Interior, anbos delaAsambleal egislativadel
Distrito Federal, se turna para andlisis y dictamen a la
Comisién de Administraciony Procuracién de Justicia.

INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL
QUE SE REFORMA EL ULTIMO PARRAFO DEL
ARTICULO 353 DEL cODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL.

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA

PRESIDENTE EN TURNO DE LAMESA DIRECTIVA
DE LA ASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL, 111 LEGISLATURA

Los suscritos diputados integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional, en la il
Legislatura en la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 122, Apartado C, Base Primera, Fraccion V,
inciso h) de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; Articulos 42, fracciones XlI, 46,
fraccion | del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
Articulos 10 fraccion I, 17, fraccion |V, y 88, fraccién |
de la Ley Organica y 85 fraccion | del Reglamento
para el Gobierno Interior, ambos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, sometemos a la
consideracion del Pleno la presente Iniciativa con
proyecto de decreto por el que se reforma el altimo
parrafo del articulo 353 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de conformidad con
la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

El principio de gratuidad en la justicia ha sido una
vertiente significativa plasmada en nuestro maximo
ordenamiento legal; sin embargo, no todo lo que tiene
gue ver con la imparticién de la justicia es gratuito.

Otro principio que rige los procedimientos en nuestro
pais es €l de equidad, mismo que manifiesta que las
partes en un juicio deben tener las mismas
oportunidades para dar a conocer sus argumentos,
cuestion que algunas veces no se da porque alguna de
las partes cuenta con mas recursos econémicos que la
otra, lo que podria derivar en estado de indefension.

Como sabemos el Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal contempla en el capitulo de
las pruebas la llamada “ PRUEBA PERICIAL” la que
consiste en que un especialista en alguna ciencia arte
u oficio rinda un dictamen ante la autoridad
jurisdiccional basandose en un método cientifico para
darle a conocer al Juez la verdad histérica referente a
objetos, personas o hechos determinados que sean
materia de una litis.

La prueba pericial es definido doctrinalmente como el
medio por el cual personas ajenas a las partes, que
poseen conocimientos especiales en alguna ciencia,
arte o profesion y que han sido precisamente
designadas en un proceso determinado, perciben y
verifican hechos y los pone en conocimiento del juez,
dando su opinion fundada sobre la interpretacion y
apreciacion de los mismos, a fin de formar la conviccién
del Magistrado o autoridad jurisdiccional, siempre que
para ellos se requieran esos conocimientos.
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Esta prueba es considerada en la actualidad como la
mas relevante en un juicio por no basarse en *“ dichos”
0 apreciaciones subjetivas de las partes o de terceros
en un juicio como podria ser el caso dela testimonial o
la confesional, donde sabemos que actualmente se
puede preparar las declaraciones de las personas que
tendran a bien desahogar estas pruebas.

Con base en lo anterior es de vital importancia que
todas las personas tengan acceso a los medios de
defensa que la Ley sefiala para evitar ventajas de una
parte, por lo que se necesita que se tengan en cuenta
las necesidades de las personas que no cuentan con
recursos suficientes para aportar esta prueba que como
ya lo vimos es fundamental en un juicio, sobre todo de
carécter civil.

Esta prueba puede ser decisiva en un litigio ya que
entre otras cosas se decide |a autenticidad de una firma
en cualquier documento, |os hechos de responsabilidad
civil en hechos de transito, el estado psicoldgico de
una persona, etc., cuestiones que pueden inclinar la
balanza de la resolucion a un lado o a otro.

Por su partela Ley Orgéanica del Tribunal Superior de
Justicia sefiala que el peritaje de los asuntos judiciales
gue se presenten ante las autoridades comunes del
Distrito Federal, es una funcién publicay en esa virtud
los profesionales, |0s técnicos o practicos en cualquier
materia cientifica, arte u oficio que presten sus servicios
alaadministracion publica, estan obligados a cooperar
con dichas autoridades, dictaminando en los asuntos
relacionados con su encomienda.

Para ser Perito en el Distrito Federal se requiere ser
ciudadano mexicano, gozar de buena reputacion, tener
domicilio en el Distrito Federal, asi como conocer la
ciencia, arte u oficio sobre el que vaya a versar el
peritaje y acreditar su pericia mediante examen que
presentara ante un jurado que designe el Consejo de
la Judicatura.

En nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles se
establece que los gastos que se generen en un juicio
por concepto de alguna prueba correran por cuenta
de quien la ofrezca; sin embargo, es necesario que una
persona tenga la oportunidad de manifestar que no
cuenta con las posibilidades econdmicas para pagar
esta prueba, a efecto de se le realice un estudio
socioeconémico y una vez comprobada ésta situacion
se le asigne un perito de oficio.

Es menester sefialar que dicho sistema apoyaria de
manera efectiva el derecho de toda persona para que
se le administre justicia por tribunales expeditos para
impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes,
emitiendo sus resoluciones de manera pronta,

completa, imparcial y gratuita, tal y como lo sefiala
nuestra Carta Magna y lograr asi dar certeza juridica
a la resoluciones que dicta el érgano Judicial en la
materia, ayudando asi a quitar la percepcion de que
en nuestros Juzgados y Tribunales las resoluciones se
inclinan a favor del que més tiene.

El Grupo Parlamentario del Partido Accion Nacional,
preocupado por losintereses de los sectores vulnerables
de la sociedad y consciente de la necesidad de impartir
justicia con base en los principios de gratuidad,
equidad, igualdad, pone a consideracion de esta
Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
la siguiente INICIATIVA CON PROYECTO DE
DECRETO DE REFORMAS AL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL.

UNICO.- Sereforma el Gltimo parrafo del articulo 353
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, para quedar como sigue:

Articulo 353.-...

Cuando la parte que promueve lo haga a través de la
Defensoriade Oficioy éstano cuentecon € perito solicitado,
por alguna circunstancia no le sea posible contar con un
perito, 0 no tenga los medios econdmicos para cubrir los
gastos que esto implique, € juez previala comprobacion de
cualquierade estas circunstancias, de oficio o a peticion de
parte, nombrara un perito oficial de alguna institucion
publica que cuente con € mismo, a fin de no dgar a las
partesen estado deindefensién, cuandodichasinstituciones
no cuenten con € perito requerido, € jueznombrard perito
en términos del primer parrafo del presente articulo,
proveyendo al perito |o necesario para rendir su dictamen,
asi como en e caso de que se nombre perito tercero.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- La presente adicion entrara en vigor el
dia siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial
del Distrito Federa, siempre y cuando el Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal cuente con la
suficiencia presupuestal para hacer efectivo este
derecho.

SEGUNDO.- Tirnese al Jefe de Gobierno para su
promulgacién y publicacion en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal y en el Diario Oficial dela Federacion
para su mayor difusién.

Dado en el Recinto Legislativo a los 24 dias del mes de
noviembre del afio dos mil cinco.
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Por el Grupo Parlamentario del Partido Accién
Nacional:

Dip. Carlos Alberto Flores Gutiérrez, Dip. Juan Antonio
Arévalo Lépez, Dip. Sofia Figueroa Torres, Dip. Jorge
Alberto Lara Rivera, Dip. José de Jesus L6pez Sandoval,
Dip. Gabriela Cuevas Barron, Dip. Maria Teresita de
Jests Aguilar Marmolgjo, Dip. Christian Martin Lujano
Nicolés, Dip. José Benjamin Mucifio Pérez, Dip. Maria
Gabriela Gonzalez Martinez, Dip. José Maria Rivera
Cabello.

EL C. PRESIDENTE.- Parapresentar unainiciativa con
proyecto de decreto que reforma el Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal, se concede el uso de la tribuna ala
diputada Sara Figueroa, del grupo parlamentario del Partido
Verde Ecologistade México.

LA C. DIPUTADA SARA GUADALUPE FIGUEROA
CANEDO.- Con su venia, diputado Presidente.

INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO QUE
REFORMA EL ESTATUTO DE GOBIERNO DEL
DISTRITOFEDERAL.

México, D. F., 29 de noviembre de 2005

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA

PRESDENTE DELA MESADIRECTIVA
DELAASAMBLEA LEGIS_ATIVADEL DISTRTO FEDERAL
PRESENTE

Los suscritos, diputados integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Verde Ecologista de México
en esta Honorable Asamblea, con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos 122 Apartado C, Base Primera,
fraccion V, inciso fi) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion VI y 46 fraccion
I, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10
fraccion 1, 17 fraccion VII y 88 fraccion |, de la Ley
Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito Federal
y; 85, fraccién |, 86 y 132 del Reglamento para el Gobierno
Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
sometemos a la consideracion de esta Honorable
Asamblea la presente Iniciativa con proyecto de decreto
guereforma el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal,
bajo la siguiente;

EXPOSICION DE MOTIVOS

Atendiendo a que el poder del Estado es uno soloy lo que
se divide son los 6rganos encargados de gjercerlo y las
funciones que se les atribuyen y corresponden a cada
uno, es también importante entonces atender que éste es
Unico eindivisible, y que su actividad se realiza mediante
diversos 6rganos al os que se confian diferentesfunciones,
enmarcadas en tres fundamental es.

Asi pues, al Poder Legislativo se le encomienda como
funcion especifica la creacion de leyes; al Poder
Ejecutivo, la facultad de ser el administrador del estado,
el que gecuta o pone en vigencia las normas y controla
su cumplimiento; y al Poder Judicial, se le encarga la
administracién de la justicia y la aplicacion de las leyes
a casos concretos.

El objeto de esta division en el ejercicio del poder es
establecer un equilibrio entre ellos, que evite los abusos.
Suimportanciaradica en queeslamaneralegal deimpedir
y limitar el autoritarismo (del Presidente, loslegisladores
o €l Poder Judicial). Por ello, solo una nacién que vive
dentro de este equilibrio puede decirse que vive realmente
en un estado de derecho.

No obstantey a pesar de que cada uno de los 6rganos que
gjerce el poder cuenta con facultades especificas, también
es cierto que los mismos realizan funciones inherentes a
sus homélogos. En consecuencia tenemos un Poder
Legislativo que realiza funciones gjecutivas al aprobar o
rechazar |os tratados concluidos con las demas naciones
y los concordatos, o cuando autoriza al poder gjecutivo a
declarar la guerra o hacer la paz, o bien, cuando
manifiesta su acuerdo para el nombramiento por el poder
gjecutivo de jueces, embajadores y jefes militares. Asi
mismo, susfuncionesjudicial es se encaminan a participar,
a través de sus camaras, en los juicios politicos o en las
declaraciones de procedencia que sefiala la propia
Constitucion.

De igual forma, tenemos un Poder Ejecutivo que gjerce
funciones legislativas cuando participa en la
promulgacion de las leyes o realiza decretos
reglamentarios; cuando presenta proyectos deley, o bien,
cuando se opone a través del veto a las leyes emitidas por
el poder legislativo. Sus funciones judiciales se enfocan
alafacultad que tiene de disponer de indultos o conceder
conmutacion de penas, arrestos de personas durante el
estado de sitio, o participar en los nombramientos de
magistrados, entre otros.

El poder judicial por su parte, participa dentro del las
funciones legislativas cuando declara la
inconstitucionalidad de alguna ley del Congreso o
decreto del poder ejecutivo y, en funciones judiciales,
cuando nombra y remueve a los funcionarios que se
desempefian en los tribunales.

En esa tesitura, entendemos que la teoria de la division
de poderes ha venido evolucionando, desarrollandose y
estableciendo la mutua colaboracion de los 6rganos
publicos, pues esto redunda en una adecuada
interrelacion y equilibrio entre los mismos.

Sn embargo, una facultad que se le reconoce al Poder
Ejecutivo y no asi al Poder Judicial, es el hecho de
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presentar iniciativas ante el Congreso de la Unién. En
esa medida, diversas son las iniciativas que se han
presentado ante la Camara de Diputados y € Senado
para lograr una modificacion constitucional que permita
dotar detal atribucion ala Suprema Corte de Justicia de
la Nacion.

Partiendo de la idea de que los 31 Estados y € Distrito
Federal participan también dentro de su organizacion
interna de la misma division de poderes, y cuentan con
tres poderes u érganos de gobierno que realizan las
funciones legislativas, ejecutivas y judiciales, es
importante mencionar que 28 de estas Entidades
Federativas han establecido en su Constitucién Politica
la facultad deiniciativa del Tribunal Supremo de Justicia
de la misma Entidad, es decir, en el 6rgano en € que se
deposita el Poder Judicial Local.

De entre estos Estados de la Republica, podemos citar
como gjemplo a Chihuahua, Aguascalientes, Coahuila,
Estado de México, Guanajuato, Jalisco, Nuevo Ledn,
Puebla, San Luis Potosi, Sonora, Tamaulipasy Zacatecas.

En el ambito internacional también se reconoce esta
facultad al poder o autoridad judicial. Ejemplo de ello lo
encontramos en Europa en los casos de Esparia y Noruega;
en América, tratdndose de Brasil, Cuba, Ecuador, El
Salvador, Guatemala y Honduras.

En ese sentido, se propone la presente iniciativa que
reforma el articulo 46 del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal, para reconocer al Tribunal Superior de
Justicia dicha facultad, ya que consideramos que la
transformacion estructural de la actividad ejercida por
la autoridad judicial, es parte del reto que como Ciudad
tenemos.

Asi pues, establecer en el Estatuto de Gobierno lafacultad
delniciativa al méasalto Tribunal del Distrito Federal, no
implica ninguna invasion de facultades o competencias
de los otros dos 6rganos de Gobierno. Sélo se busca
consolidar €l principio de la colaboracion de poderes en
la vida legislativa de la ciudad, generando
corresponsabilidad en el proceso de creacién de las
normas juridicas que han de regir a los habitantes del
Distrito Federal.

En este contexto €l fortalecimiento del 6rgano judicial,
contribuye a que esta institucion tenga un mejor
desempefio en sus responsabilidades de representar y
salvaguardar los intereses de la sociedad y hacer que la
ley sea la norma central de nuestra vida social. No
podemos negar que esta autoridad, como responsable de
la administracion de justicia, requiere de condiciones de
legitimacion mucho mas exigentes.

Creemos que aun y cuando hay una diferencia con las
otras esferas gubernamentales, en las que su justificacion

democrética se podria derivar de la representacion de
las mayorias, es la funcion judicial la que responde a
principios diferentes, es decir, al deber de constituirse en
garante de la constitucionalidad y la legalidad.

En esa medida, esjustoy equitativo que el 6rgano judicial
de la Ciudad de México cuente con esta facultad, mas
aun cuando los otros érganos la tienen, e inclusive la
propia ciudadania a través de la iniciativa popular,
respetando, por supuesto, las limitaciones sobre algunas
materias que tienen un caracter reservado para alguna
autoridad u érgano de gobierno determinado.

Creemos con ello que en los casos en que se gjerciera esta
facultad, se permitiria dar mayor legitimidad al origen,
formulacién y vigencia de la ley, pues participarian los
tres organos de gobierno, el judicial mediante la
iniciativa, el legidativo mediante el analisis, discusion,
modificacién y en su caso aprobacion de la misma y €
gjecutivo mediante su promulgacion y publicacion. Con
esta participacion tripartita se pueden obtener mejores

leyes.

Resulta innegable que dado el conocimiento juridico de
la autoridad judicial en la aplicacion directa de ciertos
ordenamientos, si se le permitiera realizar iniciativas en
dichos ambitos, se perfeccionaria y afinarian las
instituciones juridicas de nuestro pais, ademas de que en
todo caso dicha iniciativa tendria que cefiirse al proceso
legislativo que sigue todo proyecto de ley o decreto, que
puede dar como resultado su aprobacién, su modificacion
0 su rechazo, einclusive el veto mismo.

Por ello creemos que es de suma importancia para el
desarrollo democratico del Distrito Federal, que se
otorgue la facultad formalmente jurisdiccional y
materialmente legislativa, al Tribunal Superior de Justicia
de presentar iniciativas ante la Asamblea Legidativa del
Distrito Federal, pues el fortalecimiento del este érgano
Local de Gobierno es esencial para el adecuado
funcionamiento del régimen democratico y de todo €l
sistema de justicia.

La convivencia y el progreso sélo pueden estar
garantizados en €l marco del Derecho, € cumplimiento
de la ley y de la constante adecuacion de nuestro marco
juridico a la realidad social, actividad en la que deben
participar enigualdad de circunstancias, lostres 6rganos
de Gobierno en el Distrito Federal.

Finalmente, no queremos dejar de mencionar que el
otorgar esta facultad al Tribunal Superior de Justicia
seria un excelente presente de reconocimiento por sus
150 afios de vida, trabajando por el mejoramiento de las
condiciones de justicia en las que se ha desarrollado la
Ciudad de México.
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Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos 122 Apartado C, Base Primera,
fraccion V, inciso fi) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion V111 y 46 fraccién
I, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10
fraccién |, 17 fraccion VII y 88 fraccion |, de la Ley
Organicadela Asamblea Legidlativa del Distrito Federal
y; 85, fraccién|, 86y 132 del Reglamento para el Gobierno
Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
sometemos a su consideracion la siguiente

INICIATIVACON PROYECTO DE DECRETO QUE
REFORMAEL ESTATUTO DE GOBIERNO DEL
DISTRITOFEDERAL

ARTICULO UNICO.- Sereformalafraccion |l del articulo
46 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, para
guedar como sigue:

ESTATUTO DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
TiITULOCUARTO

DE LASBASESDE LA ORGANIZACION Y FACULTADES
DE LOS ORGANOS LOCALES DE GOBIERNO DEL
DISTRTOFEDERAL

CAPITULOI
DELA ASAMBLEALEGIS_ATIVADEL DISTRITO FEDERAL
SECCIONII
DELA INICIATIVAY FORMACIONDE LASLEYES
Articulo 46.- ...
l...
[1. Al Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal;
. ...
V...
a)ac) ...
TRANSITORIOS

Articulo Primero.- El presente Decreto entrard en vigor
el dia siguiente de su publicacion en el Diario Oficial de
la Federaciony enla Gaceta Oficial del Distrito Federal.

Articulo Segundo.- Posterior a la aprobacién de la
presente reforma y a la entrada en vigor del Decreto, se
promoveran las reformas a la Ley Orgéanica de la
Asamblea Legislativadel Distrito Federal y al Reglamento
para el Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, a efecto de realizar 1as modificaciones
correspondientes.

Por el Grupo Parlamentario del Partido Verde Ecologista
de México:

ATENTAMENTE
DIP. SARAFIGUEROA CANEDO

Sefior Presidente, por economia procesal parlamentaria
omito dar completa lectura de la iniciativa, por 1o que le
solicitaseainscritaintegramente el texto delamismaen el
Diario delos Debates.

Por su atencién, muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Confundamento
en € articulo 146 del Reglamento parael Gobierno Interior
delaAsamblea, insértesetal y como o solicita.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 36
fraccionesV y VII, 89 delaLey OrganicadelaAsamblea
Legidlativa del Distrito Federal, 28 y 86 del Reglamento
para su Gobierno Interior, se turna para su andlisis y
dictamen a la Comision de Normatividad Legislativa,
Estudiosy Précticas Parlamentarias.

Esta Presidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
el punto enlistado en el numeral 27 del orden del diahasido
retirado.

Para presentar unainiciativa de reformasy adiciones ala
Ley delos Jovenes del Distrito Federal, se concede €l uso
de la Tribuna a la diputada Sara Figueroa del grupo
parlamentario del Partido Verde Ecol ogistade México.

LA C. DIPUTADA SARA GUADALUPE FIGUEROA
CANEDO.- Con su venia, diputado Presidente.

Honorable Asamblea:

INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO QUE
REFORMA'Y ADI CIONA DIVERSASDI SPOSICIONES
DE LEY DE LAS Y LOS JOVENES DEL DISTRITO
FEDERAL.

México, D. F., 29 de noviembre de 2005.

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA

PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA

DELA ASAMBLEALEGIS_ATIVADEL DISTRTOFEDERAL
PRESENTE

Los suscritos, diputados integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Verde Ecologista de México
en esta Honorable Asamblea, con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos 122 Apartado C, Base Primera,
fraccién V, inciso 1) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccién XVI y 46 fraccion
I, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10
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fraccion |, 17 fraccion VIl y 88 fraccion |, de la Ley
Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito Federal
y; 85, fraccién |, 86 y 132 del Reglamento para el Gobierno
Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
sometemos a la consideracion de esta Honorable
Asamblea la presente Iniciativa con proyecto de decreto
gue reforma y adiciona diversas disposiciones de Ley de
lasy los Jovenes del Distrito Federal, bajo la siguiente:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

La Juventud es diversidad. En los jévenes encontramos
varias y diferentes formas de ser, de expresarse, de
comportamiento e identidad, relacionadastodasellascon
el contexto en donde se desarrollan.

Los jévenes encuentran pertenencia con aquello que los
identifica, con quienes comparten sus gustos, forma de
vestir, de expresarse, ya sea a través de lugares, masica,
lenguaje verbal o corporal, entre otros aspectos.

Por ello es necesario trabajar por los jovenesy poner en
marcha auténticas politicas integrales de juventud, que
consigan mejorar la calidad de vida de los jOvenes 'y sus
expectativas de cara al futuro, para que participen
activamente en los procesos de toma de decisiones.

Hoy méas que nunca debemos apostar por una juventud
entusiasta, responsable y comprometida con la sociedad.
Es necesario identificar y potenciar su desarrollo social
y productivo. Para el desarrollo de tales actividades, es
necesario que tomen parte los organismos publicos,
privados y sociales, que fomenten el desarrollo integral
de los jovenes.

El Instituto Mexicano de la Juventud, dependencia del
gobierno federal encargada de la atencién ala Juventud
de nuestro pais, tiene entre sus programas, €l “ programa
de mediano plazo’ el cual pretende ‘‘incorporar
integralmente a los jovenes al desarrollo del pais, por
medio de una politica nacional de juventud que permita
promover las oportunidades de este grupo, formular una
politica incluyente e impulsar la apertura de
oportunidades para el desarrollo humano, social y
productivo de los jovenes mexicanos como actores
estratégicos en €l desarrollo del pais. Esto les permitira
integrarse plenamente y contar con canales de
comunicacion para expresarse’”.

Por su parte el Instituto de la Juventud del Distrito
Federal tiene como objetivo institucional ‘' disefiar e
implementar politicas y lineamientos para dar respuesta
a los problemas y necesidades mas importantes de las 'y
los jévenes de la Ciudad de México, promoviendo su
desarrollo autogestivo a favor de la comunidad,
respetando sus formas especificas de identidad y
organizacion, asi como reconociendo en la juventud una
fuerza transformadora en la construccién de una ciudad

incluyente; y deigual manera, viendo al joven como sujeto
de derechos y obligaciones, mas o que sefiala la Ley de
los derechos de las y los Jovenes”.

Ambos Institutos, dentro del ambito de su competencia,
tienen atribuciones para desarrollar y proponer la
implementacion de politicas publicas capaces de resol ver
la problemética actual de la juventud y asi garantizar
orden y bienestar publico en € futuro inmediato.

Enel casodel Instituto dela Juventud del Distrito Federal,
gue es el que nos ocupa, este es un poderoso actor en el
proceso decisorio de las politicas en materia de juventud
y debe contar con los elementos suficientes que le permitan
atender eficientey eficazmentelas demandasy necesidades
delosjévenesdela Ciudad de México.

Este organismo debe ser una institucién fuerte y dotada
de los elementos necesarios tanto normativa como
materialmente para el desarrollo de sus funciones. De
ello depende su adecuada participacion en el proceso
decisorio de las politicas y su implementacién.

Una institucion fortalecida, con mayores atribuciones y
funciones para el cumplimiento de sus fines; asi como
mayores atribuciones para quien dirige dicho instituto,
debereflejarse, sinlugar a duda, en beneficio delasy los
jovenes del Distrito Federal.

Derivado de todo lo anterior es que el Partido Verde
presenta hoy esta iniciativa que adiciona diversas
disposiciones de la Ley delasy los Jovenes del Distrito
Federal, con €l fin de otorgar mayores atribuciones al
Director y al propio Instituto de la Juventud del Distrito
Federal, asi como dotarlos de mas funciones para €l
cumplimiento de sus fines.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos 122 Apartado C, Base Primera,
fraccion V, inciso 1) de la Constitucién Palitica de los
Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccién XVI y 46 fraccion
I, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10
fraccién I, 17 fraccion VII y 88 fraccion |, de la Ley
Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito Federal
y; 85, fraccién |, 86 y 132 del Reglamento para el Gobierno
Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
sometemos a su consideracion la siguiente:

INICIATIVACON PROYECTODE DECRETO QUE
REFORMA Y ADICIONALALEYDELASYLOS
JOVENESDEL DISTRITOFEDERAL

Articulo Gnico.- Sereformanlasfracciones VI, VIl y Vil y
se adicionan las fracciones IX y X al articulo 49; se
reforman las fracciones VI y VIl y se adicionan una
fraccién VIII al articulo 51; y se reforman las fracciones
VIl y VIl yseadicionanlasfracciones| X, Xy Xl al articulo
58; todo €ello de la Ley de las y los JOvenes del Distrito
Federal, para quedar como sigue:
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LEYDELASYLOSJOVENESDEL DISTRITO Articulo 58.- ...
FEDERAL
laVl...

TITULOTERCERO

DEL INSTITUTO DE LA JUVENTUD DEL DISTRITO
FEDERAL

CAPITULOI
DEL INSTITUTO
Articulo 49.- ...
l.aV....

VI. Fomentar €l establecimiento de vinculos de amistad y
de cooperacién nacional e internacional en materia de
juventud;

VII. Plantear y coordinar programas de actualizacién y
capacitacion para servidores publicos encargados de la
aplicacion de los programas de atencion a la juventud;

VIII. Representar al Gobierno del Distrito Federal en
materia de juventud, ante el Gobierno Federal, los
Gobiernos Estatales, las Demarcaciones Territoriales en
la entidad, organizaciones privadas, sociales y
organismosinternacional es; en encuentros, convenciones
y demas reuniones en las que €l Jefe de Gobierno solicite
su participacion.

IX. Concertar acuerdos y convenios con los Gobiernos
Estatales las Demarcaciones Territoriales y los sectores
social y privado, para promover acciones y programas
tendientes al desarrollo integral de la juventud en el
Distrito Federal, y

X. Los demas que determine |la presente Ley.
Articulo 51.- ...
l.aV....

VI. Promover y coordinar la préactica de aquellas
actividades educativas que resulten prioritarias para
desarrollar armonicamente todas las facultades del ser
humano, fomentando entrelosjévenes el amor ala ciudad
y la patria, la solidaridad internacional, la soberania y
la justicia;

VII. Fungir como 6rgano de consultay asesoria en materia
de Juventud de las dependencias y entidades de la
Administracion Publica del Distrito Federal, asi como de
las autoridades delegacionales y de los sectores social y
privado cuando asi o requieran, y

VI1I. Las demas que establezca la presente Ley.
CAPITULOIII
DEL DIRECTORDEL INSTITUTO

VII. Acordar en los casos que se requiera con el Jefe de
Gaobierno y cumplir los acuerdos en forma coordinada
con la Junta del Instituto;

VIII. Aprobar la contratacién del personal del Instituto;

IX. Establecer sistemas de control necesarios para
alcanzar las metas u objetivos propuestos;

X. Informar, siempre que sea requerido para €ello por la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, cuando se
discuta un proyecto de Ley o se estudie un asunto del
ambito de competencia del Instituto; y

XI. Las demas que establezca la presente Ley.
TRANSITORIOS

ARTIULO UNICO.- El presente decreto entrara en vigor
el dia siguiente al de su publicacion enla Gaceta Oficial
del Distrito Federal.

Por el Grupo Parlamentario del Partido Verde Ecologista
de México:

ATENTAMENTE
DIP. SARAG. FIGUEROA CANEDO.

Sefior Presidente, por economia procesal parlamentaria,
omito dar completalecturadelamisma, por lo quelesolicito
gue lamisma seainscrita integramente en el Diario delos
Debates.

Por su atencién, muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada SaraFigueroa. Con
fundamento en lo dispuesto en los articul os 36 fracciones
VyVIl, 89delalLey OrganicadelaAsambleal egislativa
del Digtrito Federd, 28y 86 del Reglamento parasu Gobierno
Interior, seturnaparaandlisisy dictamen alaComision de
Juventud, e insértese, tal y como lo solicitada la diputada
proponente, en el Diario de los Debates.

Para presentar una iniciativa de reformas a Cédigo de
Procedimientos Penales del Distrito Federal, se concede el
uso de la tribuna a la diputada Silvia Oliva Fragoso, del
grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética.

LA C.DIPUTADA SILVIAOLIVAFRAGOSO.- Consu
permiso, diputado Presidente.

INICIATIVA DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
PENALESPARAEL DISTRITOFEDERAL.
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México DF a 28 de noviembre de 2005

DIP. JORGE LARARIVERA

PRESDENTE DELA MESADIRECTIVA

DELA ASAMBLEALEGIS_ATIVADEL DISTRTO FEDERAL
PRESENTE

Con fundamento en el articulo 122, parrafos primeroy
segundo; Base Primera, fraccién V, inciso h) de la
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS asi como de los diversos 8°, fraccion I;
24, fraccion |; 36; 42, fraccion Xll; 46, fraccion | y 49,
del ESTATUTO DE GOBIERNO DEL DISTRITOFEDERAL y
10, fraccion |, 11y 17 fraccion 1V dela LEY ORGANICA
DELA ASAMBLEALEGIS_ATIVADEL DISTRITOFEDERAL,
la suscrita Diputada SILVIA OLIVA FRAGOSO,
perteneciente al Grupo Parlamentario del Partido de
la Revolucion Democratica, somete a la consideracion
de esta Asamblea la siguiente:

Iniciativa de Decreto por el que se reforma el CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO
FEDERAL, al tenor de la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

En la actualidad, la situacion juridica de aquellos que
intervienen en alguna de las etapas procedimentales
penales con el caracter de testigos no solo es endeble,
sino hasta imprecisa.

Se ha venido presentando casi como regla, que cuando
se cita a una persona a comparecer dentro de un
procedimiento penal -dentro de la averiguacion previa
0 €l proceso-, se haga con el caracter detestigoy de su
declaracion vertida se utilicen los datos existentes en
actuaciones para cambiar la situacion juridica del
mismo, considerandolo ahora como indiciado.

La situacién setorna delicaday atentatoria de derechos
fundamentales.

Con esto no estamos diciendo que setrate de un error o
de un abuso el hecho de que, cuando en la secuela
procedimental se determine que una persona que
declare como testigo, halla falseado su declaracioén,
se pueda cambiar su situacién e iniciar una
averiguacion previa situandolo a esta como indiciada
por dicho delito de falsedad. Esto no solo es correcto,
sino que es deseable.

Con lo que estamos en plena oposicién, es que se
considere que su declaracién constituya una
confesional, de otro delito diverso al de falsedad y no
un mero indicio que debe ser justipreciado por la
autoridad encargada de valorar las pruebas que
constan en autos -sea el Ministerio Publico en la
averiguacion previa o el Juzgador en el proceso-,

puesto que dicha situacién trae aparejada una serie de
inconsistencias tanto procesales (legales), como
constitucionales (violatoria de derechos publicos
subjetivos).

Cuando el ahora justiciable, realizd su declaracién en
su caracter detestigo, bajo las reglas que el Codigo de
Procedimientos Penales par el Distrito Federal
establece para la prueba testimonial, y la autoridad
cambia su situacion juridica y considera a esas
declaraciones como confesionales, se presentan
violaciones graves al procedimiento que no son
compatibles con figura, las cuales consisten en lo
siguiente;

1. - Sele protesta para que se conduzca con verdad;

2. - Sele advierte de las penas que se imponen a quien
declara con falsedad ante autoridad diversa de la
judicial;

3. - No se le hace saber cual eslaimputacion existente
ni de quién proviene la misma;

4. - No se le informa que tiene derecho abstenerse de
declarar;

5. - No se hace de su conocimiento que se le tomara su
declaracion en calidad de indiciado, y

6. - No se le permite estar asistido por abogado o
persona de confianza.

Es por ello que no puede conceptuarse bajo la
naturaleza de la prueba confesional prevista por el
articulo 136 del Codigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, que la define como:

...la declaracion voluntaria hecha por persona no menor
de dieciocho afios, en pleno uso de sus facultades
mentales, rendida ante el Ministerio Publico, el Juez o
tribunal de la causa, sobre hechos propios constitutivos
del tipo delictivo materia de la imputacion, emitida con
las formalidades sefialadas por el articulo 20 fraccion 11
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Tal esel criterio sostenido enla Tesis XVIl.1o0. 11 P, de
la Novena Epoca, sostenida por el Primer Tribunal
Colegiado del Décimo Séptimo Circuito, visible en la
pagina 1313 del tomo XV, de marzo de 2002, bajo €l
nimero de registro 187,583, que sefala:

CONFESIONAL EN EL PROCEDIMIENTO
PENAL. NO PUEDE CONCEPTUARSE COMO
PRUEBA DE ESA NATURALEZA LA
DECLARACION VERTIDA A MANERA DE
TESTIMONIO. S de la declaracion vertida por €l
sentenciado se advierte que la emiti6 bajo lasreglas
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fijadas por la legislacién procesal penal para la
prueba testimonial, porque se le protesté para que se
condujera con verdad e incluso se le advirtié de las
penas que se imponen a quien declara con falsedad
ante autoridad diversa delajudicial, es evidente que
la misma no puede conceptuarse bajo la naturaleza
de la prueba confesional prevista por €l articulo 207
del Codigo Federal de Procedimientos Penales, que
la define como la declaracién voluntaria rendida por
persona no menor de dieciocho afios, en pleno uso de
sus facultades mentales, ante el Ministerio Pdblico,
el Juez o tribunal de la causa, sobre hechos propios
constitutivos del tipo delictivo materia de la
imputacién y con las formalidades previstas por €l
articulo 20 constitucional, pues para que sea asi es
menester que se observen esas formalidades, entre
ellas, la prevista en la fraccion |l de dicho precepto
constitucional, en relacion con lo dispuesto por €l
articulo 128, fracciones|l y 111, inciso a), delacitada
legislacion procesal penal, por cuanto a que se le
haga saber cual eslaimputacion existente; de quién
proviene la misma y, sustancial y primordialmente,
gue tiene derecho a no declarar, esto es, a abstenerse
de hacerlo; lo anterior aunado a que también debe
ponerse en su conocimiento que se le tomara su
declaracion en calidad de indiciado; por otra parte,
el hecho de que al rendir declaracién a manera de
testimonio, el declarante designe defensor y esté
asistido del mismo al producirla, de manera alguna
la torna en prueba de confesion, pues esa
circunstancia solo satisface la exigencia de permitirle
hacer esa designacién y contar con dicha asistencia,
empero, con ello no se subsana la omisién de las
apuntadas formalidades, sustancialmente la relativa
a hacerle saber que puede abstenerse de declarar.

Por otro lado, y con independencia del tema de la
consideracion de la testimonial en la declaracion de
testigos, el hecho de que en todas las ocasiones se
presenten los mismos sin la asistencia de un abogado,
implica que en multiples ocasiones se gjerza presion
por parte del funcionario que desahoga la diligencia
de la prueba testimonial, haciendo caer en
contradicciones al declarante, realizando preguntas
insidiosas, capciosas, que contienen mas de un hecho
o de hechos queincluso no le constan de manera directa.
Situacion que dista mucho de apegarse tanto a la
naturaleza, como a los fines de dicho medio de prueba.

De contar con una persona de confianza o abogado, en
mucho se mitigaria esta situacién, siendo necesario
resaltar que lo anterior no implicaria que a la persona
gue asistiera al testigo, se le mantuviera la prohibicién
de aleccionarlo respecto del contenido sustancial de las
posiciones que deberd contestar aquel, esto es, quien
asista deberalimitar su actuacion a hacer notar al testigo

gue puede no contestar aquellas posiciones a las que no
se encuentre obligado a responder cuando no respeten
las reglas de la prueba testimonial.

En congruencia, se debe modificar la parte conducente
del articulo 207 que ya prevé la obligacion de que en el
caso delos menores, deberan estar siempre acompafiados,
limitando la actuacién del acompafante a los mismo
términos que el que puede estar en las diligencias de los
testigos mayores de edad.

Asimismo, resulta imperioso restringir la posibilidad de
gue los acompafiantes firmen por el testigo, solo para los
casos establecidos en el articulo 203.

En tal sentido y con el objeto de garantizar que el Estado
proporcione a los testigos los medios que les permitan
conducirse dentro de los lineamientos que la ley dispone
paralosde su clasey en estricto apego a lo dispuesto por
la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, se presenta la siguiente:

Iniciativa de REFORMAS AL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO
FEDERAL, de acuerdo a la siguiente redaccion:

“ ARTICULO UNICO. Se modifican los articulos 138, €l
207 en el parrafoterceroy el 211 en €l péarrafo primero, y
se adicionan los parrafos segundo y tercero al articulo
189, todos del Cédigo de Procedimientos Penales para €l
Distrito Federal, para quedar como sigue:

ARTICULO 138. —Cuando la declaracion a la que se
refiereel articulo anterior larealice por una personaen
su calidad de testigo, no se considerara como confesion.

Loanterior no desestima el valor que como indicio pueda
tener dicha declaracion.

ARTICULO 189. —

Paratales efectos, seles permitira estar asistidasa las
diligencias en las que haya lugar, de un abogado o
persona de su confianza, el cual debera limitar su
actuacién a hacer notar al testigo que puede no
contestar aquellasposicionesalasqueno seencuentre
obligado a responder cuando no respeten lasreglasde
la prueba testimonial, cuando estén dirigidasa hacerlo
caer en contradicciones, realizando preguntas
insidiosas, capciosas, que contienen mas de un hecho
o de hechos que incluso no le constan de manera
directa, y en general, aquellas que se aparten de la
naturaleza y los fines de este medio de prueba.

Si laautoridad querealiza la diligencia insiste en que
se conteste la pregunta, se asentara esta circunstancia
y €l testigo debera dar contestacion.

ARTICULO207- ...
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Los menores de edad deberan estar asistidos en todo
momento de su representante legal en los términos del
articulo 203 de este Cdédigo.

ARTICULO 211. - Concluida la diligencia, se leeréa al
testigo su declaracion, o lo hara él mismo si quisiere,
para que la ratifique o la enmiende. En seguida, €l
testigo firmaré esta declaracion o lo hara por él la
persona que legalmente le acompafie Gnicamente en
los casos previstos por el articulo 203.

TRANSITORIO UNICO. El presente decreto entraré en
vigor al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal. Para su mayor difusion,
publiguese en el Diario Oficial de la Federacion.”

ATENTAMENTE
DIP. SLVIAOLIVAFRAGOSO

Esta es la intencion de lainiciativa y solicito se inscrita
integramente en el Diario de los Debates.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias diputada Silvia Oliva
Fragoso. Tal como lo solicita, insérteseen el Diario delos
Debates de acuerdo al Articulo 146 del Reglamento parael
Gabierno Interior de laAsamblea Legislativa del Distrito
Federdl.

Con fundamento en lo dispuesto en los Articulos 36
fraccionesV y VII, 89 delaLey OrganicadelaAsamblea
Legidlativa del Distrito Federal, 28 y 86 del Reglamento
parasu Gobierno Interior, seturnaparaandisisy dictamen
alaComisién deAdministraciony Procuracion de Justicia.

A continuacion, para presentar una iniciativa de decreto
queadicionael Articulo 187 Capitulo |1, Pornografialnfantil
del Nuevo Cédigo Pend parael Distrito Federal, se concede
el usodelaTribunaal diputado Jorge GarciaRodriguez, del
grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional.

EL C.DIPUTADO JORGE GARCIA RODRIGUEZ .-Con
su venia diputado Presidente.

INICIATIVA DE DECRETO QUE ADICIONA EL
ARTICULO 187 CAPITULO |1, PORNOGRAFIA
INFANTIL, DEL NUEVO CODIGO PENAL PARA EL
DISTRITOFEDERAL.

DIPUTADO JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESDENTE DE LA MESADIRECTIVA

DELA ASAMBLEALEGIS_ATIVADEL DISTRTOFEDERAL
I LEGISLATURA

PRESENTE

El que suscribe, Diputado Jorge Garcia Rodriguez, con
fundamento en lo que disponen los Articulos 122, de la
Congtitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
Base Primera, Fraccién V, Incisos b) yj); 42, fracciones XI,
XIVy XV, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10,
Fraccionl, I ylll; 17, Fraccionlll, IVy VI; 18, FraccioneslV,
VI, de (a Ley Orgénica de la Asamblea Legidativa del
Distrito Federal 29, 82, Fraccion |, 83, 84, 90 y 132,
Fracciones| y 11, del Reglamento para & Gobierno Interior
dela Asamblea Legidativa del Distrito Federal, presenta a
la consideracion de esta Honorable Asamblea:

INICIATIVA DE DECRETO QUE ADICIONA EL
ARTICULO 187 CAPITULO IlI, PORNOGRAFIA
INFANTIL, DEL NUEVO CODIGO PENAL PARA EL
DISTRITOFEDERAL, conformealasiguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Que uno de los grandes temas y preocupaciones de nuestro
tiempo, lo constituye la explotacion sexual infantil; la
prostitucion y la pornografia, en las que delincuentes
nacionales e internacionales, encuentran en los nifios y
jévenes, victimas propicias para la delincuencia
organizada.

Queel problema, no es privativo de México, se manifiesta
en todo e mundo, pero en todas partes se alimenta de
miseria, pobreza y de la irresponsabilidad de |os padres,
gue alegando necesidades y medios de subsistencia,
recurren a la prostitucion de sus hijos menores, para
allegarse recursos econémicos.

Que otro grupo social, que es victima de la prostitucion
infantil, lo constituyen los nifios dela calle; que son faciles
victimas de quienes realizan estas despreciables
actividades; ademas de que la prostitucion infantil, de
varones y mujeres; se contamina facilmente y con
frecuencia en la drogadiccion.

Estos dos elementos generadores de la prostitucion
infantil, como son la necesidad de satisfacer aspectos de
subsistencia y el consumo de drogas, son la puerta que
abre el amplio y pervertido mundo de la pornografia a
losj6venesy nifios, que son obligadosa ello, por lasmafias
internacionales y por sus propios familiares.

Que definitivamente, otro aspecto que debemos analizar
sobre todo para los jovencitos, hombresy mujeres, es €
relativo a las escasas ofertaslaboralesy a los salarios de
miseria y de explotacion, que privan en nuestro mercado
laboral, en donde son victimas de patronos explotadores
y de la voracidad de sus propios padres o parientes.

Que las Unicas acciones efectivas, para combatir la
pornografia, la prostitucion y la explotacion infantil,
estan constituidas por la accion educativa y cotidiana
de las familias; por la importante labor que deben
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realizar los maestros y por la accién permanente del
Estado, a través de la educacién, el deporte y fa
recreacion y sobre todo en la aplicacién de una
verdadera politica de desarrollo social.

Que enla Camara de Diputados de nuestro Pais, ya se
han avocado a presentar una Iniciativa de Ley Federal
Contra la Explotacion Sexual Infantil, motivada por
los altos indices de esta reprobable realidad, que cada
dia se incrementa en todas las ciudades de México, sin
gue exista una accién programatica y coordinada de
las entidades responsables en materia de educacion,
procuracioén dejusticiay salud, lo que coloca a huestra
Ciudad y en general al Pais, en una situacion de alto
riesgo y de vulnerabilidad para los nifios y jévenes.

Que la propia UNESCO, también ha expresado en
reiteradas ocasiones, su justificada preocupacion por
el incremento del trafico de seres humanos,
especialmente nifios, que son sometidos a la
prostitucion y la pornografia; ratificando que toda
forma de explotacidon sexual, es incompatible con la
dignidad humana y como consecuencia, viola los
derechos fundamentales del ser humano;
independientemente dela edad, el sexo, laraza, la etnia,
la clase social y econémica de las victimas.

Queesnecesario, que esta Asamblea Legidativa, ademasde
levantar la voz de alarma respecto a la explotacion sexual
infantil y a la pornografia a que son sometidos, os nifiosy
los jovenes de nuestra Ciudad y del Pais; promueva todas
las acciones legidativas necesarias, que se constituyan en
factores de desaliento y castigo, en contra de quienes en
forma criminal utilizan nifios y jovenes para realizar actos
de pornografia y prostitucion infantil.

Actualmente € Articulo 187, del Nuevo Cadigo Penal para
el Distrito Federal, se ocupa de sancionar los actos de
pornografia infantil, castigando merecidamente a los
infractores con penas de 6 a 14 afios de prision, por lo que
constituye un delito grave, sin derecho a ninguno de los
beneficios, que la propia Ley establece para obtener la
libertad.

Establece ademés el Articulo de referencia, con toda
precision, que -al que por cualquier medio procure, facilite
oinduzca a una personamenor de edad, arealizar actosde
exhibicionismo corporal o sexuales, con el objeto de
videograbarla, fotografiarla o exhibirla a través de medios,
seleimpondradesasacatorceafiosdeprison y dequinientos
acinco mil diasmulta, asi como € decomiso delos objetos,
instrumentos y productos del delito, incluyendo la
destruccién de los materiales gréaficos-.

Qued Articulo de referencia, también establece las mismas
sanciones para quien financie, elabore, reproduzca,
comercialice, distribuya, arriende, exponga, publicite o
difunda el material pornografico; precisando que no se

comete el delito, cuando las actividades tengan por
objeto la educacién sexual, educacién sobre la funcién
reproductiva, prevencion deinfecciones de transmision
sexual y embarazo de adolescentes.

Que es fundamental para el desarrollo dela sociedad y
de los nifios y jévenes, la participacion educativa y
formativa quetienen los padres, los parientes, lafamilia
en general y los maestros, que todos deben tener como
Unico objetivo, la correcta y sana formacion fisica y
psicoldgica de los menores.

Que el desarrollo cotidiano y permanente de la
informatica y su rapido acceso a los hogares, a través
de las computadoras, estdn cambiando radicalmente
las formas educativas y de control de nuestros nifios y
jovenes; por lo que resulta urgente, realizar todas las
acciones necesarias para frenar, disminuir y castigar
€jemplar mente, todos |os actos de pornografia infantil,
gue estan agobiando a México y al Mundo; por lo que
es necesario que esta Asamblea Legislativa, desde el
ambito de nuestra competencia, realice algunas
determinaciones legislativas, que prevengan el delito
y en su caso lo sancionen dura y ejemplar mente.

Que de acuerdo con las estadisticas criminoldgicas,
sobre la incidencia de delitos de violacién, perversién
de menores y pornografia; un alto porcentaje de estos,
se comenten en los propios hogares de las victimas,
por parte de los padres, hermanos, tios y primos en €l
propio seno del hogar.

Quesi hien resulta, altamente reprobable la comision del
delito de pornografia infantil, cuando lo realizan
personas que no tienen relacion de parentesco con la
victima; esmucho masindigno y merece un mayor castigo,
cuando losautoresdelas conductas previstasen el Cadigo
Penal, en el Articulo 187, son los padres, |os abuelos, |os
hermanos, lostutores, el padrastro, lamadrastra, lostios,
el amasio 0 amasia 0 quienes gjercen la patria potestad y
la tutela sobre las victimas, esto es doblemente ofensivo
para la sociedad.

De igual manera, deben incrementarse las penas en
contra de los autores del delito de pornografia infantil,
cuando éstos sean maestros, instructores o personal
adscrito a las escuelas, quienes abusando de la confianza
en ellos depositada, por los padres o tutores, cometen y
agravian a los menores, con actos infames e indignos de
todo ser humano.

Que los hechos respecto a la comisiéon de este tipo de
delitos, se hacen publicos a través de los medios de
comunicacion, causando un doble agravio a las victimas,
imposible de reparar, 10 que nos obliga a sancionar de
manera mas enérgica, a los autores de estas conductas
anormales, con €l propdsito de hacer justiciay desalentar
su comision.
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También son frecuenteslos casos, enlosquelosvictimarios
filman, gravan o imprimen imagenes de nifios y jovenes,
en actos sexual es o de exhibicionismo er 6tico; queincluso,
sus propios familiares venden o comercializan.

Que otro factor que debemos atender, en el ambito de
nuestra competencia, es el relativo a la amplia y libre
difusion y venta, que se hace en toda la Ciudad, de
articulos pornogréficos videograbados, que se venden
en cada esguina y en todos |os puestos de periddicos del
Distrito Federal y que estan expuestos, sin ninguna
condicidn, a los ojos de los nifios y los jévenes, 1o que
evidentemente contribuye a la deformacion de los habitos
y obstruye la normal evolucion fisica y sexual de este
importante sector; que también es victima de la
pornografia infantil, que seguramente influye en la
personalidad de nifios y jévenes.

Que si bien es cierto, que en el segundo péarrafo del
Articulo 187 del Nuevo Cdodigo Penal, se sanciona a
qguienes comercialicen y distribuyan este material
pornografico; la verdad de los hechos, es que ni la
Procuraduria General de Justicia, ni la Secretaria de
Seguridad Puablica, ni ninguna autoridad local o federal,
interviene, en el marco del Derecho, para impedir la
exposicion y comercializacion de estos productos
por nogr aficos, por 1o que exhortamos desde esta Tribuna,
a las autoridades competentes para que coadyuven a
impedir la exhibicion y venta de este tipo de material
pornografico, en las calles de nuestra Ciudad.

Que la realidad que estan confrontando nuestros nifios y
jovenes en el rubro de pornografia y prostitucion es
alarmante, por lo que debemos actuar de inmediato, a
través de las disposiciones legales; desalentando la
Comision de este tipo de delitos, que perjudican y afectan
profundamente a nuestra Ciudad y sobre todo a los nifios
y a los jévenes mexicanos.

En consecuencia, me permito presentar a la consideracién
de esta Honorable Asamblea, la presente:

INICIATIVA DE DECRETO QUE ADICIONA EL
ARTICULO 187 CAPITULO |1, PORNOGRAFIA
INFANTIL, DEL NUEVO CODIGO PENAL PARA EL
DISTRITOFEDERAL, para quedar como sigue:

ARTICULO187.-

Las penas previstas para € delito de pornografia infantil, se
aumentar an en doster ceras partes, cuando fueren cometidos
por ascendiente contra su descendiente; €l hermano contra
su colateral; e tutor contra su pupilo; e padrastro o la
madrastra contra su hijastro; e amasio de la madre o del
padre contra cualquiera de los hijos de éstos; ademas de la
pena de prision, € culpable perdera la patria potestad o la
tutela, en los casos en que la gerciere sobre la victima, asi
como los derechos sucesorios con respecto al ofendido, por

la persona que tenga al ofendido bajo su tutoria, guarda o
educacién o aproveche la confianza en ella depositada;
asmismo, por personal de las Ingtituciones Educativas.

ARTICULOSTRANSITORIOS

PRIMERO.- Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal.

SEGUNDO.- Publiquese en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal y en el Diario Oficial dela Federacioén,
para su mayor difusion.

TERCERO.- El presente Decreto entrara en vigor, a
los sesenta dias siguientes de su publicacién.

Salén de Sesiones de la Asamblea Legislativa a los
veintinueve dias del mes de noviembre del afio dos mil
cinco.

Solicitando se le dé el tramite correspondiente.

Suscriben la presente Iniciativa de Decreto, los
siguientes Diputados.

FIRMAS DE DIPUTADOS QUE APOYAN LA
INICIATIVA DE DECRETO QUE ADICIONAEL ART.
187, CAPITULOI1, PORNOGRAFIAINFANTIL, DEL
NUEVO CODIGO PENAL DEL DISTRITOFEDERAL.

Dip. Jorge Garcia Rodriguez, Dip. Jaime Aguilar
Alvarez y Mazarrasa, Dip. Maria Claudia Esqueda
Llanes, Dip. Norma Gutiérrez de la Torre, Dip. Manuel
Jiménez Guzman, Dip. Héctor Mauricio Lopez
Velazquez. Dip. José Medel |barra.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Jorge Garcia
Rodriguez. Con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 36 fraccionesV y VII, 89 delalLey Organicadela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 28 y 86 del
Reglamento para su Gobierno Interior, se turna para su
andlisis y dictamen a la Comision de Administracion y
Procuracion de Justicia

Esta Presidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
los puntos enlistados en los numerales 38, 39, 40, 45y 55
del Orden del Diahan sido retirados.

El siguiente punto del orden es la discusién y en su caso
aprobacion del dictamen que presenta la Comisiéon de
Desarrollo Social alainiciativade decreto medianteel cual
sereforman diversasdisposicionesdelal ey de Desarrollo
Social parael Distrito Federal .

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea L egislativa, procedalaSecretariaaconsultar ala
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Asambl ea en votacion econdmicasi se dispensalalectura
del mismoy se somete adiscusion deinmediato.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidencia 'y en
votacion econémica se consulta a la Asamblea si es de
dispensar lalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusién de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE
DESARROLLO SOCIAL, SOBRE LA INICIATIVA DE
DECRETO MEDIANTE EL CUAL SE REFORMAN
DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA LEY DE
DESARROLLO SOCIAL PARAEL DISTRITOFEDERAL.

8 de noviembre de 2005
Honorable Asamblea:

A la Comision de Desarrollo Social, le fue turnada
para su andlisis y dictamen la Iniciativa de Decreto
Mediante el cual, se Reforman Diversas Disposiciones
dela LeydeDesarrollo Social para el Distrito Federal,
presentada por la diputada Sara Guadalupe Figueroa
Canedo, del Grupo Parlamentario del Partido Verde
Ecologista de México. Al respecto, y con fundamento
en los articulos 59, 60 fraccion |1, 61, 62 fraccion XV,
63, 64 y 89 de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 28, 32, 86 y 87 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; y 4, 5, 8, 9 fraccion |,
33, 50, 51, 52, 53, 54, 55y 56 del Reglamento Interior
de las Comisiones, esta Comisién previo estudio del
turno correspondiente, emite el presente Dictamen,
conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

1. En Sesion Ordinaria del Pleno de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura,
celebrada el dia 21 de abril de 2005, fue presentada la
diputada Sara Guadalupe Figueroa Canedo, del Grupo
Parlamentario del Partido Verde Ecologista de México
la Iniciativa de Decreto Mediante el cual se Reforman
Diversas Disposiciones de la Ley de Desarrollo Social
para el Distrito Federal.

2. Con fecha 21 de abril del afio 2005, mediante oficio
No. MDSPSA/CSP/0265/2005, el Presidente dela Mesa
Directiva de la Asamblea Legislativa, acordé remitir
parasu andlisisy dictamen ala Comision de Desarrollo

Social, la Iniciativa de Decreto Mediante el cual se
Reforman Diversas Disposiciones de la Ley de
Desarrollo Social para el Distrito Federal.

3. Con fecha 3 de junio de 2005, mediante oficio No.
CDS/045/05, la Comision de Desarrollo Social, solicitd
una prérroga a fin de ampliar el término para la
elaboracion y presentacion del dictamen que nos
ocupa, en lostérminos de o dispuesto por los articul os
32y 87 del Reglamento para el Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

4. Esta Comisién dictaminadora de Desarrollo Social,
previa convocatoria realizada en términos de Ley, se
reunié para la discusion, estudio y andlisis de la
propuesta en mencion a las 10:30 horas del dia 8 de
noviembre de 2005, en esta Ciudad de México Distrito
Federal; emitiendo el presente dictamen, de acuerdo
en los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comisién, de conformidad con
losarticulos42 fraccion Xll1, del Estatuto del Gobierno
del Distrito Federal; 10, fraccién |, 62, 64 y 89 de la
Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; 28, 32, 86 y 87 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; y 4, 5, 8, 9 fraccion |, 33, 50, 51, 52,
53, 54, 55 y 56 del Reglamento Interior de las
comisiones, se considera competente para analizar y
dictaminar la Iniciativa de Decreto Mediante el cual
se Reforman Diversas Disposiciones de la Ley de
Desarrollo Social para el Distrito Federal;
considerando que el desarrollo social, constituye un
elemento fundamental para lograr la justicia social y
la justicia distributiva al integrar los conceptos de
universalidad, igualdad, equidad social y de género,
superacion de la pobreza, exigibilidad, participacion,
transparencia, diversidad, territorialidad, efectividad
y libertad, como la columna vertebral del desarrollo
social democratico.

Por lo cual, es obligacién de esta Soberania, legislar
con el objetivo de alcanzar un desarrollo social
sustentable, que permita satisfacer las necesidades de
las generaciones actuales, garantizando que la
sociedad sea protegida contra amenazas cr 6nicas como
la pobreza, el hambre y la enfermedad.

SEGUNDO.- Que esta dictaminadora considera
procedente el andlisis y Dictamen de la presenta
Iniciativa de Decreto por constituir una asignatura
referida a las atribuciones conferidas a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal en el articulo 122,
inciso C), Base Primera, FraccionV, inciso i), donde se
sefiala que es facultad de este 6rgano legislativo:
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“Normar (...) lasaludy asistencia social; y la prevision
social”. De igual forma, esta facultada en el Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal en el articulo 42,
Fraccion X111, por medio de la cual se dispone que la
Asamblea Legislativa tiene la facultad de: **Normar
(...) la asistencia social; y la prevision social”.

TERCERO. Quela Comisién de Desarrollo Social da
cuenta de que en la exposicién de motivos de la
Iniciativa de Decreto, la diputada Sara Guadalupe
Figueroa Canedo, expone que ** El desarrollo social es
un gje fundamental en la promocion del crecimiento,
la mejora del bienestar y el combate a la pobreza de
una regiéon ‘‘, destaca que ‘‘...el objetivo de las
autoridades locales y federales en materia de
desarrollo social, debe estar encaminado a coadyuvar
esfuerzos hacia el aceleramiento del progreso sociales
la ciudad, de manera que se permita promover el
crecimiento y fomentar un entorno en donde la pobreza
y la desigualdad de oportunidades se vean reducidas a
suminima expresion” , mas adel ante manifiesta que adn
con los esfuerzos y avances realizados por el gobierno
local, ““...se observa que la pobreza, la marginacion y
la exclusién social no han disminuido... .

De igual forma afirma que la Ciudad de México es €
mejor gemplo de la desigualdad, al sefialar “... es la
mayor entidad generadora de riqueza y la mayor entidad
concentradora de pobreza. A pesar de que €l Distrito
Federal concentra el 22 por ciento del Producto Interno
Bruto... ““, en este orden de ideas expuestas, también hace
hincapié, de la focalizacion de la politica social y el
sefialamiento de 410 mil hogares en situacion de pobreza
extrema, siendo las delegaciones mas afectadas Milpa
Alta, Cuajimalpa, lztapalapa, Tlahuac, Magdalena
Contreras y Xochimilco.

Propone que es necesaria la responsabilidad ineludible
del Estado en la implementacion de politicas publicas
sociales, comprometidas con la universalidad de los
derechos sociales y econémicos. De igual forma, en que
todo beneficiario de los programas sociales reciba un
trato respetuoso, oportuno y calido.

CUARTO. Que €l pasado 16 de mayo de 2005, se publico
enla Gaceta Oficial del Distrito Federal, el Decreto que
Reforma, Adiciona y Deroga Diversas Disposiciones de
la Ley de Desarrollo Social para el Distrito Federal, la
cual esta conformada por once capitulos y cuatro
transitorios, titulados de la siguiente manera: Capitulo
Primero, Disposiciones Generales; Capitulo Segundo, de
las Facultades; Capitulo Tercero, del Consejo de
Desarrollo Social; Capitulo Cuarto, Integracion y
Funciones del Consejo Delegacional de Desarrollo
Social; Capitulo Quinto, dela Comisién Interinstitucional
de Desarrollo Social; Capitulo Sexto, de la Planeacion,
Programacion y Presupuestacion; Capitulo Séptimo, de

los Programas de Desarrollo Social; Capitulo Octavo, de
la Participacion Social; Capitulo Noveno, de la
Evaluacién; Capitulo Décimo, de la Denuncia
Ciudadana; y Capitulo Decimoprimero, delas Auditorias.
Por lo que, se tendria que cambiar el sentido de la
Iniciativa propuesta, toda vez que la Iniciativa vigente,
estipula diferentes criterios y contenidos, tanto en la
forma como en el fondo de lo plasmado.

Aln y cuando la Iniciativa propuesta no responde a la
congruencia con la Ley vigente, enlo procedente se hara
hincapié a las adiciones que se estan proponiendo y que
de alguna manera estas ya han sido consideradas.

QUINTO. Que en la Iniciativa de Decreto Mediante €
cual se Reforman Diversas Disposiciones de la Ley de
Desarrollo Social para €l Distrito Federal, se propone
adicionar un parrafo segundo al Articulo 1, quedando
de la siguiente manera:

“Articulo 1.- Las disposiciones de la presente Ley son de
orden publico einterés social y tiene por objeto promover,
proteger y garantizar el cumplimiento de los derechos
sociales de los habitantes del Distrito Federal,
estableciendo mecanismos para que el Gobierno del
Distrito Federal cumpla de manera eficiente su
responsabilidad en el desarrollo social.

Son derechos para el desarrollo social la educacién, la
salud, la alimentacion, la vivienda, el disfrute de un
medio ambiente sano, €l trabajo y la seguridad social y
losrelativos alano discriminacion en lostérminosdela
Constitucion Politica delos Estados Unidos Mexicanos.”

Derechos que estan garantizados en el fondo mas no en
la forma en | Ley de Desarrollo Social para el Distrito
Federal vigente, especificamente en los Articulos 1,
fracciones|l, VI 11; y 7, que establecen:

Articulo 1.- Las disposiciones de la presente Ley son de
orden publico e interés social y tiene por objeto:

I1. Promover, proteger y garantizar el cumplimiento de
los derechos sociales universales de los habitantes del
Distrito Federal en particular en materia de
alimentacion, salud, educacion, vivienda, trabajo e
infraestructurasocial.

VIIIl. Implementar acciones que busquen la plena
equidad social para todos los grupos excluidos, en
condiciones de subordinacion o discriminacion por
razones de su condicidn socioecondémica, edad, sexo,
pertenencia étnica, caracteristicasfisicas, preferencia
sexual, origen nacional, practicareligiosa o cualquier
otra.
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Articulo 7.- Estd prohibida toda préactica
discriminatoria en el otorgamiento de subsidios y
beneficios que se otorguen como parte delos programas
sociales.

Con estas especificaciones enunciadas se sustenta la
preocupacion del Grupo Parlamentario del Partido
Verde Ecologista, en razdn de que ya se considera la
educacion, la salud, la alimentacion y la vivienda, asi
como la prohibicién de la practica discriminatoria.

SEXTO. Que en la Iniciativa de Decreto Mediante €l
cual se Reforman Diversas Disposicionesdela Ley de
Desarrollo Social para el Distrito Federal, se propone
adicionar un Articulo 2 Bis, el cual describe lo
siguiente;

““Articulo 2 Bis.- Queda prohibida cualquier practica
discriminatoria en la prestacion de los bienes y
servicios contenidos en los programas para el
desarrollo social.

Queda prohibido utilizar los programas sociales como
mecanismos de control y difusion electoral de cualquier
tipo, por 1o que en ningln caso deber& ser requisito
Unico e indispensable contar con credencial de elector
del Distrito Federal para acceder a cualquier programa
de desarrollo social.”

Respecto al sefialamiento de prohibir cualquier préactica
discriminatoria en la prestacion de los bienes y servicios,
este ha sido contemplado en € articulo 7, anteriormente
descrito. Mientras que, en lo relativo a la prohibicion delos
programas sociales con fines electorales, ha sido
contemplado en € articulo 38 de la reciente publicacion del
Decreto de la Ley de Desarrollo Social, sefialando lo
siguiente:

““Articulo 38.- En los subsidios y beneficios de tipo material
y econdémico que se otorguen, con objeto de los programas
sociales especificos implementados por e Gobierno del
Distrito Federal y las Delegaciones, deberan llevar impreso
la siguiente leyenda:

Este programa es de caracter pblico, no es patrocinado ni
promovido por partido politico alguno y sus recursos
provienen de los impuestos que pagan todos los
contribuyentes. Esta prohibido € uso de este programa con
fines politicos, electorales de lucro y otros distintos a los
establecidos.

Quien haga uso indebido de los recursos de este programa
en e Digtrito Federal, ser4 sancionado de acuerdo con la
ley aplicable y ante la autoridad competente”.

SEPTIMO.- Que en la Iniciativa de Decreto Mediante
cual se Reforman Diversas Disposiciones de la Ley de
Desarrollo Social para €l Distrito Federal, se propone

adicionar la fraccién Xlll, al articulo 3, la cual describe lo
siguiente:

Articulo 3.- Paralos efectos de la presente Ley se entendera
por:

XIll.- Padron: Relacion oficial de beneficiarios que incluye
a las personas atendidas por los programas de Desarrollo
Social aplicadospor el Gobierno del Digtrito Federal y cuyo
perfil socioeconémico y caracteristicas especificas se
establecen de conformidad a los programas
correspondientes.

En relacion a este concepto, es necesario resaltar que la
Ley de Desarrollo Social vigente, no solo lo contempla,
sino que lo ahonda con las especificacion de sus
evaluaciones, tal es el caso de los articulos 34, 35, 36 y
37 que entre otras cosas sefialan:

Articulo 34.- Cada uno de los programas debera tener
actualizado un padrén de participantes o beneficiarios.
Dichos programas Seran auditables en términos de la
legislacion vigente...

Articulo 35.- La informacién general sobre el nimero de
participantes o beneficiarios, el monto de los recursos
asignados,...., seran de conocimiento publico.

Articulo 36.- Los datos personales de |os participantes o
beneficiarios de los programas de desarrollo social y la
demas informacion generada y administrada por los
mismos, se regird por lo estipulado en la Ley de
transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Distrito Federal.

Articulo 37.- Los 6rganos que integran la Administracion
Publica del Distrito Federal g ecutoresde cada programa
seran los responsables, en el ambito de su competencia,
del resguardo y buen uso de los padrones...

Por lo que considerar esta propuesta, solo estaria
duplicando la informacién en cuanto a la finalidad y
sentido de los padrones, confundiendo innecesariamente
a los beneficiarios.

OCTAVO.- Que referente a la propuesta de incluir un
articulo 5Bis, ala Ley deDesarrollo Social, en el sentido
de tomar en cuenta los derechos y obligaciones de los
beneficiarios de los programas de desarrollo social,
respecto a: que reciban un trato equitativo, oportuno y
con calidad; puedan acceder a la informacion de los
programas; a la presentacion de denuncias y puedan
participar de manera corresponsable en los programas
de desarrollo social, esimportante hacer mencién que la
actual Ley de Desarrollo Social cuenta con la
conformacion de capitul os, tales como: el séptimo, que se
refiere a los Programas de Desarrollo social; el octavo,
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que habla sobrela Participacion Social; €l décimo, sobre
la Denuncia Ciudadana; y €l undécimo, referente a las
auditorias, en las cuales esta tipificado los lineamientos
y mecanismos de operacion de los programas de
desarrollo social; los requisitos y procedimientos de
acceso; |0s mecanismos de evaluacion y los indicadores;
la articulacion con otros programas sociales; la forma
en como la sociedad puede participar en la planeacion,
programacién e implementacion de los programas; la
forma en como hacer valer la denuncia ciudadana ante
las autoridades competentes; y de cémo pueden ser
auditados los programas sociales.

NOVENO.- Que en lo que concierne a la adicion de las
fracciones XII y XlIl ala Ley de Desarrollo Social,
referente a que se debe de realizar el empadronamiento
de los beneficiarios de la politica social, calificandolos
por programa, asi como de que dichos padrones deberan
ser parte de la informacion puablica y la forma de como
estos deberan ser auditados, al respecto en el
considerando séptimo se especificé laformaen como esta
preocupacion ya ha sido considerada en los articulos 34,
35,36y 37 Dela LeydeDesarrollo Social Vigente.

DECIMO.- Que la preocupacion de los diputados del
Grupo Parlamentario del Partido Verde Ecologista de
México, en el sentido de que en el Presupuesto Anual de
Egresos del Distrito Federal se establezcan las partidas
presupuéstales especificas para los programas de
desarrollo social; de que no sufran una disminucién en
su monto presupuestal; de que se establezca la
metodol ogia, normatividad, calendarizacion y las
asignaciones correspondientes; de que se tome en cuenta
enforma prioritaria alos programas de educacion, salud,
alimentacion, vivienda, agua potable y equipamiento
urbano; al respecto es importante sefialar que la
publicacion del Decreto que reforma, adiciona y deroga
diversas disposiciones de la Ley de Desarrollo Social
para el Distrito Federal, publicada enla Gaceta Oficial
del Distrito Federal, el pasado 16 de mayo de 2005,
aborda los temas antes descritos, especificamente en
los capitulos sexto, que se refiere a la Planeacion,
Programacién y Presupuestacion y el séptimo que
describe lo referente a los Programas Sociales.

En estos capitul os se enuncia la forma en como deberéa
planearse el proceso del Programa de Desarrollo
Social, las prioridades, |os objetivos y |as previsiones,
los criterios presupuéstales, su gjercicio y aplicacion,
asi como los lineamientos y mecanismos de operacion
de cada programa.

DECIMO PRIMERO.- Que la reciente publicacion de
Decreto dela Ley de Desarrollo Social, no selimité a
consideraciones de forma, sino de fondo, en términos
de solo abordar temas referentes a la discriminacién,
concepto de padroén, derechos y obligaciones de los

beneficiarios de los programas sociales, la forma de
cémo hacer lo empadronamientos y su ejercicio
presupuestal, sino que partio de di; ejes rectores,
considerados como prioritarios para enfrentar pobreza
y disminuir la desigualdad social:

1. Responsabilidad social del Estado para proveer
bienesy servicios;

2. Incorporar los conceptos de pobreza y desigualdad
social;

3. Definicidn de principios que enmarcan la aplicacion
de la politica social (universalidad, igualdad, equidad
social y de género, justicia distributiva, focalizacién
territorializada, participacién, transparencia y
diversidad);

4. Ampliacién de facultades de la Secretaria de
Desarrollo Social, del Consejo de Desarrollo Social y
de los Consejos Delegacionales de Desarrollo Social;

5. Mayor participacion de la sociedad en la
implementacion y evaluacion de programas de
desarrollo social;

6. La creacién de una metodologia para la evaluacion
de los programas de indole social;

7. La delos mecanismos de operacion delos programas
sociales;

8. La facultad de los ciudadanos de presentar su
denuncia por actos administrativos del gobierno;

9. Lafacultad de poder auditar los programas sociales;
e

10. La necesidad de que la Secretaria de Desarrollo
Social pueda contar con un mayor presupuesto.

DECIMO SEGUNDO.- Que referente al sefialamiento
del Grupo Parlamentario del Partido Verde Ecologista
de México, en razon de que el Estado debe jugar un
papel ineludible de responsabilidad, propuesta en la
gue coincidimos, en el sentido de que la
responsabilidad del Estado para proveer bienes y
servicios, significa subsidiar al desarrollo social y
colocarlo en el centro de la actividad y el quehacer del
gobierno. Es decir, articular los derechos sociales en
torno a la educacién publica, la vivienda y la
proteccion social y que se reflgja en la conformacion
del articulado del presente Decreto de Ley en su
articulo 1, fraccion I, que sefiala; ** Cumplir, en el marco
de las atribuciones de la Administracién Publica del
Distrito Federal, con la responsabilidad social de
Estado y asumir plenamente las obligaciones
constitucionales en materia social para que la
ciudadania pueda gozar de los derechos sociales
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universales”. No se puede pensar en |la disminucion de
la desigualdad social sin un Estado al servicio de los
ciudadanos, ni se puede pensar en el desarrollo humano
sin una sociedad participativa y democrética, lo cual
significa la gobernabilidad.

DECIMO TERCERO.- QuelaLey de Desarrollo Social
contempla la dimensién de la integralidad de la
politica social, remitiéndola a las posibilidades
virtuosas que encierran la conjuncioén de los diferentes
beneficios sociales, como la educacion, la atencién de
salud, la proteccion social, la nutricion, la vivienda y
otros servicios basicos. En un contexto de recursos
escasos Yy necesidades en expansion, la determinacién
obligada de prioridades debe aspirar a producir
circulos de interaccion positiva entre satisfactores y
carencias, sin hacer a un lado la intensidad y la
severidad del fenémeno de pobreza o empobrecimiento.
Inquietud de la Iniciativa propuesta, que sin embargo ya
han sido tomadas en cuenta en la Ley de referencia.

DECIMO CUARTO.- Que en merito de lo antes expuesto
y con fundamento en los articulos 122, inciso c), Base
Primera, fraccién V, inciso i), dela Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion XlIlI, del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 59, 60 fraccién
I1, 61, 62 fraccién XV, 63, 64 y 89 dela Ley Organica de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 28, 32, 86
y 87 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, la Comision
de Desarrollo Social:

RESUELVE

UNI CO.- Con base en las consideraciones vertidas, esde
no aprobarse, la Iniciativa de Decreto Mediante el cual
se Reforma Diversas Disposiciones de la Ley de
Desarrollo Social para Distrito Federal, presentada por
la diputada Sara Guadal Figueroa Canedo, del Grupo
Parlamentario del Partido Verde Ecologista de México.

Dado enla Asamblea Legidativa del Distrito Federal, alos
8 dias del mes de noviembre de 2005.

Firmas de los Integrantes de la Comision de Desarrollo
Social con referencia al Dictamen sobre la Iniciativa de
Decreto Mediante el cual se Reforman Diversas
Disposiciones de la Ley de Desarrollo Social para €l
Distrito Federal.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos, Presidente; Integrantes:
Dip. Sara Guadalupe Figueroa Canedo (en contra), Dip.
Sofia Figueroa Torres (en contra), Dip. Valentin Eduardo
Malpica Rodriguez, Dip. Juan Manuel Gonzalez Maltos,
Dip. Maria Guadalupe Chavira de la Rosa, Dip. Norma
Gutiérrez de la Torre (en contra).

EL C.PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
conceded uso delapalabraal diputado Juventino Rodriguez
anombredelaComisién de Desarrollo Social.

EL C.DIPUTADO JUVENTINO RODRIGUEZ RAMOS-
Con el permiso delaPresidencia.

Compafieras y compafieros diputados:

Por lo dispuesto en € articulo 120 fraccion | del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legidlativa del
Distrito Federal, vengo afundamentar el dictamen sobrela
iniciativade decreto mediante el cual sereforman diversas
disposicionesalal ey de Desarrollo Social parael Distrito
Federal.

A la Comisién de Desarrollo Socia fue turnada para su
andlisis, estudio y discusion el dictamen referente a la
iniciativade decreto mediante el cual sereforman diversas
disposicionesdelal ey de Desarrollo Social parael Distrito
Federal, presentada por la diputada Sara Guadalupe
FigueroaCanedo, del Grupo Parlamentario del Partido Verde
Ecol ogistade México.

Al respectoy con fundamento en losarticulos89 delalL ey
Organicade laAsamblea L egislativa del Distrito Federal,
86y 87 del Reglamento parael Gobierno Interior, previoal
andlisis y discusion, esta Comision abordd el tema de la
iniciativadelasiguiente manera:

Los diputados integrantes de la Comisién consideramos
qued desarrollo socia constituye un e emento fundamental
paralograr lajusticiasocia y lajusticiadistributivaal integrar
los conceptos de universalidad, igualdad, equidad social y
de género, superacién de la pobreza, de exigibilidad,
participacioén, transparencia, diversidad, territorialidad,
efectividad y libertad como la columna vertebral del
desarrollo social democrético.

Deigual forma compartimos la preocupacion de la diputada
Sofia Figueroa Canedo en el sentido de que uno de los
objetivos de las autoridades tanto locales como federales en
materiadedesarrollo socid debeestar encaminado acoadyuvar
enlosesfuerzoshaciael aceleramiento del progreso social de
laciudad de maneraque se permitapromover e crecimientoy
fomentar un entorno en donde la pobrezay la desigualdad se
vean reducidas asu minimaexpresion.

En ese sentido, los derechos para el desarrollo socia aque
hace alusion la diputada como la educacion, la salud, la
alimentacion, lavivienda, el disfrute de un medio ambiente
sano, el trabajo, la seguridad social y losrelativos alano
discriminacion, estan garantizadosen laL ey de Desarrollo
Saocial parael Distrito Federal vigente, especificamenteen
losarticulos 1 fracciones!l y VIl y articulo 7.

Con estas especificaciones enunciadas se sustenta la
preocupacion del grupo parlamentario del Partido Verde
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Ecologista, en razén de que ya se consideraalaeducacion,
lasalud, laalimentacién, lavivienda, asi como laprohibicién
detodaprécticadiscriminatoria.

Respecto al temadelaprohibicién delosprogramas sociales
con fines electorales, éste ya ha sido contemplado en €l
articulo 38 delaL ey de Desarrollo Social vigente.

La iniciativa de decreto también plantea que en el
presupuesto anual de egresos del Distrito Federal deben
establecerse las partidas presupuestales especificas para
los programas de desarrollo social, de que no sufran una
disminucion en sumonto presupuestal, de que se establezca
la metodologia, normatividad, calendarizacion y las
asignaciones correspondientes, de que se tome en cuenta
en forma prioritaria a los programas de educacion, salud,
alimentacién, vivienda, agua potable y equipamiento
urbano.

Al respecto es importante sefiadlar que la publicacion del
decreto que reforma, adiciona y deroga diversas
disposicionesdelal ey de Desarrollo Social parael Distrito
Federal, publicadaen laGacetaOficial del Distrito Federal
el pasado 16 de mayo de este afio, aborda | os temas antes
descritos, especificamenteenlos Capitulo V1, que serefiere
alaplaneacion, programacion y presupuestacion y el VI
gue describe lo referente a los programas sociales y su
operacion.

Por |o anteriormente expuesto, la Comision de Desarrollo
Saocial resolvid lo siguiente:

Unico.- Con base en las consideraciones vertidas, esno de
aprobarse la iniciativa de decreto mediante el cual se
reforman diversas disposiciones de la Ley de Desarrollo
Social parael Distrito Federal .

Es cuanto, diputado Presidente. Gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Edaadiscusiond dictamen. Seabre
el registro de oradores. ¢Oradores en contra?

¢Alguna diputada o diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Seva proceder arecoger lavotacién nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

De conformidad con |o establecido por el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvotolo haganen
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la

expresion ‘‘enpro”’, “‘encontra’ 0 ‘‘abstencion”. El dela
voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a
izquierda.

MariaTeresitaAguilar, en contra.
Obdulio Avila, en contra.

Rafael Herndndez Nava, afavor.
Emilio Ferndndez, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
José Jiménez, en pro.

Maria de L ourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.
Andrés L ozano L ozano, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Benjamin Mucifio, en contra.
Lujano, en contra.

Sofia Figueroa, en contra.
GabrielaGonzélez, en contra.
Irmalslas, en contra.

Lara, encontra.

Monica Serrano, en contra.
Francisco Chiguil, en pro.

Elio Bejarano, en pro.

Solares, afavor.

Lourdes Alonso, en pro.

Higinio Chavez, afavor.

Jesus L Gpez, en contra.

Figueroa Canedo, en contra.
Gerardo Diaz Ordaz, en contra
Aguilar Alvarez, en contra.
Mauricio Lopez, en contra..

José Medel |barra, en contra.
Claudia Esqueda L lanes, en contra.
Jiménez Guzman, en contra

Jorge GarciaRodriguez, en contra..
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Guadalupe Chavira, en pro.
Gerardo Villanueva, afavor.
Alfredo Herndndez Raigosa, afavor
Rigoberto Nieto, afavor.
AlgjandraBarrales, en pro.
Juventino Rodriguez, en pro.
Victor Varela, en pro.

Alfredo Carrasco, afavor.
MariaElenaTorres, afavor.
AleidaAlavez, en pro.
Rodolfo Covarrubias, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Fatéalgunao algun diputado de emitir su
voto?

CarlosAlberto Flores, en contra.
GuijosaMora, afavor.

EL C.SECRETARIO.- ¢Fat6agunaoagun diputado de
emitir su voto?

Mariana Gémez del Campo, en contra.
MaricelaContreras Julian, afavor.

EL C.SECRETARIO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion
delaMesaDirectiva.

Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Gutiérrez delaTorre, en contra.

EL C. SECRETARIO.- DiputadaPresidenta, el resultado
delavotacion esel siguiente: 27 votos afavor, 21 votosen
contra, 0 abstenciones.

LAC.PRESIDENTA DIPUTADANORMA GUTIERREZ
DE LA TORRE.- Enconsecuencia, seapruebae dictamen
gue present6 laComisién de Desarrollo Socia por el quese
desechalainiciativade decreto mediante el cual sereforman
diversasdisposicionesdelal ey de Desarrollo Social para
el Digtrito Federal.

Héagase del conocimiento de la diputada Sara Guadalupe
Figueroa Canedo.

El siguiente punto del orden del dia, esladiscusiony ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisiéonde
Desarrollo Social a la iniciativa con proyecto de decreto
gue reforma la Ley de Desarrollo Social para €l Distrito
Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre los
diputados y diputadas en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econdmica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- PoringtruccionesdelaPresidencia
y envotacién econémicase consultaalaAsambleasi esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusién de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputada Presidenta.

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE
DESARROLLO SOCIAL, SOBRE LA INICIATIVA
CON PROYECTO DE DECRETO QUE REFORMA LA
LEY DE DESARROLLO SOCIAL PARAELDISTRITO
FEDERAL.

8 de noviembre de 2005
Honorable Asamblea:

A la Comision de Desarrollo Social, le fue turnada
para su andlisisy dictamen la Iniciativa con Proyecto
de Decreto que Reforma la Ley de Desarrollo Social
para el Distrito Federal, presentada por la diputada
Gabriela Gonzalez Martinez, del Grupo Parlamentario
del Partido Accion Nacional. Al respecto, y con
fundamento en los articulos 59, 60 fraccion |1, 61, 62
fraccion XV, 63, 64 y 89 de la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 28, 32,86y
87 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; y 4, 5, 8, 9
fraccion |, 33, 50, 51, 52, 53, 54, 55y 56 del Reglamento
Interior de las Comisiones, esta Comision previo
estudio del turno correspondiente, emite el presente
Dictamen, conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

1. En Sesion Ordinaria del Pleno de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura,
celebrada el dia 22 de marzo de 2005, fue presentada
por la diputada Gabriela Gonzalez Martinez, del Grupo
Parlamentario del Partido Accion Nacional la
Iniciativa con Proyecto de Decreto que Reformalaley
de Desarrollo Social para el Distrito Federal.

2. Con fecha 22 de marzo del afio 2005, mediante oficio
No. MDSPSA/CSP/0073/2005, €l Presidente de la Mesa
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Directiva de la Asamblea Legislativa, acordd, remitir
para su analisisy dictamen ala Comision de Desarrollo
Social, la Iniciativa con Proyecto de Decreto que Reforma
la Ley de Desarrollo Social para el Distrito Federal.

3. Con fecha 20 de abril de 2005, mediante oficio No.
CDS 032/05, la Comision de Desarrollo Social, solicitd
una prorroga a fin de ampliar el término para la
elaboracién y presentacion del dictamen que nos ocupa,
en los términos de lo dispuesto por los articulos 32 y 87
del Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

4. Queen atencién delo anterior laH. Mesa Directiva, en
la Sesién Ordinariaconfecha 21 deabril de 2005, sometio
ala consideracion del Pleno de la Asamblea Legidlativa
del Distrito Federal, la solicitud de prorroga sefialada,
la cual quedo aprobada mediante el oficio No. MDSPSA/
CSP/0256/2005, para los efectos legislativos y
reglamentarios conducentes.

5. Esta Comision dictaminadora de Desarrollo Social,
previa convocatoria realizada en términos de Ley, se
reuni6 paraladiscusion, estudioy andlisisdela propuesta
en mencion a las 10:00 horas del dia 8 de noviembre de
2005, en esta Ciudad de México Distrito Federal;
emitiendo el presente dictamen, de acuerdo en los
siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comisién, de conformidad con los
articulos 42, fraccion Xlll, del Estatuto del Gobierno del
Distrito Federal; 10, fraccion |, 62, 64 y 89 de la Ley
Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito Federal;
28, 32, 86 y 87 del Reglamento para el Gobierno Interior
dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal; y 4, 5, 8,
9fraccionl|, 33, 50, 51, 52, 53, 54, 55 y 56 del Reglamento
Interior de las Comisiones, se considera competente para
analizar y dictaminar la Iniciativa con Proyecto de
Decreto que Reformala Ley de Desarrollo Social para
el Distrito Federal; considerando que el desarrollo
social, constituye un elemento fundamental para lograr
la justicia social y la justicia distributiva al integrar
los conceptos de universalidad, igualdad, equidad
social y de género, superacion de la pobreza,
exigibilidad, participacion, transparencia, diversidad,
territorialidad, efectividad y libertad, como la columna
vertebral del desarrollo social democratico.

Por lo cual, es obligacion de esta Soberania, legislar
con el objetivo de alcanzar un desarrollo social
sustentable, que permita satisfacer las necesidades de
las generaciones actuales, garantizando que la
sociedad sea protegida contra amenazas cr 6nicas como
la pobreza, el hambre y la enfermedad.

SEGUNDO.- Que esta dictaminadora considera
procedente el analisis y Dictamen de la presenta

Iniciativa de Decreto por constituir una asignatura
referida a las atribuciones conferidas a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal en el articulo 122,
inciso C), Base Primera, FraccionV, inciso i), donde se
sefiala que es facultad de este 6rgano legislativo:
“Normar (...) lasaludy asistencia social; y la prevision
social”. De igual forma, esta facultada en el Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal en el articulo 42,
Fraccion X111, por medio de la cual se dispone que la
Asamblea Legislativa tiene la facultad de: ““Normar
(...) la asistencia social; y la previsién social .

TERCERO.- Quela Comisién de Desarrollo Social da
cuenta de que en la exposicién de motivos de la
Iniciativa con Proyecto de Decreto, presentada por la
diputada Gabriela Gonzalez Martinez expone que “ Con
la publicacion de la Ley de Desarrollo Social para el
Distrito Federal, el 23 de mayo del afio 2000, se
consider 6 que se daba un paso sustancial para mejorar
los niveles de bienestar social de los habitantes del
Distrito Federal”, mas adelante afirma ** Sin embargo,
los resultados no han estado a la altura de las
necesidades en la materia, debido entre otros
problemas a las deficiencias en la administracién de
los resultados, originados en buena medida, por la falta
de rigor técnico en los contenidos de la propia Ley”.
Destaca que €l espiritu dela Ley es el de establecer los
mecanismos para que el Gobierno del Distrito Federal
cumpla de manera eficiente su responsabilidad en el
desarrollo social.

Hace suya la declaracion, referente a que en la medida
en gque exista claridad sobre el universo de acciones que
deben quedar comprendidas como parte del desarrollo
social, y que no se dejen como hasta ahora a la
discrecionalidad, se avanzara en la eficiencia,
transparencia y certidumbre para la poblacidn
beneficiada.

Deigual forma, hace hincapié a que €l gasto destinado al
desarrollo social debe asegurar siempre incrementos
reales, ya que (como afirma en la exposicién de motivos)
de la informacién disponible de los Ultimos cuatro afios,
no se ha logrado ni siquiera mantener la baja proporcién
de recursos publicos destinados al gasto social.

Afirma que con las modificacionesala Ley de Desarrollo
Social para €l Distrito Federal, propuestas por el Partido
Accién Nacional se protegera de manera indubitable las
asignaciones destinadas al gasto social, tal y como lo
hace el Gobierno Federal.

CUARTO.- Qued pasado 16 de mayo de 2005, se publico
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el Decreto que
Reforma, Adiciona y Deroga Diversas Disposiciones de
la Ley de Desarrollo Social para el Distrito Federal, la
cual esta conformada por once capitulos y cuatro
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transitorios, titulados de la siguiente manera: Capitulo
Primero, Disposiciones Generales; Capitulo Segundo, de
las Facultades; Capitulo Tercero, del Consgjo de
Desarrollo Social; Capitulo Cuarto, Integracion y
Funciones del Consejo Delegacional de Desarrollo
Social; Capitulo Quinto, dela Comision Interinstitucional
de Desarrollo Social; Capitulo Sexto, de la Planeacion,
Programacion y Presupuestacion; Capitulo Séptimo, de
los Programas de Desarrollo Social; Capitulo Octavo, de
la Participacion Social; Capitulo Noveno, de la
Evaluacién; Capitulo Décimo, de la Denuncia
Ciudadana; y Capitulo Decimoprimero, delas Auditorias.
Por 1o que, se tendria que cambiar el sentido de la
I niciativa propuesta, todavezquela Ley vigente, estipula
diferentes criteriosy contenidos, tanto en la forma como
en el fondo de lo plasmado.

AUn y cuando la Iniciativa propuesta no responde a la
congruencia con la Ley vigente, enlo procedente se hara
hincapié a las reformas que se estan proponiendo y que
de alguna manera estas ya han sido consideradas.

QUINTO. Queenla Iniciativa con Proyecto de Decreto
gueReformala LeydeDesarrollo Social parael Distrito
Federal, se propone reformar el Articulo 4, quedando de
la siguiente manera:

“Articulo 4.- Las premisas de los aspectos del desarrollo
social son:

|.- Satisfacer las necesidades materiales basicas de la
poblacion del Distrito Federal, esencialmente en losambitos
de alimentacién, salud, educacion, vivienda, transporte
publico masivo, agua potable, drenaje e infraestructura
social.

Las erogaciones que realice la Administracion en los
ambitos a que refiere esta fraccion, seran consideradas
como gasto social.

[ravil...”

Necesidades basicas que estan consideradas en los
Articulos 1 fracciones |1, XIl y XIX; y 3 fracciones XIV y
XV dela LeydeDesarrollo Social parael Distrito Federal,
actualmente vigentes y que establecen:

Articulo 1.- Las disposiciones de la presente Ley son de
orden publico e interés social y tiene por objeto:

I1. Promover, proteger y garantizar e cumplimiento de los
derechos sociales universales de los habitantes del Distrito
Federal, en particular en materia de alimentacion, salud,
educacion, vivienda trabajo e infraestructura social; ...

Xll. Articular € desarrollo social y urbano;

XIX. Avanzar en la definicibn de mecanismos y
procedimientos que garanticen la plena exigibilidad de los
derechos sociales en e marco de las atribuciones de la
Administracién Publica del Digtrito Federal...

Articulo 3.- Paralos efectos dela presente Ley se entendera
por:

XIV. PoliticadeDesarrollo Social: Laquerealizael Gobierno
del Distrito Federal y estd destinada al conjunto de los
habitantes del Distrito Federal con €l propésito de construir
una ciudad con igualdad, equidad, justicia social,
reconocimiento dela diversidad, alta cohesion eintegracién
social, pleno goce de los derechos, creciente evacién dela
calidad de vida y acceso universal al conjunto de bienesy
serviciospublicosurbanos, medianteel cual seerradican la
desigualdad y la exclusién e inequidad social entre
individuos, gruposy ambitosterritorialescond findelograr
suincorporacion plenaalavidaecondmica, social y cultural
y construirse como ciudadanos con plenos derechos;

XV. Pabreza: Laincapacidad de un individuo o un hogar de
satisfacer de manera digna y suficiente sus necesidades
basicas en materia de alimentacion, salud, educacion,
vivienda, transporte, recreacion, serviciosy tiempo libre.

Con estas especificaciones enunciadas se sustenta la
preocupacion del Grupo Parlamentario del Partido Accidn
Nacional, en razén de que ya se considera la educacion, la
salud, la vivienda, la alimentacion, el transporte, la
recreacion, losserviciosy el tiempo libre. No solo como una
satisfaccion basica que la poblacion requiere, como es €
caso del agua potable y el drenaje, sino como una
articulacion de diferentes principios de politica de
desarrollosocial, dondela responsabilidad social del Estado
debe abarcar la universalidad, la igualdad, la equidad de
género, la equidad social, la justicia distributiva, la
diversidad, laintegralidad, laterritorialidad, laexigibilidad,
la participacion, la transparencia y la efectividad, como
elementos de progreso y desarrollo humano.

SEXTO. Queenla Iniciativa con Proyecto de Decreto que
ReformalalLeydeDesarrollo Social parad Distrito Federal,
sepropone reformar € Articulo 6, quedando de la siguiente
manera:

““Articulo 6. Corresponde al Jefe de Gobierno:
lalV.

V.- Incluir anualmente en el Presupuesto de Egresos
del Distrito Federal, los recursos necesarios para la
gjecucion y cumplimiento de las metas y objetivos del
Programa de Desarrollo Social relacionados con los
ambitos a que serefierelafraccion | dd articulo 4, en los
términos de los dispuesto por € articulo 27 de esta Ley.”
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Criterioy preocupacién dela Dip. Maria Gabriela Gonzalez
Martinez, en € sentido de promover € Desarrollo Social en
coordinacion con las organizaciones civiles y sociales,
ingtituciones académicas, grupo empresariales y habitantes
del Didtrito Federal; asi como su debida presupuestacion,
enrazon de quedicho gasto debe ser intransferible presentar
un incremento anual de al menos 1.5 puntos porcentuales.
Preocupacion que se solventa con € analisis de la reciente
publicacién dela Ley de Desarrollo Social, especificamente
en sus articulos 1 fracciones |, V 'y XVI; 3 fraccion Xll; 4
fraccion X; 9fracciones| yV; 16y 30, queabordan la esencia
de lo planteado y que describen lo siguiente:

Articulo 1.- Las disposiciones de la presente Ley son de
orden publico e interés social y tiene por objeto:

I. Cumplir, en el marco de las atribuciones de la
Administraciéon Publica del Distrito Federal, con la
responsabilidad social del Estado y asumir plenamente las
obligaciones congtitucionales en materia social para que la
ciudadania pueda gozar de sus derechos sociales
universales.

V. Impulsar la politica de desarrollo social, con la
participacion de personas, comunidades, organizacionesy
grupos sociales...

XVI. Establecer los mecanismos para que € gobierno del
Distrito Federal cumpla de manera eficiente su
responsabilidad en € desarrollo social...

Articulo 3.- Para los efectos ddl presente Ley se entenderd
por:

XlI. Organizaciones Civiles: Aquellas que agrupan a
ciudadanos, constituidas con base en el articulo 9°
congtitucional, que se ocupan de la defensa y promocion de
derechos...

Articulo4.- Losprincipiosdela politica de Desarrollo Social
son:

X. PARTICIPACION: Derechosdelaspersonas, comunidades
y organizaciones para participar en € disefio, seguimiento,
aplicacion y evaluacion de los programas sociales...

Articulo 9.- Corresponde al Jefe de Gobierno:

I. Promover el Desarrollo Social estableciendo
acciones en coordinacién con las organizaciones
civiles y sociales, instituciones académicas, grupos
empresariales y los habitantes del Distrito Federal...

V. Incluir anualmente en el Presupuesto de Egresos del
Distrito Federal, los recursos necesarios para la

gjecucion y cumplimiento de las metas y objetivos del
Programa de Desarrollo Social...

Articulo 16.- Enlos grupos de trabajo se podra invitar
a participar a propuesta de los miembros del Consejo
a otras personas de organizaciones sociales, civiles,
instituciones académicas, grupos empresariales,...

Articulo 30.- Los criterios de gjecucion del Programa
de Desarrollo Social especificaran anualmente las
estrategias para alcanzar sus objetivosy seran la base
para la gjecucion y control presupuestario del gasto
publico destinado al Desarrollo Social,...

Con estas especificaciones se solventa el criterio
referente a la responsabilidad de la Jefatura de
Gobierno para incluir anualmente en el Presupuesto
de Egresos del Distrito Federal el Programa de
Desarrollo Social, la promocién del Desarrollo Social
en coordinacién con las organizaciones civiles y
sociales, asi como su debida presupuestacion.

SEPTIMO.- Que en la Iniciativa con Proyecto de
Decreto qué Reformala Ley de Desarrollo Social para
el Distrito Federal, se propone reformar el Articulo
27, quedando de la siguiente manera:

““Articulo 27. Los criterios de ejecucion del Programa
de Desarrollo Social especificaran anualmente las
estrategias para alcanzar sus objetivos, y seran la base
para la presupuestacion del gasto publico en
Desarrollo quesedestinara alas areas de alimentacion,
salud, educacién, vivienda, transporte publico masivo,
agua potable, drenaje einfraestructura social; en ellos
se contendr;

I. Las asignaciones destinadas al gasto social que
realice la administracion deberan ser irreductibles y
presentar un crecimiento anual, de al menos 1.5 puntos
porcentuales por arriba del incremento que registre el
gasto programable del Distrito Federal.

Dicho gasto ademas sera intransferible, a menos que
se destine a otras actividades de desarrollo social en
la misma Unidad Ejecutora de gasto, y preferentemente
en el mismo rubro del que se origine.

Las adecuaciones al gasto social que se realicen
durante el gjercicio fiscal, en los términos que dispone
este articulo, invariablemente requeriran de la
aprobacion de la mayoria absoluta de la Asamblea, a
solicitud expresa del Ejecutivo Local...”

En términos de presupuesto, especificamente al
sefialamiento del gasto publico, que pretende se tome en
cuenta en areas como alimentacion, salud, educacion,
vivienda o transporte publico, asi como que dicho gasto
no podra ser intransferible y que este debe presentar un
crecimiento anual de al menos 1.5 puntos porcentuales,
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al respecto es importante hacer mencién que la Ley
vigente de Desarrollo Social para el Distrito Federal,
considera en su Capitulo Sexto, titulado de la
Planeacion, Programacion y Presupuestacion; y en su
Capitulo Séptimo, titulado de los Programas de
Desarrollo Sacial, toda una planeacién de como deberan
fijarse las prioridades, l0s objetivos, las previsiones
basicasy losresultados que se pretenden alcanzar por €l
Programa de Desarrollo Social, asi como loslineamientos
y mecanismos de operacion de los programas de
Desarrollo Social, absorbiendo la preocupacién de la
dip. Maria Gabriela Gonzalez Martinez, en cuanto al
presupuesto destinado al Programa de Desarrollo Social,
tal y como sedescribeenlosarticulos 26, 28, 30, 33,35y 37,
gue entre otras cosas sefialan:

Articulo 26.- La planeacion se concretara a través del
Programa de Desarrollo Social... que en su conjunto
congtituyen el instrumento rector de la planeacién en esta
materia.

Articulo 28.- El Programa de Desarrollo Social contendra:

l...
I1. Los objetivos generales y especificos del programa;
..

IV. Los criterios y estrategias de colaboracién y
corresponsabilidad con la sociedad organizada.

V...

VI11. La metodologia y los indicadores para la evaluacion
delosresultados, y

I X. Las determinaciones de otros planes y programas que
incidan en €l Distrito Federal y que estén vinculados con €
Desarrollo Social.

Articulo 30.- Los criterios de gjecuciéon del Programa de
Desarrollo Social especificaran anualmente las estrategias
para alcanzar sus objetivos...

Dichos criterios contendran:

I. El gasto publico destinado al Desarrollo Social,
procurando que mantenga siempreincrementos reales;

I1. Lasprioridadesen materiade Desarrollo Social; asi como,
las condiciones minimas en las éreas de educacion, salud,
nutricion, trabajo, proteccién social einfraestructura social
basica, que requieren los habitantes del Distrito Federal;

[11. Los objetivos, que se pretenden alcanzar en cada una
de las acciones para & Desarrollo Social; y

I'V. El monto del gasto que se gjercera en cada una de las
acciones para el Desarrollo Social.

Articulo 33.- Todos los programas deberan contar con
lineamientos y mecanismos de operacion...

Articulo 35.- La informacién general sobre € nimero de
participantes o beneficiarios, el monto de los recursos
asignados,... seran de conocimiento puablico.

Articulo 37.- Los érganos que integran la Administracion
Publica del Distrito Federal gjecutores de cada programa
serén losresponsables, ...

Por lo queconsiderar esta propuesta, solo estariaduplicando
la informacién en cuanto a la finalidad y sentido del
presupuesto, confundiendo innecesariamente a las unidades
gecutoras dd gasto, destinado al Desarrollo Social.

OCTAVO.- Que esindudable que todo esfuerzo en beneficio
del Desarrollo Social debe considerarse de trascendencia
en la judticia social; sin embargo, no basta con establecer
beneficios sin que se precisen 1os mecanismos que puedan
garantizar su cumplimiento en e mediano plazo, ya que
podria construir un riesgo para la viabilidad financiera del
Gobierno de la Ciudad, como es el caso de que las
erogaciones destinadas al gasto social presenten un
incremento anual de al menos 1.5 puntos porcentuales.

NOVENO.- Que € Presupuesto de Egresos presentado a la
Asamblea Legidativa dd Distrito Federal, esacordecon los
objetivos planteados en € Programa General de Desarrollo
dd Digtrito Federal 2001-2006 (PGDDF), para fortalecer
el desarrollo integral dela Ciudad de México, mediante la
asignacién de recursos presupuéstales a los programas de
las dependencias, 6rganos desconcentrados, delegaciones
y entidades que conforman la Administracion Publica del
Distrito Federal, asi como a los érganos auténomos, con la
finalidad de dar cumplimiento a los grandes objetivos de
caracter social, cultural y econémico, dentro de las
directrices consideradas en la Congtitucion Poalitica de los
Estados Unidos Mexicanosy en € Estatuto de Gobierno del
Digtrito Federal

En este sentido, el Presupuesto de Egresosbusca a travésde
la asignacion de recursos, promover € bienestar econémico
y social de los habitantes de esta Ciudad, mediante una
mejor prestacion de servicios publicos, asi como el
otorgamiento cada vez mayor en las acciones de gobierno,
sustentando esta labor bajo € principio de que desde su
unidad territorial u organizacién comunitaria, participen
en estetipo de acciones, lo queincide enla orientacion dela
aplicacion de los recursos presupuéstales.

Para estos efectos, se previé una mayor asignacion de
recursos destinada a aquellos programas de alto impacto
social, como son la construccion y mantenimiento de la
infraestructura urbana, hidraulica, educativa denivel basico
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y de salud, asi como la relacionada con €l servicio de
transporte, seguridad publica, procuracién de justiciay de
proteccion social.

En ese orden deideas|a Ley de Desarrollo Social para €
Distrito Federal responde a una congruencia con €l
Programa General de Desarrollo del Distrito Federal 2001-
2006.

DECIMO.- Queene Programa de Trabajo 2005, presentado
por Secretaria de Desarrollo Social del Distrito Federal se
establecen los mecanismos y criterios de la distribucion del
gasto social, enunciando que se parte de una consolidacion
y profundizacién de los programas sociales, basados en la
universalidad e integralidad. Refleja los beneficios y
compromisos del Programa Integrado Territorial, asi como
de sus respectivas subdivisiones, hace hincapié al fomento
de la participacion ciudadana, del monto destinado a la
propia Secretariay delainversién en programaseducativos.
En ese sentido, la preocupacion de la dip. Maria Gabrida
GonzélezMartinezde qued gasto social seprotejade manera
indubitable, queda totalmente solventado con la explicacién
gue se da en € Programa de Trabajo 2005, especificamente
alo que serefiere alos beneficios del Programa Integrado
Territorial.

DECIMO PRIMERO.- Que la reciente publicacion de
Decreto de la Ley de Desarrollo Social, no se limité a
consideraciones de forma, sino de fondo, en términos de
solo abordar temas referentes al transporte pablico, agua
potable, drenaje, asi como las asignaciones presupuéstales
destinadas al gasto social y sus debidas restricciones, sino
gue parti6 de diez gjes rectores, considerados como
prioritarios para enfrentar la pobreza y disminuir la
desigualdad social:

1. Responsabilidad social del Estado para proveer bienesy
servicios,

2. Incorporar losconceptosde pobrezay desigualdad social;

3. Definicion de principios que enmarcan la aplicacion de
la politica social (universalidad, igualdad, equidad social
y de género, justicia distributiva, focalizacion territorial
izada, participacion, transparencia y diversidad);

4. Ampliacion de facultades dela Secretaria de Desarrollo
Social, del Consgjo de Desarrollo Social y de los Consgjos
Delegacionales de Desarrollo Social;

5. Mayor participacién dela sociedad en laimplementacion
y evaluacion de programas de desarrollo social;

6. La creacion de una metodologia para la evaluacion de
lo, programas de indole social;

7. La de los mecanismos de operacion de los programas
sociales;

8. La facultad de los ciudadanos de presentar su denuncia
por actos administrativos del gobierno;

9. La facultad de poder auditar los programas sociales; e

10. La necesidad de que la Secretaria de Desarrollo Social
pueda contar con un mayor presupuesto.

DECIMO. SEGUNDO.- Queen merito delo antes expuesto
y con fundamento en los articulos 122, inciso c), Base
Primera, fraccion V, inciso i), dela Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion Xill, del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 59, 60 fraccién
11, 61, 62 fraccién XV, 63, 64y 89 dela Ley Organica de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 28, 32, 86
y 87 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Comision
de Desarrollo Social:

RESUELVE

UNICO.- Con base en las consideraciones vertidas, es de
no aprobarse, la Iniciativa con Proyecto de Decreto que
Reforma la Ley de Desarrollo Social para el Distrito
Federal, presentada por la diputada Gabriela Gonzalez
Martinez, del Grupo Parlamentario del Partido Accion
Nacional.

Dado en la Asamblea Legisativa del Distrito Federal, a
los 8 dias del mes d noviembre de 2005.

Firmas de los Integrantes de la Comision de Desarrollo
Social con referencia al Dictamen sobre la Iniciativa con
Proyecto de Decreto que Reforma la Ley de Desarrollo
Social para d Distrito Federal.

COMISION DE DESARROLLO SOCIAL

Dip. Juventino Rodriguez Ramos, Presidente; I ntegrantes:
Dip. Sara Guadalupe Figueroa Canedo ( en contra), Dip.
Sofia Figueroa Torres ( en contra), Dip. Valentin Eduardo
Malpica Rodriguez, Dip. Juan Manuel Gonzalez Maltos,
Dip. Maria Guadalupe Chavira de la Rosa, Dip. Norma
Gutiérrez de la Torre ( en contra).

LA C.PRESIDENTA.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso de la palabra al diputado Juventino
Rodriguez, anombre delaComision de Desarrollo Social.

EL C.DIPUTADO JUVENTINO RODRIGUEZ RAMOS-
Con el permiso delaPresidencia.

Compafieras y compafieros diputados:

Por lo dispuesto en €l articulo 120 fraccion | del Reglamento
parael Gobierno Interior delaAsambleal egidlativa, vengo
afundamental el dictamen sobrelainiciativacon proyecto
de decreto quereformalal ey de Desarrollo Socia parael
Distrito Federal .



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 24 29DENOVIEMBRE DE 2005 53

A esta Comision de Desarrollo Social fue turnada para su
estudio, andlisis y discusién €l dictamen referente a la
iniciativa con proyecto de decreto que reformalaley de
Desarrollo Social parael Distrito Federal, presentadapor la
diputada Gabriela Gonzélez Martinez, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional.

Al respectoy con fundamento enlosarticulos89 delalL ey
OrganicadelaAsambleal egidativa, 86y 87 dd Reglamento
parael Gobierno Interior delaAsamblea, previo a andlisis
y discusion esta Comision abordé el temade lainiciativa
delasiguiente manera:

Referente a la propuesta de considerar los servicios de
transporte publico masivo, agua potable, drengje e
infraestructurasocial enlaLey de Desarrollo Social parael
Distrito Federal, los diputados integrantes de la Comision
de Desarrollo Socia concluimos que estos fueron tomados
en cuentaen lareciente publicacion delaley enreferencia,
especificamente en los articulos 1 fracciones 11 y X1y 3
fracciones X1V y XV, por |o que se sustentalapreocupacion
de la diputada Gabriela Gonzélez, en razén de que ya se
considera la educacion, la salud, la vivienda, la
alimentacion, el transporte, larecreacion, losserviciosy el
tiempo libre no sélo como una satisfaccion bésica que la
poblacién requiere, como es el caso del agua potabley el
drengje, sino como unaarticulacion de diferentes principios
de politica de desarrollo social donde la responsabilidad
social del Estado debe abarcar el principio de la
universalidad, laigualdad, laequidad de género, laequidad
social, lajusticiadistributiva, ladiversidad, laintegralidad,
la territorialidad, la exigibilidad, la participacion, la
transparenciay laefectividad como elementos de progreso
y desarrollo humano.

En términos de presupuesto, especificamente al
sefidlamiento del gasto publico que pretende se tome en
cuenta en areas como alimentacion, salud, educacion,
vivienda o transporte piblico, asi como que dicho gasto
no podra ser intransferible y que éste debe presentar un
crecimiento anual de al menos 1.5 porcentuales, al respecto
esimportante hace mencion quelal ey vigentede Desarrollo
Social parael Distrito Federal consideraen su capitulo VI,
titulado Delaplaneacion, programaci ény presupuestacion
y ensu capitulo VII, titulado Delos programas de desarrollo
social, toda una planeacion de como deberén fijarse las
prioridades, los objetivos, las previsiones basicas y los
resultados que se pretenden alcanzar por el Programa de
Desarrollo Social, asi como loslineamientosy mecanismos
de operacion delos Programas de Desarrollo Social.

Esindudabl e que todo esfuerzo en beneficio del desarrollo
social debe de considerarse de trascendenciaen lajusticia
social. Sin embargo, no basta con establecer beneficiossin
gue se precisen |os mecanismos que puedan garantizar su
cumplimiento en el mediano plazo, yaque podriaconstruir
un riesgo para la viabilidad financiera del gobierno de la

ciudad, como es el caso de que | as erogaciones destinadas
al gasto social presenten un incremento anual de al menos
1.5 porcentuales.

Por |o anteriormente expuesto, la Comision de Desarrollo
Social resolviélo siguiente:

Unico.- Con base en las consideraciones vertidas, es de no
aprobarselainiciativacon proyecto de decreto que reforma
laLey deDesarrollo Social parael Distrito Federal.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA .- Gracias, diputado. Estaadiscusion
el dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢Oradores en
contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Sevaaproceder recoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvotolo haganen
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencién. El de la voz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

MariaTeresitaAguilar, en contra.
Monica Serrano, en contra.
Obdulio Avila, en contra.

Rafael Herndndez Nava, afavor.
MaricelaContreras Julian, afavor.
José Jiménez, en pro.

Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
L ozano L ozano, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Héctor Guijosa, en pro.

Jesus L Gpez, en contra.
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Lujano, en contra.

Sofia Figueroa, en contra.
MarianaGémez del Campo, en contra.
Irmalslas, en contra.
GabrielaGonzélez, en contra.
CarlosAlberto Flores, en contra
Lara, encontra.

Emilio Fernandez, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Solares, afavor.

Elio Bejarano, en pro.

Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Lourdes Alonso, en pro.
Gerardo Villanueva, afavor.
Sara Figueroa, en contra.
Gerardo Diaz Ordaz, en contra
Aguilar Alvarez, en contra.
Mauricio Lopez, en contra.
Claudia Esqueda, en contra.
José Medel |barra, en contra.
Jiménez Guzman, en contra
AlgandraBarrales, afavor.
Rigoberto Nieto, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
AleidaAlavez, en pro.

Victor Varela, en pro.

Alfredo Carrasco, afavor.
MariaElenaTorres, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.
Higinio Chavez, afavor.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Fatéagunao agun diputado de emitir su
voto?

Eduardo Malpica, en pro.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Fatoagunaoagundiputado deemitir su
voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Adrian Pedrozo Casitillo, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

Gutiérrez delaTorre, en contra.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Diputada Presidenta, el resultado de la
votacion es el siguiente: 29 votos a favor, 19 en contra, 0
abstenciones.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia se aprueba el
dictamen que present6 la Comision de Desarrollo Social
mediante el cual se desechalainiciativa con proyecto de
decreto que reforma la Ley de Desarrollo Social para el
Distrito Federal .

Hégase del conocimiento de la diputada Maria Gabriela
Gonzdlez Martinez.

El siguiente punto de laorden del diaesladiscusiony en
su caso aprobacion del dictamen que presentala Comision
de Desarrollo Socia ala propuesta con punto de acuerdo
paraexhortar a Jefe de Gobierno del Distrito Federal en el
marco de su atribuciones instruya a las dependencias que
operan el Programal ntegrado Territorial y demésprogramas
sociales de combate a la pobrezay marginacion, afin de
gue sea incrementado el nimero de beneficiarios de los
subprogramas en las unidades territoriales con mayor
indice de marginacién en las delegaciones | ztapal apa,
Gustavo A. Madero y Alvaro Obregon.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadosy diputados en |os términos de | o dispuesto por
el Articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior de
la Asamblea L egislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidenciay en
votacion econémica se consulta a la Asamblea si es de
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusién de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensadalalectura, diputada Presidenta.
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DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE
DESARROLLOSOCIAL, PARAEXHORTARAL JEFE DE
GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL EN EL MARCO
DE SUS ATRIBUCIONES, INSTRUYA A LAS
DEPENDENCIAS QUE OPERAN EL PROGRAMA
INTEGRADO TERRITORIAL Y DEMAS PROGRAMAS
SOCIALES DE COMBATE A LA POBREZA'Y
MARGINACION, AFIN DE QUE SEAINCREMENTAD
EL NUMERO DE BENEFICIARIOS DE LOS
SUBPROGRAMAS EN LAS UNIDADES
TRERRITORIALES CON MAYOR INDICE DE
MARGINACIONEN LAS DELEGACIONES:
IZTAPALAPA, GUSTAVO A. MADERO Y ALVARO
OBREGON.

8 de noviembre de 2005
Honorable Asamblea Legidativa del Digtrito Federal.

Ala Comision de Desarrollo Social, fue turnada para su
andlisis y dictamen, la propuesta con punto de acuerdo
enviada por: el Diputado Victor Gabriel Varela Lopez,
integrante del Grupo Parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética, paraexhortar al Jefe de Gobierno
del Digtrito Federal en el marco desusatribuciones, instruya
a las dependencias que operan el Programa Integrado
Territorial y deméas programas sociales de combate a la
pobreza y marginacion en las delegaciones: |ztapalapa,
Gustavo A. Madero, y Alvaro Obregon. Al respecto, y con
fundamento enlosarticulos59, 60fraccion|l, 61, 62 fraccion
XV, 63,y 64, delaLey OrganicadelaAsamblea Legidativa
del Digtrito Federal; 28, 29, 32 y 33 de Reglamento para €
Gobierno Interior de la Asamblea Legidativa del Digtrito
Federal; y, 4,5, 8, 9fraccion|, 33, 50, 51, 52, 53, 54, 55y 56
del Reglamento Interior delas Comisiones, esta Comision se
aboco al estudio y andlisis de la propuesta presentada, con
el fin de someterlo a consideracion del Pleno de esta H.
Asamblea Legislativa, conforme a los siguientes:;

ANTECEDENTES

l. El 4 de febrero del afio 2005, durante la
Sesion del Pleno de la Asamblea
Legislativa, I11 Legislatura, fue presentada
por el Dip. Victor Gabriel Varela Loépez,
la ‘‘propuesta para exhortar al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal en el marco
de sus atribuciones, instruya a las
dependencias que operan el Programa
Integradl Territorial y demas programas
sociales de combate a la pobreza y
marginacion en las delegaciones:
| ztapalapa, Gustavo A. Madero, y Alvaro
Obregén.”.

. Con la misma fecha 4 de febrero del afio
2005, el Presidente de la Mesa Directiva
dela Asamblea Legislativa, acordé remitir

para su andlisisy dictamen ala Comisién
de Desarrollo Social, la *‘propuesta para
exhortar al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal en el marco de sus atribuciones,
instruya a las dependencias que operan €l
Programa Integrado Territorial y demas
programas sociales de combate a la
pobreza y marginacion en las
delegaciones: |ztapalapa, Gustavo A.
Madero, y Alvaro Obregén.” .

. El 7 de abril de 2005, mediante oficio No.
CDS/028/05, la Comisién de Desarrollo
Social, solicitd una prorroga a fin de
ampliar el término para la elaboracion y
presentacion del dictamen que nos ocupa,
en los términos de lo dispuesto por los
articulos 32 y 84 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

V. Con fecha 12 de abril de 2005, la H. Mesa
Directiva, en Sesion Ordinaria sometio a
la consideracion del Pleno de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
la solicitud de prorroga sefialada, la cual
guedo aprobada mediante el oficio No.
MDSPSA/CSP/0183/2005, para los efectos
legislativos y reglamentarios conducentes.

\4 Con fecha 29 de julio de 2005, el Lic.
Alejandro Encinas Rodriguez, asumio
oficialmente el cargo de jefe de Gobierno
del Distrito federal, quien fuera nombrado
por la” Asamblea de Representantes del
Distrito Federal, en sustitucién del Lic.
Andrés Manuel Lépez Obrador.

VI. Esta dictaminadora, previa convocatoria
realizada en términos de ley, se reunié para
la discusién, estudio y analisis de la
propuesta en mencion a las 10:00 hrs. del
dia 8 de noviembre de 2005, en esta Ciudad
de México Distrito Federal; emitiendo el
presente dictamen, bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta comisién, por ley es competente
para conocer analizar y dictaminar, la presente propuesta
con punto de acuerdo que se estudia, en virtud de
considerar que el Programa | ntegrado Territorial y demas
programas sociales de combate a la pobreza y
marginacion. Ello de conformidad con los articulos 122
apartado C, Base Primera, fraccién V, inciso i, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
36, 42, fraccion Xl 1, del Estatuto del Gobierno del Distrito
Federal, por medio del cual se dispone que la Asamblea
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Legislativadel D. F, tienelafacultad de: “Normar (...) la
asistencia social’’; 10, fraccion |, 62 fraccion XV, 63y 64
dela Ley Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal; 28 del Reglamento para el Gobierno Interior de
la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,y, 4,5, 8,9
fraccion I, 33, 50, 51, 52, 53, 54, 55 y 56 €l Reglamento
Interior de las Comisiones.

SEGUNDO.-Que en la propuesta con punto de acuerdo
para ‘‘exhortar al Jefe de Gobierno del Distrito Federal
en el marco de sus atribuciones, instruya a las
dependencias que operan el Programa |ntegrado
Territorial y demas programas sociales de combate a la
pobreza y marginacion en las delegaciones: | ztapalapa,
Gustavo A. Madero, y Alvaro Obregén”, que presenta el
diputado Victor Gabriel Varela Lépez. Donde argumenta
que‘la Direccién de Planeacion del Gobierno del Distrito
Federal, realiz6 un estudio, con el objeto de
retroalimentar el Programa Integrado Territorial e
identificar las colonias, con muy alta, alta y media,
marginacion, a través de la aplicacion de un indice de
pobreza” y que en base a lo anterior propone que “se
informe a la asamblea legislativa del Distrito Federal
sobre el estudio mencionado, asi como |os criterios para
definir los indices de marginacion” y ““ Se exhorta al
Gobierno del Distrito Federal, a fin de que sean
incrementados el numero de beneficiarios de los
subprogramas Programa Integrado Territorial, en las
unidades territoriales con mayor indice de marginacion
en las delegaciones: |ztapalapa, Gustavo A. Madero y
Alvaro Obregon.”

TERCERO.-Que el Programa General de Desarrollo del
D. F. menciona que “El nuevo gobierno destinara una
mayor cantidad de recursos hacia el Desarrollo Social
impulsando acciones que favorezcan a los sectores mas
desprotegidos.

Se establ eceran programas de asistencia, bienestar social
y combate a la pobreza con la Participacién de la
Ciudadania.”

CUARTO.-Que €l propio Programa menciona que “Un
instrumento central para esta politica es el Programa
Integrado Territorial para Impulsar el Desarrollo Social
en cada una de las 1,352 unidades territoriales de las 16
demarcaciones politicas en un marco de racionalidad
institucional, a partir de la Participacién Ciudadana
organizada y responsable.

Este programa se apoyara en tres lineas de accién: la
Participacién, Ciudadana, la planeacion territorial y los
programas sociales.”

QUINTO.-Que el Programa Integrado Territorial se
desarrolla en todo el territorio del Distrito Federal
donde habitan 8, 584,919 personas.

SEXTO.-Que este programa para el afio 2005 tiene un
presupuesto de 5, 465,572,083.63 pesos para apoyar
13 programas distribuido en cuatro vertientes:

Apoyos Temporales: Créditos a Micro Empresarios,
Ampliacion Rehabilitacion de Vivienda, Apoyo a
Produccion Rural.

Apoyos a la Alimentacion: Desayunos Escolares.

Apoyos Directos: Becas para Trabajadores
Desempleados, Apoyo a Adultos Mayores, Apoyo a
Personas Discapacitadas, Apoyos a Nifios y Nifias en
Condiciones de Pobreza y Vulnerabilidad.

Apoyos de Beneficio Colectivo: Rescate de Unidades
Habitacionales, Estancias I nfantiles, Mantenimiento de
Mercados Publicos, Mantenimiento de Escuelas y
Prevencion del Delito.

SEPTIMO.-Que de los 13 programas que componen el
PIT 9loslleva a cabo el Gobierno Central (Créditos a
Micro Empresarios, Ampliacién y Rehabilitacion de
Vivienda, Apoyo a Produccion Rural, Desayunos
Escolares, Becas para Trabajadores Desempleados,
Apoyo a Adultos Mayores, Apoyo a Personas
Discapacitadas, Apoyos a Nifiosy Nifias en Condiciones
de Pobreza y Vulnerabilidad y Rescate de Unidades
Habitacionales), y 4 las Delegaciones Politicas
(Estancias Infantiles, Mantenimiento de Mercados
Publicos, Mantenimiento de Escuelas y Prevencién del
Delito.)

OCTAVO.-Que €l presupuesto del PIT para el 2005 ($
5, 465, 572,083.63) fue 8.92% menor que el 2004 ($ 6,
130, 241,675.13).

NOVENO.-Que la base de planeacion para la aplicacion
del Programa Integrado Territorial son las Unidades
Territoriales, y no las colonias del Distrito Federal.

DECIMO.-Que indice utilizado por la Direccion de
Planeacion del Gobierno del Distrito Federal para la
marginalidad, es e llamado, indice de Marginacion pro
Unidad Territorial (IMUT), e cual es una medida resumen
gue ordena a las unidades de observacion segiin su
participacion que tienen en los siguientes indicadores:
educacion, ingresos, espacio de vivienda, bienes
patrimoniales, serviciosdevivienday estructura devivienda.

DECIMO PRIMERO.-Que en las unidades Territoriales de
muy baja marginacién es donde se percibe el mayor ingreso
per. Capita, donde existe el mayor numero de personas
adscritas a ingtituciones de salud, con mayor acceso a los
serviciospublicos, mayor espacio devivienday con mayores
bienes patrimoniales. Contrastando con las unidades
territoriales de muy alta marginacion.
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DECIMO SEGUNDO.-Qued estudiorevelé que d 72.58%
de la poblacién de la Ciudad de México, vive en 869
Unidades Territoriales catalogadas como de media, alta 'y
muy alta marginacion.

DECIMO TERCERO.-Quedelas869 unidadesterritoriales,
el mayor nimero se concentra en las Delegaciones,
| zapalapa, Gustavo A. Madero y Alvaro Obregén. Tal como
lo muestra e siguiente cuadro.

Muy Afta, Media

Total Altay |Marginalidad

Delegacion  |UT)s |UT's%  [Poblacién Poblacién %

|ztapalapa (156 [13.76%  11.594.234 5.58%
G. A M 117 [12.13%  [950.855 15.26%
.Obregon (111 [11.83%  [504.826 8.10%

Total 384 |37.72 3,049,915 48.94'

DECIMO CUARTO.-Que €l presupuesto del PIT para
las Delegaciones |ztapalapa, Gustavo A. Madero y
Alvaro Obregén. Es como se muestra en el siguiente
cuadro.

Presupuesto PIT 2005

Delegacion |Asignado por Delegacion %

| ztapalapa |1.001.526.027.05 18.32%

G A M 849,270.392.21 15.54%
Obrea6n 1412.699.667.38 7.55%

Total 2,263,496,086.64 41.41'

DECIMO QUINTO.-Que de acuerdo al Programa
General de Desarrollo del D. F. la orientacion
prioritaria de la funcion pablica hacia los sectores
mayoritarios, sellevara a cabo con criteriosdejusticia
distributiva.

DECIMO SEXTO.-Que la solicitud de exhorto al
Gobierno del Distrito Federal para incrementar
recursos a las delegaciones |ztapalapa, Gustavo A.
Madero y Alvaro Obregén, no obstante que tiene
caracter localizador, es congruente con el espiritu de
equidad contenido en la Ley dé Desarrollo Social y de
Adultos Mayores del Distrito Federal.

DECIMO SEPTIMO.-Que en merito de lo antes
expuesto y con fundamento en los articulos 122, inciso
¢, base primera, fraccion 5, inciso i, dela Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion
13, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10
fraccién primera, 62 fraccion 15, 63 y 64 de la Ley
Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; 28 y 32 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, La Comision de Desarrollo Social.

RESUELVE

UNICO.-Con base en las consideraciones vertidas, es
de aprobarse, |a propuesta con punto de acuerdo para
“exhortar al Jefe de Gobierno del Distrito Federal en
el marco de sus atribuciones, instruya a la
dependencias que operan el Programa |ntegrado
Territorial y demas programas sociales de combate a
la pobreza y marginaciéon, a fin de que sea
incrementado el namero de beneficiarios de los
subprogramas en las unidades territoriales con mayor
indice de marginacién en las delegaciones: | ztapal apa,
Gustavo A. Madero, y Alvaro Obregén’’, Presentada
por el Diputado Victor Gabriel Varela Lopez, del Grupo
Parlamentario del Partido de la Revolucién
Democratica.

Dado en la asamblea legislativa del Distrito Federal a
los 8 dias del mes de noviembre de 2005

FirmasdelosIntegrantesdela Comisién de Desarrollo
Social con referencia al Dictamen sobre la propuesta
con punto de acuerdo para ‘‘exhortar al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal en el marco de sus
atribuciones, instruya a las dependencias que operan
el Programa I ntegrado Territorial y demas programas
sociales de combate a la pobreza y marginacién, a fin
de que sea incrementado el nimero de beneficiarios
de los subprogramas en las unidades territoriales con
mayor indice de marginacion en las delegaciones:
| ztapal apa, Gustavo A. Madero, y Alvaro Obregéon’ .

COMISION DE DESARROLLO SOCIAL

Dip. Juventino Rodriguez Ramos, presidente; Dip. Sara
Guadalupe Figueroa Canedo, Dip. Sofia Figueroa Torres,
Dip. Valentin Eduardo Malpica Rodriguez, Dip. Juan
Manuel Gonzalez Maltos, Dip. Maria Guadalupe Chavira
dela Rosa, Dip. Norma Gutiérrezdela Torre, integrantes.

LA C. PRESIDENTA.- Parafundamentar el dictamen se
concede el uso de la palabra al diputado Juventino
Rodriguez, anombre delaComision de Desarrollo Social.

EL C.DIPUTADO JUVENTINO RODRIGUEZ RAMOS-
Con el permiso delaPresidencia.

Compafieras y compafieros diputados:
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Por lo dispuesto en €l articulo 120 fraccion | del Reglamento
parael Gobierno Interior delaAsambleal egislativa, vengo
a fundamentar el dictamen, referente a la propuesta con
punto de acuerdo para exhortar a Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, en el marco de susatribuciones, instruyaa
las dependencias que operan el Programa Integrado
Territorial y demés programas sociales de combate a la
pobreza 'y marginacion, a fin de que sea incrementado €l
ndmero de beneficiarios de los subprogramas en las
unidadesterritoriales con mayor indice de marginacion en
las del egaciones | ztapal apa, Gustavo A. Madero y Alvaro
Obregon, presentadapor el diputado Victor Gabriel Varela
L 6pez, del grupo parlamentario del Partido delaRevolucién
Democrética.

A laComision de Desarrollo Social, le fue turnada parasu
andlisis y dictamen la propuesta a rubro sefialada, por lo
que a respecto y con fundamento en los articulos 63 y 64
delalLey OrganicadelaAsambleal egislativa, 28,29y 32
del Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea
Legidativa, previo € andlisisy discusion, esta Comision
abordo el tema de la propuesta con punto de acuerdo dela
siguiente manera:

El Programa General de Desarrollo del Distrito Federal,
menciona que el nuevo Gobierno destinara una mayor
cantidad de recursos hasta el desarrollo social, impulsando
acciones que favorezcan alos sectores més desprotegidos.

Se estableceran programas de asistencia, bienestar social
y combate alapobrezacon laparticipaci én delaciudadania,
al igual que un instrumento central para esta politicaesel
Programa Integrado Territorial paraimpulsar €l desarrollo
social en cadaunadelas1 mil 352 unidadesterritorialesde
las 16 demarcaciones politicas en un marco deracionalidad
institucional a partir de la participacion ciudadana,
organizada y responsable.

Este programa se apoya en tres lineas de accion: la
participacion ciudadana, la planeacion territorial y la
instrumentacién de los programas sociales.

Actualmente el Programa Integrado Territorial sedesarrolla
en todo €l territorio del Distrito Federal en donde habitan
mas de 8 millones 500 mil personas. Dicho programa se
subdivide en cuatro vertientes: apoyostemporal es, apoyos
ala alimentacién, apoyos directos y apoyos de beneficio
colectivo.

Delos 13 programas que componen el Programa | ntegrado
Territorial, 9 los lleva a cabo el gobierno central y 4 las
delegaciones paliticas.

El indice utilizado por la Direccion de Planeacion del
Gobierno del Distrito Federal para la medicion de la
marginalidad, es el [lamado indice de marginacion por
unidad territorial, el cual es una medida resumen que

ordenan las unidades de observacion, segun su
participacion que tienen en los siguientes indicadores:
educacion, ingreso, espacios de vivienda, bienes
patrimoniales, servicios de vivienda y estructura de
vivienda.

Dichoindicerevel 6 que el 72.58 por ciento delapoblacion
delaciudad vive en 869 unidadesterritorial es, catal ogadas
como de media, altay muy altamarginacion. De estas 869
unidadesterritoriales, el mayor nimero se concentraen las
delegaciones de | ztapal apa, Gustavo A. Madero y Alvaro
Obregon.

Por lo anteriormente expuesto, la Comisién de Desarrollo
Social resolviélo siguiente:

Unico.- Con base en las consideraciones vertidas, es de
aprobarse la propuesta con punto de acuerdo paraexhortar
al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, en el marco de sus
atribuciones, instruya a las dependencias que operan el
Programalntegrado Territorial y demés programas sociales
de combate a la pobreza y marginacion, a fin de que sea
incrementado el nimero de beneficiarios de los
subprogramas en las unidadesterritoriales con mayor indice
de marginacién en |las del egaciones | ztapal apa, GustavoA.
Madero y Alvaro Obregdn.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO JORGEALBERTO
LARA RIVERA.- Gracias, diputado Juventino Rodriguez.
Estaadiscusion el dictamen. Seabreel registro de oradores.
¢Hay oradores en contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Procedaen consecuenciala Secretariaarecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPTUADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Seva a proceder a recoger la votacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con |o establecido por el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvoto lo haganen
voz alta, diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencion. El de la voz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

Jests Lopez, afavor.

MoénicaSerrano, afavor.
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Obdulio Avila, en pro.

Rafael Hernandez Nava, afavor.
Emilio Ferndndez, en pro.

Eduardo Malpica, en pro.
AleidaAlavez, en pro.

José Jiménez, en pro.

Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
L ozano L ozano, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
MariaTeresitaAguilar, afavor.
Lujano, afavor.

SofiaFigueroa, afavor.
MarianaGémez del Campo, en pro.
Irmaldlas, en pro.
GabrielaGonzélez, afavor.
CarlosAlberto Flores, afavor.
Héctor Guijosa, en pro.
MaricelaContreras Julian, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.
AlgjandraBarrales, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Solares, afavor.

Elio Bejarano, en pro.

Rodrigo Chévez Contreras, afavor.
Lourdes Alonso, en pro.

Higinio Chavez, afavor.
SaraFigueroa, afavor.

Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
Aguilar Alvarez, en pro.

Jorge GarciaRodriguez, afavor.

Mauricio L 6pez, en pro.
ClaudiaEsqueda, en pro.
José Medel Ibarra, afavor.
Jiménez Guzman, en pro.
Gerardo Villanueva, afavor.
Rigoberto Nieto, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
Victor Varela, enpro.
Alfredo Carrasco, afavor.
MariaElenaTorres, en pro.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.

EL C. SECRETARIO DIPTUADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Fatéalgunao algun diputado de emitir su
voto?

¢Falto alguna o algun diputado de emitir su voto?
Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

Gutiérrez delaTorre, afavor.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

JorgeLara, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPTUADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Diputado Presidente, el resultado de la
votacién esel siguiente: 50 votosafavor, 0 votos en contra,
0 abstenciones.

EL C.PRESIDENTE.- Seapruebad dictamen que presento
la Comisién de Desarrollo Social para exhortar a Jefe de
Gobierno del Distrito Federal en el marco de susatribuciones
instruyan a las dependencias que operan el Programa
Integrado Territorial y demas programas sociales de
combate a la pobreza y marginacion, a fin de que sea
incrementado el nimero de beneficiarios de los
Subprogramas en las Unidades Territoriales con mayor
indice de marginacién en las Delegaciones |ztapal apa,
Gustavo A. Madero y Alvaro Obregén.

Hégase del conocimiento del Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, LicenciadoAlgjandro Encinas Rodriguez, paralos
efectos legales a que haya lugar.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiény ensu
caso aprobacion del dictamen que presentan las Comisiones
Unidas de Desarrollo Metropolitano y de Preservacion del
Medio Ambientey Proteccion Ecol6gicaalapropuestacon
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punto de acuerdo para solicitar a la Coordinacién de
Programas Metropolitanos sea analizada la posibilidad de
integrar alaComision Ambiental Metropolitana, como grupo
detrabajo permanente eindependiente, alos que conforman
uno que trate el tema de la recoleccion y tratamiento y
discusion de desechos sdlidos.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por el
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea L egidlativa, procedalaSecretariaaconsultar ala
Asamblea en votacion econémicasi se dispensalalectura
del mismo y se somete a discusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidencia 'y en
votacion econémica se consulta a la Asamblea si es de
dispensar lalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusién de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

DICTAMEN QUE PRESENTAN LAS COMISIONES
UNIDASDE DESARROLLOMETROPOLITANOY DE
PRESERVACION DEL MEDIO AMBIENTE Y
PROTECCION ECOLOGICA, ALA PROPUESTA CON
PUNTO DE ACUERDO PARA SOLICITAR A LA
COORDINACION GENERAL DE PROGRAMAS
METROPOLITANOS, SEA ANALIZADA LA
POSIBILIDAD DE INTEGRAR A LA COMISION
AMBIENTAL METROPOLITANA, COMO GRUPO DE
TRABAJO PERMANENTE E INDEPENDIENTE A
LOS QUE LA CONFORMAN, UNO QUE TRATE EL
TEMA DE LA RECOLECCION, TRATAMIENTO Y
DI SPOSICION DE DESECHOS SOLIDOS.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA

A las Comisiones Unidas de Desarrollo Metropolitano
y de Preservacion del Medio Ambiente y Proteccion
Ecoldgica, les fue turnada para su estudio, analisis y
dictamen, la Propuesta con Punto de Acuerdo para
solicitar a la Coordinacion General de Programas
Metropolitanos, sea analizada la posibilidad de
integrar ala Comision Ambiental Metropolitana, como
grupo de trabajo permanente e independiente a los que
la conforman, uno que trate el tema de la recoleccion,
tratamiento y disposicion de desechos solidos.

Con fundamento en lo establecido en los articulos 62,
63y 64 dela Ley Orgéanica; 28, 29, 32, 33, 86y 87 del
Reglamento para el Gobierno Interior, ambos de la

Asamblea Legislativa del Distrito Federal, las
Comisiones que suscriben someten a la consideracién
de esta Honorable Asamblea el presente dictamen al
tenor de los siguientes:

ANTECEDENTES

I- Con fecha 25 de mayo de 2005, mediante
oficio MDDP/SRSA/CSP/0212/2005, la
Mesa Directiva de la Diputacion
Permanente de esta Asamblea Legislativa,
turné a las Comisiones Unidas de
Desarrollo Metropolitano y de
Preservacion del Medio Ambiente y
Proteccion Ecologica, para su estudio,
analisis y dictamen la Propuesta con
Punto de Acuerdo para solicitar a la
Coordinacion General de Programas
Metropolitanos, sea analizada la
posibilidad de integrar a la Comisién
Ambiental Metropolitana, como grupo de
trabajo permanente e independiente a los
gue la conforman, uno que trate el tema
de la recoleccién, tratamiento y
disposicién de desechos sélidos,
presentada por el Diputado Carlos Alberto
Flores Gutiérrez, del Grupo Parlamentario
del Partido Accién Nacional.

- Con fecha 24 de junio de 2005, con
fundamento en lo dispuesto por € articulo
32 del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, las Comisiones dictaminadoras
acordaron solicitar ala Mesa Directiva de
la Diputacion Permanente, la ampliacion
del plazo previsto para analizar y
dictaminar la propuesta con Punto de
Acuerdo motivo del presente dictamen,
misma que fue autorizada por el Pleno dela
Diputacion Permanente el 29 de junio del
afio en curso, mediante oficio MDDP/SRSA/
CSP/0483/2005.

[1- El 8 deenerode 1992, sepublicé en el Diario
Oficial de la Federacion, el Acuerdo
presidencial que creo la Comisién para la
Prevencion y Control de la Contaminacion
Ambiental en la Zona Metropolitana del
Valle de México, con €l objeto de definir y
coordinar las politicas, accionesy proyectos
en materia de contaminacién ambiental,
firmado por el Gobernador del Estado de
México y el entonces Jefe del Departamento
del Distrito Federal.

V- Con fecha 12 de septiembre de 1996, se
public6 en el Diario Oficial de la
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VI-

VII-

VIII-

Federacion, el Acuerdo del Presidente de
los Estados Unidos Mexicanos, por €l que se
abrogo el Acuerdo de 1992 y se extinguio
en consecuencia la Comisién para la
Prevencion y Control de la Contaminacion
Ambiental en la Zona Metropolitana del
Valle de México.

Con las reformas que en 1996 se hicieron
entre otros al articulo 122 Constitucional,
se establecio en el apartado G, que para la
eficaz coordinacién de las distintas
jurisdicciones locales y municipales entre
si y de estasconla Federaciény €l Distrito
Federal, en la planeacion y gjecucion de
acciones en las zonas conurbadas, la
posibilidad de suscribir convenios para la
creacion de Comisiones Metropolitanas, en
diversas materias.

Posteriormente para estar en posibilidad de
dar continuidad a las acciones propuestas
para atender y resolver los problemas
relacionados con el medio ambiente en la
Zona Metropolitana, €l 17 de septiembre de
1996 se firmé entre el Distrito Federal y €l
Estado de México, el Acuerdo de Creacion
de la Comisién Ambiental Metropolitana,
como un érgano de coordinacién en la
planeacion y ejecucion de acciones en
materia de proteccién al ambiente y
preservacion y restauracién del equilibrio
ecol ogico.

Actualmente en la fraccion | del inciso c),
del articulo 7, del Reglamento Interior dela
Administracion Pablica del Distrito Federal,
se establece la Coordinacion General de
Programas Metropolitanos como un area
adscrita a la Secretaria de Gobierno del
Distrito Federal, a la que corresponde lo
referente a las Comisiones Metropolitanas
y a participar en el disefio einstrumentacion
de la planeacion metropolitana, asi como
de todos aquellos programas que
contribuyan al desarrollo integral de la
Ciudad de Meéxico como unidad
metropolitana.

En la fraccién VIl del articulo 33 del
Reglamento Interior de la Administracion
Publica del Distrito Federal, se establece
qgue corresponde al titular de la
Coordinacion General de Programas
Metropolitanos, en coordinacién con los
Titulares de las Dependencias respectivas y
previa opinion del Secretario de Gobierno,

proponer al Jefe de Gobierno, la suscripcion
de convenios para la constitucién,
integracion y funcionamiento de comisiones
metropolitanas, en las materias de
proteccion al ambiente, preservacion y
restauracion del equilibrio ecologico;
recoleccion, tratamiento y disposiciéon de
desechos solidos; entre otros, asi como de
aquellos que contribuyan al desarrollo de
la Ciudad de México, con la participacion
gue corresponda a la Federacion y a los
Estados y Municipios gque colindan con €
Distrito Federal;

I X- Como otra de las atribuciones con que
cuenta el titular dela Coordinacion General
de Programas Metropolitanos, que se
determinan en el articulo 33 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la
Administracion Pdblica del Distrito
Federal, particularmente en la fraccién XI,
se encuentra la de promover y realizar
estudios, y en su caso elaborar proyectos,
para sustentar técnicamentela coordinacion
metropolitana, que propicien formas
eficientes de coordinacion con los distintos
ordenes de gobierno que inciden en la
Ciudad de México;

X- En el estudio, discusion y analisis de la
Propuesta de Punto de Acuerdo de
referencia, estas Comisiones Unidas de
Desarrollo Metropolitano y de Preservacion
del Medio Ambientey Proteccidn Ecoldgica,
sereunieron alas 13:00 horas del dia 10 de
noviembre de 2005; emitiendo el presente
dictamen de conformidad con los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que la Comision Ambiental Metropolitana
cuenta entre otras funciones con la de establecer
mecanismos que garanticen la coordinacién de acciones
en materia de proteccién al ambiente, preservacién y
restauracién del equilibrio ecolégico en la Zona
Conurbada, concertar y coordinar la adopcién de
acciones conjuntas para la atencién de la problemética
metropolitana en materia de recoleccién, tratamiento y
disposicién final de residuos sélidos, de conformidad con
la cldusula tercera fraccion 1X, del Convenio de
Coordinacion por el que se creala Comision Ambiental
Metropolitana.

SEGUNDO.- Queen el Reglamento Interno dela Comision
Ambiental Metropolitana, publicado enla Gaceta Oficial
del Distrito Federal, el 30 de junio de 1997, se establecen
los 6rganos con los que para el cumplimiento de sus
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funciones cuenta la comisién y que se refieren a los
siguientes:

|. El Pleno;

I1. El Presidente;

I11. El Secretariado Técnico;
I'V. El Consgjo Consultivo, y
V. Los Grupos de Trabajo.

TERCERO.- Que de conformidad con el articulo
trigésimo sexto del Reglamento Interno de la Comisién
Ambiental Metropolitana, los grupos de trabajo son
aquellos que la Comision acuerde crear con caréacter
permanente o transitorio para el seguimiento, analisis y
evaluacion de las politicas, proyectos programas,
acuerdos y acciones determinados por la Comision.

CUARTO.-Que actualmente la Comision Ambiental
Metropolitana, cuenta con los siguientes grupos de
trabajo que sefiala el Reglamento de la misma:

1.- Planeacion Ambiental y Ordenamiento
Ecologico Territorial.

2.- Educacion y Capacitacién Ambiental.
3.- Calidad de Aire.
4.- Calidad de Agua.

5.- Calidad del Suelo y Subsuelo y Manejo de
Residuos.

6.- Recursos Naturales y Areas Protegidas.

7.- Ruido, Vibraciones, Energia Térmica, Luminica
y Olores, y

8.- Losdemas que acuerde €l Pleno dela Comision.

Los cualestiene como funcionesdar seguimiento, analizar
y evaluar losavancesdelas politicas, proyectos, acuerdos
y acciones establecidos por la Comision, al igual que
recopilar la informacion relativa a las politicas y
proyectos que se les asignen.

QUINTO.- Que el problema de los residuos sdlidos en €l
territorio del Distrito Federal y del Estado de México,
debe tratarse de manera conjunta, por ambas entidades,
ya que se generan en promedio 20,166 toneladas de
residuos sélidos en la Zona Metropolitana del Valle de
México. Al respecto en el Distrito Federal existe un déficit
en la capacidad instalada ya que las 14 estaciones de
transferencia existentes tienen un volumen de operacién
de 10,000 toneladas, que resultan insuficientes para las
11,140 toneladas que como minimo se generan en su

territorio, por lo que se recurre a la capacidad de
operacion de la estacion de transferencia del Estado de
México, misma que presenta un déficit de 8,000 toneladas-
dia. Lo anterior, es solo un gemplo de la magnitud del
problema y de la necesidad de que una instancia se
encargue de tratarlo de manera integral.

SEXTO.- Que teniendo en cuenta que la capacidad
instalada de los rellenos sanitarios se encuentra agotada,
se prevé que se requeriran 8 rellenos sanitarios para
24,628 toneladas al dia en toda la Zona Metropolitana
del Valle de México.

SEPTIMO.- Queen tltimas fechas el tema delosresiduos
sblidosy de losrellenos sanitarios ha estado en discusion
debido a su problematica futura, ya que el denominado
Bordo Poniente no es suficiente para continuar dando
abasto a la generacién de toda la Zona Metropolitana y
sobre todo por la falta de coordinacion entre el Distrito
Federal y el Estado de México para atender este problema.

OCTAVO.- Que la Comision Ambiental Metropolitana,
ha desarrollado programas fundamentales que se han
aplicado en la Zona Metropolitana del Valle de México,
como el Programa para Mejorar la Calidad de Aire en el
Valle de México (PROAIRE), del que se han desprendido
los Programas de \erificacion Vehicular: Hoy no Circula
yla Red de Monitoreo Ambiental. Por lo que resulta una
instancia con representacion del Distrito Federal y del
Estado de México, con la capacidad de analizar, tratar y
proponer alternativas y soluciones al problema de la
recoleccion, tratamiento y disposicién de los residuos
solidos, a través de un grupo de trabajo interno del cual
emanen resultados concretos.

NOVENO.- Queatendiendo a quela Comision Ambiental
Metropolitana, ha sido una de las pocas comisiones
metropolitanas que desde su creacién ha propuesto
acciones con resultados tangibles, es que estas Comisiones
Unidas que dictaminan, consideran que mas que crear
una Comision Metropolitana de Desechos Solidos, la cual
requerira de un lapso de tiempo considerable para entrar
en funciones, integrar el tema en un grupo de trabajo
permanente de independiente a los que conforman la
Comision Ambiental Metropolitana, resulta una opcién
viable que puede acortar los tiempos para proponer
alternativas y soluciones al problema de los residuos
sélidos.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, las Comisiones
Unidas de Desarrollo Metropolitano y de Preservacién
del Medio Ambiente y Proteccion Ecol dgica:

RESUELVEN

UNICO.- La Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, solicita atentamente al titular de la
Coordinacién General de Programas Metropolitanos del
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Distrito Federal, Lic. Alejandro Ordorica Saavedra, que
como encargado de tratar los asuntos relacionados con
la Coordinacion Metropolitana y las Comisiones
Metropolitanas en el Distrito Federal, presente ante la
Comision Ambiental Metropolitanala propuesta de crear
un grupo de trabajo permanente e independiente de los
actuales, quetrate el tema delosresiduos sdlidos, en sus
etapas de recoleccion hasta su disposicion final, con el
objeto de proponer alternativas y soluciones aplicables
en la Zona Metropolitana del Valle de México.

POR LA COMISION DE DESARROLLO
METROPOLITANO:

Dip. Carlos Alberto Flores Gutiérrez, presidente; Dip.
Maria Araceli Vazquez Camacho, vicepresidenta; Dip.
Juan Antonio Arévalo LOpez, secretario; Dip. Mariana
GoOmez del Campo Gurza, Dip. Aleida Alavez Ruiz, Dip.
Rodolfo Covarrubias Gutiérrez, Dip. Maria Elena Torres
Baltazar, integrantes:

POR LA COMISION DE PRESERVACION DEL
MEDIOAMBIENTE Y PRESERVACION
ECOLOGICA

Dip. Sara Guadalupe Figueroa Canedo, Presidenta; Dip.
Aleida Alavez Ruiz, Vicepresidenta; Integrantes: Dip.
Christian Martin Lujano Nicolas, Dip. Higinio Chavez
Garcia.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede el uso de la palabra a la diputada Sara Figueroa
Canedo, anombre delas Comisiones Unidasde Desarrollo
Metropolitano, de Preservacion del Medio Ambiente y
Proteccion Ecol égica.

LA C. DIPUTADA SARA GUADALUPE FIGUEROA
CANEDO.- Con su venia, diputado Presidente.

Compafieras y comparieros diputados:

El 8 de enero de 1992 se publico en el Diario Oficial dela
Federacion el acuerdo presidencial que cred alaComisién
paralaPrevenciény Control delaContaminacién Ambiental
enlazonaMetropolitanadel Valle de México.

El 22 de agosto de 1996 se publico en € Diario Oficia dela
Federacion el decreto por € cual sereformo el articulo 122
Constitucional que establece que la para la eficaz
coordinacion de las distintas jurisdicciones locales y
municipalesentresi y de éstascon laFederaciény e Distrito
Federal en la planeacién y gecucion de acciones en las
zonas conurbanas limitrofes con el Distrito Federal, se
podran suscribir convenios paralacreacion de Comisiones
Metropolitanas en las que concurran y participen con apego
a sus leyes.

Asimismo, el 12 de septiembre de 1996 fue publicado en el
Diario Oficial delaFederacion el acuerdo del Presidentede

los Estados Unidos Mexicanos, por € que se abrogo €
acuerdo por €l que se cred laComisién paralaPrevencion
y Control de la Contaminacion Ambiental en la zona
metropolitana del valle de México. Finamente el 17 de
septiembre de 1996 se publico en el Diario Oficial de la
Federacion el acuerdo por el que se cred la Comision
Ambiental Metropolitana.

Con lo anterior, €l 30 de junio de 1996 se publico en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal, el Reglamento Interno
delaComisién Ambiental Metropolitana.

Actuamenteenlafraccién | del inciso ¢) del articulo 7 del
Reglamento Interior delaAdministracion Pdblicadel Distrito
Federal, se establecelaCoordinacion General de Programas
Metropolitanos como un area adscrita a la Secretaria de
Gobierno del Distrito Federal, a la que corresponde lo
referente alas Comisiones Metropolitanasy aparticipar en
€l disefio einstrumentacion delaplaneaci 6n metropolitana,
asi como de todos aguellos programas que contribuyan al
desarrollo integral de la ciudad de México, como unidad
metropolitana.

Por otro lado, en la fraccion VII del articulo 33 del
Reglamento I nterior delaAdministracion Plblicadd Distrito
Federal, se establece que corresponde al titular de la
Coordinacién General de Programas Metropolitanos en
coordinacién con los titulares de las dependencias
respectivas y previa opinion del Secretario de Gabierno,
proponer a Jefe de Gobierno la suscripcion de convenios
para la constitucion, integracion y funcionamiento de
Comisiones Metropolitanas en las materias de proteccion
al ambiente, preservacion y restauracion del equilibrio
ecologico, recoleccion, tratamiento y disposicion de
desechos sdlidos entre otros, asi como de aguellos que
contribuyan a desarrollo de la ciudad de México con la
participacion que corresponda a la Federacion y a los
Estadosy Municipios que colindan con e Distrito Federal.

Otra de las atribuciones con que cuenta € titular de la
Coordinacion General de Programas Metropolitanos, que
se determina en el articulo 33 del Reglamento para €l
Gobierno Interior delaAdministracion Pablicadel Distrito
Federal, particularmente lafraccion X1, se encuentralade
promover y realizar estudiosy en su caso elaborar proyectos
parasustentar técnicamente la coordinacién metropolitana
gue propicie formas eficientes de coordinacion con los
distintos 6rdenes de gobierno queinciden en la Ciudad de
México.

Ahorabien, laComisién Ambiental Metropolitana cuenta
entre otras funciones con lade establ ecer mecanismos que
garanticen la coordinacion de acciones en materia de
proteccion al ambiente; preservacion y restauracion del
equilibrio ecolégico en la zona conurbada; concertar y
coordinar la adopcion de acciones conjuntas para la
atencion de la problemética metropolitana en materia de
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recoleccion, tratamiento y disposicion final de residuos
sdlidos, de conformidad con laclausulatercerafraccion I X
del convenio de coordinacion por €l que secrealaComision
Ambiental Metropolitana.

Més aln, en el Reglamento Interno de la Comision
Ambiental Metropolitana, publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el 30 dejunio de 1997, seestablecenlos
Organos con los que parael cumplimiento de susfunciones
cuentalaComision y que serefieren alos siguientes:

1.- El pleno.

2.- El Presidente.

3.- Secretario Técnico.

4.- El Consgjo Consultivo.
5.- Los grupos de trabajo.

En este sentido y de conformidad con €l articulo 36 del
Reglamento Interno de la Comision Ambiental
Metropolitana, los grupos de trabajo son aquellos que la
Comision acuerde crear con caracter permanente o
transitorio para el seguimiento, andlisisy evaluacion de
las politicas, proyectos, programas, acuerdos y acciones
determinados por laComisién.

Es importante hacer notar que actualmente la CAM
(Comision Ambiental Metropolitana) cuenta con los
siguientes grupos de trabajo que sefialael reglamento dela
misma

1.- Planeacion ambiental y ordenamiento ecolégico
territorial.

2.- Educaciony capacitacion ambiental.

3.-Calidad del aire.

4.- Calidad de agua.

5.- Calidad del suelo y subsuelo y manejo de residuos.
6.- Recursos naturales y areas protegidas.

7.- Ruido, vibraciones, energiatérmica, luminica, olores.
8.- Losdemés que acuerde €l pleno dela Comisién.

L oscualestienen como funcionesdar seguimiento, analizar
y evaluar los avances de las politicas, proyectos, acuerdos
y acciones establecidas por la Comision, al igual que
recopilar lainformacion relativaalas politicasy proyectos
gue se les asignen.

Por otro lado y en este marco metropolitano es innegable
gue el problema de |los residuos sélidos en €l territorio del
Distrito Federal y del Estado de México debe tratarse de
manera conjunta por ambas entidades, ya que se generan

en promedio 20,166 toneladas de residuos sdlidos en la
zonametropolitanadel Valle de M éxico.

Al respecto, en el Distrito Federal existe un déficit en la
capacidad instalada, ya que en las 14 estaciones de
transferencia que existen tienen un volumen de operacion
de 10 mil toneladas, que resultan insuficientes para las
11,140 toneladas que como minimo se generan en su
territorio, por lo que serecurre alacapacidad de operacion
delaestacion detransferenciadel Estado de México, misma
gue presenta un déficit de 8 mil toneladas al dia.

Lo anterior es sdlo un giemplo delamagnitud del problema
y de la necesidad de que una instancia se encargue de
tratarlo de maneraintegral.

Estas dictaminadoras ademas consideraron también que
actualmente la capacidad de los rellenos sanitarios se
encuentra agotada, con 1o que se prevé que se requeriran
ocho rellenos sanitarios para 24,628 toneladas a dia en
todalazonametropolitanadel Valle de México.

Estasituacion urgearetomar €l temadelosresiduos sdlidos
y delosrellenos sanitari os desde unavisién metropolitana,
debido a su problemética futura, ya que el denominado
Bordo Poniente no es suficiente para continuar dando
abasto a la generacion de toda la zona metropolitana y
sobre todo por la falta de coordinacién entre el Distrito
Federal y el Estado de México paraatender este problema.

La Comision Ambiental Metropolitana ha desarrollado
programas fundamental es que se han aplicado en la zona
metropolitanadel Vallede México, como el Programapara
Megjorar laCdidad del Aireend ValedeMéxico (PROAIRE),
del que se han desprendido |os Programas de Verificacion
Vehicular, Hoy no Circulay laRed de Monitoreo Ambiental,
por lo que resulta una instancia con representacion del
Distrito Federal y del Estado de México con la capacidad
de analizar, tratar y proponer alternativasy soluciones al
problema de la recoleccion, tratamiento y disposicion de
losresiduos sdlidos através de un grupo detrabajo interno,
del cual emanen resultados concretos.

Ademas, atendiendo a que la Comisién Ambiental
Metropolitana ha sido una de las pocas Comisiones
Metropolitanas que desde su creacién ha propuesto
acciones con resultados tangibles, es que estas Comisiones
Unidas que dictaminan consideran que mas que crear una
Comision Metropolitana de Desechos S6lidos, la cual
requerira de unalapso de tiempo considerable para entrar
en funciones, integrar el tema en un grupo de trabajo
permanente de independiente a los que conforman la
Comisién Ambiental Metropolitana, resulta una opcién
viable que puede acortar los tiempos para proponer
alternativas y soluciones al problema de los residuos
solidos.
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Por |o anteriormente expuesto, las Comisiones Unidas de
Desarrollo Metropolitano y de Preservaciéon del Medio
Ambiente y Proteccion Ecolégica, someten a la
consideracion del Pleno el presente dictamen en los
siguientes términos:

Unico.- LaAsamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, solicita atentamente al Titular de la
Coordinacion General de Programas Metropolitanos del
Distrito Federal, licenciado Ordorica Saavedra, que como
encargado de tratar los asuntos relacionados con la
Coordinacién Metropolitana y las Comisiones
Metropolitanas en el Distrito Federal, presente ante la
Comision Ambiental Metropolitana la propuesta de crear
un grupo de trabajo permanente e independiente de los
actuales; que trate el tema de los residuos sélidos en sus
etapas de recoleccién hasta su disposicion final, con el
objeto de proponer alternativasy soluciones aplicables en
lazonametropolitanadel Valle de México.

Muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputadaEstdadiscusion e
dictamen. Se abre € registro de oradores ¢Oradores en
contra?

¢Algunadiputada o diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.-Sevaaproceder recoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gabierno Interior de la Asamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvotolo haganen
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencion. El de la voz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

Jests Lopez, afavor.

Monica Serrano, afavor.

Rafael Hernandez Nava, afavor.
Emilio Fernandez, en pro.
Eduardo Malpica, en pro.
AleidaAlavez, en pro.

José Jiménez, en pro.

Maria de L ourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
MaricelaContreras Julian, afavor.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
MariaTeresitaAguilar, afavor.
MarianaGémez del Campo, en pro.
Irmaldlas, en pro.

SofiaFigueroa, en pro.
CarlosAlberto Flores, afavor.
Lujano, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.

Lozano Lozano, en pro.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Elio Bejarano, en pro.

Rodrigo Chévez Contreras, afavor.
Gerardo Villanueva, afavor.
Lourdes Alonso, en pro.

Solares, afavor.

SaraFigueroa, afavor.

Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
ClaudiaEsqueda, afavor.

Aguilar Alvarez, en pro.

Mauricio L 6pez, en pro.

Rigoberto Nieto, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro
Jiménez Guzman, en pro.

Alfredo Carrasco, afavor.
MariaElenaTorres, afavor.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Faltd algunao algun diputado de emitir su
voto?

ReyesGamiz, afavor.
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AlgandraBarrales, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Fatéalgunao algan diputado de emitir su
voto?

GabrielaGonzal ez, afavor.
José Medel |barra, afavor.
Victor Varela, en pro.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion dela
MesaDirectiva.

Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Gutiérrez delaTorre, afavor.
Rodolfo Covarrubias, afavor.
JorgeLara, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Diputado Presidente, el resultado de la
votacion esel siguiente: 47 votosafavor, 0 votos en contra,
0 abstenciones.

EL C.PRESIDENTE.- En consecuenciase apruebaen sus
términos el dictamen que presentaron las Comisiones
Unidas de Desarrollo Metropolitano y de Preservacion del
Medio Ambientey Proteccion Ecol 6gica.

Hégase del conocimiento del Secretario de Gobierno del
Distrito Federal, Licenciado Ricardo Ruiz Suarez, paraque
por su conducto se haga del conocimiento del titular de la
Coordinacion General de Programas Metropolitanos del
Distrito Federal, Licenciado Alejandro Ordorica Saavedra,
paralos efectos legales del caso.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiény, ensu
caso, aprobacién del dictamen que presenta la Comisién
de Viviendaala propuesta con punto de acuerdo para que
el director general del Instituto de Vivienda del Distrito
Federal remitaaestaAsambleal egislativalainformacion
referente al estado que guardan los inmuebles afavor del
Instituto de Vivienda.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre los
diputados y diputadas en términos de lo dispuesto por el
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C.SECRETARIODIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidencia 'y en
votacién econémica se consulta a la Asamblea si es de

dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

DICTAMEN A LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO PARA QUE EL DIRECTOR GENERAL
DEL INSTITUTO DE VIVIENDA DEL DISTRITO
FEDERAL, REMITA A ESTA ASAMBLEA
LEGISLATIVA, LAINFORMACION REFERENTE AL
ESTADO QUE GUARDAN LOS INMUEBLES A
FAVORDEL INSTITUTO DE VIVIENDA.

H. ASAMBLEA LEGISLATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL

11 LEGISLATURA
PRESENTE.

Ala Comision de Vivienda de esta Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, |11 Legislatura, se haremitido para
su analisisy dictamen, LA PROPUESTA CON PUNTO
DE ACUERDO PARA QUE EL DIRECTOR GENERAL
DEL INSTITUTO DE VIVIENDA DEL DISTRITO
FEDERAL, REMITA A ESTA ASAMBLEA
LEGISLATIVA, LAINFORMACION REFERENTE AL
ESTADO QUE GUARDAN LOS INMUEBLES A
FAVORDEL INSTITUTO DE VIVIENDA.

En tal virtud, esta Comision conforme a las facultades
gue le confierelos articulos 59, 60 fraccion 11, 63, 64y
68 de la Ley Orgénica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; 28, 30, 32 y 33 del Reglamento para
el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal 4, 5, 8, 9 fraccién |, 50, 51, 52, 53, 54,
55, 56, 57 del Reglamento Interior de las Comisiones
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, se
dedico a la revisién y analisis de la propuesta en
comento y a la elaboracién del dictamen
correspondiente.

Por lo anteriormente fundado, esta Comision de
Mivienda, sote al Pleno de este H. Asamblea Legislativo
del Distrito Federal el presente dictamen conforme a
los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Con fundamento en los articulos 17 fraccion VI de
laLey Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal y 132 del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federa,
mediante escrito de fecha 25 de mayo de 2005, signado
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por el Diputado Carlos Alberto Flores Gutiérrez, a
nombre del Grupo Parlamentario de Accion Nacional,
presentd al Diputado Julio Escamilla Salinas,
Presidente de la Mesa Directiva de la Diputacién
Permanente de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, LA, PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO PARA QUE EL DIRECTOR GENERAL
DEL INSTITUTO DE VIVIENDA DEL DISTRITO
FEDERAL, REMITA A ESTA ASAMBLEA
LEGISLATIVA, LAINFORMACION REFERENTE AL
ESTADO QUE GUARDAN LOS INMUEBLES A
FAVORDEL INSTITUTO DE VIVIENDA.

2.- Con fundamento en los articulos 50 fracciones IV y
V 'y 58 fraccién X de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal de 28 y 132 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, y mediante oficio
MDDP/SRSA/CSP/0210/2005 de fecha 25 de mayo de
2005, signado por el Diputado Julio Escamilla Salinas
Presidente de la Diputacién Permanente, turné a esta
Comision de Vivienda, para analisis y dictamen LA
PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA QUE
EL DIRECTOR GENERAL DEL INSTITUTO DE
VIVIENDA DEL DISTRITO FEDERAL, REMITA A
ESTA ASAMBLEA  LEGISLATIVA, LA
INFORMACION REFERENTE AL ESTADO QUE
GUARDAN LOS INMUEBLES A FAVOR DEL
INSTITUTODE VIVIENDA.

3.- Para dar cumplimiento a lo dispuesto por €l articulo
28 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Comision
de Vivienda se reunié en sesién de trabajo el 29 de
septiembre del presente afio, para dictaminar el punto de
acuerdo de referencia, con el fin de someterlo a la
consideracién del Pleno de esta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que entre los procedimientos con que el
Instituto de Vivienda genera un programa de reserva
inmobiliaria se encuentra la figura de la expropiacion,
como un medio de derecho publico, mediante la cual el
Gobierno del Distrito Federal, adquiere inmuebles para
destinarlos a una utilizacion publica o de interés social
para diversos fines, entre los que destaca el desarrollo de
programas de vivienda de interés social, rehabilitacion
de vivienda popular y reubicacion de los asientos
irregulares en zonas de alto riesgo.

SEGUNDO.- Que como una primera etapa del Programa
Emergente para la atencion de Inmuebles en Alto Riesgo
Estructural se marco la expropiacién de 108 inmuebles,
delos cuales 104 se ubican en la Del egacion Cuauhtémoc
y 4 en la Delegacién Venustiano Carranza, para la
demolicién y Construccion o rehabilitacion de vivienda.

En tanto en una segunda etapa se reporté de manera
aproximada la expropiacion de 67 inmuebles.

TERCERO.- Que de un andlisis de la informacién
publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, en el
periodo comprendido de diciembre del 2003 a diciembre
del 2004 se deriva que se han expropiado a favor del
Instituto de Vivienda del Distrito Federal un total de 247
inmuebles considerados como de alto riesgo es
distribuidos en las siguientes delegaciones:

DELEGACION N£DE INMUEBLES SUPERFICIE TOTAL *m2)
EXPROPIADOS

lAlvaro Obregén 1 288.68
IAzcapotzalco 7 1,823.58
Benito Juarez 11 3,875.35
Coyoacan 1 2,645.66
Cuauhtémoc 120 48,813.78
Gustavo A. Madero 17 6,168.79
| ztacal co 4 1,930.85
| ztapalapa 2 442.44
Miguel_Hidalgo 31 13,573.56

enustiano Carranza 53 14,882.08
ITOTAL 247 94,444.77

CUARTO.- Que la informacién recabada a través de
los Decretos publicados en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, no coincide con la reportada por la
Secretaria de Desarrolloy Vivienda del Distrito Federal,
en cuanto a su informe de labores presentado a la
Asamblea Legislativa en el mes de octubre del 2004, en
el que se establece referencia a que se han expropiado
174 inmuebles y no 247 como se tiene registrado.

QUINTO.- Que adicionalmente la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal,
informa que en tanto se entregan las viviendas
comprometidas, 247 familias estan recibiendo ayuda
de renta y algunas familias mas se reubicaron en
albergues y campamentos provisionales.

SEXTO.- Que debido a la importancia del programa de
inmuebles en alto riesgo estructural y del elevado nimero
de expropiaciones a favor del Instituto de Vivienda del
Distrito Federal, (247 inmuebles), de los cuales hasta la
fecha se desconoce una cifra exacta, la Situacién de cada
uno de ellos, y que tipo de obras se realizan en los mismos,
asi como la reubicacién de cada uno de ellos, y quetipo de
obras serealizan en los mismos, asi como la reubicacion de
las familias que ocupan los predios de referencia, es
indispensable conocer € grado de avance de las acciones
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de demolicién, construcciéon o rehabilitaciéon de los
inmuebles expropiados.

SEPTIMO.- Quedelainformacion recabada a que sea hecho
referencia anteriormente, existe confusién, por lo que es
necesario obtener de manera veraz y fehaciente la
informacion referente al estado que guardan los inmuebles
a favor del ingtituto de vivienda, misma que se debera de
solicitar al Director General dd Ingtituto de Vivienda del
Distrito Federal. Dicha peticion es procedente porque todos
“los Entes Publicos estan obligados a brindar a cualquier
persona la informacién que se les requiera sobre el
funcionamiento y actividades que desarrollan, excepto
aquellaque seadeacceso restringido, tal y como lo establece
el articulo 17 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pdblica del Distrito Federal.

Ademas, “de conformidad con e principio de publicidad y
la libertad de informacion, toda persona tiene derecho a
solicitar, sin necesidad de sustentar justificacion o motivacion
alguna, toda la informacion de acceso publico en poder o
conocimiento de los Entes Publicos. La obligacion de
proporcionar informacién a quien la solicite, se extiende a
todo organismo legalmente congtituido o en creacion, que
sea destinatario de fondos publicos” (Articulo 38 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Distrito Federal).

Por lo anterior, y con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 28, 32 y 33 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidativa del Distrito Federal,
esta Comision de Vivienda, habiendo estudiado y analizado
el contenido del punto de acuerdo de cuenta se:

RESUELVE

UNICO.- QUE ESPROCEDENTE, LAPROPUESTACON
PUNTO DE ACUERDO PARA QUE EL DIRECTOR
GENERAL DEL INSTITUTO DE VIVIENDA DEL
DISTRITO FEDERAL, REMITA A ESTA ASAMBLEA
LEGISLATIVA, LAINFORMACION REFERENTE AL
ESTADO QUE GUARDAN LOSINMUEBLESAFAVOR
DEL INSTITUTODE VIVIENDA.

A) NUMERO TOTAL DE INMUEBLESEXPROPIADOS
AFAVORDE INSTITUTODE VIVIENDA, DESDE QUE
SE PUSO EN MARCHA EL PROGRAMA EMERGENTE
PARA LA ATENCION DE INMUEBLES EN ALTO
RIESGO ESTRUCTURAL POR CADA UNA DE LAS
ETAPASQUE ESTABLECE DICHO PROGRAMA.

B) SITUACION ACTUAL DE LOSINMUEBLES.

C) PROYECTOS PARA LOS INMUEBLES
EXPROPIADOSY GRADO DE AVANCE.

D) NUMERO DE VIVIENDAS QUE SE PRETENDEN
CONSTRUIREN LOSINMUEBLESEXPROPIADOSY
PROCEDIMIENTO A SEGUIR PARA LAS
EDIFICACIONES.

E) NUMERO DE FAMILIAS QUE RECIBEN AYUDA
DE RENTA.

POREL PLENO DE LA COMISION DE VIVIENDA

Dip. José Jiménez Magania, presidente; Dip. José Medel
Ibarra, secretario; Dip. Carlos Alberto Flores Gutiérrez,
vicepresidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar €l dictamen, se
ofrece el uso de la Tribuna al diputado José Jménez, a
nombredelaComision deVivienda

EL C. DIPUTADO JOSE GUADALUPE JIMENEZ
MAGANA .- Con su permiso, diputado Presidente.

Compafieras y compafieros diputados:

A la Comision de Vivienda de esta Asamblea Legidativa
del Distrito Federal se ha remitido para su andlisis y
dictamen la propuesta con punto de acuerdo para que €l
Director General del Instituto de Vivienda del Distrito
Federal remitaaestaAsambleal egislativalainformacion
referente al estado que guardan los inmuebles afavor del
Instituto de Vivienda.

En tal virtud esta Comision, conforme alas facultades que
leconfierenlosarticulos59, 60, 63, 64 delalL ey Organicade
laAsambleal egidlativadel Distrito Federal, 28, 30, 32 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidativadd Distrito Federa, 50, 51 del Reglamento Interior
delas Comisiones de laAsamblea L egislativadel Distrito
Federal, se dedic6 alarevision y andlisis de la propuesta
encomentoy alaelaboracién del dictamen correspondiente.

Por 1o anteriormente fundado, esta Comision de Vivienda
someteal plenodeestaH. Asambleal egidativadel Distrito
Federal el presentedictamen, conformealo siguiente:

Con fundamento en los articulos 17 fraccion VI delaLey
OrgénicadelaAsamblealL egislativadel Distrito Federal y
132 del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea
Legidativadel Distrito Federal, mediante escrito de fecha
25 demayo de 2005 signado por € diputado CarlosAlberto
FloresGutiérrez, anombredel grupo parlamentario deAccidn
Nacional, presentd a diputado Julio Escamilla Salinas,
Presidente delaMesaDirectivadelaDiputacion Permanente
delaAsambleal egidativadel Distrito Federal lapropuesta
con punto de acuerdo para que el Director General del
Instituto de Vivienda del Distrito Federal remita a esta
Asamblea L egidativalainformacion referente al estado que
guardan losinmuebles afavor del Instituto de Vivienda.

Paradar cumplimiento alo dispuesto por € articulo 28 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, laComision deViviendase
reunié en sesion detrabajo el 29 de septiembre del presente
afo paradictaminar el punto de acuerdo de referenciacon



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 24 29DENOVIEMBRE DE 2005 69

el fin de someterlo ala consideracion del pleno de estaH.
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, bajo los
siguientes:

Que entre los procedimientos con que el Instituto de
Vivienda genera un programa de reserva inmobiliaria se
encuentra la figura de la expropiacién como un medio de
derecho publico, mediantelacual el Gobierno del Distrito
Federal adquiere inmuebles para destinarlos a una
utilizacion publica o de interés social para diversos fines,
entrelos que destacael desarrollo de programade vivienda
de interés social, rehabilitacion de vivienda popular y
reubicacién de los asientos irregulares en zonas de alto
riesgo.

Que como unaprimeraetapadel programaemergente para
laatencion deinmueblesen alto riesgo estructural semarcéd
la expropiacion de 108 inmuebles, de los cuales 104 se
ubican en la delegacion Cuauhtémoc y 4 en laDelegacion
Venustiano Carranza, paralademolicion y construccién o
rehabilitacion devivienda

En tanto en una segunda etapa se reporté de manera
aproximadalaexpropiacion de 67 inmuebles.

Quedeun andisisdelainformacién publicadaenlaGaceta
Oficia del Distrito Federal en el periodo comprendido de
diciembrede 2003 adiciembre de 2004, se derivaque sehan
expropiado a favor del Instituto de Vivienda del Distrito
Federal un total de 247 inmuebles considerados como de
alto riesgo estructural.

Que la informacién recabada a través de los decretos
publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal no
coincide con lareportada por la Secretariade Desarrolloy
Vivienda del Distrito Federal en cuanto a su informe de
labores presentado alaAsamblea L egislativaen el mesde
octubre de 2004, en el que se establece referenciaa que se
han expropiado 174 inmuebles y no 247 como se tiene
registrado.

Que adicionalmente la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda del Distrito Federal informa que en tanto se
entregan las viviendas comprometidas, 247 familias estan
recibiendo una ayuda de renta y algunas familias méas se
reubicaron en albergues y campamentos provisionales.

Quedebido alaimportanciadel programadeinmueblesen
alto riesgo estructural y del elevado nimero de
expropiacionesafavor del Ingtituto de Viviendadel Distrito
Federal, delos cual es hastalafecha se desconoce unacifra
exacta, la situacion de cada uno de ellos y qué tipo de
obras serealizan enlos mismos, asi como lareubicacion de
cada uno de ellos y qué tipo de obras se realizan en los
mismos, asi como lareubicacion delasfamilias que ocupan
los predios de referencia, esindispensable conocer €l grado
de avance de las acciones de demolicion, construccién o
rehabilitacién delosinmuebles expropiados.

Quedelainformacién recabadaaque se hahecho referencia
anteriormente, existe confusion por lo que es necesario
obtener de manera veraz y fehaciente la informacién
referente al estado que guardan los inmuebles afavor del
Instituto de Vivienda.

Por lo anterior y con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 28, 32y 33 del Reglamento parael Gobierno Interior
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, esta
Comision de Vivienda, habiendo estudiado y analizado el
contenido del punto de acuerdo resuelve:

Unico.- Que es procedente la propuesta con punto de
acuerdo para que el Director General del Instituto de
Vivienda del Distrito Federal remita a esta Asamblea
Legidativalainformacion referente al estado que guardan
los inmuebles a favor del Instituto de Vivienda, con los
siguientes:

A) Numero total de inmuebles expropiados a favor del
Instituto de Vivienda desde que se puso en marcha el
programaemergente paralaatencion deinmueblesen
alto riesgo estructural, por cada una de las etapas que
establece dicho programa.

B) Situacion actual delosinmuebles.

O Proyectos paralosinmuebles expropiadosy grado de
avance.

D) Numero de viviendas que se pretenden construir en
los inmuebles expropiados y procedimiento a seguir
paralas edificaciones.

B) Nmero defamilias que reciben ayudade renta.
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTADIPUTADO NORMA GUTIERREZ
DE LA TORRE.- Gracias diputado. Esta a discusion el
dictamen. Se abre €l registro de oradores. ¢Oradores en
contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular, en un solo
acto.

De conformidad con |o establecido por €l Articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente, a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Se solicita alos diputados que al emitir su voto, 1o hagan
en voz alta diciendo su hombre y apellido, afiadiendo la
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IEIT

expresion ‘‘enpro”’, “‘encontra’ o en ‘‘abstencion” . El de
la voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a
izquierda.

Jests L opez, afavor.

M énica Serrano, en pro.

Rafael Herndndez Nava, afavor.
Eduardo Malpica, en pro.

José Jiménez, en pro.

Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
Gerardo Villanueva, afavor.

L ozano L ozano, en pro.
AleidaAlavez, en pro.

Gonzélez Mdltos, afavor.

Elio Bejarano, en pro.
MaricelaContreras Julian, afavor.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Lujano, en pro.

SofiaFigueroa, en pro.
GabrielaGonzélez, en pro.

Mariana Gémez del Campo, en pro.
Irmalslas, en pro.
AlgjandraBarrales, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
Guadalupe Chavira, en pro.
Lourdes Alonso, en pro.
MariaTeresitaAguilar, afavor.
Solares, afavor.

Figueroa Canedo, afavor.

Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
Aguilar Alvarez, en pro.

Mauricio Lépez, en pro.

José Medel Ibarra, afavor.

ClaudiaEsqueda, afavor.
Jiménez Guzmén, en pro.
Juventino Rodriguez, en pro.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Fatéalgunao algun diputado de emitir su
voto?

Julio César Moreno, afavor.
CarlosAlberto Flores, afavor.
Emilio Fernandez, en pro.
Francisco Chiguil, en pro.
Rigoberto Nieto, afavor.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Fatéalgunao algun diputado de emitir su
voto?

Alberto Trejo Villafuerte, en pro.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Sevaaproceder arecoger lavotaciondela
MesaDirectiva.

Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Rodolfo Covarrubias, afavor.
Gutiérrez delaTorre, afavor.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Diputada Presidenta, el resultado de la
votacion esel siguiente: 43 votosafavor, 0 votosen contra
y 0 abstenciones.

LAC.PRESIDENTADIPUTADANORMAGUTIERREZ
DE LA TORRE.- Enconsecuencia, seapruebae dictamen
que presento la Comision de Vivienda en sus términos.

Héagase del conocimiento del Secretario de Gobierno,
Licenciado Ricardo Ruiz Suarez, paraque por su conducto
lo hagadel conocimiento del Director General del Instituto
deViviendadel Distrito Federal, Arquitecto David Ricardo
Cervantes Peredo.

El siguiente punto del orden del dia, esladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Cultura, alainiciativa de decreto que reformay adiciona
los articulos 6° y 7° de la Ley de Fomento Cultural del
Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados en los términos de lo dispuesto por
el articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econdmica
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si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidencia 'y en
votacion econdmica, se consulta a la Asamblea si es de
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusién de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputada Presidenta.

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE
CULTURA, RESPECTO DE LA INICIATIVA DE
DECRETO QUE REFORMA Y ADICIONA LOS
ARTICULOS 6 Y 7 DE LA LEY DE FOMENTO
CULTURAL DEL DISTRITOFEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVADEL DISTRITO
FEDERAL:

AlaComision de Cultura deesta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, fue turnada para su analisis y
dictamen la INICIATIVA DE DECRETO QUE
REFORMA Y ADICIONA LOSARTICULOS6Y 7DE LA
LEY DE FOMENTO CULTURAL DEL DISTRITO
FEDERAL, presentada por el Ciudadano Diputado
Juventino Rodriguez Ramos, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido dela Revolucion Democr &tica.

Con fundamento en lo que disponen los articulos 122
Apartado C, Base Primera, Fraccion V, Inciso 1), de la
Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos;
36, 42 Fraccion XVI del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 1, 10fraccionl, 11, 59, 60 fraccion 11, 61, 62, 63,
64, 88 fraccion |, y 89 dela Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 1, 2, 28, 29, 32, 33, 85
fraccion |, 86 y 87 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal;
1,4,5,8,9,50,51, 52, 53,54, 55, 56 y 57 del Reglamento
Interior delas Comisiones de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, esta comision procedio al estudio de la
iniciativa referida.

Por lo anteriormente fundado, la Comisién de Cultura,
somete al pleno de ésta H. Asamblea Legislativa del
Distrito Federal el presente Dictamen, conforme a los
siguientes:

ANTECEDENTES

Mediante oficio MDSPSA/CSP/0023/2005, de fecha 17
de marzo del afio en curso, el ciudadano Presidente dela
Mesa DirectivadelaH. Asamblea Legislativa del Distrito

Federal, 111 Legislatura, turnd a esta Comisién de Cultura
lainiciativa de mérito, para su andlisisy dictamen, con €l
proposito de someterla a la consideracion del pleno de
esta H. Asamblea Legislativa, conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Conforme lo establecen los articul os 59,
60, 61, 62 fraccion 1X, 63y 64 de la Ley Orgéanica; 86
primer parrafoy 87 del Reglamento para el Gobierno
Interior; 8 y 50 del Reglamento Interior de las
Comisiones, ordenamientos todos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la Comision de Cultura
es competente para conocer delaIniciativa de Decreto,
presentada por el Ciudadano Diputado Juventino
Rodriguez Ramos.

SEGUNDO.- Queen lalniciativa de Decreto presentada
por el Ciudadano Diputado Juventino Rodriguez
Ramos, su Exposicion de Motivos es del tenor literal
siguiente:

“La cultura nacional es un elemento fundamental en el
proceso de transformacién de la sociedad mexicana, la
politica cultural representa una alta prioridad como factor
generador de acciones identificadas con los mas altos
intereses nacionales. La cultura, su promocién y desarrollo
ylaeducacién deberan ser cada vezmasfactoresprioritarios
dentro de las politicas gubernamentales.

La era de la globalizacion se sustenta en una economia que
se significa, entre sus caracteristicas esenciales, por un
avance exponencial de la informacion y € conocimiento.
Este proceso se ha visto acompafiado de la necesidad de
identificacion de los grupos sociales. Se han reivindicado
asi las tendencias de agrupacion regional, y la defensa de
las peculiaridades culturales. Por lo tanto, la cultura y la
educacién constituyen hoy en dia elementos fundamentales
de la identidad.

Enlosltimoslustros, los medios de comunicacion, deacopio
y transmision de informacién, han sido objeto de una
revolucién tecnoldgica de alcances imprevistos a escala
mundial. Los nuevos medios de reproduccion mecanica,
electronica e informética de objetos y bienes artisticos y
culturalessehan convertido en recursosde un vasto potencial
desde d punto de vista de una amplia socializacién de la
cultura, asi como en poderosos auxiliares educativos.

Dada esta capacidad, la cultura popular, los grupos énicos,
los pueblosoriginariosy campesines, requieren una politica
de apoyo adecuada. En tal sentido en @ D. F. habréan de
considerarse las particularidades de las industrias
culturales populareslocalesy otrasformas de manifestacion
cultural.

La cultura ha dejado de ser solo una acumulacion de obras
y de conocimientos que produce, compila y conserva una
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minoria selecta, la cultura no debe limitarse al acceso alas
obras de arte y a las humanidades, sino que es a la vez la
adquisicion de conocimientos, exigencia de un modo de
vida, necesidad de comunicacién, el acceso ala culturay
la participacion en la vida cultural como aspectos
complementarios.

Sn embargo, el planteamiento de modernizacién urbana,
gue se ha venido desarrollando parala ciudad de México,
a privilegiado a las delegaciones centrales y del sur
dotandolas de los principalesrecintos culturalesy de este
modo a permitido un desigual acceso al equipamiento
cultural.

De esta manera, es comin escuchar que la ciudad de
México, incluye muchas regiones o ciudades. La nocién
de megal6poalis nacié para designar |la etapa reciente en
la que una gran concentracién urbana, se entreteje con
ciudades préximas y configura una red de asentamientos
interconectados.

Cuando se afirma que en la ciudad de México se conciben
varias ciudades, se alude a la heterogeneidad de barrios
residenciales, zonas industriales y administrativas,
comerciales, universitarias, colonias populares, pueblos
originarios etc.

Todo este conjunto se vuelve especialmente apasionante
cuando encaramos la heterogeneidad cultural: visién que
nos permite preguntarnos ¢en que medida |os habitantes
de lo que se llama Distrito Federal, se sienten todos
pertenecientes a la misma ciudad?, ¢entienden o mismo
cuando se denominan chilangos, los queviven en el centro
historico y en las distintas periferias, los que nacieron y
los que llegaron por primera vez hace 50, 30 o 10 afios?

Ya estas referencias indican que la multiculturalidad
remite alasdiversashistorias que convergen en la capital
mexicana, a que historia especifica corresponde la
dotacion de servicios urbanos particularmente los
culturales.

Hay que entender que las distintas ciudades de México,
corresponden a etapas diferentes de su desarrollo y de su
insercién en el mercado nacional e internacional, en las
redes culturalesy comunicacionalesdel paisy del mundo.
Detal manera quelainfraestructura cultural se concentra
en las delegaciones Benito Juarez, Cuauhtémoc,
Coyoacéan y Miguel Hidalgo concentran los grandes
auditorios, teatros, museos nacionales, bellas artes, las
principales zonas de monumentos histéricos y
prehispanicos, las salas de cine mas modernas,
bibliotecas, salones de baile, espacios recreativos, etc.
En tanto las delegaciones Azcapotzalco, Cuajimalpa,
Magdalena Contreras, Milpa Alta, Tlahuac, Venustiano
Carranza, lztapalapa y Xochimilco, presentan una
infraestructura cultural de auditorios, centros culturales,
foros, teatros, museos y galerias escasa, que no guarda

proporcion respecto de su poblacion, la cual representa
mas de la mitad del total de los habitantes dela ciudad de
México”.

TERCERO.- Que en la iniciativa presentada se observa
la necesidad de vincular la funcionalidad de las
expresiones culturales con la distribucion equitativa del
equipamiento cultural urbano de la ciudad, y que en un
sistema integral puedan contribuir a su consolidacién
y proteger su existencia como uno de los derechos
esenciales de la sociedad mexicana. En cuanto a la
iniciativa que se dictamina, resulta pertinente hacer
propio como argumento a su favor que la Conferencia
General dela UNESCO, reunidaen Parisdel 3al 21 de
octubre, aprobé el 20 de octubre del afio en curso (148
votos a favor, dos en contra y cuatro abstenciones) la
Convencién sobre la Protecciéon y Promocion de la
Diversidad delas Expresiones Culturales, en el articulo
primero del instrumento establece: ‘‘La cultura
adquiere formas diversas a través del tiempo y del
espacio. Esta diversidad se manifiesta en la
originalidad y la pluralidad de las identidades que
caracterizan los gruposy las sociedades que componen
la humanidad. Fuente de intercambios, de innovacion
y de creatividad, la diversidad cultural es, para el
género humano, tan necesaria como la diversidad
biol6gica para los organismos vivos. En este sentido,
constituye el patrimonio comin dela humanidad y debe
ser reconocida y consolidada en beneficio de las
generaciones presentes y futuras.” Adicionalmente, en
el articulo segundo, se establece: “Las politicas que
favorecen la inclusién y la participacion de todos los
ciudadanos, garantizan la cohesion social, la vitalidad
de la sociedad civil y la paz.” Es en este contexto que
la iniciativa sin duda tiende a fortalecer la diversidad
cultural en la Ciudad de México.

CUARTO.- Que lainiciativa que nos ocupa contribuye
al fortalecimiento del marco juridico aplicable, que
posibilite el fomentoy el desarrollo cultural del Distrito
Federal.

QUINTO.- Por lo anteriormente expuesto y fundado,
en cumplimiento a lo previsto en los articul os 63 primer
parrafo, de la Ley Organica; 84 parrafo segundo del
Reglamento para el Gobierno Interior; 50, 51, 52, 53,
54, 55, y 56 del Reglamento Interior de las Comisiones,
ordenamientos todos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, esta Comision:

RESUELVE

PRIMERO.- SeapruebalaINICIATIVADE DECRETO
QUE REFORMA Y ADICIONA LOSARTICULOS6Y 7
DE LA LEY DE FOMENTO CULTURAL DEL
DISTRITO FEDERAL, presentada por el Ciudadano
Diputado Juventino Rodriguez Ramos, la cual fue
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estudiada conforme a lo expresado en el apartado de
considerandos del presente dictamen.

SEGUNDO.- En consecuencia, en |los términos
siguientes se expide el:

DECRETO QUE REFORMA Y ADICIONA LOS
ARTICULOS 6 Y 7 DE LA LEY DE FOMENTO
CULTURAL DEL DISTRITO FEDERAL.

UNICO.- Se reforman los articulo 6 y 7, éste en sus
fracciones |1l y IV adicionandosele la fraccion V, de la
Ley de Fomento Cultural del Distrito Federal, para
guedar como sigue:

LEYDE FOMENTO CULTURAL DEL DISTRITO
FEDERAL

TITULOSEGUNDO
Del Fomentoy Desarrollo Cultural

Articulo5.-...

Articulo 6.- La presente ley reconoce la cultura popular y
buscala participaciény articulacion delosgrupos étnicos,
las comunidades indigenas, campesinas y urbanas a la
vida cultural, artistica y econémica de la ciudad de
México, con pleno respeto de sus tradicioneslinglisticas,
de identidad y patrimonio cultural. Asi mismo, reconoce
la necesidad de revertir los procesos de exclusion,
segregacion, socioterritorialidad y desigualdad en sus
diversas formas, derivados de la mala distribucion de la
rigueza entre los individuos y grupos sociales, para que
puedan incorporarse plenamente a la vida cultural dela
Ciudad.

Articulo 7.- Para el Fomento de la Cultura Popular, las
autoridades culturales deberan:

l. Asesorar técnicamente alas comunidadesen
sus necesidades y demandas culturales;

. Promover programas y acciones que
consideren al medio ambiente como un valor
y bien cultural, en cuya preservacién debe
estimularse la participacion de la
comunidad en su conjunto;

. Impulsar 1a formacién de artistas, artesanos,
docentes, investigadores, promotores y
administradores culturales, que fomenten
lasindustrias culturales populares.

V. Generar centros de capacitacion que
fomenten la construccion de la equidad
social para todos los grupos excluidos, el
reconocimiento de la diversidad cultural y
el desarrollo de relaciones de convivencia
interculturales en la Ciudad.

V. Promover programas especificos para
garantizar la infraestructura vy
equipamiento cultural en las delegaciones
del Gobierno del Distrito Federal menos
favorecidas, para cumplir con su
responsabilidad de fomentar la cultura
popular.

Articulo. 8.—
TRANSITORIOS

PRIMERO.- Turnese al Jefe de gobierno del Distrito
Federal para su promulgacion y publicacion en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal.

SEGUNDQO.- El presente Decreto entrara en vigor al
dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal.

TERCERO.- Se derogan todas las disposiciones que
contravengan lo dispuesto por el presente decreto.

Dado en el Recinto de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal a los dias del mes de de 2005.

Suscriben el presente dictamen las diputadas y
diputados integrantes de la Comisién de Cultura.

Dip. Maria de Lourdes Rojo e Inchalstegui, presidenta;
Dip. Maria Gabriela Gonzalez Martinez, vicepresidenta;
Dip. Julio César Moreno Rivera, secretario; Dip.
Juventino Rodriguez Ramos, Dip. Héctor Mauricio
Lopez Velazquez, integrantes.

LA C. PRESIDENTA.- Parafundamentar €l dictamen, se
concede el uso de la palabra a la diputada Maria Rojo, a
nombre de laComision de Cultura.

LA C. DIPUTADA MARIA DE LOURDES ROJO E
INCHAUSTEGUI .- Con su permiso, diputada Presidenta.

Por economia parlamentaria solicito que €l dictamen de
cuenta quede inscrito en el Diario de los Debates, por o
gue procederé a exponer una sintesis en los siguientes
términos.

Honorable Asamblea L egislativadel Distrito Federal:

A la Comision de Cultura de esta honorable Asamblea
Legidativadd Distrito Federal, fueturnadaparasu andlisis
y dictamen lainiciativa de decreto que reformay adiciona
losarticulos6°y 7°delal ey de Fomento Cultural del Distrito
Federal, presentada por €l diputado Juventino Rodriguez
Ramos, integrante del grupo parlamentario del Partido dela
Revolucion Democrética.

Con base en las atribucionesy competenciadelaComision
de Cultura, se somete a Pleno de estahonorable Asamblea
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Legislativa del Distrito Federal el presente dictamen,
conforme a las siguientes consideraciones:

En la iniciativa de decreto presentada por el diputado
Juventino Rodriguez Ramos, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democratica, proponelareforma
delosarticulos6°y 7° delaL ey de Fomento Cultural parael
Distrito Federal, con base en razones que presenta en su
exposicion de motivos.

En sulineadeargumentacion el diputado Rodriguez Ramos
destaca la importancia de la cultura en la elaboracion de
politicas y del papel de los medios en el proceso de
globalizacién, suincidenciaenlasocializacion delacultura
y subraya que dichas circunstancias hacen indispensable
gue la cultura popular, 1os grupos étnicos, los pueblos
originariosy campesi nos cuenten con unapoliticade apoyo
adecuada.

En ese contexto, en la iniciativa se precisa que ante la
atencién privilegiadaaciertas zonasdel Distrito Federal en
cuanto aequipamiento cultural, es necesario ahorapropiciar
el equilibrioy laequidad paratodas |as Demarcaciones de
laCiudad, prestando especial atencién alas peculiaridades
de cada una.

Asi, en estainiciativase plantealanecesidad devincular la
funcionalidad de las expresiones culturales con la
distribucion equitativa del equipamiento cultural urbano
delaciudad y que en un sistemaintegral puedan contribuir
a su consolidacion y proteger su existencia como uno de
los derechos esenciales de la sociedad mexicana.

Es asi que la iniciativa sin duda tiende a fortalecer la
diversidad cultural delaCiudad de México.

Por todo |0 anteriormente expuesto, en cumplimiento alo
previo enlosarticulos 63 primer parrafo delaLey Organica;
84 parrafo segundo del Reglamento parael Gobierno Interior;
50, 51, 52, 53, 54, 55y 56 del Reglamento Interior de las
Comisiones, ordenamientos todos de la Asamblea
Legislativadel Distrito Federal, estaComision resuelve:

Primero.- Seapruebalainiciativade decreto quereformay
adicionalosarticulos6°y 7°delaL ey de Fomento Cultural
del Distrito Federal, presentada por el diputado Juventino
Rodriguez Ramos, la cual fue estudiada conforme a lo
expresado en el apartado de consideraciones del presente
dictamen.

Segundo.- En consecuencia, en |os términos siguientes se
expide €l decreto quereformay adicionalosarticulos 6°y
7°delaL ey de Fomento Cultural del Distrito Federal.

Unico.- Se reforman los articulos 6° y 7°, este en sus
fracciones|ll y 1V, adiciondndoselelafraccion V delalLey
de Fomento Cultural del Distrito Federal, paraquedar como
sigue:

Ley de Fomento Cultural del Distrito Federal Titulo
Segundo del Fomentoy Desarrollo Cultural.

Articulo6°.- Lapresenteley reconocelaculturapopulary
buscala participacion u articul acién de los grupos étnicos,
las comunidadesindigenas, campesinasy urbanasalavida
cultural, artisticay econdmicadelaCiudad de México, con
pleno respeto de sus tradiciones linglisticas, de identidad
y patrimonio cultural. Asimismo, reconocelanecesidad de
revertir los procesos de exclusion, segregacion,
socioterritorialidad y desigualdad en sus diversas formas,
derivado de la mala distribucion de la riqueza entre los
individuosy grupos social es, paraque puedan incorporarse
plenamente alavidacultural delaciudad.

Articulo 7°.- Para el fomento de la cultura popular las
autoridades culturales deberéan:

. Impulsar la formacién de artistas, artesanos,
docentes, investigadores, promotores y
administradores culturales que fomenten las
industrias culturales populares.

V. Generar centros de capacitacion que fomenten la
construccion de la equidad socia para todos los
grupos excluidos, el reconocimiento de la
diversidad cultural y el desarrollo de relaciones
de convivenciainterculturales en la ciudad.

Fraccion V. Promover programas especificos paragaranti zar
la infraestructura y equipamiento cultural en las
delegaciones del Gobierno del Distrito Federal, menos
favorecidas para cumplir con su responsabilidad de
fomentar laculturapopular.

Transitorios.

Primero. Turnese a Jefe de Gobierno del Distrito Federal
parasu promulgaciény publicacion enlaGaceta Oficial del
Distrito Federal.

Segundo. El presente decreto entrard en vigor a dia
siguiente de su publicacion en laGaceta Oficia del Distrito
Federdl.

Tercero. Se derogan todas las disposiciones que
contravengan lo dispuesto por el presente decreto.

Dado en el Recinto delaAsambleal egislativadel Distrito
Federal alos 29 dias del mesde noviembre del 2005.

Suscriben el presente dictamen las diputadas y los
diputadosintegrantes de la Comision de Cultura, diputada
Maria de Lourdes Rojo e Inchaustegui, Presidenta;
diputadaMaria GabridlaGonzadlez Martinez, Vicepresidenta;
diputado Julio César Moreno Rivera, Secretario; diputado
Juventino Rodriguez Ramos, integrante; diputado Héctor
Mauricio Lopez Veldzquez, integrante.

Por lo que solicito su voto aprobatorio del siguiente
dictamen.
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Muchisimasgracias.

LA C. PRESIDENTA.- Estiadiscusion el dictamen. Se
abre € registro de oradores. ¢Oradores en contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Antes de proceder arecoger lavotacién de lo general del
dictamen, se preguntaalasdiputadasy diputadossi habran
de reservarse algun articulo para ser discutido en lo
particular.

En virtud de no existir reserva de articulos, proceda la
Secretariaarecoger lavotacién nominal del dictamenenlo
general y en lo particular en un solo acto.

EL C.SECRETARIODIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion nominal
del dictamen en lo genera y en lo particular en un solo
acto.

De conformidad con o establecido por €l articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacién de Servicios Parlamentarios hacer
€l anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputados que al emitir su voto lo hagan en
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencion. El de la voz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

Jeslis LOpez, afavor.

Julio César Moreno, afavor.
Monica Serrano, afavor.

Rafael Herndndez Nava, afavor.
José Jiménez, en pro.

Maria de Lourdes Rojo e Inchaustegui, pro.
L ozano L ozano, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Francisco Chiguil, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Rodolfo Covarrubias, afavor.
Lujano, en pro.

SofiaFigueroa, afavor.
GabrielaGonzélez, afavor.

Mariana Gémez del Campo, en pro.

CarlosAlberto Flores, afavor.
AlgandraBarraes, afavor.
LorenaVillavicencio, en pro.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
AleidaAlavez, en pro.

Solares, afavor.

Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
LourdesAlonso, en pro.
SaraFigueroa, afavor.
MariaTeresitaAguilar, afavor.
Irmaldlas, en pro.

Gerardo Diaz Ordaz, en pro.

Jorge GarciaRodriguez, en pro.
Aguilar Alvarez, en pro.

Mauricio L 6pez, en pro.

José Medel Ibarra, afavor.
ClaudiaEsgueda L lanes, afavor.
Jiménez Guzmén, en pro.

Rigoberto Nieto, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Fatd algunao algin diputado de emitir su
voto?

Gerardo Villanueva, afavor.

EL C.SECRETARIO.- ¢Fatéagunaoagun diputado de
emitir su voto?

Sevaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Gutiérrez delaTorre, afavor.

EL C. SECRETARIO.- DiputadaPresidenta, €l resultado de
la votacion es € siguiente: 39 votos a favor, 0 votos en
contra, O abstenciones.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presentd laComisién de Culturaalainiciativa
de decreto que reformay adicionalos articulos6y 7 dela
L ey de Fomento Cultural del Distrito Federal.
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Remitase a Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su
promulgaciény publicacion enlaGacetaOficial del Distrito
Federal y parasu mayor difusién en el Diario Oficia dela
Federacion.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisiéonde
Turismo alainiciativadereformasy adicionesalaley de
Turismo del Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por el
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Por instruccionesdelaPresidencia
y en votacion econdmicase consultaalaAsambleas esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputada Presidenta.

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE
TURISMO, RELATIVO A LA INICIATIVA DE
REFORMASY ADICIONESALALEYDE TURISMO
DEL DISTRITO FEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL, |11 LEGIS_LATURA.

A la Comision de Turismo de esta Honorable Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, le fue turnada para su
analisisy dictamenla|NICIATIVADE REFORMASY
ADICIONESALALEYDE TURISMODEL DISTRITO
FEDERAL, presentada por el Diputado Arturo Escobar
y Vega, integrante del Grupo Parlamentario del Partido
Verde Ecologista de México.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 122,
parrafos primeroy segundo, apartado C, Base primera,
fraccion V, inciso k) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 8°, fraccién |; 24, fraccién
I; 36, 42, fraccion XV, 46, fraccion | 'y 49 del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal; 1° 7°; 10, fraccion I;
17, fraccion V; 59 parrafo segundo; 60, fraccion Il; 61;
62, fraccion XXXII; 63y 64, delaLey Organica; 1% 28;
30; 32y 33, del Reglamento para el Gobierno I nterior,
asi como los articulos 8°; 9°, fraccién | y del 50 al 57,
del Reglamento Interior de las Comisiones, estos
ultimostres, ordenamientos dela Asamblea Legislativa

del Distrito Federal, esta Comisién de Turismo se aboco
al estudio de la Iniciativa sefialada y somete a
consideracion de este Honorable 6rgano Legislativo,
el presente DICTAMEN al tenor de los siguientes:

ANTECEDENTES

1°.- En sesion celebrada con fecha 28 de abril del afio
dos mil cinco, la Mesa Directiva del Segundo Periodo
de Sesiones Ordinarias del Segundo Afio de Ejercicio
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 36, fraccionesVy VIl y 89 delaLey Organica;
28 y 86 del Reglamento para el Gobierno Interior,
ambos ordenamientos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, acordd remitir para su analisis y
dictamen, mediante oficio nimero MDSPSA/CSP/0403/
2005, a esta Comision de Turismo la INICIATIVA DE
REFORMASY ADICIONESALALEYDE TURISMO
DEL DISTRITO FEDERAL, presentada por el
Diputado Arturo Escobar y Vega, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido Verde Ecol ogista de México.

2°.- Con fecha 9 de mayo del afio dos mil cinco, la
Secretaria Técnica de la Comision de Turismo, por
instrucciones del Diputado Miguel Angel Solares Chavez,
Presidente de la Comision, envié mediante oficios con
nameros ALDFI11/CT/123/05, ALDFIII/CT/124/05,
ALDFII1/CT/125/05 y ALDFIII/CT/130/05, para
conocimiento de los Diputados Cristian Martin Lujano
Nicolas, Juan Manuel Gonzalez Maltos, Francisco
Agundis Arias y Adrian Pedrozo Castillo, Vicepresidente,
Secretario e integrantes, respectivamente, el contenido
de la Iniciativa en comento, solicitando sus opiniones a
efecto de considerarlas en el proyecto de dictamen
correspondiente.

3°.- La Comision de Turismo se reunié a las 10:00 horas
del dia 22 del mes de noviembre del afio dos mil cinco, en
la sala de Juntas de la Coordinacién del Grupo
Parlamentario del Partido de la Revolucion Democratica,
ubicada en el primer piso del Recinto Legidlativo, sito
Doncelesy Allende, Col. Centro, Delegacion Cuauhtémoc,
para dictaminar la Iniciativa de mérito, con €l fin de
someterla a consideracion del Pleno de esta H. Asamblea
legislativa del Distrito Federal, bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO: Que con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 122, parrafos primero y segundo, apartado C,
Base primera, fraccién V, inciso k) de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 8°, fraccion
I; 24, fraccion |; 36, 42, fraccion XV; 46, fraccion | 'y 49
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1° 7°; 10,
fraccion|; 17, fraccion V; 59 parrafo segundo; 60, fraccion
11, 61; 62, fraccion XXXII; 63y 64, dela Ley Organica;
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1% 28; 30; 32 y 33, del Reglamento para el Gobierno
Interior, asi como los articulos 8°; 9°, fraccion | 'y del 50
al 57, del Reglamento Interior de las Comisiones, estos
Ultimos tres, ordenamientos de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, esta Comision de Turismo es
competente para analizar y dictaminar la INICIATIVA
DE REFORMASY ADICIONESALALEYDE TURISMO
DEL DISTRITO FEDERAL, presentada por € Diputado
Arturo Escobar y Vega, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido Verde Ecologista de México.

SEGUNDO: Que la Iniciativa en estudio se presentd en
los siguientes términos:

FRANCISCO AGUNDIS ARIAS, JOSE ANTONIO
AREVALO GONZALEZ, ARTURO ESCOBARY VEGA,
SARA GUADALUPE FIGUEROA CANEDO Y GERARDO
DIAZ ORDAZ CASTANON diputados que integran del
Grupo Parlamentario del Partido erde Ecologista de
México, enlalll Legidaturadela Asamblea Legidativa
ddl Distrito Federal, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 122, Apartado C, Base Primera,
Fraccion V, inciso k) de la Constitucién Palitica de los
Estados Unidos Mexicanos; Articulos 42, fraccion XV,
46, fraccion | del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; Articulos 10, fraccion |; 17, fraccion 1V, y
88, fraccién | de la ley Orgénica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; articulos 85,
fraccion I, 86 y 132 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal. Sometemos a la consideracion del
Plenola presente INICIATIVADE REFORMASY
ADICIONES A LA LEY DE TURISMO DEL
DISTRITO FEDERAL, de conformidad con la
siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

El turismo desde el inicio del siglo XXI ha sido una
de las actividades econdmicas mas importantes del
mundo, pues asi aporta beneficios a la economia y
al desarrollo mundial, no en vano destaca entre
las cinco categorias superiores de las
exportaciones para el 83% de los paises y es la
fuente mas importante para al menos el 38% de
ellos.

En México, de acuerdo con lo que sefiala la Cuenta
Satélite de Turismo, la actividad ha significado en
los ultimos afios una importante oportunidad de
crecimiento econémico y ha contribuido a elevar
la calidad y el nivel de vida de sus habitantes dado
que genera, segun estimaciones del INEGI,
alrededor de 1.9 millones de ocupaciones.

Siguiendo el mismo orden de ideas, es importante
recalcar que México se ha consolidado como una
de las potencias turisticas con mayor auge.

Reconocemos la trascendencia del turismo, por su
contribucién al crecimiento con calidad, asi como
por el de los recursos naturales y culturales,
redundando en un beneficio tangible para las
comunidades receptoras.

Es por eso que €l primer paso para tener turistas
totalmente satisfechos consiste en una legislacién
adecuada, viable, vigente y real, que proteja los
derechos de |os turistas que vienen a nuestro pais,
asi mismo se debe participar de manera activa en
el apoyo a mecanismos para garantizar la
seguridad de los turistas.

Nuestro Grupo Parlamentario busca el
fortalecimiento, promocion y desarrollo de este
sector dentro y fuera el pais, es por esto que si se
existiere una regulacion donde se establecieran
los derechos y las obligaciones de los Turistas,
harian masviabley mas atractivo el venir a nuestro
pais a conocer nuestras tradiciones y costumbres,
exhortando que regresen con la garantia de que
sus derechos son respetados por nuestra Nacion, y
gue en ningdn momento son trasgredidos por
nadie.

Para el caso del Distrito Federal, queremos hacer
mencién que en el afio 2004 hubo un total de
turistas de Tres mil novecientos ochenta y cinco
mil novecientos ochentay seis, el cual Tres millones
quinientos cuarenta y tres mil doscientos veintitrés
fueron visitantes nacionales y cuatrocientos
cuarenta y dos mil setecientos sesenta y tres
visitantes extranjeros, en el afio 2003 hubo un total
de Tres mil seiscientos cuarenta y seis mil
doscientos setenta turistas, de los cuales Tres mil
doscientos cuarenta y ocho mil ciento cuarenta y
cuatro fueron visitantes nacionales y Tres mil
novecientos ocho mil ciento veintiséis visitantes
extranjeros, segun datos de la Direccion de
Desarrollo Institucional e Instituto Nacional de
Antropologia e Historia (1. N. A. H), lo que muestra
que esta ciudad también participa activamente de
esta actividad.

Es por lo anterior que Nuestro Grupo
Parlamentario, presenta a esta Asambl ea adicionar
una fraccion en la cual seincluya un derecho mas
a los turistas asi como una nueva obligacién.
Proponemos que todo turista tenga el derecho de
poder cancelar algun servicio que haya contratado
teniendo la obligacion de avisarlo con cierto
tiempo de anticipacion, asi los turistas tendran
confianza en los servicios que proporcionamos
como Ciudad y se sentiran libres de poderlo
cancelar y no asistir cuando les resulte imposible,
sin tener ninguna represalia.
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Por todo | o antes expuesto, someto a consideracion
de la Honorable Asamblea Legislativa del Distrito
Federal las siguientes:

INICIATIVADE REFORMASYADICIONESALA
LEYDE TURISMODEL DISTRITO FEDERAL:

ARTICULO UNICO: Sereforman las Fracciones
IV, Vyseadicionan la Fraccion VI al articulo 4;
se reforman las fracciones 1V, V y se adiciona la
Fraccién VI al Articulo 5 de la Ley de Turismo
para el Distrito Federal, para queda como sigue:

Articulo 4°.-

| V.- Obtener reembolso 0 alguin tipo deretribucion
justa para ambas partes hasta el monto concertado
si no hubiere asistido a algin servicio contratado,
siempre y cuando haya cancelado o pospuesto 24
horas antes;

V.- Formular quejas, denunciasy reclamaciones; y

VI1.-Los demas derechos reconocidos por las
disposiciones federales aplicables en materia de
proteccion al consumidor.

Articulo 5°.-

V.- Confirmar con 24 horas de anticipacién la
utilizacién del servicio contratado;

V.- Efectuar el pago de los servicios prestados en
el momento de la presentacion de la factura, o en
su caso, en el tiempoy lugar convenidos, sin queel
hecho de presentar unareclamacién o queja exima
del citado pago, y

V.- Respetar el entorno natural y cultural de los
sitios en los que realice turismo.

TRANSITORIOS

UNICO.- El presente decreto entrara en vigor el
dia siguiente de su publicacién en la ‘“ Gaceta
Oficial del Distrito Federal.”

Recinto de |la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, a los 28 dias del mes de Abril del afio dos
mil cinco.

DIP. ARTURO ESCOBARY VEGA

VICECOORDINADOR DEL
PARLAMENTARIO DEL PVEM

GRUPO

TERCERO: Quelafinalidad dela I niciativa de Decreto
en estudio, consiste en reformar y adicionar ala Ley de
Turismo del Distrito Federal una fraccion en la cual se
incluya un derecho méasalosturistasasi como unanueva
obligacion.

Se propone que todo turista tenga el derecho de poder
cancelar algun servicio que haya contratado teniendo la
obligacién de avisarlo con cierto tiempo de anticipacion,
asi losturistastendran confianza en los serviciosturisticos
gue se proporcionan en la Ciudad de México y se sentiran
libres de poderlos cancelar y no asistir cuando lesresulte
imposible, sin tener ninguna represalia.

CUARTO: Queen laIniciativa de Decreto en comento se
propone la renumeracioén a las fracciones IVy Vy la
adicién de la fraccion VI del articulo 4o de la Ley de
Turismo del Distrito Federal, para quedar como sigue:

Articulo 4°.-

- ;

IV.- Obtener reembolso o algin tipo de retribucion justa
para ambas partes hasta el monto concertado si no hubiere
asistido a algun servicio contratado, siempre y cuando
haya cancelado o pospuesto 24 horas antes,

V.-Formular quejas, denunciasy reclamaciones; y

V.- Losdemés derechosreconocidos por las disposiciones
federales aplicables en materia de proteccién al
consumidor.

QUINTO: Quelafraccion IV del articulo 4° presentada
por el proponente en la que se establece como un derecho
del turista obtener reembolso o algun tipo de retribucion
justa para ambas partes hasta el monto concertado si no
hubiere asistido a algiin servicio contratado, siempre y
cuando haya cancelado o pospuesto 24 horas antes;, No
considera el proponente que los servicios turisticos
ofertados, no Unicamente en México sino en todo el mundo,
se basan en técnicas operativas y comerciales, por lo que
son planeados y ofertados con meses de anticipacion a
fin de calcular costos y evitar, en determinados casos,
sobr ecupo.

SEXTO: Que cuando se contrata un servicio como un
paquete turistico, sé involucran lineas aéreas o de
autobuses, taxis, hotel es (con sus servicios como comedor,
por ejemplo), que en la mayoria de los casos o0 en su
totalidad, se coordinan entre si a fin de ofrecer el servicio
contratado, por 1o que el tiempo propuesto enlainiciativa
de estudio, 24 horas antes, no es suficiente a fin de que
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los prestadores de servicios puedan ocupar 10s espacios
cancelados o pospuestos por los clientes.

SEPTIMO: Que en la Iniciativa de estudio, también se
propone la renumeracion a las fracciones IVy Vy la
adicion de la fraccién VI del articulo 50 de la Ley de
Turismo del Distrito Federal, para quedar como sigue:

Articulo 5°.-

IV.- Confirmar con 24 horas de anticipacion la utilizacion
del servicio contratado;

V.- Efectuar el pago de los servicios prestados en el
momento de la presentacion de la factura, 0 en su caso,
en el tiempo y lugar convenidos, sin que el hecho de
presentar unareclamacién o queja exima del citado pago,

y

VI.- Respetar €l entorno natural y cultural delossitiosen
los que realice turismo.

OCTAVO: Que la fraccion 1V del articulo 5° presentada
por el proponente mediante la cual se establece como
una obligacion del turista confirmar con 24 horas de
anticipacion la utilizacién del servicio contratado. Se
considera como reiterativo a 1o contemplado en los
considerandos QUINTOy SEXTO.

NOVENO: Que esta dictaminadora considera que las
propuestas de la Iniciativa en estudio y que versan sobre
los servicios ofrecidos por parte de los prestadores y
contratados por los turistas, estan contemplados en
contratos en materia civil en donde se estipulan los
derechos de los cliente-turista, bajo esquemas pre-
contractuales, contractuales y post-contractuales, que se
prevén en ordenamientos como la Ley Federal de
Proteccion al Consumidor, concretamente en susarticulos
7y 42, asi como en el capitulo X referente alos contratos
de adhesién y que a la letra dicen:

“Articulo 7.- Todo proveedor esta obligado a informar y
respetar los precios, tarifas, garantias, cantidades,
calidades, medidas, intereses, cargos, términos, plazos,
fechas, modalidades, reservaciones y demas condiciones
conforme a las cuales se hubiera ofrecido, obligado o
convenido con el consumidor la entrega del bien o
prestacién del servicioy bajo ninguna circunstancia seran
negados estos bienes o servicios a persona alguna.

Articulo 42.- El proveedor estd obligado a entregar el
bien o suministrar servicio de acuerdo con los términosy
condiciones ofrecidos o implicitos en la publicidad o
informacion desplegados, salvo convenio en contrario o
consentimiento escrito del consumidor.”

Por lo anteriormente expuesto y en cumplimiento a lo
previsto en € articulo 32 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
la Comision de Turismo considera que es de resolverse y
e

RESUELVE

UNICO: No es de aprobarse la INICIATIVA DE
REFORMASY ADICIONESA LA LEY DE TURISMO
DEL DISTRITO FEDERAL, presentada por €l Diputado
Arturo Escobar y Vega, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido Verde Ecologista de México.

Dado en la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal 111
Legislatura, €l dia 22 del mes de noviembre de 2005.

POR LA COMISION DE TURISMO

Dip. Miguel Angel Solares Chavez, presidente; Dip.
Christian Martin Lujano Nicolas, vicepresidente; Dip.
Adrian Pedrozo Castillo, integrante.

EL C.PRESIDENTE DIPUTADO JORGEALBERTO
LARARIVERA .- A efecto de fundamentar el dictamen, se
concede el uso de la tribuna al diputado Miguel Angel
Solares, anombre dela Comisién de Turismo.

EL C.DIPUTADOMIGUEL ANGEL SOLARESCHAVEZ -
Honorable Asamblea:

A la Comisién de Turismo de esta honorable Asamblea
Legidativadel Distrito Federal |11 Legidatura, lefueturnada
para su andlisis y dictamen la iniciativa de decreto por la
gue se adicionan y reformas diversas disposiciones de la
Ley de Turismo del Distrito Federal, presentada por la
diputada Sofia Figueroa Torres, integrante del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional.

A nombredelaComisién de Turismoy con fundamento en
€l marco juridico correspondiente, vengo a esta Tribuna a
fundamentar el siguiente dictamen:

Lainiciativa de decreto en estudio consiste en reformar la
Ley de Turismo del Distrito Federal afindeincorporar una
serie de estimul os fiscal es para aquell as personasfisicasy
moralesqueinviertan en laampliacion delaofertaturistica
delaCiudad de México; deigual manerase planteaque se
incremente el impuesto sobre hospedaje y por lo tanto
tambi én aumenten | os recursos destinados por €l gobierno
local alaoperacion del Fondo Mixto de Promocion Turistica
del Distrito Federal, asi como una reestructuracién del
Comité Técnico de dicho Fondo.

Finalmente, se proponelacreacion de unaventanilladnica
de gestion empresarial para los proyectos turisticos entre
las Secretariasde Turismo del Gobierno del Distrito Federal
y ladel Gobierno Federal.

Deigua manera se propone laadicién delafraccién X al
articulo 17 delaLey de Turismo del Distrito Federal enla
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que se estipula la coordinacion entre las Secretarias de
Turismo local y federal para €l apoyo necesario para la
operacion de una ventanilla Unica de gestion empresarial
para proyectos turisticos.

A fin deargumentar este dictamen, esimportante mencionar
que €l 29 de abril del afio 2004 se aprobd por unanimidad
ante e pleno de esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal €l dictamen alainiciativa de reformas a diversos
articulosdelaL ey de Turismo del Distrito Federal, mediante
la cua se busca aplicar uno de los principios que deben
caracterizar ala administracion publica moderna: €l dela
simplificacion administrativa.

Por tal motivo, estadictaminadoraconsideraquelacreacion
de unaventanillaunicacongtituiriaunaoficinaburocratica
mas a todas las instancias de gobierno, por lo que
significariaunacontradiccidon alasreformasreaizadasala
Ley de Turismo del Distrito Federal durante esta
Legidatura.

De igual manera durante las reformas antes sefialadas se
adiciond alaL ey de Turismo del Distrito Federal el capitulo
X1l compuesto por tres articulos y que versa sobre los
mecanismos de coordinacion con las entidades y
dependencias de laadministracion publicafederal.

Por otra parte, esta Comisién dictaminadora considera
imperioso que el Fondo Mixto de Promocion Turistica
preserve su funcién de asesoramiento en los planes,
programas y acciones para la promocion de la actividad
turisticadel Distrito Federal, a diferencia de lo propuesto
en lainiciativa de mérito, en virtud de que los proyectos
par dicha promocion son siempre aprobados en un cuerpo
colegiado; por lo que el Fondo Mixto de Promocién Turistica
no solo financia, sino también facilitalatomade decisiones
de este Cuerpo Colegiado.

Ademés, entre sus funciones establece asesorar a los
inversionistas de los sectores social y privado en sus
gestiones ante los organismos competentes a efecto de
obtener asistenciatécnica, financiamiento y demés apoyo.

La proponente de la iniciativa en estudio propone un
incremento a impuesto sobre hospedajedel 2 al 3 por ciento
segln se contemplaen el articulo 27 delaley vigentey por
lo tanto también se aumenten |os recursos destinados por
el gobierno local a la operacién del Fondo Mixto de
Promocion Turisticadel Distrito Federal.

Sin embargo, consideramos que en virtud de que laciudad
de México se encuentra en desventaja en cuanto al precio
de habitacion en hoteles se refiere respecto a otras plazas
turisticas del pais, el incremento al impuesto sobre
hospedaje redundaria en un aumento de tarifas y se
constituiria en un factor inflacionario, ya que en ningn
caso en los dltimos afios ninglin servicio o producto ni el
indice Nacional de Precios al Consumidor se ha

incrementado al 50 por ciento como se pretende en la
iniciativade decreto.

Aunado a lo anterior, el sector hotelero de la ciudad de
M éxico participa de manera determinante en €l Programa
Gubernamental de Fiestaen el Distrito Federal, rebgjando
sus tarifas en fines de semana y en algunos casos otorga
unanochegratisalosturistas quevisitan lacapital del pais
en fechas especiales.

Por tanto, esta Comision Dictaminadora no aprueba la
propuesta de incrementar en un 50 por ciento el impuesto
sobre el hospedaje en el Distrito Federal.

La iniciativa en estudio también pretende eliminar a un
representante de | os prestadores de servicios turisticos de
lainiciativaprivada, asi como excluir alos representantes
de la Secretaria de Desarrollo Socia, de la Contraloria
General del Gobierno del Distrito Federal y a Director
General del Fondo Mixto como integrantes del Comité
Técnico del Fondo Mixto de Promaocion Turisticadel Distrito
Federdl.

Los integrantes de la Comision de Turismo consideramos
gue la propuesta de eliminar a un representante de los
prestadores de servicios turisticos de lainiciativa privada
como integrante del Comité Técnico es considerada como
un contrasentido con las tendencias de los gobiernos
democréticos que en un gercicio de transparencia en la
gestion gubernamental hacen coparticipes a los 6rganos
mixtos alainiciativa privada méxime cuando los servicios
turisticos, en este caso en laciudad de México, estan formal
y debidamente representados.

Por otra parte, la propuesta de excluir a la Secretaria de
Desarrollo Social y ala Contraloria General del Gobierno
del Distrito Federal del mencionado Comité Técnico, es
considerada como un desconocimiento de la proponente
al hecho de que varios programas de desarrollo turistico
incluyen aspectos de recreacion para lo cual es menester
una adecuada coordinacion entre la Secretaria arriba
mencionaday la Secretariade Turismo.

Finalmente, la proponente también excluye a 6rgano
fiscalizador einspector delaAdministracién Plblical ocal
obviando la labor de registro, procedimientos y
transparencias de los recursos que son aprobados en forma
colegiadaen el citado Comité Técnico en contraposicion a
lo establecido en la Ley Organica de la Administracion
Pdblicadd Distrito Federal .

Finalmente, lasreformasal articulo 33y laadicion del 33-
bis propuestas por la proponente y que son relativas a
estimulos fiscales para el fomento turistico, estan
contempladas actualmente en los convenios de
coordinacién con la Secretaria de Finanzas y se basan en
los programas y proyectos que se autorizan afio con afio
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para determinar la rentabilidad de estos y no afectar los
ingresos de la ciudad de México.

Deigual manera, no sedefineen lainiciativadeestudiolos
montos de desgravacion temporal del impuesto sobre
néminas para empresas que amplien sus operaciones o
fomenten nuevos negocios dentro de laindustriaturistica;
montos que son de suma importancia a efecto de no
violentar lasdisposicionesjuridicasen lamateria.

Por lo anteriormente expuesto y en cumplimiento a lo
previsto en el articulo 32 del Reglamento parael Gobierno
Interior delaAsambleal egislativadel Distrito Federal, la
Comision de Turismo considera que es de resolversey se
resuelve:

Unico.- No es de aprobarse lainiciativa de decreto por la
gue se adicionan y reforman diversas disposiciones de la
Ley de Turismo del Distrito Federal, presentada por la
diputada Sofia Figueroa Torres, integrante del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional.

Por economiaprocesal parlamentaria, solicito seinsertede
maneraintegraeste dictamen en el Diario delos Debatesy
ademés hago una atenta invitacion a mis compafieros
diputados, mis compafieras diputadas a que voten a favor
de este dictamen.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE DIPUTADO JORGE ALBERTO
LARA RIVERA. .- Gracias, diputado. Esta a discusion €l
dictamen. Se abre € registro de oradores. ¢Oradores en
contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Sevaaproceder recoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gabierno Interior de la Asamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosque al emitir suvoto lo hagan en
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencion. El de la voz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

Monica Serrano, abstencion.

L ozano L ozano, en pro.

Guadalupe Chavira, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.

L ujano, abstencion.

Sofia Figueroa, abstencion.
GabrielaGonzélez, abstencion.
MarianaGomez del Campo, abstencion.
CarlosAlberto Flores, abstencion.
Emilio Fernandez, en pro.
AlgjandraBarrales, en pro.
Francisco Chiguil, en pro.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Solares, afavor.

Elio Bejarano, en pro.

Rodrigo Chévez Contreras, afavor.
Lourdes Alonso, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
MariaTeresitaAguilar, abstencion.
Irmaldlas, abstencion.

Jesus L épez, abstencion.

Sara Figueroa, abstencion.

Gerardo Diaz Ordaz, abstencion.
Aguilar Alvarez, en contra.

Jorge Garcia Rodriguez, abstencion.
Claudia Esqueda, abstencién.
Mauricio Lopez, abstencion.

José Medel Ibarra, abstencion.
Rafael Hernandez Nava, afavor.
Maria de L ourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.
Gerardo Villanueva, afavor.
Rigoberto Nieto L Opez, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.

Pablo Trejo, en pro.
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Higinio Chavez, afavor.

José Jiménez, en pro.
Rodolfo Covarrubias, afavor.
Julio César Moreno, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Fatéalgunao algan diputado de emitir su
voto?

MaricelaContreras Julian, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Fatéalgunao algan diputado de emitir su
voto?

LorenaVillavicencio, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion dela
MesaDirectiva.

Adrian Pedrozo Castillo, afavor.
Jorge Lara, abstencion.
MariaElenaTorres, afavor.
Alfredo Carrasco, afavor.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Diputado Presidente, el resultado de la
votacion esel siguiente: 28 votosafavor, 1 voto en contra,
16 abstenciones.

EL C.PRESIDENTE DIPUTADO JORGEALBERTO
LARA RIVERA .- Enconsecuenciase apruebael dictamen
gue presentd la Comision de Turismo mediante el cual se
desecha la iniciativa por la que se adicionan diversas
reformasy disposiciones alalLey de Turismo del Distrito
Federdl.

Hégase del conocimiento de la diputada proponente,
diputada Sofia Figueroa Torres.

El siguiente punto de la orden del dia corresponde a la
discusion y en su caso aprobacion del dictamen que
presentalaComisiénde Turismo alainiciativadereformas
y adicionesalal ey de Turismo del Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados en términos de lo dispuesto por €l
Articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidenciay en

votacién econémica se consulta a la Asamblea si es de
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusién de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE
TURISMO, RELATIVOALAINICIATIVADE REFORMAS
Y ADICIONESA LALEYDE TURISMODEL DISTRITO
FEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL, Il LEGISLATURA.

A la Comision de Turismo de esta Honorable Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, le fue turnada para su
andlisisydictamenlalNICIATIVADE DECRETOPORLA
QUE SE ADICIONAN Y REFORMAN DIVERSAS
DISPOSICIONES DE LA LEY DE TURISMO DEL
DISTRITO FEDERAL, presentada por la Diputada Sofia
Figueroa Torres, integrante del Grupo Parlamentario del
Partido Accién Nacional.

Con fundamento enlo dispuesto enlosarticulos 122, parrafos
primero y segundo, apartado C, Base primera, fraccion V,
inciso k) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 8°, fraccion |; 24, fraccion |; 36, 42, fraccion
XV; 46, fraccion | y 49 del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 1% 7°; 10, fraccién |; 17, fraccion V; 59 parrafo
segundo; 60, fraccidn I 1; 61; 62, fraccion XXXII; 63y 64, de
laLey Organica; 1°; 28; 30; 32y 33, del Reglamento para
el Gobiernonterior, asi comolosarticulos8°; 9°, fraccion|
ydel 50 al 57, del Reglamento Interior de las Comisiones,
estosUltimostres, ordenamientos dela Asamblea Legidativa
del Distrito Federal, esta Comision de Turismo se abocd al
estudio de la Iniciativa sefialada y somete a consideracion
de este Honorable 6rgano Legislativo, el presente
DICTAMEN al tenor de los siguientes:

ANTECEDENTES

1°.- En sesion celebrada con fecha 28 de abril del afio dos
mil cinco, laMesa Directivadel Segundo Periodo de Sesiones
Ordinarias del Segundo Afio de Ejercicio de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, Ill Legislatura, con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 36, fracciones V
y VIl y89delaLey Organica; 28y 86 del Reglamento para
el Gobierno Interior, ambos ordenamientos de la Asamblea
Legidativa del Distrito Federal, acordd remitir para su
andlisisy dictamen, mediante oficio nimero MDSPSA/CSP/
0415/2005, a esta Comision de Turismo la | NI CIATIVA DE
DECRETOPORLA QUE SE ADICIONAN Y REFORMAN
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DIVERSASDISPOSICIONESDE LALEY DE TURISMO
DEL DISTRITO FEDERAL, presentada por la Diputada
Sofia Figueroa Torres, integrante del Grupo Parlamentario
del Partido Accion Nacional.

2°.- Con fecha 9 de mayo del afio dos mil cinco, la
Secretaria Técnica de la Comision de Turismo, por
instrucciones del Diputado Miguel Angel Solares Chavez,
Presidente de la Comisién sefialada, envié mediante
oficios con nimeros ALDFI11/CT/120/05, ALDFII1/CT/
121/05, ALDFII11/CT/122105 y ALDFII11CT/123/05,
para conocimiento de los Diputados Christian Martin
Lujano Nicolas, Juan Manuel Gonzalez Maltos, Francisco
Agundis Arias y Adrian Pedrozo Castillo, Vicepresidente,
Secretario e integrantes de la Comision de Turismo
respectivamente, el contenido dela Iniciativa en comento,
solicitando sus opiniones a efecto de considerarlas en €l
proyecto de dictamen correspondiente.

3°.- La Comision de Turismo se reuni6 a las 10:00 horas
del dia 22 del mes de noviembre del afio dos mil cinco, en
la sala de Juntas de la Coordinacion del Grupo
Parlamentario del Partido dela Revolucién Democrética,
ubicada en el primer piso del Recinto Legidlativo, sito
Doncelesy Allende, Cal. Centro, Delegacion Cuauhtémoc,
para dictaminar la Iniciativa de mérito, con €l fin de
someterla a consideracién del Pleno de esta H. Asamblea
legislativa del Distrito Federal, bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO: Que con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 122, parrafos primero y segundo, apartado C,
Base primera, fraccién V, inciso k) de la Constitucién
Palitica de los Estados Unidos Mexicanos; 8°, fraccion
I; 24, fraccion|; 36,42, fraccion XV; 46, fraccion | y 49del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1% 7°; 10,
fraccion |; 17, fraccién V; 59 parrafo segundo; 60,
fraccion I1; 61; 62, fraccién XXXII; 63y 64, de la Ley
Organica; 1% 28; 30; 32 y 33, del Reglamento para €l
Gobierno Interior, asi comolosarticulos8°; 9°, fraccion |
y del 50 al 57, del Reglamento Interior delas Comisiones,
estos ultimos tres, ordenamientos de la Asamblea
Legidlativadel Distrito Federal, esta Comisién de Turismo
escompetente para analizar y dictaminar lal NI CIATIVA
DE DECRETO POR LA QUE SE ADICIONAN Y
REFORMAN DIVERSASDISPOSICIONESDE LALEY
DE TURISMODEL DISTRIT FEDERAL, presentada por
la Diputada Sofia Figueroa Torres, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional.

SEGUNDO: Que la Iniciativa en estudio se presentd en
los siguientes términos:

Dip. AndrésLozano Lozano
Presidente dela Mesa Directiva
de la Asamblea Legidativa del
Digtrito Federal

Presente.

Los suscritos, Diputados integrantes del Grupo
Parlamentario del partido Acciéon Nacional, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 122,
apartado C, Base Primera, fraccion V, inciso k) dela
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 42 fraccion XV del Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal; 10 fraccién|, 17 fraccion 1V, 88
fraccién |, 89 péarrafo primero y segundo de la Ley
Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 85 fraccion | y 93 primer parrafo del
Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal sometemos a su
consideracién de esta Honorable Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la presente:

INICIATIVA DE DECRETO POR LA QUE SE
ADICIONAN Y REFORMAN DIVERSAS
DISPOSICIONES DE LA LEY DE TURISMO DEL
DISTRITO FEDERAL conformea la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

El Distrito Federal sede delos poderesdela Union es
uno de los atractivos turisticos mas importantes del
pais sin duda, el contar con una infraestructura en
servicios turisticos y contar con las atracciones
adecuadas ha generado que los turistas nacionales y
extranjeros generen una derrama econdmica
importante a la Ciudad. Basta mencionar que de
conformidad con lo dispuesto por la Ley de Ingresos
del Distrito Federal para el gjercicio fiscal 2005, la
recaudacion por el impuesto por la prestacién de
servicios de hospedaje ascenderia a la cantidad de
$83, 500, 189.00 (Ochenta y tres millones quinientos
mil ciento ochenta y nueve pesos 00/100 M. N.)

Sn duda, €l reto en la materia es grande, seguir
siendo uno de los principales destinos turisticos del
pais. Muchas son las variables que inciden en su
desarrollo, tales como la seguridad publica, la
infraestructura turistica, la calidad en la prestacion
de los servicios y las atracciones propias de lugar,
por mencionar algunas.

En el Distrito Federal el impulso al turismo se ha
dado en diversos frentes, desde la promocién del
ecoturismo; el turismo deaventuray el turismo rural,
hasta el impulso de las tradiciones populares, a
efecto de consolidar la visita de nacionales y
extranjeros.

Sn embargo, una de las grandes tareas pendientes
es el otorgar por Ley incentivos fiscales a efecto de
que lainfraestructura en serviciosturisticos crezca y
seconsolidey por tanto, se genereuna mayor derrama
de recursos publicos.

En este sentido, la presente iniciativa plantea el
incorporar de manera precisa en el texto de la ley
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una serie de estimul os fiscal es para aquellas personas
y morales que inviertan en la ampliacién de la oferta
turistica en el Distrito Federal. En el interés de
promover el desarrollo integral del turismo en la
Ciudad de México, solo se otorgara el estimulo fiscal
a lasinversiones en las zonas declaradas como zona
dedesarrollo turistico prioritario, dentro de un plazo
gue no exceda lostres afiosy cuyo monto deinversién
no supere en cuarenta por ciento los derechos e
impuestos que generen.

Para poder obtener el estimulo correspondiente seran
sujetos a recibir estimulos e incentivos, las personas
fisicas 0 morales, que organizadas en lostérminos la
Ley, directa o indirectamente fomenten el empleo
amplien la actividad turistica en nuevos giros. En
este sentido, la Secretaria de Finanzas establecera
una desgravacién temporal en el impuesto sobre
némina durante los tres primeros afios de
operaciones, a las empresas que amplien sus
operaciones o fomenten nuevos negocios dentro del
sector turistico.

De igual manera, la presente iniciativa plantea que
el Gobierno del Distrito Federal incremente los
recursos destinados a la operacion del Fondo Mixto
de Promocién Turistica del Distrito Federal, por lo
gue se propone la modificacién del articulo 27, para
gue se destine el 3% del impuesto sobre hospedaje y
no solo el 2% como lo contempla la Ley vigente. El
incremento de un 3% de los recursos sin duda
redundara en el mejoramiento de las labores que
actualmente tiene encomendadas el Fondo, por lo
gue se contara con mayores recursos para la gestion
de créditos para la industria turistica. De igual
manera se plantea la reforma 29 dela Ley en comento,
en la que se plantea una reestructuracion al Comité
Técnico del Fondo Mixto de Promocion Turistica,
para lograr una mejor operacion en las funciones
gue tiene encomendadas.

La propuesta de modificacion plantea como
integrantes del Fondo a lostitulares de la Secretaria
de Turismo, de Finanzas, de Desarrollo Econémicoy
a dos representantes del sector turistico en esta
Ciudad, los cuales deberan contar con mayor
antigliedad, representatividad en el sector y no
atendiendo al nimero de agremiados, tal como lo
contempla la actual Ley, y experiencia en el ramo
turistico. De igual manera se reduce €l nimero de
invitados permanentes a participar con voz pero sin
derecho a voto, siendo éstos un representante de este
organo legislativo, de la Secretaria de Turismo
Federal y el Director General del Instituto de
Promocion Turistica del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, sometemos
a la consideracién del Pleno de esta Asamblea:

LAINICIATIVADE DECRETO POR LA QUE SE
ADICIONAN Y REFORMAN DIVERSAS
DISPOSICIONESDE LALEY DE TURISMO DEL
DISTRITO FEDERAL, para quedar como sigue:

UNICO.- Se adiciona una fraccion al articulo 17y
el articulo 33 bis se reforman los articulos 26, 27,
28, 29 y 33 de la Ley de Turismo del Distrito
Federal, para quedar como sigue:

“Articulo17.- ...
laV.- ...,

VI.- Coordinar con la Secretaria de turismo federal
el apoyo necesario para la operacion de una
ventanilla Unica de gestion empresarial para
proyectos turisticos, para que atiendan lo
concerniente a permisos, concesiones y demas
tramites;

VII. Coordinar sus acciones con los prestadores de
servicios turisticos del Distrito Federal para
planificar en conjunto y hacerlos participes de los
proyectos de promocion; y

VIII. Elaborar y presentar informes de actividades
bimestrales para su evaluacién ante el Comité
Técnico del Fondo Mixto de Promocién Turistica del
Distrito Federal; y VIII. Lasdemas que sedetallen en
Reglamento de la presente Ley y disposiciones
aplicables.”

“ Articulo 26: El Jefe de Gabierno del Distrito Federal
a propuesta de la Secretaria constituira el
fideicomiso denominado Fondo Mixto de Promocion
Turistica del Distrito Federal, el cual tendra como
funcion primordial financiar los planes, programas
y acciones que se instrumenten para la promocion de
la actividad turistica del Distrito Federal.

El Fondo Mixto de Promocién Turistica del Distrito
Federal seré entregado en fideicomiso.”

“Articulo 27.- El patrimonio del Fondo Mixto de
Promocion Turisticadel Distrito Federal, seintegrara
con:

|.- Las aportaciones que efectie el Gobierno del
Distrito Federal, las cuales seran similares al 3% del
monto recaudado por concepto del impuesto por la
prestacién del servicio de hospedaje;

Il.- En su caso las aportaciones de las entidades
paraestatales del Distrito Federal;

I11- En su caso las aportaciones de |os particulares;

IV.- Los créditos que obtenga;
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V.- Los productos de sus operacionesy delainversion
de fondos, y

VI1.- Los demas recur sos que se generen por cualquier
otro concepto.”

“Articulo 28.- El Fondo Mixto tendra las siguientes
atribuciones:

I. Adquirir valores emitidos para el fomento de la
actividad turistica, por instituciones de crédito o
empresas relacionadas a la misma;

Il1. Gestionar y obtener todo tipo de financiamiento
gue requiera para lograr su objeto;

[11. Facilitar y gestionar €l otorgamiento de créditos
gue contribuyan al fomento y desarrollo de la
actividad turistica;

IV. Vigilar que los desarrollos turisticos contribuyan
a la proteccién ecol6gica;

VI. Elaborar y presentar bimestralmente ante el
Comité Técnico, informes de actividades y, a través
de su fiduciario, estados contables y financieros; y

VIIl. En general, todas aquellas que permitan la
realizacion de sus objetivos y los que se detallen en
el Reglamento de la presente Ley.”

““ Articulo 29.- El Fondo Mixto de Promocion Turistica
del Distrito Federal tendrd un Comité Técnico que
estard integrado por representantes de cada una de
las siguientes dependencias y organizaciones:

|.- La Secretaria;
Il.- La Secretaria de Finanzas del Distrito Federal;

I11. La Secretaria de Desarrollo Econémico del
Distrito Federal;

IV. Dos representantes de | os prestadores de servicios
turisticos de la iniciativa privada, designados segin
las disposiciones contenidas en el Reglamento de la
presente Ley y atendiendo a los siguientes criterios:

a) Mayor antigtiedad en el ramo turistico;
b) Mayor representatividad en € ramo turistico;

¢) Mayor experiencia comprobada en el desarrollo
de la actividad turistica; y

d) Que presten servicios turisticos verificables.

También seran invitados permanentes a participar
en las labores propias del Comité, con derecho a voz
pero sin voto, el Director General del Instituto de
Promocion Turistica del Distrito Federal, la Asamblea

Legidativa del Distrito Federal atravésdel Diputado
Presidente dela Comision de Turismo y la Secretaria
de Turismo Federal. Cada representante propietario
acreditara ante el Comité a un suplente.

A solicitud dela mayoria calificada delosintegrantes
del Comité se podra invitar a participar a
representantes del sector académico y otras
organizaciones sectorialesdel turismo delainiciativa
privada.

El Comité Técnico sera presidido por €l titular dela
Secretaria, o0 quien éste designe y se constituira
conforme a las disposiciones legales que rigen el
fideicomiso.”

“Articulo 33.- ...

Losinstrumentos fiscal estendran por objeto impul sar
nuevas inversiones productivas mediantelareduccion
y exencion de impuestos, de conformidad con lo
establecido en la presente Ley, el Codigo Financiero,
la Ley de Ingresos y € Presupuesto de Egresos del
Distrito Federal.”

“Articulo 33 bis.- La Secretaria en coordinacion con
la Secretaria de Finanzas podré impulsar el
otorgamiento de incentivos a las personas fisicas o
morales que generen inversiones para ampliar la
oferta turistica en el Distrito Federal, tomando en
consideracién, las zonas que hayan sido declaradas
como zona de desarrollo turistico prioritario, dentro
deun plazo que no sobrepaselostresafiosy |os montos
gue no superen en cuarenta por ciento en losderechos
0 impuestos que generen de conformidad con lo
siguiente:

|.- Seran sujetos a recibir estimulos e incentivos, las
personas fisicas 0 morales, que organizadas en los
Términos de esta Ley, directa o indirectamente
fomenten el empleo 0 amplien la actividad turistica
en nuevos giros; y

II- La Secretaria de Finanzas establecera una
desgravacién temporal en € impuesto sobre némina
durante los tres primeros afios de operaciones, a las
empresas que amplien sus operaciones o fomenten
nuevos negocios dentro del sector turistico.”

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Turnese al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para su promulgacion y publicacion en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal

SEGUNDO.- El presente decreto entrara en vigor al
dia siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal.
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TERCERO.- Se derogan todas las disposiciones que
contravengan lo dispuesto por el presente Decreto.

Recinto Legislativo, alos 28 dias del mes de abril del
afio dos mil cinco.

DIP. SOFiAFIGUEROA TORRES

TERCERO: Que la finalidad de la Iniciativa de Decreto
en estudio, consiste en reformar la Ley de Turismo del
Distrito Federal afindeincorporar una serie de estimulos
fiscales para aquellas personas fisicas y morales que
inviertan en la ampliacion de la oferta turistica de la
Ciudad de México; de igual manera, se plantea que se
incremente el impuesto sobre hospedaje y por lo tanto,
también aumenten losrecursosdestinados por € Gobierno
local a la Operacion del Fondo Mixto de Promocion
Turistica del Distrito Federal, asi como una
reestructuracion del Comité Técnico de dicho Fondo,
finalmente se proponela creaci6n de una ventanilla tinica
de gestion empresarial para proyectosturisticos entre las
Secretarias de Turismo del Gobierno del Distrito Federal
y la del Gobierno Federal.

CUARTO: Queenlalniciativa de Decreto en comento, se
propone la adicién de la fraccién X al articulo 17 de la
Ley de Turismo del Distrito Federal, en la que se estipula
la Coordinacion entre las Secretarias de Turismo local y
Federal, para el apoyo necesario para la operacién de
una ventanilla Unica de gestion empresarial para
proyectos turisticos.

QUINTO: Querelativo al anterior considerando, el 29 de
abril del afio dos mil cuatro se aprobd, por unanimidad,
ante el Pleno de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, el Dictamen a la “Iniciativa de reformas a
diversos articulos de la Ley de Turismo del Distrito
Federal”, presentada por el Diputado Miguel Angel
Solares Chavez del Grupo Parlamentario del Partido de
la Revolucién Democratica, mediante la cual se busca
aplicar uno de los principios que deben caracterizar ala
administracién publica moderna: el de la simplificacién
administrativa.

Por tal motivo, esta dictaminadora considera que la
creacion de una ventanilla Unica constituiria una oficina
burocratica mas a todas las instancias de gobierno, por
lo que significaria una contradiccion a las reformas
realizadasalalLey de Turismo del Distrito Federal durante
esta legislatura.

SEXTO: Que en € Dictamen a la Iniciativa de reformas
referido anteriormente, se adicioné a la Ley de Turismo
del Distrito Federal el capitulo XII, compuesto por tres
articulos y que versa sobre los mecanismos de
coordinacion con las entidades y dependencias de la
Administracion Publica Federal

SEPTIMO: Que €l articulo 26 de la Ley referida con
antelacion y que a la letra dice: *“El Jefe de Gobierno del
Distrito Federal a propuesta de la Secretaria congtituira €
fideicomiso denominado Fondo Mixto de Promocién
Turistica del Distrito Federal, @ cual tendré como funcion
primordial asesorar y financiar los planes, programas y
acciones que se instrumenten para la promocién de la
actividad turistica del Digtrito Federal.

El Fondo Mixto de Promocion Turistica ddl Distrito Federal
serd entregado en fideicomiso”.

La Iniciativa de decreto en comento propone eliminar la
palabra *asesorar”, para quedar como sigue: “ El Jefede
Gobierno del Distrito Federal a propuesta de la Secretaria
constituira €l fideicomiso denominado Fondo Mixto dé
Promocion Turistica del Distrito Federal, e cual tendra
como funcién primordial financiar los planes, programasy
acciones que se instrumenten para la promocion de la
actividad turistica del Distrito Federal.

El Fondo Mixto de Promocién Turistica ddl Distrito Federal
serd entregado en fideicomiso”.

Al respecto, esta Comision dictaminadora considera
imperioso que €l Fondo Mixto de Promocion Turistica,
preserve su funcion de asesoramiento en los planes,
programas y acciones para la promocion de la actividad
turistica del Distrito Federal, en virtud de que los
proyectos para dicha promocién son siempre aprobados
en un cuerpo colegiado, por lo que el Fondo Mixto de
Promocién Turistica no sélo financia sino también
facilita la toma de decisiones de ese cuerpo colegiado;
ademés entre sus funciones se establece la de * asesorar a
los inversionistas de los sectores social y privado en sus
gestiones ante los organismos competentes a efecto de
obtener asistencia técnica, financiamiento y demas
apoyo”.

OCTAVO: Que la proponente de la Iniciativa en estudio
propone un incremento al impuesto sobre hospedaje del
2 al 3%, seglin se contempla en el articulo 27 de la Ley
vigente y por lo tanto, también se aumenten los recursos
destinados por €l Gobiernolocal ala Operacion del Fondo
Mixto de Promocion Turistica del Distrito Federal.

En virtud de que la Ciudad de México se encuentra en
desventaja en cuanto al precio de habitacién en hoteles
se refiere, respecto a otras plazas turisticas del pais, €l
incremento al impuesto sobre hospedaje redundaria en
un aumento de tarifas y se constituiria en un factor
inflacionario ya que en ningun caso, en los Ultimos afios,
ningun servicio o producto, ni el indice nacional de
precios al consumidor, se ha incrementado al 50% como
se pretende en la Iniciativa de decreto.

Aunado a lo anterior, e sector hotelero de la Ciudad de
México participa de manera determinante en el programa
gubernamental ** Dfiesta en el Distrito Federal”,
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rebajando sus tarifas en fines de semana y, en algunos
casos, otorga una noche gratisalosturistas que sevisitan
la Capital del Pais en fechas especiales.

Por tanto, esta Comisién dictaminadora no aprueba la
propuesta de incrementar en un 50% el impuesto sobre
hospedaje en el Distrito Federal.

NOVENO: Que en la modificacion a la fraccion 111 del
articulo 28 de la Ley por parte de la proponente, sugiere
afadir la palabra “gestionar” y no sélo facilitar el
otorgamiento de créditos que contribuyan al fomento y
desarrollo de la actividad econdmica. Al respecto, es de
mencionarse que el Fondo Mixto de promocion Turistica
Nno cuenta con estructura para gestionar créditos que
contribuyan para el fin antes citado.

DECIMO: Que lainiciativa en estudio también pretende
eliminar a un representante delos prestadores de servicios
turisticos de la iniciativa privad asi como excluir a los
representantes de la Secretaria de Desarrollo Social, de
la Contraloria General del Gobierno del Distrito Federal
y al Director General del Fondo Mixto como integrantes
del Comité Técnico del Fondo Mixto de promocion
Turistica del Distrito Federal.

UNDECIMO: Que la propuesta de eliminar a un
representante de los prestadores de servicios turisticos
de la iniciativa privada como integrante del Comité
Técnico, es considerada por esta dictaminadora como un
contrasentido con las tendencias de los gobiernos
democraticos que en un gjercicio de transparencia en la
gestién gubernamental hacen coparticipes en |os 6rganos
mixtos a la iniciativa privada, maxime cuando los
servicios turisticos, en este caso en la Ciudad de México,
estan formal y debidamente representados.

Por otra parte, la propuesta de excluir ala Secretaria de
Desarrollo Social yala Contraloria General del Gobierno
del Distrito Federal del mencionado Comité Técnico, es
considerada como un desconocimiento de la proponente
al hecho de que varios programas de desarrollo turistico
incluyen aspectos de recreacion para lo cual es menester
una adecuada coordinacion entre la Secretaria arriba
mencionada y la Secretaria de Turismo; finalmente, la
proponente también excluye al érgano fiscalizador e
inspector de la Administracion Pdblica local, obviando
la labor de registro, procedimientos y transparencia de
los recursos que son aprobados en forma colegiada en el
citado Comité Técnico, en contraposicion alo establecido
en la Ley Organica de la Administracion Publica del
Distrito Federal.

DUODECIMO: Que las reformas al articulo 33 y la
adicion del 33 bis propuestas por la proponente y que
son relativasa estimul osfiscales para el fomento turistico,
estan contempladas actualmente en los convenios de

coordinacion con la Secretaria de Finanzas y se basan
en los programas y proyectos que se autorizan afio con
afio para determinar la rentabilidad de éstos y no afectar
losingresos de la Ciudad de México. De igual manera no
se define en la iniciativa de estudio los montos de
desgravacion temporal del impuestos sobre néminas para
empresas que amplien sus oper aciones o fomenten nuevos
negocios dentro de la industria turistica, montos que son
de suma importancia a efecto de no violentar las
disposiciones juridicas en la materia.

Por lo anteriormente expuesto y en cumplimiento a lo
previsto en el articulo 32 del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, la Comision de Turismo considera que es de
resolversey se

RESUELVE

UNICO: No es de aprobarse la INICIATIVA DE
DECRETO POR LA QUE SE ADICIONAN Y
REFORMAN DIVERSASDI SPOSICIONESDE LALEY
TURISMO DEL DISTRITO FEDERAL, presentada por
la Diputada Sofia Figueroa Torres, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional.

Dado en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal 11
Legislatura, €l dia 22 del mes de noviembre de 2005.

POR LA COMISION DE TURISMO

Dip. Miguel Angel Solares Chavez, presidente; Dip.
Christian Martin Lujano Nicolas, vicepresidente; Dip.
Adrian Pedrozo Castillo, integrante.

EL C.PRESIDENTE.- Parafundamentar se concede €l uso
delaTribunaal diputado Miguel Angel Solares, anombre
delaComisién de Turismo.

EL C.DIPUTADOMIGUEL ANGEL SOLARESCHAVEZ .-
Con su venia, diputado Presidente.

Honorable Asamblea:

A la Comision de Turismo de esta honorable Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, 111 Legidatura, fueturnada
para su andlisis y dictamen la iniciativa de reformas y
adiciones a la Ley de Turismo del Distrito Federal,
presentada por el diputado Arturo Escobar y Vega,
integrante del grupo parlamentario del Partido Verde
Ecologistade México.

A nombredelaComisién de Turismoy con fundamento en
el marco juridico correspondiente, presento ante esta
Tribunalafundamentacién del dictamen aprobado por los
integrantes de la Comisién que presido.

Lafinalidad delainiciativa de decreto en estudio consiste
en reformar y adicionar ala Ley de Turismo del Distrito
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Federal unafraccion enlacual seincluyaun derecho mésa
los turistas, asi como una hueva obligacion.

Se propone que todo turista tenga el derecho de poder
cancelar algun servicio que haya contratado teniendo la
obligacion de avisarlo con cierto tiempo de anticipacion.
Asi losturistastendran confianzaen los serviciosturisticos
que se proporcionan en la Ciudad de México y se sentiran
libres de poderlos cancelar y no asistir cuando les resulte
imposible, sin tener ningunarepresalia.

En la iniciativa de decreto en comento se propone la
renumeracion a las fracciones IV y V y la adicion de la
fraccion V1 del Articulo 40 delaL ey de Turismo ddl Distrito
Federal, paraquedar como sigue:

Articulo 4°fraccion I V.- Obtener reembolso o algiintipo de
retribucién justa para ambas partes hasta el monto
concertado, si no hubiere asistido a algun servicio
contratado, siemprey cuando haya cancelado o pospuesto
24 horas antes.

Al respecto, losintegrantes de la Comision dictaminadora
suponen que el proponente no considera que |os servicios
turisticos of ertados no Gni camente en M éxico, sino en todo
el mundo, se basan en técnicas operativas y comerciales
por lo que son planeados y ofertados con meses de
anticipacién, a fin de calcular costos y evitar en
determinados casos sobrecupo.

Cuando se contrata un servicio como un paquete turistico,
se involucran lineas areas o de autobuses, taxis, hoteles,
€on sus servicios como comedor por gemplo, que en la
mayoria de los casos 0 en su totalidad se coordinan entre
si afindeofrecer € servicio contratado por 1o que el tiempo
propuesto en lainiciativa de estudio 24 horas antes, no es
suficiente afin de que los prestadores de servicios puedan
ocupar los espacios cancelados 0 pospuestos por |os
clientes.

Ademés esta dictaminadora considera que las propuestas
delainiciativa en estudio y que versan sobre los servicios
ofrecidos por parte de los prestadores y contratados por
los turistas, estén contemplados en contratos en materia
civil en donde se estipulan los derechosdelosclienteturista
bajo esquemas precontractuales y poscontractuales que
se prevén en ordenamientos como la Ley Federal de
Proteccién a Consumidor, concretamente en susArticulos
7y 42, asi como en el Capitulo X, referente alos contratos
de adhesién que alaletradicen:

Articulo 7.- Todo proveedor estd obligado a informa y
respetar losprecios, tarifas, garantias, cantidades, calidades,
medidas, intereses, cargos, términos, plazos, fechas,
modalidades, reservacionesy demas condiciones conforme
alas cuales se hubiera ofrecido, obligado, convenido con
el consumidor, laentregadel bien o prestacién del servicio

y bajo ninguna circunstancia sera negado si esos bienes o
servicios a persona alguna.

Articulo 42.- El proveedor estaobligado aentregar el bien
0 suministrar el servicio de acuerdo con los términos y
condiciones ofrecidos o implicitos en la publicidad o
informacion desplegados, salvo convenio en contrario o
consentimiento escrito del consumidor.

Por lo anteriormente expuesto y en cumplimiento a lo
previsto en el articulo 32 del Reglamento parael Gobierno
Interior delaAsamblea L egidativadel Distrito Federal, la
Comisién de Turismo considera que es de resolversey se
resuelve:

Unico.- No es de aprobarse la iniciativa de reformas y
adiciones a la Ley de Turismo del Distrito Federal,
presentada por el diputado Arturo Escobar y Vega,
integrante del grupo parlamentario del Partido Verde
Ecologistade México.

Por economia procesal parlamentaria, solicito seinsertede
manera integra en el Diario de los Debates el dictamen
aprobado por la Comisién de Turismo y asimismo hago
una atenta invitacion a mis compafieros legisladores y
legisladoras a que voten afavor del presente dictamen.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Miguel Angel
Solares. Estadadiscusion el dictamen. Seabreel registro de
oradores. ¢Oradores en contra?

¢Alguna diputada o diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Sevaaproceder arecoger lavotacién nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

De conformidad con lo establecido en el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios, hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Se solicita alos diputados que al emitir su voto, lo hagan
en voz alta diciendo su nhombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o en abstencién. El de lavoz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

Rafael Hernandez Nava, afavor.
Emilio Ferndndez, en pro.

MaricelaContreras Julian, afavor.
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Higinio Chavez, afavor.

Lozano Lozano, en pro.

Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.

Lujano, en pro.

Mariana Gémez del Campo, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.
GabridaGonza ez, en pro.
CarlosAlberto Flores, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.
AlgjandraBarrales, en pro.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Solares, afavor.

Elio Bejarano, afavor.

Rodrigo Chévez Contreras, afavor.
Lourdes Alonso, en pro.
SilviaOlivaFragoso, afavor.
Irmaldlas, en pro.
MariaTeresitaAguilar, afavor.
Jestis L 6pez, en pro.

Figueroa Canedo, en contra.
Gerardo Diaz Ordaz, en contra
Jorge GarciaRodriguez, afavor.
Mauricio Lépez, en pro.

José Medel Ibarra, afavor.
Aguilar Alvarez, en pro.
ClaudiaEsqueda, afavor.

M onica Serrano, en pro.

Héctor Guijosa, en pro.

Julio Escamilla, en pro.

Julio Moreno, en pro.

Rigoberto Nieto, afavor.

Guadalupe Chavira, en pro.

Victor Varela, en pro.

Alfredo Carrasco, afavor.

Pablo Trejo, en pro.
MariaElenaTorres, afavor.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Fatéagunaoagin diputado deemitir su
voto?

Rodolfo Covarrubias, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Fatéagunaoagun diputado deemitir su
voto?

Sevaaproceder alevantar lavotacion delaMesaDirectiva.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Lara, enpro.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Diputado Presidente, el resultado de la
votacion es el siguiente: 43 votos a favor, 2 en contra, 0
abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presentd |aComisién de Turismo mediante el
cual se desecha la iniciativa por la que se adicionan y
reforman diversas disposiciones ala Ley de Turismo del
Distrito Federal .

Hégase del conocimiento del diputado Arturo Escobar y
Vega.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presenta la Comision
del Deportealainiciativade decreto por el que sereforma
el articulo 29 delaL ey del Deporte para€el Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsamblea, en votaci6n econdmica,
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidencia, y en
votacion econdmica, se consulta a la Asamblea si es de
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusién de inmediato.
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Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE
DEPORTE RELATIVO A LA INICIATIVA DE
DECRETO POR EL QUE SE REFORMA EL
ARTICULO29DE LALEY DEL DEPORTE PARAEL
DISTRITOFEDERAL.

21 de junio de 2005

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITOFEDERAL:

A la Comisién de Deporte de ésta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |11 Legislatura, fue
remitida para su analisis y dictamen la INICIATIVA
DE DECRETO POR EL QUE SE REFORMA EL
ARTICULO29DE LALEY DEL DEPORTE PARAEL
DISTRITO FEDERAL, presentada por el Diputado
Christian Martin Lujano Nicol&s, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional.

En atencién a lo anterior y con fundamento en los
articulos 89 y 91 de la Ley Orgénica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 28, 32, 86, y 87 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 4, 5, 8 y 9 fraccion I,
50 y 52 del Reglamento Interior de Comisiones de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; esta
Comision de Deporte, previo estudio correspondiente,
emite el presente Dictamen conforme los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Con fecha veintiocho de abril del afio dos mil cinco,
en la sesion del Pleno de ésta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, IIl Legislatura, el Diputado
Cristian Martin Lujano Nicolads del Grupo
Parlamentario del Partido Accién nacional, present6
la INICIATIVA DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMA EL ARTICULO 29 DE LA LEY DEL
DEPORTE PARAEL DISTRITO FEDERAL.

2.- Que con fecha veintiocho de abril del afio dos mil
cinco, mediante oficio nimero MDSPSA/CSP/0434/
2005 la Presidencia dela Mesa Directiva de este érgano
legislativo turno a esta Comisién de Deporte la Iniciativa
de referencia, para el efecto de que serealice €l andlisis
y dictamen correspondiente.

3.- Que con fecha dieciocho de mayo del 2005, serecibio
respuesta por parte del Instituto del Deporte del Distrito
Federal, al oficio CD/024/ 05, dela Comision de Deporte,

mediante el cual se solicité informacion respecto a la
constitucion y funcionamiento del Fondo para el Fomento
y Apoyo al Deporte.

4.- Que con fecha quince de junio del afio 2005, el Pleno
de la Diputacion Permanente, en sesion celebrada en la
misma fecha aprobd autorizar la prérroga para analizar
y dictaminar la Iniciativa de referencia, la cual fue
comunicada a esta Comision mediante oficio No MDDP/
SRSA/CSP/0396/2005.

5.- Con fecha veintiuno de junio del afio dos mil cinco y
previa convocatoria realizada en términos de Ley, la
Comision de Deporte se reuni6 para dictaminar la
Iniciativa en mencion, con la finalidad de someterla al
Pleno de esta Asamblea Legislativa bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- De conformidad con |lo establecido por los
articulos 36 y 40 del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal,” 59, 60 fraccion 11, 61, 62, fraccion X, 63y 64 de
la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, asi como los articulos 28, 29, 32, 86 y 87 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 8, 9 fraccién I, 50 y 52
del Reglamento Interior delas Comisionesdela Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, esta Comisién de Deporte
escompetente para dictaminar la Iniciativa dereferencia.

SEGUNDO.- Que en la Iniciativa el Diputado Christian
Martin Lujano Nicolas, se presentd en los términos
siguientes:

Los suscritos diputados del Grupo Parlamentario
del Partido Accién Nacional en la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal 111 Legislatura, con
fundamento en los articulos 122 Apartado C Base
Primera fraccién V inciso i) de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 42
fracciones XVI y 46 fraccién | del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, 10 fraccién I, 17
fraccion IV, 88 fraccién | y 89 primer y segundo
parrafo, de la ley Orgénica de la Asamblea
legislativa del Distrito Federal y 85 fraccion | del
Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea legislativa del Distrito Federal,
sometemos a la consideracion de esta H. Asamblea,
la siguiente INICIATIVA DE DECRETO POR EL
QUE SE REFORMA EL ARTICULO 29 DE LALEY
DEL DEPORTE PARAEL DISTRITO FEDERAL, al
tenor de la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

El Deporte es un conjunto de actividades fisicas
que €l ser humano realiza con intenciones ludicas
y competitivas. Los deportes de competicion, que
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serealizan bajo el respeto de codigosy reglamentos
establecidos, implican la superacion de un
elemento humano (el deportista o equipo rival) y
fisico (la distancia, el tiempo, obstaculos
naturales).

El deporte es una actividad que redunda en un
bienestar fisico integral y que empez6 a
profesionalizarse durante el siglo XX. Por lo tanto,
crear una cultura del deporte consiste en entender
gue hay diferentes tipos de deportes, mismos que
pueden practicarse en los centros deportivos: los
deportes atléticos (por ejemplo, atletismo,
gimnasia, natacién y ciclismo), los de combate
(boxeo, lucha libre, esgrima, judo, karate y otras
artes marciales), los de pelota (futbol, baloncesto,
balonmano, voleiboal, tenis, tenis de mesa, béishol
y pelota vasca), y porque no, la practica de los
deportes de inteligencia como €l ajedrez.

En los tiempos recientes, el deporte ha tenido una
expansién dréstica y poco a poco, 10 que comenzé
siendo una forma de actividad fisica, se ha
convertido en una actividad de tiempo completo y
profesional, ya que para competir y alcanzar
triunfos, los deportistas tienen que prepararse de
forma metddica, exhaustiva y hasta cientifica,
porque en la actualidad se aplican las mas
avanzadas tecnologias y se trabaja para
profesionalizar y mejorar el entrenamiento de los
atletas.

De esta forma es necesario que se cuente con una
mejor infraestructura y difusién, asi como mayor
difusién alos eventos deportivos en nuestra Ciudad
gue con €l objetivo de hacer crecer aun mas, €l
nimero de gente que lo practica.

En la Ciudad de México, se ha incrementado el
consumo de drogas entre la juventud y los nifios
capitalinos. Esto hace necesaria una cultura del
deporte con infraestructura que alimente a los
jovenes y nifios, como en general a la poblacion
capitalina, para motivar practicas sanas, como el
deporte. Asimismo, es necesario que en los Centros
Deportivos capitalinos se adecuen instalaciones
aptas y propias para gente con capacidades
diferentes, con el propdésito de que puedan
desarrollar su actividad deportiva con facilidad y
sin discriminacion alguna.

Por estas razones, es necesario gue se equipen esos
centros deportivos de la ciudad con material
deportivo y con instructores que tengan un
auténtico conocimiento de las diferentes
disciplinas deportivas, porque de esta manera
proporcionaran una educacion integral que les

permita un buen desarrollo para el futuro, asi como
para evitar cualquier adiccién que les impida
dirigirse hacia horizontes de bienestar.

Asi también, es necesario involucrar a los padres
de familia para que intervengan en este asunto,
con la finalidad de que entre ellos y las
autoridades delegacionales y directivos del
deporte, tomen cartas en el asunto del deporte, con
la finalidad de que la juventud no sea presa de los
vicios que padecen en una ciudad como la nuestra.

Por todo lo anterior, es muy importante que el
Gobierno del Distrito Federal, con la participacién
delos sectoresprivado y social, utilicelosrecursos
con los que cuenta para apoyar al Deporte en el
Distrito Federal, en los términos en los que
actualmente se necesita.

Consecuentemente, todas y cada una de las
autoridades capitalinas, competentes en el ambito
del deporte, deben ejercer adecuadamente el
presupuesto que para €l rubro del deporte, como
se observa en el Codigo Financiero, seleasigna a
ese concepto.

En la Ley de Egresos de 2005 se prevé para la
secretaria de Desarrollo Social, quien es la
encargada por parte del Distrito Federal de
fomentar en conjunto con el Instituto del Deporte
capitalino el gasto y la infraestructura del deporte
en la Ciudad; lo siguiente:

‘““Articulo 4.- Las erogaciones previstas en este
Presupuesto para las dependencias que integran
la Administracion Pablica Centralizada del
Distrito Federal, importan la cantidad de
23,472,315,862 pesos y se distribuyen de la
siguiente manera:

(...)
Secretaria de Desarrollo Social 321, 005,789"

‘““Articulo 5.- Las erogaciones previstas para las
delegaciones, importan la cantidad de 17, 310,464,
342 pesos y se distribuyen de la siguiente manera:

Delegacion Alvaro Obregén 1,213,895,034
Delegacion Azcapotzalco 828,975,507
Delegacién Benito Juarez 801,495,885
Delegacién Coyoacan 1,093,563,712
Delegacién Cuajimalpa de Morelos 526,254,068
Delegacion Cuauhtémoc 1,567,173,911



92

ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 24 29DENOVIEMBRE DE 2005

Delegacién Gustavo A. Madero 2,070,153,434
Delegacion lztacalco 852,838,546

Delegacién |ztapalapa 2,338,053,461
Delegacién La Magdalena Contreras 522,903,952
Delegacién Miguel Hidalgo 1,064,120,515,
Delegacién Milpa Alta 540,134,310

Delegacién Tlahuac 719,546,175

Delegacién Tlalpan 1,072,793,453

Delegacion Venustiano Carranza 1,200,656,160
Delegacion Xochimilco 897,906,219

SUMA: 17,310,464,342"

“Articulo 6.- Las erogaciones para los 6rganos
desconcentrados se distribuyen de siguiente
manera:

(...)

Instituto del Deporte del Distrito Federal
77,093,121"

Es por estas razones gue resulta muy importante
gue los recursos que son destinados para el
fomento al deporteen el Distrito Federal, se utilicen
como esta presupuestado, sin destinarse conforme
a preferencias ideol6gicas ni politicas.

Por lo anteriormente expuesto y fundado,
sometemos a esta H. Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, el siguiente:

DECRETO

INICIATIVA DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMA EL ARTICULO 29 DE LA LEY DEL
DEPORTE PARAEL DISTRITO FEDERAL.

ARTICULO UNICO: Se adiciona un segundo
parrafo al articulo 29 de la Ley del Deporte para
el Distrito Federal, para quedar como sigue:

ARTICULO 29.-...

El Jefe de Gobierno del Distrito Federal, debera
enviar trimestralmente a la Comision de Deporte
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
un informe detallado del estado financiero que
guarda el Fondo del Distrito Federal para el
Fomento y Apoyo del Deporte.

TRANSITORIOS

Primero.- El presente decreto entrara en vigor al
dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal.

Segundo.- Turnese al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, para su promulgacion y publicacion en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

Tercero.- Para su mayor difusion, publiquese en €l
Diario Oficial de la Federacién.

Dado en €l recinto Legislativo a los 28 dias del
mes de abril de 2005.

TERCERO.- Esta dictaminadora encuentra necesario
hacer algunas precisiones sobre los argumentos vertidos
en la exposicion de motivos.

a) En el &mbito programatico-presupuestal, hasta el afio
2003 los programas del deporte, estaban clasificados en
el Programa No 33 Desarrollo del Deportey el Programa
No 34 Infraestructura para el Deporte.

b) A partir del afio 2004, el Programa de Deporte se
clasificacomo el Programa No. 13 y denominado Fomento
y Desarrollo dela Educaciény Deporte, este programa se
fusiond con el de Educacion, y se ubica en el Gabinete
Progreso con Justicia.

c¢) De acuerdo con el Presupuesto de Egresos del Distrito
Federal para el gjercicio fiscal 2005, Gabinete de
Progreso con Justicia, €l programa No 13 tiene por
objetivo: Planear, Coordinar, dirigir y supervisar la
prestacién de los servicios educativos que se imparten a
través del Sistema Educativo del Distrito Federal; y
disefiar politicas, normas y criterios para alcanzar la
excelencia académica, asi como promover el deporte.
Adicionalmente, proporcionar al Sstema Educativo del
Distrito Federal, los espacios fisicos que requieren para
su operacion y efectuar de manera permanente el
mantenimiento y conservacion a toda la planta educativa
y deportiva existente, a fin de cubrir los requerimientos
de la poblacion, tanto en materia de educacion como del
deporte, cuyo presupuesto para el afio 2005 asciende a
1,475,147,038 pesos.

d) Los subprogramas correspondientes a Deporte son: el
subprograma 08, Brindar servicios especializados en
medicina y ciencias aplicadas al deporte, (11, 182,298
pesos); el 09 promover y apoyar € deporte competitivo,
asi como el deporte de alto rendimiento, (28,227,423
pesos); el 10, promover la realizacién de torneos,
campeonatos y competencias deportivas masivas
(27,360,104 pesos) y €l subprograma No. 11 conducir la
politica deportiva del Gobierno del Distrito Federal (10,
123,296 pesos).

€) Los subprogramas relativos al Deporte ascienden a
76,893,121 pesos, que representan el 5 % del total
asignado en el programa No 13 Fomento y Desarrollo de
la Educacion y €l Deporte en el Gabinete Progreso con
Justicia, y las unidades responsables de este Programa
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son: Instituto de Educacion Media Superior; Instituto del
Deporte del Distrito Federal; Secretaria de Desarrollo
Social; Secretaria de Obrasy Servicios; Sstema para el
Desarrollo Integral de la Familia del Distrito Federal y
la Universidad de la Ciudad de México.

f) En las delegaciones el programa No 13- Fomento y
Desarrollode!aEducaciony el Deporte para €l afio 2005,
la meta presupuestal para el afio 2005, asciende a 1, 052
795, 108 pesos y los recursos asignados para los
subprogramas 08, 09, 10y &l 14 que tiene como actividad
fundamental, construir y mantener centros y modulos
deportivos.

g) El total de recursos presupuéstales asignados a los
Subprogramas del deporte en las dieciséis delegaciones
asciende a 495, 413,507 pesos, que representan el 47 %
del total de los recursos presupuéstales asignados para
el Programa Fomento y Desarrollo de la Educacién y el
Deporte

h) El presupuesto total asignado al Instituto del Deporte
para €l 2005 asciende a 77, 093, 121, pesos, integrado
por 220,000 pesos en el programa 11 administracion
publica y 76, 893, 121 pesos en programa Fomento y
Desarrollo de la Educacién y el Deporte.

i) El Total de recursos presupuéstales asignados a la
actividad deportiva, sumando los asignados al Instituto
del Deportey alasdieciséis delegaciones en el Programa
No. 13 Fomento y Desarrollo del Deporte asciende a
572,506,628 pesos, que representan el 38 % del total de
recursos asignados a este programa.

j) Es preciso sefialar que el proponente muestra las
erogaciones previstas en el Decreto de Presupuesto de
Egresos del Distrito Federal, para la Administracion
Publica Centralizada del Distrito Federal, la Secretaria
de Desarrollo Social, las dieciséis Delegaciones y del
Instituto del Deporte, sin embargo no presenta las
cantidades asignadas para €l Programa del Deporte de
la Administracion Central y de las Delegaciones.

CUARTO.- El Ingtituto del Deporte del Distrito Federal,
informé a esta Comision que el Fondo del Distrito Federal
para el Fomento y Apoyo del Deporte no ha sido
constituido, por lo que no se ha recibido donativo alguno,
ni se han otorgado apoyos o estimulos al deporte.

QUINTO.- El articulo 29 de la Ley del Deporte para €l
Distrito Federal a la letra dice: El jefe de Gabierno del
Distrito Federal promovera la constitucion del Fondo del
Distrito Federal para el Fomento y Apoyo del Deporte,
con la participacién de los sectores publico, social y
privado. Dicho fondo tendra como finalidad captar
recursos financieros y materiales para apoyar las
prioridades que se establezcan en el Programa del Deporte

del Distrito Federal, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 27 Bis de esta ley.

SEXTO.- Esta Dictaminadora considera que para
adicionar un segundo parrafo al articulo 29 dela Ley del
Deporte para el Distrito Federal, mediante el cual se
ordene al Jefe de Gobierno del Distrito enviar a la
Comisién de Deportedela Asamblea del Distrito Federal,
un informe detallado del estado financiero que guarda el
Fondo del Distrito Federal para el Fomento y Apoyo del
Deporte, es necesario que primero se constituya el citado
Fondo.

En mérito de lo antes expuesto y fundado, atendiendo a
lo que sefiala el articulo 32 de Reglamento para el
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, esta Comision de Deporte, estiman que es de
resolversey se

RESUELVE

PRIMERO.- Se aprueba la iniciativa con Proyecto de
Decreto por la que se adiciona un segundo parrafo al
articulo 29 de la Ley del Deporte, en los siguientes
términos.

DECRETO POR EL QUE SE ADICIONA UN SEGUNDO
PARRAFO AL ARTICULO 29 DE LA LEY DEL
DEPORTE PARAEL DISTRITO FEDERAL

ARTICULO29--...

El Jefe de Gobierno del Distrito Federal, debera enviar
trimestralmente a la Comision de Deporte dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, un informe detallado del
estado financiero que guarda el Fondo del Distrito Federal
para el Fomento y Apoyo del Deporte.

SEGUNDO.- Hagase un exhorto al Jefe de Gobierno
del Distrito Federal, a fin de que proceda a instalar el
Fondo del Distrito Federal para el Fomento y Apoyo
del Deporte.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente Decreto entrara en vigor al
dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal.

SEGUNDQO.- Tarnese al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, para su promulgacion y publicacién en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal.

Firmas de los integrantes de la Comision de Deporte
con referencia al Dictamen de la INICIATIVA DE
DECRETO POR EL QUE SE REFORMA EL
ARTICULO29DE LALEY DEL DEPORTE PARAEL
DISTRITO FEDERAL,
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Dip. Victor Gabriel Varela Lopez, presidente; Dip.
Mariana Gémez del Campo Gurza, vicepresidenta; Dip.
Alejandra Barrales Magdaleno, secretaria.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso de la palabra al diputado Victor Varela, a
nombre de laComisién del Deporte.

EL C.DIPUTADOVICTOR GABRIEL VARELALOPEZ -
Con su autorizacién, diputado Presidente.

LaComision del Deporte de este Organo L egislativo somete
aconsideracion de este Pleno el presente dictamen:

Enlostiemposrecientes el deporte hatenido unaexpansion
drastica 'y poco a poco lo que ha comenzado siendo una
formade actividad fisicase haconvertido en unaactividad
de tiempo completo y profesional, ya que para competir y
alcanzar triunfos los deportistas tienen que prepararse de
formametddica, exhaustivay hastacientifica, porqueenla
actualidad se aplican las més avanzadas tecnologias y se
trabaja paraprofesionalizar y mejorar el entrenamiento de
los atletas.

De esta forma, es necesario que se cuente con mejor
infraestructura, asi como con mayor difusion deloseventos
deportivos en nuestra ciudad, con el objetivo de hacer
crecer aun més €l nimero de gente que lo practica.

EnlaCiudad de M éxico se haincrementado el consumo de
drogas entre lajuventud y los nifios capitalinos, esto hace
necesaria una cultura de deporte con infraestructura que
alientealosjévenesy nifios, como en general alapoblacién
capitalina, paradesarrollar practicas sanascomo el deporte.

Asimismo, es necesario que en los centros deportivos
capitalinos se adecuen instalaciones aptas y propias para
gente con capacidades diferentes, con el propdsito de que
puedan desarrollar su actividad deportiva con facilidad y
sin discriminacion alguna.

Por estas razones es necesario que se equi pen estos centros
deportivos de la ciudad con material deportivo y con
instructores que tengan un auténtico conocimiento de las
diferentes disciplinas deportivas, porque de esta manera
proporcionaran una educacion integral que les permitaun
buen desarrollo parad futuro, asi como paraevitar cualquier
adiccion que les impida dirigirse hacia horizontes de
bienestar.

Esmuy importante que el Gobierno del Distrito Federal con
la participacion de los sectores privado y social utilice los
recursos con |os que cuenta para apoyar €l deporte en €l
D.F. enlostérminos en |os que actualmente se necesita.

Fundamentado en lo anterior, laComisién de Deportedela
Asamblea Legislativa aprobd por unanimidad en reunion
21 de junio del afio en curso el dictamen relativo a la
iniciativadedecreto por el que sereformael articulo 29 de

laLey del Deporte parael Distrito Federal con lafinalidad
de que el Gobierno del DF con la participacion de los
sectores privado y socia utilice los recursos con los que
cuenta para apoyar el deporte.

En ese sentido, lareformade referenciadispone qued Jefe
de Gobierno deberd enviar trimestralmente ala Comision
de Deporte de estaAsambleaun informe detallado del estado
financiero que guardael Fondo del Distrito Federal parael
fomento y apoyo al deporte.

Hacemos entonces un exhorto respetuoso aeste pleno para
gue se apruebe el presente dictamen.

En esta relacion republicana de diferentes érganos de
gobierno, €l legislativo le solicitaria al Ejecutivo que
trimestralmente se mandaran los informes sobre el uso y
los fondos que van llegando aesto quelo marcalaley que
es el Fondo del Deporte del Distrito Federal.

Por tanto pedimos el voto afavor de este dictamen.
Es todo, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputadoVictor Varda. Esta
adiscusion el dictamen. Se abre €l registro de oradores.
¢Oradores en contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en |lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gabierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosque al emitir suvoto lo hagan en
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencién. El de la voz
recogeralavotacién. Comenzamosdederechaaizquierda.

Emilio Fernandez, en pro.

Héctor Guijosa, afavor.

Julio Escamilla, afavor.

Rodrigo Chévez Contreras, afavor.

Higinio Chavez, afavor.

Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.

SilviaOlivaFragoso, en pro.
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Lujano, en pro.

SofiaFigueroa, en pro.
MarianaGémez del Campo, en pro.
GabrielaGonzélez, en pro.
CarlosAlberto Flores, afavor.
Guadalupe Chavira, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
Elio Bejarano, en pro.

Lourdes Alonso, en pro.
SaraFigueroa, afavor.
MariaTeresitaAguilar, afavor.
Irmaldlas, en pro.

Jeslis LOpez, afavor.

Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
Mauricio Lépez, en pro.

Victor Varela, en pro.

Julio César Moreno, afavor.
Jorge GarciaRodriguez, afavor.
ReyesGamiz, afavor.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Gerardo Villanueva, afavor.
Aguilar Alvarez, afavor.
ClaudiaEsqueda, afavor.
Rigoberto Nieto, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
Alfredo Carrasco, afavor.
MariaElenaTorres, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
Solares, afavor.

Rafael Herndndez Nava, afavor.
Alberto Tregjo Villafuerte, en pro.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fatéagunao agundiputado de
emitir su voto?

AleidaAlavez, en pro.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Falté algunao algun diputado de emitir su
voto?

Sevaproceder arecoger lavotacién delaMesaDirectiva.
Adrian Pedrozo Castillo, afavor.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

JorgeLara, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, el resultado
delavotacién es el siguiente: 42 votos afavor, 0 votos en
contra, 0 abstenciones.

EL C.PRESIDENTE.- Entd virtud, seapruebael dictamen
gue present6 la Comision del Deporte a la iniciativa con
proyecto de decreto por el que se adiciona un pérrafo
segundo a articulo 29 delaL ey del Deporte para€l Distrito
Federal.

Remitase a Jefe de Gobierno del Distrito Federal parasu
promulgaciény publicacion enlaGacetaOficial del Distrito
Federal y parasumayor difusion en el Diario Oficial dela
Federacion.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presenta la Comision
del Deporte para la entrega de la Medalla a Mérito
Deportivo correspondiente al afio 2004.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por el
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Por instruccionesdelaPresidencia
y en votacién econdmicase consultaalaAsambleas esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

DICTAMEN PARALAENTREGADE LA MEDALLA
AL MERITO DEPORTIVO CORRESPONDIENTE AL
ARNO DE 2004.

H. ASAMBLEA LEGISLATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE
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La Comisién de Deporte es competente para conocer
del presente asunto de conformidad con lo establecido
en el articulo 42 fraccién XXVI, del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, 10 fraccion XXIV, 59
parrafo segundo, 62 fraccion X, 64 y 68 de la Ley
Organicay 172 fraccion 1, inciso d), 205, 208 y Quinto
Transitorio del Reglamento Interior, ambos
ordenamientos de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal y resuelve de conformidad con los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Con fecha 28 de septiembre de 2005, la Comision de
Deporte de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, |11 Legislatura, aprobd la Convocatoria para
la entrega de la Medalla al Mérito Deportivo.

2. Con fecha 11 de octubre de 2005 y con fundamento
en los articulos 10 fraccion XXIV de la Ley Organica,
208 y Quinto Transitorio del Reglamento para el
Gobierno Interior, ambos ordenamientos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; la Comision de
Deporte publicé la Convocatoria para el otorgamiento
de la Medalla al Mérito Deportivo.

3. Conforme a lo establecido en el articulo Quinto
Transitorio del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la
Comision de Deporte recibié para su estudié y
Dictamen 31 propuestas de candidatos a recibir la
Medalla al Mérito Deportivo, siendo estas las
siguientes:

NOMBRE DISCIPLINA
. Prof. Roberto Padilla Herrera Tae KWobn Do
. José Luis Gonzalez Alcantar Badmintén

. Naty Liliana Rangel dela Concha  Badmintdn
Artes Marciales

Tenis de Mesa

1
2
3
4. Prof. Angélica Garcia Rodriguez
5. Cristina Hoffman

6

Gimnasia
Aerodbica

. Patzi Atenas Bazan Robles

7. Maria del Rocio Mendoza Martinez Gimnasia

Aerdbica
8. Eric Omar Ojeda Guzman Clavados
9. Christopher Tronco Sanchez Natacion
10. Miguel Pablo Velasquez Dorgan  Clavados
11. Doramitzi Gonzélez Hernandez Natacion
12. Patricia Valle Benitez Natacion
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13. José Arnulfo Castorena Vélez Natacion

14. Juan Ignacio Reyes Gonzalez Natacion

15. Pedro Rangel Haro Natacion

16. Maria Estela Salas Marin Atletismo
Campo

17. Salvador Hernandez Mondragén  Atletismo Pista
18. Saul Hernandez Mendoza Atletismo Pista

19. Edgar Cesareo Navarro Sanchez  Atletismo Pista

20. Luis Alberto Zepeda Félix Atletismo
Campo

21. Mauro Maximo de Jeslis Atletismo
Campo

22. Esther Rivera Robles Atletismo
Campo

23. Perla Patricia Bustamante Corona  Atletismo

Campo
Amputados
24. Aarén Gordian Martinez Atletismo Pista
25. Lucia Sosa Vazquez Atletismo Pista
26. Adrian Paz \elasgquez Atletismo
Campo
27. Leticia Torres Hernandez Atletismo Pista
28. Amalia Pérez Vazquez Powerlifting
29. Laura Cerero Gabriel Powerlifting
30. Catalina Diaz Milchis Powerlifting

31. Maria del Rocio Serrano Aguilar  Atletismo
Campo

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que € articulo 205, del Reglamento para €l
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, dispone que la Medalla al Mérito Deportivo
constituye el reconocimiento que a nombredela Asamblea
Legislativa otorga a todos aquellos deportistas mexicanos
queenformaindividual o colectiva, que por su dedicacion
y esfuerzo, hayan obtenido triunfos trascendentes, en las
diferentes actividades deportivas de caracter regional,
nacional o mundial.

Deigual manera, estipula que las actividades deportivas
serén tomadas en cuenta de preferencia en eventos de
alto nivel competitivo en cada una de sus respectivas
disciplinas.
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SEGUNDO. Que corresponde a la Comision de Deporte
analizar los expedientes que se integren por cada
aspirante y emitir el dictamen para su aprobacion por el
Pleno de la Asamblea Legislativa, de conformidad con el
articulo 208 del Reglamento para € Gobierno Interior
de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal.

TERCERO. Que haciendo uso de esa facultad se
estudiaron cuidadosamente las propuestas presentadas
a esta Comisién, sin excluir ninguna de ellas y con un
criterio objetivo de val oracion de su trayectoria deportiva,
eventos en que participd, y los triunfos obtenidos.

CUARTO. Quela Asamblea Legidativa a favor de otorgar
el reconocimiento a los deportistas que por sus méritos,
triunfosy esfuerzos hayan destacado en alguna actividad
deportiva, durante el afio 2004, para que se constituyan
como ejemplo paralajuventud y la poblacion del Distrito
Federal y del pais.

QUINTO. Que la Comision de Deporte recibio, diversas
propuestas de Asociaciones Deportivas, el Instituto del
Deporte del Distrito Federal, Direcciones del Deporte de
distintas Delegaciones y Diputados.

Después de analizar las distintas propuestas, la Comisién
de Deporte considera que 20 Atletas integrantes de la
Delegacién Mexicanay que participaron enlos X1 Juegos
Paralimpicos de Atenas Grecia, celebrados del 17 al 28
de septiembre del 2004, son los candidatos merecedores
de la Medalla al Mérito Deportivo 2004 que otorga esta
H. Asamblea Legidlativa, en virtud de ubicarse entre los
primeroslugares del mundoy por la trascendencia de sus
triunfos que constituyen un ejemplo para la Juventud del
paisy del mundo.

SEXTO. Que dentro de su curriculum y trayectoria
deportiva se puede destacar |o siguiente:

Doramitzi Gonzalez Hernandez.- Comenz6 a practicar la
natacion a los 5 afios en el Tecnolégico de Morelia, en
Michoacan tenia 13 afios cuando empezé a competir.
Actual mente sigue entrenando en esa ciudad y representa
al IMSS. Particip6 en lo Juegos Paralimpicos, de Sidney,
en donde obtuvo 4 medallas: dos de oro en 50 mlibresy
100 m. dorso; plata en 100 m. libres y bronce en 50 m.
mariposa. Sumejor marca en 50 mlibres: 36.02 también
esel récord mundial. Enlos Juegos Paralimpicos en Atenas
2004, obtuvo tres medallas de Oro en 50, 100 y 400 m.
Libres; una de Plata en 50 m. Mariposa y una de Bronce
en 100 m. Dorso.

Patricia Valle Benitez.- Comenzé a practicar la natacién
alos 25 afios formando parte de la Asociaci én de Deportes
sobre Sillas del Estado, en Cuernavaca, Morelos;
asociacion a la que sigue representando. Entrena en el
Gimnasio Gold's Gym, en esa misma ciudad.

Particip6 en Juegos Paralimpicos de Atlanta 96 y Sdney
2000, donde impuso el récord mundial en 100 m libres
(2.03). En 2004, impuso el récord mundial en 50 m.
mariposa (1.01) y en 200 m. libres (4.22). En Atenas 2004,
obtuvo dos medallas de Oro en 50 y 100 m. Libresy una
medalla de Plata en 50 m. Mariposa.

José Arnulfo Castorena Véles.- Comenz6 a practicar la
natacion a los 17 afios en las instalaciones del CODE en
Guadalajara Jalisco; estado al que sigue representando
actualmente. Entrena en esa misma ciudad. Particip6 en
los Juegos Paralimpicos de Sdney, 2000, donde obtuvo
una medalla de oro y rompi6 el récord mundial en los 50
m pecho. Su mejor marca es 56.68 en esta misma prueba
realizada en el Abierto de Alemania, 2004. En los
Paralimpicos de Atenas 2004, obtuvo tres medallas. de
Oro en los 50 m. Pecho, Plata en 150 m. Combinado
Individual y la de Bronce en 50 m. Mariposa.

Juan Ignacio Reyes Gonzalez.- Comenz6 a practicar la
natacion a los 6 afios en el deportivo del IMSS Valle de
México, equipo al que sigue representando. Entrena en
el Centro Paralimpico Mexicano en el Distrito Federal.
Compiti6é en lo Juegos Paralimpicos de Sidney 2000,
donde obtuvo dos medallas de oro y una de plata ademas
de un récord mundial en 150 m combinado individual. Su
mejor marca en 50 mdorso: 45.90 esotro récord mundial
gue establecio en Mar del Plata 2002. Recibi6 el Premio
Nacional de Deportes en 1993 (equipo). En Atenas logré
lamedalladeOroenlos50 m. DorsoyladeBronceenlos
150 m. Combinado Individual.

Pedro Rangel Haro.- Comenzé a practicar la natacion a
los 21 afios en las instalaciones del CODE en
Guadalajara, Jalisco; y un afio después empezd a competir.
Actualmente representa al mismo estado y entrena en las
mismas instalaciones. Ha sido dos veces medallista de
plata en los Juegos Para panamericanos Mar del Plata
2003. Su mejor marca es 1.45.29 en 100 m pecho. En los
Juegos Paralimpicos de Atenas 2004 obtuvo medalla de
Bronce en 100 mts. Pecho.

Maria Estela Salas Marin.- Comenzé a practicar atletismo
a los 15 afios de edad (1986) en € Club Tiburones sobre
silla de ruedas en el estado de Veracruz. Actualmente
pertenece al Club Delfines del mismo estado. Entrena en
playa de Chachalacas, municipio de Villa Ursulo Galvan,
en Veracruz. Entre sus mejores resultados se encuentra el
récord mundial enlanzamiento dejabalina con unamarca
de 10.2m obtenido en Argentina y la medalla de plata
obtenida en lanzamiento de disco y lanzamiento de bala
durante los Juegos Parapanamericanos Mar del Plata
2003. En los Paralimpicos de Atenas 2004, obtuvo dos
medallas: la de Oro en Lanzamiento de bala y la de Plata
en Lanzamiento de Jabalina.

Salvador Hernandez Mondragén.- Comenzo a practicar
atletismo a los 23 afios de edad en el IMSS Morelia en
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Michoacan, actualmente forma parte de la Asociacion
Michoacana de Deportistas sobre Slla de Ruedas. Entrena
en el Estadio Venustiano Carranzay Pista Atlética Camilo
Velasquez, ambos en la ciudad de Morelia, Michoacan.
Particip6 en los Juegos Paralimpicos de Atlanta 96 y
Sdney 2000, Fue doble medallista de oro, ademas de una
de plata, en Sdney 2000. Su megjor marca en 100 metros
es17.25. Recibio el Premio Nacional de Deportesen 1993
(equipo). En Atenas 2004, obtuvo la medalla de Oro en
100 mts. y la medalla de Plata en 200 nts.

Saul Mendoza Her nandez.- Comenzé a practicar atletismo
en 1984 a los 13 afios de edad en el Club Uniodn
Independiente, en el Estado de México, actualmente sigue
representando a ese estado aungue entrena en Texas,
Estados Unidos. Participd en Sell 88, Barcelona 92,
Atlanta 96, y Sydney 2000. Fue medallista en Sell, Atlanta
Sydney. Posee actualmente el récord mundial en 5000
metrosy 10 Km. Asimismo fue Premio Nacional de Deportes
en 1993 (equipo) y 1996 (individual). En los Juegos
Paralimpicos de Atenas 2004, obtuvo medalla de Oro en
1,500 mts. y medalla de Plata en 1,500 mts. Juegos
Olimpicos (exhibicién).

Edgar Cesareo Navarro Sanchez.-Comenzo a practicar
baloncesto a los 21 afios de edad en las instalaciones de
Promocion Deportiva del Distrito Federal. Actualmente
pertenece al DIF Nacional. Entrena en el Centro
Paralimpico en la Ciudad de México. Participd en los
Juegos Paralimpicos en Sidney 2000. Entre sus mejores
resultados se encuentra el ler lugar mundial que obtuvo
en los 400m en Lille, Francia en el 2002 y el récord
mundial que impuso en esta misma prueba en el Serial de
las Américas en 2004 con 1.18.91. En los Paralimpicos
de Atenas obtuvo medalla de Oro en 200 m. y medalla de
Bronce en Maraton.

Luis Alberto Zepeda Félix.- Comenzd a practicar atletismo
a los 23 afios de edad formando parte de la asociacion de
deportistas sobre silla de ruedas del Estado de Sonora;
asociacion ala que ain pertenece. Entrenaenel CUM yen
el Centro Paralimpico Mexicano, en € Distrito Federal.
Su mejor marca: 8.19 m en lanzamiento de bala. En su
participacion en los Juegos Paralimpicos de Atenas Grecia
2004 logro la medalla de Oro en Lanzamiento de Jabalina.

Mauro Méximo de Jesls.- Comenzo a practicar atletismo
alos 15 afios de edad en diferentesinstalaciones del IMSS
en el Distrito Federal y el Estado de México; actualmente
pertenece a la asociacién de deportistas sobre silla de
ruedas del Estado de México. Entrena en el Centro
Paralimpico Mexicano, en el Distrito Federal. Participd
en los Juegos Paralimpicos, de Atlanta 96 y Sidney 2000.
usmejoresmarcas: 8.32 menlanzamiento debalay 19.61
en lanzamiento de jabalina que estambién récord mundial.
Obtuvo la medalla de Oro en Lanzamiento de Bala, en
Atenas Grecia 2004.

Esther Rivera Robles.- Comenzé a practicar atletismo a
los 26 afios de edad formando parte de los deportistas
sobre silla de ruedas del estado, en Ciudad Obregon,
Sonora; asociacion a la que adn pertenece. Entrena de
manera alternada en esa misma ciudad y el Centro
Paralimpico Mexicano en el Distrito Federal. Entre sus
mejores resultados se encuentra el primer lugar obtenido
en lanzamiento de Jabalina en Edmonton Canada 2003.
Sumgor marca: 10.73men lanzamiento dejabalina. Logréo
la medalla de Oro en Lanzamiento de Jabalina en Atenas
2004.

Perla Patricia Bustamante Corona.- Comenzo a practicar
el atletismo a los 38 afios de edad formando parte de la
asociacion de deportistas sobresilla deruedasdel estado,
en Tamaulipas, Tamaulipas; actualmente pertenece a la
asociacion de deportistas sobresilla de ruedas de Sonora,
aungue entrena de manera alternada entre Ciudad Juarez,
Chihuahua y el estadio Jesis Martinez “Palillo” en el
Distrito Federal. Su mejor resultado es el primer lugar
gue obtuvo durante los Juegos Parapanamericanos en
Mar del Plata 2003 con una marca de 3.47m en salto de
longitud y el registro de 8.96m que logro6 en lanzamiento
debala en el Abierto de Alemania 2004. En Atenas obtuvo
dos medallas: una de Plata en Lanzamiento de Balay la
de Bronce en Salto de Longitud.

Aarén Gordian Martinez.- Comenzé a practicar atletismo
y baloncesto a los 18 afios de edad en €l DIF Nacional,
Ciudad de México; equipo al que sigue perteneciendo
actualmente. Dos afios mas tarde particip6 en los VII
Juegos Paralimpicos de Stokemandeville, Inglaterra.
Entrena en el Centro Paralimpico Mexicano, en Ciudad
Deportiva, Magdalena Mixhuca y el Desierto de los
Leones, en el Distrito Federal, asi como en el Estadio
Palillo en Tolucay en el Centro Ceremonial Otomi ambos
en el Estado de México. Participd en Juegos Paralimpicos
de Sokemandeville 84, Seul 88, Barcelona 92, Atlanta
96 y Sidney 2000. Su mejor resultado lo obtuvo en el
Campeonato Mundial de la |AAF, en Edmonton, Canada
2001 en 1,500m. Recibi6 el Premio Nacional de Deportes
en 1993 (equipo). En los Juegos Paralimpicos de Atenas
2004, obtuvo la medalla de Plata en los 5,000 mts.

Lucia Sosa Vazquez.- Comenzd a practicar atletismo a
los 25 afios de edad, formando parte de los deportistas
sobre silla de ruedas del estado, en Morelia, Michoacan,
asociacion a la que alin pertenece. Entrena en Moreliay
en el Centro Paralimpico Mexicano, en la Ciudad de
México. Ha tenido diversas participaciones
internacionales, entre las que destaca su participacion
en el Serial delas Américas, en €l presente afio. Su mejor
marca en 400 metroses 1.21.15. Logré lamedalla de Plata
en los 400 mts. en los Juegos Paralimpicos de Atenas.

Adrian Paz Velasquez.-Comenzé a practicar atletismo a
los 23 afios de edad en las instalaciones del |SSSTE en €l
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Distrito Federal; actualmente pertenece a la asociacion
dedeportistas sobresilladeruedasdel Estado de México.
Entrena en el Centro Paralimpico Mexicano, en el Distrito
Federal. Participé en los Juegos Paralimpicos en Atlanta
96 y Sdney 2000; en ambas ocasiones fue medallista de
oro en lanzamiento de jabalina. Sumejor marca: 20.51 m
También ha sido campedn mundial en 1998 y 2002. En
Atenas obtuvo la medalla de Plata en Lanzamiento de
Jabalina.

Leticia TorresHernandez.- Comenzo a practicar atletismo
a los 19 afios de edad en el DIF Nacional, Ciudad de
México; equipo del que sigue formando parte
actualmente. Entrena en el Centro Paralimpico Mexicano,
también en el Distrito Federal. Obtuvo 12 medallas
paralimpicas, en Sell 88, Barcelona 92, Atlanta 96 y
Sdney 2000. Recibi6 el Premio Nacional de Deportes en
1993 (equipo). Su mejor marca en 200 metros es 40.25.
En los Juegos Paralimpicos en Atenas obtuvo dos
medallas de Bronce, en 400 y 200 mts.

Amalia Pérez Vazquez.- Comenz6 a practicar natacion,
atletismo y basquetbol alos 8 afiosen el DIF Nacional en
el Distrito Federal; alos 18 ingreso al powerlifting y ese
mismo afio tuvo su primera competencia en esta
especialidad. Actualmente representa al IMSS Nacional
y entrena en el Centro Paralimpico Mexicano en €l
Distrito Federal. Participé en los Juegos Paralimpicos
en Sidney 2000, donde obtuvo su mejor registro al
levantar 117.5 Kg. Es la mejor levantadora a nivel
americano con 16 récords mundiales. En su actuacion en
los Juegos Paralimpicos en Atenas obtuvo la medalla de
Plata, en Benchpress de 48 Kg.

Laura Cerero Gabriel.- Comenzo a practicar atletismoy
basquetbol alos 18 afios formando parte de la Asociacién
de Deportistas sobre Silla de Ruedas del Estado en
Oaxaca, Oaxaca; asociacion a la cual sigue
representando. Entrena en el Centro Paralimpico
Mexicano en el Distrito Federal. Participé en Juegos
Paralimpicos en Sdney 2000 donde obtuvo medalla de
bronce. Sumejor registro es de 82.5 Kg. En su actuacion
en los Juegos Paralimpicos en Atenas obtuvo la medalla
de Bronce, en Benchpress de 40 Kg.

Catalina Diaz Milchis.- Comenz6 a practicar natacién a
los 21 afiosen €l DIF Nacional en e Distrito Federal; alos
25ingreso al powerlifting, y ese mismo afio tuvo su primera
competencia en esta especialidad. Actual mente representa
al DIF Nacional y entrena en el Centro Paralimpico
Mexicano en €l Distrito Federal. Participo en los Juegos
Paralimpicos en Sdney 2000. Su megjor registro es 112.5
Kg. Enlos Juegos Paralimpi cos en Atenas obtuvo la medalla
de Bronce, en la prueba Benchpress de 67.5 Kg.

DICTAMEN

Unico. Se otorga la Medalla al Mérito deportivo 2004 a
los Deportistas Paralimpicos: Doramitzi Gonzalez

Hernéndez, Patricia Valle Benitez, José Arnulfo Castorena
Vél ez, Juan Ignacio Reyes Gonzalez, Pedro Rangel Haro,
Maria Estela Salas Marin, Salvador Hernandez
Mondragoén, Sadl Mendoza Hernandez, Edgar Cesareo
Navarro Sanchez, Luis Alberto Zepeda Félix, Mauro
Maximo de Jesls, Esther Rivera Robles, Perla Patricia
Bustamante Corona, Aarén Gordian Martinez, Lucia Sosa
Vézquez, Adrian Paz Velasquez, Leticia TorresHernandez,
Amalia Pérez Vazquez, Laura Cerero Gabriel y Catalina
Diaz Milchis, por los méritos que han sido expuestos en
los considerandos del presente dictamen.

TRANSITORIOS

PRIMERO. De conformidad con el articulo 217 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, publiquese en la Gaceta
Oficial del Gobierno del Distrito Federal y dosdiariosde
circulacion nacional.

SEGUNDO. De conformidad con el articulo 219 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, entréguese el
reconocimiento “ Medalla al Mérito Deportivo 2004”, en
sesion solemne de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal.

TERCERO. De conformidad con el articulo 222 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, invitese como testigos
de honor al Jefe de Gobierno del Distrito Federal y al
Presidente del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal.

CUARTO. Turnese a la Comision de Gobierno para su
conocimiento y los efectos a que haya lugar.

Dado por la Comisiéon de Deporte, para € otorgamiento
de la Medalla al Mérito Deportivo, para € 2004, a los
veinticuatro dias del mes de noviembre de 2005.

Firman por la Comision de Deporte el Dictamen para
la entrega de la Medalla al Mérito Deportivo 2004.

Dip. Victor Gabriel Varela Lopez, presidente; Dip.
Mariana Gémez del Campo Gurza, vicepresidenta; Dip.
Gerardo Diaz Ordaz Castafion, Dip. Efrain Morales
Sanchez; integrantes:

EL C.PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso de la palabra a diputado Victor Varela a
nombre de laComisién del Deporte.

EL C.DIPUTADOVICTORGABRIEL VARELALOPEZ -
LaComision del Deporte de este 6rgano legislativo somete
a consideracion de este pleno € presente dictamen:

El articulo 205 del Reglamento parael Gobierno Interior de
laAsamblealL egidativadel D.F. dispone quelaMedallaal
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Mérito Deportivo constituye el reconocimiento que a
nombre de laAsamblea L egislativa otorgaatodos aguellos
deportistas mexicanos que en formaindividual o colectiva
gue por su dedicacion o esfuerzo hayan obtenido triunfos
trascendentes en diferentes actividades deportivas de
caréacter regional, nacional o mundial; de igual manera
estipula que las actividades deportivas serén tomadas en
cuentade preferenciaen eventos de alto nivel competitivo
en cada una de sus respectivas disciplinas.

Corresponde a la Comisién de Deporte analizar los
expedientes que se integren por cada aspirante y emitir el
dictamen para su aprobacién por el pleno delaAsamblea,
de conformidad con el articulo 208 del Reglamento parael
Gobierno Interior de estaAsambleal egislativa.

Haciendo uso de esta facultad, la Comisién del Deporte
estudié cuidadosamente las propuestas presentadas sin
incluir ninguna de ellas y con un criterio objetivo de
valoracion de sus respectivas trayectorias deportivas,
eventos en que hubieran participado y los triunfos
obtenidos.

La Asamblea Legislativa en su Ill Legislatura se ha
pronunciado a favor de otorgar € reconocimiento a los
deportistas que por sus méritos, triunfosy esfuerzos hayan
destacado en alguna actividad durante el afio 2004 para
gue se constituya como ejemplo para la juventud y la
poblacién del Distrito Federal y del pais.

Fundado en lo anterior y después de analizar las distintas
propuestas, la Comision de Deporte aprobo el dictamen
por unanimidad en su reunion del dia 24 de noviembre del
2005, al considerar que 20 atletas integrantes de la
delegacion mexicana que participaron en los décimo
segundos juegos paralimpicos de Atenas, Grecia,
celebrados del 17 a 28 de septiembre de 2004, son los
candidatos merecedoresdelaMedallaal Mérito Deportivo
2004 que otorga esta Asamblea Legidativa, en virtud de
ubicarse entre los primeros lugares del mundo y por la
trascendencia de sus triunfos, que constituyen un ejemplo
paralajuventud del paisy del mundo.

Los deportistas paralimpicos que por su trayectoria
deportiva fueron seleccionados para recibir laMedalla al
Mérito Deportivo 2004 son los siguientes: Doramitzi
Gonzélez Hernandez, Patricia Valle Benitez, José Arnulfo
Castorena Vélez, Juan Ignacio Reyes Gonzélez, Pedro
Rangel Haro, MariaEstelaSalasMarin, Salvador Hernandez
Mondragon, Sadl Mendoza Hernandez, Edgar Cesareo
Navarro, Luis Alberto Zepeda Félix, Mauro Maximo de
Jeslis, Esther Rivera Robles, Perla Patricia Bustamante
Corona, Aaron Gordian Martinez, Lucia Sosa Vazquez,
Adrian Paz Velazquez, Leticia Torres Herndndez, Amalia
Pérez \V azquez, LauraAcerero Gabrid y CatalinaDiaz Vilchis.

Por los argumentos antes sefialados, invitamos a los
diputados de esta Soberaniaaque voten afavor el presente

dictamen, que como se dijo en este texto es paraotorgar la
Medallaa Mérito Deportivo alos deportistas paral impicos
quecompitieronenlaXIl Olimpiadade Paralimpicos.

Entonces, eslainvitacion paraque votemos afavor yaque
es una propuesta que salié de consenso por todos los
grupos parlamentarios.

Es todo, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputadoVictor Varda Esta
a discusion el dictamen. Se abre €l registro de oradores
¢Oradores en contra?

¢Alguna diputada o diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Sevaaproceder recoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gabierno Interior de la Asamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvotolo haganen
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencion. El de la voz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

Emilio Ferndndez, en pro.

Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
Higinio Chavez, afavor.

Maria de L ourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.

Lujano, en pro.

Figueroa, en pro.

GabridaGonza ez, en pro.
CarlosAlberto Flores, afavor.
Mariana Gémez del Campo, en pro.
Alfredo Carrasco, afavor.

Julio Escamilla, afavor.

ReyesGamiz, afavor.
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GuijosaMora, en pro.

Victor Varela, enpro.

Gerardo Villanueva, afavor.
Guadalupe Chavira, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Elio Bejarano, en pro.

Lourdes Alonso, en pro.
Irmaldlas, en pro.
MariaTeresitaAguilar, afavor.
M onica Serrano, en pro.

Jeslis Lopez, afavor.

Figueroa, en pro.

Gerardo Diaz Ordaz, afavor.

Jorge Garcia Rodriguez, por €l justo reconocimiento alos
atletas paral impicos que han puesto muy en alto el nombre
delosmexicanosy por laComisién del Deporte, lainiciativa
delacompafieraMarianay de un servidor, afavor.

Aguilar Alvarez, abstencion.
ClaudiaEsqueda, afavor.

Julio César Moreno, afavor.
Rodriguez Ramos, afavor.
MariaElenaTorres, afavor.
Alberto Trgjo Villafuerte, en pro.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6agunao agundiputado de
emitir su voto?

¢Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
AleidaAlavez, en pro.

EL C.SECRETARIO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion
delaMesaDirectiva.

Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Gutiérrez delaTorre, afavor.
Rodolfo Covarrubias, afavor.
JorgeLara, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, € resultado
delavotacién es el siguiente: 39 votos afavor, 0 votos en
contra, 1 abstencion.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba el
dictamen presentado por la Comision de Deporte para la
entregadelaMedallaa Mérito Deportivo correspondiente
al afo 2004 a los siguientes deportistas paralimpicos:
Doramitzi Gonzéalez Hernandez, PatriciaValle Benitez, José
Arnulfo Castorefia Vélez, Juan Ignacio Reyes Gonzalez,
Pedro Rangel Haro, Maria Estela Salas Marin, Salvador
Hernadndez Mondragén, Sall Mendoza Hernandez, Edgar
Cesareo Navarro Sanchez, LuisAlberto ZepedaFéix, Mauro
Mé&ximo de JesUs, Esther Rivera Robles, Perla Patricia
Bustamante Corona, Aarén Gordiat Martinez, Lucia Sosa
Vézquez, Adrian Paz Vel azquez, L eticiaTorres Hernandez,
AmaliaPérez Vézquez, LauraAcevedo Gabriel y Catalina
Diaz Vilchis.

Hégase del conocimiento dela Comisién de Normatividad
Legidativa, Estudios y Précticas Parlamentarias para los
efectos legales a que hayalugar, asi como de la Comisién
de Gobierno para que determine la fecha de la Sesién
Solemne.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony, ensu
caso, aprobacién del dictamen que presenta la Comisién
de Deporte a la propuesta con punto de acuerdo para
proponer a los jévenes de la Seleccidon Nacional Sub 17
como candidatos arecibir laMedallaa Mérito Deportivo
gue otorgaralaAsambleal egidativadel Distrito Federal a
los deportistas que hayan obtenido triunfos
trascendental es durante 2005.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre los
diputados y diputadas en términos de lo dispuesto por el
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econdmica
s sedispensalalecturadel mismoy ser sometido adiscusion
inmediatamente.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la presidencia 'y en
votacion econémica se consulta a la Asamblea si es de
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusién de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE
DEPORTE RELATIVO A UNA PROPOSICION CON
PUNTO DE ACUERDO PARA PROPONER A LOS
JOVENES DE LA SELECCION NACIONAL SUB 17,
COMO CANDIDATOS A RECIBIR LA MEDALLA AL
MERITO DEPORTIVO, QUE OTORGARA LA
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ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL
A LOS DEPORTISTAS QUE HAYAN OBTENIDO
TRIUNFOSTRASCENDENTALESDURANTE EL 2005.

8 de Noviembre de 2005
Honorable Asambl ea:

AlaComision de Deporte de ésta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, |11 Legislatura, fue remitida para su
andlisisy dictamen la Proposicion con Punto de Acuerdo,
para proponer a los jovenes de la Seleccion Nacional
sub. 17, como candidatos a recibir la Medalla al Mérito
Deportivo, que otorgara la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal a los deportistas que hayan obtenido
triunfostrascendentales durante el 2005. Esta proposicion
fue presentada por el Diputado Victor Gabriel Varela
Lépez, integrante del Grupo Parlamentario del Partido
de la Revolucion Democréatica. La Comision
Dictaminadora, previo estudio del turno correspondiente,
emite el presente Proyecto de Dictamen, conforme a los
siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Enlasesion de Pleno de ésta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, |11 Legislatura, celebrada el 11 de
octubre del afio 2005, el Diputado Victor Gabriel Varela
Lépez del Partido dela Revolucion Democratica, presentd
la Proposicion con Punto de Acuerdo para proponer a
los jovenes de la Seleccion Nacional Sub. 17, como
candidatos a recibir la Medalla al Mérito Deportivo, que
otorgara la Asamblea Legidativa del Distrito Federal alos
deportistas que hayan obtenido triunfos trascendentales
durante € 2005 y mediante oficio nimero MDPPTA/CSP/
0319/2005 de fecha 11 de octubre de 2005, la Presidencia
de la Mesa Directiva de este érgano legidativo turné a esta
Comision la Proposicion con Punto de Acuerdo de
Referencia.

2.- Ental virtud la Comisién que suscribe sereunié € dia 8
de noviembre ddl 2005, a efecto de analizar y dictaminar
sobre la Proposicién con Punto de Acuerdo, bajo los
siguientes:

CONSIDERANDQOS

|.- De conformidad con los articulos 60 fraccion 1, 62
fraccion Xy 64 delaLey Organicadela Asamblea Legidativa
del Distrito Federal; 28 y 32 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea Legidativa del Distrito
Federal,y4,5,8y9fraccién | del Reglamento Interior delas
Comisiones y en virtud de la Proposicion con Punto de
Acuerdo que presenta el Diputado Victor Gabriel Varela
L6pez propone a los jovenes de la Saleccion Nacional Sub.
17, como candidatos a recibir la Medalla al Mérito
Deportivo, queotorgarala Asamblea Legidativadel Distrito
Federal a los deportistas que hayan obtenido triunfos

trascendentales durante € 2005, esta Comision se declara
competente para analizar y dictaminar la Proposicion con
Punto de Acuerdo referida.

Il.- Esta Comisién da cuenta de que en Punto de Acuerdo
propuesto se sefiala que e 2 de octubre del presente afio la
Sdeccion Nacional Sub. 17, logré € Campeonato Mundial
en esa categoria al derrotar en la final a la Seleccion de
Brasil por 3a0.

Esta fue la octava participacién de nuestro pais de 11
Mundiales Qub.-17 que se han realizado hasta la fecha y en
la que México por primera vez avanza a una semifinal enun
Mundial Sub.-17.

El excelente desempefio de la Saleccion sub.-17, se debe al
trabajo, disciplina y deseos de triunfo de los jovenes
jugadores, pero también a que desde € 2001 se planeo su
integracion con jugadores surgidos de las ligas infantiles.

En éste proceso la actuacion del técnico Jesis Ramirez fue
fundamental en la formacion de los jugadores y en la
busgueda de talentos. El técnico de la seleccion recorrié
todo el pais para seleccionarlos de entre cuatro mil nifios.

En otros paises, como Estados Unidos, Argentina, Brasil y
Japon, trabajan con selecciones desde los 13 afios,
propiciando que millones de nifios practiquen éste deporte
y con la meta de ser campeones del mundo, como sucedié
ahora en México.

I11.- Esta Comision hace suyo € argumento que vierte €
proponente en el sentido de que éste importante triunfo
demostr6 que cuando se promuevey fomenta el deportedesde
la nifiez, se crea un semillero de donde surgen los talentos,
sin que haya necesidad deimportar jugadores extranjeros o
naturalizados.

I V.- Esta Dictaminadora recoge € razonamiento de que la
hazafa realizada por nuestros jévenes seleccionados sienta
un precedente en nuestro pais, y nos muestra que la base del
desarrollo del deporte esta en la educacién y formacién de
los nifios y jGvenes.

V.- De igual manera, esta Comision considera que es
necesario estimular y alentar a nuestros deportistas,
mediante el reconoci miento publico a su constancia, entrega
y disciplina. Por tal motivo esta Dictaminadora considera
pertinente proponer a los jévenes de la Saleccidn Nacional
Sub. 17, como candidatos a recibir la Medalla al Mérito
Deportivo, queotorgarala Asamblea Legidativadel Distrito
Federal a los deportistas que hayan obtenido triunfos
trascendentales durante & 2005.

En merito de lo antes expuesto y con fundamento en lo
articulos 62 Fraccién X y 64 de la Ley Organica de la
Asamblea Legidativa del Distrito Federal; 28 y 87 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
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Legidativa del Distrito Federal; esta Comision del Deporte
somete a esta Honorable Asamblea Legidativa € siguiente:

DICTAMEN

UNICO.- Se aprueba el Punto de Acuerdo mediante el
cual la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura; propone a los jévenes de la Seleccion
Nacional Sub. 17, como candidatos a recibir la medalla
al Mérito Deportivo, que otorgard a los deportistas que
hayan obtenido triunfos trascendentales durante el 2005

Dado en la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, a
los 8 dias del mes de noviembre de 2005.

Dip. Victor Gabriel Varela Lopez, presidente; Dip.
Mariana Gémez del Campo Gur za, vicepresidenta; Dip.
Alejandra Barrales Magdaleno, secretaria; Dip.
Gerardo Diaz Ordaz Castafion, integrantes.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede €l uso de la palabra a diputado Victor Varela, a
nombre delaComision de Deporte.

EL C.DIPUTADOVICTORGABRIEL VARELALOPEZ -
LaComisién de Deporte de este érgano |l egislativo somete
aconsideracion de este pleno el presente dictamen.

El 2 de octubre del presente afio la Seleccidn Nacional Sub
17 logr6 € Campeonato Mundial en esacategoriaa derrotar
enlafinal alaSeleccion deBrasil 3a0. Estafuelaoctava
participacion de nuestro pais en 11 mundiales Sub 17 que
se han realizado hasta la fecha 'y en la que México por
primeravez avanza a una semifinal en un mundia de esta
categoria.

El excelente desempefio de la Seleccién Sub 17 se debe al
trabajo, disciplina y deseo de triunfo de estos jévenes
jugadores, pero también a que desde €l 2001 se planed su
integracién con jugadores surgidos de ligas infantiles. En
ese proceso la actuacion del técnico Jesiis Ramirez fue
fundamental en la formacién de los jugadores y en la
blusgqueda de talentos. El técnico de sel eccién recorrio todo
€l paisparaseleccionar deentre 4 mil nifiosaestaseleccion.

En otros paises como Estados Unidos, Argentina, Brasil y
Japoén trabajan con selecciones desde los 13 afios,
propiciando que millones de nifios practiquen este deporte
y con lameta de ser campeones del mundo, como sucedié
ahoraen México.

Esteimportante triunfo demostré que cuando se promueva
y fomentael deporte desde lanifiez se creaun semillero de
donde surgen los talentos, sin que haya necesidad de
importar jugadores extranjeros.

La hazafa realizada por nuestros jévenes seleccionados
sienta un precedente de nuestro pais y nos muestra que la
base del desarrollo del deporte esta en la educacion y
formacion delos nifios y los jévenes.

Asimismo la Comision de Deporte considera que es
necesario estimular y alentar a nuestros deportistas
mediante el reconocimiento publico a su constancia,
entrega y disciplina.

Fundado en lo anterior la Comisién de Deporte de esta
Asamblea L egislativaaprobd por unanimidad en su reunién
del dia8 de noviembre del afio en curso el dictamen sobre
el punto de acuerdo para proponer a los j6venes de la
Seleccién Nacional Sub-17 como candidatos a recibir la
Medalla al Mérito Deportivo que otorgard la Asamblea
Legidativadel Distrito Federal alos deportistas que hayan
obtenido triunfos trascendentes durante €l afio 2005.

Por tal motivo hacemos un respetuoso exhorto a este pleno
para que se apruebe el presente dictamen.

Es todo, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- GraciasdiputadoVictor Varela. Esta
a discusion el dictamen. Se abre € registro de oradores.
¢Oradores en contra?

¢Alguna diputada o diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen enlo general y enlo particular, de unasolavez.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

De conformidad con lo establecido por €l Articulo131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvoto lo hagan en
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la

LRI

expresion “‘enpro”, ‘“encontra’ 0 “‘abstencion” . El dela
voz recogeravotacién. Comenzamosde derechaaizquierda:

GuijosaMora, en pro.

Rodrigo Chévez Contreras, afavor.

Higinio Chavez, afavor.

Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.

SofiaFigueroa, en pro.

Lujano, en pro.

Mariana Gémez del Campo, en pro.

GabrielaGonzélez, en pro.
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CarlosAlberto Flores, afavor.
Aguilar Alvarez, en pro.

Emilio Fernandez, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Elio Bejarano, en pro.

Lourdes Alonso, en pro.
Irmalslas, en pro.

Jests L opez, afavor.

Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
Jorge GarciaRodriguez, en pro.
Mauricio L 6pez, en pro.
ClaudiaEsqueda, afavor.
Gerardo Villanueva, afavor.
Julio César Moreno, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
Victor Varela, enpro.
AleidaAlavez, en pro.

Alfredo Carrasco, afavor.

Julio Escamilla, afavor.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Solares, afavor.

MariaTeresita, afavor.

Rafael Herndndez Nava, afavor.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Fatéalgunao algan diputado de emitir su
voto?

¢Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

Gutiérrez delaTorre, afavor.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

JorgeLara, en pro.

EL C.SECRETARIO DIPUTADO ADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Diputado Presidente, el resultado de la
votacion esel siguiente: 37 votosafavor, O votos en contra,
0 abstenciones.

EL C.PRESIDENTE.- Entd virtud seapruebael dictamen
que presentd la Comision de Deporte a la propuesta con
punto de acuerdo mediante el cual laAsambleal egislativa
del Distrito Federal, |11 Legislatura, propone alosjovenes
delaSeleccion Naciona Sub-17 como candidatosarecibir
la Medalla al Mérito Deportivo que otorgara a los
deportistas que hayan obtenido triunfos trascendentales
durante 2005.

Remitase ala Comision de Deporte paralos efectos|egales
aque hayalugar.

Con fundamento en lo dispuesto por el Articulo 104,
segundo parrafo, del Reglamento parael Gobierno Interior
delaAsambleal egidativa, procedala Secretariaaconsultar
alaAsambleaen votacion econdmicas seprorrogalasesion
hasta concluir los asuntos en cartera.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidencia 'y en
votacion econdmica, se consulta a la Asamblea si es de
prorrogarse la sesién hasta la conclusiéon de los asuntos
en cartera.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se autoriza, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Secretario. El
siguiente punto del orden del dia, esladiscusiony en su
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisiéonde
Deporte a la propuesta con punto de acuerdo, por el que
esta Asamblea Legislativa, exhorta respetuosamente al
Director General del Instituto Politécnico Nacional, Doctor
Enrique Villa Rivera, a fin de que reconsidere la no
desaparicion del equipo defitbol americano de ligamayor
“ AguilasBlancas”’ delainstitucion.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados en términos de lo dispuesto por el
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econdmica,
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidencia 'y en
votacion econdémica, se consulta a la Asamblea si es de
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dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE
DEPORTE RELATIVO A LA PROPOSICION CON
PUNTO DE ACUERDO POR EL QUE ESTAASAMBLEA
LEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL EXHORTA
RESPETUOSAMENTE AL DIRECTOR GENERAL DEL
INSTITUTO POLITECNICO NACIONAL, DR.
ENRIQUE VILLA RIVERA, A FIN DE QUE
RECONSIDERE LANO DESAPARICION DEL EQUIPO
DE FUTBOL AMERICANO DE LIGA MAYOR
“AGUILASBLANCAS’ DE LAINSTITUCION.

Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

AlaComision de Deporte de ésta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, |11 Legislatura, fue remitida para su
andlisisy dictamen la Proposicion con Punto de Acuerdo,
para emitir un respetuoso exhorto al Director General
del Instituto Politécnico Nacional, Dr. Enrique Villa
Rivera, a fin de que reconsidere la no desaparicion del
equipo de fatbol americano de liga mayor “ Aguilas
Blancas” dela Institucion, suscrita por el Diputado Victor
Gabriel Varela Lopez, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido dela Revolucion Democratica.
Esta comisién previo estudio del turno correspondiente,
emite el presente Proyecto de Dictamen, conforme a los
siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Enlasesién del Pleno de ésta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, 111 Legislatura, celebrada el 21 de
abril del afio 2005, el Diputado Victor Gabriel Varela
Lépez del Partido dela Revolucion Democratica, presentd
la Proposicién con Punto de Acuerdo para emitir un
respetuoso exhorto al Director General del Instituto
Palitécnico Nacional, Doctor Enrique Villa Rivera, a fin
dequereconsiderelano desaparicion del equipo defitbol
americano de liga mayor ‘“*Aguilas Blancas’ de la
I nstitucion y mediante oficio nimero MDSPSA/CSP/0309/
2005 de fecha 21 de abril de 2005, la Presidencia de la
Mesa Directiva de este 6rgano legislativo turno a esta
Comision la Proposicion con Punto de Acuerdo de
Referencia.

2.- Con fecha diecinueve de mayo del afio dos mil cinco,
se llevo a cabo una reunién con el Director del Instituto
Palitécnico Nacional, Doctor Enrique Villa Rivera, con

el fin de dar respuesta a la solicitud presentada por los
directivos del equipo de fltbol americano de liga mayor
“ Aguilas Blancas” .

3.- Con fecha diecinueve de mayo del afio dos mil cinco, se
efectud una reunién con los directivos del equipo de futbol
americano de liga mayor “Aguilas Blancas”’, los cuales
sefialaron que € estadio que normalmente ha utilizado €
equipo Aguilas Blancas como sede no estaba funcionando.

4.- Que con fecha quince de junio del afio 2005, el Pleno
de la Diputacion Permanente, en sesion celebrada en la
misma fecha aprobd autorizar la prérroga para analizar
y dictaminar Punto de Acuerdo, para emitir un respetuoso
exhorto al Director General del Instituto Politécnico
Nacional, Dr. Enrique Villa Rivera, a fin de que
reconsidere la no desaparicion del equipo de futbol
americano de liga mayor “Aguilas Blancas” de la
Institucion la cual fue comunicada a esta Comision
mediante oficio No MDDP/SRSA/CSP/0396/2005.

5.- Ental virtud la Comisién que suscribe sereunio el dia
21 junio del 2005, a efecto de analizar y dictaminar sobre
la Proposicion con Punto de Acuerdo, bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

|.- De conformidad con los articulos 60 fraccion 11, 62
fraccion X y 64 de la Ley Orgéanica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 28 y 32 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, y 4, 5, 8 y 9 fraccion |, del Reglamento
Interior de las Comisiones y en virtud de que la
Proposicion Con Punto de Acuerdo que presenta el
Diputado Victor Gabriel Varela Lépez emite un respetuoso
exhorto al Director General del Instituto Politécnico
Nacional, Doctor Enrique Villa Rivera, a fin de que
reconsidere la no desaparicion del equipo de futbol
americano de liga mayor ‘“Aguilas Blancas” de la
Institucién, esta Comisién se declara competente para
analizar y dictaminar la Proposicion con Punto de Acuerdo
referida.

I1.- Esta Comision da cuenta de que en e Punto de Acuerdo
propuesto se sefiala que durantela celebracion del Congreso
Ordinario de la Organizacion Nacional Estudiantil de
Futbol Americano (ONEFA), las autoridades del Instituto
Politécnico Nacional presentaron oficialmente una
ponencia sobre la desaparicién del equipo institucional
“Aguilas Blancas”.

De acuerdo con los directivos del equipo, la decision se
tomo en forma unilateral, sin @ consenso de la Comunidad
Politécnica. Asimismo, e equipo “Aguilas Blancas’ es €
que ha tenido mayor representacion Ingtitucional, formando
una gran cantidad de Estudiantes, Deportistas,
Profesionistasy Empresarios. Sn embargo con esta decision
se pone fin a una tradicién de 35 afios.
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A lo largo de su historia € equipo logré conquistar cinco
campeonatos y en varias temporadas siempre estuvo en
semifinales, ademés varios de sus integrantes obtuvieron la
nominacién como “jugador del afio”.

No obstante, lo mas importante ha sido el trabajo
institucional y social desarrollado por e equipo durante
treinta y cinco afios promoviendo y fomentando en los
educandos la participacion en diferentes disciplinas
deportivas, sobre todo la del Futbol Americano, (desde
infantiles Aguilas Blancas hasta nivel profesional).

[11.- Esta Comision hace suyo € argumento que vierte €
proponente en € sentido que debe conservarse la tradicién
de equipos institucionales como Aguilas Blancas, ya que
constituyen semilleros de generaciones de deportistas, con
un gran impacto social en la sana formacién de los nifios y
los jévenes, y contra e consumo de alcohol y las drogas.

V.- Dado que el equipo sigue funcionando, esta
Dictaminadora, considera procedente que el equipo se
mantenga en activo y que se le brinden las condiciones
necesarias para su desempefio, como devolver e campo sede
que histéricamente han tenido.

V.- El trabajar en condiciones inadecuadas, como
entrenar en un campo distinto al que histéricamente ha
tenido puede impactar en €l rendimiento del equipo.

En mérito de lo antes expuesto y con fundamento en los
articulos 62 Fraccion X'y 64 de la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 28 y 87 del
Reglamento Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; esta Comisién de Deporte somete a esta
Honorable Asamblea Legislativa el siguiente:

DICTAMEN

PRIMERO.- Con referencia a la propuesta con punto de
acuerdo por el cual La Asamblea Legidlativa del Distrito
Federal, Il Legislatura, hace un respetuoso exhorto al
Director General del Instituto Politécnico Nacional, Dr.
Enrique Villa Rivera, a fin de que reconsidere la no
desaparicion del equipo de fatbol americano de liga
mayor “*Aguilas Blancas” de la Institucion, la Comision
de Deporte determiné que € referido punto de acuerdo
ha quedado sin materia por las razones expuestas en el
considerando Cuarto.

SEGUNDO.- Se hace un respetuoso exhorto al Director
General del Instituto Politécnico Nacional, Dr. Enrique
Villa Rivera, a fin de que se devuelva el campo sede que
histricamente ha tenido €l equipo de futbol americano
de liga mayor * Aguilas Blancas” .

TERCERO.- Hagase del conocimiento del Director
General del Instituto Politécnico Nacional, Dr. Enrique
\illa Rivera, para los efectos conducentes.

Dado en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, a
los 21 dias del mes de junio de 2005.

Dip. Victor Gabriel Varela Lépez, presidente; Dip.
Mariana Gémez del Campo Gurza, vicepresidenta; Dip.
Alejandra Barrales Magdaleno, secretaria; Dip.
Gerardo Diaz Ordaz Castafion, Integrantes.

EL C.PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso de la palabra a diputado Victor Varela a
nombre delaComision de Deporte.

EL C.DIPUTADOVICTOR GABRIEL VARELALOPEZ -
LaComision de Deporte de este 6rgano legislativo, somete
aconsideracién del pleno el presente dictamen.

Durante la celebracién del Congreso Ordinario de la
Organizacion Nacional Estudiantil de Futbol Americano,
ONEFA, lasautoridades del I nstituto Politécnico Nacional
presentaron oficialmente una ponencia sobre la
desaparicion del equipo institucional ** Aguilas Blancas”.

De acuerdo con los directivos del equipo, la decision se
tomd en forma unilateral sin el consenso de la comunidad
politécnica. Asimismo, el equipo “* Aguilas Blancas’ esel
gue hatenido mayor representacion institucional, formando
una gran cantidad de estudiantes deportistas,
profesionistas y empresarios, sin embargo, con esta
decision se pone fin auna tradicion de 35 afios.

A lo largo de su historia, €l equipo logré conquistar 5
campeonatos y en varias temporadas siempre estuvo en
semifinales, ademés varios de sus integrantes obtuvieron
lanominacion como jugador del afio.

No obstante, o méas importante ha sido el trabajo
institucional y social desarrollado por el equipo durante 35
afios, promoviendo y fomentando en los educandos la
participacién en diferentes disciplinas deportivas, sobre
todo la del fatbol americano, desde infantiles ** Aguilas
Blancas”’, hastanivel profesional.

En opinion delaComision de Deporte, debe conservarsela
tradicion de equipos institucionales como ** Aguilas
Blancas”’, ya que constituyen semilleros de generaciones
de deportistas con un impacto social en la sanaformacién
de los nifios y jévenes y contra el consumo del alcohol y
de drogas.

Dado que €l equipo sigue funcionando, la Comision de
Deporte considera procedente que el equipo se mantenga
en activo y que se le brinden las condiciones necesarias
para su desempefio, como devolver el campo sede que
historicamente ha tenido, ya que entrenar en un campo
distinto puede impactar en el rendimiento del equipo.

Fundado en lo anterior, la Comision de Deporte de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, aprobd por
unanimidad en su reunién del 21 dejunio del afio en curso,
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el dictamen sobre el punto de acuerdo para exhortar
respetuosamente al Director General del Instituto
Politécnico Nacional, Doctor Enrique VillaRivera, afinde
que reconsidere la desapariciéon del equipo de futbol
americano de liga mayor ‘‘Aguilas Blancas’ de la
institucion.

Asimismo, en el dictamen de referencia, se hace un
respetuoso exhorto al Director General a fin de que se
devuelva el campo sede que histéricamente ha tenido el
equipo defdtbol delaligamayor ** Aguilas Blancas”.

Por los argumentos antes sefialados, invitamos a los
diputados de esta soberania, para que voten a favor el
presente dictamen.

Es todo, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gratias, diputado Victor Varela. Esta
adiscusion el dictamen y se abre el registro de oradores.
¢Existen oradores en contra?

¢Alguna diputada o diputado desea razonar su voto.

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Sevaaproceder arecoger lavotacién nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

De conformidad con |o establecido por el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvoto lo haganen
voz alta, diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion en pro, en contra o abstencion. El de la voz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

MariaTeresitaAguilar, afavor.

Rafael Hernandez Nava, afavor.

Emilio Fernandez, en pro.

GuijosaMora, en pro.

Rodrigo Chavez Contreras, afavor.

Higinio Chavez, afavor.

Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.

CarlosAlberto Flores, afavor.

GabridaGonzalez, enpro.

AleidaAlavez, en pro.

Elio Bejarano, en pro.

Lourdes Alonso, en pro.
Solares, afavor.

José Jiménez, en pro.

Irmaldlas, en pro.

Jests Lopez, afavor.

Mariana Gémez del Campo, en pro.
M 6nica Serrano, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.

Gerardo Diaz Ordaz, en pro.
Aguilar Alvarez, en pro.
Mauricio Lépez, en pro.
ClaudiaEsqueda, afavor.
LorenaVillavicencio, afavor.
Gerardo Villanueva, afavor.
Julio César Moreno, afavor.
Jorge GarciaRodriguez, en pro.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
Victor Varela, enpro.

Alfredo Carrasco, afavor.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- ¢Falté algunao algun diputado de emitir su
voto?

¢Falto alguna o algun diputado de emitir su voto?
Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

Gutiérrez delaTorre, afavor.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

JorgeLara, afavor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Diputado Presidente, el resultado de la
votacion esel siguiente: 37 votosafavor, 0 votos en contra,
0 abstenciones.
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EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que present6 la Comisién de Deporte a la
propuesta con punto de acuerdo mediante el cua se hace
un respetuoso exhorto a Director General del Instituto
Politécnico Nacional, Doctor Enrique VillaRivera, afinde
gue sedevuelvael campo sede que histéricamente hatenido
el equipo de Futbol Americano de Liga Mayor ** Aguilas
Blancas’.

Remitasea Secretario de Gobernacion, Licenciado Carlos
Abascal Carranza, para que por su conducto lo haga del
conocimiento del Director General del Instituto Politécnico
Nacional, Doctor Enrique Villa Rivera, para los efectos
legales a que hayalugar.

Esta Presidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
lospuntosenlistadosenlosnumerales47, 48, 50, 51, 61, 67,
75,76y 77 del ordendel diahan sido retirados, en € capitulo
de proposiciones.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo sobre
participacién ciudadana, se concede €l uso delaTribunaa
la diputada Silvia Lorena Villavicencio Ayala, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA .- Gracias, diputado Presidente.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA
CITAR A COMPARECER ANTE LA COMISION DE
ASUNTOS POLITICO-ELECTORALES AL LIC.
EDUARDO CERVANTES DIAZ LOMBARDO,
DIRECTOR GENERAL DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE LA SECRETARIA DE
DESARROLLO SOCIAL DEL GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL.

C.DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESIDENTE DE LAMESADIRECTIVADE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL
1l LEGISLATURA

PRESENTE

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 17,
fraccion VI de la Ley Orgéanica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y el articulo 133 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, quien suscribe la
presente somete a consideracién del Pleno de la
Asamblea Legislativa, con caracter de urgente y obvia
resolucioén, la presente Propuesta con Punto de
Acuerdo para citar a comparecer ante la Comision de
Asuntos Politico-Electorales al Lic. Eduardo
Cervantes Diaz Lombardo, Director General de
Participacion Ciudadana de la Secretaria de
Desarrollo Social del Gobierno del Distrito Federal,
bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El pasado 2 de agosto del presente afio, durante su
Toma de Protesta como Jefe de Gobierno del Distrito
Federal ante esta soberania, €l Lic. Algjandro Encinas
Rodriguez, convoco a los miembros de su Gabinete y a
todos los servidores publicos a mantenerse al margen
del proceso electoral, y solicité a la Contraloria
General del Distrito Federal que adoptara las medidas
preventivas y, en su caso, correctivas para garantizar
dicho.

Asi mismo, mencioné que no iba a permitir la
distraccién de esfuerzos ni recursos de caracter publico
hacia actividades ajenas a la administracion publica
de la ciudad, reconociendo el tema no solamente como
un asunto legal o politico, sino también ético.

2. Derivado de lo anterior, el 8 de agosto del afio en
curso, la Contraloria General del Gobierno del Distrito
Federal distribuy6 la circular CG/036/2005, dirigida
a los titulares de las dependencias, delegaciones,
o6rganos desconcentrados y entidades de la
Administracién Publica del Distrito Federal.

En dicho documento se comunica a los servidores
publicos que con motivo del desarrollo de los procesos
electorales federales, locales y delegacionales que se
Ilevaran a cabo para elegir precandidatosy candidatos
a ocupar diversos puestos de eleccion popular, queda
prohibido aplicar o destinar recursos publicos
materiales, humanos y financieros a cualquier
actividad distinta a cualquier actividad a la que se
encuentren afectos.

Se informa también a los servidores publicos que estan
impedidos legalmente para promover la imagen politica
0 social de personas, partidos, asociaciones politicas,
precandidatos, candidatos o militantes, asi como utilizar
o condicionar los programas, planesy presupuestos del
Gobierno del Distrito Federal con fines electorales.

Asi mismo, la Contraloria hace del Conocimiento que
dicha instancia, asi como los 6rganos de Control Interno,
vigilaran el estricto cumplimiento del contenido de la
circular en comento, considerando gue su inobservancia
generard responsabilidades de caracter administrativo,
sin perjuicio de la posibles configuracién de delitos
electorales o de otra indole, mismos que dar& cuenta la
Contraloria a la autoridad competente.

3. El 22 de agosto del presente afio, se publico enla Gaceta
Oficial del Distrito Federal el Acuerdo por el que se
establecen los lineamientos que deberan observar los
servidores publicos de la Administracién Puablica del
Distrito Federal en los procesos electorales federales,
locales y delegacionales que se llevaran a cabo para
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elegir precandidatos y candidatos a ocupar diversos
puestos de eleccién popular.

Este documento contiene 22 lineamientos en los que se
enuncian las restricciones para los servidores publicos
del Gobierno del Distrito Federal, entre los que se
destacan, por el contenido del presente punto de acuerdo,
las prohibiciones de solicitar votos por paga, dadiva,
promesa de dinero, inclusién en programas de gobierno,
sociales, prioritarios, planes u otra recompensa; la
negativa de obligar a los servidores publicos a emitir sus
votos a favor de un partido y la prohibicion de
condicionar la prestacion de un servicio publico, el
cumplimiento de programas, el otorgamiento de
concesiones, permisos, licencias, autorizaciones,
franquicias, exenciones, subsidiosayudaso la realizacion
de obras puablicas, inclusién en programas, planes y
presupuestos, en el ambito de su competencia, alaemision
del sufragio a favor de un partido, asociacion politica,
precandidato, candidato o planilla, militantes y
simpatizantes.

CONSIDERANDOS

1. Que €l articulo 42, fraccion XXV del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal y € articulo 10, fraccion
XXI de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legisativa del
Distrito Federal, facultan a este 6rgano legislativo a
comunicarse con los otros drganos locales de gobierno
del Distrito Federal.

2. Quedeacuerdo con € numeral 2, fraccion VI del articulo
7 del Reglamento Interior de la Administracién Publica
del Distrito Federal, la Direccién General de
Participacién Ciudadana se configura como una Unidad
Administrativa de la Secretaria de Desarrollo Social del
Gobierno del Distrito Federal.

3. Que con base en € articulo 62 del Reglamento Interior
de la Administracién Pablica del Distrito Federal, la
Direccion General de Participacion Ciudadana de la
Secretaria de Desarrollo Social tiene entre otras las
facultades siguientes:

a. Establecer y mantener una coordinacion estable y
permanente con el Comité Vecinal de cada unidad
territorial, para apoyar la €ecucion delos Programas de
Desarrollo Social.

b. Promover la participacion social, asi como asesorar,
coordinar y evaluar la integracion de redes sociales y
comunitarias que colaboren en la atencién de los
problemas derivados de |a insatisfaccién de necesidades
basicas.

c. Coadyuvar con los Comités Vecinales en la
organizacién y realizacion de las asambleas vecinales,
las que ademas de definir los términos y las condiciones

deaplicacion delos programasdedesarrollo social, haran
realidad los valores democréaticos de mandar
obedeciendo y rendicion de cuentas.

d. Establecer y mantener los espacios de coordinacion
con los 6rganos politico-administrativos y con las areas
y dependencias de la Administracion Publica
Centralizada, a efecto de garantizar la canalizacién
oportuna y transparente de los recursos econémicos,
técnicosy materialesdelos programasdedesarrollo social
a las unidades territoriales, y

e. Promover, formular y gjecutar programas de desarrollo
social en el Distrito Federal, en coordinacién con los
organos politico-administrativos y con las demas
dependencias, unidades administrativas y 6rganos
desconcentrados de la Administracion Publica.

4, Que actualmente en nuestra Ciudad se llevan a cabo
diversasactividades electoralescon mirasalaselecciones
del préximo afio. Por 1o que es necesario que setomen las
medidas necesarias por parte de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal para contribuir, en el marco de sus
facultadesdevigilanciay control, a que dichasactividades
y los propios procesos electorales constitucionales se
desarrollen con apego a lo que establecen los marcos
legales respectivos, tales como la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, el Cédigo
Electoral del Distrito Federal, el Nuevo Cédigo Penal
para Distrito Federal y demas marcos nor mativos
aplicables.

5. Que los representantes populares tenemos una
responsabilidad ineludible en la vigencia del desempefio
de los servidores publicos de la Administracién Pablica
del Distrito Federal en apego a los principios de
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad,
transparenciay eficiencia en € empleo, cargo o comision
gue desempefien.

6. Que de la misma manera, los diputados locales, como
parte del érgano de representacion popular de la capital
del pais, estamos obligados a actuar en el marco de
nuestras facultades para contribuir a que los procesos
electorales se lleven a cabo en un ambito de legalidad,
equidad y transparencia, con el objetivo de hacer patente
la democracia.

7. Que para cumplir con lo mencionado en los numerales
4,5y 6 de la presente propuesta y en el caso particular
gue nos ocupa, se hace necesario para la Asamblea
Legislativa contar con la informacién suficiente por parte
de la Direccion de Participacion Ciudadana de la
Secretaria de Desarrollo Social, en torno a las medidas
gue se llevan a cabo para dar cumplimiento a las leyes,
acuerdosy documentos establ ecidos por el Ejecutivo local
gue prohiben un actuar indebido de los servidores
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publicos en € marco de las actividades el ectoral es que se
[levan a cabo actualmente en el Distrito Federal.

8. Que €l articulo 67 de la Ley Orgéanica de la Asamblea
Legislativa y el articulo 34 del Reglamento para su
gobierno interior, establecen que las Comisiones podran
citar a servidores publicos de la Administracion Publica
del Distrito Federal para que informen cuando se discuta
una ley o se estudie un asunto concerniente a sus
respectivos ramos o actividades.

Por lo anteriormente expuesto, se somete a consideracion
de esta Asamblea Legidlativa, el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO.- Esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal acuerda citar a comparecer ante la Comision de
Asuntos Politico-Electorales, el préximo 2 de diciembre
de 2005, alas 11:00 hrs. y de acuerdo a las reglas que se
anexan al presente Punto de Acuerdo, al Lic. Eduardo
Cervantes Diaz Lombardo, Director General de
Participacién Ciudadana de la Secretaria de Desarrollo
Social del Gobierno del Distrito Federal, con €l objetivo
de que haga del conocimiento de los diputados las
medidas que se estan llevando a cabo para dar
cumplimiento a las leyes, acuerdos y documentos
establecidos por el Ejecutivo local que prohiben un
actuar indebido de los servidores publicos pertenecientes
a la Administracion Publica del Distrito Federal en el
marco de las actividades electorales que se desarrollan
actualmente en el Distrito Federal para la eleccion de
precandidatosy candidatos a diver sos puestos de eleccién
popular; asi como para que informe sobre la situacion de
las denuncias que se han recibido hasta e momento en la
Direccion a su cargo.

SEGUNDO.- Esta Asamblea Legislativa solicita al Jefe
de Gobierno del Distrito Federal, Licenciado Alegjandro
Encinas Rodriguez, instruya a quien corresponda a fin
de que en los dias en que se lleven a cabo jornadas
electorales para la eleccion de precandidatos y
candidatos a diversos puestos de eleccion popular, no se
desarrollen actividades de los diferentes equipos
encargados de promover los programas sociales del
Gobierno del Distrito Federal, asi como solicitamos
expresamente que se acuartelen los dias de las elecciones
de los distintos partidos a los promotores de los
programas social estanto en €l &mbito de gobierno central,
como €l delegacional.

Esto quiere decir, por si hubiera lugar a dudas, que
estamos solicitando para preservar la institucionalidad
con la que se deben aplicar estos programas que se
acuartelen €l dia 4 de diciembre a todos los promotores,
desde | os distintos programas sociales, para evitar que la
sospecha o la duda se pueda cernir sobre programas que

son muy importantes para todos los ciudadanos y
evidentemente que tienen que manejarse de manera
institucional.

TERCERO.- Esta Asamblea Legislativa solicita al Jefe
de Gobierno del Distrito Federal, Lic. Algjandro Encinas
Rodriguez, lleve a cabo una campafia en medios de
comunicacién para dar a conocer a la ciudadania las
restricciones que tienen los servidores publicos de la
Administracion Publica del Distrito Federal, en cuanto a
su participacion en los procesos electorales para la
eleccion de precandidatos y candidatos a diver sos puestos
de eleccion popular y en cuanto a la no utilizaciéon de
recursos y programas sociales a su disposicion.

Dado en el salon de sesiones de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, a los 29 dias del mes de noviembre
del 2005.

Firman el presente punto de acuerdo para citar a una
reunion de trabajo ante la Comision de Asuntos Politico-
Electorales al C. Eduardo Cervantes, Director de
Participacién Ciudadana de la Secretaria de Desarrollo
Social del Gobierno del Distrito Federal, los siguientes
diputados y diputadas:

Dip. Silvia Lorena Villavicencio Ayala, Dip. Lourdes
Alonso Flores, Dip. Slvia Oliva Fragoso, Dip. Juventino
Rodriguez Ramos, Dip. Rodolfo Francisco Covarrubias
Gutiérrez, Dip. Julio César Moreno Rivera, Dip. Higinio
Chavez Garcia, Dip. Alberto Trejo Villafuerte, Dip. Miguel
Angel Solares Chavez, Dip. Carlos Alberto Flores
Gutiérrez, Dip. Mariana Gémez del Campo Gurza, Dip.
Maria Gabriela Gonzalez Martinez, Dip. Sofia Figueroa
Torres, Dip. Christian Martin Lujano Nicolas, Dip. José
de JesUs Loépez Sandoval, Dip. Gerardo Diaz Ordaz
Castafion, Dip. Sara Guadalupe Figueroa Canedo, Dip.
Claudia Esqueda Llanes, Dip. Héctor Mauricio Lopez
Velazquez, Dip. Jorge Garcia Rodriguez, Dip. Jaime
Aguilar Alvarezy Mazarrasa, Dip. José Medel Ibarra, Dip.
Jorge Alberto Lara Rivera, Dip. Rafael Hernandez Nava,
Dip. Maria Guadalupe Chavira de la Rosa, Dip. Roberto
Carlos Reyes Gamiz, Dip. Héctor Guijosa Dip. Julio
Escamilla Salinas.

(0]

REGLASPARA LA COMPARECENCIADEL LIC.
EDUARDO CERVANTESDIAZ LOMBARDO,
DIRECTOR GENERAL DE PARTICIPACION

CIUDADANADE LA SECRETARIADE DESARROLLO

SOCIAL DEL GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL,

ANTE LA COMISION DE ASUNTOSPOLI TICO-
ELECTORALES

1.- La Presidencia de la Comisién de Asuntos Politico-
Electoralesinstruira a la Secretaria Técnica dela Comision
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para queingrese al servidor publico al lugar donde sesione
la Comisién de Administracion Publica Local.

2.- LecturadelasReglasparalacomparecenciaLic. Eduardo
CervantesDiazLombardo, Director General deParticipacion
Ciudadana de la Secretaria de Desarrollo Social del
Gobierno del Distrito Federal, ante la Comisién de Asuntos
Politico-Electorales.

3.- El servidor publico hara uso delapalabrapor untérmino
de hasta 20 minutos para que informe a los diputados
integrantes de la Comisién de Asuntos Politico-Electorales
las medidas que se estan llevando a cabo para dar
cumplimiento a las leyes, acuerdos y documentos
establecidos por € Ejecutivo local que prohiben un actuar
indebido de los servidores publicos pertenecientes a la
Administracién Pablica del Distrito Federal en e marco de
las actividades electorales que se desarrollan actualmente
en d Distrito Federal para la eleccién de precandidatos y
candidatos a diver sos puestos de € eccién popular; asi como
para que informe sobre la situacion de las denuncias que se
han recibido hasta e momento en la Direccién a su cargo.

4.- Habra una intervencion de los diputados integrantes de
la Comision hasta por 10 minutos, para realizar preguntas
al servidor publico bajo € siguiente orden

. Partido \erde Ecologista de México.

. Partido Revolucionario Institucional

. Partido Accion Nacional.

. Partido de la Revolucion Democratica.

5.- El servidor publico contara con 10 minutos para
responder a cada uno de los cuestionamientos que le hayan
sido formulados. En caso de que por cuestion de tiempo €
servidor pdblico no conteste completamente las preguntas,
debera enviar ala Comisién de Asuntos Politico-Electorales
las respuestas por escrito.

6.- Los diputados integrantes podran volver a realizar una
intervencién de hasta 5 minutos para hacer sus
planteamientos al servidor publico por una segunda
oportunidad, en € orden establecido en la regla nimero 4.

7.- Agradecimiento del Presidente de la Mesa Directiva al
servidor publico.

8.- La Presidencia de la Comisiéon de Asuntos Palitico-
Electoralesinstruira ala Secretaria Técnica dela Comision
para que acomparie al servidor publico ala salida del lugar
donde sesione la Comision, cuando asi desee hacerlo.

Es cuanto, diputado Presidente-

EL C.PRES DENTE.- Gracias, diputadal orenaVillavicencio.
En términos de lo dispuesto por el articulo 133 del

Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, consulte la Secretariaala
Asamblea en votacion econdémica si la propuesta
presentada por ladiputada SilviaL orenaVillavivencio Ayala
se considera de urgente y obvia resolucion.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO MIGUEL ANGEL
SOLARESCHAVE?Z .- Por instruccionesdelaPresidencia
y en votacion econdmica se consulta a laAsamblea s la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucién.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

LA C.DIPUTADAALEIDAALAVEZ RUIZ (Desde su
curul).- Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Voy aabrir lapropuestaadiscusion,
diputada ¢con qué objeto?

LA C.DIPUTADA ALEIDA ALAVEZ RUIZ (desde su
curul).- Parasolicitarlerectificacion de quérum.

EL C.PRESIDENTE.- Ta y comolo solicitaladiputadase
solicitaa Servicios Parlamentarios|lamar alos diputadosy
alaSecretariaverificar € quérum delasesion,

EL C. SECRETARIO.- PorinstruccionesdelaPresidencia,
se va a proceder a pasar lista de asistencia.

(Se pasalista de asistencia)

Diputado Presidente, hay una asistencia de 36 diputados.
Hay quérum.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado Secretario.

EL C.DIPUTADO RAFAEL HERNANDEZ NAVA (Dede
su curul).- Sefior Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- A ver, diputado Rafagl Hernandez,
¢Con qué objeto?

EL C.DIPUTADO RAFAEL HERNANDEZ NAVA (Desde
su curul).- Si, sefior Presidente. Toda vez que nuestra
reglamentacién interna en sus articul os correspondientes,
solicito expresamente que se les descuente alos diputados
gue no se encuentran en este momento.

EL C.PRESIDENTE.- Procédase conformelo disponenlos
lineamientos, paralos descuentos.

Estdadiscusion lapropuesta. ¢Existen oradores en contra?
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LA C.DIPUTADAALEIDAALAVEZ RUIZ (Desde su
cur ul).- Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Con quéobjeto, diputada?

LA C.DIPUTADAALEIDAALAVEZ RUIZ (Desdesu
cur ul).- Parahablar en contra.

EL C.PRESIDENTE.- SeanotaladiputadaAleidaAlavez
para hablar en contra.

¢Oradoresafavor?

LA C.DIPUTADAMARIA GUADAL UPE CHAVIRADE
LA ROSA (Desdesu curul).- Parahablar en pro.

EL C.PRESIDENTE.- LadiputadaGuadal upe Chavira, para
hablar afavor.

¢Algun otro diputado se anota en contra?

En consecuenciatiene el uso delapalabray seleofrecela
TribunaaladiputadaAleidaAlavez, hasta por 10 minutos
para hablar en contra de la proposicion con punto de
acuerdo.

LAC.DIPUTADAALEIDAALAVEZ RUIZ .- Compafieros.
Yo creo que habria que aclarar que cuando tenemos
nosotros como fraccion responsabilidades qué asumir,
tenemos que ser muy serios, mas alla de lo que pueda o no
decir la oposicién sobre un punto en el cual se esta
trabajando arduamente al interior del PRD paraque nuestro
proceso interno tengala mejor conduccion.

Si lodequeladiputadal orenaVillavicencio quiere en este
momento es el evar esta discusion asus alucinaciones, pues
obviamente que no lo vamos a poder dejar pasar. De lo
contrario, tendriamos que habilitar en esta Tribuna una
discusién sobre todos los supuestos, sobre todas las
acusaciones gue se tienen en contra o verificaciones de la
actuacion de las Delegaciones en | ztapal apa, en Venustiano
Carranza, donde exactamente como ellalo dijo, creo que se
tiene queir ahabilitarlo con esos Jefes Delegacionales, es
exactamentelo que estén haciendo. Procesos en Contraloria
existen.

Si ellatiene las pruebas para decir esto sobre la Direccién
General de Participacion Ciudadana, que presente las
pruebas a Contral oria, no setrataaqui de venir aplantearnos
en escenarios absurdos, en discusiones meter a quienes
nada tienen que ver con algo que estamos habilitando
nosotros en la ciudad y que ademas siempre sigamos
prestandonos a la oposicion para juegos de este tipo, ¢no?

Es muy lamentable que aqui se vengan a dar discursos de
institucionalidad, de gobernabilidad, cuando en la misma
Asamblea no hay gobernabilidad, y tenemos interrupcion
de sesiones por falta de quérum porgue no hay la mas
minima coordinacion de las fracciones parlamentarias, de

lamisma Comision de Gobierno parahabilitar lostrabajos
institucionales de esta Asamblea L egislativa.

Entonces deberian empezar por revisar la actuacién agqui
en laAsambleade lo que estan haciendo todos y cada uno
de los diputados, y obviamente todos nosotros tenemos
como ir revisando las accionesy las cosas que hacemos al
interior de nuestras Comisiones.

Entonces hablar deinstitucionalidad, cuando aqui estarota,
cuando aqui no hay cumplimiento de acuerdos en lo mas
minimo, cuando la Comision de Gobierno no sesionahace
No Sé cuantos meses, estamos mal; estamos mal y ademas
nos estamos prestando a un juego absurdo, que yo no me
atreveriaacuestionar cuando se trata de la habilitacion de
un gobierno democréatico, de todo lo que ha hecho el
gobierno dela ciudad en sus programas de atenci6n social
y de salud y que ahora vengan aqui a alucinarse cosas que
en realidad estén fuera totalmente de todo lo que estamos
viviendo en una contienda interna, que ademés es muy
propiadel PRD como paratraerlaaqui en esta Tribuna.

Es cuanto, diputado.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputadaAleidaAlavez.

Para hablar afavor, tiene el uso de laTribuna hasta por 10
minutos la diputada Guadal upe Chavira.

LAC.DIPUTADAMARIA GUADALUPE CHAVIRADE
LA ROSA .- Con el permisodelaPresidencia.

En lafraternidad y en € interés de que €l Partido de la
Revolucion Democrética ha caminado en su historia, en
sus principios en sus caucesy eso eslo que hace que esta
propuesta que ha presentado la diputada Lorena
Villavicencio, mésalladelosargumentos que se esgrimieron,
gue parece quevan en ladiatribay no en el reconocimiento
deunarealidad; no en el asunto de que el planteamiento se
puede juzgar segun con €l lente que sele quieramirar, con
la apreciacion que desde la perspectiva cada quien puede
interpretar.

Pero lo propuesto aqui, si uno vay ve en las Delegaciones
la realidad supera a lo dicho por la diputada Lorena
Villavicencio, y superano solo por lo que letocaa PRD
gue esun partido en el Gobierno, y por ser un partido en el
Gobierno nos corresponde a nosotros por ser la mayoria
legislativa en esta Ciudad, de actuar con congruencia, de
no dejar de sefialar cuando se abusa del poder y cuando se
utilizael espacio donde se gobiernaparainclinar labalanza
o condicionar los apoyos que no son dadivas, que luchamos
por muchos afios porque estas dadivas que se veian desde
otra parte del poder cuando éramos oposicion lo
criticAbamos; cuando éramos oposicion levantdbamos la
voz y hoy que somos gobierno no se puede decir que lo
gue se esta haciendo desde algunas éreas encargadas de
la politica social de la Ciudad de México, se estan
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equivocando; se estan equivocando porgue en esta ciudad
hay un balance positivo para el Gobierno de la Ciudad,
pero hay un balance negativo para aguellos servidores
publicos que aprovechan sus espacios y abusan de su
condicion y por eso lo estamos sefialando.

No queremos que después del 4 de diciembre senosdigay
nos sefialen del manejo que se pudiera hacer clientelar de
los programas sociales. No estamos dispuestos a que
enloden unavez masel nombredel Partido delaRevolucion
Democrética y €l 4 de diciembre estaremos haciendo la
revolucion democratica en esta Ciudad porque vamos a
determinar que en esta Ciudad somos una Ciudad libertaria,
somos una ciudad donde existe el voto conciente y donde
la gente tiene una responsabilidad y que la va arefrendar
mas alladel condicionamiento que se pudiera desnudar.

Pero asi como hemoslevantado lavoz sobrelo quevive el
Partido dela Revolucion Democréticaen un proceso interno,
también levantaremos |avoz para aquell os que se escudan
y han tratado también de hacer escarnio del PRD por esta
eleccion que vive; también queremos decirles que aquellos
gue se aprovechen de los programas como €l Programa
Oportunidadesen el Distrito Federal, tambi én sefial aremos
€en su momento.

No serasolamente parautilizar este espacio paraver quién
tiene mas posibilidades o quién tiene menos posibilidades
de utilizar calificativos. Esta ha sido una propuesta en el
interés de que el Director General de Participacion
Ciudadana, como se ha dicho en esta Tribuna, no tiene
ningun elemento que acredite, que o venga a decir a esta
Asamblea, que vengaaaclarar que el manejo delapolitica
socia y el manejo de todos estos programas se ha hecho
de forma escrupul osa, que no se ha condicionado ninguno
de estos apoyos y por qué tenerle miedo a una
comparecencia, por qué tener miedo a venir a aclarar si
existe la minima sospecha. Que esa sospecha caiga si no
existen elementos de fondo como se haquerido argumentar
en esta Tribuna

Pero sefidlar y decir que cuando se es mayoria hay todo
gué acompaiiar en el Gobierno delaCiudad y no se pueden
hacer sefial amientos porque corremos el riesgo de que aqui
se discutan asuntos internos del partido. No son asuntos
internos del partido, son asuntos de ser congruentes 'y de
ser claros en lo que nosotros en su momento, y vuelvo a
reiterar, el asunto de los principios y el asunto de la
congruencia.

Si pensar que el venir a hablar es discutir alucinaciones
como se comentaba aqui, me parece que es vulgarizar el
debate, me parece queesllevar aunterreno deloinfértil, y
gue hace rato yo escuchaba esos comentarios,
lamentablementevino Aleidaa decir lo que no habiadicho
ella, 1o estaban diciendo otros compafieros diputados, pero
no son capaces de subir a Tribuna, después de ayer, de la

entrevista, méas bien de la masacre que vivimos en Radio
Formula

Entonces yo creo que esa parte no se daria esta discusion
aqui, pero estoy convencida que esta propuesta es viable,
esta propuesta va a transparentar, y si no hay nada qué
esconder, que venga el Director General de Participacién
Ciudadanaaaclarar lo que setengaqué aclarar. No tenemos
por qué tapar ni ser complices de ningun funcionario; nolo
fuimos con Gustavo Ponce, no lo fuimos ni siquieracon €l
ex Jefe Delegacional de GustavoA. Maderoy no lo fuimos
con un ex militante de estaAsamblea L egidativa.

No lo tendremos qué hacer ahora y porque nosotros
estamos interesados que la imagen del Partido de la
Revolucion Democrética, se fortalezca, pero también, la
imagen del partido delaRevolucion Democréticaserasobre
todo en el cuidado de que esta eleccién no es sélo
responsabilidad de los que son precandidatos, sino es
responsabilidad también de nosotros como diputados y
estellamado |0 hacemos también al Gobierno delaCiudad
para que se tengan los cuidados.

El Jefe de Gobierno del Distrito Federal, Algjandro Encinas,
se comprometio en ello y confiamos en la palabra de
Algjandro Encinas.

Asi se hardy asi estamos convencidos que esta propuesta
lograrapodersellevar acabo apesar de que hayaopiniones
no favorables, pero las opiniones las respetamos, no
creemos que en el PRD todos pensamos de unasolaforma,
es un partido plural, es un partido consecuente y es un
partido congruente, y en esa congruencia estamos
defendiendo el proyecto de esta ciudad y el proyecto de
izquierda.

Muchas gracias, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputadaGuadd upe Chavira.
Para responder a alusiones personales, con fundamento
end articulo 127 del Reglamento parael Gobierno Interior
de esta Asamblea, tiene el uso de la palabra la diputada
AleidaAlavez, hastapor 5 minutos.

LAC.DIPUTADAALEIDAALAVEZ RUIZ.- Compafiercs,
solo quiero rectificar que en el momento en que nosotros
nos oponemos a este llamado, es porque en todos los
puntos del acuerdo se mandata diferentes cosas al
Gobierno.

Cuando estamos hablando de un proceso interno del PRD,
yo no s si laAsamblea ahoravaaintervenir en procesos
internos de un partido, y eso tendriamos qué reflexionarlo.
Asi lo comentd la diputada promovente.

Pero ademastambién paraaclarar, no hay ningin problema,
Y Nosotros no vamos a votar en contra de eso, de que un
funcionario vengay aclare las dudas que tenga cualquier
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diputado, eso es completamente sano, transparente y
ademés los funcionarios se deben a eso, y Nosotros somos
representantes, para eso también estamos.

Pero en |o que no estamos de acuerdo es que se empiecen
a dar diferentes suposiciones del actuar de una instancia
de gobierno en lugar de habilitar en Contraloria los
procedimientos correspondientes.

Habria qué ver como se comportan los delegados, sobre
todo en | ztapal apa, cuando se les pide la no actuacién de
sus funcionarios y se ponen a alegar derechos
constitucionales, y ademés que esun diano laborabley en
fin.

Por eso yo insisto, ésta no es una discusion que se pueda
dar y que se tenga que dar, la Asamblea no esta facultada
para entrometerse en procesos internos.

Vamosaestar afavor de que vengael funcionario aaclarar
todas las dudas de los diputados, pero no de estar
mandatando desde aqui |o que pueden hacer o no el diade
lajornadaelectoral.

Es cuanto, diputado.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputadaAleidaAlavez. Me
ha solicitado para hablar en contra de la propuesta el
diputado Alfredo Herndndez Raigosay procede su derecho.

Pregunto si alguin diputado se anota por €l pro.

Tienelapalabrael diputado Herndndez Raigosa parahablar
en contra de la propuesta.

EL C.DIPUTADOALFREDO HERNANDEZ RAIGOSA -
Muchas gracias, diputado Presidente.

Yo creo que nuestra posicién de algunos diputados no
esta en si mismo en el fondo del documento que aqui se
presento, también tiene que ver con el métodoy lasformas,
y que para cualquier demécratarepublicano y que ademés
los que representamos una parte del todo tenemos que ser
escrupulosos en la institucionalidad y en el respeto a la
vidainternade un grupo parlamentario.

Si hay un cuestionamiento sobre algun funcionario del
Gobierno delaCiudad, en otras ocasiones hemos aprobado
diferentes iniciativas que han tenido que ver con la
transparencia, con la rendicién de cuentas y nosotros
también las hemos aval ado, y puedo aqui sefialar, desdela
propia remocién de Octavio Flores o de algunos otros
funcionarios.

Loquemeparece, y estolo quiero dirigir como un mensagje
ami grupo parlamentario, es que no vamos a abonar, no
debemos de abonar en un climayamuy contaminado aque
el deterioro de la imagen del PRD, las posibilidades
histéricas de que este partido gane la Presidencia de la

Republica, veo con claridad sectores de la poblacion que
se estan frotando las manos de la disputa interna que
estamos teniendo.

Entonces me parece que esun error que traigamos un asunto
gue parecieranormal pero cruzado por unacontiendaen la
gue unos y otros nos podamos estar descalificando o
haciendo sefialamientos a veces sin fundamento u otros
con fundamento, pero que finalmente abonan, incrementan
la expectativa para aguellos que quieren generar una
fractura, una ruptura o también quieren salir fortalecidos
de este debate ingenuo, sin sustento, que estamos dando
los perredistas.

Creo quevaelapena, anuestro grupo parlamentario, hacer
un llamado a la serenidad, a la altura de miras, a la
corresponsabilidad y aquelosasuntos del PRD sediriman
en el PRD, y que €l trabajo |egislativo pueda mantener su
vigencia, su movilidad y que no nos veamos envueltos en
una dinamica que solamente favorece a agquellos que hoy
en laopinion publica han querido manipular las encuestas
para hacer creer que nuestro propio candidato a la
Presidencia ha bajado en su preferenciaelectoral.

Ahi todos, porque no es un debate de izquierdas o de
centros o de derechas, ahi |os perredistas que nos hemos
afiliado, que hemos luchado en diferentes batallas y en
trincheras tenemos una gran responsabilidad que la
podemos perder en lamedida en que estas diferencias que
pueden ser dirimidas en su espacio las traigamos a una
institucién como la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal.

Creo puestambién que el método de unosy de otrospodria
ser cuestionable, lasformasdetraer las cosasadirimir enla
TribunadelaAsamblea, me parece que eslo que sepudiera
sefidar. Sinembargo, detrés detodo esto debemos de evitar
gue aquellos que se frotan las manos con nuestras
diferenciaslo capitaicen, porqueavecesel desgarramiento,
el seflalamiento, las imputaciones no tienen vuelta de
regreso, no tienen reversa, compafieras y compafieros, y
esto alos demdcratas del PRD, alosrepublicanos, alosde
izquierda, a los del centro, nos merece hacer una gran
reflexiony pensar el dafio terrible quele estamos causando
a nuestro partido.

Asi es que venia, vine a plantear en contra de este asunto,
pero hemos reflexionado un conjunto de comparieros sobre
laviabilidad delacomparecencia, no nos parece el método
que planted nuestra coordinadoray lo digo con respeto, la
forma no nos parecid la més adecuada, sin embargo me
gustaria que en una reunién de compafieros pudiéramos
revisar no solamente el problema que hoy se plantea aqui
sino en privado poder resolver y visualizar donde hay focos
rojos sobre este asunto del PRD, sin embargo me parece
gue laAsamblea L egislativa no debierade ser lainstancia
paratrasladar un conflicto que no es de laAsamblea.
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En esetenor, como yalo dijo mi compafieraAleidaAlavez,
veo prudente, correcto que si quieren que este funcionario
comparezca, |o vemos bien, pero yo exhorto a todos los
diputados y diputadas del PRD a que nos serenemos, a
gue saquemos de laAsamblea el temay de los medios de
ser posible el temadelacontiendainternay que pasemosa
una etapa donde nuestra vision con claridad sea ratificar
en laciudad de México un Gobierno del PRD y por €l otro
lado alaPresidenciadelaRepublicaun gobierno del PRD.

Ese es el exhorto y de nuestra parte habra responsabilidad
y prudenciay habra corresponsabilidad paralos actos que
vienen, pero creemosy agui también valelapenahacer un
exhorto a todos los actores en el PRD a que tanto
precandidatos como operadores entendamos €l mensgje
gue hoy reclamala sociedad, que quiere un partido fuerte,
unificado con miras haciadelantey que entonces hagamos
el mayor esfuerzo para que esto se fecunde, fructifique y
termine en una buena resolucion.

Vamos a votar a favor de esta propuesta y exhorto a
nuestros comparieros del PRD a hacer una gran reflexion
de que la descalificacion, el traslado de motivos a la
Asamblea no va a traer mas que como consecuencia el
guebrantamiento de unainstitucionalidad, pero finalmente
no se resuelve absolutamente nada.

Muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado Alfredo Herndndez
Raigosa, y en su derecho para hablar afavor.

LA C.DIPUTADAMARIA GUADAL UPE CHAVIRADE
LA ROSA (Desdesu curul).- Parahechos.

EL C.PRESIDENTE.- No hay hechos, diputada.
Declinaen su derecho de participar.

En consecuencia, proceda la Secretaria a preguntar a la
Asamblea en votacion econdmica si es de aprobarse la
propuesta a discusion.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO MIGUEL ANGEL
SOLARESCHAVEZ.- PorinstruccionesdelaPresidencia
y envotacién econémica, se preguntaalaAsambleasi esta
a favor o en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Grecias, remitasealaComisionde
Asuntos Politico Electorales paralos efectos |egales a que
haya lugar.

Se notifica que € punto 49, 54y 69 del orden del dia han
sido retirados.

A continuacién para presentar una propuesta con punto
de acuerdo sobre diversos asuntos en ladelegacion Alvaro
Obregon, se concede el uso de la tribuna a la diputada
SilviaLorenaVillavicencio Ayala, del grupo parlamentario
del Partido delaRevolucién Democrética.

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA .- Gracias, diputado Presidente.

Por economia parlamentaria no voy a dar lectura a los
antecedentes ni alos considerandosy simpley llanamente
pediré, pido respetuosamente al Presidente de esta Mesa
Directivaqueseinserten en el Diario Oficial paralosefectos
legislativos correspondientes, y simpley [lanamente daré
lectura al punto de acuerdo en cuestion.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA LA
ATENCION DE DIVERSAS PROBLEMATICAS Y
SOLICITUD DE SERVICIOS EN LA DELEGACION
ALVARO OBREGON.

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESDENTE DELAMESADIRECTIVA
DELAASAMBLEALEGIS_ATIVADELD.F.

La suscrita Lorena Villavicencio Ayala, Diputada a la
Asamblea Legidativa del Distrito Federal, 111 Legidatura,
con fundamento en |o dispuesto por € articulo 17, fraccion
VI de la Ley Organica, 93 parrafo segundo y 132 del
Reglamento para el Gobierno Interior, ambosdela Asamblea
Legidativa del Distrito Federal, someto a consideracion de
este Pleno para su discusion y, en su caso, aprobacion, la
presente propuesta con punto de acuerdo: Para la atencién
de diversas probleméticas y solicitud de servicios en la
Delegacion Alvaro Obregén.

ANTECEDENTES

Duranteel Ultimo afio, el Gobierno del Distrito Federal llevo
a cabo la construccion de seis kilémetros de modernas
vialidades para dar continuidad al Eje 5 Poniente y a la
Avenida Alta Tension, con € propdsito de ofrecer unarépida
y facil conexion al Segundo Piso del Periférico y el
Distribuidor Vial San Antonio, ya que sereducen lostiempos
de tradado, se mgiora la imagen urbana de la zona y la
calidad ddl aire querespiramos. Ademas, de que con ello, se
da respuesta a la exigencia de la ciudadania de contar con
infraestructura vial adecuada en una geografia de dificil
acceso debido a las barrancas y lomas que conforman e
suelo de la Delegacion Alvaro Obregén.

Ahora bien, actualmente el Gobierno del Digtrito Federal
tiene proyectado dar continuidad al ge cinco ponientes con
la construccién de un puente y tres deprimidos vehiculares
en la avenida Escuadrén 201. En este sentido, en dias
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recientes seiniciaron los trabajos y obras respectivas para
la construccion de dichas vialidades, mismas que tomaron
por sorpresaalosvecinosdelascoloniasCristo Rey, Primera
Victoriay Jose Maria Pino Suérez, quienes han manifestado
cierta oposicion a estasobras, ya que no conocen el proyecto
correspondiente.

Al respecto, |os vecinos conjuntamente con |os responsables
de la obra, las Autoridades del Fideicomiso para el
Mejoramiento de las Vias de Comunicacion (Fimevic) y la
Secretaria de Medio Ambiente (SMA), acordaron la
suspension de los trabajos hasta que se otorguen garantias
adiversospuntosquelospropiosvecinosexigeny consideran
prioritariosy delosquedestacan, entreotros, lossiguientes:

1.- Que las autoridades otorguen las garantias necesarias
para el caso de que las construcciones y viviendas
colindantes con la obra resulten afectadasy se comprometan
a reparar los dafios causados.

2.- Que e lleve a cabo, conforme lo marcan las normas
ambientales aplicables, la reforestacion y restitucion de
arboles en igual nimero a los que deban ser retirados o
talados con motivo de las obras. Lo anterior, a efecto de
mitigar €l dafio ambiental que se pudiera causar.

3.- Que de manera paralela a las obras de continuacién del
gje5 poniente, en e mercado publico de Cristo Rey selleven
a cabo obras de rehabilitacion y equipamiento, ademas de
la construccion de estacionamientos, toda vez que se estima
gue la obra del eje 5 poniente impactara de forma
considerable la zona, afectando tanto a los vecinosy a los
locatarios, debido a que se vera reducida la afluencia de
personasy las ventas se reduciran de manera considerable,
ademas de que con las obras se veran reducidos | os espacios
deestacionamiento lo cual pudieratraer como consecuencia
nuevos nudos viales.

Cabe sefialar que las autoridades del FIMEVIC se han
comprometido con la mayor parte de las peticiones
expresadas por 10 vecinos, sin embargo respectoaloreativo
al mercado de Cristo Rey han sefialado que este tema
corresponde a otras instancias de gobierno, tales la
Secretaria de Gobierno, la Secretaria de Desarrollo
Econémico y la propia Delegacion Alvaro Obregdn, por lo
qued propdsitodel presente punto deacuerdo, esquedichas
instancias de manera conjunta y de conformidad con las
atribuciones que tienen conferidas intervengan, a efecto de
otorgar los apoyos que sean necesarios para la
rehabilitacion y equipamiento del mercado de Cristo Rey,
ya que es un importante centro de abasto para las colonias
adyacentes y que debido a las obras vera afectado su
funcionamiento en detrimento tanto de los locatarios como
de los propios vecinos.

Por otra parte, otro asunto motivo de la presente propuesta
con punto acuerdo, esel relativoala solicitud deinformacion

a la Delegacion Alvaro Obregon y a la Direccion de
Patrimonio Inmobiliario del Gobierno del D. F., respecto de
la situacion juridica que guarda el predio ubicado en
Prolongacion de Avenida Centenario esquina con Boulevard
de las Torres, Colonia “El Rincon”, Delegacion Alvaro
Obregon, el cual fue donado hace algunos afios para
beneficio de dicha colonia, con €l propdsito de ser destinado
alaconstruccion de equipamiento urbano, tal como escudas,
iglesias y areas deportivas.

Snembargo, alafecha dicho predio nunca ha sido destinado
paralosfinespropuestosyal contrario actualmenteesta sendo
ocupado de manera arbitraria por los permisionarios de
trangporte plblico concesionado dela Ruta 57, quienestienen
la pretension de que seinstale un paradero de microbuses, lo
cual desviaria @ objetivo primordial para d cual fue donado
e citado predio, ademés de que traeria como consecuencias
mayor contaminacién, ruido y teniendo en cuenta los
congtantesaccidentesque provocan loschéferesdel transporte
publico concesionado, representaria un peligro las familias
gue transitan por dicha zona.

Igualmente, los vecinos nos han manifestado de que las
autoridades de la Delegacion Alvaro Obregon han accedido
aceder estepredioalaRuta57 de manera poco transparente,
ya que existen supuestos “arreglos y acuerdos’ obscuros,
ademds de que han solicitado informacion respecto de este
asunto sin que a la fecha se les haya dado |a oportuna
respuesta a su solicitud, por lo que los vecinos de la zona
estén dispuestos ha denunciar ante la Contraloria General
del Distrito Federal cualquier tipo deanomaliasqueresulten
de la arbitraria ocupacion de este predio, que bien puede
ser destinado para beneficio de las colonias aledafias con
equipamiento urbano.

En este sentido, es que se solicita informacién a las citadas
instancias gubernamentales, a efecto de que se respete €
derecho quetienen los habitantes de la colonia *“ El Rincon”
de conocer las acciones que esta llevando a cabo la
autoridad delegacional respecto el multicitado predio,
ademas de que su exigencia de que se privilegie d beneficio
para la colonia y € predio sea destinado a equipamiento
urbano y no para provecho de un grupo de transportistas.

Finalmente, es preciso sefialar que como representantes
populares tenemos e compromiso de apoyar a los vecinos
de la Delegacion Alvaro Obregon en la atencion de sus las
demandas, ya que los habitantes de esta demarcacién han
sido solidarios con € Gobierno del Distrito Federal y han
soportado con paciencia las molestias que traen consigo
las grandes obras de vialidad que se han construido, por
tanto es necesario dar respuesta a estas demandas
ciudadanas.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que € juicio informado y la evaluacion por
partedelaciudadania, constituyen unatareadificil eincluso



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 24 29DENOVIEMBRE DE 2005 117

infructuosa si las actividades y el proceso de toma de
decisiones de la autoridad estan apartados del escrutinio
publico, en este caso del Fideicomiso para € Mg oramiento
delas Vias de Comunicacion (Fimevic) y dela Secretaria de
Medio Ambiente (SMA), por 1o que la autoridad debe
transparentar y explicar las acciones y proyectos que
pretendellevar a cabo en la continuacion del ge 5 poniente,
a efecto de atemperar las afectaciones que pudieran sufrir
los habitantes de las zonas adyacentes a la construccion de
las obras.

SEGUNDO.- Qued articulo 18 delaLey de ObrasPublicas
dd Distrito Federa sefiala que Las dependencias, 6rganos
desconcentrados, delegaciones y entidades estaran
obligadas a prever los efectos sobre € medio ambiente y e
medio urbano que pueda causar la gjecucion de la obra
publica, con sustento en los estudios de impacto ambiental,
impacto urbano, y los referentes a la materia de proteccién
civil, previstos en las Leyes aplicables en la materia. Los
proyectos deberan incluir las obras necesarias para que se
preserven o restauren las condiciones ambientales cuando
éstas pudieran deteriorarse, y se dard la intervencion que
corresponda a las dependencias, 6rganos desconcentrados,
delegacionesy entidades con atribuciones en la materia. En
cuanto a impacto urbano, se deberan prever lostrabajos de
restauracién de monumentos arqueol égicos, historicos y
artisticos, asi como que se tengan en cuenta los aspectos
basi cos sobre factibilidad de dotacién de servicios, vialidad
y facilidades para los discapacitados, atendiendo las Leyes
y Reglamentos respectivos, debiéndose evitar las barreras
arquitecténicas que se pudieran producir con |os proyectos.

TERCERO.- Quedurantelosltimostresarios, loshabitantes
de diversas colonias de la Delegacion Alvaro Obregén, han
demostrado paciencia, flexibilidad y cooperacién con la
construccion de obras de gran magnitud comolo han sido el
DistribuidosVial San Antonio, € segundo piso del Periférico,
el ge cinco poniente y la Avenida Alta Tension, ya que
reconocen los beneficios que dichas obras conllevan. Sn
embargo, exigen apoyo, certeza y seguridad para
contrarrestar la afectacion que puede sufrir su patrimonio y
el entorno donde viven.

CUARTO.- Que se enfatiza la necesidad de impulsar y
mantener altos niveles de ética en e sector plblico, para
evitar la sospecha constante de que los servidores publicos
actlian en contra delosprincipiosdelalegalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia, mismos que deben ser
observadasen € desempefio de suempleo, cargo o comision,
y cuyo incumplimiento dara lugar al procedimiento y a las
sanciones que correspondan. Es por ello, que en € caso del
predio ubicado en avenida Centenario y Boulevard de las
Torres, Colonia “ El Rincon” Delegacion Alvaro Obregén,
la autoridad delegacional debe transparentar €l destino que
le pretender dar a dicho predio y, en su caso, privilegiar €
beneficio de las colonias que colindan con dicho predio
autorizando € quitamiento urbano.

QUINTO.- Que €l articulo 10, fraccion XXI, de la Ley
Orgéanica de la Asamblea Legidativa del Distrito Federal,
seflala como atribucion de esta Asamblea comunicarse con
los otros érganos locales de gobierno, con la Comisién de
Derechos Humanos, los Poderes de la Unién o las
autoridades o poderes de las entidades federativas, por
conducto de su Mesa Directiva, la Comision de Gobierno o
sus Organos internos de trabajo, segin sea el caso, de
conformidad con lo que dispongan las leyes
correspondientes.

SEXTO.- Que conforme a lo estipulado por € articulo 156
del Reglamento para € Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, para la gestion de las
demandas de los habitantes del Distrito Federal, los
Diputados a la Asamblea podran dirigirse a las autoridades
correspondientes, las que deberan atender la peticion e
informar al Diputado de los tramites o acciones que la
autoridad administrativa hubiese acordado.

Atendiendo a los fundamentos y motivaciones expuestas en
los citados antecedentes y considerandos, someto a
consideracion de este Honorable Pleno € siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERQO.- Parasolicitar respetuosamentelaintervencion
de la Secretaria de Gobierno, de la Secretaria de Obras 'y
Servicios y de la Delegacion Alvaro Obregdn, para que
conjuntamente con € Fideicomiso para € Meoramiento de
las Vias de Comunicacién (Fimevic), realicen los estudios y
analisis respectivos para en su caso llevar a cabo la
construccion de estacionamientos en la zona donde
actualmente se pretende dar continuidad al ge 5 poniente
en la Delegacion Alvaro Obregon, con e objeto de atender
los aspectos basicos sobre factibilidad de dotacion de
servicios, vialidad y estacionamiento para las colonias
colindantes con la obra.

SEGUNDO.- Parasolicitar respetuosamentelaintervencion
dela Secretaria de Gobierno, dela Secretaria de Desarrollo
Econémico y de la Delegacion Alvaro Obregdn, para que
conjuntamente con €l Fideicomiso para € Megoramiento de
las Vias de Comunicacion (Fimevic), atiendan los dafios
gue se puedan ocasionar al mercado publico ubicado en la
colonia Cristo Rey con la realizacion de las obras que dan
continuidad al eje cinco poniente y se procure su
rehabilitacion y equipamiento para mitigar la afectacion
por la reduccién en las ventas que se estima se pueden
presentar.

TERCERO.- Para solicitar ala Lic. Leticia Robles Colin,
Jefa Delegacional en Alvaro Obregén, y a la Direccion de
Patrimonio Inmobiliario del Gobierno del D. F, para que
propor cionen informacion respecto de la situacion juridica
gue guarda € predio ubicado en Prolongacién de Avenida
Centenario esquina con Boulevard de las Torres, Colonia
“El Rincon”, Delegacion Alvaro Obregon.



118 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 24 29DENOVIEMBRE DE 2005

CUARTO.- Para solicitar a la Lic. Leticia Robles Colin,
Jefa Delegacional en Alvaro Obregon, privilegieel beneficio
para la colonia “El Rincén” y el predio ubicado en
Prolongacion de Avenida Centenario esquina con Boulevard
de las Torres, sea destinado a equipamiento urbano como
areas deportivas 0 escuelas y no para la instalacion de un
paradero delaruta 57 del transporte puablico concesionado.

Dado en € sal6n de sesiones de la Asamblea Legidativa del
Distrito Federal, a los 22 dias del mes de noviembre del
2005.

Firman el presente punto deacuerdo lossiguientesdiputados
y diputadas:

ATENTAMENTE
DIP. SLVIALORENAVILLAVICENCIOAYALA

Escuanto, diputado Presidente. Suscribe el presente punto
de acuerdo una servidora.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. inscribase tal
comolo salicita.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 36
fracciones V y VII de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 28 y 132 del Reglamento
para su Gobierno Interior, se turna para su andlisis y
dictamen alaComision de Administracion Publical ocal.

Para presentar unapropuesta con punto de acuerdo relativa
alos Centros de Salud en la delegacion Alvaro Obregon,
seconcede el uso delaTribunaaladiputadaSilvial orena
VillavicencioAyala, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucién Democrética.

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA .- Gracias, diputado Presidente.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO RELATIVO
A LOS CENTROS DE SALUD EN LA DELEGACION
ALVARO OBREGON.

C.DIP. JORGE LARARIVERA

PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVADE LA
ASAMBLEALEGIS_ATIVADEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 17,
fraccion VI; dela Ley Organicadela Asamblea Legidativa
del Distrito Federal, asi como 132. del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea Legidlativa del Distrito
Federal, la suscrita Diputada integrante del Grupo
Parlamentario del Partido de la Revolucién Democrética,
someto a consideraciéon del Pleno la siguiente:
PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO RELATIVO A
LOSCENTROSDE SALUD EN LA DELEGACION ALVARO
OBREGON, al tenor de los siguientes:

ANTECEDENTES.

Con el mayor crecimiento de la poblacion en la regién
periférica del Distrito Federal se presentan mayores
necesidades de atencién médica para la atencién de la
poblacion de escasos recursos.

La delegacion Alvaro Obregdn cuenta con una poblacion
de 687 mil 20 habitantes, seguin la informacion del INEGI
del Censo General de Poblacién y Vivienda del afio 2000,
con ello es la tercera delegacion con mayor poblacion en
el Distrito Federal al representar 8.0%.

Asimismo se observa una dinamica en el crecimiento de
su poblacion de 0.67%, promedio anual, durante el lapso
de 1990 al 2000, por arriba del crecimiento promedio
anual del Distrito Federal de 0.44%.

Segun informacién del Instituto Electoral del Distrito
Federal, la poblacién estimada en el Distrito XVIII de
dicha demarcacién territorial es de 234 mil 705
habitantes, 1o cual representa el 34% de su poblacion
total.

Mientras que el Distrito XXV de dicha delegacion, cuenta
con una poblacién aproximada de 246 mil 612 habitantes,
lo cual representa el 36% de la poblacion total queradica
en la demarcacion territorial de Alvaro Obregén, y 3%
de la poblacién total del Distrito Federal.

Ademés, la delegacion Alvaro Obregon comparte los
Distritos XX y XXI con las delegaciones Cuajimalpa y
Benito Juérez.

A pesar de que €l Gobierno del Distrito Federal cuenta
con 26 hospitales, 210 centros de salud y 10 clinicas de
especialidades que ofrecen una serie de servicios de salud,
para atender una cobertura de poblacion, aproximada
de 4 millones de habitantes del Distrito Federal.

Seglin datosdela Secretaria de Salud del Distrito Federal,
en la Delegacion Alvaro Obregon existen solo 16 Centros
de Salud, 3 consultorios delegacionales y una clinica de
especialidad, pero es la Unica delegacion que no cuenta
con hospital. Asimismo, €l personal médico registrado
total es de 129 personas, es decir es la delegacién con el
menor ndmero de médicos al registrar 0.4 por cada mil
habitantes, inferior al promedio del Distrito Federal que
esde 1.3 por cada mil habitantes.

Lo anterior se constaté a través de recorridos, en los que
sedetect6 un déficit deinfraestructura de centros de salud
y de hospitales, ya que los servicios de salud existentes
resultan insuficientes para atender a fa poblacién de
€scasos recursos que viven en la zona poniente de la
ciudad de México.

Ejemplo de lo anterior es el caso del Centro de Atencién
Médica de Heron Proal, el cual da atencién médica a una
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poblacién estimada de 35 mil habitantes, originarios de
més de 40 colonias colindantes como son: Ponciano
Arriaga, Heron Proal, Puerta Grande, Tlacuitlapa,
Juristas, Palmas Axatitla, Zoltotitla, Belemdelas Flores,
Cehuayo, Tepeaca, Ave Real, Villa Progresista, la Unidad
Habitacional La Pera Xochinahuac, entre otras.

La Secretaria de Salud tiene previsto que para el afio
2006, se inicie la construccién de un nuevo Hospital
General en la Delegacion Alvaro Obregén, por o que es
necesario que se destinen recursos suficientes para
concluir la construccién de dicho Hospital.

Vecinos de la Colonia Palmas Axotitla han manifestado
su inconformidad porque se cerrd la calle de Minas de
Antimonio, la cual era utilizada como paso por los
habitantes de la Colonia Zoltotitla, en su lugar han
observado que en el predio ubicado en lascallesde Minas
de Antimonio y Miguel Gaona, vecinos se han apropiado
de dicho terreno para utilizarlo como estacionamiento,
por lo que consideramos necesario que dicho predio sea
utilizado en beneficio general de la comunidad, como es
la construccion de un Centro de Atencion Médica.

CONSIDERANDO

I. Que los articulos 122, apartado C, Base Primera,
fraccion V, inciso b, de la Constitucion, 42, fraccién |1 del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, asi como €l
articulo 10, fraccion |11 dela Ley Organicadela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, facultan a este 6rgano
Legislativo para realizar el proceso de examinacion,
discusion y aprobacion anual del Proyecto del
Presupuesto de Egresos del Distrito Federal para el
Ejercicio fiscal 2006.

I1. De conformidad con el articulo 46 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno del
Distrito Federal tiene la facultad exclusiva de presentar
lainiciativa del Proyecto del Presupuesto de Egresos del
Distrito Federal para el Ejercicio fiscal 2006.

I11. Que de acuerdo con €l articulo 67, fraccién Xl del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, el Jefe de
Gobierno del Distrito Federal tiene la facultad de
presentar a la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal
a mas tardar el dia 30 de noviembre, el Proyecto del
Presupuesto de Egresos del Distrito Federal para el
Ejercicio fiscal 2006.

IV. Que en el articulo 29, de la Ley Organica de la
Administracion Puablica del Distrito Federal, a la
Secretaria de Salud le corresponde €l despacho de las
materias relativas a la formulacion, gecucién, operacion
y evaluacion delas politicasde salud del Distrito Federal.

V. Que de conformidad con €l articulo 39, fraccién XX de
laLey Organica dela Administracién Pdblicadel Distrito

Federal, le corresponde a los Jefes Delegacionales
proponer la adquisicion de reservas territoriales
necesarias para el desarrollo urbano de su territorioy la
desincorporacion de inmuebles del Patrimonio del
Distrito Federal que se encuentren dentro de su
demarcacién territorial, de conformidad con lo dispuesto
por la ley de la materia; asi como solicitar al Jefe de
Gobierno, a través de la Secretaria de Gobierno, y por
considerarlo de utilidad publica, la expropiacion o la
ocupacion total o parcial de bienes de propiedad privada,
en los términos de las disposiciones juridicas aplicables.

En virtud de lo anteriormente expuesto y fundado,
sometemos a la consideracion de esta Honorable
Asamblea Legislativa el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO:

Primero.- Esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, exhorta a la Dra. Asa Cristina Laurell,
Secretaria de Salud del Distrito Federal, considere los
recursos suficientes para concluir la construccién del
Hospital General en la Delegacion Alvaro Obregon
ubicado en Av. Centenario y Av. 5 de Mayo; asi como la
adquisicién de medicinasy medi camentos suficientes para
los centros de salud en dicha demarcacion territorial, en
su Proyecto de Presupuesto de Egresos para el Ejercicio
Fiscal del 2006.

Segundo.- Se solicita a la Jefa Delegacional en Alvaro
Obregdn, Leticia Robles Colin, en coordinacion con la
Secretaria de Salud del Distrito Federal, Dra. Asa
Cristina Laurell, realicen las acciones necesarias para
la construccién de un Centro de Salud en la Colonia
Palmas Axatitla, del proyecto pendiente a realizar en
el predio ubicado en las calles Minas de Antimonio y
Miguel Gaona.

Tercero.- Se solicita a la Dra. Asa Cristina Laurell,
Secretaria de Salud del Distrito Federal, proporcionar
personal médico para la atencion de los servicios de
salud dela comunidad en el consultorio médico ubicado
en la esquina de las calles Minas de Diamante y Minas
de Azufre de la Colonia Palmas Axotitla.

Dado en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, el 29 del mes de noviembre del 2005.

ATENTAMENTE
DIP. SLVIALORENAVILLAVICENCIOAYALA
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada SilviaLorena
Villavicencio Ayala. Con fundamento en el articulo 146 del
Reglamento parael Gobierno Interior, insértesetal y como
lo solicitalaproponentey con fundamento en lo dispuesto
por losarticulos 36 fraccionesV y VII delalL ey Orgéanicade
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laAsamblea L egislativa del Distrito Federal, 28 y 132 del
Reglamento para su Gobierno Interior, tirnese para su
andlisis y dictamen ala Comision de Salud y Asistencia
Socid.

Esta Presidenciahacedel conocimiento delaAsambleaque
los puntos enlistados en los numerales 56 y 74 del orden
del diahan sido retirados.

A continuacién, para proponer un punto de Acuerdo para
guesecontempleen el Presupuesto de Egresosdel Distrito
Federal para el gercicio 2006 una partida especial para
cumplir con adeudos derivados de laudos laborales, se
concede el uso delaTribunaal diputado Héctor Mauricio
Lépez Velazquez, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ
VELAZQUEZ .- Con su permiso, diputado Presidente.

PROPOSICION CON PUNTO DE ACUERDO PARA
QUE SE CONTEMPLE EN EL PRESUPUESTO DE
EGRESOS DEL DISTRITO FEDERAL PARA EL
EJERCICIO DE 2006, UNA PARTIDA ESPECIAL
PARA CUMPLIR CON ADEUDOS DERIVADOS DE
LAUDOSLABORALES.

DIP. JORGE ALBERTO LARA RIVERA

RESIDENTE DE LAMESA DIRECTIVA

DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL

11 LEGISLATURA

PRESENTE

El que suscribe Diputado Héctor Mauricio Lépez
Velazquez, integrante del Grupo Parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional en la Asamblea
Legislativa, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 17 fraccion VI de la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, y 132 del
Reglamento para su Gobierno Interior, por su amable
conducto me permito someter a la consideracion del
Pleno de esta H. Asamblea Legislativa, la siguiente
PROPOS CION CON PUNTO DE ACUERDO PARA QUE
SE CONTEMPLE EN EL PRESUPUESTO DE EGRESOS
DEL DISTRITO FEDERAL PARA EL EJERCICIO DE
2006, UNA PARTIDA ESPECIAL PARA CUMPLIRCON
ADEUDOSDERIVADOSDE LAUDOSLABORALES, lo
anterior al tenor de los siguientes:

ANTECEDENTES

I. Que en su reciente informe presentado ante las
Comisiones Unidas de Administracion y Procuracion
de Justicia y de Notariado de esta Asamblea
Legislativa, la Consgjera Juridica y de Servicios
Legales del Gobierno del Distrito Federal, Lic. Maria
Estela Rios, manifestd que la Direccion General de

Servicios Legalesrecibio, del 18 de septiembre de 2004
al 16 de septiembre de 2005, 2 mil 496 demandas nuevas
contra actos de diversas autoridades de la Administracion
Publica. Dedlas, mil 797 serecibieron deeneroa septiembre
del presente afio.

I1. Queen € periodo del 18 de septiembre de 2004 al 16 de
septiembre de 2005 se obtuvieron mil 441 sentencias
favorablesy 315 desfavorables. S seconsideranlosprimeros
9 meses del 2005, hay mil 224 sentencias favorables y 280
desfavorables.

[11. Que sin embargo, a la funcionaria le falto precisar,
cuantas de estas son por conceptos de laudos emitidos por
autoridad laboral y cuanto es € monto a que ascienden los
adeudos del Gobierno del Distrito Federal, por sentenciaso
laudos condenatorios y € nimero de estos.

I'V. Que han sido recurrentes las denuncias presentadas
contra el Gobierno del Distrito Federal, por despidos
injustificados contra los empleados que prestan sus servicios
tanto a nivel central como en los organismos
descentralizados y desconcentrados. Entre los abogados
litigantes, es com(n escuchar, ** que no es dificil ganarle
al gobierno del Distrito Federal’ lo cual por cierto,
aungue ameritaria una revision de este tema, € fondo del
asunto es que ‘‘lo dificil es hacer que pague las
resoluciones o laudos laborales emitidos en su contra’.

V. Que debemosrecordar, que un laudo, esaquellaresolucion
gue la autoridad laboral emite, derivado de las demandas
gue interponen personas que prestan sus servicios en la
administracion publica del Distrito Federal, por
incumplimiento de contratos, falta de observancia de las
condiciones laborales o por despidos injustificados entre
otros.

VI. Que durante su comparecencia, la Consgera Juridica
reconocio que no tienen cuantificada cifra alguna, tanto de
los asuntos laborales en los que es parte el Gobierno del
Distrito Federal, ni  monto delas prestacionesreclamadas
gue tuvieran que cubrirse en caso de laudos condenatorios,
pero que se encuentran elaborandolay quepronto latendran.

VII. Que esnecesario que esta Asamblea Legidativa, asigne
una previsién financiera, a fin de que la falta de recursos no
sea excusa para € incumplimiento de la Ley, derivado de
despidos injustificados 0 no apegados al procedimiento.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, someto a
consideracion de este pleno € siguiente:

PUNTODE ACUERDO

UNI CO.- Paraque se contempleen e Presupuesto de Egresos
dd Distrito Federal para € Ejercicio de 2006, una partida
especial para cumplir con adeudos derivados de laudos
laborales contra e Gobierno del Digtrito Federal.
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Firma el presente punto de acuerdo:
ATENTAMENTE
DIP. HECTORMAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ
Recinto Legidativo de Donceles a
22 de noviembre de 2005
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado Héctor Mauricio
L 6pez Veldzquez. Con fundamento en el articulo 146 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidlativadel Distrito Federal, insértese el texto solicitado,
y con fundamento en el articulo 36 fraccion V y VIl dela
Ley OrganicadelaAsamblea, 28y 29y 132 del Reglamento
parasu Gobierno Interior, seturnaparaandisisy dictamen
alas Comisiones Unidas de Hacienda y de Presupuesto y
Cuenta Publica

Denuevacuentatieneel usodelaTribunael sefior diputado
Héctor Mauricio Lopez Veldzquez, a efecto de presentar
una propuesta con punto de acuerdo para establecer en el
Presupuesto de Egresos del Distrito Federal parael gercicio
de 2006 un nuevo catél ogo de programas prioritarios.

EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ
VELAZQUEZ .- Confundamento enlosarticulos 17, fraccion
VI delaL ey OrganicadelaAsambleal egidativadel Distrito
Federal y 132 del Reglamento parael Gobierno Interior, es
que el que suscribe, la fraccién parlamentaria del PRI,
presenta por su amable conducto la consideracion de la
siguiente proposi cion con punto de acuerdo para establ ecer
en el Presupuesto de Egresos del Distrito Federal para el
gjercicio de 2006 un nuevo catalogo de programas
prioritarios.

Efectivamente estaremosen lavisperaderecibir el paguete
economico del Jefe de Gobierno, que ha anunciado
presentara el diade mafiana en su conferencia mafianeray
en virtud de lo anterior, diversos diputados de grupos
parlamentarios de esta Asamblea hemos presentado ante
ustedes temas que tienen que ver con el debate que
seguramente sostendremos en la Comisién de Presupuesto
y Cuenta Publicay enla Comisién de Hacienda.

Un temaimportante son los programas prioritarios. Muchos
han hablado de la necesidad de brindar |os gastos sociales
y los programas estratégicos de la ciudad en afio electoral
para evitar desvios, y en este sentido va €l catdogo que
estamos proponiendo de programas prioritarios para el
gjercicio presupuestal 2006 dela Ciudad de México.

De igual manera omitiré leer los considerandos y
antecedentes, para sélo remitirme a los puntos de acuerdo,
solicitdndole a Presidente de la Mesa Directiva que se
inscribaintegro estaproposicion en el Diario delos Debates.

PROPOSICION CON PUNTO DE ACUERDO PARA
ESTABLECER EN EL PRESUPUESTO DE EGRESOS
DEL DISTRITO FEDERAL PARA EL EJERCICIO DE
2006, UN NUEVO CATALOGO DE PROGRAMAS
PRIORITARIOS.

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA

PRESDENTE DELAMESADIRECTIVA
DELAASAMBLEALEGIS_ATIVADEL DISTRITOFEDERAL
Il LEGISLATURA

PRESENTE

El que suscribe Diputado Héctor Mauricio Lépez Vel azguez,
integrante del Grupo Parlamentario del Partido
Revolucionario Ingtitucional en la Asamblea Legidlativa,
con fundamento en lo dispuesto por losarticulos 17 fraccion
VI delaLey Organicadela Asamblea Legidativade Distrito
Federal, y 132 del Reglamento para su Gobierno Interior,
por su amable conducto me permito someter a la
consideracion del Pleno de esta H. Asamblea Legidativa, la
sguientePROPOS CION CON PUNTO DE ACUERDO PARA
ESTABLECER EN EL PRESUPUESTO DE EGRESOSDEL
DISTRITO FEDERAL PARA EL EJERCICIO DE 2006, UN
NUEVO CATALOGO DE PROGRAMASPRIORITARIOS o
anterior al tenor de los siguientes:

ANTECEDENTES

|. Se pueden definir los programas prioritarios como un
‘““conjunto armonico de objetivos, politicas, metas y
actividades a realizar en un tiempo y espacio calculados,
con determinados recursos” . Sus resultados son *“ servicios”
y éstos se establecen con base en las necesidadesinmediatas
gue la poblacion pueda necesitar.

I1. Los programas prioritarios que se destinan a nivel
presupuestal fueron creados para que el Ejecutivo no
pudiera, en forma discrecional, reasignar los recursos
destinadosa cubrir las necesidades principalesdela Ciudad
de México y sus habitantes.

[11. Congtruir la infraestructura para e sistema de drenaje,
ampliar y renovar e Sstema de Transporte Colectivo Metro,
congtruir plantasde bombeo para aguasresiduales, combatir
la inseguridad publica, mantener la infraestructura parala
educacion basica, construir, ampliar y conservar las
Unidades de Atencion Médica, crear mayor Infraestructura
para € Desarrollo y Promocion de la Cultura, meorar la
Proteccion y Asistencia a la Poblacion en Desamparo, entre
muchos otros, son objetivos claros que se deben abordar sin
demora, para dar certidumbre y estabilidad a una de las
capitales mas grandes e importantes del mundo.

IV. Para € grupo parlamentario del PRI, queda claro que
los recursos destinados a |os programas prioritarios no se
otorgan a capricho deeste érgano Legidativo, del Ejecutivo,
0 de la instrumentacion de programas que fueron fruto de
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una campafia electoral, sino que, la conformacion de los
programas prioritarios, como su nombre lo indica, estara
condicionada a las necesidades de la poblacion capitalina
y a su desenvolvimiento integral, que nos lleve a consolidar
una metrépoli moderna, responsabley dindmica que provea
de servicios con calidad y oportunidad.

V. Es un imperativo tener bien definidas |as necesidades del
Distrito Federal para poder gobernar por ellay paraellay,
s esto no seentiende puntual mentey solo serealizan acciones
politicas tendientes a alcanzar un objetivo especifico o
electorero, en € afio 2006 se seguiran teniendo resultados
aidadosy paliativostransitoriosala demandareal debienes
y servicios que demandan los ciudadanos.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, someto a
consideracion de este pleno € siguiente:

PUNTODE ACUERDO

PRIMERO.- Establecer en d Presupuesto de Egresos del
Distrito Federal para € gercicio de 2006, los siguientes
programas como prioritarios:

. Poder judicial

. Procuracién de justicia

. Seguridad Pdblica

. Fomento y desarrollo de la educacion y el deporte
. Cultura y esparcimiento

. Servicios de salud

. Agua potable

. Readaptacion social

. Apoyo y fomento a la investigacion cientifica y
desarrollo tecnoldgico

. Atencién y apoyo a la cultura, recreacién y
esparcimiento

. Infraestructura para € desarrolloy promocién dela
cultura

. Atencién preventiva, curativa y hospitalizacién

. Construccion, ampliacion y mantenimiento de

unidades de atencién médica

. Atenciony  meoramiento nutricional
. Proteccion social
. Proteccidn y asistencia a la poblacion en desamparo

. Capacitacion para € trabajo

. Seguridad e higiene en € trabajo

. Conduccion de la politica y fomento al empleo

. Infraestructura para € abasto y comercio

. Promocién y fomento de la actividad turistica

. Infraestructura urbana

. Construccion, mejoramiento y apoyo a la vivienda

. uministro de agua potable

. Construccion y adecuacion para € agua potable

. Regulacién y prevencion de la contaminacion del
aire

. Control de residuos solidos

. Preservacion y restauracion de ecosistemas

. Infraestructura para € transporte urbano

SEGUNDO.- Quela Secretaria de Finanzas, previo acuerdo
con d titular de la Jefatura de Gobierno, podra determinar
ladiminacion departidasdegastoylaliberacién derecursos
asignados a los programas no prioritarios, con objeto de
fomentar e ahorro presupuestal o de canalizar 10s recursos
a los programas prioritarios. Los movimientos realizados
deberan informarse por la Secretaria a la Asamblea en los
informes trimestrales.

Firma el presente punto de acuerdo:
ATENTAMENTE
DIP. HECTORMAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ

Recinto Legidativo de Donceles a
22 de noviembre de 2005

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias sefior diputado. Con
fundamento en el Articulo 146, insértese el texto solicitado
y con fundamento en lo dispuesto por el Articulo 36
fracciones V y VIl de la Ley Organica de la Asamblea
Legidativadd Distrito Federal, 28y 29y 132 dd Reglamento
parasu Gobierno Interior, tirnese paraanalisisy dictamen
alas Comisiones Unidas de Hacienda y de Presupuesto y
Cuenta Publica

A continuacidon para presentar una propuesta con
punto de acuerdo para que la Secretaria de Finanzas
establezca el compromiso dellevar acabo lacontabilidad
patrimonial del Distrito Federal, se concedele uso dela
Tribunaal diputado Héctor Mauricio Lopez Veldzquez,
del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional.
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EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ
VELAZQUEZ.- El que suscribe, integrante del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional, con
fundamento en lo dispuesto enlosArticulos 17 fraccion VI
delaL ey OrganicadelaAsambleal egislativadel Distrito
Federal y 132 del Reglamento parasu Gobierno Interior, por
su amable conducto me permito someter alaconsideracion
del pleno de esta H. Asamblea Legislativa la siguiente
proposicion con punto de acuerdo para que la Secretaria
de Finanzas establezca el compromiso de llevar a cabo la
contabilidad patrimonial del Distrito Federal.

Lo anterior al tenor de los siguientes antecedentes y
considerandos que omitiré, solicitando deigual maneraque
los dos puntos anteriores, se publique integro en €l Diario
delos Debates de estaAsamblea L egidlativa, solo sefidando
dos cosas. que en diversas comparecencias el Secretario
de Finanzas se hacomprometido agenerar unacontabilidad
patrimonia para evaluar los costos econdémicos que han
significado los intercambios entre terrenos y cemento por
obras publicas.

Segundo, que no se ha avanzado y no podemos evaluar
entonces qué es lo que conviene a la Ciudad cuando
enajena un bien de su propiedad que puede ser un predio,
gue puede ser un inmuebl e, que puede ser bienes-muebles
también.

En este sentido la Direccion de Registro Inmobiliario dela
Ciudad, patrimonio inmobiliario, ha establecido
efectivamente un censo de estos bienes, pero ahora hay
quesolicitarleal Gobierno que hagalo queleestan pidiendo
alosprivadosen materia depredial, quetengaun avallio a
valor comercial de estos bienes para poder contar con una
verdadera contabilidad patrimonial.

En este sentido, sefior Presidente, sélo leeré el punto de
acuerdo que es:

Unico.- Para que la Secretaria de Finanzas establezca el
compromiso de construir un programaquelleve al cabo la
contabilidad patrimonial del Distrito Federal amas tardar
parael primer trimestre del afio 2006.

PROPOSI CION CON PUNTO DE ACUERDO PARA QUE
LA SECRETARIA DE FINANZAS, ESTABLEZCA EL
COMPROMISO DE LLEVAR A CABO LA
CONTABILIDAD PATRIMONIAL DEL DISTRITO
FEDERAL.

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA

PRESDENTE DELAMESADIRECTIVA
DELAASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL
Il LEGISLATURA

PRESENTE

El que suscribe Diputado Héctor Mauricio Lopez Vel dzquez,
integrante del Grupo Parlamentario del Partido

Revolucionario Ingtitucional en la Asamblea Legidativa,
con fundamento en lo dispuesto por losarticulos 17 fraccion
VI delaLey Organicadela Asamblea Legidativade Distrito
Federal, y 132 del Reglamento para su Gobierno Interior,
por su amable conducto me permito someter a la
consideracion del Pleno de esta H. Asamblea Legidativa, la
siguiente PROPOS CION CON PUNTO DE ACUERDO PARA
QUE LA SECRETARIA DE FINANZAS, ESTABLEZCA EL
COMPROMISO DE LLEVARACABO LA CONTABILIDAD
PATRIMONIAL DEL DISTRITO FEDERAL, lo anterior al
tenor de los siguientes:

ANTECEDENTES

I. Queenreiteradas ocasiones €l Secretario de Finanzasdel
Gobiernodd Digtrito Federal, Arturo Herrera, ha expresado
la necesidad de elaborar una contabilidad de los bienes
muebles e inmuebles que son propiedad o que se encuentran
bajo el resguardo del Distrito Federal, 1o anterior con € fin
de cuantificar monetaria mente el valor de dichas
propiedades y bienes.

Il1. Que adicionalmente a lo anterior, en su reciente
comparecencia ante las Comisiones Unidas de
Administracién Publica Local y Trabajo y Prevision Social
de esta Asamblea Legidativa, € Oficial Mayor del Digtrito
Federal, Ing. Octavio Romero Oropeza, informd que seestaba
terminando € registro patrimonial del Distrito Federal, que
incluso se habian recuperado diversos propiedades que
anteriores administraciones no habian realizado y que
ademas no se tenia una certeza de la existencia y niimero de
estos hienes.

[11. Que dicho funcionario, también informd de lo que a su
juicio fue una excel ente negociacion al intercambiar terrenos
en Santa Fe por cemento, situacion en la que discrepamos
totalmente, ya que independientemente de las cuestiones de
plusvalia y vision de futuro y la responsabilidad de
administrar y conservar los bienes que le son confiados al
Gobierno; este hecho es tan solo un gjemplo que fortalece
maslanecesidad dequela Secretaria de Finanzas, establezca
el compromiso dellevar a cabo la Contabilidad Patrimonial
del Gobierno del Distrito Federal, para que no suceda lo
quee Oficial Mayor mencionaba de* No tener una certeza
de la existencia y nimero de los bienes que integran el
Patrimonio del Distrito Federal”

IV. El problema de origen plantea un primer objetivo: €
registro de “* QUE HAY”, que bienes son propiedad del
gobierno ddl Distrito Federal. Pero € tema va mas alla: se
requiere un estimado actualizado a valores comerciales de
dichos bienes. No es posible que 1o que se le exige a los
ciudadanos, el gobierno no lo cumpla: UN AVALUO
COMERCIAL DE SUSBIENES

Por lo anteriormente expuesto y fundado, someto a la
consideracion de este pleno € siguiente:
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PUNTODE ACUERDO

UNICO.- Para que la Secretaria de Finanzas, establezca €
compromiso de construir un programa que lleve al cabo la
Contabilidad Patrimonial del Distrito Federal a méstardar
para €l primer trimestre del afio 2006.

Firma e presente punto de acuerdo:
ATENTAMENTE
DIP. HECTORMAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ

Recinto Legidativo de Donceles a
22 de noviembre de 2005

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Graciasdiputado. Confundamento
en el Articulo 146 del Reglamento parael Gobierno Interior
delaAsambleal egidlativa, insértese integramente el texto
de la proposicion correspondiente, y de acuerdo a lo
dispuesto por losArticulos 36 fraccionesV y VIl delaLey
Organicade laAsamblea L egislativa del Distrito Federal,
28y 132 del Reglamento parasu Gobierno Interior, seturna
paraandlisisy dictamen ala Comisién de Administracion
PublicaLocal.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo por €l
cua se solicita la comparecencia de servidores publicos,
seconcede el uso delaTribunaal diputado Héctor Mauricio
L 6pez Velazquez, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional .

EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ
VELAZQUEZ.- Consu permiso, diputado Presidente.

Este punto de acuerdo si lo leeré integro.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA QUE
LA COMISION DE VIGILANCIA DE LA
CONTADURIA MAYOR DE HACIENDA DE ESTE
ORGANO LEGISLATIVO PRESENTE UN INFORME
A MAS TARDAR EN DIEZ DiAS SOBRE EL PAGO
DEL MANTENIMIENTO CORRECTIVO EN LOS
ANOS 2000 A 2004 DE LAS UNIDADES MALIBU
DERIVADOS DE LOS PROCESOS LICITATORIOS
NUMERO 3000-1066-031/2000, 3000-1066-037/2000
y 3000-1066-038/2000; SE INFORME DEL ESTADO
QUE GUARDA LA AUDITORIA A LA COMPRA DE
VEHICULOS NEON EN EL ANO 2004 POR LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL; Y DE
ACUERDO AL RESULTADO DEL MISMO SE
OTORGUE OAUTORICE ATENDER LA SOLICITUD
DE COADYUVANCIA SOLICITADA POR EL
MINISTERIO PUBLICO DE LA UNIDAD DE
INVESTIGACION NUMERO SIETE, ADSCRITOALA

AGENCIAINVESTIGADORA PARA LA SEGURIDAD
DE LAS PERSONAS DE LA FISCALIA PARA LA
SEGURIDAD DE LAS PERSONAS E
INSTITUCIONES DE LA PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIADEL DISTRITOFEDERAL.

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA

PRESIDENTE DE LAMESADIRECTIVA

DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL

1l LEGISLATURA

PRESENTE

El que suscribe Diputado Héctor Mauricio Lépez
Velazquez, integrante del Grupo Parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional en la Asamblea
Legislativa, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 10 fraccién XXI, 17 fraccion VI de la Ley
Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, y 133 del Reglamento para su Gobierno
Interior, por su amable conducto me permito someter a
la consideracion del Pleno de la PROPUESTA CON
PUNTO DE ACUERDO PARA QUE LA COMISION DE
VIGILANCIA DE LA CONTADURIA MAYOR DE
HACIENDA DE ESTE ORGANO LEGISLATIVO
PRESENTE UN INFORME A MAS TARDAR EN DIEZ
DIAS SOBRE EL PAGO DEL MANTENIMIENTO
CORRECTIVO EN LOS ANOS 2000 A 2004 DE LAS
UNIDADESMALIBU DERIVADOSDE LOSPROCESOS
LICITATORIOSNUMERO 3000-1066-031/2000, 3000-
1066-037/2000 y 3000-1066-038/2000; SE INFORME
DEL ESTADO QUE GUARDA LA AUDITORIA A LA
COMPRA DE VEHICULOSNEON EN EL ANO 2004 POR
LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL; YDE ACUERDO
AL RESULTADO DEL MISMO SE OTORGUE O
AUTORICE ATENDER LA SOLICITUD DE
COADYUVANCIA SOLICITADAPOREL MINISTERIO
PUBLICO DE LA UNIDAD DE INVESTIGACION
NUMERO SIETE, ADSCRITO A LA AGENCIA
INVESTIGADORA PARA LA SEGURIDAD DE LAS
PERSONAS DE LA FISCALIA PARA LA SEGURIDAD
DE LAS PERSONAS E INSTITUCIONES DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL.

ANTECEDENTES

PRIMERO.- La Contaduria Mayor de Hacienda de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, en término
de sus atribuciones realiz6 las auditorias a la Cuenta
Pudblica del afio dos mil, destacando la realizada a |la
Secretaria de Seguridad Publica.

SEGUNDO.- Que de dicha revisién financiera se
detectaron diversas irregularidades en el pago de
servicios de mantenimiento segin se desprende del
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Oficio de Recomendaciones numero POSD/02/449,
anexos 11 y 1V de la Contaduria Mayor de Hacienda,
proporcionados durante la conferencia de prensa
ofrecida por diversos diputados, el pasado 22 de
noviembre de 2005

TERCERO.- De la misma documentaci 6n se desprende
gue la Contraloria Interna de la Secretaria de
Seguridad Publica, requiere al Director de
Adquisicionesy Aseguramiento y al Director de Asuntos
Juridicos de dicha Secretaria, para que serealicen las
acciones necesarias ante las instancias
correspondientes, a fin de exigir el reintegro del
descuento pactado en el contrato adjudicado en la
Licitacion Puablica Internacional 3000-1066-088/99,
ala empresa responsable del mantenimiento correctivo
de las unidades Malibu 2000, ya que se celebraron
diversos contratos en los que no se aprecia dicho
descuento; ademas de la devolucion del pago indebido
de mantenimiento preventivo, el cual de acuerdo a las
bases de licitacion, el proveedor debia otorgar dicho
mantenimiento sin costo para la dependencia,
destacando que los pagos por concepto de
mantenimiento preventivo y correctivo vencieron el 30
de septiembre de 2003 y durante el 2004, se siguieron
pagando presumiblemente de manera indebida;
asimismo, la devolucion del pago del Impuesto Sobre
Automoviles Nuevos, sobre el equipo policial de los
vehiculos adquiridos, el cual se encontraba incluido
en el monto total de los precios de los mismos, ademas
de que no se causa dicho impuesto.

CUARTO.- Es de conocimiento que se recibi6 la
peticién formal de la Procuraduria de Justicia del
Distrito Federal, para que en el marco de las
atribuciones de la Contaduria Mayor de Hacienda de
esta Asamblea Legislativa, coadyuve en la indagatoria
FSPI /T3/00987/ 05-07, afin dequeserevised dictamen de
fincamiento de responsabilidades administrativas emitido
por el Contralor Interno de la Secretaria de Seguridad
Publica del D. F., e incluso ampliar la Auditoria que se
realiza a la Secretaria de Seguridad Publica de Cuenta
Publica 2004.

QUINTO.- Deconformidad alainformacion qued Minigterio
Publico sefiala que obra en la indagatoria, se presume una
disparidad enlospreciosdel mercadoy factura por concepto
de vehiculos, equipamiento, mano de obra y refacciones de
las patrullas vendidas a la Secretaria de Seguridad Publica
del Distrito Federal.

SEXTO.- Que & documento referido, fue atendido por €
Director General de Asuntos Juridicos de la Contaduria
Mayor de Hacienda, mediante oficio AJU/05/1782, de fecha
17 de noviembre del afio en curso, recibido e dia 18 de ese
mismo mes y afo en la oficina de la Presidencia de la
Comisién de Vigilancia de la Contaduria Mayor de

Hacienda, seglin se desprende del sello de recibido que se
encuentra en dicho oficio.

SEPTIMO.- Que en recientes reuniones con los Jefes
Delegacionales estos han manifestado que durante 2004 y
2005 se adquirieron vehiculos con la finalidad de ser
acondicionados como patrullas, con recursos provenientes
del Fideicomiso para la Infraestructura Social de los
Estados.

Por o expuesto, someto a consideracion e presente punto
de acuerdo con base en los siguientes

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que la Cuenta Publica se congtituye por los
estados contables, financieros, presupuestarios,
programaticos, patrimoniales y demas informacion
cuantitativa y cualitativa que muestre €l registro y los
resultadosdela gecuciondelalLey delngresos, del gercicio
ddl Presupuesto de Egresosy otras cuentas.

SEGUNDO.- Que la Contaduria Mayor de Hacienda de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal esel 6rgano
técnico que tiene a su cargo la revisiéon de la cuenta
publica, de conformidad con la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, €l Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal y su Ley Organica.

TERCERO.- Que en virtud de los antecedentes
enunciados, se desprende la probable comision de actos
u omisiones que implican responsabilidades
administrativas, incluso penales, que pudieron ocasionar
dafios econdmicos a la hacienda publica capitalina, en
virtud del irregular mangjo de recursos publicos en las
adquisiciones de vehiculos realizadas en los gjercicios
2000 al 2004, y respecto al mantenimiento preventivo y
correctivo de los vehiculos durante el mismo periodo.

CUARTO.- Que €l uno de los objetivos centrales de esta
Asamblea Legidativa es el de fiscalizar y transparentar
el uso y manejo de los recursos publicos, por lo que se
puede y debe conocer el destino y la aplicacién de los
utilizados en las adquisiciones de patrullas realizadas
en los gjercicios 2000 al 2004, y en el mantenimiento
preventivo y correctivo de los vehicul os durante el mismo
periodo, por la Secretaria de Seguridad Publica del
Gobierno del Distrito Federal.

Por lo anterior expuesto presento ante el pleno el siguiente
punto de

ACUERDO

PRIMERO.- La Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, |11 Legislatura solicita a través de la Comision
de Vigilancia de la Contaduria Mayor de Hacienda de
estedrganolegislativo, seinstruyaala Contaduria Mayor
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de Hacienda de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal a que presente un informe a mastardar en diez
dias sobre €l pago del mantenimiento correctivo en los
afnos 2000 a 2004 de las unidades Malibu derivados de
los procesos licitatorios numero 3000-1066-031/2000,
3000-1066-037/2000 y 3000-1066-038/2000.

SEGUNDO.- Queen dichoinforme sereporte del estado
gue guardala auditoria ala compra de vehiculos Nedn
en el afio 2004 por la Secretaria de Seguridad Publica
del Gobierno del Distrito Federal

TERCERO.- Queen virtud dedicho informe se otorgue
0 autorice atender la solicitud de coadyuvancia
solicitada por el Ministerio Publico de la unidad de
investigacién numero siete, adscrito a la agencia
investigadora para la seguridad de las personas de la
fiscalia para la seguridad de las personas e
instituciones de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal.

Firma el presente punto de acuerdo:
ATENTAMENTE
DIP. HECTORMAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ
Recinto Legislativo de Donceles a
29 de noviembre de 2005
Compafierosdiputados, € siguiente punto garantiza 3 cosas:

Primero lainstitucionalidad interna de estaAsamblea, que
sea la Comisién de Vigilanciay la Contaduria Mayor de
Hacienda que nos entreguen un informe ni oficioso sino
oficial de qué pasd con el mantenimiento alas patrullasdel
2000 a 2004 y las compras que se han realizado de estos
vehiculos durante el afio 2004.

Si de ahi se desprenden responsabilidades, seré la propia
ContaduriaMayor laque pueda, concluidalaAuditoria2004
y presentadoslosinformesen € primer semestrede préximo
afo, fincar las responsabilidades que correspondan en su
pliego correspondiente a los servidores publicos
involucrados.

Segundo punto que se garantiza con esta iniciativa, con
este punto de acuerdo. 10 dias, 10 dias sefiores diputados,
yapasd su proceso interno, sefioresdel PRD, y eso garantiza
gue ni seincide ni se influye, que es un mecanismo que
permite el conocimiento de los hechosy la atribucién que
tenemos para fiscalizar |os recursos publicos.

El tercer tema, el compromiso que en los grupos
parlamentarios todos hemos manifestado de abonar en la
transparencia, en larendicion de cuentas, enlainformacion
publica que debe ser del conocimiento de los ciudadanos,
para poder garantizar que las compras se hagan bien, que

el recurso se utiliza de manera correctay que no seincurra
en responsabilidades.

Estos 3 puntos son los que han animado la presentacion
de este punto de acuerdo.

Espero poder contar con su voto favorable para que sea
considerado de urgente y obvia resolucion y que de esta
maneratambién podamostomar un acuerdo comoAsamblea
gue garantice latransparenciay larendicion de cuentasen
la Ciudad de México y que saque de los litigios de los
partidos politicos en sus procesos internos el tema de la
rendicion de cuentas que debe ser un pilar fundamental en
el quetrabaje estaAsambleal egislativa.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO RODOLFO
FRANCISCO COVARRUBIASGUTIERREZ .- Gracias,
diputado. En términos de lo dispuesto por el articulo 133
del Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea
Legidativadel Distrito Federal, consulte la Secretariaala
Asamblea en votacion econdémica si la propuesta
presentada por el diputado Héctor Mauricio L6pez
Veldzquez, se considera de urgente'y obviaresolucion.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidencia 'y en
votacion econdmica se consulta a la Asamblea si la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

No se considera de urgente y obvia resolucién, diputado
Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Enconsecuenciaseturnaparasu
andlisisy discusion alaComision de Presupuestoy Cuenta
Pablica con opinién de la Comision de Vigilancia de la
Contaduria Mayor de Hacienda.

Esta Presidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
el punto enlistado en el numeral 62 del orden del diahasido
retirado.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
solicitar en el Presupuesto para el 2006 los recursos
suficientes para la creacion de un Centro de Acopio en €l
Sur del Distrito Federal, seconcede el usodelaTribunaala
diputada Maria Guadalupe Chavirade la Rosa, del Grupo
Parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

LAC.DIPUTADA MARIA GUADAL UPE CHAVIRADE
LA ROSA.- Conel permisodelaPresidencia.
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PROPOSI CION CON PUNTO DE ACUERDO POREL
QUE ESTA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL EXHORTA AL EJECUTIVO
LOCAL A QUE CONSIDERE EN EL PRESUPUESTO
2006, LOS RECURSOS SUFICIENTES PARA
EJECUTARLACREACION FiSICADE UN ESPACIO
QUE SIRVA DE CENTRO DE ACOPIO Y
COMERCIALIZACION PARA LOS PRODUCTORES
AGROPECUARIOSDEL DISTRITO FEDERAL.

Compafierasy compafier os diputados de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

La suscrita, diputada Maria Guadalupe Chavira de la
Rosa con fundamento en los Articulos 122 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 42, Fraccion X1V de) Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal, 17 fracciones VI y VII; 18 Fraccion
VIl de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; y 131del Reglamento para el Gobierno
Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
sometemos a la consideracion de esta Soberania la
siguiente Proposicién con Punto de Acuerdo:

“Por el que esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal exhorta al Ejecutivo Local a que considere en
el Presupuesto 2006, los recursos suficientes para
gjecutar la creacion fisica de un espacio que sirva de
Centro de Acopio y Comercializacién para los
productores agropecuarios del Distrito Federal”

ANTECEDENTES

Como es de todos conocido el Distrito Federal cuenta
con siete Delegaciones rurales, con 77 mil 948
hectareas, de las cuales, 28 mil 481 son de uso
agricola y 7 mil 495 hectareas de uso pecuario,
situadas en las demarcaciones de Tlahuac, Tlalpan,
Milpa Alta, Xochimilco, Cuajimalpa, Alvaro Obregon
y Magdalena Contreras, donde serealizan actividades
rurales del sector primario. Y del secundario sélo a
nivel micro por falta de apoyo presupuestal,
principalmente en la elaboracién de dulces
tradicionales mexicanos, mermeladas, fruta
cristalizada, fruta en conserva, el procesamiento del
amaranto, - actividad Unica en el paisy el mundo-,
verduras en salmuera, nopales deshidratados y en
escabeche, asi como la elaboracion de mas 30
variedades de mole, herbolaria cultivada y procesada.
Y que ademas de producir todo esto, prestan servicios
ambientales de incalculable valor para la Ciudad de
México.

Con su propio esfuerzo los productores agropecuarios
contribuyen con 321 mil 787 millones de pesos al
Producto Interno Bruto del Distrito Federal, de los
cuales, 6 mil 111 toneladas son de de cér nicos, aves, huevo

y miel, que representan un ingreso anual de $166 mil 178
millones de pesos, aproximadamente.

La produccion agricola es de 20 mil 72 toneladas de
hortalizas, (espinacas, calabaza, verdolaga, coliflor,
lechuga, rabano, zanahoria, chiles, papa, acelga y
brécoli); 332 mil 720 toneladas de nopal; 12 mil 458
toneladas de cereales y leguminosas como avena, maiz y
frijol; un millén 775 mil toneladas de flores, plantas
ornamentalesy setas.

Estas actividades se cifien al respeto del suelo de
conservacion, haciendo una ganaderia intensiva a través
de unidades productivas y una agricultura organica
tradicional en su mayoria.

El principal problema gque enfrentan los productores bajo
este método de produccién, es la falta de apoyos
significativos y la baja rentabilidad de su actividad
agropecuaria, menguada ademas por la falta de espacios
para la venta directa que los hace victimas de
intermediarios y agiotistas, que no solo los perjudican a
ellos sino también a los consumidores finales.

Agregando ademds que el Distrito Federal cuenta
tradicionalmente con mercados regionales histéricos,
muchos de ellos prehispanicos como el de Cuajimalpa,
gue abarca la propia demarcacién, mas los municipios
conurbados de Huixquilucan, Ocoyoacac y Jilotzingo. El
de Xochimilco, que abarca la propia demarcacion masla
de Milpa Alta, parte de Tlalpan, y Tulyehualco. El de
| ztapalapa, que finalmente tuvo una valvula de escape
consistente en la CEDA.

A lo largo de la historia y de la geografia del Distrito
Federal, seha caracterizado por tener una serie de centros
comerciales regionales, donde los productores
originarioscontraviento y marea han tratado de defender
un precio justo a sus productos. Tal es €l caso tipico del
centro regional comercial de Villa Milpa Alta, donde se
nuclean los productores en beneficio delos consumidores
que aprovechan sus bajos precios, tan benéfico es que
suben los consumidores de San Gregorio Atlapulco y de
Mixquic. O bien el centro regional comercial de Tlahuac,
que nuclea también a los productores y consumidores de
la demarcacion, de Milpa Alta, Xochimilco y los
municipios conurbados de Chalco, Ixtapaluca, valle de
Solidaridad, Nezahualcoyotl y otros.

CONSIDERANDOS

Primero.- Por las razones técnicas, socioeconémicas e
historicas arriba expuestas, surge la necesidad de que la
Ciudad de México cuente con un Centro de Acopio para
la Comercializacién de Productos Agropecuarios,
Forestales y Piscicolas que permita a los mas de 150 mil
productoresy sus familias obtener un precio justo por su
trabajo.
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Segundo.- Que la Central de Abasto creada en 1982, con
un total de 16 mil metros cuadrados, como respuesta
moder na ante el atrofiamiento querepresentd en su tiempo
el centro de distribucion mayorista de la Merced por los
problemas operativos, urbanos y ambientales que
representaba.

Actualmente la Central de Abastos ha sido igualmente
rebasada y presenta ya signos de atrofiamiento vial y
comercial de !'a antigua Merced, a pesar de sus disefio
completamente moderno, de sus 304 hectareas para su
operacion, pero que no esta respondiendo a las
necesidades de una de las ciudades mas grandes del
mundo, asi como a las necesidades de los productores
rurales del suelo de conservacion del Distrito Federal.

Tercero.- Que una aspiracion histérica delos productores
y consumidores ha sido el de acortar las cadenas de la
comercializacion, por una en la que las mercancias y
productos lleguen directamente del productor al
consumidor final, eliminando la intermediacion que eleva
los costos de las productos.

Cuarto.- Que es socio econdmicamente justo que a los
productores rurales de esta ciudad se les compense su
esfuerzo con precios razonables a sus productos, como
un medio para reforzar su vocacion rural que impida la
venta de sus tierras y €l crecimiento desordenado de la
ciudad.

Que en mérito de lo antes expuesto y fundado, sometemos
ala consideracion de este 6rgano legislativo el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

Unico.- Por el que esta Asamblea L egislativa del Distrito
Federal exhorta al Ejecutivo Local a que considereen el
Presupuesto 2006, los recur sos suficientes para ejecutar
la creacidn fisica de un espacio que sirva de Centro de
Acopio y Comercializacién para tos productores
agropecuarios del Distrito Federal, con las siguientes
caracteristicas:

* Permitir el facil acceso de los productores
agropecuarios del Distrito Federal. Para lo cual se
sugiere que sea dentro de las delegaciones del suroriente
del Distrito Federal en las que tienen vocacion rural.

* Que debera albergar toda la rama de productos y
subproductosagropecuarios que actualmente se producen
en €l arearural dela ciudad de México, y tomando en
cuenta las proyecciones a futuro.

* Con facil acceso delos consumidores, preferentemente
de aquellos de escasos recursos.

Recinto Legislativo a 22 de noviembre de 2005

Dip. Miguel Angel Solares Chavez, Dip. Eduardo Malpica
Rodriguez, Dip. Héctor Guijosa Mora, Dip. Higinio Chavez

Garcia, Dip. Emilio Fernandez Allende, Dip. Maria Elena
Torres Baltazar, Dip. Francisco Chiguil Figueroa, Dip.
Pablo Trejo Pérez, Dip. Alfredo Carrasco Baza, Dip. Victor
Gabriel Varela Lépez, Dip. Alfredo Hernandez Raigosa,
Dip. Jorge Garcia Rodriguez, Dip. Juan Manuel Gonzalez
Maltos, Dip. Lourdes Alonso Flores, Dip. Juventino
Rodriguez Ramos, Dip. Slvia Lorena Millavicencio Ayala,
Dip. Maria Araceli Vazquez Camacho, Dip. Juan Antonio
Arévalo Lépez.

Solicito aesta Presidencia se pudieraturnar ala Comision
de Presupuesto y Cuenta Publicay a la Comisién de
Hacienda para su andlisis respectivo.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE DIPUTADO JORGEALBERTO
LARA RIVERA.- Gracias, diputada Maria Guadalupe
Chavira de la Rosa. Con fundamento en lo dispuesto por
losarticulos 36 fraccionesV y VIl delaLey Orgénicadela
Asambleal egislativadel Distrito Federal, 28, 29y 132 del
Reglamento para su Gobierno Interior, se turna para su
andlisisy dictamen alas Comisiones Unidasde Hacienday
de Presupuesto y Cuenta Publica.

Esta Presidencia informa que se recibio la propuesta con
punto de acuerdo enlistadaen el numeral 66 del orden del
dia para que se considere en € presupuesto el Programa
OperativaAnual deladelegacién Alvaro Obregén diversas
solicitudes ciudadanas, que remitié la diputada Silvia
Lorena Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucién Democrética. Insértese el texto de
lapropuestaen el Diario delos Debates.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA QUE
SE CONSIDEREN EN EL PRESUPUESTO Y
PROGRAMA OPERATIVO ANUAL DE LA
DELEGACION ALVARO OBREGON DIVERSAS
SOLICITUDESCIUDADANAS.

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRES DENTE DE LAMESADIRECTIVA
DELAASAMBLEALEGISLATIVADELD.F.

La suscrita Lorena Villavicencio Ayala, Diputada a la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111 Legisatura,
con fundamento en lo dispuesto por €l articulo 17, fraccién
VI de la Ley Organica, 93 parrafo segundo y 132 del
Reglamento para el Gobierno Interior, ambos de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, someto a
consideracion de este Pleno la presente propuesta con
punto de acuerdo PARA QUE SE CONSIDEREN EN EL
PRESUPUESTO Y PROGRAMA OPERATIVO ANUAL DE
LA DELEGACION ALVARO OBREGON DIVERSAS
SOLICITUDES CIUDADANAS. Lo anterior, conforme a
los siguientes:

ANTECEDENTES

La Delegacion Alvaro Obregon tiene grandes contrastes
desde su topografia hasta su composicion social. En este
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sentido, cabe precisar que existen extremas diferencias
economicas entre tos mas de 687 mil habitantes que hoy
dia viven en esta demarcacion, pues se estima que 163 mil
familias viven con menos de un salario minimo y que 70%
de la poblacién enfrenta algun grado de pobreza.

El nivel de vida de sus habitantes es contratastante, pues
mientras hay colonias donde la gente tiene un ingreso
mensual de méas de 25 salarios minimos, otras familias
subsisten con menos de un salario minimo. En tal sentido,
mas de 110 mil personas que representan € equivalente
al 46% de la poblacion de Alvaro Obregdn sobreviven
con uno o dos salarios minimos; 57 mil familias, € 27%
delos habitantes, reciben de dos a cinco salarios minimos
y s6lo 7% de la poblacién vive con mas de cinco salarios
minimos.”

Un diagnéstico sobre las principales necesidades de la
poblacion reconoce que debido al crecimiento
desordenado muchas familias ni siquiera cuentan con
servicios basicos, ya que si bien es cierto hay zonas que
tienen una dotacion ventajosa, también hay otras que,
como se hadicho, carecen de estos servicioso susuministro
es limitado.

Adicionalmente, cabe sefialar que mas de 350 mil
habitantes de bajos recursos de la delegacién Alvaro
Obreg6n carecen de seguridad social y de la
infraestructura necesaria para el desarrollo social. Se
trata del 51 por ciento de la poblacién total de esta
demarcacion, lo que los ubica en una gran desventaja
social que es necesario revertir.

Al respecto, es necesario contemplar dentro del
presupuesto para la Delegacion Alvaro Obregén y en su
Programa Operativo Anual, los proyectos que atiendan
las necesidades de la poblacion y logren atemperar la
desventaja en que se encuentran los sectores mas
vulnerables como |o son las mujeres, los nifios, |osjévenes
y los ancianos, combatiendo con ello la injusticia, la
iniquidad y la desigualdad que padece la mayoria de los
habitantes de esta demarcacion.

En tal sentido, a continuacion se enlistan las solicitudes
de diversas colonias, a efecto de que sean consideradas
en el presupuesto de la Delegacion Alvaro Obregén y su
gjercicio correspondiente en el programa operativo anual
de dicha demarcacion:

I) Pueblo de Santa Lucia Xantepec.

1. Laconstruccion deun Centro Asistencial de Desarrollo
Infantil *CADI), dado que actualmente el CADI tiene su
sede en € Centro Social Santa Lucia y dicho espacio no
cumple con las condicionesrequeridas paratal actividad.

2. Se contemplen los recursos necesarios para la compra
del predio *“ Retama” ubicado enla Calle Comonfort, entre

las calles 18 de julio y Guadalupe Victoria, a un costado
delaiglesia del Pueblo de Santa Lucia o, en su caso, de
otro predio de similares caracteristicas, para la
construccion de un area civica-deportiva y para la
construccion del citado Centro Asistencial de Desarrollo
Infantil. Lo anterior, a efecto de dar cumplimiento al
convenio que la Secretaria de Gobierno del Distrito
Federal y la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda,
conjuntamente con la Jefa Delegacional en Alvaro
Obregon, firmaron el 17 de julio de 2004, para establecer
diversos compromisos que atiendan las necesidades de
esta poblacién de Alvaro Obregén y atemperar las
desventajas que sufren por la falta de diversos servicios.

3. La restauraciéon y remodelacion total del Jardin de
Nifios M6naco, ubicado en Guadalupe Victoria §/n Cal.
Pueblo Santa Lucia Xantepec, el cual se encuentra
afectado estructural mente, ya que la construccion es muy
antigua y las trabes y techos estan en total deterioroy
con grave riesgo de venirse abajo, poniendo en peligro
la seguridad de los nifios que asisten a ese centro escolar.

I1) Solicitudes de la Cooperativa Miguel Gaona Armenta.

1. La construccion de un Centro de Desarrollo Social en
dicha Colonia, pues es una peticion demandada por los
vecinos durante muchos afios y que a la fecha las
autoridades Delegacionales no han atendido.

[11) Solicitudes de la Colonia Cooperativa Cehuayo.

1. La Construccién de una Biblioteca, en la calle de
Bugambiliasy Abraham Gonzalez. Paraello, desde el afio
de 1997, la comunidad dond un area de 120 m2 para su
edificacion.

2. La construccion de un Centro de Desarrollo | nfantil
*CENDI), entre las calles de Bugambilias, Dalias,
Azucenas y Abraham Gonzalez. Cabe sefialar que desde
1997 la comunidad dond un area de 2375m2 paratal fin.

I V) Colonia Profesor José Arturo Lopez.

1. Laconstruccion deunaescuela Primaria, paralo cual
existe un predio de 4,000 M2 donado por la propia
comunidad desde €l afio de 1997.

Las anteriores demandas deben ser atendidas, ya que son
justos reclamos de | os habitantes de la Delegacion Alvaro
Obregdn. Detal manera que los presupuestos deben estar
orientados al desarrollo social de la poblacién con el
objetivo primordial de frenar su empobrecimiento y
atender las desventajas que sufren. Por ello, se deben
crear los espacios de asistencia social, asi como de
recreaciony promocién deportiva en las zonas mas pobres,
gue permitan combatir la desigualdad y beneficien a
mujeres, nifios y jévenes en bienestar de las familias de
bajos recursos.
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Finalmente, es preciso sefialar que como representantes
popularestenemos el compromiso de apoyar alosvecinos
de la Delegacion Alvaro Obregon en la atencion de sus
las demandas, ya que los habitantes de esta demarcacion
han sido solidarios con el Gabierno del Distrito Federal.

Conforme a lo anterior, se fundamenta la presente
proposicién con punto de acuerdo, al tenor de los
siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que €l presupuesto delegacional de Alvaro
Obregdn debe estar orientado hacia la atencién de las
prioridades de sus habitantes, con el firme proposito de
atemperar las desigualdades que actualmente existen en
materia de desarrollo social en algunas zonas de dicha
demar cacion.

SEGUNDO.- Que es necesario ampliar la cantidad de
recursos publicos destinados a satisfacer |as necesidades
mas apremiantes de la poblacion de la Delegacion Alvaro
Obregdn, como la salud, la educacion y desarrollo social,
por lo que es necesario consolidar estos esfuerzos y
hacerlos extensivos a las zonas donde carecen de muchos
de estos servicios.

TERCERO.- Que es un objetivo fundamental de esta
legislatura profundizar y consolidar las acciones que
permitan mejorar las condiciones de bienestar delos que
menos tienen y ampliar la dotacidn de servicios a la
ciudadania, lo cual permitira mejorar las condiciones de
convivencia ciudadana, asi como incentivar el desarrollo
social de la ciudad.

CUARTO.- Que nuestro caracter de representantes
populares nos obliga a involucrarnos permanentemente
en los asuntos de nuestros representados, por lo que con
fundamento en |o dispuesto en el articulo 17, fraccion VI,
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, se presenta esta proposicion de punto de acuerdo.

Atendiendo a los fundamentos y motivaciones expuestas
en los citados antecedentes y considerandos, someto a
consideracién de este Honorable Pleno €l siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO.- Para solicitar respetuosamente a las
Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y
Hacienda de esta Asamblea Legidlativa, que dentro del
Presupuesto y Programa Operativo Anual de la
Delegacion Alvaro Obregén se contemplen los recursos
necesarios y su gjercicio correspondiente para atender
los siguientes rubros:

1. Para la Construccién de un Centro Asistencial de
Desarrollo Infantil (CADI) en el Pueblo de Santa Lucia.

2. Para la adquisicién del predio “Retama” ubicado en
la Calle Comonfort entre las calles 18 de julio y
Guadalupe Victoria a un costado de laiglesia del Pueblo
de Santa Lucia o, en su caso, de otro predio de
caracteristicas similares para la construccion de un area
civica-deportivay de un Centro Asistencial de Desarrollo
Infantil.

3. Para la restauracion y remodelacion total del Jardin
de Nifios Ménaco, ubicado en Guadalupe Victoria s/n
Col. Pueblo Santa Lucia, el cual se encuentra seriamente
afectado.

4. Parala Construccion de un Centro de Desarrollo Social
en la Colonia Cooperativa Miguel Gaona Armenta en la
Delegacion Alvaro Obregon.

5. Para la Construccion de una Biblioteca, en la calle de
Bugambilias y Abraham Gonzalez, Colonia Cooperativa
Cehuayo.

6. Para la construccién de un Centro de Desarrollo
Infantil (CENDI), entrelas callesde Bugamhilias, Dalias,
Azucenas y Abraham Gonzalez, Colonia Cooperativa
Cehuayo.

7. Parala construccion de una escuela Primaria, Colonia
Profesor José Arturo Lépez.

SEGUNDO.- Para solicitar a la Secretaria de Gobierno
del Distrito Federal, ala Secretaria de Desarrollo Urbano
y Vivienda y a la Jefa Delegacional en Alvaro Obregén,
den cumplimiento al Convenio de Compromisos para
atender las necesidades del Pueblo de Santa Lucia
Xantepec, signado €l 17 de julio de 2004, conjuntamente
con el Comité Vecinal de Santa Lucia.

Dado en el salon de sesiones de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, a los 29 dias del mes de noviembre
del 2005.

Firman el presente punto de acuerdo los siguientes
diputados y diputadas:

ATENTAMENTE
DIP. SLVIALORENAVILLAVICENCIOAYALA

Entérminosdelosarticulos 36 fraccionesV y VIl delalLey
Organica, 28, 29 y 132 del Reglamento para el Gobierno
Interior, ambos de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, se turna para su analisis y dictamen a las
Comisiones Unidas de Hacienda y Presupuesto y Cuenta
Pablica

Esta Presidenciahacedel conocimiento delaAsambleaque
el punto enlistado en el numeral 70 del orden del diahasido
retirado.
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A continuacion para presentar una propuesta con punto
deacuerdo paraquelaAsambleal egislativagarantice que
en el presupuesto de egresos 2006 se destinen recursos
para apoyar la organizacion de festivales, ferias y
mantenimiento de inmuebles culturales, se concede el uso
de la Tribuna a la diputada Maria de Lourdes Rojo e
Inchaustegui, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democrética.

LA C. DIPUTADA MARIA DE LOURDES ROJO E
INCHAUSTEGUI .- Con su permiso, sefior Presidente.

Honorable Asamblea L egislativadel Distrito Federal:

PROPUESTACON PUNTODE ACUERDOAEFECTODE
QUE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL GARANTICE QUE EN EL PRESUPUESTO
DE EGRESOS DEL DISTRITO FEDERAL DEL
EJERCICIO 2006, SE DESTINEN RECURSOS POR $8,
000,000.00 PARA APOYAR LA ORGANIZACION DE
FESTIVALES Y FERIAS DE CULTURA, Y POR $62,
563,000.00 PARA MANTENIMIENTO MAYOR DE
INMUEBLES ASIGNADOS A LA SECRETARIA DE
CULTURA.

Honorable Asamblea Legidativa del Distrito Federal:

LasuscritaMARIA DE LOURDESROJO EINCHAUSTEGUI,
Diputada Integrantedela Tercera Legidaturadela Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, con fundamento en lo
establecido enlosarticulos 10y 17 delaLey Organicay 133
del Reglamento para e Gobierno Interior, ambos de la
Asamblea Legidativadd Distrito Federal, presento anteesta
soberania PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO A
EFECTO DE QUE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL GARANTICE QUE EN EL
PRESUPUESTO DE EGRESOSDEL DISTRITO FEDERAL
DEL EJERCICIO 2006, SE DESTINEN RECURSOS POR
$8,000,000.00 PARA APOYAR LA ORGANIZACION DE
FESTIVALESYFERIASDE CULTURA, Y POR$62,563,000.00
PARA MANTENIMIENTO MAYOR DE INMUEBLES
ASGNADOSA LA SECRETARIADE CULTURA.

Fundan y motivan la presentacién del punto de acuerdo, los
siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- En & Programa General de Desarrollo del
Didtrito Federal se considera la necesidad de fomentar las
posibilidades de acceso a la cultura y a las expresiones
culturales al mayor nimero de ciudadanas y ciudadanos;
consecuente con este marco, e Programa de Fomento y
Desarrollo Cultural 2004-2006 establece que la cultura es
mas quelasbellasartesy d patrimonio, quela culturanola
hacen exclusivamente las instituciones sino que éstas
coparticipan con los individuos, las comunidades y las
organizacionesenlavidacultural delaciudad, circunstancia

gue hace evidente la necesidad de destinar recursos
suficientes para que esa interaccion sea profunda, ampliay
eficaz, reconociendo € caracter prioritario de la cultura'y
susprogramasen € desarrollo deloshabitantesdela Ciudad
de México.

SEGUNDO.- Con € objeto dedar continuidad al Programa
de Fomento Cultural y cumplir su programa detrabajo para
el gercicio 2006, la Secretaria de Cultura del Distrito
Federal ha presupuestado con un monto de $8,000,000.00
la organizacion y desarrollo de los siguientes festivales:
Festival de México en el Centro Histérico, Festival
Internacional delasCulturasen Resistencia Ollin Kan, Feria
dd Libro en € Zbcalo de la Ciudad de México y Festival
Navidefio de la Ciudad de México; por otra parte, también
considera dentro de su presupuesto la cantidad de
$62,563,000.00 para darle mantenimiento mayor a
inmuebles culturales que le han sido adscritos a esa
dependencia.

TERCERO.- Es conocida por todos la importancia y
trascendencia de los festivales y la feria mencionados, pero
a continuacién se da una breve semblanza de cada uno:

Festival de México en d Centro Histdrico: Seinicio en
1985; su duracion esde 15 dias con més de cien actividades
artisticas y culturales en diferentes inmuebles del Centro
Histérico, ademas de que promueve talleres y actividades
académicas con los artistas invitados, provenientes
nacionalesy extranjeros, paralacreacion denuevospublicos
y la formacion de profesionales; desde la XVIII edicion del
festival, su actividades también se extienden a las
Delegaciones; e 35% de las actividades son totalmente
gratuitas y en 2005 se tuvo una asistencia de 1,300,000
espectadores; € monto solicitado asciende a $2,000,000.00.

Festival Internacional delas Culturasen Resistencia Ollin
Kan; se desarrolla en la Delegacién Tlalpan, en e Centro
Cultural Ollin Yoliztli y en €l Z6calo dela Ciudad de México,
redine una programacion mexicana e internacional con base
en expresiones dancisticas y musicales propias de las
tradiciones originarias y del mundo; todos |os espectacul os
y actividades son gratuitos. El monto solicitado asciende a
$2, 000,000.00.

Feria del Libro en € Zécalo de la Ciudad de México: Se
organiza desde 2001 y esta destinado al fomento delalectura
y € libro; engloba méas de cuatrocientas actividades a lo
largo de diez dias durante el mes de octubre principalmente
en d Zocalo aunque también se desarrolla en otros recintos
culturales dela Ciudad de México. El monto solicitado esde
$2, 000,000.00.

Festival Navidefio de la Ciudad de México: Seinici6 en
2003 en € Zocalo de la Ciudad de México, involucrando
zonas aledafias; € afio pasado tuvo una asistencia de casi 2
millones de espectadores en 240 eventos en los que
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participaron méas de 3 mil artistas. El monto solicitado esde
$2, 000,000.

CUARTO.- En cuanto a los mantenimientos mayores a
recintos culturales adscritos a la Secretaria de Cultura, la
dependencia ha considerado un presupuesto de $62,
563,000.00, distribuidos de la siguiente manera:

Centro Cultural Ollin Yoliztli: $10, 778,000.00

Teatro de la Ciudad: $1, 629,000.00

Anexo del Teatro de la Ciudad de México: $2, 175,000.00
Centro Cultural La Tapatia: $2, 185,000.00

Teatro Benito Juarez $344,000.00

Teatro de Las Vizcainas: $20, 057,000.00

Museo de la Ciudad de México: $1, 543,000.00

Museo Nacional dela Revolucién: $2, 584,000.00

Teatro Sergio Magana: $2, 220,000.00

Inmueble Avenida La Paz 36: $2, 192,000.00

Archivo Histérico de la Ciudad de México: $2, 448,000.00
Escuela de Danza: $1, 257,000.00

Local 11 Metro Insurgentes: $1, 020,000.00

Local 12 Metro I nsurgentes: $131,000.00

FARO Cuauhtémoc: $4, 000,000.00

FARO Cuautepec, Delegacion Gustavo A. Madero: $4,
000,000.00

FARO Milpa Alta: $ 1, 000,000.00
FARO Tlahuac: $3, 000,000.00

QUINTO.- Toda vezqueen € Presupuesto Federal hubo una
notable disminucién para la Cultura y que, no obstante las
reasignaciones hechas en la Camara de Diputados del
Congreso dela Unidn, se persistio en mantener € recorteen
la partida solicitada por € Distrito Federal para atender
las actividades de la Secretaria de Cultura, esta Asamblea
Legislativa debe prestar atencion a las necesidades
culturales de la Ciudad de México, habida cuenta que los
festivalesy laferiay losrecintos no solo reportan beneficios
a los habitantes en su desarrollo, sino implican ademas una
derramaquepropiciael desarrollo econémico, lapromocion
turistica y la generacion de empleo en € Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
establecido en €l articulo 133 del Reglamento para €l
Gobierno Interior de la Asamblea Legidativa del Digtrito

Federal, solicito a la mesa directiva de esta honorable
Asamblea Legidativa, se Sirva dar curso al siguiente

PUNTODE ACUERDOC:

UNICO.- LA ASAMBLEA LEGIS_ATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL RESUELVE GARANTIZAR QUE EN EL
PRESUPUESTO DE EGRESOSDEL DISTRITO FEDERAL
DEL EJERCICIO 2006, SE DESTINEN RECURSOS POR
$8,000,000.00 PARA APOYAR LA ORGANIZACION DE
FESTIVALESYFERIASDE CULTURA, Y POR$62,563,000.00
PARA MANTENIMIENTO MAYOR DE INMUEBLES
ASGNADOSA LA SECRETARIADE CULTURA.

Firma y pone a su consideracion esta propuesta.
ATENTAMENTE
DIP. MARIADE LOURDESROJO E INCHAUSTEGUI
Gracias por su atencién.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputadaMariade L ourdes
Rojo E Inchaustegui. En términos de lo dispuesto por €l
articulo 133 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, consulte la
Secretaria a la Asamblea en votacion econdmica si la
propuesta presentada por la diputada Maria de Lourdes
Rojo e Inchaustegui, se considera de urgente y obvia
resolucion.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidencia 'y en
votacion econdmica se consulta a la Asamblea si la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucioén.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

EL C.PRES DENTE.- Estaadiscusonlapropuesta. ¢Existen
oradores en contra?

ProcedalaSecretariaapreguntar alaAsambleaen votacion
econémicasi es de aprobarse la propuesta a discusion.

EL C. SECRETARIO.- Por instruccionesdelaPresidencia
y envotacion econémicase preguntaalaAsambleas estéan
a favor o en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 24 29DENOVIEMBRE DE 2005 133

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Remitase a |las autoridades
correspondientes paralos efectos legales aque hayalugar.

Para presentar una propuesta con punto de Acuerdo para
exhortar atentamente a la Doctora Assa Cristina Laurell,
para que implemente programa y ejecute acciones de
fumigacion y de desratizacion de los 312 mercadosy 212
concentraciones del Distrito Federal, asi como la Central
de Abasto de laciudad de México, se concede €l uso dela
Tribuna a diputado Jorge Garcia Rodriguez, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional .

EL C.DIPUTADO JORGE GARCIARODRIGUEZ .- Con
su venia, diputado Presidente.

Compafieras y compafieros diputados:

PROPUESTA DE PUNTO DE ACUERDO PARA
EXHORTAR ATENTAMENTE A LA DOCTORA ASSA
CRISTINALAURELL, SECRETARIADE SALUD DEL
DISTRITO FEDERAL Y A LOS 16 JEFES
DELEGACIONALES, PARA IMPLEMENTAR
PROGRAMAS Y ACCIONES DE DESRATIZACION Y
FUMIGACION EN LOS 312 MERCADOS PUBLI COS,
207 CONCENTRACIONES Y LA CENTRAL DE
ABASTO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

DIPUTADO JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA

DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL

11 LEGISLATURA

PRESENTE

El suscrito Diputado Jorge Garcia Rodriguez y los
Diputados signantes, con fundamento en lo que disponen
los Articulos 122 Base Primera, Fraccion V Incisosi), j) y
1), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 42 Fracciones IlI, IX, XIII, XIV y XVI del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10 Fracciones
Vy XXV; 11, 13 Fracciones IVy V; 17 Fraccién VI, 41, 63,
64 y 74 de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal y 28, 48, 49, 50, 51 y 133, del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, nos permitimos presentar
la siguiente propuesta de:

PUNTO DE ACUERDO

“PARAEXHORTARATENTAMENTEALADOCTORA
ASSACRISTINALAURELL, SECRETARIADE SALUD
DEL DISTRITO FEDERAL Y A LOS 16 JEFES
DELEGACIONALES, PARA IMPLEMENTAR
PROGRAMAS Y ACCIONES DE DESRATIZACION Y

FUMIGACION EN LOS 312 MERCADOS PUBLI COS,
207 CONCENTRACIONES Y LA CENTRAL DE
ABASTO DE LA CIUDAD DE MEXICO".

ANTECEDENTES

En &l marco de una circunstancia sanitaria, que demanda
una permanente atencién, por parte de las autoridades,
para preservar eimpulsar la salud detodos|os habitantes
del Distrito Federal, destacan de una manera importante,
los programas en contra de la fauna nociva, por ser
transmisores directos, de miltiples enfermedades y
generadores de epidemias.

Los roedores, son parte importante de la cadena
epidemiolégica, que genera un sinnimero de
enfermedades, que pueden trasmitirse al ser humanos,
como son el Hantavirus, Leptospirosis, Tifus Murino,
Peste Bubonica, Fiebre Hemorragica Argentina, Célera
y Fiebre por mordedura de esta especie, que presenta
caracteristicas asintométicas que suelen asociarse con
algun tipo de enfermedad leve; la forma de transmision
esatravésdel aparato respiratorio, por medio de pequefias
particulas generadas desde las excretas y en particular
de la orina recién expulsada.

Al respecto es procedente sefialar que la *‘leptospirosis’,
se hatrasmitido en muchas ocasiones atravésdelaslatas
de refresco, que permanecen almacenadas en las tiendas
departamentales o bodegas y que son consumidas por €l
ser humano, sin ser limpiadas o lavadas.

La existencia de esta problematica de fauna nociva, es un
factor que atenta directamente en contra de la salud de
los habitantes y en consecuencia debemos actuar con
responsabilidad en forma coordinada, todas las
instancias de los Organos de Gobierno, pero
principalmente estd Asamblea Legislativa.

La Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, consagra en €l articulo 4° la Garantia de
proteccion y derecho a la salud.

LaLey Organicadela Administracion Pablicadel Distrito
Federal, en su articulo 29, inciso Xll), establece como
responsabilidades de la Secretaria de Salud del Distrito
Federal, el de organizar y ejecutar las acciones de
regulacion y control sanitario en materia de salubridad
local.

Igualmente en su fraccion XVIII, hace responsable a la
Secretaria de Salud de estudiar, adoptar y poner en vigor
las medidas necesarias para combatir las enfermedades
trasmisibles y las adicciones asi como la prevencién de
accidentes.

Consecuentemente, es de interés publico y sanitario, €l
eficiente control de plagas en establecimientos donde se
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desarrollan actividades de almacenamiento y expendio
de productos; ya que las plagas sean insectos o roedores,
son fuente permanente de graves problemas sanitarios y
€conomicos.

Es necesario entonces, afrontar con responsabilidad y
en forma sistematica la lucha en contra de este tipo de
plagas como son: los roedores, las cucarachas y las
moscas; que desafortunadamente en nuestra Ciudad,
sostienen una amplia y peligrosa poblacién que nos
afecta en el rubro de salud y de conservacion de
alimentos.

Se estima que los roedor es, ademas de ser transmisores
de enfermedades, son responsables de la provocacién
de incendios y siniestros.

En el Distrito Federal, segun los informes del INEGI,
tenemos una poblacién de 8.6 millones de habitantes y
de acuerdo con la tasa mundial o regional, existen por
cada habitante tres roedores; por lo que podemos
afirmar que en las atarjeas y toda la red de drenaje,
incluyendo Mercados y la Central de Abasto, existen
24 millones de roedores aproximadamente;
principal mente de los denominados Rata Negra y Gris.

Los Mercados Publicos del Distrito Federal, la Central
de Abasto de la Ciudad de México y las
Concentraciones, por sus caracteristicas de ser
bodegas de alimentos y depoésitos de desechos
organicos, son €l sitio especifico para que habiten, se
multipliquen y generen los roedores, constituyendo de
estd manera un auténtico peligro que atenta contra la
salud publica.

Otro factor que hace propicia la existencia y la
multiplicacion de roedores, como fauna nociva, es la
ausencia total de un control de los desechos organicos,
gue se ven incrementados en esta sociedad de consumo 'y
en donde carecemos de normas y de acciones especificas
para combatir a los roedores y el problema de la
acumulacion de la basura.

Recientemente los mediosinformativos, dieronalaopinion
publica, el estado en que se encuentra la Nave Mayor del
Mercado de la Merced, perteneciente a la Delegacion
Venustiano Carranza, la que se encuentra totalmente
plagada de ratas de cuatro patas, que han entronizado
un verdadero imperio nocturno, bajo los sétanos y
cafierias de ese tradicional y concurrido mercado del
Distrito Federal.

La verdad de esta realidad, es que nuestra normatividad
establece y define con precision que entidades de la
Administracion Publica son responsables de aplicar los
programasy las politicas de salud publica, para eliminar
esta fauna nocivay evitar la transmision de enfermedades
y las perdidas multimillonarias de productos.

El Articulo 27 dela Ley de Salud para €l Distrito Federal
establece con toda claridad, que corresponde al Gobierno
ordenar que periddicamente se fumiguen la Central de
Abasto, los Mercados y Centros de Abasto, a efecto de
evitar la proliferacién de la fauna nociva para la salud;
sin embargo no se cumple con esta importante accién de
salud publica.

Ademéas, agrega el Ordenamiento legal de referencia, en
su Articulo 27 Bis, quela Central de Abasto, |os Mercados
y Centros de Abasto, seran objeto de verificaciones
sanitarias periodicas por la autoridad sanitaria
correspondiente.

Estas dos Disposiciones, establecen con toda claridad la
importante labor y responsabilidad, que tiene
encomendada la Secretaria de Salud del Distrito Federal,
bajo la responsabilidad de la Doctora Assa Cristina
Laurell.

De igual forma la Ley Orgéanica de la Administracion
Puablica del Distrito Federal, sefiala como
responsabilidad delos Organos Politicos Administrativos
de cada demarcacién territorial, en su articulo 3% la
accion XXXVII1, realizar Campafias de Salud Publica en
coordinacion con las autoridades Federales y Locales
gue corresponda.

En sintesis, es claro e innegable que tanto que la
Secretaria de Salud del Distrito Federal y las
Delegaciones, tienen la responsabilidad de implementar
Programas y Acciones de Desratizacion y Fumigacién en
toda la Ciudad, pero especialmente en los Mercados
Publicos, Concentraciones y la Central de Abasto de la
Ciudad de México.

Para todos nosotros, es conocido que €l estado actual
qgue confrontan los Mercados Publicos, las
Concentraciones y la Central de Abasto, desde el punto
de vista arquitecténico, de instalaciones y de servicios,
€s negativo y requiere una atencion urgente por parte de
las autoridades correspondientes; en el caso especifico
de los Mercados, esta responsabilidad es a cargo de las
Jefaturas Delegacionales; asi mismo, las
Concentraciones, que son Mercados Publicos, que
carecen de reconocimiento oficial, como Centros de
Abasto.

La Central de Abasto, como fideicomiso, tiene multiples
problemas y desde luego destaca el relativo a la fauna
nociva, que si bien es atendido por la Direccion General
y por €l sector privado, es evidente que requiere de un
apoyo y un impulso importantisimo, ya que los recursos
autogenerados, son insuficientes, ya que tan sélo en
seguridad publica, a través de vigilancia policiaca, se
tiene un gasto anual de 45 millones de pesos.
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Consideramos que la situacion en materia de sanidad,
que confrontan los Mercados Publicos, debe atenderse
de manera inmediata y permanente; a través de las
diversas instancias gubernamentales, tal como lo
determina, sin lugar a dudas €l Articulo 27 y el Articulo
27 Bisdela Ley de Salud para €l Distrito Federal.

El Centro Histérico de la Ciudad de México y la propia
Asamblea del Distrito Federal, también estan plagadas
de fauna nociva, tan es asi que en los diversos edificios
de este Organo de Gobierno, cuando menos una vez al
mes se dispone de la realizacién de acciones de
fumigacion, con el proposito de eliminar las plagas
nocivas; sin embargo los resultados son negativos.

En consecuencia, estamos ante una realidad, que reclama
y merece, toda nuestra atencion como 6rgano de
Gobierno de Representacion Popular, que nos obliga a
emitir acciones concretas para eliminar o combatir
mediante Métodos o Programas Institucionales, la
proliferacién de Plagas, especialmente roedores que estan
afectando la salud publica de los habitantes del Distrito
Federal, por lo que me permito presentar a la
consideracién de esta Honorable Asamblea, la siguientes
propuesta de:

PUNTO DE ACUERDO

“PARAEXHORTARATENTAMENTEALADOCTORA
ASSACRISTINALAURELL, SECRETARIADE SALUD
DEL DISTRITO FEDERAL Y A LOS 16 JEFES
DELEGACIONALES, PARA IMPLEMENTAR
PROGRAMAS Y ACCIONES DE DESRATIZACION Y
FUMIGACION EN LOS 312 MERCADOS PUBLI COS,
207 CONCENTRACIONES Y LA CENTRAL DE
ABASTODE LACIUDAD DE MEXICO”.

Solicitando, se le dé tramite, como asunto de urgente y
obviaresolucion, entérminosdelo que disponeel Articulo
133 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legidativa del Distrito Federal.

Dado en la Asamblea Legidativa del Distrito Federal, a
los veintinueve dias del mes de noviembre del dos mil
cinco; firmando los siguientes Diputados.

Dip. Jorge Garcia Rodriguez, Dip. Jaime Aguilar Alvarez
y Mazarrasa, Dip. Maria Claudia Esqueda Llanes, Dip.
Manuel Jiménez Guzman, Dip. Norma Gutiérrez de la
Torre, Dip. Héctor Mauricio Lépez Veldzquez, Dip. José
Medel Ibarra.

y obviamente apelando al apoyo y a voto de los demés
diputados con el propdsito de proteger la salud de los
capitalinosy evitar cualquier enfermedad y contagio.

Por su atencion y su voto, muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Jorge Garcia
Rodriguez. En términos delo dispuesto por €l articulo 133

del Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea
Legislativadel Distrito Federal, consulte |la Secretariaala
Asamblea en votacion econémica si la propuesta
presentada por el diputado Jorge Garcia Rodriguez es
considerada de urgente y obvia resolucion.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidencia 'y en
votacion econémica, seconsultalaAsambleas lapropuesta
de referencia se considera de urgente y obvia resolucién.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Estdadiscusonlapropuesta. ¢Existen
oradores en contra?

Procedala Secretariaapreguntar alaAsambleaen votacion
economicas se aprueba la propuesta a discusion.

EL C.SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidencia 'y en
votacion econémica, se pregunta a la Asamblea si estd a
favor o en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Remitase a las autoridades
correspondientes paralos efectos |egales aque hayalugar.

Paradar cumplimiento alo establecido por losarticulos 32
y 33delal ey OrganicaalaAsambleal egidativade Distrito
Federal, se vaa proceder a elegir ala Mesa Directiva que
coordinara los trabajos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal durante el mes de diciembre,
correspondiente al primer periodo de sesiones del tercer
afo de gjercicio delaactual legislatura.

Se solicitaala Coordinacién de Servicios Parlamentarios,
proceda a distribuir las cédulas de votacién
correspondiente, asi como hacer el anuncio que se refiere
al articulo 131 del Reglamento parael Gobierno Interior de
laAsambleal egidativa, afin de quelosdiputadosasistentes
puedan emitir su voto.

Procedala Secretariaapasar listade asistencia, aefecto de
gue las diputadas y diputados depositen su voto en la
urnainstalada en esta Tribuna paratal efecto.
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EL C.SECRETARIODIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Sevaaproceder apasar listade asistencia.

(Listadeasistencia)
(Escrutinio)

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Diputado Presidente, el resultado es el

siguiente: 45 votosafavor delasiguiente planilla:
Presidente: diputado Elio Ramén Bejarano Martinez.

Vicepresidenta:  diputada GabrielaGonzdlez Martinez.

Vicepresidente:  diputado Valentin Eduardo Malpica.
Vicepresidente:  diputado José Medel |barra.
Vicepresidente:  diputado Gerardo Diaz Ordaz.
Secretaria: diputada L ourdes Alonso Flores.
Secretario: diputado Juan Antonio Arévalo L 6pez.
Prosecretario: diputado Rafael Hernandez Nava.
Prosecretario: diputado Rigoberto Fidencio Nieto
Lopez.
Un voto nulo.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado Secretario. En
consecuencia, se declaraque han sido electos paraintegrar
la Mesa Directiva que coordinara los trabajos de la
Asambleal egislativadel Distrito Federal, |11 Legislatura,
durante el mes de diciembre correspondiente a Primer
Periodo de Sesiones del Tercer Afio de Ejercicio delaactual
legislatura, alos siguientes diputados y diputadas:

Presidente: diputado Elio Ramon Bejarano
Martinez.

MVicepresidenta: diputada Maria Gabriela Gonzalez
Martinez.

Vicepresidente: diputado Valentin Eduardo Malpica
Rodriguez.

Vicepresidente: diputado José Medel Ibarra.

Vicepresidente: diputado Gerardo Diaz Ordaz
Castafion.

Secretaria: diputada Lourdes Alonso Flores.

Secretario: diputado Juan Antonio Arévalo

Lépez

Prosecretario: diputado Rafael Hernandez Nava.

Prosecretario: diputado Rigoberto Fidencio Nieto

Lépez

En términos de lo dispuesto por €l articulo 36 fraccion XV
delaL ey OrganicadelaAsambleal egislativadel Distrito
Federal, comuniquese la eleccion de la Mesa Directiva a
Jefe de Gobierno del Distrito Federal, al Presidente del
Tribunal Superior de Justiciadel Distrito Federal, asi como
a las Camaras de Diputados y Senadores del Honorable
Congreso delaUnion.

Esta Presidencia, al concluir con su encomienda, quisiera
agradecer a las diputadas y diputados por todas sus
atenciones durante este mes de noviembre; alos compafieros
de la Mesa Directiva; al servicio de edecanes; a los
comparieros de Servicios Parlamentarios, y alos comparieros
del servicio deresguardo. A todos ustedes muchas gracias.

Continue la Secretaria con |os asuntos en cartera.

EL C. SECRETARIO DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Diputado Presidente, esta Secretaria le
informa que se han agotado | os asuntos en cartera. Sevaa
proceder adar lecturaal orden del diadelaproximasesion.

ORDEN DEL DIA.
Sesion Ordinaria. 1° dediciembredel 2005.
1 Listadeasistencia
2 Lecturadel orden del dia

3. Lecturay en su caso aprobacion del actade lasesion
anterior.

L os demas asuntos con los que dé cuenta la Secretaria.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE DIPUTADO JORGEALBERTO
LARARIVERA -

(A las19:15 horas) Selevantalasesiony secitaparala
sesién ordinaria que tendré lugar el dia jueves 1° de
diciembre del presente afio alas11:00 horas.

Se ruega a todos su puntual asistencia.
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