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Alas 1135 horasEL C. PRESIDENTE GERMAN
AGUILAR OLVERA.- Proceda la Secretaria a
pasar Hsta de asistencix.

EL . SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Se va a proceder a pasar lista de
asistencia a los ciudadanos ¥ ciudadanas
Representantes.

(Se procedié a pasar fista de asistencia)

Senor Presidente, hay una asistencia de 42
ciudadanos Representantes. Hay qudrum,

B, C. PRESIDENTE.~ Se abre 1= Sesidn.

Por favor sirvase la Szeretaria dar leckura al
Orden del Dia.

EL C. SECRETARIO.- Se va a proceder a das
igcturs af Orden del Dia.

Asambiea de Representantes dei Distrito Fede-
£al, Primerg Legislatura, Primer Periodo Ordie
nario de Sesiones, Segundo Afio de EBlerciclo,
29a. Sesidy: Ordinaria, 22 de diciermnbre de 1465,

Orden del Dia

I~ Lecturay, en sy caso, aprobacion del Acta de
ia Sesién anteror.

2+ Discusifn y, en s¢ caso, aprobacién del
dictamen de Ja Comisitn de Administracidn
Pidblica Local, con provecte de reformasal articulo
Noverno Transitoric de la Ley de Administracion
Pdblica del Diistrito Fedoral,

3. Discusidn y, en su caso, aprobacidn de)
dictamen de ks Comisidn de Administracién y
Procuraciin de Justicia, con provecto de Ley
Orgénica del Tribupal Superior de Justicia del
Distrito Federal,

4. Discusion y, en su cago, aprobacién del
dictamen de las Comisiones Linidas de
Desarrcllo Urbano y Reservas Territoriales,
Desarrolle Rural y Desarrolo Metropolitane,
con proyscto de Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal,

5.~ Propuests de la Comision de Vigilanciade la
Conladuria Mayor de Haclenda de fa Asamblea

de Reprosentantes del Eistrito Federal, para
designar al Contador Mayor de Hacienda de fa
Asambiea de Repressntantes del Distrito
Federal.

Los demds asuntos con fos gue d8§ cuenta la
Secretaria.

ELC. PRESIDENTE.-(Gracias, sefior Sectetanio.

Proceda ia Secretaria s dar cuents ala Asamblea
con €} Acta de la Sesidn anterior.

EL €, SECRETARID.- Sefior Fresidente, gsta
Secretarfa le informa qne habiéndose repartido
el Actade la Sesidn anterior a los Cousgdinadores
de los Grupos Parlamentarios, en Jos térmiinos
dsi artivulo 30 del Reglamento para el Gohierno
Interior, se soliciasu autogizacién para preguntar
ala Asamblea s s de aprobarse,

EX. C. PRESIDENTE.. Adelante, sehor
Secretario,

£l C. SECRETARIOQ.- Estd a consideracidn el
Acta, No habiendo quien haga uso de Ja palabra,
envotacién econdmica se pregunta aJa Asamblea
s g5 de aprobarse.

Losgue estén por la afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Aprobada e Acta, sefior Presidente,

ACTA DE 1.4 SEXION CELEBRADA POR LA
ASAMBLEA DE REFPRESENTANTES DEL
DISTRITO FEDERAL, PRIMERA LEGISLA-
TURA EL DIAVEINTE DE DICIEMBRE DEL
ML NOVECIENTOS NOVENTA ¥ CINCG,
CORRESPONDIENTE AL PRIMER PERIODO
ORDINARIO DESESIONES DESUSEGUNDO
ANG DE EIERCICIO.

PRESIDENCIA DEL C. REPRESENTANTE
CGERMAN AGUILAR OLVERA

En fa Ciudod de Mérico, Distrite Federal, a las
treve horas del dia veinte de diciembre del mil
novecientos noventa yoinco, la Presidencia declora
abierta lg Sesion ung vez gue la Secrvtarie informa
de la existencia de cincuenta y cxatry ciudadansg
Represenianies.
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Se da lectura al Orden del Dia y habiéndose
repartido el Acta de la Sesion anterior a los
Coordinadores de los Grupos Parlamentarios en
los términos que establece el articulo 30 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea, se aprueba.

Para presentar una propuesta de modificacion al
articulp Noveno Transitorio de la Ley Orgdnica de
la Administracién Publica del Distrito Federal,
hace uso de la palabra el Representante Salvador
Muiitizuri Herndndez del Partido Revolucionario
Institucional, quien solicita se le dé el trdmite que
sefala el articulo 57 del Reglamento parn el
Gobierno Interior de la Asamblea.

Considerdndose este asunto de urgente y obvia
resolucion, se somete a discusion. En contra, hace
usodela palabrala Representante Dolores Padiema
Luna, del Partido de la Revolucién Democridtica,
quien solicita que esta propuesia se tume a la
Comisién respectiva y, habiéndose allanado a esta
solicitud, el Representante Mufivizuri Herndndez,
se turna para su andlisis y dictamen a la Comision
de Administracion Piblica Local.”

El siguiente punto del Orden del Dia es el relativo
a la lectura, discusiény aprobacidn en su caso, del
Dictamen de las Comisiones Unidas de presupuesto
y Cuenta Piblicay de Hacienda, con Proyecto de
Presupuesto de Egresos del Distrito Federal para
1996.

En virtud de que dicho dictamen ha sido repartido
atodos los integrantes de este Cuerpo Colegiado, se
dispensa su lectura y se somete a discusion.

Hace uso de la palabra, antes de iniciar el debate,
el Representante Eduardo Morales Dominguez,
del Partido de Ia Revolucién Democrdtica, quien
propone una mocion suspensiva a efecto de que el
dictamen se devuelva alas Comisiones, a finde que
se le incorporen algunas modificaciones que
considera convenientes.

En los términos del articulo 50 del Reglamento
parael Gobierno Interior dela Asamblea, se somete
adiscusion lapropuesta del Representante Eduardo
Morales.

Para hablar en contra, hace uso de la palabra, por
las Comisiones, el Representante Rodolfo

Samaniego Lépez y para hablar en pro, la Repre-
sentante Dolores Padierna Luna.

Considerdndose suficientemente discutida la pro-
puesta, se somele a volacién y se desecha por
mayoria de votos.

Para hechos, nuevamente hace uso de la palabra el
Representante Eduardo Morales Dominguez.
También para hechos hace uso de la palabra el
Representante Gonzalo Rojas Arreola y para
alusiones personales, el Representante Rodolgo
Samaniego Lopez, quien contesta preguntas que le
formulan los Representantes Rojas Arreola y
Morales Dominguez.

Para rectificar hechos, nuevamente hace uso de la
palabra la Representante Dolores Padierna Luna,
y para alusiones personales el Representante
Gonzalo Rojas Arreola.

Para fijar la posicion de sus partidos, hacen uso de
la palabra los siguientes Representanies: Arturo
Sdenz Ferral, del Partide Verde Ecologista de
México; Germdn Aguilar Olvera, del Partido del
Trabajo; Eduardo Morales Dominguez, del Partido
de la Revolucion Democridtica; Salvador Abascal
Carranza, del Partido Accién Nacional; y Arturo
Contreras Cuevas, del Partido Revolucionario
Institucional, quien formula una propuesta para
que esta Asamblea asuma el compromiso de
elaborar para 1996, la Ley del Servicio Publico del
Distrito Federal, que tendrd entre otros, el objetivo
deregular entérminos precisoslas remuneraciones,
estimulos, aguinaldos y demds prestaciones y
percepciones de los funcionarios prblicos del
Gobiemo del Distrito Federal,

Considerdndose esta propuesta de urgente y obvia
resolucion, se somete a discusion.

En contra, hace uso de la palabra el Representante
Ivdn Garcfa Solis, del Partido de la Revolucion
Democritica y en pro, el Representante Arturo
Contreras Cuevas, que responde a pregunta del
Representante Gonzalo Rojas, y del Representante
Pedro Perialoza.

Para alusiones de partido hace uso de la palabra
la Representante Dolores Padierna Luna y para
hechos la Representante Estrella Vizquez
Osomno.
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Para razonar su voto hace uso de la palabra el
Representante Fauzi Hamdan Amad, del Partido
Accidn Nacional. También para alusiones de
partido hace uso de la palabra el Representante
Eric Mejiay para hechos el Representante Gonzalo
Altamirano Dimas, del Partido Accién Nacional.

Parahechos hace usodela palobra el Representante
Pedro José Pefialoza asf como los Represeniantes
Ivdn Garcia Solis, y Gonzalo Rojas Arreola.

Agotado el debate, se aprueba la propuestd del
Representante Contreras Cuevas, por mayoria de
votos.

En virtud de que durante su intervencion el
Representante Fauzi Hamdan Amad, presenta un
punto de acuerdo porel que propone que se solicite
a las Autoridades competentes del gobierno del
Distrito Federal un informe sobre el sistema de
remuneraciones, compensaciones, bonos,
gratificacionesy engeneral cualguierotra prestacion
que perciben los funcionarios y empleados de Base
y de Confianza que presten sus servicios para la
Administracién  Pablica Centralizada,
desconcentrada y desceniralizada, la Presidencia
somete a consideracion del Pleno si este asunto
debe considerarse de urgente y obvia resolucion y,
pormayoria de volos, no se considera ni de urgente
nide obvia resolucion, tumdndose a las Comisiones
de Hacienda y de Vigilancia de la Contaduria
Mayor de Hacienda de esta Asamblea.

A mocién de los Representanies Gonzalo Rojasy
Margarita Zavala, asi como del Representante
Pedro Pefialoza, se procede a la votacién de esta
misma propuesta en formanominal con el siguiente
resultado: 26 votos a favor'y 34 en contra y cero
abstenciones.

Parahechos haceuso dela tribuna el Representante
Pedro Pefialoza.

En los términos del articulo 44 del Reglamento.

parael Gobiemo Interior dela Asamblea, se somete
el dictamen a discusion en lo general,

En contra hace uso de la palabra la Representante
Dolores Padierna Luna, quien formulauna mocién
suspensiva para que se corrijan los montos
sefialados en el articulo 2o. del Decreto del
Presupuesto de Egresos a discusién.

Sometida a discusién la mocién suspensiva hace
uso de la palabra en contra el Representante.
Salvador Mukitizuri Herndndez, del Partido
Revolucionario Institucional. para hechos, hace
usodelapalabra el Representante Eduardo Morales -
Dominguez y, sometida a votacion la mocién
suspensiva, es desechada por mayoria de votos.

Para hablar en contra del dictamen hace uso de la
palabra el Representante Ivin Garcla Solfs, del
Partido de la Revolucién Democrdticay a favor del
mismo, el Representante Rodolfo Samaniego
Lopez, del Partido Revolucionario Institucional.
También en contra hace uso de la tribuna el
Representante Gonzalo Rojas Arreola.

Considerdndose suficientemente discutido el
dictamen en lo general, se somete a votacién,
emitiéndose 35 votos a favor, 22 en contra y cero
abstenciones. ' '

La Presidencia infonna. que se han reservado para
su discusion en lo particular los articulos 2., 50,
8o, %0., 12, 15y 27, :

La Representante Dolores Padierna Luna, formula
su propuesta de modificacién al articulo 20. Sobre
este mismo articulo, también formula una
propuesta el Representante Arturo Sdenz Ferral.
Igualmente, el Representante Francisco Alvarado
Miguel, también propone una modificacion al
articulo 2o.

El Representante Gonzalo Rojas, se refiere
asimismo al articulo 20. y formula una propuesta
firmada por diversos Representantes. Igualmente
se refiere al articulo 12y retira su reserva su reserva
al articulo So. ‘

El Representante Mario Valentin Pérez Ponce,
formula su propuesta de modificacién al articulo
80. y para referirse a este mismo articulo, también
hace uso de la patabra el Representante Héctor
Gonzilez Reza.

Para hechos, asimismo hacen uso de la palabra los
Representantes Fernando Castro Ramirez, Héctor
Astudillo Bello y Héctor Gonzilez Reza.

Para alusiones personales, nuevamente el
Representante Fernando Castro Ramirezy para el |
mismo efecto el Representante Gonzdlez Reza.
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Para hechos sobre este mismo articulo, hacen uso
de la palabra los Representantes Emesto Canto
Gudifio y Rafael Luviano Delgado, quien: formula
una propuesta de modificacién a este articulo.

Igualmente, para proponer una modificacién al
artictlo 8o. hace uso de la palabra el Representante
Arturo Sdenz Ferral.

Parareferirse al articulo 90., hace uso de la palabra
el Representante Francisco Alvarado Miguely por
la Comision, el Representante Javier Gardufio
Pérez. Para responder a alusiones personales,
nuevamente haceuso delatribuna el Representante
Francisco Alvarado Miguel.

Por otra parte, para referirse a los articulos 15y 19,
de nueva cuenta hace uso de la palabra el
Representante Francisco Alvarado Miguel;y porla
Comision, el Representante Javier Gardurio.

También el Representante Sdenz Ferral hace una

propuesta de modificacion al articulo 19y para re-
ferirse al mismo, por las Comisiones, hace uso de
la palabra el Representante Javier Gardufio Pérez,
quien responde a preguntas del Representante
Gonzalo Rojas Arreola, el cual utiliza la tribuna
para alusiones personalesy de nueva cuenta también
para alusiones personales, el Representante Javier
Gardujio.

Una vez mds, el Representante Rojas Arreola,
también responde a alusiones personales.

El Representante Sdenz Ferral, solicita el uso de la
palabra para formular una nueva propuesta al
articulo 19.

Agotado el debate sobre los articulos reservados, se
procede a recoger la votacion nominal de las pro-
puestas formuladas, aprobdndose laque correspon-
de al articulo 2o., firmada por los Representantes
Dolores Padiema, Javier Garduiio, Arturo Sdenz
Ferral, Francisco Gonzilez, Salvador Abascal y
Gonzalo Rojas. Y asimismo se aprueba la que
corresponde al articulo 12, por tener relacion con
el articulo 20.

Igualmente se aprueba la propuesta del
Representante Pérez Ponce al articulo 8o.

Se aprueba también la propuesta del Representante
Emesto Canto, para modificar el articulo 2o.

-

Se aprueba la propuesta del Representante Rafael
Luviano, para modificar el articulo 8o.

Se aprueba la propuesta de modificacion al articu-
lo 19, presentada por los Representantes Arturo
Sdenz Ferral y Javier Gardufio.

Enseguida se procede a recoger la votacién nomi-
nal de los articulos reservados con las modificacio-
nes aprobadas, con el siguiente resultado:

Articulos 20., 80., 90., 15y 27, treintay seis votos.
a favory veinte en contra; articulos 50., 12,y 19,
cincuenia y seis a favory cero en conira.

Aprobado el dictamen en lo general y en lo
particular. Pasa al Ejecutivo para sus efectos cons-
titucionales.

Para hechos, hace uso de la palabra el Represen-
tante Leopoldo Ensdstiga Santiago, quien solicita
yla Presidencialo aprueba, se guarde un minuto de
silencio, en memoria de don Eduardo Alonso
Encdrcega.

También para hechos, hace uso de la tribuna el
Representante Francisco Alvarado Miguel. .

Agotados los asuntos en cartera, se da lectura al
Orden del Dia de la proxima Sesién.

Alasveintiuna horas con veinte minutos se levanta
la Sesion y se cita para la que tendrd lugar el
proximo dia veintidos de los corrientes.

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, sefor
Secretario,

En siguiente punto del Orden del Dia es el
relativo al dictamen de la Comisién de
Administracion Piblica Local, con Proyecto de
Reforma al articulo Noveno Transitorio de la
Ley de la Administracién Piiblica del Distrito
Federal, ¥ en virtud de que este dictamen ha
sido repartido a los sefiores Representantes,
en los términos del Reglamento para el
Gobiermo Interior de la Asamblea, consulte la
Secretaria en votacidn econdmica si se
dispensa su lectura y se pone a consideracién
de inmediato.

EL C. SECRETARIQ.- Por instrucciones de la
Presidenciay envotacién econOmica, se pregunta




6 ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL D.F.

NUM.31 22 DICIEMBRE 1995 4

a la Asamblea si se dispensa la lectura del dicta-
men de referencia.

Los que estén porque se dispense, sirvanse
manifestarlo poniéndose de pie. Los que es-
tén por la negativa, favor de ponerse de

pie.

Dispensada su lectura, sefior Presidente.
Honorable Asamblea:

A la Comision de Administracién Piblica Lo-
cal de la Asamblea de Representantes del Dis-
trito Federal fue remitida para su estudio y dic-
tamen la iniciativa de Reformas a la Ley Orgd-
nica de la Administracion Publica del Distrito
Federal, presentada por diversos Representantes
en sesion de fecha 20 de diciembre del presente
afio.

Esta Comisién, con las facultades que le confieren
los articulos 122 fraccion IV, inciso g), de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexi-
canos; 42 fraccién IX del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal; 71 de la Ley Orgdnica de la
Asamblea de Representantes del Distrito Federal,
y 83y 84del Reglamentopara su Gobierno Interior,
se aboco al estudio de la iniciativa de referencia,
bajo los siguientes:

Antecedentes

1. En sesion de fecha 20 de diciembre de 1995,
diversos Representantes de esta Asamblea presenta-
ron al Pleno de la misma la iniciativa de Reformas
ala Ley Orgdnicade la Administracién Priblica del
Distrito Federal,

2. Por acuerdo del Presidente de la Mesa Directiva
se ordend remitir la iniciativa de referencia a la
Comision que suscribe para la elaboracién del
dictamen correspondiente.

3. En tal virtud, esta Comision convocé a sus
miembros a efecto de analizar la iniciativa de
Reformas a la Ley Orgdnica de la Administracion
Prblica del Distrito Federal presentada, misma
que fue ampliamente discutida en el seno de la
misma, acorddndose en consecuencia el presente
dictamen el cual ahorasesomete asu consideracion,
bajo los siguientes:

Considerandos

L En la Exposicién de Motivos de la iniciativa
de Reformas-a la Ley Orgdnica de la Adminis-
tracion Piblica del Distrito Federal se sefiala que
diversos ordenamientos, como lo son la Ley de
Seguridad Piblica del Distrito Federal, el Regla-
mento de Trdnsito para el Distrito Federal, el
Programa de Seguridad Piiblica para el Distrito
Federal 1995-2000 y la Ley General que esta-
blece las Bases de Coordinacién del Sistema Na-
cional de Seguridad Prblica, le confieren atribu-
ciones a la Policia Preventiva del Distrito Fede-
ral relativas a la prevencion de accidentes de
trdnsito, el fortalecimiento de los sistemas y me-
canismos gue permitan observar el Reglamento
de Transito para manetener el orden piiblico y
contribuir al buen funcionamiento de esta ciu-
dad, cuidado en todo momento el respeto a la .
legalidad y a los derechos humanos.

Se indica que en atencicn a ello, se considera ne-
cesario reformar el articulo Noveno Transitorio de
la Ley Orgdnica de la Administracion Péblica del
Distrito Federal, a efecto de que la Secretarfa de
Seguridad Piiblica, como unidad administrativa del
Distrito Federal de la cual depende la Policta Pre-
ventiva, contintie ejerciendo las atribuciones nece-
sarias para el desempeifio de sus funciones especl-
ficas, que no solo se refieren a la prevencion de
delitos, sino también a la imposicion de sanciones
por infracciones a los ordenamientos legales en
materia de tninsito.

II. En relacion con este punto, debe tomarse en
cuenta gue la Ley Orgdnica de la Administra-
cion Ptblica del Distrito Federal, otorga a la Se-
cretaria de Transportes y Vialided, como parte
de sus atribuciones, las relativas a vigilar la co-
rrecta observancia de las normas contenidas en
el Reglamento de Trdnsito del Distrito Federal,
hacer cumplir las leyes y reglamentos referentes
al irdnsito de vehiculos y peatones en la via pi- .
blica, expedir la boleta de sancidén por infrac-
cion al citado Reglamento de Trdnsito, asf como
dirigir y coordinar las actividades de los agentes
de transito.

Por otra parte, la Ley de Transporte del Distrito
Federal, la cual fue aprobada por el Pleno de
esta Asamblea de Representantes el 16 de no-
viembre del presente ario, le confiere atribucio-

-
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nes relacionadas con la materia de irdnsito a la
mencionada Secretaria de Transportes y Vialidad.

De lo anterior se concluye que las atribuciones de
la Politica de Trdnsito se encuentran encomenda-
das a la Secretaria de Transportes y Vialidad del
Distrito Federal.

III. Del andlisis de la iniciativa en estudio se
desprende que la misma tiene como finalidad
uniformarla actuacién dela Policia Preventiva, asi
como de la Policia de Trdnsito, de conformidad
con los diversos ordenamientos que otorgan
atribuciones a dichos cuerpos policiacos, siguiendo
los criterios que la actuacion gubemativa debe
tener de: unidad, autonomia, funcionalidad, efica-
cia, coordinacion e imparcialidad, segin lo dis-
puesto por el articulo 12, fracidn III del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal, lo cual se
trraducird en que las acciones de la Policia Preven-
tiva y de la Policia de Trdnsito, sean uniformes,
transparentes y, en consecuencia, eficientes, lo
cual redundard en un beneficio general para los
habitantes de esta ciudad.

Por lo anterior, la Comision que suscribe consi-
dera apropiado que las atribuciones y funciones
que actualmente tiene conferidas la Secretaria
de Transportes y Vialidad, en lo atinente a la
vigilancia y correcta observancia de las normas
contenidas en el Reglamento de Trinsito del Dis-
trito Federal, sean otorgadas a la Secretaria de
Seguridad Publica, incluyendo desde luego el
mande de la Policia Preventiva destinada para
tal funcion.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, seiior Secreta-
rio. Lesvoy arogar a todos los sefiores Represen-
tantes y al puiblico que nos acompafia, tomen su
lugar correspondiente.

En los términos del articulo 40 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea, estaa
discusién el dictamen. Se abre el registro de
oradores. {Oradores en contra?

No habiendo oradores en contra, proceda la
Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen de reformas al articulo Noveno
Transitorio de laLey de Administracion Pablica
del Distrito Federal, presentado porla Comision
de Administracion Pablica Local.

EL C. SECRETARIO.- Se va a proceder a reco-
ger la votacién nominal del dictamen.

Se ruegaa todos los Representantes deciren voz
alta sunombre y apellido, asf como el sentido de
su voto.

Se solicita a la Oficialfa Mayor hacer el anuncio
a que se refiere el articulo 55 del Reglamento
Interior.

Martinez Chavarrfa tomarid la votacién por
la afirmativa, v Cuauhtémoc Gutiérrez
tomara la votacién por la negativa y las
abstenciones.

Comenzamos de derecha a izquierda.

Moreno Mejia, en pro.

Francisco Dufour, a favor.

Fauzi Hamdan, a favor.

David Jiménez Gonzalez, a favor.
Francisco Paoli, a favor.
Gonzilez Gémez, a favor,
Dolores Padierna, a favor.

David Cervantes, a favor.

Nava Salgado, a favor.

Luege Tamargo, a favor.

Salido Torres, a favor,

Tayde Gonzalez, a favor.
Salvador Abascal, a favor.
Margarita Zavala, a favor,
Altamirano Dimas, a favor.
Salvador Mufiizuri Herndndez, a favor.
Cristina Alcayaga, a favor.
Amado Treviiio, en pro,

Jiménez Guzman Manuel, en pro.
Ernesto Canto Gudino, en pro.
Javier Gardufio Pérez, en pro.
Héctor Astudillo, en pro.

Rodolfo Samaniego, en pro.
Pérez Ponce Mario Valentin, a favor.
Miguel Angel Alanis Tapia, a favor.
Luviano Delgado Rafael, a favor.
Carrillo Salinas Gloria, si.

Julio Alemaén, a favor.

Arturo Contreras, en pro.
Altamirano y Cuadros, sf.
Margarito Reyes, a favor.
Villaseiior, a favor.

Gamiz Fernandez, a favor.
Mdnica Torres, a favor.
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Esther Kolteniuk de Césarman, a favor,
Marta de la Lama, a favor.

Pilar Pardo, a favor.

Paniagua Garcia, a favor,

Robles Robles Ignacio Leon, en pro.

EL C. SECRETARIO.- (Falt6 algin ciudadano
Representante de emitir su voto?

Castro Ramirez, en pro.
Gabriela Gutiérrez, a favor,
Victor Ordufia, a favor,
Hugo Castro, a favor.

EL C. SECRETARIOQ.- {Falt6 alguna o algin
ciudadano Representante de, emitir su voto?

Se va aprocederarecoger lavotacién de la Mesa
Directiva.

Martinez Chavarria, en pro.
Mondragon Manzanares, en pro.
Aguilar Olvera Germén, a favor.

EL C. SECRETARIQ.- Seiior Presidente, el
resultado de la votacion es el siguiente: 46 votos
a favor, cero votos en contray cero abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Esté aprobado el dictamen de la Comisién de
Administracién Piblica Local con proyecto de
reformas al articulo Noveno Transitorio de la
Ley de 1a Administracién Piiblica Local,

Por lo tanto, tdrnese para sus efectos
constitucionales.

Reformas a la Ley Orgénica de la Administra-
cién Pablica del Distrito Federal

Articulo Unico.- Se reforma el articulo Noveno
Transitorio de la Ley Organica de la
Administracion Pablica del Distrito Federal para
quedar en los siguientes términos:

Articulo Noveno.- Corresponde a la Secretaria
de Seguridad Publica ejercer las atribuciones y
funciones que tenia a su cargo la Secretaria
General de Proteccién y Vialidad del

Departamento del Distrito Federal, en los tér-
minos del articulo Décimo Transitorio del De-
creto que reformé diversas disposiciones consti-
tucionales, publicado en el Diario Oficial de 1a -
Federacién el 25 de octubre de 1993, incluyendo
aquellas en materia de aplicacién del Reglamen-
to de Transito que por disposicién de estau otras
leyes le hayan sido atribuidas a otra dependen- -
cia,

Transitorios

Primero.- La presente reforma entrari en vigor
al dia siguiente de su publicacién en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal.

Segundo.- Piibliquese en el Diario Oficial de la
Federacién para su mayor difusion.

Meéxico, Distrito Federal, a los veinte dias de
diciembre de mil novecientos noventa y cinco,

Firman los Representantes: David Jiménez,
Paloma Villasefior, Javier Garduiio, Francisco
José Paoli Bolio, Emesto Canto, Margarita
Zavala, Ivin Garcia Solis, Fauzi Hamdan
Amad.

EL C. PRESIDENTE.- El siguiente punto del
Orden del Dia esel relativo a lalectura, discusion
y, en su caso, aprobacién del dictameén de la

Comisién de Administracién y Procuracién.de

Justicia con proyecto de Ley del Tribunal Supe-
rior de Justicia del Distrito Federal.

En virtud de que dicho dictamen ha sido
distribuido a todos losIntegrantes de este Cuerpo
Colegiado, en los términos del articulo 42 del
Reglamento para el Gobierno Interior, consuite
la Secretarfa en votacién econémica a la
Asamblea si se dispensa su lectura y se pone a
discusién de inmediato.

Sefores Representantes y piblico, por favor,
volvemos a pedirles tomen sus lugares, hay de-
masiado desorden en la sala.

La siguiente llamada lo haré por nombre del
Representante, compafieros. Asf que todavia
tiene tiempo, Representante Castro, por fa- .
vor. -
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EL C. REPRESENTANTE HUGO ROBERTO
CASTRO ARANDA (Desde su curul).- (A qué se
refiere usted, sefior Presidente?

EL C. PRESIDENTE.- Que tomen su lugar, por
favor, porque hay mucho desorden.

EL C. REPRESENTANTE HUGO ROBERTO
CASTRO ARANDA (Desde su curul),- Cuando
termine de hacer lo que estoy haciendo, sefior
Presidente, con mucho gusto me iré a sentar. En
el momento que yo lo desee.

EL C. PRESIDENTE.- Se lo voy a rogar, por
favor, sefior Representante.

Adelante, sefior Secretario.

EL C. SECRETARIOQ.- Por instrucciones de la
Presidenciay envotacion econdmica, se consulta
a la Asamblea si se dispensa la lectura del
dictamen,

Los que estén porque se dispense, sirvanse
manifestario poniéndose de pie. Los que estén
por la negativa, favor de ponerse de pie.

Dispensada su lectura, sefior Presidente.

Comisién de Administracion v Procuracion de
Justicia

Honorable Asamblea:

Ala Comisidn de Administraciony Procuracion de
Justicia de esta Asamblea de Representantes, fue
turnada para su estudio, andlisis y dictamen, la
Iniciativa de Ley Orgdnica del Tribunal Superior
de Justicia de! Distrito Federal, presentada por el
Ejecutivo Federal en ejercicio de la facultad que le
confiere lafraccion Vdel articulo 122 Constitucio-
nal, derogindosela Ley Orgdnica delos Tribunales
de Justicia del Fuero Comiin del Distrito Federal.

Esta Comision, de conformidad con lo establecido
en los articulos 122 fraccion IV, inciso b) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexi-
canos; 42 fraccién VI del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal; 7, 10 fraccion XXIII, 11, 70
fraccion II, 71, 72, 73y 74 de la Ley Orgdnica dela
Asamblea de Representantes del Distrito Federal y
10fraccién I, 11, 12, 79, 83, 84y demds relativos

y aplicables del Reglamento para el Gobiemo
Interior de la Asamblea de Representantes del
Distrito Federal, presentan a la consideracion de
los integrantes de esta Asamblea, el presente dicta-
men, de acuerdo con los siguientes:

Antecedentes

1.- Los dias 11y 12 de septiembre delpresente afio,
la Comisién de Administracién y Procuracién de
Justicia de la Asamblea de Representantes del
Distrito Federal y el Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, llevaron a cabo el Foro de
Andlisis y Consulta sobre Reformas a la Ley Orgd-
nica de los Tribunales del Fuero Cormiin del Distri-
to Federal, obleniéndose importantes propuestas
por parte de profesionistas y académicos conoce-
dores de la materia, mismas que en su mayoria se
ven reflejadas en la iniciativa de Ley, motivo del
presente dictamen.

2.- Con fecha 15 de diciembre del afio en curso el
Presidente Constitucional de los Estados Unidos
Mexicanos, remiti6 a esta Asamblea de Represen-
tantes la iniciativa de Ley Orgdnica del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal.

3.- Con esta misma fecha la Mesa Directiva en
turno de esta Asamblea turnd a la Comision que
suscribe la iniciativa de ley referida para su estudio
y dictamen.

4.- Los dias 19y 20 de diciembre de 1995 esta
Comision se reunid en sesion de trabajo a fin de
revisar lainiciativa en cita, haciéndose las observa-
cionesy modificaciones necesarias para ser inclui-
das en el dictamen que hoy se presenta a su
consideracion.

5.- Cabe mencionar que, previo al trabajo del
presente dictamen, Se tuvieron reuniones con espe-
cialistas en la materia, asi como jueces, magistra-
dos y miembros del Consejo de la Judicatura del
Tribunal Superior de Justicia, con la finalidad de
intercambiar puntos de vistay opiniones al respec-
to.

6.- De las reuniones de trabajo antes citadas, se
desprendieron propuestas que ahora se incluyen en
este dictamen que se pone a su consideraciony que
dan como resultado el proyecto de una nueva Ley
Orgdnica del Tribunal Superior de Justicia del
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Distrito Federal, que hoy es sometida a la conside-
racion de esta Honorable Asamblea, funddndose
para ello en las siguientes:

Consideraciones

Acorde con la reforma al articulo 122 constitucio-
nal, en la cual se establecen las facultades de la
Asamblea de Representantes siendo una de estas
expedir la Ley Orgdnica de los Tribunales de Jus-
ticia del Distrito Federal, se concretadichomanda-
to constitucional con la iniciativa de ley que hoy se
dictamina, cuyo objetivo principal es que en el
Distrito Federal realmente prevalezca una eficiente
administracién de justicia.

La transformacion del Sistema Judicial en el Dis-
trito Federal es una exigencia y debe ser una
constante importante a seguir, siemprevinculada a
las transformaciones nacionales, en donde se re-
clama una mayor y mejor imparticion de justicia,
por parte de los ciudadanos.

Asi, partimos de la reforma que en 1994 tuvo el
articulo 122 constitucional en su fraccion V11,
mediante la cual se establecioé una transformacién
integral en el sistema judicial del Distrito Federal
con la que se cred el Consejo de la Judicatura,
dotdndolo de las facultades que anteriormente
realizaba el Pleno del Tribunal Superior de Justi-
cia, siendo primordialmente de cardcter adminis-
trativo, lo cual le restaba tiempo para el debido
ejercicio de sus funciones de imparticidn de justi-
cia.

Y de la misma manera dicha reforma constitucio-
nal establecid la carrera judicial a fin de garantizar
la independencia del juzgador y asegurar un ade-
cuado profesionalismo en las personas que inte-
gran el sistema judicial, se hizo necesaria la refor-
ma al Estatuto de Gobierno del Distrito Federal
con ¢l fin de homologar las disposiciones que al
respecto contienen ambos'y que ahora hacen nece-
saria una reforma a la Ley Orgdnica de los Tribu-
nales del Fuero Cortin del Distrito Federal.

La Ley Orgdnica de los Tribunales del Fuero
Comiin del Distrito Federal que rige desde 1969,
nos sirve de modelo para crear disposiciones ten-
dientes a agilizar, modernizary eficientar la admi-
nistracidén de justicia en nuestra ciudad, lo cual
implica una transformacion a fondo de lo que

actualmente es el Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal,

Los cambios que se proponen en esta iniciativa
deben considerarse no solamente como reformas

a las disposiciones vigentes, sino que al ir mds
alld generan un nuevo ordenamiento que res-

ponde y satisface las exigencias de imparticion
de justicia pronta y expedita que reclama la so-
ciedad.

La iniciativa que se dlctamma se encuentra di-
vidida en 11 Tiulos, Iosdospnmemsereﬁe
ren a los servidores ptblicos y a los drganos ju-
diciales encargados del efercicio de la funcidn
Jjurisdiccional en las materias civil, penal, fami-
liar, del arrendamiento inmobiliario y de lo
concursal; asi mismo se establecen los érganos
auxiliares de la administracion de justicia, los
requisitos para formar parte de cualquier drgano
del Tribunal Superior de Justicia y el procedi-

| miento para su nombramiento.

En el Titulo Tercero se establecen las bases de
organizacién del Tribunal y el ndimero de sus
integrantes.

Es de destacarse que la iniciativa considera que
los magistrados podrdn actuar en forma unita-

ria y no solamente de materia colegiada como
se contempla en la actualidad. Con ello se pre- -

tende agilizar el procedimiento fudicial ademds

de continuar con el procedimiento de delibetn-
cidn colegiada en las decisiones mds tmporiﬁn- '

tes del procedimiento.

Los Titulos Cuarto y Quinto se reﬁcrgn alaor

ganizacion de los juzgados de primera instancia

y de paz, estableciéndose el personal que inte- |

grard cada uno de ellos, homologdndolos entre "~

st

En el Titulo Sexto de la propuesta de ley se con-

templa los drganos que funcionan como auxi-
liares de ln administracion de justicia.

El Titulo Séptimo se refiere a los montos méx-

mos de las costas y aranceles exigibles en pago

por la intervencion el procedimientos jurisdic:

cionales, ast como la manera en que éstos se -

actualizardn a efecto de que las cuantias no que-
den obsoletas.
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En el Titulo Octavo de la iniciativa organiza las
distintas dependencias del Tribunal, asigndndo-
les sus respectivas funciones en awdlio de las
labores de los organos judiciales del mismo. Se
hace énfasis en el fortalecimiento del Instituto
de Estudios Judiciales, garantizando con ello el
profesionalismo de los servidores del propio Tri-
bunal, incluso se crea un Comité Técnico para
los fines descritos.

Lo que se refiere a la carrera judicial y al Con-
sejo de la Judicatura se contempla en los Titu-
los Noveno y Décimo de la iniciativa respectiva-
mente, disposiciones que derivan de las Refor-
mas constitucionales antes citadas.

El gltimo titulo de esta nueva ley se refiere a las
sustituciones para los casos de impedimenios,
recusaciones y excusas.

Asf entonces, la iniciativa gue se dictamina con-
tiene disposiciones que transforman esencialmen-
te al Tribunal Superior de justicia del Distrito
Federal, lo cual queda plasmado en la gran ma-
yoria de los articulos que integran.

En el articulo 2 de la iniciativa que se dictami-
na la Comisién que suscribe estima necesario
incluir a los asuntos mercantiles habida cuenta
que el ejercicio jurisdiccional en esta materia
también corresponde al Tribunal Superior de Jus-
ticia.

Por razones de técnica legislativa y de mayor pre-
cisién juridica la Comision Dictaminadora con-
sidera necesario modificar la fraccion I del ar-
ticulo cuarto de la iniciativa a estudio que esta-
blece como awxliar de la administracion de jus-
ticia a los Consejeros Locales de Tutela, siendo
que éstos de acuerdo a la Ley para el Trata-
miento de Menores Infractores para el Distrito
Federal en materia comtin y para toda la Repu-
blica en materia federal los denomina Consejo
de Menores. Por lo que este término deberd es-
tar en dicha fraccién I,

En el mismo articulo 4 la Comision que suscri-
be estima adecuado incluir a los Jueces de
Inmatriculacion Judicial habida cuenta que
como es del conocimienio priblico estos Jueces

sten actualmente por lo que se incluyen como
una fraccion VII recorriéndose las fracciones VII
que pasa a ser VIII y asf subsecuentemente.

La Comisién Dictaminadora considera pertinen-
te incluir al Registro Publico de la Propiedad y
del Comercio como auxiliar de la Administra-
cion de Justicia, inclusion que por técnica legis-
lativa serta la fraccion IV y la IV actual pasaria
a ser V y se recorrerian las fracciones
subsecuentes.

Asf mismo en el articulo de referencia se consi-
dera adecuado modificar Ia frase relativa a los
Servidores Piiblicos de la Administracion de Jus-
ticia por el de Jueces y Magistrados habida cuan-
ta que son las resoluciones las que en su caso
podrian obligar a los awxliares de la Adminis-
tracién de Justicia.

En el articulo 5 de la iniciativa que se dictami-
na se adiciona que la aplicacion de la Ley se
extenderd al juzgadoe mixto de las Islas Marias.

La Comisién que suscribe considera pertinente
agregar a este articulo 5 la referencia a la Ley
Orgdnica de la Asamblea de Representantes del
Distrito Federal misma que también regula lo
relativo a la aprobacion de los nombramientos
de Magistrados del Tribunal Superior de Justi-
cia.

A fin de adecuar las disposiciones que al res-
pecto se establecen en el articulo 122 Constitu-
cional y en los correspondientes del Estatuto de
Gobierno, en el Capitulo I del Titulo Segundo
de la iniciativa que se dictamina se establece que
los nombramientos de los Magistrados del Tri-
bunal Superior de Justicia los hard el Jefe del
Distrito Federal y serd In Asamblea de Repre-
senlantes la que, en su caso, los apruebe. Al
respecto esta Comision que dictamina propone
adicionar al articulo 8 de la iniciativa un segun-
do pirrafo en concordancia con lo que estable-
ce el articulo 78 del Estatuto de Gobierno para
guedar como sigue: "Si la Asamblea de Repre-
sentantes desecha el nombramiento, el Jefe del
Distrito Federal someterd nuevo Nombramiento
en los términos previstos por el articulo 67 frac-
cion VI del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal'. Asi entonces, en los articulos 7, 8, 9 y
10 de la iniciativa en dictamen se establece el
plazo de quince dias para que la Asamblea de
Representantes otorgue o niegue los nombra-
mientos de magistrados que haga el Jefe del Dis-
trito Federal, asi como que los magistrados nom-
brados rindan la protesta de Ley ante la Asam-
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blea, esto en concordancia con lo que al respec-
to establece el Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal

Respecto del articulo 10 de la iniciativa, la Comi-
sién que suscribe considera suprimir del texto ln
caracteristica de definitivos o provisionales que se
da indebidamente a los magistrados, toda vez que
no existe tal distincion en el cargo.

Respecto del periodo de duracion de los Jueces de
Primera Instancia y de Paz, el articule 12 de la
iniciativa que se dictamina propone que sea de seis
afios, pudiendo ser ampliado hasta por un periodo
igual siempre que asi lo determine el Consejo de ln
Judicatura considerando los antecedentes del ser-
vidor de se se trate, con esto se pretende dar
continuidady profesionalismo a las actuaciones de
los jueces.

Asitambién por razones de técnica legislativa en el
articulo a estudio se modifica el término de desig-
nacion de los Jueces por el de nombramiento de los
jueces, lo anterior en virtud de que la palabra
designacién era utilizada hasta antes de que se
estableciera como requiisito el examen de oposicion
para los jueces.

Es de resaltarse que la propuesta de Ley establece
en su articulo 13 la facultad del Pleno, de los
Magistrados, de los Jueces y demds organos judi-
ciales que existen, la de nombrar y remover a sus
funcionarios y empleados, teniéndose con esto la
positbilidad de que trabajen con personal de su
confianza y por tanto podérseles exigir un trabajo
eficiente.

Derivada de la anterior reforma, en el articulo 14
de ‘la iniciativa se establece que los servidores
Dliblicos rendirdn protesta ante el titular del Orga-
no gue los haya nombrado. Por lo que se refiere a
los jueces se propone que los mismos rindan pro-
testa ante los respectivos Plenos del Tribunal y de
Consejo de la Judicatura,

Respecto al articulo 16 la Comisidn que suscribe
estima pertinente corregir la redaccion de las frac-
ciones Il y IV para quedar como siguen:

Fraccién I1.- Tener cuandomenos 35 arios de edad
cumplidos al dfa de la designacion.

Fraccién IV.- Gozar de buena reputacién y no-
haber sido condenado por delito que amerite pena
corporal de mds de un afio de prision, pero si se
tratare de robo, fraude, falsificacion, abuso de
confianza u otro que lastime seriamente la buena
fama en el concepto puiblico, lo inhabilitardg para el
cargo, cualquiera que haya sido la pena.

Asf también se considera convenienie adicionar
como requisito para ser Magistrado del Tribunal
Superior de Justicia no solamente tener Titulo
Profesional, sino también Cédula Profesional por
lo que esta inclusion se hace en la fracciéon Il del
articulo en cita.

Por otra parte en el articulo se referencia la Comi-
sién Dictaminadora estima adecuado el precisar

cuando se habla de Secretario General se refiereal . -

Secretario de Gobierno del Distrito Federal.

Por cuestiones de técnica legislativa y a fin de
equipararlos articulos que establecen los requisitos
para sermiembro del Tribunal Superior de Justicia,
estd Comisién propone dividir la fraccién IV del
articulo 16 de lainiciativa en dos partes, existiendo
asi una fraccion V que establece el requisito de no
haber sido condenado por delito que amerite pena .
corporal de mds de un afio de prisién, pero si se
tratare de robo, fraude, falsificacion, abuso de
confianza u otro que lastime seriamente la buena
fama en el concepto piiblico, lo inhabilitard para el
cargo, cudlquiera gue haya sido la pena. Porlo que
la fraccion IV estableceria iinicamente el requisito -
de gozar de buena reputaciony las fracciones que -

la iniciativa considera como V'y VI pasarian a ser

VI'y VII respectivamente. ’

En la misma forma se considera pertinente modi--
ficar la redaccion del articulo 17 en sus fracciones
'y VII, que quedarian de la siguiente forma:

Fraccion Il.- Tener cuando menos 30 afios de edad
cumplidos al dia de la designacién;

Fraccion VII.- No haber sido condenado por de-

lito que amerite pena corporal de mds de un

afio de prision;pero si se tratare de robo, fraude
falsificacion, abuse de confianza u otro que las-
time la buena fama en el concepto publico, lo

inhabilitard para el cargo, cualquiera que haya

sido la pena,
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Asitambién en el articulo de referencia fraccion IV
yen el articulo fraccion VI se considera suprimir la
palabra una.

La Comision que dictamina considera acertado el
capitulo 11 del Titulo Segundo de la iniciativa que
porcuestiones de ordeny ficilmanejo reiine en este
silo capltulo los requisitos y procedimientos para
ocuparlos diversos cargos judiciales en el Tribunal
Superior de Justicia, homologdndolos a jueces y
magistrados de las diferentes materias.

Sin embargo, la Comision que suscribe considera
necesario adicionar a los articulos 17 y 18 de la
iniciativa, el requisito de participary obtener resul-
tado favorable en los concursos de oposicion refe-
rentes a la carrera judicial, toda vez que este
requisito es contemplado en el articulo 189 de la
misma iniciativa.

Por lo anterior, a los referidos articulos 17y 18 se
les adicionaria una fraccion VIIl'y VII respectiva-
mente que establezca: "Participary obtener resulta-
do favorable en el concurso de oposicion en los
términos que establece esta Ley",

En general se conservan los mismos requisitos que
contempla la actual Ley de los Tribunales de
Justicia del Fuero Comiin del Distrito Federal para
ser Juez o Magistrado, Secretario de Acuerdos o
Secretario Actuario, con excepcion de que para ser
magistrado se aumenta la antigiiedad del titulo
profesional de licenciado en derechode 5 a 10 afios
y se disminuye la residencia en el pais de 5 a 2 afios
anteriores al dia de la designacion.

Ast también, en el articulo 18 la Comisién que
suscnibe considera adecuado modificar el texto de
las fracciones I'y V para quedar como sigue:

Fraccion I.- Tener cuando menor 28 afios de edad
cumplidos al dia de la designacion.

Fraccion V.- No haber sido condenado por delito
que amerite pena corporal de mds de un afio de
prision; pero si se tratere de robo, fraude, falsifica-
cion, abuso de confianza u otro que lastime seria-
menite la buena fama en el concepto publico, lo
inhabilitard para el cargo, cualguiera que haya sido
la pena, y

Por cuestiones de técnica legislativa, la Comision
dictaminadora propone que la fraccién IH del

articulo 21 de la iniciativa exprese textualmente la
fraccion IV del articulo 19y no solamente remita a
la misma.

En la iniciativa que se analiza se contempla un
Capitulo Il correspondiente a las Incompatibi-
lidades e Incapacidades en que se encontraria
cualquier persona que quiera desemperiar algin
cargo en el Tribunal Superior de Justicia y cuya
situacion le impida actuar con imparcialidad, en
el ejercicio de sus funciones, por lo que a fin de
que cualquier servidor del Tribunal esté
éticamente comprometido con una recta
imparticion de justicia y para propiciar la per-
manencia e imparcialidad en los articulos 23,
24, 25 y 26 se plasman todas aquellas activida-
des que serian incompatibles con el efercicio de
la funcion judicial y ademds se propiciarta que
dichos servidores dediquen el tiempo necesario
al desemperio de sus actividades en el Tribunal.

La Comisién que suscribe considera apropiado
agregarenel articulo 27 que el Tribunal funcionard
en Pleno y en Salas.

El Titulo Tercero de la iniciativa de ley, que se
refiere a la organizacién del tribunal, establece que
éste estard integrado por 49 Magistrados, de los
cuales uno serd el Presidente del Tribunal. Con ésta
disposicion se pretende que los actuales Magistra-
dos Supernumerarios integren nuevas salas y por
lanto tengan las mismas funciones que las de los
actuales magistrados numerarios; eflo en virtud de
que las funciones de cardcter administrativo que
realizan en gran parte los magistrados supernume-
rarios ahora son facultades del Consejo de la
Judicatura. De esta manera el Tribunal aumenta-
ria su capacidad para impartir In Justicia en forma
expedita.

En el articulo 32 de la Iniciativa a Dictamen la
Comision que suscribe por razones de técnica
legislativa modifica en Ia fraccion I la palabra
nombrar por elegir.

Asi mismo se considera pertinente adicionar dos
fracciones mds al articulo 32 una VI medianie
la cual se le dé la facultad al Pleno del Tribu-
nal Superior de Justicia de determinar el niime-
ro de las Salas que conocerdn de las diversas
materias. Toda vez que son los integrantes del
Pleng quienes conocen las necesidades v carga
de trabajo que, en su caso, enfrentan las Salas
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de dicho Tribunal. Esta adicién seria la frac-
cin V.

Y una fraccién VII que en el texto de la ley apare-
ceria como VI con el propdsito de establecer como
facultad del Pleno del Tribunal recibiry en su caso
aceptar o rechazar la renuncia del Presidente del
Tribunal.

Finalmente la fraccién que aparece con el ntimero
Ven la iniciativa en el texto del dictamen pasara a
ser la niimero VII

Como consecuencia de esta modificacion es ne-
cesario suprimir del texto de la Iniciativa la ulti-
ma parte del pdrrafo segundo del articulo 38,
toda vez que ésta otorga la referida facultad al
Consejo de la Judicatura, asi mismo es necesa-
rio suprimir la fraccién V del artfculo 200 por el
mismo motivo.

Asi mismo, estd comision considera pertinente
adicionar como fraccion VI del mismo precepto la
facultad de emitirlineamientosy criterios generales
de cardcter jurisdiccional que coadyuven a una
buena marcha de la administracién de justicia, por
lo que la fraccién V de la iniciativa pasarta a serla
Vil

En el articulo 33 de la iniciativa que se dictamina
se propone que el Presidente del Tribunal Superior
de Justicia dure en su cargo 4 afios, sin que pueda
ser reelecto para el periodo inmediato, al respecto
la Comisién que suscribe considera que es adecua-
da la modificacién que se propone a fin de evitar la
permanencia indefinida en el cargoy a suvez hacer
dindmico su ejercicio.

La Comision dictaminadora considera necesario
el suprimir del texto de la iniciativa el que Ia
eleccion del Presidente del Tribunal se haga tinica
y exclusivamente de entre los Magistrados que
hayan sido ratificados, toda vez que esto es una
limitacion al derecho que tienen los demds magis-
‘trados no ratificados.

Ast también en el articulo de referencia para una
mejor redaccion se estima necesario modificar In
palabra nombrado por la de electo.

Por cuestiones de técnica juridica, la Comisién que
dictamina propone modificar al artfculo 34 de la

iniciativa el término de mision principal por el de
funcion principal.

Respecto de las atribuciones del Presidente del
Tribunal Superior de Justicia, el texto de la Ley
vigente las considera en dos articulos, el 35y el 37,
In propuesta de ley que se estudia las establece en
un tinico articulo que es el 36, y se reservan algunas
de esas atribuciones para el Consejo de la Judica-

tura de conformidad con las disposiciones consti-
tucionales y del Estatuto de Gobiemo.

La Comisién Dictaminadora propone adicionar
en la fraccion X del articulo 37 que establece la
obligacion del Presidente del Tribunal que a su vez
es Presidente del Pleno, el dar cuenta al Tribunal
del Pleno de los actos que lleve a cabo en el ejercicio
de sus funciones, en el mfonne anual correspon—
diente. '

Es de resaltarse la propuesta que se hace en el
articulo 38 de la iniciativa, respecto a que los
Magistrados podrdn actuar en forma unitaria o
colegiada segiin sea el caso. Es decir, se propone
que los Magistrados de las Salas Civil y Familiar
acttien en forma colegiada cuando se traten de
sentencias definitivas o resoluciones que ponenfin
alainstanciay a suvez dichos Magistrados podrdn
actuar en forma unitaria siempre que se trate de
asuntos diversos a éstos, de esta manera se preten.
de agilizar la resolucion de los asuntos que se.
ventilen en las Salas. Porlo que se refiere alas Salas
Penales las mismas resolverian en forma colegiadn
entodos los asuntos relacionados con la libertad o
reclusion del inculpadoy en las apelaciones contra
sentencias definitivas. Con estas reformas encon-
tramos la satisfaccion a la necesidad de agilizarlos .
procedimientos y al mismo tiempo continuar ac-
tuando en forma colegiada en las decisiones mds
importantes del procedimiento.

-De la misma manera y para evitar rezagos, en el

articulo 46 de la iniciativa en comento se aumenta
a 9elnumero de secretarios Proyectistas, para cada
Sala, agilizandose con ello Ia emision de resolucio-
nes,

Por motivos de técnica legislativa, en la iniciativa
que se dictamina se considera un capitulo que se
refiere a la organizacion interna de los juzgados en
general, se especifica el personal con el que deberd
contar cada uno de ellos, distribuyéndose ln.com-
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petencia entre los juzgados de primera instancia
conforme a la division por materias: Civil, Penal,
Familiar, Arrendarmiento Inmobiliarioy Concursal,
De la misma manera se establece la organizacién
de los Juzgados de Paz.

Los actuales notificadores y efecutores, serdn de-
nominados Secretarios Actuarios, contando cada
juzgado con los que requiera para el adecuado
servicio; estableciéndose en la iniciativa los hora-
rios y dias en que deberdn practicarse las notifica-
cionesy diligencias decretadas por los juecesy bajo
la responsabilidad de aquéllos, derivada de la fe
ptiblica con que cuentan.

En el articulo 48 de la iniciativa en congruencia
con la modificacion realizada al articulo 2 de la
misma, se adiciona como fraccidén VIlos Jueces de
Inmatriculacién Judicial y la fraccion VI actual
para a ser VIL

Con la finakidad de evitar Ia pérdida o extravio de -

expedientes, en el antfculo 57 de la iniciativa a
estudio se establece como atribucidn del Secretario
de Acuerdos, ejercer bajo su responsabilidad la
vigilancia necesaria para evitarlo, credndose al
efecto una mesa de control de entrega de expedien-
tes en cada juzgado.

Por lo que se refiere a la Justicia de Paz, y de
acuerdo con las reformas al artlculo 122 constitu-
cional y a las facultades del Consejo de la Judica-
tura, se establece que los Jueces de Paz serdn
designados por dichos Consejos, seftalando ade-
mds su competencia tervitorial,

En la iniciativa que se dictamina se establece
que en todo lo relativo a la integracion y fun-
cionamiento del Jurado Popular y a la compe-
tenicia del Presidente de Debates serd aplicable
lo dispuesto por el Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, a diferencia de
Ia legislacion vigente que considera un capftulo
especial estableciendo las disposiciones referidas;
la Comisién que suscribe considera pertinente
remitirse al Cédigo referido en vintud de que la
materia de que conocerd el Jurado es la penal, y
en citado Codigo Procedimental contempla ta-
les disposiciones.

Por lo que se refiere a la suplencia en caso de
ausencia temporal de los Magistrados del Tribunal
Superior de Justicia, Ia iniciativa en andlisis esta-

blece que cuando éstas no excedan de 3 meses, el
Consejo de la- Judicatura nombrard al Juez de
Primera Instancia de la materia que supla tal
ausencia, la Comision que dictamina considera
pertinente adicionar a la fraccidn Il del articulo
72, que en su caso serd preferido el juez de mayor
antigiiedad.

Enelarticulo 86 dela propuesta de ley se establecen
los requisitos para ser Sindicoy en el articulo 99 se
hace referencia a que los Albaceas, Tutores,
Curadores, Depositarios ¢ Interventores, deberdn
reunir esos mismos requisitos en todo lo que sea
compatible con su cardctery funcidn; la Comisién
que suscribe considera pertinente adicionar un
octavo requisito consistente en tener domicilio en
el Distrito Federal, toda vez que de lo contrario
tanto su nombramiento como los requerimientos
que se llegaren a formular tendrian que ser notifi-
cados mediante exhorto, lo cual resultaria contra-

" rio a su naturaleza de awxiliares de la administra-

cién de justicia.

Por lo que se refiere a los peritos, en la iniciativa se
prevélaaplicacién deun examena fin de demostrar
Sus conocimientos y experiencia en la materia, ast
se obtendrdn dictdmenes mds exactosy profesiona-
les.

En el Capitulo Sexto de la iniciativa que se dic-
tamina, correspondiente al Servicio Médico
Forense y otros, se propone en el articulo 108
referente a los requisitos para desempeniar el car-
go de Director del Servicio Médico Forense, en
la fraccidn I aumentar la edad de 30 a 35 afios
cumplidos el dia de la designacién, situacion con
la cual se pretende que las designaciones recaigan
en médicos cirujanos que cuenten con mayor
experiencia en esta profesion y de esta forma des-
empefiar con mayor eficiencia el cargo. For lo
que toca a las demds fracciones en especifico a
la I I, IV'y VI se propone modificar su redac-
cién en comparacion con la ley vigente.

En los mismo términos la iniciativa propone mo-
dificar el articulo 109, en donde se establece que los
peritos Médicos Forenses deben contar con una
edad de 30 afios cumplidos el dia de la designacion,
lo que se establece acertadamente en la fraccion

primera que se propone.

En la iniciativa que se dictamina por esta Comi-
sién se propone en el articulo 112, como requisito
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comiin que para ocupar los cargos de Director del
Servicio Médico Forense, Perito Médico Forense,
Subdirector Técnico del Servicio Médico Forense
vy Auxiliar del Servicio Médico Forense, no haber
sido condenado por delito que amerite pena priva-
tiva de libertad de mds de un afio de prision, ast
como de otro delitos que inhabilitarian el cargo
independientemente de la pena impuesta.

En el articulo 113 de la iniciativa a estudio se hace
la prevision por lo que respecta a la designacion del
Director y Subdirectores del Servicio Médico
Forense, que tal como se precisa en la Reforma
Constitucional en el articulo 122y en la exposicion
de motivos de esta ley es una facultad que le
corresponde al Presidente del Consejo de la Judi-
catura, quien asumiria con esta ley las funciones
administrativas correspondientes.

En el articulo 114 de la ley que se dictamina se
propone acertadamente, acorde con la menciona-
da reforma constitucional, el papel preponderante
que administrativamente tendrd el Consejo de la
Judicatura, con el fin de que éste resuelva las
cuestiones administrativas que tengan que ver con
el Tribunal Superior de Justicia y su mejor funcio-
namiento, de esta forma se propone en I fraccion
I como facultad y obligacion del Director del
Servicio Médico Forense, formular anualmente el
programa de trabajo y someterio a la aprobac:én
de! Consejo de la Judicatura.

Esta Comision Dictaminadora considera necesa-
rio en el articulo a estudio que en congruencia con
los diversos ordenamientos legales mencionados y
no entrar en contradiccion con los preceptos cons-
titucionalmente se modifique lo establecido en In
fraccién VI del articulo que se analiza, con el
propdosito de que sea el Consejo de la Judicatura
quien autorice las solicitudes de licencias del per-
sonal técnicoy administrativo del Servicio Médico
Forense; para quedar como sigue:

Fraccion VI.- "Remitir al Consejo de la Judicatura
las solicitudes de licencia del personal técnico y
administrativo, quien acordard lo procedente.”

En congruencia con el papel que constitucional-
mente tiene el Consejo de la Judicatura se establece
en el articulo 119 que este Consejo organizard y
vigilard el correcto funcionamiento como awxiliar
de la administracion de justicia del Servicio Médi-
co Forense.

En el articulo 122 de la iniciativa a dictamen ln
Comisién Dictaminadora estima necesario supri-
mir la fraccion III toda vez que de acuerdo al
articulo 117 de laley quese dictaminalas autopsias
deben practicarse por regla general en las instala-
ciones del Servicio Médico Forense, salvolos casos
excepcionales previstos en el articulo 166 del Codi-
go de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal en cuyo caso el Director del Servicio Mé-
dico Forense puede autorizar a dos Médicos que
asistan al hospital a practicar a verificar el resulta-
do de la autopsia.

En el articulo 139 de la iniciativa en dictamen In
Comisidn Dictaminadora considera conveniente
modificar el porcentaje establecido en la fraccion
I relativo al arancel de los peritos en valuacion
fiidndolo en el 2.5% al millar del valor de los
bienes.

Enel Titulo Octavo relativo a las Dependencias del
Tribunal Superior de Justicia en lo referente al
archivo judicial se precisa en el articulo 148, que
serd el Consejo de la Judicatura quien organizard
y vigilard el correcto funcionamiento del archivo
Jjudicial del Distrito Federal, asimismo se establece
en el articulo 149de lainiciativa qué se depositardn
en el archivo judicial, los expedientes y documen-
tos que remita el Consejo de la Judicatura, esta
propuesta se considera como adicion en relacion
con la ley vigente.

Enlainiciativa que hoy se dictamina se propone en
el articulo 158, para el mejor funcionamiento del
archivo la implementacion de un sistema de
microfilmacionde expedientes, proponiéndose que
los que tengan una antigiiedad de 50 afios o mds
contados a partir de su ingreso, serdn destruidos,
previo comunicado por Boletin Judicial para que
en un plazo de 30 dias acuda la parte interesada y
en caso de no hacerlo se procederd a su destruc-
cion.

Asi mismo se propone en dicho numeral que
quedan excluidos los expedientes que estdn con-
cluidos o aquellos que representan un valor histé-
rico a juicio del Archivo General de la Nacién.

Esta Comision considera procedente dicha pro-
puesta a efecto de que el Tribunal incursione
en una nueva etapa de modemidad que impligue
unmejordesarrollo profesional tanto a los particu-
lares como a los abogados.
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En el Capitulo I, relativo a los Anales de Juris-
prudencia y Boletin Judicial, se propone en el
articulo 161, que el Consejo de Judicatura orga-
nice y vigile el correcto Juncionamiento de la
oficina de los Anales de Jurisprudencia y Bole-
tin Judicial, propuesta que esta Comision consi-
dera viable toda vez que de acuerdo con las atri-
buciones que le corresponden al Consejo de la
Judicatura en su cardcter de administrador
coadyuvari al mejor desemperio de los awxilia-
res del Organo Judicial.

La *Comisién que suscribe considera necesario
adicionar en el articulo 171 de la iniciativa a
estudio a los Juzgados de Paz para recibir escri-
tos a través de la Oficialia de Partes Comun,
igualmente que el resto de los Juzgados en las
diferentes materias.

En el Tiulo Séptimo tal como lo establece Ila
exposicion de motivos-de la iniciativa que dicta-
mina esta Comision, se actualizan los montos
mdximos de las Costas y de los Aranceles que
pueden exigir en pago por su intervencion en los
procedimientos jurisdiccionales, los Abogados,
Interventores, Albaceas, Depositarios, Intérpre-
tes, Traductores, Peritos y Arbitros, asi como un
mecanismo que evite que lales cuantias queden

rezagadas.

Por dltimo en el mismo articulo se propone gue
las cantidades a que se refiere este articulo se-
rdn actualizadas conforme al incremento anali-
zando que se da en el Indice Nacional de Pre-
cios al Consumidor sefialados por el Banco de
México. ‘

La Comisién Dictaminadora considera proce-
dente el texto que se propone en el articulo 138,
respecto a las cantidades que pueden cobrar los
intérpretes y traductores; asi mismo es conve-
niente lo establecido en el pdrrafo tercero de di-
cho articulo en donde se propone igualmente que
las cantidades serdn actualizadas conforme al
incremenio analizado que se dé en el Indice na-
cional de Precios al Consumidor sefialado por
el Banco de México.

ElArancel delos Peritos se propone actualizarlo en
los términos del articulo 139.

Del mismo modo se actualizan los honorarios
correspondientes a los Arbitros, lo cual queda

propuesto en los articulos 140, 141, 142, 143, 144,
145, 146y 147. La propuesta que se dictamina es
viable toda vez que durante muchos afios estos
aranceles no se hablan actualizado.

De conformidad a lo establecido en los Titulos
Noveno y Décimo de la iniciativa a estudio por
parte de esta Comisidn, se contempla lo relacio-
nado a la carrera judicial y al Consejo de la
Judicatura. En el Titulo Noveno, relative a la

| carrera judicial, se propone que la designacion

de Jueces de Primera Instancia y Jueces de Paz
se haga mediante un examen de oposicion que
podrd ser interno, es decir, a aquellos que labo-
ran en el tribunal o bien, abierto para penmnitir
que, en la propocision que fije el Consejo de la
Judicatura, otros juristas tengan la posibilidad
de interesarse a la funcion judicial.
’

Se propone en el articulo 187 los cargos judicia-
les que serin: Pasante de Derecho, Secretario
Actuario, Secretario de Juzgado de Paz, Secre-
tario Proyectista de Juzgado de Primera Instan-
cia, Secretario de Acuerdos de Sala, Secretario
Proyectisia de Sala, Juez de Paz, Juez de Prime-
ra Instancia y Magistrados.

En relacidn a los cargos propuestos, es conve-
niente sefialar que con la instauracion de la ca-
rrera judicial, que durante muchos afos fue un
reclamo generalizado, se podrd contar con ser-
vidores piblico judiciales verdaderamente capa-
citados en todas las ramas y de esta forma aba-
tir los rezagos en la administracion de justicia
en el Distrito Federal.

En la iniciativa que se dictamina se propone en
el articulo 189, la forma en que han de realizar-
se las designaciones en las plazas vacantes de
juez definitivas o interinas, las cuales deberdn
ser cublertas mediante concurso interno de opo-
sicion o de oposicion libre en la proporcidn que
fije el Pleno def Consejo de la Judicatura.

En el mismo articulo se propone el procedimiento
al que se sujetardn los concursos internos de opo-
sicion y los de oposicién libre.

Ast mismo se propone en el articulo 190 que la
organizaciony aplicacion de los exdmenes para los
servidores ptiblicos judiciales, estardn a cargo del
Instituto de Estudios Judiciales, mediantelas bases
que determine el Consejo de la Judicatura,
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Por su parte en lo relative a la ratificacion de
Jueces y la opinién sobre la ratificacién de Ma-
gistrados, el Consejo de la Judicatura tomard en
consideracion los elementos siguientes: El des-
empefio que se haya tenido en el ejercicio de su
funcién, los resultados de las visitas de inspec-
cién, los cursos de actualizacién y especializa-
cién acreditadas, no haber sido, sancionado por
falta grave, con motivo de una queja de cardc-
ter administrativo y los demds que estime perti-
nentes, siempre que consten en acuerdos gene-
rales publicados con seis meses de anticipacidn
a la fecha de la ratificacién, esta propuesta se
contiene en el articulo 193 de Ia iniciativa que
se dictamina, por lo cual es conveniente sefialar
el papel relevante que le corresponde al Consejo
de la Judicatura en la ratificacién de Jueces y
Magistrados, con el fin de poder contar con fun-
cionarios debidamente capacitados, quitnes po-
drdn ser valorados con elementos obetivos.

Por otro lado es muy importante el hecho de
tomar en cuenta el desempefio en el ejercicio de
la funcién judicial, para de esta manera moti-
varlo para aspirar a su ratificacion en sus car-
gos e incluso ascendidos.

En el Titwlo Décimo de la iniciativa que se dic-
tamina, se regulan las disposiciones contenidas
en el articulo 122 constitucional y el Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal, que hoy se
plasma en el contenido de la iniciativa que se
dictamina. Disposiciones normativas que crean
el Consejo de la Judicatura como el Organo en-
cargado de la Administracion, vigilancia y disci-
plina del Tribunal Superior de Justicia del Dis-
trito Federal.

De igual forma la iniciativa a estudio prevé en
el articulo 196 que los consejeros estarin suje-
o5 a las mismas responsabilidades que los Ma-
gistrados del Tribunal Superior de Justicia, du-
rardn cinco afios en su cargo y durante su en-
cargo sélo podrdn ser removidos en los térmi-
nos del Titulo Cuarto de la Constitucion Politi-
ca de los Estados Unidos Mexicanos.

Se proponen en el articulo 200 de la iniciativa
que se dictamina las faculiades del Consejo de
la Judicatura entre las que destacan: emitir opi-
nidén al Jefe del Distrito Federal con motivo de
las designaciones y ratificaciones de los Magis-

trados; designar y adscribir a los Jueces del Dis-
trito Federal; resolver por causa justificada, so-
bre la adscripcion y remocion de Jueces y Ma-
gistrados, por st, o a solicitud del Pleno del Tri-
bunal; vigilar lo relativo a la Carrera Judicial;
elaborar el presupuesto del Tribunal Superior de
Justicia, de los Juzgados y demds organos judi-
cinles, incluido el Consejo de la Judicatura, nom-
brar a los Servidores Publicos Judiciales, entre
otras.

De la misma manera la Comision que suscribe,
por cuestiones de técnica legislativa considera
adecuado reformar las fracciones Il y IV del
citado articulo 200 para quedar en los siguien-
tes términos: "I1.- Designar a los jueces del Dis-
trito Federal en los términos que seriala estd ley,
asi como adscribir a lo Jueces y Magistrados;
IV.- Resolver por causa justificada sobre la re-
macion de Jueces y Magistrados por si, a a soli-
citud del Pleno del Tribunal.

Asi también la Comision Dictaminadora conside-
r6 pertinente suprimir la facultad otorgada al
Consejo de la Judicatura de determinar la ma-
teria de las Salas del Tribunal Superior de Justi-
cia, y atribuirle dicha facultad al Pleno del Tri-
bunal Superior de Justicia. Por lo que al supri-
mir dicha fraccion se recorren las subsecuentes.

En la misma forma In Comisién que suscribe
estima adecuado modificar el contenido de la
fraccién XII con el propdsito de que las Salas
de adscripcion de los juzgados puedan realizar
visitas a los mismos en auxilio del Consejo de
la Judicatura.

Asi también esta Comisién dictaminadora esti-
ma necesario adicionar como facultad del Con-
sejo de la Judicatura el establecer los montos
que por razén de cuantfa conocerdn los Juzga-
dos Civiles de Paz en los términos del articulo
30 fraccion Il y 70 fraccion I. Por lo que dicha
Jacultad quedaria expresada como fraccion XIX.

Asi mismo se proponen en el articulo 201 las
atribuciones del Presidente del Consejo de la Ju-
dicatura.

Por iltimo en el articulo 202 se propone y es de
considerarse procede que las relaciones de tra-
bajo entre el Tribunal Superior de Justicia del
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Distrito Federal y su personal se regirin por la
Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del
Estado, reglamentaria del Apartado B del arti-
culo 123 constitucional.

En lo relativo a los articulos Transitorios la Co-
mision Dictaminadora considera necesario mo-
dificar el contenido del articulo 1 con el propo-

sito de que la presente ley entre en vigor a los .

30 dias siguientes de su publicacién en la Gace-
ta Oficial del Distrito Federal.

Y para efectos de mayor difusion se Publicard
en el Diario Oficial de la Federacion.

Asf también la Comisidn Dictaminadora consi-
dera necesario modificar el articulo Tercero
Transitorio con el propdsito de que al finalizar
el periodo del actual Presidente del Tribunal y
del Consejo de la Judicatura por esta tinica oca-
sién pueda seguir desempefiando sus funciones
hasta el 31 de diciembre de 1999 previa ratifica-
cion del Pleno del Tribunal.

La Comisién Dictaminadora propone adicionar
@ la iniciativa en estudio un articulo Sexto Tran-
sitorio que establezca: "Los Magistrados que al
momento de la entrada en vigor de la presente
ley tengan el cardcter del supernumerario, pasa-
rdn a ser Magistrados Numerarios".

En la misma forma esta Comision
Dictaminadora estima necesario el adicionar dos
articulos Transitorios mds que serdn el Séptimo
¥ Octavo en los que se contiene la referencia
relativa a que las facultades que esta ley sefiala
al jefe del Distrito Federal se entenderdn referi-
das al jefe del Departamento del Distrito Fede-
ral hasta antes del mes de diciembre de 1997.
Ast también en el contenido de estos articulos
Transitorios se hace referencia que hasta antes
del mes de diciembre de 1997, el Presidente de
la Republica conservard la facultad de nombrar
a los Magistrados del Tribunal Superior de Jus-
ticia de conformidad con lo establecido en el
articulo Quinto Transitorio del decreto por el que
se reforman diversas disposiciones constiliicio-
nales, publicado en el Diario Oficial de la Fede-
racion el 25 de Octubre de 1993.

EL C. PRESIDENTE.- En los términos del ar-
ticulo 44 de] Reglamento para el Gobierno In-

terior de la Asamblea, esta a discusion el dic-
tamen,

Para fijar posicion tenemos inscritos a Francis-
co Gonzilez, Eduardo Morales, Victor Ordufia
y Angel Alanis.

EL C. REPRESENTANTE VICTOR ORDUNA
MUNOZ (Desde su curul).- Sefior Presidente,
antes si me permite fundamentar por la Comi-
sién el dictamen,

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, sefior Repre-
sentante.

EL C. REPRESENTANTE VICTOR ORDUNA
MUNOZ.- Sefior Presidente; sefioras y sefiores
Representantes.

El dia de hoy discutimos una iniciativa de fun-
damental importancia para la vida de esta Ciu-
dad de México, se trata nada menos que de la
Ley del Tribunal de Justicia del Distrito Fede-
ral. Esta es una ley que tiene aproxima-damente
24 anos en vigor, y que hacfa necesaria una
reforma fuerte, una reforma integral que
dinamizara los trabajos de ese Tribunal Supe-
tior de Justicia del Distrito Federal.

Esta iniciativa fue presentada la semana pasa-
da por el Ejecutivo Federal y turnada a la Co-
misién de Administracién y Procuracién de Jus-
ticia.

Debo decirles que previo a la presentacion de
la iniciativa, esta Asamblea de Representantes
habfa realizado, en coordinacién con el Tribu-
nal Superior de Justicia, foros de consulta con
¢l propésito de que litigantes, miembros del
foro, personas en lo particular, asociaciones y
colegios de abogados presentaran las propues-
tas que consideraran pertinentes y fundamen-
tales para la buena marcha de este Tribunal
Superior.

Tiene aspectos realmente novedosos; debo de-
cirles que no obstante haber participado con
anticipacién a la iniciativa en la elaboracién
de la misma, en muchos de sus preceptos, en
las reuniones de Comisién fueron incorpora-
das méis de 54 modificaciones que hoy contie-
ne este proyecto de Dictamen.
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Los asuntos fundamentales que pudiéramos
resaltar en la iniciativa son los siguientes:

Esta iniciativa se¢ encuentra dividida en 11 Ti-
tulos; los dos primeros se refieren a los servi-
dores publicos y a los érganos judiciales en-
cargados del ejercicio de la funcién jurisdic-
cional en las materias civil, penal, familiar, del
arrendamiento inmobiliarie, de lo concursal y
de inmatriculacion judicial.

Asimismo, se establecen los 6rganos auxiliares
de la administracién de justicia y Jos requisitos
para formar parte de este tribunal.

En el Titulo Tercero, se establecen las bases de
organizacién del tribunal y el niimero de sus
integrantes.

Una de las innovaciones que pueden destacarse
de esta iniciativa es el hecho de que si ustedes
aprueban este dictamen que hoy se somete a su
consideracién, las salas del Tribunal Superior de
Justicia va no solamente conocerin de los asun-
tos que se le sometan en apelacion en forma
colegiada, sino que habra también resoluciones
en forma unitaria en todos aguellos asuntos que
no pongar fin al procedimiento y que no sean de
fondo.

Creemos que esta consideracién, esta innovacion
que contiene la iniciativa sin duda alguna va a
agilizar los trabajos del propio tribunal y
especialmente de la sala que en estos momentos
sevenagobiadas poreltrabajo que se ha duplicado
tal vez en especial en este Gltimo afio. :

Los Titulos Cuarto y Quinto se refieren a la
organizacion de los juzgados de primera instan-
cia y de paz, estableciéndose el personal que se
integrara en ella.

El Titulo Sexto contempia los ¢rganos que fun-
cionaran con auxiliares de la Administracién de
Justicia.

El titulo séptimo, se refiere a los montos méixi-
mos de las costas y aranceles exigibles en el pago
por la intervencion el procedimientos jurisdic-
cionales, asi como la manera en que estos se
actualizardn a efecto de que las cuantfas no
queden obsoletas,

Vale la pena destacar en este punto que un
hecho cuestionado por mucho tiempo de la ley
actual del Tribunal Superior de Justicia, es el
que los aranceles se encontraban totalmente
atrasados, totalmente obsoletos; nadir podia
cobrar con esos aranceles porque establecia
montos ridiculos.

Hoy dia estos aranceles se actualizan y fijan can-
tidades liquidas, cantidades que ademads van a
actualizarse con el indice nacional de precios al
consumidor que determine el Banco de México.
Esta sin duda alguna es otra innovacién.

Si ustedes recuerdan o saben, en todas las le-
yes uno de los pardmetros que servian para
incrementar sanciones o que servia para fijar
montos, era la fijacién del salario minimo. Hoy
dia ya no es ese pardmetro el que se toma en
cuenta de salarios minimos ¥ en esta iniciativa
se contempla un hecho novedoso que es to-
mar en consideracion los indices de precios al
consumidor que determine €l Banco de Méxi-
co.

Asimismo, este mismo punto establece para
aumentar el monto de las cuantias, que en razén
de lamateria civil conocerdn los juzgados de paz;
se establecen 20 mil pesos en los asuntos del
orden normal y hasta 60 mil pesos para los
asuntos del orden inmobiliario.

Creemostambién, que con esta dispocision mucho
trabajo de los juzgados civiles van a reducirse y se
ird para los juzgados de paz, especialmente en
materia civil e igualmente serd un monto que no
quedara rezagado porque también se actualizara
con elindice nacional de precios alconsumidor que
anualmente fijard el Consejode la Judicatura, hara
esta declaracion para saber cuéles son los montos
que conocerin estos juzgados de paz.

Por otra parte, el Titulo QOctavo de la iniciativa
organiza alas distintas dependencias del Tribunal,
asignindoles sus respectivas funciones en auxilio
delaslabores de losérganos judiciales del mismo,
se hace especial énfasis en el fortalecimiénto del
Instituto de Estudios Judiciales, garantizando
con ello, el profesionalismo de los. servidores
publicos del propio Tribunal, incluso se crea un
comité técnico para verificar el funcionamiento
de este Instituto de Estudios Judiciales.
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Se establece también, en los Titulos Noveno y
Décimo de la iniciativa, la denominada carrera
judicial. Esta carrera judicial determina cuéles
son los puestos que deben de tenerse dentro del
tribunal, determina la forma de promocién y
cOmo seran los ascensos, cOmMoO seran en su caso
los requisitos para ocupar diversas plazas.

Creemos que la carrera judicial, incorporada
como estid en el texto de la iniciativa, sin duda
alguna fortalecera la organizacién y capacidad
técnica de este tribunal.

En el altimo titulo de la iniciativa se contempla
todo lo relativo a los casos de impedimentos,
recusaciones y excusas en que puede intervenir
el propio tribunal,

. Porotrolado, una disposicion que nos parece de
fundamental importancia, es el hecho de que se
ponga en esta iniciativa, un tope -y esciichenlo
todo, sefiores, porque es importante- se le pone
untope ala reeleccion del Presidente del Tribunal.

Todos conocemos la experiencia desagradable
vivida en el tribunal por una permanencia larga
en ¢l ejercicio del cargo. Esto va a terminar.

El Presidente del Tribunal no podra reelegirse
consecutivamente hasta que quiera, o hasta que
su poder dentro del tribunal se lo permita,

En el articulo 33 de esta iniciativa se aumenta el
tiempo en el que el Presidente puede estar al
cargo,y se aumenta de dos a cuatro afios pero sin
posibilidades de reeleccion; se fija un punto
importante en esta iniciativa, mas bien en el
dictamen que hace esta Comision.

El dictamen de la Comision modifica el articulo
Tercero Transitorio, que establecia que el
Presidente del Tribunal Superior de Justicia
podrian durar en su encargo hasta 1999.

Esta Asamblea, la Comision consideré que no
podiamos nosotros vulnerar el mandato que le
dio el Pleno del tribunal a este actual Presidente
del Tribunal, y que consecuentemente deberia
cumplir su encargo, es decir el de dos afios, y se
le daria la paosibilidad de participar, si él ganara,
por dos afios mdis para completar el plazo
establecido en el articulo 33; pero tambiénen la
proxima eleccion en la que participara este Pre-

sidente, si ustedes asi lo determinan, podrin
participar otros Magistrados. -

Un aspecto también fundamental que fue modi-
ficado en la iniciativa, fue el hecho de que la
iniciativa contenia solamente la posibilidad de
que los Magistrados, que ya hubieran sido rati-
ficados, podrian aspirar al cargo de Presidente
del Tribunal.

Esta Comision que suscribe y muchos ciudada-
nos Representantes consideraron que no era
prudente dejarlo asiy que deberia darse oportu-
nidad, a todos los magistrados que integran
actualmente las salas del tribunal, para partici-
par y darles la posibilidad de ser electos como
Presidentes del Tribunal; es decir, se abrio esta
pinza que estaba reservada unica y exclusiva-
mente para los magistrados que habfan sido
ratificados,

A nosotros nos parece ¢xcelente que se haya
aceptado, incluso esta modificacién al dictamen.

Por otro lado, otra de las disposiciones intere-
santes que vale la pena resaltar, es el hecho de
que los jueces podran ser ratificados en sus car-
£0s, pero no es una ratificacién lisa y llana, por
el simple hecho de haber concluido su encargo.

Se da la posibilidad para los jueces que hayan
tenido un buen desempefo en su encargo, que
no tengan quejas fundadas, que se actualicen en
la materia en la que estan impartiendo justicia y,
una vez que su expediente sea analizado y
valorado por el Consejo de la Judicatura, tengan
la oportunidad, los que asi lo merezcan, de ser
ratificados en su encargoe hasta por un periodo
mas; es decir, tenemos buenos jueces éstos los
seran hasta por 12 afios; nos parece también que
esta es una disposicion bastante interesante.

Otro aspecto que considgramos importante, es
el hecho de que las salas del Tribunal puedan
contar hasta con 9 secretarios proyectistas; este
hecho sin duda alguna agilizara el trabajo del
Tribunal y especialmente de la sala.

Regresando nuevamente a los juzgados, a los
juzgados de paz, se establece que se hari su
competencia territorial, s decir, incluso podra
haber hasta 2 juzgados de paz en materia civil y
penal en una misma delegacion politica.
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Por otro lado, uno de los aspectos también, creo
yo torales de esta iniciativa, es el hecho de haber
desarrollado las funciones el servicio médico
forense; se establecen los requisitos para ser el
director del servicio médico forense, quién lova
a suplir; se establece que los servidores piblicos
delserviciomédico forense, estardnsujetos ensu
disciplina a lo que establezcan el Consejo de la
Judicatura; actualmente noes asi y creemos que
es un punto fundamental €n el que el Consejo de
la Judicatura pueda abarcar todos y cada uno de
los servicios de la administracion de justicia en
las sanciones que pueda imponer a los mismos.

Por otro lado, hay un aspecto importante que
obliga al Tribunal Superior de Justicia a actualizar,
actualizar y tener en microfilm todos los
expedientes que ahf se ventilan.

Ustedes recordaran, en el temblor del 85, por no
tener estas disposiciones modernas, estos
adelantos tecnoldgicos, en los que parecera ser
que laadministraciényla procuracién de justicia
se encuentran pelcadas con la tecnologia, no se
hace en computaci6n, no se hace en microfilm,
hoy se obliga que todos los expedientes que se
llevenen eltribunal, se encuentren microfiimados
y,ademas, que se destruyan aquellos expedientes
que tengan mas de 50 afos en los archivos,
dandole previamente notificacion a las partes
interesadas para que manifiesten lo que a su
derecho convenga; salvo en aquellosasuntos que
afin siendo bastante afiejos, por su importancia
hagan necesario seguirlos conscrvando en el
proplo “tribunal.

Por otro lado, por lo que hace a la Oficialia de
Partes. Como ustedes saben hay una Oficialiade
Partes comiin que funciona para los juzgados en
materia civil, familia, de advenimiento de lo
concursaly se hizo unainnovacién en el dictamen;
en el dictamen se incluyd también que esta
Oficialia de Partes comiin funcionarfa incluso
para los juzgados de paz en materia civil;
consideramos también que es una buena modi-
ficacién que hizo esta Comisién de Administra-
cién ¥ Procuracion de Justicia.

Finalmente, por lo que hace al Consejo de la
Judicatura, que sin duda alguna fue la piedra
tora); fue el aspecto importante que obligd entre
otrascosas,a hacerestareforma, o estanuevaley
del Tribunal Superior de Justicia, tiene desglosada

.ya las funciones que le asigna la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos y no
tendri que trabajar més con acuerdos, qué diay
la forma en que lo est4 haciendo, se fijan clara-
mente cuiles son sus facultades, cuiles son sus
alcances, cuil es el procedimiento de evaluacién
de jueces, el procedimiento de evaluacidn tam-
bién de la ratificacién de los Magistrados que lo
vayan a hacer..

Fundamentalmente éstas son las modificaciones
y los aspectos importantes que contiene esta
iniciativa de Ley del Tribunal Superiorde Justicia
del Distrito Federal.

Yo quisiera mencionar a ustedes, y esto lo deja-
ria entre comillas, que no lo consideraran como
parte de la exposicién y la fundamentacién del
dictamen, 8ino que me permitieran, como Presi-
dente de la Commén, hacer una consideracién
gue es muy propia y que seguramente no com-
partirin todoslos miembros primero de la Comi-
sién y segundo de esta Asamblea.

En la iniciativa que se presenta a nuestra consi-
deracién, se dice que esta Asamblea no es com-
petente para conocer del Titulo referente a las
Responsabilidades de los Servidores del Tribu-
nal Superior de Justicia,

Considero yo que esta es una disposicién equivo-
cada; una disposicion equivocada, habida cuenta
que no estamos creando una Ley de Responsa-
bilidades, sino que estariamos fijando en su caso
cudl serfa el procedimiento para que el Consejo
de la Judicatura, que sf fija sanciones, que esta-
blece sanciones, cuil seria elprocedimiento para
que este Consejo las aplicara.

Y créanme ustedes que espero, en el punto
concreto, voy asubir a presentar aesta Asamblea,
un proyecto para adicionar un Titulo més a esta
iniciativa, que serfa de las Responsabilidades de
los Servidores Piiblicos del Tribunal Superior.

Y se los digo porque en la iniciativa queda
subsistente este Titulo, Queda subsistente y
créanme que seria un parche muy mal puesto a
la ley; ¥ un parche muy mal puesto, porque
incluso las referencias numéricas que se hacena
articulos, ya no corresponden al articulado que
hoy tiene la ley; las referencias a nombres que se
hacen, tampoco corresponden. ;

o
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Solamente les adelantaba esto que seguramen-
te, atituloy comode partido lo haré. Nolo tomen
como parte de la exposicién y fundamentacién
del dictamen, _

Por lo general, yo les pediria que aprobaran este
dictamen, contiene aspectos positivos que creo
van a modernizar, que van a eficientar el trabajo
del Tribunal Superior de Justicia, y les pediria a
los miembros de esta Asamblea, mientrasllegael
‘puntorelativo a esta discusién, que reflexionaran
sobre laposibilidad de la inclusién de este Titulo
de las Responsabilidades, que sin duda alguna
haria mucho mejor la ley de lo que ya viene.
Haria un proyecto integraly que hablaria de una
buena técnica legislativa y que los sefores
legisiadores de esta Asamblea, saben y conocen
su oficio.

Agradezco mucho el favor de su atencién.
sefior

EL C. PRESIDENTE.- Gracias,
Representante Victor Orduiia.

Para fijar la posicién en torno a la Ley Orgéanica
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, se le concede el uso de la palabra al
Representante Francisco Gonzélez Gémez.

EL C. REPRESENTANTE FRANCISCO
GONZALEZ GOMEZ.- Con su venia, sefior
Presidente, Compafieras y compaiieros:

El proyecto que nos ocupa, Hegd con retraso y
tiene en ascuas a los nuevos mecanismos de la
administracién e imparticién de justicia.

Estomerece que sea sefialadocriticamente hacia
el gobierno, pues si bien se Ilev6 a cabo una
consulta conjunta entre el Honorable Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal y esta
Asamblea, también es cierto que la iniciativa de
Ley de los Tribunales del Fuero Comiin, era vital
para este periodo; y sin embargo, queda en los
ultimos lugares de nuestra agenda legislativa.

Los demé4s ordenamientos que hemos aprobado,
son impartantes; transcendentes para la vida de
nuestra ciudad, pero lo que mas pide el pueblo
sin distingos de banderias politicas, es justicia.

Con esta ley no se trata sélo de cubrir el requisito
de adecuar en el nivel secundario, la amplia

reforma judicial que trata de cimentar la presen-
cia de los Consejos de la Judicatura y el formal
inicio de la carrera judicial.

También procura refrescar institucionalmente,
al Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal y a los Juzgados del Fuero Comiin del
Distrito Federal, y superar los vicios que
descarnadamente afloraron con el ilegal
manipulado y escandaloso caso de Ruta-100,
que todavia tiene que ofrecernos mas secuelas
de caricter politico y juridico.

Sigue asombrando la prepotencia de quien mas
parecid un reyezuelo de opereta, que un siervo
de lajusticia, Saturnino Agitero Aguirre, que por
consigna tratd de imponer otra a los Jueces y
Magistrados, como si estos fueren sus empleados.

La muerte de Abraham Polo Uscanga provocd
una caida, no solo la de Saturnino Agiiero, sino
la de un sistema judicial caduco, varias veces

1 denunciadocomo venaly servil a losintereses del

poder y no de la justicia.

La eleccién del actual Presidente del Tribunal
Superior de Justicia, fue una eleccién novedosa
para los Magistrados de ese drgano que les
mostrd una realidad que a veces tratan de negar,
queviven enun entorno plural donde la tolerancia
y la prudencia son requisitos del didlogo
democrético. La judicatura ha sido distante de
las pricticas democriticas y en buena parte esto
se justifica, pero algunos de sus miembros han
sido beneficiados en el pasado con prevendas
electorales, esta practica viciosa se trata de
superar con la nueva reforma judicial.

Ojald que este nuevo ordenamiento, cubra las
expectativas y resuelva los problemas que
enfrentara el Consejo de laJudicatura del Distri-
to Federal, de no ser asi, este nuevo 6rgano debe
promover ante las instancias competentes las
reformas y adiciones que hagan maés eficiente y
completa su actuacion.

Todavia existe la vergonzosa omision de que los
Organos judiciales no tengan posibilidad de
presentar iniciativas legislativas correspondien-
{es a su ramo.

Nosotros, los Asambleistas del Partido del Tra-
bajo, en la Reforma Politica del Distrito Federal
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propondremos que se dote de esa facultad a los
Magistrados y Jueces locales. :

A nombre de mi fraccion hago las siguientes
puntualizaciones sobre algunas cuestiones del
dictamen de la Comisién de Administracién y
Procuracion de Justicia que nos ocupa.

Consideramos inadecuada la denominacion
misma de la ley, pues resulta parcial, ya que no
se ocupa s6lo del Tribunal Superior de Justicia,
sino de los Jueces de primera instancia y de paz,
as{ como de los auxiliares de la Administracion
de Justicia y del Consejo de la Judicatura del
Distrito Federal.

Resulta también preocupante, la posicién en
que queda el Instituto de Estudios Judiciales,
institucién bdsica de la carrera judicial, pues
en la forma que se trata de regular su compo-
sicion queda subordinado al Presidente del
Consejo, por lo que proponemos que el insti-
tuto se vincule mis y mejor al Consejo de la
Judicatura.

Otra observaci6n sustancial al proyecto, es la
eliminacién de una garantia judicial que- per-
mita obtener una imparticion de justicia ajena
a cualquier compromiso y fomentar la carrera
judicial, ésta es la inamovilidad de los Jueces,
¢l proyecto de ley carece de esa garantia para
los jueces de primera instancia y de paz, por
lo que propondremos modificaciones que in-
corporen la inamovilidad, pues de no hacerlo
asi, ademés de dejar trunca la reforma judi-
cial, se violaria el articulo 17 de nuestra Cons-
titucién Federal.

Igualmente, hacemos notar que la iniciativa y el
proyecto olvidaron que nuestra ky Orgénica
regula parte del procedimiento para nombrar a

los Magistrados del Tribunal Superior del Distrito

Federal, por lo que haremos las propuestas para
superar la omisién. En su momento nos reserva-
mos sobre ciertos articulos en lo particular.

Finalmente, el Partido del Trabajo se manifiesta
a favor del dictamen concerniente a la ley, que
debe cambiar de nombre y que actualmente se ha
denominado del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, y espera que sea un
instrumento para una mejor administracién de
justicia en nuestra ciudad. Muchas Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Para fijar la posicién de
su partido en torno a la Ley Orginica del Tribu-
nal Superior de Justicia, tiene eluso dela palabra
elRepresentante Eduardo Morales Dominguez.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ.- Con su permisg,
sefior Presidente.

Lapresente Ley Orgénica del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal, esde considerarse
como una de las leyes que mayor importancia
pueden tener en este itimo periodo del afio que
estd por terminar,

El Partido de la Revolucion Democratica, en
esta Asamblea, considera que es conveniente
sefialar el procedimiento en el tratamiento de
esta iniciativa, se puede mejorar con mucho, se
puede buscar todavia atin més perfeccionar esta
iniciativa de ley.

Nobasta y asi lo consideramos, conlas iniciativas,
conla nueva ley que pretende modernizar a este
sistema judicialen la capital; estamismainiciativa
entra todavia con una sombra que ya lo dijo el
compafiero Representante Francisco Gonzilez,
es la sombra de un asesinato de uno de Jos
integrantes de esta tribunal.

Si esta ley logra avanzar en los aspectos de los
procedimientos de la administracion, y también
en todo aquello que le compete a la imparticion
de Ja justicia, tendra que ir acompaiiado necesa-
riamente de que los integrantes del Tribunal
Superior de Justicia, hoy mis que nunca se
manifiesten por el esclarecimiento del asesinato
de Abraham Polo Uscanga.

A muchos Representantes les ha molestado la
sola mencion de este Magistrado asesinado, y
obviamente en lugar de ellos nosotros
consideramos, el Partido de la Revolucion De-
mocratica, que los integrantes del Tribunal hoy
mis que nunca deberian manifestarse y presio-
nar, no solamente manifestarse, tomar medidas
concretas para que e€sto no vaya a sentar un
negro, un gravisimo precedente historico de este
Tribunal Superior de Justicia,

Hasta el momento se nos ha dicho que dia con
dia se estan incorporando elementos en la inves-
tigacion para el esclarecimiento de este pefasto
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asesinato. Sin embargo, hasta el momento esta
Asamblea, ni su Comisién de Seguimiento de
este asesinato, tiene elementos suficientes que
corroboren que efectivamente hay una investi-
gacion.

Lamentable resulta més ain que la actitud de la
procuraduria o de otros funcionariosde gobierno
y de esta misma Asamblea, la actitud que han
asumido todos aquellos Magistrados, Juecesy
los integrantes del Tribunal Superior de Justicia,
al no estar luchando verdaderamente porque se
esclarezca este terrible asesinato,

Y deberfa de preocuparles, dado que si ese
precedente queda ahi, estin también expuestos
todos los Magistrados y los Jueces, a sufrir en
carne propia el escarnio, la agresién y por que no
decirlo, incluso, también el vil asesinato,

Eneste pais, los tribunales, las salas, no gozan de
los mejores prestigios por parte de la sociedad;
no hay una imagen de confianza para los
ciudadanos, y es importante que apartir también
de que esta ley, v una nueva actitud de los
integrantes del Tribunal de Justicia, pues se
impongan a si mismos, obviamente ello podria
hacer que se recuperara confianzay credibilidad
para con este tribunal.

Ellos, Jos Magistrados y los Jueces actualmente,
tienen que estar lidiando dia con dia en casos de
extrema gravedad, tienen que exponerse también
a las presiones del crimen organizado.

Estan también, expuestos permanentemente a
lainfiltracidnde la corrupcién por parte también
de las grandes mafias.

Si alguno de los Magistrados no acceden a pre-
tensiones que desvien el curso de la ley, si hoy no
presionan porque se esclarezca el asesinato de
Abraham Polo Uscanga, insisto, serdn victimas
mas adelante de su propia actuacion, de la
negligencia, de la apatia o de la docilidad.

Es necesario que esta ley vaya acompafada, asi
lo hemos insistido, de una nueva actitud,
verdaderamente nueva, no solamente en el
discurso sino también una entidad, como un
Poder Judicial ante los cambios que s¢ estin
suscitando y ante la gravedad por la que atravie-
san todas las relaciones entre instituciones y de

estas mismas; hay crisis en muchas de las institu-
ciones y una de ellas es 1a del Poder Judicial.

Exhortamos, el Partido de la Revolucion
Democratica, a que haya verdaderos cambios y
una apertura en su forma de pensar y de actuar
de los Magistrados, Jueces e integrantes del
Consejo de la Judicatura.

Mi partido, el de la Revolucién Democratica,
considera que esta institucién del Poder Judicial
setiene que fortalecer, paraque verdaderamente
en este paisy en esta capital sea el imperio de las
leyes el que prevalezca, y no el de la impunidad,
no ¢l del dedazo, no el de 1a consigna.

Mi partido, el de la Revolucién Democritica
considera en términos generales que hay avan-
ces en esta iniciativa; avances que hemos -junto
con muchas otras voces, no solamente la de
mi partido-, pugnado porque haya una carre-
ra judicial y que no sea ahfi precisamente el
nepotismo, la influencia, la imposicién quien
haga que llegue un magistrado o un juez a
ocupar ¢sos importantes cargos. Tiene que ser
los mas preparados, los mas probos y aquellos
que se vayan actualizando permanentemente.

Hay un enmohecimiento en el Poder Judicial
que se tieme que remover, para que esa gran
magquinaria actiie en favor de la sociedad.

También hay algunos avances relativos todavia
perfectibles en el Consejo de la Judicatura. Se le
sigue de alguna manera viendo mal dentro del
Tribunal Superior de Justicia, no alcanza a ser
admitido por los integrantes de las salas y por los
Jueces; sin embargo, no se han atrevido abierta-
mente los Magistrados y los Jueces a expresar su
voz al respecto. Ojald se quitaran la mordaza y
expresaran abiertamente sus opiniones, sus criti-
cas y también sus propuestas. No basta con que
vayanalaregencia grupospor separadoa tratar de
convencer el regente de las bondades o de las
partes negativas de este Consejo de la Judicatura,
es un Consejo de la Judicatura que sf puede ir
generando las condiciones para que hoy iniciemos
-a partir de esta ley- verdaderamente una reforma
del Poder Judicial en la capital, que ésta a su vez,
es ejemplo del Poder Judicial de la Nacion.

El Consejo de la Judicatura puede iniciar un
proceso en donde le dé autonomia verdadera,
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real y concreta al Poder Judicial capitalino.

No més intromisiones del Ejecutivo en este
Poder Judicial; deben de ser verdaderamente, a
partir de esta iniciativa, a partir del Consejo de
la Judicatura, yojald asilo podamos hacer también
desde esta Asamblea, una nueva etapa, la etapa
de la autonomia, la dignificacién de este Poder
Judicial, solamente asi estaremos también
tratando de hacer una esfuerzo real de combatir
la impunidad, de combatir también al crimen
organizado y no organizado.

Si esto .pudiera avanzar ain mas en futuras
reflexiones, como se hicieron en la misma Comi-
sion de Justicia, esta capital estard aportando
algoalaNaci6ny a sus habitantes en esta capital.

Ojald no nos cerremos y pensemos que esta
iniciativa es tinica, y que tengan que pasar 36
afios para que haya una nueva modificacion. Se
tiene que estar debatiendo permanentemente al
respecto.

Es una ley que se tiene que ir adecuando a los
diferentes momentos politicos, sociales y
econdmicos, no de coyunturas, peroside periodos
importantes.

En este sentido, el Partido de la Revolucién
Democratica en esta Primera Legislatura, emiti-
rd suvoto a favor en lo general y nos reservamos
algunos articulos para su discusién y para su
posible aprobacién.

Por su atencion, muchas gracias,

EL C. PRESIDENTE.- Gracias a usted, sefior
Representante Eduardo Morales.

Para fijar la posicién de su partido entorno ala
Ley Orgénica del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, tiene el uso de la palabra el
Representante Miguel Angel Alanis Tapia.

EL C. REPRESENTANTE ANGEL ALANIS
TAPIA.- Con su permiso, sefior Presidente.

Compafieros y compaiieras Representantes:
Acudo a esta Tribuna con el alto honor de
expresar el sentir de mi partido conrelacién ala
iniciativa de Ley Organica del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal,

Mi partido, en el escenario postrevolucionario,
nace planteando el impulso de un nuevo estado
de derecho en el marco de la constitucién de
1917. En todo este tiempo de participacién enla
vida politica nacional, ha participado en la
construccion del sistema jurfdico del pafs, en el
Cédigo Civil de 1926, enel Codigo Penal de 1931
y lalegislacién en materia de derechos humanos
son ejemplos claros.

Hoy los priistas tenemos el reto de seguir
aportando elementos que preserven el estadode
derecho y que con miras al nuevo siglo lo
fortalezcan y perfeccionen.

Por ello los miembros del Revolucionario
Institucional en esta soberania, para nosotros
representa un privilegio y una alta responsabili-
dad, el poder legislar para un importante 6rgano
de gobierno de esta capital.

Es un privilegic para nosotros, puesto que por
primera vez en la historia de la capital son los
Representantes de loscapitalinosquienes legislan
sobre el Tribunal Superior de Justicia ante el
cual acuden los ciudadanos del Distrito Federal
a exigir la misma.

Este hecho es trascendente y con toda seguridad
elcontenidode este dictamen que hoy discutimos,
nutrido de una gran pluralidad, hari que la
historia juridica del pafs lo conserve como un
gran episodio.

Durante la contienda politica que nos trajo a
integrar esta Legislatura, escuchamos de boca de
la ciudadanfa una persistente inconformidad por
la imparticiondejusticia, preocupacién ciudadana
que nos llevo a redoblar esfuerzos encaminados al
perfeccionamiento de los 6rganos de justicia y
responder a esta medular demanda ciudadana.

Propuestas como la reforma integral del Poder
Judicial, calidad de la imparticién de justicia,
acceso a todos a la equidad, asi como el estable-
cimiento de mecanismos efectivos para contro-
lar los actos de autoridad expresados por Ernes-
to Zedillo Ponce de Le6n, con la iniciativa que
hoy discutimos van convirtiéndose en una reali-
dad,

Los priistas segnimos trabajando para que la
imparticién de justicia siga perfeccionandose,



ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL D.F.

NUM. 31 22 DICIEMBRE 1995 27

seguiremos el camino de nuestra rica tradicién
constitucional yjuridica, que ha permitidoque el
derechono sea sblo un instrumento al servicio de
la paz y la convivencia, sino un instrumento de
transformacién.

Con la esencia constitucional, con la cual esta
impregnado el prifsmo, estamos en elempefio de
fortalecer y dar los medios de credibilidad a las
instituciones encargadas de la justicia, que esos
drganos cuenten con mayor capacidad para
aplicar la ley, sancionar a quienes la violan y
dirimir las controversias.

Singular avance representa el establecimiento
de una analogia, en Jo que a personal se refiere,
entre el Juzgado de Pazy el de Primera Instancia,
asi como e] incremento del monto a lacuantfa de
los asuntos que se conoceran en los juzgados de
paz, sin duda, de aprobarse esta iniciativa, se
quitarin cargas de trabajo a la primera instancia,
haciendo uso del potencial y de la justicia de paz
que durante muchos afios estuvo casi olvidada.

Ademasde evitarsatitracion en primera instancia,
por la naturaleza del procedimiento de paz, se
alcanzara un mayor nimero de asuntos resueltos
en menor tiempo, es decir, prontitudy expeditez.

En el proyecto percibimos que se lograra un
fortalecimiento ¢ independencia de quienes
imparten justicia, al permitir que los Magistrados
actiien de manera unitaria en ciertos casos. Asi-
mismo, se avanza al proponer que los Magistra-
dos de salas civiles y familiares actien en forma
colegiada, cuando se trate de sentencias definiti-
vas o resoluciones que ponen fin a la instancia.

En lo referente a la actuacién colegiada de las
salas penales para resolver asuntos relacionados
con la libertad o reclusién del inculpado, asi
como sentencias definitivas, se logra también
expeditez en el procedimiento, y una mayor
certezajuridica enlas decisiones mas importantes.

De relevancia también es el aumento a nueve
secretarios proyectistas para cada sala, puesto
que muy poco podrian avanzar sin el valioso
apoyo de estos abogados. '

En esta medida seguramente la emisién de reso-
luciones sera mucho mas agil y de mejor técnica
juridica.

Un reclamo expresado por las asociaciones de
profesionistas y barras de abogados, ha sido la
deficiente calidad en la imparticidn de justicia,
producto de un estancamiento profesional de
algunos Jueces y Magistrados. Esta situacién no
debfa seguir prevaleciendo puesto que quienes
tiene la alta encomienda de preservar el estado
de derecho deben ser mujeres y hombres que
tengan la preparacion que les permita dia a dia
ubicarse alavanguardia de la ciencia del derecho,
y asf también dia a dia hacer méis dignas alasins-
tituciones en que ¢jerceny prestan sus Servicios.

Los capitalinos exigen una elevada calidad en la
imparticion de justicia, Esta voz la escuchamos
todos quieneselvoto nostrajo a esta Legislatura,
por ello hoy vemos con beneplacito la carrera
judicial y el fortalecimiento del Instituto de
Estudios Judiciales.

Implantindose la carrera judicial, se dara un
gran avance en la calidad de imparticion de
justicia, ya que se terminari de una vez por todas
conla improvisacion de quienes pudieran aspirar
a un cargo jurisdiccional.

Con toda justicia llegara a Magistrado quien
haya demostrado lealtad al estado de derecho,
voluntad de ser mejorjurista, quien haya conocido
la esencia del Tribunal Superiory pueda respon-
der a ¢se compromiso.

El ciudadano que acude ante el Tribunal a soli-
citar el amparo de la ley exige una justicia exce-
lente, objetiva, imparcial y altamente profesio-
nal. Estos son los principios que ahora van a
verse en la carreta judicial.

Con toda seguridad en el Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, slo tendrin cabida
los juristas y no mas simuladores del derecho,
como denomina nuestro insigne maestro Ignacio
Burdeo, a quienes muy lejos de enaltecer la
profesién de licenciado en derecho estan.

Por ello, las propuestas del Presidente de la
Repiiblica, Emneste Zedillo Ponce de Led6n, de
lograr calidad en la imparticion de justicia y que
todos los prifstas apoyamos el dia de hoy, hoy las
vemos plasmadas en esta iniciativa.

Percibimos una gran avance, el que para brindar
apoyo eficaz a la carrera judicial se fortalezca el
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Instituto de Estudios Judiciales, organismos cuyo
objetivo primordial es lograr que los integrantes
del Tribunal Superior de Justicia de] Distrito Fe-
deral perfeccionen y amplien sus conocimientos
juridicos.

La urgente e inaplazable necesidad de iniciar
una reforma a fondo delsistema judicial delpas,
en diciembre de 1994 el Presidente envio al Con-
greso de la Unidn una iniciativa para reformary
adicionar diversos articulos constitucionales y a
diversos ordenamientos en materia judicial. En
dicha iniciativa, se da el nacimiento al Consejo
delaJudicatura del Distrito Federal, que redundé
enlaspromulgaciones de una nuevaLey Organica
del Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, se propusieron y aprobaron por el
Congreso las reformas a la fraccion VII del
articulo 122 Constitucional para crear asi el
Consejo de la Judicatura del Distrito Federal, a
efecto de que dicho drgano asuma las funciones
administrativas del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal.

Una vez aprobadas las reformas al 122
Constitucional, a principios de este afio se integro
el Consejo de la Judicatura; sin embargo, como
la Ley Organica del Tribunal Superior de Justicia
hoy vigente no existe ninguna referencia a dicho
organismo, se hizo urgente el efectuar las refor-
mas a dichos ordenamiento para que el Consejo
de la Judicatura pudiera vincularse de manera
clara y expresa a todos los demas 6rganos del
Tribunal Superior y asi cumplir los objetivos
para el cual fue creado.

De gran valor es la creacién del consejo, puesto
que ya el tribunal tendrd un érgano exclusiva-
mente para la Administracién, y no distraera
tiempoyrecursoalasactividades jurisdiccionales.

Administracién, vigilancia y disciplina, facultades
del Consejo de la Judicatura que en el proyecto
que hoy discutimosya estin claramente definidas.

Vemos los prifstas con ésto un gran instrumento
que coadyuvard a mejorar la imparticién de
justicia.

En el proyecto que discutimos, es relevante el
capitulo séptimo, referente a las costasjudiciales;
este capitulo viene a dar nueva vida a una parte

de] proceso, que es el incidente de costas, el cual
ya no se ejecutaba por €l valor infimo de los
valores seifialados en la Ley, puesto que nunca se
actualizaron.

De aprobarse este proyecto, ellitigante que enla
sentencia tenga derecho a cobrar costas, lo podra
ejercerrecobrando algo delo que fue erogadoen
eljuicio. Ademas, se planteamuy acertadamente
la escalaci6n para no rezagar nuevamente los
montos de las costas,

Mucho pudiéramos seguir comentando sobre el
proyecto de ley que acompafia al dictamen que
hoy discutimos. En general, la fraccion del PRI
vemos que muchas de las propuestas de mi
partido se materializan; vemos, que estamos
ante una reforma de fondo, exigencias de la
ciudadania capitalina. Observamos que este pro-
yecto se orienta a Jograr bienestar individual, fa-
miliar y social, que nos propusimos alcanzar con
Ermnesto Zedillo Ponce de Le6n. Percibimosenel
proyecto, que la fuerza de la ley se convertir4 en
poder constructivo al servicio de la sociedad.

Por ello, mi fraccién votara a favor del proyecto
que acompafia al dictamen. El dia de ayer, el
Presidente dela Repiiblica, en sumensaje, sefialé
que todos queremos vivir €n un pais donde la
justicia esté al servicio de los ciudadano.

En su palabra, los priistas comprendemos que
alin existen caminos por recorrer en materia de
justicia; sabemos que los ordenamientos Civil y
Penal, deben de ser estudiados y en su caso,
actualizados para responder a los reclamos de
una Ley mis justa.

Con el proyecto que hoy discutimos, seguros de
dar un gran paso para, en su momento llevar a
cabo las reformas adjetivas y sustantivas que se
encuentranya en el Tribunal y que serdn campo
fértil para que la justicia sea mis eficiente.

No quisiera terminar mi intervencion sin hacer
un reconocimiento a todos los empleados del
Tribunal Superior de Justicia; a los Magistrados,
a los Jueces, a los secretarios, a los empleados
administrativos. Todos ellos diariamente tratan
de impartir justicia en esta ciudad.

Sin embargo, a falta de instrumentos, como el
que en este momento estamos discutiendo, mu-
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chos de los detalles que elios tienen que llevar a
¢abo no se logran; y no se logran, porque no
cuentan con todo lo necesario para hacerlo.

Sinembargo, también es de sefialarse que lafalta
de recursos que tenfa el Tribunal Superior de
Justicia, ya ahora en su presupuesto, tendran
mejores facilidades para desarrollar su trabajo.
Ya tendran un aumento significativo aunado a
esta propuesta de ley, que les servird para
funcionar mejor en el desarrollo de sus
actividades.

Reitero mi reconocimiento a todos los partidos
politicos que han formado parte de estainiciativa.
Sus cuestionamientos, sus comentarios, sus
aportaciones, eran necesarias para dejarenclaro
que esta propuesta, es una propuesta que no
limita la actuacidn, sino que facilita la actuacién
jurisdiccional de Jueces y Magistrados.

Sin la participacién de todos los partidos poli-
ticos, no hubiese podido llevarse a cabo esta
iniciativa.

Es de resaltar también que en el propio Tribunal
Superior de Justicia, se llevaron a cabo eventos
que nos permitieron tomar opiniones de
litigantes, de profesionistas que diariamente
ejercen el derecho en esta ciudad.

Estas aportaciones son significativas porque,
ellos, en la prictica, nos sefialaron la serie de
problemas que normalmente tiene para llevar a
cabo el ejercicio de su profesion.

Seguro estoy que seguiremos coincidiendo en la
idea de buscar bienestar y justicia en esta ciudad.
En la ciudad que todos habitamos. Muchas
gracias.

EL C, PRESIDENTE.- Gracias a usted, sefior
Representante Alanis.

Para fijar la posicién de su partido en torno a la
Ley Organica del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, hace uso de la palabra el
Representante Jorge Emilio Gonzilez,

EL C. REPRESENTANTE JORGE EMILIO
GONZALEZ MARTINEZ.- Muchas gracias, se-
fior Presidente.

Hoy que estamos tratando el dictamen sobre el
proyecto de Ley Orgénica de los Tribunales de
Justicia del Fuero Comiin del Distrito Federal,
he estado recordando lo que sobre justicia
expresan los documentos de mi partido y que
forma parte de lafilosofia que miscorreligionarios
¥ yo, hemos aceptado y profesamos.

En mi partido tenemos una idea amplia de la
justicia, la entendemos como equidad y trato
respetuoso, como el abstenerse de sacar ventajas
de cualquier indole para dafiar o perjudicar a los
seresvivos, que al medio ambiente. Para nosotros
la justicia implica equilibrio, balance, armonia y
paz, significa igualdad de oportunidad y trato
para mujeres y hombres, acceso general a la
educacidn, alimentos, trabajo, habitacion, salud,
bienestar e informacién.

Especial importancia le damos en mi partido a
losderechos humanosy alderecho ala vida de los
animales y vegetales, al derecho a la necesidad
de contar con aire limpio, agua pura, tierra fértil
y $ol natural,

Concretamente, para los verdes, la justicia es la
practica de una actitud respetuosa ante la vida,
los seres humanos somos especialmente respon-
sablesde practicarla, ya que somos los finicos que
Ia hemos alterado.

He estado reflexionando sobre estas ideas,
porque las considero muy pertinentes conrelacion
al tema y al dictamen que hoy nos convoca. Si
bien se trata de una ley organica, y por lo tanto
se dedica mas a los instrumentos que sirven para
impartir la justicia, que a ésta como objeto que
amerite legislacién, también lo que es no puede
hacerlaaunlado porque serfa un cuerpolegal sin
razon.

El proyecto de ley que estamos conociendo, al
referirse a los Tribunales de Justicia del Fuero
Comin del Distrito Federal, los faculta para
aplicar la ley en asuntos civiles y penales del
citado fuero, en toda la extension territorial que
corresponde al Distrito Federal. Pero no sélo
menciona y asigna facultades, establece
condiciones y prohibiciones para ejercer las fun-
ciones judiciales, esto nos parece lo mas relevan-
te, porque quiere decir, que en nuestro medio no
solo hay que ejercer control en la sociedad para
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que se generen y mantengan las condiciones de
justicia para todos, sino que por sobre todo hay
que controlar al que tiene asu cargola imparticion
de la justicia,

Quien tiene la facultad para ejercer justicia
también esti propenso a cometerinjusticias como
humano que es, de ahila importancia de una ley
como la que hoy estamos conociendo; no se trata
de ver esa naturaleza de ley orgénica, inicamen-
te en lo que se refiere a las instituciones a las
cuales normen. El proyecto de leynosinvitaaver
lo orginico en la debilidad de la naturaleza
humana.

Una actitud respetuosa ante la vida por parte de
los jueces de paz, de lo civil, de lo familiar, del
arrendamiento inmobiliario, de lo concursal, de
lo penal, significa ajustarse a las condiciones y
prohibiciones que en el proyecto de ley sefialan,
implica saber y atender cuindo hay
incompatibilidad o incapacidad para conocer e
impartir justicia.

Nos hubiere gustado que el proyecto de la ley
profundizaraun pocomas sobre esas condiciones
y prohibiciones, nos parece que ahi estd el talon
de aquiles de la imparticién de justicia, es éste,
desde nuestro punto de vista, el aspecto maés
importante de la naturaleza orginica de la
imparticién de justicia. Lo anterior no quiere
decir que enlo general no estemos de acuerdo en
el proyecto de ley en los términos expresados en
el dictamen correspondiente. Nos parecen
adecuadas las modificaciones que se proponen
al cuerpo vigente, es un buen paso.

Estamos de acuerdo y damos nuestro voto
aprobatorio al dictamen sobre el proyecto de ley
que estamostratando, esperamosque contribuya
a lograr el necesario equilibrio, la armonia y la
paz que debe existir entre fos mexicanos que
habilitamos en el Distrito Federal. Esperamos
que contribuya a recuperar la fe en nuestras
instituciones democraticas, que contribuyaa que
se respeten los derechos humanos en nuestra
ciudad, en pocas palabras, esperamos que con-
tribuya a que se imparta la justicia con justicia.

EL C. PRESIDENTE GERMAN AGUILAR
OLVERA.- Esti a discusién el dictamen en lo
general, {Oradores en contra?

No habiendo oradores en contra, no hay tampo-
co a favor.

De conformidad con el articulo 53 del
Reglamento para el Gobierno Interior de Ia
Asamblea, pregunte la Secretarfa, en votacidn
econdmica, si el dictamen se encuentra
suficientemente discutido en lo general.

EL C. SECRETARIO CUAUHTEMOC
GUTIERREZ DE LATORRE.- Por Instrucciones
de la Presidencia, y en votacién econémica se
preguntaalaasambleasiel dictamense encuentra
suficientemente discutido en lo general.

Los que estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Sefior Presidente, e] dictamen se encuentra sufi-
cientemente bien discutido en lo general.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, sefior Secretario.

Antes de proceder a recoger la votacion del
dictamen enlo general, esta Presidencia pregunta
alossefioresy sefioras Representantes si desean
reservar algdn artfculo en lo particular.

Por favor me van diciendo st nombre, sefior
Representante, ylos articulos que van areservar.

EL. C. REPRESENTANTE EDUARDO
MONDRAGON MANZANARES (Desde su
curul).- Se reservan ¢l articulo 16, fracciones V
y VII; articulos 32, 38, 33, 40, 43, primer parrafo,
fracciones Iy H; articutos 113; 139, fraccién 1y IT;
178, primer parrafo; articulos 191; 200, fraccién
X1, XII, XXIIyadicion de dosfracciones; articulo
Tercero Transitorio y adicion de un articulo
Transitorio més; articulo 124 y 101.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ (Desde sa curul).-
Los articulos 16, 32, 46, 55, 101 y 201.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO (Desde su
curul).- Articulos 7; 12; 16, fraccion VII; 17,
fraccion IV 18, fracctén VII; 42, fraccion II; 60,
fraccion II y fraccion IV; 121, fraccion IV; 32,
fraccion VII; 32, fraccién VI; 33; 54; 57 fraccién




ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL D.F.

NUM.31 22 DICIEMBRE 1995 31

XII; 102; 108, fraccién IIT; 109, fraccion IT; 122,
fraccion I1I; 127; 128; 136, fraccién VI; 139;171;
172; 183, fraccion I11;191; 192; 198; 200, fraccién
I; 200, fraccién V; 200, fraccién VI; 200, fraccio-
nes XVIII y XX; 201, fracciones II, VII, IX y
X1V;204, y el Titulo XII con su correspondiente
articulo Transitorio, que es el primero.

LA C. REPRESENTANTE ESTRELLA
VAZQUEZ OSORNO (Desde su curul).- El
articulo 138.

EL C. REPRESENTANTE JORGE EMILIO
GONZALEZ MARTINEZ (Desde su curul).- El
30., el 25, el 57 y el 121.

. EL C. PRESIDENTE.- Por favor, sefior

Representante Eduardo Morales.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ (Desde su curul).-
Reservaria también el 17, 18 y el 40.

ELC.PRESIDENTE.- {Algunienméisvaareservar
articulos? Representante Ivian Garcfa.

" EL C. REPRESENTANTE IVAN GARCIA
SOLIS (Desde su curul).- El articulo 1o. y el
articulo 26.

EL C. PRESIDENTE.- i Alguien mas?
EL C. REPRESENTANTE VICTOR ORDUNA
MUNOZ (Desde su cirul).- Para adicionar un

- titulo mas a la iniciativa,

EL C. PRESIDENTE.. Bien, sefior
Representante.

Por favor, proceda la Secretaria a tomar la vota-
¢ién nominal en lo general sobre el dictamen en

" cuestion.

- EL C. SECRETARIO SERGIQO MARTINEZ
- CHAVARRIA.- Por instiucciones de la
Presidencia, se va a proceder a recoger la vota-
¢ién nominal del dictamen en lo general y de los
articulos no reservados en lo particular.

Se ruega a todos los Representantes decir en voz
alta su nombre y apellido, asi como el sentido de
su voto.

Se solicita a la Oficialia Mayor hacer el anuncio
a que se refiere el articulo 55 del Reglamento
para el Gobierno Interior.

Sergio Martinez Chavarrfa recogera la votacién
por la afirmativa; Cuavhtémoc Gutiérrez
recogerd la votacidon por la negativa y las
abstenciones.

Comenzamos de derecha a izquierda.

Hugo Castro, por la afirmativa.
Esther Kolteniuk de Césarman, a favor,
Jorge Emilio Gonzilez, a favor.
Arturo Saenz Ferral, a favor.
Moreno Mejia, a favor.

Gonzilez Gomez, a favor.
Francisco Dufour, a favor.

Victor Ordufa, a favor.

Fauzi Hamdan, a favor.

Leopoldo Ensdstiga, a favor.
Eduardo Morales, a favor.

Ivan Garcia Solis, a favor.

Francisco Alvarado, a favor,
Dolores Padierna, a favor.

David Cervantes, a favor.

Antonio Paz, a favor.

Manuel Terrazo, si.

Segura Rangel, a favor.

Gabriela Gutiérrez, a favor.

Javier Salido, a favor.

Tayde Gonzalez, a favor.

Salvador Abascal, a favor.
Margarita Zavala, a favor.
Francisco Paoli, a favor.
Altamirano Dimas, a favor.

Amado Trevifio, en pro. -

Jiménez Guzmén, en pro...

David Jiménez Gonzilez, en pro.
Javier Garduiio Pérez, en pro.
Salvador Muitzuri Hernéandez, en pro.
Rodolfo Samaniego, a favor,

Pérez Ponce Mario Valentin, a favor.
Miguel Angel Alanis Tapia, a favor.
Luviano Delgado, por ia afirmativa.
Carrillo Salinas, a favor.

Julio Alemin, a favor.

Arturo Contreras, en pro,
Altamirano y Cuadros, a favor.
Margarito Reyes, a favor.

Pedro Peiialoza, a favor.
Villaseiior, a favor.
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Gamiz Fernandez, a favor.

Ménica Torres, si.

Cristina Alcayaga, a favor.

Marta de la Lama, a favor.

Pilar Pardo, a favor.

Paniagua Garcia, a favor.

Ignacio Le6n Robles Robles, en sentido
afirmativo.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- (Falté algin o alguna
Representante de emitir suvoto? {Faltd algtino
alguna Representante de emitir su voto?

Héctor Astudillo, a favor,
Mondragén Manzanares, a favor en lo
general.

ELC.SECRETARIO.-Se vaaprocederarecoger
la votacién de la Mesa Directiva.

Martinez Chavarria, en pro.
Cuauhtémoc Gutiérrez, a favor.
Héctor Gonzalez Reza, a favor.
Germén Aguilar Olvera, a favor.

EL C. SECRETARIO.- Sefor Presidente, el
resultado de la votacidn es el siguiente: 54 votos
afavor, cerovotosencontray cero abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Aprobado el dictamen en lo general.

Pasamos a discutir los articulos reservados en lo
particular. Para ello nos han solicitado el uso de
la palabra los Representantes Eduardo
Mondragén, Eduardo Morales, Margarita
Zavala, Jorge Emilio Gonzélez, Estrella Vizquez
e Ivan Garcfa Solis,

Para argumentar de manera particular en el

articulo 1, tiene el uso de la palabra el
Representante Ivan Garcia Solis.

EL C. REPRESENTANTE IVAN GARCIA
SOLIS.- Ciudadano Presidente, ciudadanas y
ciudadanos legisladores:

En esta sesidn, quiza porlo avanzado delperiodo
ordinario de sesiones se esti presentando un
hecho paraddéjico. Ocurre que la votacion en lo

general ha arrojado unanimidad, lo cual indica-
ria que hayun acuerdo muy grande para que esto
marche, y tiene cierta 1égica, tiene cierto senti-
do.

Tal como estd el Poder Judicial en México cuando
hay algunas modificaciones, asi sean pequeifias,
en sentido positivo esto produce un entusiasmo
o produce, por lo menos, la idea de que hay que
aprobar en lo general en beneficio de avances
mayores.

Pero resulta que inmediatamente después, al
hacer la reserva de articulo, vemos que hay una
catarata de reserva, esdecir una enorme cantidad
de insatisfacciones en relacion con el cuerpo del
articulado, pero a esto se agrega lo que dijo uno
de los Representantes que vinieron aqui a
argumentar en lo general -el Representante
Francisco Gonzalez- en el sentido de que el
dictamen llegé con retraso. Claro que lleg6 con
retraso.

En este momento apenas los grupos estan
articulando posiciones para propuestas en lo
particular.

Yo quiero expresar mi profundo desacuerdo con
esta manera de legislar, yo creo que esto es
absolutamente inconveniente que la Asamblea
legisle asi, A partir de un acuerdo de consenso
genérico que se expresaen unavotacién uninime,
despuésviene un procedimiento verdaderamente
de improvisacién. Esto es lo que no puede ocu-
rrir en una materia tan delicada como la materia
judicial.

Esto es asf porque apenas ayer a las seis de Ia

tarde se conocia el dictamen de esta ley.

Yo concuerdo con que hay buena intencion, hay
buenos propdsitos, hay pequenos avances, no
son los grandes avances tampoco, porque tenemos

‘que ver cuél es la raiz de este Poder Judicial

Mexicano que esta en espera de las grandes
transformaciones.

Entonces, yo creo que si tenemos que ser muy
conscientes de esta mala manera de legislar,
ademas con una enorme dispersién porque tal
parece que la atencién no esta centrada en este
debate sino en otros, porque ademas la gente
esta sobrecargadisima y entonces ya hay una
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compulsién muy grande que estd dando como
resultado un entrecruzamiento de temas y todo
por el mal estilo que no permite que las comisio-
nes, con los tiempos adecuados, antes del perio-
do ordinario, lleguen los proyectos y se vayan
desahogando.

Enese sentido, no essecundario, noesirrelevante
hablar de la protesta que los magistrados han
expresado ptiblicamente, estoy hablando del 29
del mes pasado, de noviembre y que fue publica-
do en el periédico Reforma, en donde los
magistrados se quejan de ser relegados y no ser
tomados en cuenta para modificar la Ley
Organica.

Esto es algo que nos debe amar la atencién y
estofue planteado en noviembre. Ocurre que no
se optd por una diferente forma de abordar este
proceso legislativo.

Hay que decir también que este ejercicio
legislativo, que como dice ¢l Representante
Orduiia tiende a modernizar, a ser mas eficiente
en ¢l desempeiio del Poder Judicial, tiene que
abarcar un esfuerzo de otra naturaleza, otro
mecanismo, otros ritmos, una maneradistinta de
abordar el tema.

Dice el Representante Alanis, esta él seguro
de que esto estd apoyado en la rica tradicién
constitucional. Yo aqui quiero decir una cosa:
la rica tradicién constitucional en materia del
Poder Judicial, es algo que tenemos que dis-
cutir a fondo, no basta con hablar aqui de que
estamos asimilandonos; yo diria, en este caso,
pues vamos incorporando figuras, elementos,
qQue en otros paises han tenido su ¢jercicio
mucho tiempo antes. Yo creo que desde los
afos veinte esta figura se incorporo en la le-
gislacién espafiola, y a partir de ahi empezod
a circular y empezé a crecer en los paises Amé-
rica Latina, pero todavia con grandes diferen-
cias y grandes dificultades, sobre todo en un
punto crucial, en un punto capital como es la
integracidn de los érganos de este podery de
estas funciones legislativas.

Bueno, y el Representante Alanis viene incluso
ahablarde que en ésto tienen que ver las intencio-
nes de Zedillo, del bienestar individual y fami-
liar, ya nada mas eso faltaba, que también aco-
mode estos pequeiios cambios, a los que no hay

que tampoco saludar con misica ceremonial, ya
también lo incorpora dentro del lema de Zedillo
del bienestar individual y familiar. Yo creo que
esto es un exceso de demagogia. Yo creo que asi
no se pueden fundamentar estas modificaciones
legales, que yo digo son de corto alcance.

Tenemos también, que si vamos realmente a
entrar aundebate a fondo, de este tema, yo aqui
inicio una discusién, un didlogo, un intercambio
de opiniones, pues entonces tenemos que irala
fuente y la forma de integracién de los érganos
judiciales. Porque estamos dejando intocado,
estamos dejando intocado nada menos que el
hecho de que el origen del Tribunal Superior de
Justicia sigue siendo un origen muy impostado
de la voluntad del Poder Ejecutivo, ¥ eso no lo
estamos tocando. Desde luego van a decir; no es
materia de esta ley, en esta ley no se resuelve,
claro, pero en esa ley si se reflexiona; porque no
podemos dejar de reflexionar el cambio mayor
que hace falta para el conjunto del sistema
judicial y solamente vamos a adecuar un érgano
complementario, que como digo estid bien,
estamos accediendo ala modernidad que Espaiia
tuvo en Jos veintes, ya es un avance, ya es una
modernizacion digamos un poquito desfasada,
pero todavia no hay una sustitucién mejor.

Pero en lo que se refiere a la integracién, sigue
siendo una integracién inconveniente.

Como hay que hablar del articuio 10., entonces
yo simplemente hago una adiciony la dejo en la
Secretaria. El articulo lo. dice: "La administra-
cién e imparticion de justicia en el Distrito
Federal corresponde al Tribunal Superior de
Justicia y demds organos judiciales que esta ley
sefiale, con base en lo que establece la Constitu-
cion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y
demds ordenamientos legales aplicables.”

La propuesta es la siguiente: El mismo textoyen
elrenglon final, agregar: "El Estatuto de Gobier-
no del Distrito Federal y demés ordenamientos
legales aplicables en esta entidad federativa.”

Dejo esta adicion en la Secretaria.
EL C.PRESIDENTE.- Tiene eluso delapalabra

el Representante Francisco Gonzilez Gémez,
para fundamentar el articulo lo.
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EL C. REPRESENTANTE FRANCISCO GON-
ZALEZ GOMEZ.- Gracias, sefior Presidente.

En primer lugar, compafieras y compafieros, en
primer lugarla propuesta del Partido del Trabajo
con respecto a la denominacion del Proyecto de
Ley que se discute, es de que tal denominacién
debe ir cambiada por la de "Ley Organica de los
Tribunales de Justicia del Fuero Comin del
Distrito Federal".

Tal sugerencia se basa en el hecho de que la
nomenclatura propuesta se ubica dentro del
amplio contexto dela Ley que se discute yno sélo
se determina para el Tribunal Superior de Justi-
cia del Distrito Federal.

En los propios articulos 1 y 2 del proyecto, se
aclara que la funcién jurisdiccional no queda a
gargo s6lo del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal, sino también de los érganos
judiciales enumerados en el Gltimo articulo.

Por ello, consideramos mas propio conservar la
denominacion de la ley que se abrogard.

Ademas elarticulo 122 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en el inciso b)
de la fraccion IV, se prevee indubitablemente
que esta Asamblea estd facultada para expedirla
Ley Organica de los Tribunales de Justicia del
Distrito Federal, por esto resulta necesario
cambiar la denominacién del proyecto que se
nos somete.

En abundancia, no resultarfa desproporcionado
mantener esa denominacién, pues por ejemplo,
no se utiliza la denominacion "Ley Organica de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn" para
nombrar al ordenamiento del Poder Judicial de
la Federacion.

Dejo la propuesta, sefior Presidente, en la
Secretaria.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias a usted, sefior
Representante; quiero recordarles antes que
haga uso de la palabra por la Comisién el Repre-
sentante Victor Orduiia, que las propuestasenlo
particular de los sefiores Representantes, deben
venir por escrito y firmadas, en el orden que
vamos discutiendo los articulos,

Abhora sf, tiene el uso de la palabra el Represen-
tante Victor Ordufia, por parte de la Comision.

EL C. REPRESENTANTE VICTOR ORDUNA
MUNOZ.- Seiior Presidente. Sefioras y sefiores
Representantes.

Nos parece que la propuesta hecha por el
Representante Francisco Gonzilez, no puede
ser atendida por la Comision y por este Pleno,
por la siguiente razon:

Cuando se habla, "la Ley del Tribunal Supetior
de Justicia" se habla de Tribunal como institu-
¢ion, no de tribunales, No son tribunales los
tribunales penales, los tribunales civiles, no.

Y ademas, le voy a dar un razonamiento de
caracter constitucional. El articulo 122, estable-
ce en su fraccion VII: "La funcidn judicial, se
ejercera por el Tribunal Superior de Justicia, el
cual se integra por elniimero de magistrados que
sefialela Ley Organica correspondiente, asi como
por los jueces de primera Instancia ¥ los demas
6rganos que la propia ley sefiale”.

Es decir, se concibe al Tribunal como una
institucion y todos los demds 6rganos, como
parte integrante de ese érgano.

Por ello lamentamos no poder aceptar su
propuesta.

Muchas gracias, sefior Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias a usted.

Para fundamentar el articulo nimero 3 en lo
particular, tiene el uso de la palabra ¢l
Representante Jorge Emilio Gonzalez.

EL C. REPRESENTANTE JORGE EMILIO
GONZALEZ MARTINEZ.- Muchas gracias,
sefior Presidente.

Me refiero al articulo 30. del Titule Primero,
denominado "De la Funcién Jurisdiccional”;
especificamente en el Capitulo Unico, que es ¢l
titulado "Disposiciones Generales".

El mencionado articulo 3o0. establece que los
arbitros no ejercerin la autoridad piiblica, pero
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de acuerdo alasyrestricciones que fija el Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, conoceridn, segin los términos de los
compromisos respectivos de negocios civiles que
les encomienden los interesados.

Me gustaria llamar su atencién para que ob-
servemos detenidamente la materia en la que
intervienen los arbitros. El articulo al que me
estoy refiriendo reconoce que los arbitros pue-
den conocer de los negocios civiles, sin em-
bargo no debemos olvidar que la materia mer-
cantil es parte integrante de lo civil. Si esta-
blecemos que los arbitros no ejerceran autori-
dad piiblica, estaremos restringiendo la facul-
tad que una ley federal le otorga a la figura
del arbitraje, pues si nos remitimos al capitulo
respectivo, al arbitraje en el Cédigo de Co-
mercio, en ninguna parte de estas disposicio-
nes se limita que los Arbitros tengan autori-
dad piblica.

Por lo tanto, considero que una Ley Organica

que rige para los funcionarios de la -

administracién judicial, no puede limitar el de-
recho que una ley federal, como es el Cddigo
de Comercio le otorga a los individuos que
quieran someter las controversias derivadas de
un acuerdo mutuo a una figura que ellos
libremente hayan elegido.

Asf las cosas, propongo que se suprima la parte
inicial del articulo 30., que le resta autoridad
pablica a los arbitros, ademas de que se
suprima Ja necesidad de homologar los fallos
de aquellas por una autoridad civil, cuando en
estricto sentido el aludo del arbitro no debe
ser homologado ni autorizado por ninguna
autoridad, que mas que civil debe ser
antoridad judicial competente.

Por lo anterior expuesto, la propuesta para el
articulo 3o., sera v quedara como sigue:

Articulo 30. Los 4rbitros ejerceran autoridad
publica en los términos que las disposiciones
legales asi lo establezcan,

Es todo. Muchas gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias, Representante,

Por parte de la Comisién el Representante Victor
Orduiia.

EL C. REPRESENTANTE VICTOR ORDUNA
MUNQZ.- Gracias, sefior Presidente. Sefioras y
sefiores Representantes:

Aligual que la propuesta anterior, no es posible
aceptarla, toda vez que ningin arbitro puede
ejercer autoridad piiblica, solamente ejercen
autoridad ptiblica los servidores piiblicos a los
que expresamente laley les confiere este manda-
to, y los arbitros, bueno los 4rbitros pueden ser
elegidos por las partes que de ninguna manera
pueden llegar a convertirse en una autoridad
judicial, yporotrolado, sin duda algunasusfallos
tiene que ser homologados por una autoridad
judicial, y en este caso lo es el juzgado civil, con
el propésito de que puedan ser ejecutables, de
otra manera la ejecucién de los fallos es muy
diffcil.

Por eso, yo le diria que no es posible aceptar su
propuesta, toda vez que seria contraria a las
disposiciones legales, habida cuenta -repito- los
arbitros no pueden ejercer autoridad piblica.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Para argumentar en lo
particular el articulo 7o., tiene el uso de la
palabra la Representante Margarita Zavala.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPQ.- Consuvenia,
sefior Presidente:

El articulo 70., del dictamen se refiere a la
eleccion o designacion de Magistrados por parte
de la Asamblea de Representantes.

Desde luego esta Ley Orgdnica del Tribunal
Superior de Justicia tuvo que tomar en cuenta
para el procedimiento para [a designacion de
magistrados, de lo establecido en el Estatuto, en
Iade magistrados, de lo establecido enel Estatuto,
en la Constitucién y en la Ley Organica de la
Asamblea, por lo que puede cambiar poco.

Sin embargo, en ¢l Consejo de la Judicatura, se
establece en la ley que tiene facultad el Consejo
de daruna opiniéncon respecto al nombramiento
de los magistrados, y en ninguna parte la Ley
Orgénica del Tribunal, ni en ninguna ley se
establece cuando ni a qué horas va a dar la
opinién, ni cdmo se entera, si por periddico o lo
lee en las noticias, o qué.
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Entonces se propone para el articulo 7, que se
adicione un parrafo en que diga: en la misma
fecha que el Jefe del Distrito Federal haga llegar
su propuesta a la Asamblea de Representantes,
debera enviarla al Consejo de Judicatura, a fin
de que este haga llegar su opinion a la Asamblea
de Representantes, en un plazo no mayor de
cinco dias, se ponencincodias porque la Asamblea
de Representantes tiene 15 y debe en siete dias
dar su opinién, etc.

Entonces dejo aqui ala Secretaria una propuesta
que lena una laguna que hay en el dictameny en
las otras leyes.

EL C. PRESIDENTE.- Representante, también
usted reservd el articulo nimero 12. Continuaria
su argumentacién.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZDEL CAMPO.-Elarticulo 12
se refiere al nombramiento de los Jueces de
primera Instancia, que seran por seis afios y que
se podra ampliar el periodo.

Sin embargo, el articulo no prevé un examen de
oposicién o un examen para aquellos que van a
repetir el periodo. Y recordemos que son seis
afios y serian por otros seis.

Yo creo que no tiene porque eximirsiles de
entrada el intervenir, el que se les aplique un
examen.

Sin embargo, por las consideraciones que se
hicieron en la Comision de Justicia, que decian
que es poner en duda la capacidad de Juez que
ya estuvo seis afios, propongo que diga, que se
deje a discrecion del Consejo si se hace o no el
examen de oposicidn, para ver si se le ratifica y
si se le amplia el periodo de seis afios.

De tal modo que el articulo 12 establece el
periodo de losseis afiosy al final diria: el Consejo
de la Judicatura determine este periodo,
atendiendo a los antecedentes del servidor de
que se trate conforme a las hojas de servicio que
de él se tengan, en relacién con el desempefio de
labores encomendadas por la ley, y se aumenta,
a discrecion del consejo mencionado, del exa-
men que en su caso, porque puede considerar
que no es necesario el examen, considere que se
lleve a cabo por tal juez.

Dejo en la Secretaria la propuesta.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, Representante
Zavala.

Para fundamentar el articulo nimero 16 en lo
particular, tiene el Representante Eduardo
Mondragén la palabra. Como no esta entonces,
el Representante Eduardo Morales.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ.- Seiior Presidente:

Seria en su fraccién 111, en su fraccidon Vy VIL
EL C. PRESIDENTE.- Procedemos en el orden.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ.- Bien, en el artfculo
16, en su fraccion I11, es necesario que se pudiera
hacer una edificacién en cuanto a la antigiiedad
minima, y lo del titulo profesional de licenciado
en derecho expedido por autoridad o institucién
legalmente facultada para ello.

Creemos que es importante que de 5 afios se
pueda establece a 10 afios la antigiiedad, dado
que la parte del magistrado esia iltima instancia
practicamente para la imparticién de la justicia.

Por lo tanto en el articulo 16, en su ITI debe decir
lo siguiente: "Poseer, el dia de la designacion, con
antigiedad minima de 10 afios titulo profesional
de licenciado en derecho expedido por autori-
dadoinstitucion legalmente facultada para ello”.

La fraccion V: "No haber sido condenada por
delito intencional que amerita pena corporal...",

Ensufraccién VII debe decir: "No haber ocupado
el cargo de Jefe del Departamento del Distrito
Federal, Secretario General, Procurador General
de Justicia 0 Representante de la Asamblea del
Distrito Federal, durante el afio previo al dia de
la designacién".

Dejo en la Secretaria la propuesta,

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, sefior Repre-
sentante,

Nuevamente el Representante Eduardo Mon-
dragon, que reservo este articulo también.
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Como no se encuentra, vamos a pasar al articulo
niimero 17, reservado por la Representante
Margarita Zavala.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPOQ.- Eran una
serie de propuestas que se referia al 16,17y 18,
que, desgraciadamente, cuando se establecen
requisitos para ser jueces y magistrados se
propone que tenga practica en el campo juridico,
ysinembargono se establece que debe acreditarla
0 que su experiencia profesional la acredite
realmente y no exhiba nada mas el titulo.

Sin embargo, por haberse esto ya platicado,
sefior Presidente, declinolos articulos 16,17y 18.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. La
Representante declina el 16, 17y 18,

Para el mismo articulo 17, tiene el uso de la
palabra el Representante Eduardo Morales.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ.- Gracias, sefior
Presidente.

Enelarticulo 17, ensu fraccion IV consideramos
también importante que se pudiera conservar
parte de la redaccién de este articulo, y
cbviamente aquf nosotros estamos viendo que
no se abra la posibilidad de que pasantes en
derecho, que tuvieran unafio de haberse titulado
pudieran acceder aun cargo de esta importancia.
Por ello nosotros planteamos la propuesta de
que se pudiera establecer un requisito en donde
pudieran ser licenciados en derecho con 5 afos
de experiencia después de haber recibido el
titulo, no pueden ser quienes teniendo
experiencia de 4 afios como pasantesy al afio de
haber recibido el titulo se pueda presentar a una
convocatoria para que sean jueces.

Ante ello, proponemos que la fraccion IV se
modifique de la siguiente manera: tener una
practica profesional minima de 5 afios, contados
a partir de la obtencion del titulo profesional.

Dejo 1a propuesta a la Secretaria.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, Representante
Morales.

Para el mismo articulo 17, tiene el uso de la
palabra el Representante Héctor Astudillo Bello.

EL C. REPRESENTANTE HECTOR
ASTUDILLO BELLO.- Con su permiso, sefior
Presidente.

Enelarticulo 17 esel que precisalas modalidades
ylasexigencias mas bien para serjuezde primera
instancia en materia civil, penal, familiar, del
arrendamiento inmobiliario y de lo concursal, y
sefiala siete requisitos. Yo deseo proponeraesta
Honorable Asamblea que el articulo 17 quede
como sigue:

"Paraser juezde primerainstancia enlas materias
civil, penal, familiar, del arrendamiento
inmobiliarioyde loconcursalyde inmatriculacion
juridica, se requiere:".

Es decir, la modalidad en este articulo es hacerle
un agregado para incluir dentro de estos
requisitos los jueces de inmatriculacién judicial.

Dejo a la Secretaria la propuesta, seiior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, Representante
Astudillo Bello.

Para el articulo niimero 18 en lo particular lo ha
reservado el Representante Eduardo Morales.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ.- Gracias, sefior
Presidente.

Este articulo 18 en su fraccion VIva en el mismo
sentido que en el anterior que subf a presentar
sobre el tiempo minimo que se requiere una vez
titulado para poder observar la posibilidad de
acceder al puesto de juez.

Iria laredaccion de ta manerasiguiente: "Fraccién
VL.- Tener una prictica profesional minima de 5
afos contados a partir de la obtencion de titulo
profesional y...".

Dejo la propuesta, seior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, sefior Repre-
sentante Morales.
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Para el articulo nimero 25 reservado en lo par-
ticular, el Representante Jorge Emilio Gonzilez.

EL C. REPRESENTANTE JORGE EMILIO
GONZALEZ MARTINEZ.- Muchas Gracias,
sefior Presidente,

Elarticulo 25 nos dice que los servidores piiblicos
de la Administracién de Justicia no podrin ante
otros ejercer la abogacia, sino en causa propia.

Considero prudente que se incluya dentro del
texto del mencionado articulo, la inclusién de
que no pueden ejercer la abogacfa de manera
directa o indirecta, pues el actual texto no
especifica esta relacion directa o indirectacon el
gjercicio de la profesion,

Esto daria lugar a que los servidores piiblicos de
la administracion de justicia obtuvieran benefi-
cios indebidos al ejercer la abogacia indirecta-
mente, ya sea por medio de poner un despacho,
indirectamente supervisado por él o ventilar
asuntos judiciales por medio de interpdsita per-
sona.

Por lo anterior expuesto, con fundamento en el
articulo 56 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea de Representantes, pon-
go a consideracidn que se reforme el articulo 25
para quedar comeo sigue:

"Articulo 25.- Los servidores piiblicos de la
administracidon de justicia no podran ser
corredores, comisionistas, apoderados, judiciales,
tutores, procuradores, albaceas, depositarios,
sindicos ¢ administradores, interventores,
arbitros, peritos ni ejercer la abogacia directa o
indirectamente". Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE HECTOR GONZALEZ
REZA.- Muchas gracias, Representante Jorge
Emilio Gonzalez Martinez.

Para el articulo 26 tiene el uso de la palabra el
Representante Ivian Garcia Solis.

EL C. REPRESENTANTE IVAN GARCIA
SOLIS.- Ciudadano Presidente, ciudadanas y
ciudadanos Representantes:

El articulo 26 dice. "El retiro de los jueces y
magistrados se producira al cumplir 75 afios de

edad o por sobrevenir incapacidad ffsica o men-
tal que imposibilite el desempefio del cargo".

La propuesta es la siguiente:

"Artfculo 26.- Elretiro de losjuecesy magistrados
se producird al complir éstos 70 afios de edad o
por sobrevivir incapacidad fisica o0 mental que
imposibilite el desempefio del cargo”.

Como seve aqui, lapropuesta es reduciren cinco
afiosellimite para su participacion en este cargo.

Tenemos la referencia que de acuerdo a la Ley
del Seguro Social, la Ley de Jubilacién por edad,
esta situada en los 65 afos,

La otra correccion es gramatical, como muchas
otrasque requeririalaley, pero mientrasno haya
un curso de gramatica legislativa haremos este
ejercicio de parches y remiendos gramaticales.

Dejo la propuesta.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, Representante
Garcia Solis.

Para abordar el articulo 32 tiene la palabra el
Representante Miguel Angel Alanis Tapia.

EL C. REPRESENTANTE MIGUEL ANGEL
ALANIS TAPIA.- Con su permiso, sefior
Presidente.

Quisiera aprovechar para tratar sobre el mismo
articulo dos propuestas:

El articulo 32 dice: "Son facultades del Tribunal,
en Pleno: Fraccién III.- Opinar sobre las
contradicciones de criterios generales sustenta-
does por magistradosy entre las salas del tribunal,
sin perjuicio de observarse la jurisprudencia de
los tribunales federales. Lo anterior podra ha-
cerse a peticién de parte o de los drganos en

“conflicto.”

La propuesta viene en este sentido:

"Fraccion III.- Resolver sobre las contradiccio-
nes de criterios generales sustentados por ma-
gistrados y entre las salas del tribunal, sin per-
juicio de observarse la jurisprudencia de los
tribunales federales. Lo anterior podra hacer-
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se a peticion de parte o de los 6rganos en
conflicto."

Igualmente enlafraccién IX, que esun agregado
que se esta haciendo a éste articulo, quedaria de
la siguiente forma:

"Fraccion IX.- Calificar en cada caso las excusas
o impedimentos que sus miembros presenten
para conoce de determinados asuntos, asi como
las recusaciones que se promuevan en contra de
los magistrados en negocios de la competencia
del Pleno".

Dejo en manos de la Secretaria estas dos
propuestas.

EL C. PRESIDENTE,.- Gracias, sefior
Representante Miguel Angel Alanis Tapia.

Para el mismo articulo, tiene la palabra el
Representante Eduardo Morales Dominguez.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ.- Gracias, sefor
Presidente.

Serian dos fracciones, la primera, y afiadir una
fraccion XI a este articulo 32. Aqui es en cuan-
to a la atribucién, las facultades del Tribunal
Superior de Justicia. En la propuesta del dic-
tamen dice: elegir al Presidente del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, lla-
namente; obviamente, lo que nosotros consi-
deramos importante es que haya una antigiie-
dad también minima para que entre los ma-
gistrados se pueda elegir a algunos de ellos
que yva tenga experiencia precisamente en sa-
las; ahi, hay una propuesta de que cuando me-
nos la base minima pudiera ser de tres afios,
la experiencia en los tribunales.

La propuesta a la fraccién I seria elegir de entre
los magistrados, ton una antigiiedad no menor
de 3 afios al Presidente del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, y en la fraccion, la
nueva fraccién IX seria conocer de las quejas que
se presenten en contra de su Presidente.

Dejo las dos propuestas en la Secretaria, sefior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, sefior Repre-
sentante Morales,

Tiene la palabra la Representante Margarita
Zavala Gémez del Campo, para los articulos 32
y 33,

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- Articulo 32,
fraccion VII establece l1a facultad del tribunal en
Pleno para determinar la materia de las Salas del
Tribunal Superior de Justicia. Sin embargo, esa
facultad que estabaya para el consejo, el dictamen
le redujo esa facultad del consejo y se la pasé
exclusivamente al pleno del Tribunal.

Por =s0 se propone, que en la fraccién VII se
reforme para que diga: determinar, junto con el
Consejo de la Judicatura la materia de las Salas
del Tribunal Superior de Justicia. Esto porque
no es s6lo una funcién, es una funcién
administrativa, que desde luego tiene que ver la
funcién jurisdiccional que realice las salas.

Pero se trata de una funcién administrativa de la
judicatura, de acuerdo a la propia exposicidn de
motivos del dictamen y de la iniciativa, las
facultades administrativas se dan primordial-
mente al Consejo de la Judicatura.

Por eso se propone el 32, fraccién VII, que tiene
que ver desde luego con el 200 fraccidén V; de tal
modo que la fraccién VII del 32, diria:
"Determinar junto con el Consejo de la Judica-
tura, la materia de las Salas del Tribunal Supe-
rior de Justicia."

En congruencia con este 32, fraccién VII que se
propone, se propone elarticulo 38 para gque diga:
"Los magistrados integrantes de las mismas,
actuaran en forma unitaria o colegiada, en los
términos establecidos por esta Ley. El Pleno del
Tribunal, junto con el Consejo de Judicatura,
determinara elnimero delassalasque conoceran
de las diversas materias ya senaladas de acuerdo
con los requisitos de una buena administracién
de justicia y de los recursos presupuestales.”

Y precisamente por estas reformas, habria que
reformarse el articulo 200, fracciéon V: "Como
facultad del pleno del Consejo, para determinar,
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junto con el pleno del Tribunal, el nimero y la
materia de las salas del Tribunal Superior de

Justicia",

Yo sé que era mis facil y mas con las prisas,
dérselo uno al otro, pero yo creo que en este
sentido debe ser en colaboracién con el Consejo
de Judicatura,

Dejo en la Secretaria la que se refiere a este
articulo.

Y del articulo 33, que se refiere al periodo de
cargo del Presidente del Tribunal Superior de
Justicia. Si en el Tribunal Contencioso
Administrativo se propuso dos afios, nosé porque
se propone ahora cuatropara el Tribunal Superior
de Justicia.

3in embargo, dos afios, si se puede decir que
si es poco, se va a permitir la reeleccion, esto
va a permitir, los dos afios que haya mayor
flexibilidad y que el Presidente del Tribunal,
sepa muy bien que en dos afios va a haber
otra vez sus juicios.

EL C. REPRESENTANTE HECTOR
ASTUDILLO BELLO (Desde su curul).- Dis-
culpe la interrupcién, compaifiera Zavala, pero
bueno, es cuestion de método, Yo reservé el
32 para ese comentario, esa aclaracion, sefor
Presidente; y estamos ya abordando el 33.

EL C. PRESIDENTE.- Tiene razon, sefor
Representante; por economia de tiempo en el
proceso, siendo que la misma Representante
Zavala se habia reservado el 32 y el 33, la
Presidencia permitié que abordara el 33.

Usted es el que sigue con el articulo 32,

{Haconcluido, Representante Zavala? Adelante,
por favor.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- Entonces se
propone que el articulo 33 diga: "El Presidente
del Tribunal de Justicia del Distrito Federal,
durard en su encargo dos afios y podra ser
reelecto por unasola vez por otros dos afios para
el periodo inmediato, debiendo ser electo por el
Tribunal en pleno, en escrutinio secreto, que se

celebre con los magistrados en la primera sesidn
que se lleve a cabo durante el mes de enero del
afio en que se haga tal eleccién."

Creo que dos afios con posibilidad de reeleccién
para el periodo inmediato, ayudarian en mas
para evitar las corrupciones y los abusos que
luego se han dado en las Presidencias de los
Tribunales. Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias a usted,
Representante Zavala Gomez del Campo.

Para el mismo articulo 32, tiene la palabra el
Representante Héctor Astudillo Bello.

EL C. REPRESENTANTE HECTOR
ASTUDILLO BELLOQ.- Sin mayor preambuloyo
deseo hacer un agregado al articulo 32, que se
refiere a las facultades del Tribunal en pleno,
esto escon elobjeto de no confundir la propuesta.

El Representante Miguel Angel Alanis hizo una
propuesta para agregar en la fraccion IX. De
aprobarse la propuesta del Representante Miguel
Angel, propondria yo adicionar en la misma IX,
que de aprobarse seria lafraccion X, quedariaen
la siguiente propuesta;

Proponer al Consejo de la Judicatura, a través de
su Presidente, las adecuaciones administrativas
tendientes a simplificar y eficientar los
procedimientos de registro, controly seguimiento
de los asuntos que sean tramitados entre los
tribunales del fuero comin, y del Tribunal
Superior de Justicia, procurando en todo caso, y
en la medida de lo posible, ia incorporacion de
los métodos més modernos de sistematizacion y
computarizacion para la mis expedita, eficazy
transparente administracion de justicia.

Dejo en la Secretaria la propuesta, sefior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
33, tiene la palabra el Representante Eduardo
Morales,

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO MO-
RALES DOMINGUEZ.- En este articulo 33
nosotros queremos hacer una propuesta, que
de alguna manera evite un problema en el cual
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se podria enfrascar el Tribunal Superior de
Justicia.

Nosotros tenemos ahi dos cuestionamientos so-
bre quienes pueden ocupar el puesto de Presi-
dente del Tribunal Superior de Justicia, de entre
los que ya tiene incluso cuatro afios de antigiie-
dad en caso de que asi se acordara en esta
Asamblea.

Aqui nos parece importante que se pudiera
definir sobre la necesidad de que el magistrado
gque pueda ser electo como Presidente del
Tribunal Superior de Justicia haya sido ya
ratificado en su cargo. Por eso nosotros
consideramos, y para que no se den periodos de
mas de los cuatro afios, esto se podria suscitar en
caso de que al cumplimiento de los cuatro afios
sea propuesto para Presidente del Tribunal
Superior de Justicia y automaticamente estaria
por un periodo de més de cuatro afios, lo cual
consideramos no es congruente con ¢l resto de
los articulos que se han planteado sobre la
duracidn de los magistrados.

En ese sentido, mi partido, el de la Revolucion
Democritica, presenta la signiente propuesta:

El Presidente del Tribunal Suprimo de Justicia
del Distrito Federal durara en su cargo cuatro
afios y no podré ser reelecto para el periodo
inmediato, debiendo ser nombrado por el Tribu-
nal en pleno en escrutinio secreto los magistra-
dos que hayan sido ratificados en su cargo en la
primera sesion que se celebre durante el mes de
enero del afio en que se haga la designacion.

Dejo la propuesta en la Secretaria.

EL C.PRESIDENTE.-Tiene el uso de la palabra
el ciudadano Emesto Canto, para referirse al
articulo 33,

EL C. REPRESENTANTE ERNESTO CANTO
GUDINO.- Con su venia, seiior Presidente:

Subo a esta tribuna para hacer un cambio en la
redacci6n alarticulo 33, para quedar como sigue:

EL C. REPRESENTANTE HECTOR
ASTUDILLO BELLO (Desde su curul).- Sefior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE EDUARDO
MONDRAGON MANZANARES.- Sefior Re-
presentante, me permite un segundo.

EL C. REPRESENTANTE HECTOR
ASTUDILLO BELLO {Desde su curul).- Sefior
Presidente, con la siplica, que el orador nos
precise qué articulo est4 comentando, porque no
lo menciond.

EL C. REPRESENTANTE ERNESTO CANTO
GUDINO.- El articulo 33, sefior Representante
Astudillo. Le sugiero que ponga un poco de
atencién,

Articulo 33.- El Presidente del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal durard en su
cargo cuatro aflos, y no podra ser reelecto para
el periodo inmediato. Debiéndose ser nombrado
en escrutinio secreto de entre los Magistrados
que tengan una antigiledad no menor de tres
afos en su cargo, en la primera sesion que se
celebre durante el mes de enero del afio que se
haga la designacion.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
38, tiene la palabra el ciudadano Representante
Miguel Angel Alanis.

EL C. REPRESENTANTE MIGUEL ANGEL
ALANIS TAPIA.- Con el permiso de la Presiden-
cia.

Fl articulo 38 de la iniciativa dice lo siguiente:
Las salas del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal se integraran cada una, por tres
magistrados y seran designadas por nimero
ordinal, en salas Civiles, Penales y Familiares.

Los magistrados integrantes de las mismas
actuaran en forma unitaria o colegiada en los
términos establecidos por esta Ley.

El pleno del Tribunal determinara el nimero de
salas que conoceran de las diversas materias ya
sefialadas, de acuerdo con los requisitos de una
buena administracién de justicia y de los recur-
sos presupuestales,

La propuesta que hace un servidor, es en rela-
cién a este articulo en su parrafo segundo, para
quedar de la siguiente forma: los magistrados
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integrantes de las mismas, actuaran en forma
unitaria o colegiada en los términos establecidos
por esta ley. El pleno del Tribunal determinaré
las materias de las salas, de acuerdo con los
requerimientos de una buena administracién de
justicia.

Dejo en manos de la Secretaria esta propuesta,

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
40, tiene ¢l uso de la palabra el ciudadano
Representante Eduardo Morales.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ (Desde su curul).-
Declino, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
42, tiene el uso de la palabra la ciudadana
Representante Margarita Zavala,

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO (Desde su
curul).- Decling, seiior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
43, tiene la palabra la ciudadana Representante
Sandra Segura Rangel.

LA C. REPRESENTANTE SANDRA LUCIA
SEGURA RANGEL.- Con su permiso, sefor
Presidente:

Es una propuesta de adicién al articulo 43, en sus
fracciones 1y II, y se sugiere que queden en la
forma siguiente.

Articulo 43.- Las salas en materia Civil en los
asuntos de los juzgados de su adscripcion,
conocerédn, fraccién primera, de los casos de
responsabilidad civily de los recursosde apelacién
¥ queja que se interpongan en asuntos civiles,
contralasresoluciones dictadas porlos Jueces de
los Civiles, del Arrendamiento Inmobiliario, de
lo Concursal y de Inmatriculacién Judicial.

Y fraccién IT: "De las excusas y recusaciones de
los juecesciviles delarrendamiento inmobiliario,
concursales y de inmatriculacion judicial del
Tribunal Superior de Justicia”,

Deja la propuesta en la Secretaria.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al artfculo
46, tiene el uso de la palabra el ciudadano
Representante Eduardo Morales.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ.- En este articulo
proponemos, para abreviar tiempo y ojalé se
acepte: "Para el desempefio de los asuntos enco-
mendados, cada sala tendri cuando menos un
secretario deacuerdos, 9 secretarios proyectistas
v unsecretario auxiliar actuario, que serin desig-
nadosyremovidos por los magistrados integran-
tes de lasalayla planta de servidores piiblicos de
la administracién de Justicia que fija el Presu-
puesto de Egresos. Los secretarios de acuerdos
de salas tendrin en lo conducente las mismas
atribuciones que los secretarios de acuerdos de
los juzgados de primera instancia”,

Dejo la propuesta en la Secretarfa.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
54, tiene el uso de la palabra la ciudadana
Representante Margarita Zavala.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVAIA GOMEZDEL CAMPO.-Como algunos.
sabemos, los juzgados estén en los reclusorios y

| las salas de apelacién estin en otra parte y

entonces hay que llevar a los reclusos en las julias
a las salas, luego regresarlos, luego de ahi se
escapan. Se propone que el Consejo de la Judi-
catura, en opinién del pleno, estime el lugar
donde se ubiquenlos juzgados de acuerdo con las
necesidades de Ia poblacidn, y también que las
salas de apelacion residan enlos mismos edificios
oenlasinmediaciones mascercanas posiblesala
ubicacién de los juzgados de los que sean sus
revisores.

Aparte se propone que el Consejo de la Ju-
dicatura deberd residir en el lugar donde re-
sida el Presidente del Tribunal Superior de
Justicia.

Se adicionara un articulo entre el 54 y 1 55, 0 sea
54 bis.

Es todo, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, ciudadana
Representante 7 avala.
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Para referirse al articulo 50 tiene el uso de la
palabra el cindadano Representante Eduardo
Morales.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ.- Enelarticulo 50 de
los jueces de lo civil dice: "Conoceran de los
asuntos de jurisdiccién voluntaria cuyo
conocimiento no corresponda a los jueces de lo
familiar, del arrendamiento inmobiliario y de lo
concursal”.

Ahi nosotros consideramos también que es
importante que se agregue el concepto de jueces
de inmatriculacion judicial, para ser congruente
con lo establecido en el articulo 20. de este
proyecto de ley. ‘

Por lo que respecta a las fracciones IT y III, se
propone que las cuantias mencionadas se
establezcan en N veces el salaric minimo diario
vigente en el Distrito Federal, en virtud de que
en dichas cuantfas manejadas, en cantidades
liquidas, en un momento determinado llegan a
ser obsoletas,

Porotrolado, el cdlculo enbase alindice nacional
de precios al consumidor que determina el Banco
de México, y cuyo mecanismo se propone en
toda ley para determinar dichas cuantfas implica
demasiada complejidad, sera dificil que se ma-
nejen bien en los tribunales.

Ailin mis, 1la mayor parte de las recientes
normatividades del Distrito Federal, incluso a
nivel federal, se determinan las cuantias en ene
veces el salario minimo diario general vigente de
esta ciudad, porlo que se propone que noséloen
este articulosino en todos losque asise ameriten,
se modifiquen de acuerdo a este argumento; a
manera de ejemplo se calcularia los equivalentes
a las propuesta de la iniciativa como sigue:

"Los jueces de lo civil conoceran: Fraccién .- De
los asuntos de jurisdiccién voluntaria cuyo
conocimiento no corresponda a los jueces de lo
familiar, del arrendamiento inmobiliario, de lo
concursal y de inmatriculacién judicial.

"Fraccién II.- De los juicios contenciosos que
vencen sobre la propiedad o demas derechos
reales sobre inmuebles, siempre que el valor de

esto sean mayores a 3 mil veces el salario mfnimo
diario general vigente del Distrito Federal.

"Fraccién IIL- De los demas negocios de
jurisdiccion contenciosa, comin y concurrente
cuyacuantia exceda de mil veces elsalario minimo
general vigente en el Distrito Federal”.

Esta propuesta se plantea con elfin de hacer mas
sencillalaleyymantener actualizadaslas normas
de manera permanente y sin necesidad de estar
consultando el indice nacional de precios al
consumidor. Una propuesta de mi partido.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Solicito al ciudadano
Representante que se refiera al articulo 55
también.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ.- Este esen relacién
al articulo 55 que nosotros consideramos que
debe decir lo siguiente:

"Losjuecesde inmatriculacién judicial conoceran
de los asuntos relativos a la inmatriculacién de
inmuebles y demds asuntos que le encomienden
las leyes".

Es todo,

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
57, tiene el uso de la palabra el ciudadano Jorge
Emilio Gonzilez.

En vista de no estar, tiene el uso de la palabra la
ciudadana Representante Margarita Zavala para
referirse al articulo 57.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- Con suvenia,
sefior Presidente.

Me refiero al articulo 57, fraccion XII, que
establece las atribuciones de los secretarios de
acuerdos, y entre éstas dice: "Remitir el
expediente al archivo judicial, a la supertoridad
oalsustitutolegal previoregistro a susrespectivos
casos", y se propone una adicién que diga, ademas
de su previo registro, "Se publique en el boletin
judicial la resolucion que ordene tal envio
seflalandolos datos de la remision para su debida
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identificacion”, y es que lo que pasa es que los
expedientes normalmente se pierden, las partes
nunca se enteran a donde va su expediente y es
motivo desde luego de corrupcion y de extravio
sospechoso de expedientes ademas muy dificiles
de encontrar culpable.

Dejo a la Secretaria entonces la obligacion de
publicar el boletin judicial los envios de los
expedientes. Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Solicito a la ciudadana
Representante Margarita Zavala, que también
se refiera al articulo 57.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- Declino.

EL C.PRESIDENTE.- Tiene el uso de la palabra
el cindadano Representante Eduardo Morales
para referirse al articulo 101.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ.- Le propuse el 60,
sefior Presidente, y después el 1011,

EL C.PRESIDENTE.- Tiene eluso de la palabra
el ciudadano Representante Eduardo Morales
para referirse al articulo 60 y posteriormente el
101,

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO MORA-
LES DOMINGUEZ.- Gracias,

Esen cuanto alas obligaciones de los secretarios
actuarios. Ahi, para abreviar tiempo,
proponemos la siguiente redaccidn:

"Los secretarios actuarios estaran adscritos a
cada juzgado y tendran las obligaciones
siguientes:

FracciénIIL.- Hacerlasnotificacionesy practicar
las diligencias decretadas por los jueces bajo la
responsabilidad de la fe publica que les corres-
ponda y dentro de [as horas habiles del dia,
entendiéndose por estas las que median desde
las 7 hasta las 19 horas, devolviendo los expe-
dientes dentro de las 24 horas siguientes, previas
las anotaciones en el libro respectivo y ...",

Esto nosotros lo presentamos dado que en la
prdctica, una vez que se han realizado las

diligencias correspondientes por algin asunto
encomendado por el juzgado, los secretarios
actuarios suelen regresar el expediente vario
dias después y esto obviamente deja en la
indefensién a cualquiera de las partes. Por ello,
nosotros presentamas esta propuesta.

Si me permite, pasaria al siguiente articulo,
sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, ciudadano
Representante para ef 101.

EL C, REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ.- Es el articulo 101y
en relacidn a los peritos.

"Para ser perito se requiere: ser ciudadano mexi-
cang, gozar de buena reputacién, tener domici-
lio en el Distrito Federal, asi como conocer la
ciencia, arte y oficio sobre el que vaya a versar
el peritaje, v acreditar su peritaje mediante exa-
men que presentara ante un jurado que designe
el Consejo de la Judicatura con la cooperacion
de instituciones piblicas o privadas que, a juicio
del propio Consejo, cuenten con la capacidad
para ello. La decisién del jurado sera
irrecurrible”.

Dejo también esta propuesta, sefior Presidente.
Gracias,

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
102, tiene el uso de la palabra la ciudadana
Margarita Zavala.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- Esenrelacion
a los requisitos para ser perito, para ser director
de Médico Forense y para ser Médico Forense.

Me voy a referir, entonces, sefior Presidente, al
articulo 102, 108 y 109. .

Elarticulo 102, para que diga: "Los peritajes que
deban versar sobre materias relativas a
profesiones, deberan encomendarse a personas
autorizadas con titulo y cédula profesional
expedidaafavor delperito, que deberansatisfacer
los requisitos sefialados en el articulo anterior",

Nada mas se aclara que ademas del titulo va la
cédula profesional,

4
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Lo mismo en el articulo 108, que establece el
cargo de director del Servicio Médico Forense, y
sefialalos requisitos, le pide titulo perono cédula
profesional.

Entonces, que la fraccion ITI se establezca poseer
titulo de Médico Ciryjanoregistradoy concédula
profesional expedida por las autoridades
competentes, con antigiledad de diez afios.

Y el articulo 109, para ser perito de Médico
Forense se requiere... -y lo mismo, que también
se le pida su cédula profesional-.

Entonces, ademds del titulo que establece la
fracciénIl, que ahi mismo seleadicione:"...ycon
cédula profesional expedida por las autoridades
competentes"”.

Es todo, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Solicito alos ciudadanes
Representantes y al piblico en general, favor de
guardar silencio.

Tiene el uso de la palabra el ciudadanc
Representante Eduardo Morales, para referirse
al articulo 86,

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ.- Este es también en
relacién a la expedicion de las cédulas profesio-
nal para poder ser sindico. En la propuesta del
articulo 86, ensu fraccion I1, dice: "Ser licenciado
enderecho, con cédula profesional expedida por
la autoridad ¢ institucién legalmente facultada
para elloy acreditar una practica profesional no
menor de 5 afios". Nosotros consideramos que la
modificaciéon que propongo acontinuacion podria
complementar atin mas esta II fraccién.

Debe decir, a propuesta nuestra: "Ser licenciado
en derecho, concédula profesional expedida por
la autoridad o institucién legalmente facultada
para ello, y acreditar una préctica profesional no
menor de 5 afios, a partir dela fecha de expedicién
del titulo".

Las razones son obvias.

EL C. PRESIDENTE.- Solicito al sefior Repre-
sentantes también se refiera al articulo 113.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO MORA-
LES DOMINGUEZ.- Articulo 113, es sobre la
designacion del Director y Subdirectores que se
tiene que hacer del Servicio Médico Forense.
Aquf consideramos que debe ser una atribucién
del Consejo de la Judicatura y no
discrecionalmente del director que encabece
este Servicio Médico Forense, o esta direccién,
por ello, consideramos que al Consejo de la
Judicatura en caso de ausencia, enfermedad, o
licencia, se le debe remitir cualquier propuesta;
pero es el Consejo de la Judicatura quien debe
nombrar al Director del Servicio Médico Forense,
por lo mismo presento la siguiente propuesta.

La designacién del Director y Subdirector sera
hecha por el Consejo de la Judicatura.

Dejo la propuesta.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al mismo
articulo 113, tiene eluso delapalabralaciudadana
Representante Sandra Segura.

LA C. REPRESENTANTE SANDRA LUCIA
SEGURA RANGEL.- Con su permiso, sefior
Presidente.

En el dictamen, en el articulo 133, dice: la
designacién del director y subdirectores seri
hecha por el Presidente del Consejo de la
Judicatura. La propuesta es la siguientes, que
siga en esta forma: la designacion del director y
subdirectores serd hecha por el Consejo de la
Judicatura, Perdén, por el Presidente; actual-
mente el dictamen, aqui se propone que sea por
el Pleno del Conscjo; esto es virtud de que la ley
vigente ¢s el Presidente del Tribunal Superior
quien designa al director y subdirectores del
Servicio Médico Forense, a que se refiere este
articulo. La iniciativa no contiene ninguna mo-
dificacion sustancial, sino que es la misma perso-
na, que es ¢l Presidente del Consejo, y a la vez
Presidente del Tribunal Superior de Justicia.
Pero esta sitzaciébn pensamos que le resta
imparcialidad a la designacién y por elio se
propone que sea el Consejo de la Judicatura el
Pleno quien designe a dichos funcionarios, para
que éste, como Grgano colegiado, tome la decisién
asi, en forma colegiada.

Dejo la propuesta a la Secretaria.



46 ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL D.F.

NUM. 31 22 DICIEMBRE 1995

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
114, tiene el uso de la palabra el ciudadano
Representante Eduardo Morales.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO MO-
RALES DOMINGUEZ.- Aqui conside-ramos
que no debe de restarse al Consejo de la Ju-
dicatura, competencia en esta materia y que
obviamente atribuyéndoselo a otras autorida-
des, sobre todo en la parte del otorgamiento
de las licencias, esto ha motivado que precisa-
mente se den casos de negligencia y corrup-
cion en el Servicio Médico Forense, No es
cualquier cosa.

El director en este ambito, obviamente pues su
firma y la de los técnicos y los peritos son
cuestiones en las cuales se basan para dictaminar
a favor 0 en contra algiin caso.

Por lo mismo, en la fraccién VI del articulo
114, presentamos la siguiente propuesta:
"Remitir al Consejo de la Judicatura, las
solicitudes de licencia de los subdirectores
técnicos, de los peritos médicos forenses, de
los auxiliares en el Servicio Médico Forense y
de los demas miembros del personal técnico y
administrativo.

Dejo la propuesta en la Secretaria.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
122, tiene el uso de la palabra la Representante
Margarita Zavala.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- Declino,
sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Declina.

EL C. REPRESENTANTE JORGE EMILIO
GONZALEZ MARTINEZ (Desde sucurul).- Yo
habfa reservado el articulo 121.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
121, tiene el uso de la palabra el Representante
Jorge Emilio Gonzilez.

EL C, REPRESENTANTE JORGE EMILIO
GONZALEZ MARTINEZ.- Gracias, sefior
Presidente.

Todos debemos conocer que la Constitucion ha
sufride modificaciones en cuanto a materia pe-
nal se refiere.

Especificamente el articulo 19, ha cambiado su
intencidn dogmaética, pues de haber contenido
espirity de la teorfa "finalista", ha tomado la
teoria "casolista" del derecho penal; por lo tanto
yano se habla de un cuerpo del delito, sino delos
elementos del tipo penal.

Retomando el sentido que contiene nuestra
Constitucién, una ey como es la Ley Orgénica
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, debe seguir con la doctrina que sigue la
ley de la cual emané.

Por lo tanto, el articulo 121, ensu fraccién ITI, en
lugar de consignar como obligacion de los Médicos
Legistas el investigar y expedir certificados que
seannecesarios parala comprobacién del delito,
deberia decir: "necesarios por la comprobacién
deloselementos deltipo penal”. La modificacion
serfala siguiente: articulo 121.-"Son obligaciones
de los Médicos asignados a la Agencias Investi-
gadoras del Ministerio Piblico”. El punto 1y 2,
quedarian como estdn y el punto 3, seria el
siguiente: "Redactarelinforme Médico Forense,
relacionado con la investigacién, y expedir las
certificaciones que sean necesarias para la
comprobacion de los elementos de tipo penal"”.

EL C.PRESIDENTE.- Tiene eluso de la palabra
el Representante Jorge Emilio Gonzilez, para
referirse al articulo 57.

EL C. REPRESENTANTE JORGE EMILIO
GONZALEZ MARTINEZ.- Muchas gracias,
sefior Presidente.

Creo que es muy importante especificar las
actividades que estrictamente le corresponden a
cada funcionario del Poder Judicial. El artfculo
57 adolece de esta especificacion, pues su frac-
¢ion I, concede atribuciones a los secretarios de
acuerdos para realizar emplazamientosy notifi-
caciones en estricto sentido.

La actual redaccién nos lleva a interpretar que
lossecretarios de acuerdos, debensalir de lasede
de su juzgado, al domicilio de los demandados y
hacer el emplazamiento o notificacién corres-
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pondiente; puesrecordemos que el emplazamien-
to se debe de hacer personalmente y en el domi-
cilio del demandado.

Yo tengo la idea de que una Ley Orgéanica; y
sobre tododel Poder Judicial, debe tener términos
técnicos y precisos, por lo que la fraccién I del
articulo al que me refiero, en lugar de mencionar
que son facultades de los secretarios de acuerdos
realizar emplazamientos, notificaciones, cuando
lo ordene el juez, debe decir: "Autorizary daréfe
del acuerdo delos emplazamientos y notificacio-
nes".

La modificacién seria la siguiente: "articulo 57.
Son atribuciones de los secretarios de acuerdos:
I. Acordar las notificaciones y emplazamientos
cuando lo ordene el juez.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
127 tiene el uso de la palabra la ciudadana
Representante Margarita Zavala.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- Consuvenia,
sefior Presidente,

Voy areferirme al articulo 127, que enel dictamen
establece que las costas se causaran en un 3%
como minimo, y hasta un 10% como méiximo de
la cuantia del negocio, y en su segundo parrafo
sefala que eljuzgado tomara en consideracion la
naturaleza del negocio, la complejidad y una
serie de circunstancias para determinar la costa.

En primer lugar el pardmetros es enorme, entre
tres y 10%, es muy grande, y en ailgunos casos
incluso va a salir michisimo mas caro el juicio que
lo que se pueda ganar de ello, y ademas se presta
a muchisimas componendas, porque si se va a
dejar a la discrecidn de juez, decidir si la cosa es
entre el 3y 10%, es francamente ridiculo. Se va
a prestar a una componenda, a la corrupcién, al
dinero de por medio, por eso habria que limitar
mas ese porcentaje o establece una regla.

Esto seria asi: las costas se causaran conforme a
las siguientes bases:

Cuando el monto del negocio no exceda de 100
mil pesos, se causara el 10%.

Cuando el monto del negocio exceda de 100 mil
pesos y hasta 500 mil pesos, se causari el 7%.

Cuando el monto del negocio exceda de 500 mil
pesos, se causara el 4%.

Firman los Representantes Fauzi Hamdan y
Margarita Zavala.

EL C. PRESIDENTE.- Solicito a la ciudadana
Representante se refiera también al articulo
128.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- El articulo
128establece lascostas enlos negocios de cuantia
indeterminada.

Yo nada mds les quiero dar un ejemplo. Dice:
"Por lectura de escritos o promociones
presentados por el contrario, por foja 100 pesos.
Qué padre, si el contrario se dedica ahacerrollos
pues encantados cobran 100 pesos por cada foja.
Hay expedientes de este tamafio y sélo haria
millonario al abogado, y qué facil el abogado va
a decir: yo el arancel.

Luego por gjemplo pone: por notificacién o vista
de proveidos, 50 pesos. Entonces también aqui
hay otras cosas que nos hacer decir: caray, un
pasante va, ve el expediente, girese copias certi-
ficadas, o concédanse las copias certificadas, o el
juez acuerda en contra de una coadyuvancia, ya
nada mis por eso 50 pesos, y los jueces dictan
muchisimos autos, muchisimos acuerdos, mu-
chisimos proveidos y por ir a verlo son 50 pesos.
Yocreo que estia desproporcionadoy ciertamen-
te la ley vigente establece un arancel muy revol-
toso, muy dificilde calcularle, ylosjueces, que de
por si no todos saben derecho, imaginense mate-
maticas, no dejaba claro el arancel y era necesa-
rio modificar.

Pero ciertamente con lo que establece, hace que
muchisimos juicios sean muchisimo mas caros
que lo que se pueda ganar.

Por ejemplo, un divorcio necesario. Quien ve un
divorcio necesario pues son expedientes enormes,
no se vale cobrar eso. Habran quien lo pague, no
la mayoria.
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Entonces, lo que hay que procurar es precisa-
mente que haya acceso a la justicia, que también
significa el poderla pagar.

Y entonces que esas razones también se dan
en el 127, en el 128, que es de negocios en
cuantia determinada, se propone varias frac-
ciones, que seiiala por el estudio del negocio
para plantear la demanda, hasta un maximo
de 20 horas. Es decir, un trabajo, un cobro
por hora, significa el costo de cada hora o frac-
cion, es de 250 pesos, y se realiza el reporte
del tiempo correspondiente.

Entonces, por el estudio del negocio para plantear
la demanda, hasta 20 horas; por el escrito de
demanda hasta 10 horas; por el escrito de
contestacion hasta 10 horas; por la lectura de
cada escrito hasta miximo de una hora, y eso
pues buenoya; porel escrito proponiendo pruebas
hasta un maximo de 5 horas; por cada escrito
hasta un maximo de cinco horas; por cada escrito
que contenga interrogatorios hasta un maximo
de dos horas; para calcular la asistencia a juntas,
audiencias o diligencias en el local del juzgado o
fuerza de este, los tribunales bajo la
responsabilidad del secretario que intervenga,
dar fe de la hora en que principie y aguella en
la que concluya; por cada notificacién o vista de
proveidos hasta un maximo de 30 minutos; por
notificacién o vista de sentencia definitivas hasta
tres horas; por los alegatos hasta un maximo de
dos horas; por agravios hasta un méaximo de 15
horas.

El costo de cada hora es de 250 pesos.

Ademas, creo que de todos modos el arancely mi
voto, si no se mantiene esta propuesta en contra,
el arancel es mucho mejor el que estd en la ley
vigente, aunque les de mucha flojera a los jueces
y a quienes hicieron esta ley.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
131, tiene el uso de la palabra el ciudadano
Eduardo Morales.

EL C. REPRESENTANTE EDUARD( MORA-
LES DOMINGUEZ.- Gracias, sehor Presidente.

En el articulo, el 171, se habla de los juzgados de
lo civil, de lo familiar, de arrendamiento

inmobiliario, de lo concursal, y de pase en mate-
ria civil.

Hay una parte que consideramos se debe de
agregar, y que ¢s importante, y que habla preci-
samente de una de las materias de trascenden-
cias, es la penal; v por otro lado, seria de los
juzgados penales.

Consideramos que debe existir una oficialia de
partes, que esté a cargo de un solo director
tambiénparalamateria penaly paralosjuzgados
penales,

En este sentido, proponemos la signiente
redaccién: articulo 171.- Para los juzgados de lo
civil, familiar, arrendamiento inmobiliario,
concursal, inmatriculacidn judicial, de pase en
materia civil y penal, y juzgados penales, se
contard con una oficialia de partes comiin que
estari a cargo de un director.

Es todo, seiior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
136, tiene el uso de la palabra la ciudadana
Representante Margarita Zavala.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO (Desde su
curul).- Sefor Presidente,

Elarticulo 136, seiior Presidente, esta declinado.

EL C. PRESIDENTE.- Esti declinado, Para
referirse alarticulo 138, tiene el uso dela palabra
la ciudadana Representante Estrella Vazquez.

LA C. REPRESENTANTE MARIA ESTRELLA
VAZQUEZ OSORNO.- Gracias, sefior Presi-
dente.

En el articulo 138 se habla de un servicio de
asistencia de las autoridades judiciales, para la
traduccion en idiomas extranjeros de diferentes
documentos, en particular aqui se habla de las
declaraciones.

La propuesta es que con fundamento en el
articulo 40, 44 y demads reactivos del reglamento
correspondiente, se propone la modificacién del
dictamen de la Ley Organica del Tribunal
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Superior de Justicia en este articulo para modi-
ficar su redaccién y hacerla congruente con el
articulo4o. dela Constitucién, en donde se habla
de la composicién pluriétnica y pluricultural que
tiene el pafs, y todos sabemos que existen mas de
50 lenguas indigenas.

Por lo que se propone que ¢l articulo 138 diga lo
siguiente: "Articulo 138.- Por la asistencia ante
las autoridades judiciales para traducir
declaraciones en lenguas indigenas y en idioma
extranjero, etc." Proponemos que se incluya
entonces en lenguas indigenas por esta
composicién pluriétnica que tiene el pais y este
servicio que requieren numerosos grupos que
estin asentados en el Distrito Federal.

Dejamos la propuesta en la Secretarfa.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
139, tiene el uso de la palabra el ciudadano
Representante Miguel Angel Alanis,

EL C. REPRESENTANTE MIGUEL ANGEL
ALANIS TAPIA.- Con su permiso, sefior
Presidente.

El articulo 139 dice lo siguiente: "Articulo 139.-
Los peritos de las diferentes especialidades que
presten sus servicios como auxiliares de la
administracion de justicia, cobraran conforme al
arancel siguiente:

Fraccién IL.- En eximenes de grafoscopia,
dactiloscopia y de cualquier otra técnica,
unicamente el .5% a la cantidad que seleva a
aplicar alascostas autorizadas paralos abogados
en su limite inferior, conforme lo establece el
articulo 127 de esta ley".

La propuesta que se estd haciendo es la siguien-
te: "articulo 139, fraccion II.- En eximenes de
grafoscopia, dactiloscopia y de cualquier otra
técnica, entre 500 y 1000 pesos".

Dejo la propuesta en manos de la Secretaria.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al mismo
articulo, tiene el uso de la palabra la ciudadana
Representante Margarita Zavala.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA ZA-
VALA GOMEZ DEL CAMPO.- Nada mis para

enmendar un error. Simplemente una propuesta
mia, que decia 2.5%, en la fraccion I del articulo
139, debe decir: "En asuntos relacionados con
valuacién el 2.5, al millar de los bienes por
evaluar”. Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
171, solicitamos a la ciudadana Representante
Margarita Zavala que tome el uso de la palabra,
por favor.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO (Desde su
carul).- Declino.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al mis-
mo articulo 171, tiene el uso de la palabra
el ciudadano Representante Eduardo Mora-
les.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ (Desde se carul).-
Declino.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
172, tiene el uso de la palabra la ciudadana
Representante Margarita Zavala.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- Ei articulo
172, que se refiere a la Oficialia de Partes, dice:
"A las atribuciones de la Oficialia de Partes", en
el parrafo que sigue a las fracciones, que remite
al articulo 64 del Cddigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, se propone que
diga lo siguiente:

"La Oficialia de Partes comin permanecera abier-
ta desde las 09:00 horas los dias habiles", es que
no es ni siquiera justo establecer el horario que
el articulo 64 del Cédigo de Procedimientos
Civiles establece, que en primer lugar no nos
obliga a nosotros a preverlos, porque para eso
estamos, para legislar.

Entonces el artéiculo 64 dice que es de las 9:00 a
las 17:00 horas, y en una ciudad como de la
Meéxico que esti llena de trifico, en la que no se
puede llegar a tiempo, ese tipo de horarios en
Oficialia de Partes violan un articulo también
creo es el 136 del Codigo de Procedimientos
Civiles, que dice que los dias se cuentan de 24
horas completitos. En realidad se vuelvan unas 5
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horas por andar cerrando a las 7 de la noche la
Oficialia de Partes.

Desgraciadamente los tribunales prefieren que
no se dé esoy muchas de las promocionesy de los
escritos que se presentan en tiempo, por estar
cerradala Oficialia de Partes comin, se tiene por
desechado o por no presentado el escrito, y eso
estotalmente injustoy esviolatorio, precisamente
a aquelios articulos que establecen los términos
legales. Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
173, tiene el uso de la palabra el ciudadano
Representante Eduardo Morales.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO MORA-
LES DOMINGUEZ.- Gracias, sefior Presidente,

En realidad la propuesta es de que se pudiera
derogar del proyecto de Ley todo el titulo octavo
del capitulo VI. Es de los articulos 173 al 176 en
donde habla de la direccién de turnos de consig-
naciones penales.

Nosotros, consideramos que lo que existe
actualmente se puede mejorar, se pueden
optimizar los recursos humanos, econdmicos y
también abreviar tiempos.

Ya existen actualmente los turnos para realizar
las consignaciones de las averiguaciones previas,
por ello consideramos que se debe de eliminar
esta partey en todo caso que se pudieran ampliar
las facultades de la direccion que ya existe, y
darle un caracter también de Oficialia de Partes,
pararecibir lo que son las promociones o escritos
en materia penal, incluidos los juzgados de paz
en materia penal,

Por ello proponemos que se pueda derogar del
articulo 173 al 176 del proyecto de Ley.

Dejo la propuesta en la Secretaria,
EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
178, tiene el uso de la palabra el ciudadano

Representante Miguel Angel Alanis.

EL C. REPRESENTANTE MIGUEL ANGEL
ALANIS.- Con su permiso, sefior Presidente.

Se estd proponiendo una modificacién al primer
pérrafo del articulo 178, para quedar de la si-
guiente forma:

Vamos a leerlo primero como estaba, articulo
178.- "El Instituto contari con un comité acadé-
mico integrado por cinco miembros: un juez de
primera instancia, dos magistrados y los dos
restantes seran académico con experiencia do-
cente universitaria de cuando menoscinco afios”.

La propuesta que se pone a consideracién de
esta soberania es la siguiente:

Articulo178.-"El Instituto contard conun comité
académico integrado por cinco miembros: tres
que se hayan desempefiado como jueces o
magistradosy los dosrestantes seran académicos
conexperiencia docente-universitaria de cuando
menos cinco afos”.

Dejo la propuesta en manos de la Secretaria.

EL C. PRESIDENTE,- Para referirse al articulo
183, tiene el uso de la palabra la ciudadana
Representante Margarita Zavala.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPOQ.- El articulo
183 establece que para desempefar el cargo de
Director General de Administracién se
requiere... y a fraccién III dice "Contar con un
grado profesional a nivel de licenciatura y
acreditar la experiencia y capacidad".

Se propone, como se propuso en ¢l 102, 108 y
109, que la fraccién ITI diga: "Contar con cédula
profesional a nivellicenciatura en Administracién
de Empresaso licenciado en Derechoy acreditar
la experiencia y capacidad indispensable para el
desempeno del cargo".

Setratadel Director Generalde Administracion,
que esla guele corresponde planear, programar,
organizar, dirigir controlar. Yo creo que valdria
la pena establecerse algunos requisitos, como es
la ¢édula profesional. Gracias,

EL C.PRESIDENTE.- Tiene eluso dela palabra,
para referirse al articulo 184, el ciudadano
Representante Eduardo Morales.
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EL C.REPRESENTANTE EDUARDO MORA-
LES DOMINGUEZ.- Este también tiene que
ver con la Direccién General de Administracién
en la parte de su designacion y remocion.

Aqui consideramos que el Consejo de la Judica-
tura se encuentra totalmente fue de lugar toda
vez que en este mismo Consejo al ser un 6rgano
colegiado y con las facultades que le otorga la
propia Constitucién en materia de administra-
cién vigilancia y disciplina, en éste, el 6rgano en
su conjunto, el que debe tener la facultad de
designar y remover a los funcionarios que se
citan en este articulo,

Por ello, proponemos la siguiente propuesta de
modificacién al proyecto de ley, en su articulo
184.

Debe decir: "La designacién y remocion del
Director General de Administracion y los
funcionarios con los puestos dentro de los dos
niveles siguientes a aquél, serdn hechas por el
Consejo de la Judicatura".

Dejo la propuesta en la Secretarfa.

EL C.PRESIDENTE.- Tiene eluso dela palabra
la ciudadana Representante Sandra Segura
Rangel, para referirse al articulo 191.

LA C. REPRESENTANTE SANDRA LUCIA
SEGURA RANGEL.- Con su permiso, sefior
Presidente,

Esnada mas para proponer una nueva redaccion
alarticulo 191, no hay muchas modificacionesen
el sustantivo, pero es una nueva redaccion para
clarificar al articulo 191, y proponemos que
quede en los términos siguientes: los eximenes
para determinar la aptitud de los servidores
ptiblicos sefialados en el articulo anterior, serdn
elaborados por un comité, integrado por un
miembro del Consejo de la Judicatura, quien lo
presidira, porun Magistrado, un Juezde primera
instancia, y un miembro del comité académico,
apoyado por ¢l personal del propio Instituto de
Estudios Judiciales.

Tratiandose de conocimientos que se aplicaran
en la imparticién de justicia, el comité serd
presidido por un Magistrado.

La designacién de los miembros del comité, se
hardenlos términos que establezca el reglamento
respectivo,

Dejo la propuesta en la Secretaria.

EL C.PRESIDENTE.- Tiene eluso dela palabra
la ciudadana Representante Margarita Zavala,
para referirse al articulo 191.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPOQ.- El articulo
191, que se refiere a lo que es la carrera judi-
cial, y especificamente a los exdmenes de opo-
sicién de los jueces, establece un jurado que
serd presidido, y ya vi un consenso que el que
ya no va a presidir el miembro del Consejo de
Ia Judicatura, sino en el Magistrado, cbviamen-
te yo no seria el consenso pero mi propuesta,
independiente de eso, de que quien lo presi-
dir4, es importante que en el parrafo Il y eso
no excluya la propuesta ya condensada por al-
gunos miembros de la comisién, que diga: el
miembro de la Judicatura que tenga como ori-
gen el ser Juez de Paz, sélo podra intervenir
en los exAmenes cuando se trate de evaluacio-
nes para los cargos de juez o secretario en juz-
gados de paz.

Porque si parece logico, y me parece logico que
un Juez de Paz no sea parte del jurado de un
examen para ser Juez de Primera Instancia;
maxime siel Consejo, si se aceptalapropuestade
quelosJueces de Primera Instancia paraampliarle
por otro periodo de 6 afios se le va a someter a
examen.

Entonces, nada mis es cosa de decir, que el
miembro del Consejo que participarfa en el
jurado, no puede ser en el caso de los jueces, en
el caso de un Juez de Primera Instancia, no
puede ser, alguien de rango inferior, que esté
examinando a alguien de rango superior, o que
se esté calificando para alguien de rango supe-
rior.

Yo creo que es mucho més sano, para el tribunal
y para ¢l propio jurado y para el mismo examen
que eso se establezca.

El articulo 192, si me permite, sefior Presidente,
hacer la propuesta.
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EL C.PRESIDENTE.- Adelante, Representan-
te.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- Que establece
que el jurado encargado de aplicar los instru-
mentos de evaluacién en los concursos de oposi-
cién se integrara por: fraccién I.- unmiembro del
Consejo de la Judicatura, quien lo presidira
observiandose en lo conducente el segundo pa-
rrafo del articulo 191 de esta ley.

En el caso de que la propuesta, que tengo
entendido se consenso por algunos, quitarle el
quien lo presidira, y nada mas hacer referencia
que miembro del Consejo, en ese comité, no
puede serun Juezde Paz, para revisary examinar
a jueces de primera instancia.

Nadamases de lgica jerarquica. Muchas gracias,
sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
193, tiene el uso de la palabra el ciudadano
Representante Eduardo Morales.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ.- En este articulo
193 estamos proponiendolavisién de una fraccién
VI, en relacién a los elementos que se deben
considerar para ratificacién de jueces y opinién
para la ratificacién de Magistrados.

A nuestro parecer debe decir asf en su fraccién
VI, nueva: "la aplicacion al Juez correspondiente
de un examen de aptitudes que garantice la real
actualizacién de los conocimientos sobre la
materia que verse su cargo”,

Dejo la propuesta,

EL C. PRESIDENTE.- Sclicito al ciudadano
Representante que también se refiera al articulo
198.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO
MORALES DOMINGUEZ.- Aqui seria una
nueva redaccién en la fraccion VI del articulo
198, en relacién a las bases que se deben
considerar para que el Consejo de la Judicatura
elabore su propio Reglamento Interior.

Las resoluciones del pueblo y en su caso de las
comisiones del Consejo de la Judicatura, cons-
tara en actay deberan firmarse por los conseje-
ros intervinientes, ante la presencia del secreta-
rio del consejo que dard fe. Los consejeros no
podrén abstenerse de votar, pero deberan abs-
tenerse de votas obligatoriamente cuando ten-
gan impedimento legal o cuando no hayan esta-
do presentes durante la discusién del asunto de
que se trate.

Esto lo proponemos porque la redaccién de la
iniciativa es a nuestro parecer confusaycreauna
interpretacién errénea, que podria Hevar a que
un consejero pueda votar aunque exista impedi-
mento para que lo haga, o aiin sin haber estado
en las discusiones por consigna.

Esto también lo fundamentamos en el articulo
23 de esta misma Iniciativa.

Dejo la propuesta en manos de la Secretaria.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al mismo
articulo tienen el uso de la palabra la ciudadana
Representante Margarita Zavala.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- Es una
propuesta para el primer pérrafo del articulo
198, que es en congruencia a otras propuestas
que he hecho, que dirfa: "para ¢l cumplimiento
de sus funciones, el Consejo de la Judicatura
expediriel Reglamento Interior de los Tribunales
y del propio Consejo... serfa uno sélo; tomando
en consideracion las bases siguientes para su
funcionamiento".

Es todo, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Solicito a la sefiora Re-
presentante que se refiera al articulo 200.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- El articulo
200 diria en su fraccién I: "Son facultades del
pleno del Consejo de la Judicatura del Distrito
Federal las siguientes: La faccion I, nada mas se
modificaria eldictamen afin de que dijeraque es
para expedir el Reglamento Interior de los
Tribunales y del Consejo.




ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL D.F.

NUM. 31 22 DICIEMBRE 1995 53

El articulo 200, fraccién V; la V de la iniciativa,
porque en el dictamen la desaparecen, le quitan
la facultad al Consejo de establecer ei niimero y
materias de salas. Yo no sé, es una iniciativa que
es resultado de la 122, donde el maximo galar-
doén... la presuncién de Zedillo era precisamente
el Consejo delaJudicatura;ysiestaleyhace algo,
es quitarle facultades al Consejo de la Judicatu-
ra. Y propongo en la fraccion V, que es en
congruencia a otras propuesta que hice, que el
nimero y materia de las salas, se propongan...
aquila pongo de acuerdo con el pleno del Tribu-
nal, para que aunque no fuera... antes estaba
solo "del Consejo"y decian: bueno, es que esuna
funcién administrativa que tiene que ver dema-
siado con la funcién jurisdiccional.

Entonces, hagamoslo; de todos modos entre el
pleno y el Tribunal, y el pleno del Consejo, pues
seguramente sabran quién ganarfa de 49 a 7.

Dejo aqui la propuesta de la fraccion V del
articulo 200.

La otra propuesta que traigo es la fraccion XVI,
que es darle la facultad al Consejo, que tienen
funciones de inspeccion, vigilanciay administra-
cién, yo le aumentaria una fraccién para que
estableciera los horarios del juzgado y de las
salas, porque resulta que uno va a las dos de la
tarde y ya no puede ver ningin expediente, uno
vaalastresdelatarde, $alasnueve dela mafiana
y el juez no ha llegado, entonces de algiin modo
que sea el consejo, si no puede ser tan detallado
en la ley, porque es absurdo que la ley sea tan
detallada, que por lo menos se le de facultad de
que el mismo Consejo establezca precisamente
las horas de labores, no sélo de los empleados de
base, sino también en general de que a qué horas
tiene que estar abierto un juzgado.

Dejo aqui la propuesta.

En relacién con el articulo 200 se proponen las
modificaciones a la fraccién XVIII, que se refie-
re a los modelos de esqueletos que se hayan de
usar por los juzgados civiles en materia especia-
lizada de arrendamiento concursal, etcétera, que
por cierto es absurdo dar toda la lista de juzga-
dos.

La fraccion XVIII estableceria fijar los modelos
de esqueletos que se hayan de usar para los

juzéados civiles en materia especializada, para
instructivos de notificacién de diligencias de
embargo, citatorios a terceros, como testigos y
peritos, formatos de audiencias, oficios y
mandamientos a terceros de autoridades a la
mejor imparticion de justicia,

El articulo 200 en su fraccion XX, porque el
articulo 22 nunca sefiala la obligacion de llevar
algin expediente de algin servidor publico.
Entonces sivan a dar los horarios, sivan arevisar
la administracion de todo el Tribunal, pues denle
alguna facultad para que tenga algiin expediente
de los servidores piiblicos, por eso se propone la
fraccion XX del articulo 200, para que diga:
Llevary conservar expedientes de cada servidor
ptiblico que labora en los tribunales y en el
propio Consejo, expidiendo copias certificadas
de las constancias que le integren a cualquier
interesado.

Es obvio que una oficina de administracién
requiera de un archivo de losservidores piblicos,
espero que pase, la dejo aqui. Es todo sefior
Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Tiene eluso dela palabra
el ciudadano Representante Héctor Astudillo
Bello, para referirse al articulo 200.

EL C. REPRESENTANTE HECTOR
ASTUDILLO BELLO.- Voy a referirme al
articulo 200, que es el que determina y fija las
facultades del Consejo de la Judicatura. Me voy
a permitir proponer las siguientes modificacio-
nes:

Proponemos suprimir del articulo 200, las pa-
labras "del pleno", para quedar como sigue:
articulo 200.- "Son facultades del Consejo de
la Judicatura del Distrito Federal las siguien-
tes..."

Proponemos lamodificacién al articulo 200 en su
fraccidén XVII para quedar como sigue:

"Autorizar licencias cuando procedan por causa
justificada sin goce de sueldo, que excedan de 15
dias y hasta de tres meses en un ano".

Propuesta para adicionar una segunda parte de
la fraccidn XII del articulo 200 para quedar como
sigue:
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"Las ausencias temporales del Secretario Gene-
ral serdn suplidas por el funcionario designado
por el Presidente del Consejo, dentro del perso-
nal técnico". A consideracidn de la Secretaria,
seftor Presidente.

En la siguiente propuesta es la adicién a una
fraccién al articulo 200, recorriendo la actual
ntmero XX para ser la XXI, para quedar como

sigue:

Articulo 200, fraccién XX. "Desempenar las
funciones administrativas mediante la comisién
que al efecto se forme por el Presidente y dos
Consejeros en forma rotativa, bimestral y en
drden alfabético, relacionadas con el manejo de
los recursos humanos, financieros, materiales y
de toda indole que correspondan al Consejo, asf
como a las del Tribunal, juzgados y demas Srga-
nos judiciales."

Dejo en la Secretaria la propuesta,

Ademasde la anteriores propuestas, me permito
proponer, valgalaredundancia, incluirel articulo
200, una fraccidn, la fraccién XXI, para quedar
como sigue:

Articulo 200, fraccién XXI: Elaborar y difundir
informacién estadistica relevante, desglosada
porrubrosy categorias, yasea para fines informa-
tivos, o bien para elseguimiento, controly evalua-
cidn de los asuntos, estableciendo los niveles de
divulgacién y privilegios de acceso a la misma
segin la naturaleza y fines de la informacion.

Como consecuencia de lo anterior, debe
considerarse que dentro de las funciones que se
lesconcede a los Juecesy Magistrados, se tengan
lassiguientes: acatar lasmedidas que se implanten
para el control administrativo y seguimiento de
los expedientes que se tramiten entre ello,
tomando las medidas necesarias para su cumpli-
miento.

Pongo a disposicion dela Secretarfaesta inclusion.
Muchas gracias, sefior Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al mismo

articulo 200, tiene el uso de la palabra el sefior
Representante Miguel Angel Alanis,

EL C. REPRESENTANTE MIGUEL ANGEL
ALANIS.- Con su permiso sefior Presidente.

Se esta proponiendo una modificacion al articulo
200, enla fraccién XI, yocreo que es mas que una
modificacitn, es una precision.

Y el articulo 200, en su fraccién X1, actualmente
dice lo siguiente: ordenar visitas de carécter
administrativo a las salas y juzgados, con la
finalidad de supervisar su funcionamiento, cuan-
do las visitas se realicen a juzgados, podrin
hacerse por conducto de las salas de adscripcién.

La propuesta que se pone a consideracién de
esta soberania eslasiguiente: articulo 200, faccion
XI, ordenar visitas de caricter administrativo a
lassalasyjuzgados, conla finalidad de supervisar
su funcionamiento; cuando las visitas a los
juzgados se hagan directamente por los
consejeros, podrin apoyarse en los Magistrados
de las salas a que se encuentren adscritos.

Dejo en manos de la Secretaria esta propuesta.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
201, tiene el uso de la palabra la ciudadana
Representante Margarita Zavala.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- Con su
permiso sefior Presidente:

Laverdades el articulo del Consejo de Judicatura
deja mucho que desear, creo que fue poco
revisado, ojal4 le hubieran echado una visitaala
Federal, a la Ley Organica Federal, no porque
sea lo méximo, sino porque lleva notoriamente
mejor a lo regulado en el consejo por esta ley
Orginica,

El articulo 201, sefiala en su fraccién II: son
atribuciones al Presidente del Consejo, y ¢l Pre-
sidente del Consejo es el Presidente del Tribu-
nal, nada mas y nada menos.

Y dice la fraccion IT: "Tramitar los asuntos de la
competencia del pleno del Consejo": Bueno, se
puede interpretar de muchas formas. Podria
interpretarse nada mas lo que seria
correspondencia y no hay problema, pero
tramitar los asuntos de competencia del pleno
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también puede interpretarse totalmente a favor
del Presidente del Tribunal Superior de Justicia
y entonces llevar todos los asuntos del pleno
bastante a gusto.

Por lo cual se propone para la fraccion II: "Son
atribuciones del Presidente del Consejo llevar
por si o por el Secretario que designe la corres-
pondencia del pleno del Consejo”.

Si a eso se referia eso de la tramitacién es mejor
que quede mdés claro y que diga "la
correspondencia del pleno del Consejo”.

La fraccién VII del articulo 201 dice
tranquilamente: "Nombraryremover libremente
a los directores de los organismos siguientes:
Direccion General de Administracién, Instituto
de Estudios Judiciales, Direccién de Concilia-
cion Penales y Servicios Médicos Forenses™
Bueno, minimo que haga algilin caso al pleno de
la Judicatura: Entonces que diga: "Proponer al
Consejo de la Judicatura los nombramientos y
recomendaciones de los directores de lo
organismos siguientes: Direccion General de
Administracién, el Instituto de Estudios
Judiciales, Direccién de Conciliacion Penales y
Servicios Médicos Forenses".

Sise le quiere fortalecer al Consejo, porlo menos
darle vista.

La fraccion IX, le da al Presidente del Tribunal
o Presidente del Consejo, pero es el mismo:
"Resolver los asuntos cuya atencién no admita
demora dada su importancia”: Muy bien, lo
resuelve {y? Pues que dé cuenta en las 24 horas
siguientes al Consejo. Hay que darle flexibilidad
y que sean pricticas las decisiones de Consejo,
que el Presidente lo pueda resolver, pero que dé
cuenta en las 24 horas.

Y finalmente la fraccion XIV del articulo 201
dice: "Celebrar acuerdosy convenios con institu-
ciones publicas ¢ privadas para la mejor
imparticién": Bueno, pues puede hacer casi todo
el Presidente del Tribunal.

Yo no sé, de veras, cOmo una iniciativa cons-
titucional que quiso darle fortaleza a un Con-
sejo, 0 de eso presumid, en esta ley se esta
terminando todo, y para colmo le dan unas
facultades enormes al Presidente del Consejo

que es precisamente el Presidente del Tribu-
nal.

La fraccion XV diria: "Celebrar acuerdos y
convenios previo consentimiento del Consejo
con las instituciones piblicas y privadas para la
mejor imparticion de justicia".

Dejo aqui la propuesta, muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Solicito a la ciudadana
Representante se refiera al articulo 204, por
favor.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- El articulo
204, que establece los casos de impedimento,
recusaciones o excusas, si un Magistrado deja de
conocer quién podria conocer ese asunto, se
propene que si todas las salas o Magistrados del
ramo estuvieran impedidas de conocer, pasara el
asunto al conocimiente de las salas de otro ramo
por el orden indicado, y si también estas se
agotaren se integrara transitoriamente -que esla
palabra que se mete- una sala que conozca del
asunto, con jueces penales, civiles, de la materia
especializada que corresponda designados por
el Tribunal en pleno, que al afecto se reunira
inmediatamente y sin perjuicio de las demas
labores y funciones.

Creo que valdria la pena establecer que fuera
transitoriamente.

Muchas gracias. Dejo aqui la propuesta.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
201, tiene el uso de la palabra el ciudadano
Representante Eduardo Morales.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO MORA-
LES DOMINGUEZ.- Sciior Presidente, si me
permite en el articulo 200 que habiamos aparta-
do para proponer una nueva redaccion en la
fraccion I, en la fraccion XIV y X VI, y después
daré pie a ver el articulo 210 en su fraccion V11,
VIII y modificacion de la XII.

En las facultades del Consejo de la Judicatura,
en la fraccion II, nosotros consideramos que
debe haber una intervencién conjunta conel Jefe
del Distrito Federal. Si esto se puede hacer en
materia de ratificaciones o designaciones de los
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Magistrados, verdaderamente estaremos ya im-
pulsando un equilibric entre los poderes que
estan emergiendo en esta entidad.

De otra manera seguimos en una lggica de que
intervenga siempre el Titular del Ejecutivo en las
designaciones y tenga control sobre el Tribunal
Superior de Justicia, algo semejante en lo que ha
sucedido en administraciones y que incluso el
Presidente del Tribunal Superior de Justicia ante-
rior, Saturnino Agiiero, fue durante cuestionado
precisamente por algunas consignas en ese senti-
do.

Creemos que debe haberuna corresponsabilidad
entre esta Asambleay el Ejecutivo. Porelloenla
fraccién II planteamos lo siguiente:

"Intervenir conjuntamente con el Jefe del Distri-
to Federal con motivo de las designaciones y
ratificaciones de los Magistrados”.

En la fraccién XTIV, propondriamos lo siguiente:
nombrar al Director del Archivo Judicial del
Distritc Federal, Director de Oficina de los
anales de la Jurisprudencia y Boletin Judicial;
Jefe dela Unidad de Trabajo Social, al Titular de
la Biblioteca, Director de la Oficialia de Partes
Comin; Director de la Oficina de las
Consignaciones Civiles; al Director del Servicio
Médico Forense y ¢l Director General de
Administracion.

Enlafraccién XVII, propondriamos que quedara
delasiguiente manera: autorizarlicencias cuando
procedan por causa justificada sin goce de sueldo
que excedan de 15 dias y hasta de 3 meses en un
afio; asimismo, autorizar licencias para
desempefiar otro cargo en los términos del
articulo 23.

En e] articulo 201, consideramos que se debe
eliminar las fracciones VI1y VIII por todolo que
ya dijoy coincidimos plenamente también con la
Representante Margarita Zavala, y a su vez
propondriamos una modificacién en este articulo
en su fraccion XTI, que dirfa lo siguiente: "Dictar
todaslasmedidasnecesarias parala organizacién
y funcionamiento de la Oficialia de Partes a que
se refiere el articulo 172 de esta Ley".

Dejo constancia a la Secretaria.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al Titulo
Décimo Segundo, tienen el uso de la palabra la
sefiora Representante Margarita Zavala.

LA C, REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- He pedido la
palabra para referirme exactamente al Titulo
Décimo Segundo que no existe en el dictamen ni
en la iniciativa, pero que en el articulo segundo,
de los transitorios, se dice: "Se deroga la ley
Org4nica de los Tribunales, salvo el titulo décimo
segundo”. Es lo més ridiculo que he oido.

Imaginese nada masque la gente va a comprar su
ley Organica del Tribunal Superior de Justicia,
nada més que consiga la anterior porque hay un
titulo Décimo Segundo, que nos dio flojera
transcribir o que no quisimos transcribir, porque
en ese sentido es lo que le pasa ala iniciativa que
vienen presentada desde la Presidencia.

Que lo transcriban, que sea parte de la Ley
Orgénica. Si el transitorio lo esta diciendo que es
parte integrante de la Ley Organica, {qué les
hubiera costado transcribir? Pero no lo dudo,
pues les falté tiempo como a nosotrosy entonces
lo dejaron ahf en un articulo transitorio.

Nada mas quiero decirles que el Titulo Décimo
Segundo, que ademas se refiere atodo un proce-
dimiento, estd pensado para 43 Magistrados,y se
les hace muy ficil a la iniciativa decir: "fah! pues
lo que decian 43 Magistrados que lo hagan 7", lo
cual se nota que ni revisaron el Titulo Décimo-
Segundo y ni quieren saben qué funciones le
estan dejando al Consejo de la Judicatura, pre-
cisamente por nada mas mencionar que lo que
hacian los magistradoslo hiciera el Consejode la
Judicatura.

Les voy a decir, a todas las autoridades que
tendrian que revisar 7, que antes revisaban 43,
son: 48 Magistrados los de las catorce salas, 176
secretarios de acuerdo, 56 juzgados civiles, 40
juzgados familiares, 224 secretarios de acuerdo
de actuariosde losjuzgadosciviles, 116 secretarios
de acuerdos de actuarios de los juzgados
familiares, 23 juzgados de arrendamiento
inmobiliario, 102 secretarios de acuerdos de
actuarios de arrendamiento, 4 jueces de
inmatriculacion, 16 secretarios de acuerdos de
actuarios, 2 jueces de lo concursal, 8 secretarios
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de acuerdos de actuarios, 66 juzgados penales,
198 secretarias de acuerdos de actuarios de los
juzgados, 16 juzgados civiles de paz, 20 juzgados
penales de pazy todos con sus correspondientes
secretarios; es una cantidad de gente que lo
hacian 43 Magistrados vy a la iniciativa se le hizo
muy f4cil decir: "que lo hagan siete".

Entonces, si es asi el Consejo de la Judicatura,
que era Ja gran presencia de Zedillo, la gran
novedad de Zedillo, 1a iahora si ya viene la
administracién de la justicial, que era el Consejo
de Judicatura, ya lo convirtié con su transitorio,
por no estudiar las cosas, en una oficina de
archivo de quejas.

Dejo aqui ante la Secretaria la propuesta de
titulo Décimo segundo para que se integre a la
Ley Organica del Tribunal Superior de Justicia,
porque ademés son enormes los articulos que
dejaron de revisar: el articulo 205, 206, 207, 208,
209, 210, 211, 212, 213, 214, 215, hasta el 229,
icasi nada es lo que le falta a esta ley!

Dejo aquf a la Secretarfa la propuesta y pido,
parano leer todo el Titulo Décimo Segundo que
se proponen, solicito que seaintegrado nada més
al Diario de Debates, por tratarse de todos los
artfculos y porque estid a su disposicion la
propuesta.

La firma Margarita Zavala y Victor Orduia.
Muchas gracias,

EL C. PRESIDENTE.- Para hechos, tiene el uso
de la palabra el cindadano Representante Ivin
Garcia Solfs, hasta por cince minutos,

EL C. REPRESENTANTE IVAN GARCIA
SOLIS.- Gracias, ciudadano Presidente, ciuda-
danas y ciudadanos Representantes:

Esta intervenciénde la Representante Margarita
Zavala me da ocasién de comentar otra vez lo
paradéjico de una plenaria que en forma
uninime, yo no dirfa entusiasta pero siunénime,
aprueba en lo general un instrumento que digo
efectivamente estainspiraciénporlabuenafede
todos, para que cambie la integracién y mas que
la integracién el desempeiio del Poder Judicial
con complemento muy importante, que es este
Consejo de la Judicatura.

Pero, en efecto, cuando se menciona aquf esta
dréstica reducci6n a siete Consejeros se ve cémo
esta tendencia deriva de una mala reforma de la
Suprema Corte de Justicia,

Estatendencia Zedillo, que aquiel Representante
del PRI dijo, que era también aquf para el
bienestar de las familias, no es un tendencia
adecuada, una tendencia consistente, y desde
luego, hay el grave peligro de que haya una
reduccién, unaineficiencia, unaincapacidad para
tener un conjunto de asuntos que son muy
importantes y muy delicados y pueda derivarse
en una oficina de quejas, como aqui se dijo.

No estoy aludiendo entonces a la integraci6n,
estoy aludiendo al desempeiio,

Quiero recordar, como lo dije en una primera
intervencién, que esta legislacion que estamos
produciendo ahora, no es una modermnizaciénen el
sentido riguroso de la palabra, porque estd prece-
dida, -lo mencioné de manera muy breve-, por la
experiencia espafiola de los afios veinte y su
aclimatacién en América Latina después en los
afios cincuenta; de tal manera que leva ya un
retraso muy grande respecto a Espafa y desde
luego a América Latina también.

Los ejemplos de este continente, demuestran
que hay experiencias enriquecedoras,
importantes, respecto de las cuales esta ley se
homologa, pero no lo supera necesariamente.
Yo dirfa particularmente el ejemplo venezolano,
quizas el peruano, son modelos en donde por el
niimero de facultades que tiene este 61ganoy no
tanto por su integracion; ahi hay una diferencia,
sobre todo en el modelo federal, porque hay la
contribucidn de las dos instancias legislativas, en
sistemas bicamerales; aqui, obviamente esto no
puede funcionar, porque se trata solamente de
una entidad legislativa tinica, como esla Asamblea
de Representantes.

Entonces, simplemente llamo la atencién, hago
constancia de hechos, muy importantes, que
indican que tenemos que movernos, como aqui
se ha reconocido, incluso por miembros, Repre-
sentantes del Partido Revolucionario
Institucional, puesestamoslegislando, decfaeste
Representante con leyes puente, leyes puente
que van a ir al encuentro de una verdadera
reforma judicial, que esperamos que sea asi,
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peroque no sean puentescolgantes, enlos cuales
vayamos a Cacrnos.

Entonces, nuevamente hago esta reflexion, que
va a ser también ftil para otros ejercicios
legislativos, que muy pronto vamos a iniciar.

Entonces, que quede claro que el propdsito
es grande de este 6rgano; pero esta reduccién
tan drastica, este empequefiecimiento, por
cierto reclamo, combatide y denunciado por
mucha gente especialista en la materia, puede
conllevar el riesgo también de una reduccién
de su eficacia, 0 de que se inaugure con un
desempeifio muy bajo, en un nivel que no co-
rresponde el ambicioso proyecto que aqui se
postula. Gracias,

EL C. PRESIDENTE.- Para hechos tiene el uso
de la palabraelciudadano Representante Victor
Orduiia, hasta por 5 minutos.

EL C. REPRESENTANTE YVICTOR
ORDUNA MUNOZ.- Compafieros Represen-
tantes: Sin duda alguna, esta vision del Titulo
Décimo Segundo que se propone por la
Representante Margarita Zavala y por un
servidor, creo que es de 10s puntos mas im-
portantes de la Iniciativa.

Deberas, no entendemos el criterio de quienes
piensan, encerrando a la Asamblea en un
circulo de facultades o mini facultades, que en
una Ley; como ¢s la Ley de Tribunal Superior
de Justicia, no podamos determinar las faltas
en que incurre un Secretario de Acuerdos por
no dictar un acuerdo; en las faltas en que
incurre un Actuario, por no hacer una
notificacién; en las faltas que incurriria un Juez
por no dictar una sentencia.

Eso nolo prescribe la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Piiblicos, debe de prescribirse
en esta Ley.

Y ain cuando el propio dictamen asilo dice, que
serdn aplicables a esta Ley el Titulo Décimo
Segundo dela Leyactual, yoles quiero decir, que
va a ser, de no aprobarlo, un "parche”, pero un
"parche espantoso”,

Hay un articulo, solamente leeré uno, el que se
refiere... es el articulo 302 del Titulo que estin

dejando subsistente y dice: articulo 302.- "Las
faltas a que se refieren los articulos, -escu-
chen-, 291, 292, y 294 de esta Ley, serin san-
cionados respectivamente por los Jueces, los
Presidentes de sala respectiva; las faltas a que
se refiere el articulo 293, serdn sancionadas
por e! Director de la Oficina Central de
Notificadores y Ejecutadores”.

Y esta Ley llega hasta el articulo 204, 1a Ley que
estamos aprobando. Es decir, jamas se llega alos
articulos 293, 294, ni siguientes.

Resulta deveras, realmente preocupante que en
esta Asamblea tengamos ese criterio cerrado,
diria yo hasta obtuso, de hacer este "parche" que
nos demuestra en su caso, hasta ignorancia de
nosotros como legisladores.

Seria lamentable, créanme, no aceptar esta adi-
cion, La Ley enlo general esbuena; yain cuando
en esta tribuna se le han hecho muchas modifi-
caciones, bueno, pues son modificaciones que
sin duda alguna la enriquecen; pero de no incor-
porar este Titulo, serd una falla muy grave de
legislacion, que cometan quienes voten en con-
tra de la adicién que se propone. La adici6n que
se propone no hace nada mas que homologar los
términos delo que hoy hace el pleno del Tribunal
Superior de Justicia, 0 lo que debe hacer hoy dia,
el Consejo de la Judicatura.

Recorrer en los nimeros de los articulos para
que sean congruentes, ¥ yo les voy a decir una
cosa: Quien evite la Ley, no va a poder modificar
los numerales que aquf vienen, porque al
modificar losnumerales que vienen en este Titulo,
estaria legislando. Nadie le ha dado la facultad
de recorrer niimeros.

Entonces va a ser una Ley que llegue al 204 y
después empiece con otro nimero de articulo.

Creo que va a ser bastante lamentable si asi
aconteciera. Yo no creo que ustedes tengan, -a
los sefiores del PRI, me refiero-, no creo que
tengan objecion fundada y motivada, y si la
hubiera, que alguien vengay ladiga. No creo que
haya objecién fundada y motivada para que
podamos incluir este Titulo.

Asi es que les pido realmente que pueda ser
aceptada esta propuesta de adicién, que ha
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presentado la Representante Margarita
Zavala.

Muchas gracias por su atencion.

EL C. PRESIDENTE.- Para referirse al articulo
Tercero Transitorio, tiene el uso de la palabra el
ciudadano Representante Ernesto Canto
Gudifio.

EL C. REPRESENTANTE ERNESTO CANTO
GUDINO.- Tercero Transitorio, para quedar
como sigue:

Alfinalizar el periodo del Presidente del Tribunal
Superior de Justicia y del Consejo de Ia
Judicatura, por esa iinica vez podra seguir
desempefiando sus funciones hasta el 31 de
diciembre de 1999, previa eleccién del pleno del
Tribunal.

EL C. PRESIDENTE.- Solicito al sefior Repre-
sentante, se refiera al Séptimo Transitorio.

EL C. REFRESENTANTE ERNESTO CANTO
GUDINO.- La modificaci6n al articulo Séptimo.
Las mencionesy facultades que esta leyle sefiala
al Jefe del Distrito Federal se entenderin
referidas y otorgadas al Jefe del Departamento
del Distrito Federal hasta antes del mes de
diciembre de 1997, de conformidad con lo que
establece el articulo Quinto Transitorio, por el
que se reforman diversas disposiciones
constitucionales. Publicado en el Diario Oficial
de la Federal el 25 de octubre de 1993.

EL C.PRESIDENTE.- Para proponerun articulo
transitorio mds, tiene el uso de la palabra el
ciudadano Representante Francisco Gonzilez.

EL C. REPRESENTANTE FRANCISCO
GONZALEZ GOMELZ.- Proponemos que se
incluya un articulo Noveno Transitorio con la
siguiente redaccién:

Que el Consejo de la Judicatura designe en un

plazo de 30 dfas a partir de la entrada en vigencia
de esta ley, a los miembros del comité académico
y emita dentro de los 90 dias siguientes los
reglamentos del concurso de oposicién y del
Instituto de Estudios Judiciales. De esta manera
se le pone una fecha a la atribucién que se le

otorgé al Consejo de la Judicatura y no se deja
volande. Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Para hechos y hasta por
cinco minutos, tienen el uso de la palabra el
ciudadano Representante Victor Orduiia.

EL C. REPRESENTANTE VICTOR ORDUNA
MUNOZ.- Para decirle al Representante
Francisco Gonzélez, que a nombre de la Comi-
sién aceptamos su propuesta, nos parece
acertada, y hacer propicio para que a nombre de
la Comision, se haga una modificacién de preci-
sién al articulo 201, Fraccién VII, para quedar

como sigue: '

Nombrar y remover libremente a los directores
de los organismos siguientes: Director General
de Administracién, Instituto de Estudios
Judiciales, Direccion de Turno de
Consignaciones Penales. Es decir, solamente se
suprime Servicio Médico Forense. Es una
precision que a nombre de la Comisién se formu-
1a. Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Consulte la Secretariaen
votacién econdmica ala Asamblea, sise aprueban
o se desechan las propuestas de modificacién
que fueron presentadas. :

EL C. REPRESENTANTE ERIC MORENO
MEJIA (Desde su curul).- Senor Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- /Con qué objeto, sefior
Representante?

EL C. REPRESENTANTE ERIC MORENO
MEJIA (Desde su curul).- Para una propuesta
para modificar ¢l artfculo 102, por Ia Comisién.

EL C.PRESIDENTE.- Adelante. Tiene eluso de
la palabra el ciudadano Representante Eric
Moreno.

EL C. REPRESENTANTE ERIC MORENO
MEJIA.- Con su permiso sefior Presidente:

La propuesta de modificacién al articulo 102 es
la siguiente:

Los peritos profesionales a que se refiere el
articulo 100 de esta Ley, deberin provenir de
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lista de peritos que en cada materia profesional
elaboran anuaimente los colegios de
profesionistas, y estar colegiados de acuerdo con
la Ley Reglamentaria de la materia.

Asimismo, se consideraran las propuestas de
instituciones de investigacion que reinan tales
requisitos.

Queda en la Secretaria la propuesta.

EL C. PRESIDENTE.- Consulte la Secretaria,
en votacidn econdmica, a la Asamblea, si se
aprueban o se desechan las propuestas de modi-
ficacién que fueron presentadas en lo particular,
dando lectura a cada una de las mismas, para
someterlas a votacion de inmediato.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Se va a dar lectura a las propuestas.

Propuesta presentada por el Representante Ivan
Garcfa Solis.

Articulo 1o.- Laadministracién e imparticton de
justicia en el Distrito Federal corresponde al
Tribunal Superior de Justicia y demés 6rganos
judiciales que esta ley sefiale, con base enlo que
establece 1a Constitucién Politica de ios Estados
Unidos Mexicanos, el Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal y demds ordenamientos legales
aplicables, y agrega, en esta Entidad Federativa.

En votacién econdmica, se pregunta a la
Asamblea si es de admitirse o desecharse la
propuesta.

Losque estén porque se admita, favor de ponerse
de pie. Los que estén porque se deseche, favor de
ponerse pie.

Desechada la propuesta, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta presentada por el
Representante Jorge Emilio Gonzalez Martinez,
coordinador de la fraccién del Partido Verde
Ecologista de México.

Articulo 30.- Los arbitros ejerceran autoridad
ptiblica en los términos que las disposiciones
legales asi lo establezcan.

En votacién econdmica, se pregunta a la Asam-
blea si es de admitirse o desecharse la propuesta.

Losque estén porque se admita, favor de ponerse
de pie. Los que estén porque se deseche, favor de
ponerse pie.

Desechada la propuesta, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por la
Representante Margarita Zavala.

Articulo 70.- En la misma fecha que el Jefe del
Distrito Federal haga llegar su propuesta a la
Asamblea de Representantes, deberé enviarla al
Consejo de Judicatura, a fin de que este haga
llegar su opini6én a la Asamblea de Represen-
tantes en un plazo no mayor de cinco dias.

En votacién econdémica, se pregunta a la
Asamblea si es de admitirse o desecharse la
propuesta, :

Los que estén porque se admita, favor de poner-
se de pie. Los que estén porque se deseche, favor
de ponerse pie. :

Desechada la propuesta, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIQ SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que presenta la
Representante Margarita Zavala conrespecto al
articulo 12; "El nombramiento de los Jueces de
primera instanciay de pazserd por unperiodode
6 afos, mismo que a su conclusién se puede
ampliar por un periodo igual si el Consejo de la
Judicatura del Distrito Federal asilo determina,
atendiendo a los antecedentes del servicio de
que se trate, conforme a la hoja de servicios que
de él se tenga en relaci6n con el desempeiio de
laslabores encomendadaspor laleyy a discrecién
del Consejo mencionado del examen que en su
caso considera se lleve a cabo por tal juez”.

Envotaciéneconémica, seconsultaala Asamblea

si es de admitirse o desecharse la propuesta.

Los que estén porque se admita, favor de
manifestarlo poniéndose de pie. Los que estén
por la negativa, favor de manifestarlo poniéndose
de pie.
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Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el Re-
presentante Eduardo Morales, articulo 16,
fraccidén V, para quedar como sigue: articulo
16: ' a IV......" V.- "No haber sido condena-
do por delito intencional que amerite pena
corporal”.

En votacién econdmica, se pregunta a la
Asamblea si es de admitirse o desecharse la
propuesta.

Los que estén porque se admita, favor de poner-
se de pie. Los que estén porque se deseche, favor
de ponerse de pie.

Admitida la propuesta, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIQ SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta del Representante
Eduardo Moralescon respectoal articulo 16, I11
fraccién: "Poseer al dia de la designacion con
antigiiedad minima de 10 afios titulo profesio-
nal de licenciado en Derecho expedido por
autoridad o institucién legalmente facultada
por ello".

VII.- "No haber ocupado el cargo de Jefe del
Departamento del Distrito Federal, Secretario
General, Procurador General de Justicia o Re-
presentante de la Asamblea del Distrito Federal,
durante el afo previo al dia siguiente de la
designacién”. .

Envotacién econdmica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse la propuesta,

Losque estén porque se admita, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Aceptada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el Repre-
sentante Eduardo Morales, articulo 17, fraccion
IV: "Tener una prictica profesional minima de 5
afios contados a partir de 1a obtencidn del titulo
profesional".

En votacién econdmica, se pregunta a la Asam-
blea si es de admitirse o desecharse la propuesta.

Los que estén porque se admita, favor de poner-
se de pie. Los que estén porque se deseche, favor
de ponerse de pie.

Admitida la propuesta, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIQ SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta de modificacién al
articulo 17, primer parrafo, presentada por el
Representante Héctor Astudillo. Articulo 17:
"Para ser juez de primer instancia en las materias
civiles, penal, familiar, de arrendamiento
inmobiliario, de loconcursal y de inmatriculacién
judicial se requiers".

Se consulta a la Asamblea en votacién econémi-
ca, si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de mani-
festarlo poniéndose de pie. Los que estén por la
negativa, favor de ponerse de pie.

Aceptada, sefior Presidente.

EL C, SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.. Propuesta presentada por el Repre-
sentante Eduardo Morales. Articulo 18, fraccion
VI:"Tener una prictica profesional minima de 5
afios contados a partir de la obtencion del titulo
profesional”.

En votaciéon econdmica, se pregunta a la
Asamblea si es de admitirse o desecharse la
propuesta.

Losque estén porque se admita, favor de ponerse
de pie. Los que estén porque se deseche, favorde
ponerse de pie.

Admitida, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta para reformar el arti-
culo 25 presentada por el Representante Jorge
Emilio Gonzilez Martinez, articulo 25: "Los
servidores piiblicos de la administracion de jus-
ticia no podran ser corredores, comisionistas,
apoderados, judiciales, tutores y colaboradores
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albaceas, depositarios, sindicos, administrado-
res, interventores, arbitros, peritos no ejercer la
abogacia directa o indirectamente”.

En votacién econdmica, se consulta a la Asam-
blea si es de admitirse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de
manifestarlo poniéndose de pie. Los que estén
por la negativa, favor de ponerse de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el
Representante Ivan Garcia Solis, articulo 26,
debe decir: "Elretiro de los Jueces y Magistrados
se producira al cumplir estos 70 afios de edad o
por sobrevenir incapacidad fisica o mental que
imposibilite el desempeiio del cargo”.

En votacién econdmica, se pregunta a la Asam-
bleasi es de admitirse o desecharse la propuesta.
Los que estén porque se admita, favor de poner-
se de pie. Los que estén porque se deseche, favor
de ponerse de pie.

Desechada la propuesta, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta para reformar el
articulo 32 fraccién III, para cambiar la palabra
"opinar" por "resolver”, presentada por el
Representante Miguel Angel Alanis Tapia, para
quedar como sigue:

"Fraccion I11.- Resolver sobre las contradicciones
de criterios generales sustentados por
Magistrados y entre las salas del Tribunal sin
perjuicio de observarse la jurisprudencia de los
tribunales federales. Lo anterior podra hacerse
a peticién de parte o de los 6rganos en conflicto”,

Se consulta a la Asamblea en votacién econdmi-
ca si es de admitirse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de
manifestarlo poniéndose de pie. Los que estén
por la negativa, favor de ponerse de pie.

Aceptada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el Repre-
sentante Miguel Angel Alanis Tapia.

Articulo 32 fraccién IX: calificar en cada caso las
excusas o impedimentos que sus miembros
presenten para conocer de determinados asuntos,
asicomo delas acusaciones que se promuevan en
contra de los Magistrados en negocios de la
competencia del Pleno.

Los que estén por la afirmativa, favor ponerse de
pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Aceptada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIQO SERGIQO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta de modificacién al
articulo 32 dela Ley orginica del Tribunal Supe-
rior de Justicia del Distrito Federal, presentada
por el Representante Eduardo Morales.

"Articulo 32.- Son facultades del Tribunal elegir
de entre los Magistrados, con una antigiiedad no
menos a tres afios, al Presidente del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal".

En votacién econdémica, se consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor dé
manifestarlo poniéndose de pie. Los que estén
por la negativa, favor de ponerse de pie.

Aceptétda, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el
Representante Eduardo Morales, articulo 32.
Adicion. Fraccion IX.- Conocer de las quejas
que se presenten en contra de su Presidente.

Envotacién economica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse. '

Los que estén por la afirmativa, favor de mani-
festarlo poniéndose de pie. Los que estén porla
negativa, favor de ponerse de pie.

Aceptada, sefior Presidente.
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EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que -hace la
Representante Margarita Zavala para modificar
elarticulo 32 fraccién VII: Determinar junto con
¢l Consejo de la Judicatura 1a materia de las salas
del Tribunal Superior de Justicia.

En virtud de lo anterior, se propone la
modificacion a la segunda parte del parrafo
segundo del articulo 38 para que quede como

sigue:
Agqui esta entrando en otro articulo.

Seva adarlectura exclusivamente al articulo 32,
fraccion VII, de la Representante Margarita
Zavala, debido a que en esta propuesta ella
también hace propuestas al articulo 38 y al arti-
culo 200.

Esta Secretaria ha recibido instrucciones, por
parte de la Presidencia, que en su momento
cuando selean estos articulos también se proceda
a consultar a la Asamblea.

Articulo 32, fraccion VII.- "Determinar, junto
con el Consejo de la Judicatura, la materia de la
salas del Tribunal Superior de Justicia",

En votacién econdmica, se consulta a la Asam-
blea si es de aprobarse o desecharse.,

Los que estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el
Representante Héctor Astudillo. Adicién de una
fraccion al articulo 32:

Fraccién IX.- "Proponer al Consejo de la Judica-
tura, a través de su Presidente, las adecuaciones
administrativas tendientes a simplificar y efi-
cientar los procedimientos de registro, controly
seguimiento de los asuntos que sean tramitados
ante los tribunales del fuero comiin y del Tribu-
nal Superior de Justicia, procurando en todo
casoyen lamedida delo posible laincorporacién
de Jos métodos mias modernos de sistematizacion

y computarizacién para la mas expedita, eficazy
transparente administracion de Justicia".

En votacién econdmica, se consulta a Ia Asam-
blea si es de aprobarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie,

Aceptada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.. Propuesta que hace la
Representante Margarita Zavala al articulo 33,

"El Presidente del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal durard en su encargo dos
afios y podra ser reelecto por una sola vez, por
otros dos afios, para el periodo inmediato,
debiendo ser electo por el Tribunal en pleno, en
escrutinio secreto que se celebre de los
Magistrados en la primera sesién que se lleve a
cabo durante el mes de enero del afio en que se
haga tal eleccién”.

Envotacionecondmica, se consuita ala Asamblea
si es de aprobarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de mani-
festarlo poniéndose de pic. Los que estén porla
negativa, favor de manifestarlo poniéndose de
pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el
Representante Eduardo Morales:

Articulo 33.- "El Presidente del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal durard en su
cargo cuatro afios y no podra ser reelecto para el
periodo inmediato, debiendo ser nombrado por
el tribunal en pleno, en escrutinio secreto, de
entre los Magistrados que hayan sido ratificados
en su cargo en la primera sesién que se celebre
durante el mes de enero del afio en que se haga
la designacién”.

Envotacién econémica, se consulta ala Asamblea
si es de aprobarse o desecharse.
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Los que estén por la afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace el
Representante Ernesto Canto con respecto al
articulo 33, para quedar como sigue:

Articulo33.- "El Presidente del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal durari en su
encargo cuatro afiosy no podra ser reclecto para
el periodo inmediato, debiendo ser nombrado
por ¢l Tribunal en pleno, en escrutinio secreto,
de entre los Magistrados que tengan una anti-
giledad no menos a tres afios en su cargo, en la
primera sesién que se celebre durante el mes de
enero del afio en que se haga la designacién”.

En votacién econdmica, se consulta a la Asam-
blea si es de admitirse o desecharse. Los que
estén por la afirmativa, favor manifestarlo po-
niéndose de pie. Los que estén por la negativa,
favor de manifestarlo poniéndose de pie.

Admitida, sefior Presidente,

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por la Repre-
sentante Margarita Zavalaala segunda parte del
parrafo segundo, det articulo 38: los magistra-
dos, integrantes de lasmismas actuaranenforma
unitaria y colegiada en los términos establecidos
por esta ley, el pleno del tlgibunal, junto con el
Consejo de Judicatura, determinara el nimero
de las salas que conoceran de las diversas mate-
rias ya sefialadas, de acuerdo con los requisitos
de una buena administracién de justicia y de los
recursos presupuestales.

En votacion econémica, se pregunta a la
Asamblea si es de aprobarse.

Los que estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Desechada, sefior Presidente.

El. C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta para modificar el ar-

ticujo 38, parrafo segundoque hace el Represen-
tante Miguel Angel Alanis Tapia. '

Articulo 38.- Los Magistrados integrantes de las
mismas actuarin en forma unitaria colegiada, en
los términos establecidos por esta ley. En pleno
el tribunal determinari las materias de las salas,
de acuerdo conlos requerimientos de unabuena
administracién de justicia,

Envotaciéneconémica, se consulta ala Asamblea
si es de admitirse 0 desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de mani-
festarlo poniéndose pie. Los que estén por la
negativa, favor de ponerse de pie.

Aceptada, sefior Presidente,

EL C, SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por la
Representante Sandra Segura. Adicién al articulo
43, fracciones [y I para quedar como sigue: las
salas enmateria civilen losasuntos de los juzgados
de su adscripcién conocerdn; primera, de los
casos de responsabilidad civily de losrecursos de
apelaciény queja que se interpongan en asuntos
civiles, contra las resoluciones dictadas por los
jueces de lo civil, del arrendamiento y mobiliario
de lo concursal y de matriculacién judicial; se-
gunda, de las excusas de los jueces civiles del
arrendamiento inmobiliario, concursales y de
matriculacién judicial del Tribunal Superior de
Justicia.

Envotacioneconémica, se consulta ala Asamblea
si es de admitirse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de
manifestarlo poniéndose pie. Los que estén por
la negativa, favor de ponerse de pie.

Aceptada, sefior Presidente.

EL C, SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace el Repre-
sentante Eduardo Morales para modificar el
articulo 46, para quedar como sigue:

Articulo 46.- Para el desempefio de Jos asuntos
encomendados, cada sala tendr4, cuando menos,

-un secretario de acuerdos, 9 secretarios

proyectistas y un secretario auxiliar actual, que
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seran designados y removidos por los Magistra-
dosintegrantesde lasalayla planta de servidores
publicos de la administracién de justicia que fije
el presupuesto de egresos,

Los secretarios de acuerdo de salas, tendrdn en
lo conducente las mismas atribuciones que los
secretarios de acuerdos delos juzgadosde primera
instancia.

Se consulta a la Asamblea si es de aceptarse o
desecharse. Losque estén porla afirmativa, favor
de manifestarlo poniéndose de pie. Los que
estén por la negativa, favor de ponerse de pie.

Aceptada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el
Representante Eduardo Morales al articulo 50
Los jueces de lo civil conocerén: primera, de los
asuntos de jurisdiccién voluntaria, cuyo
conocimiento no corresponda a los jueces de lo
familiar, del arrendamiento inmobiliario de lo
concursal y de matriculacién judicial. Fraccidn
I1, de los juicios contenciosos que versen sobre la
propiedad o demas derechos reales sobre
inmuebles, siempre que el valor de éstos sea
mayor a 3 mil veces el salario minimo diario
general vigente en el Distrito Federal,

Tercera, de los demas negocios de jurisdiceién
contenciosa, comin y concurrente, cuya cuantia
de mil veces el salario minimo diario general
vigente en el Distrito Federal.

Envotacién econémica, se consulta ala Asamblea
si es de admitirse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace la Repre-
sentante Margarita Zavala, para modificar el
articulo 54 bis. Articulo 54 bis,- Los Jueces a que
se refiere este Capitulo, residiran de la Ciudad
de México; en el o los lugares que estime conve-
niente el Consejo de la Judicatura, tomando

opinién del Pleno del Tribunal, de acuerdo con
las necesidades de la poblacion.

De igual manera, las salas de apelacién residiran
en los mismos edificios o en las inmediaciones
més cercanas posibles a la ubicacién de aquellos
Juzgados de losque sean susrevisoras. El Consejo
de la Judicatura deberi residir en el edificio
principal de los Tribunales, en el que a su vez,
resida el Presidente del mismo.

Envotaciénecondmica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de mani-
festarlo poniéndose de pie. Los que estén por la
negativa, favor de manifestarlo poniéndose de
pie.

Desechada, sefior Presidente,

EL C, SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el
Representante Eduardo Morales.

Adicién de un artfculo 55 y recorrer en su caso,
la numeracién de los articulos subsecuentes,
paraquedar comosigue: Articulo 55.-"Los Jueces
de inmatriculacién judicial, conoceran de los
asuntos relativos a la inmatriculacién de
inmuebles y demas asuntos que les encomienden
las Leyes,

Envotacién econémica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie. '

Aceptada, seiior Presidente.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace la
Representante Margarita Zavala, para modifi-
car el articulo 57.

Articulo 57.- "Son atribuciones de los secretarios
deacuerdos, fraccién XII: Remitir los expedientes
alarchivo judicial, ala superioridad o al sustituto
legal, previo registro en sus respectivos casos, -
publicando en el Boletin Judicial, la resolucién
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que ordene tal envio, sefialando los datos de la
remision para su debida identificacion".

En votacién econémica, se consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de
manifestarlo poniéndose de pie. Los que estén
por la negativa, favor de manifestarlo poniéndo-
se de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el Re-
presentante Jorge Emilio Gonzalez Martinez.

Articulo 57.- "Son atribuciones de los secretarios
de acuerdos, primera, acordar las notificaciones
y emplazamientos cuando lo-ordene el Juez".

Envotacionecondmica, se consultaala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Aceptada, sefior Presidente,

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace el Repre-
sentante Eduardo Morales, para modificar el
articulo 60, fraccion ITL. "Los secretarios y actua-
rios estan adscritos a cada Juzgado y tendrén las
obligaciones siguientes: IIL.- Hacer las notifica-
ciones y practicar las diligencias decretadas por
los Jueces, bajo la responsabilidad de la fe puibli-
ca que les corresponda y dentro de las horas
habiles del dia; entendiéndose por estas, las que
median desde las siete hasta las diecinueve ho-
ras, devolviendo los expedientes dentro de las
veinticuatro horas siguientes, previas las anota-
ciones en el libro respectivo”,

En votacion econémica, se consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén porla afirmativa, favor de manifes-
tarlo poniéndose de pie. Los que estén porlane-

gativa, favor de manifestarlo poniéndose de pie.

Aprobada, sefior Presidente,
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EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el Repre-
sentante Eduardo Morales, articulo 86, frac-
cién IL.- "Ser Licenciado de derecho con cé-
dula profesional, expedida por la Autoridad o
Institucién legalmente facultada por ello y acre-
ditar una préctica profesional no menor de cin-
co anos, a partir de la fecha de expedicién del
Titulo".

Envotaciénecondmica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO.- Propuesta que presenta
el Representante Eduardo Morales para
modificar el articulo 101, para quedar como

sigue:

Articulo 101.- Para ser perito se requiere ser
ciudadano mexicano, gozar de buena reputacién,
tener domicilio en el Distrito Federal asf como
conocer laciencia, arte u oficio sobre el que vaya
aversar el peritaje, yacreditar su pericia median-
te examen que presentard ante un jurado que
designe el Consejo de la Judicatura con la coope-
racidn de instituciones piblicas o privadas que a
juicio del propio Consejo cuenten con Ja capaci-
dad para ello, La decisién del jurado serd
irrecurrible.

Envotacién econémica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse,

Los que estén por la afirmativa, favor de mani-
festarlo poniéndose de pie. Los que estén porla
negativa, favor de manifestarlo poniéndose de
pie.

Aceptada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIQ.- Propuesta presentada
por los Representantes Eric Moreno Mejia y
Hugo Castro Aranda.

Los peritos profesionales a que se refiere el
articulo 100 de esta ley, deberan provenir de las
listas de peritos que en cada materia profesional
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elaboran anualmente los colegios de profesio-
nistas y estar colegiados de acuerdo con la ley
reglamentaria de Ja materia, asimismo se consi-
deraranlas propuestas de institutos de investiga-
cién que rednan tales requisitos.

Envotaciénecondmica, seconsultaala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Aceptada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO.- Propuesta que hace la
Representante Margarita Zavala para modificar
el articulo 102.

Articulo 102.- Los peritajes que deben versar
sobre materias relativas a profesiones deberin

- encomendarse a personas autorizadas con titulo
y cédula profesional expedida a favor del perito
que deberan satisfacer los requisitos sefialados
en el articulo anterior.

En votacién econdmica, se pregunta a la
Asamblea si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifes-
tarse poniéndose de pie. Los que estén por lane-
gativa, favor de manifestarse poniéndose de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO.- Propuesta que hace la
misma Representante Margarita Zavala para
reformar el articulo 108.

Articulo 108, Para desempeiiar ¢l cargo de
Director del Servicio Médico Forense, se
requiere. Fraccién III, poseer titulo de médico
cirujano registrado y con cédula profesional
expedida por las autoridades competentes con
antigiiedad de 10 afics.

»

Envotacién econdmica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
manifestarse poniéndose de pie.

.

Desechada, sefior Presidente.,

EL C. SECRETARIO.- Otra propuesta de la
Representante Margarita Zavala para reformar

| el articulo 109, fraccién II.

Articulo 109, Para ser perito o médico forense se
requiere. Fraccién IL- Poseer titulo médico
cirujano registrado y con cédula profesional
expedida por las autoridades competentes.

Envotacién econémica, se consultaala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de mani-
festarse poniéndose de pie. Los que estén por la
negativa, favor de manifestarse poniéndose de
pie.

Aceptada, seiior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE (GONZALEZ
MACIAS,- Propuesta presentada por el
Representante Eduardo Morales.

Articulo 113.- La designacién del Director y
Subdirector serd hecha por el Consejo de la
Judicatura,

En votacién econémiéa, se consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse.

Losque estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta presentada por la
Representante Sandra Segura al mismo articulo
113.

La designacién del Director y Subdirector sera
hecha por el Consejo de la Judicatura.

Envotacionecondmica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.
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Aceptada, sefior Presidente,

EL C. SECRETARIO.- Propuesta que hace el
Representante Eduardo Morales, para modifi-
car el articulo 114, fraccion VI,

Articulo 114.- Son facultades y obligaciones del
Director del Servicio Médico Forense, fraccion
VI, remitir ai Consejo de la Judicatura las solici-
tudes de licenicia de los Subdirectores Técnico,
de los Peritos Médicos Forenses, de los Auxilia-
res en el Servicio Médico Forense y de los demas
miembros del personal técnico y administrativo.

En votacién econémica, se consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén porla afirmativa, favor de manifes-
tarse poniéndose de pie. Los que estén por lane-
gativa, favor de manifestarse poniéndose de pie.
.Aceptadala propuesta, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE: GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el Repre-
sentante Jorge Emilio Gonzélez Martinez. .

Articulo 121.- Son obligaciones de los médicos

asignados a las agencias investigadoras del Mi- -

nisterio Piiblico, fraccién III, redactar el
informe médico forense relacionado con la in-
vestigaciény expedir las certificaciones que sean
necesariasparala comprobaclén delos elementos
de tipo penal.

Envotacién econémica, se consultaala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de: p1e

Aceptada, sefor Presidente.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace la Repre-
sentante Margarita Zavala, para modificar el
articulo 127. :

Articulo 127.- Las costas se causaran conforme a
las siguientes bases, inciso A) cuando el monto
del negocio no exceda a 100 mil, se causari el

10%; inciso B) cuando el monto del negocio
exceda del 100 mil hasta 500 mil, se causarf el
7%; inciso C) cuando el monto del negocio .
exceda de 500 mil, se causars el 4%. -

Envotacién econérmca, seconsulta ala Asamblea R
si es de aceptarse o desecharse. c

Los que estén por la at‘innativa, favor de
manifestarse poniéndose de pie. Los.que estén .
por la negativa, favor de ponerse de pie."
Aprobada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por la
Representante Margarita Zavala, - o

Articulo 128.- En los negocios de cuantfa

indeterminadase causarin las costasde acuerdo - -
altiempo empleado en lassiguientesactividades: - -+~

primera, hasta un mAximo de 20 horas; segunda; -

hasta un maximo de 10 horas; tercera, hastaun -
méximo de 10 horas; fraccién cuarta; de cada* -

escrito; fraccién quinta, hasta un méximo de 5

horas; fraccién sexta, hasta un méximo de 5- ‘- o

horas; fracci6n séptima, escrito que contengayal
final, hasta un maximo de 2 horas; fracci6n -

octava, paracalcular 1a asistenciaofuerade éste,

los tribunales bajo -la responsabilidad del
secretario que intervenga, dardfedelahoraen
que principie y de aquel!a en la que concluya;
fraccién novena, cada notificacién hasta un
maximo de 30 minutos; fraccién décima,

definitiva, hasta un méximo de 3 horas; fraccién
décimo primera, hasta un maximo:de 2 horas;

fraccién décima segunda, hasta un mixithode 15 | 3
horas. o

El costo de cada hora o fraccién, serd de 250
pesos y debera realizarse el reporte del tiempo' -
correspondiente, al formularse la plamlla
respectlva

En votacion econdmica, se cqnsulta ala Asam- -
blea si es de aceptarse o desecharse. *

Losque esténporla afirmatlva favorde ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie,

Desechada, seﬂor Presidente.
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EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace la Repre-
sentante Estrella Vazquez, para modificar el
articulo 138.

Articulo 138; "Porasistencia ante las autoridades
judiciales para traducir declaracionesen lenguajes
indigenas o en idioma extranjero, por cada hora
o fraccién 250 pesos",

Envotacién econémica, se consultaala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse,

Los que estén por la afirmativa, favor de manifes-
tarse poniéndose de pie, Los que estén por la ne-
gativa, favor de manifestarse poniéndose de pie.

Aprobada, sefor Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el
Representante Miguel Angel Alanis Tapia,
articulo 139 en su fraccién II: "En exdmenes de
grafoscopfa, dactiloscopia y de cualquier otra
técnica entre 500 pesos y 1000".

En votacién econémica, se consulta a 1a Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favorde ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Aceptada, seiior Presidente.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta para modificar el
artfculo 139, fraccion I que hacela Representante
Margarita Zavala, Articulo 139, fraccién I: "En
asuntos relacionados con Ia valuacién, el 2.5 al
millar de los bienes por valuar”,

En votacién econdmica, se consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Aceptada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el Repre-

sentante Eduardo Morales, artfculo 171: Para
los juzgados de lo civil, familiar, arrendamiento
inmobiliario, concursal, inmatriculacidn judicial,
de paso en materia civil y penal y juzgados
penales se contard con un Oficialia de Partes
Comiin que estara a cargo de un director".

Envotaciéneconémica, se consultaala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Losque estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie,

Desechada, sefior Presidente,

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace la
Representante Margarita Zavala, paramodlﬁcar
el articulo 172.

Articulo 172: "La Oficialia de Partes Comin
permaneceri abiertas desde la 9 horas a las 24
horas de los dias hébiles".

En votacién econémica, se consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse ¢ desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de
manifestarse poniéndose de pie. Los que estén
porla negativa, favor de manifestarse poniéndose
de pie.

Desechada, sefior Presidente.
EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ

MACIAS.- Propuesta presentada por el
Representante Eduardo Morales. Capitulo sexto,

. titulo octavo, articulos 173 al 176. La propuesta:

que se elimine todo el capftulo.

Se pretende crear esta direccién cuando no hace
falta pues ya existen previamente turnos para
realizar las consignaciones de las averiguaciores
previas, ademis de que la manera en que se
presenta el capitulo es imprecisa y confusa.

Envotacién econémica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Losque estén por la afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.
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Desechada, sefior Presidgnte.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace el
Representante Miguel Angel Alanis Tapia, para
modificar el artfculo 178.

Articulo 178:"El Instituto constara con un Comité
Académico integrado por 5 miembros: 3 que se
hayan desempefiado como jueces o magistrados
y los 2 restantes serdn académicos con experien-
cia docente universitaria de cuando menos 5
afios". '

Envotacién econdémica, se consultaala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse,

Los que estén por la afirmativa, favor de
manifestarse poniéndose de pie. Los que estén
porla negativa, favor de manifestarse poniéndose
= de pie.

Aceptada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por la Repre-
sentante Margarita Zavala.

Articulo 183: Para desempeiiar el cargo de
Director General de Administraciénse requiere:
fraccion II1.- Contar con cédula profesional a
nivel de Licenciatura en Administracién de
Empresas ode Licenciado en Derechoyacreditar
la experiencia y capacidad indispensable para el
desempefio del cargo.

En votacién econdmica, se consultaala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén poria afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
poncrse de pie.

Deseahada, seﬁor Premdentc

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace ¢l

Representante Eduardo Morales, para modificar

el articulo 184:

Articulo 184.- Dela Direccién General de Admi-
nistracién, La designacién y remocién del Direc-
tor General y los funcionarios con los puestos

dentro de los dos niveles siguientes a aquél, .
seran hechas por el Consejo dé la Judioatura.::{-'

Envotaubneconémlm,seoonsultaalaAsamblca .

si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la aﬁrmatlva, favor de
manifestarse poniéndose de pie. Los que estén’

por la negativa, favor de manifestarlo pom&ndo- . ) .'

se de pie.
Desechada, sefior Presidente.

EL C, SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por 1a Repre-
sentante Sandra Segura, al-articulo 191::los.

exéimenes para determinar la aptitud de los - .

servicios piiblicos sefialados en el articulo-an- .

terior, serdn elaborados por un comité inte- .

grado por un miembro del Consgejo de la -Ju- . -

dicatura, quien lo presidiré; por un Magmra

do, un Juez de primera instancia y un. miems

bro del comité académico apoyado por elper- .

sonal del propio Instituto de Estudios Judidia- . .
les. Tratandose de conocimientos que se apli- -
cardn en la imparticién de justicia, el comité. .
sera presidido por un Magistrado. La designa-
cién de los miembros del comité se hard en - -
los términos que establezca el reglamento res-
pectivo. ' :

Envotacidén econdémica, se consulta alaAsamSiea- L

si es de aceptarse o desecharse.

Losque estén por la afirmativa, favor de ponerse

de pie. Los que estén por la negativa, favor de - ‘
ponerse de pie.

_ Aceptada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZw
CHAVARRIA.- Propuesta que hace la -

Representante Margarita Zavala, para modifi- { o

car el articulo 191.

Articulo 191.- I.osexémenesparadetcrmmaxh__

aptitud de los servicios piblicos sefialadosen el
articuloanterior, seréin elaborados porunoomlté 5

‘integrado por un miembro del Oonsejo dela’

Judicatura, qmenlo presidird porun|

un Juez de primera instancia y un miembro de*l'

comité académico, apoyado pot el personal de
propio Instituto de Estudios Judiciales. .. - -
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La designacién de los miembros del comrité se
- hard enlos términos que establezca el reglamento
respectiva, '

El miembro de la judicatura que tenga como
origen el serjuez de paz, s6lo podrd interveniren
los eximenes cuando se trate de evaluaciones
para los cargos de Juez o secretarios en juzgado
de paz. '

En votacién econdémica, se consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de
manifestarse poniéndose de pie. Los que estén
porlanegativa, favor de manifestarse poniéndose
de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO.- Propuesta que hace la
Representante Margarita Zavala, para modificar
el articulo 192.

Articulo 192.- El jurado encargado de aplicar los
instrumentos de evaluacion en los concursos de
aposicidn, se integrari por:

Fraccion 1.- Un miembro del Consejo de la
Judicatura, quien lo presidird, observandose en
lo conducente el segundo nirrafo del articulo
191 de esta Ley.

En votacion econémica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de
manifestarse poniéndose de pie. Los que estén
porlanegativa, favor de manifestarse poniéndose
de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el Repre-
sentante Eduardo Morales.

Articulo 198: las resoluciones del Pleno y en su
caso de las Comisiones del Consejo de la
Judicatura, constar4in en acta y deberan firmarse
por los consejeros intervinientes ante la presen-
cia del Secretario del Consejo que dari fe. Los
consejeros no podrin abastecerse de votar, pero

deberin abstenerse de votar obligatoriamente
cuando tengan impedimento legal o cuando no
hayan estado presentes durante la discusion del
asunto de que se trate.

Envotacion econdmica, se consultaala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace la
Representante Margarita Zavala para modificar
el articulo 200,

Articulo 200.- Son facultades del Pleno del
Consejo de la Judicatura del Distrito Federal las
siguientes:

Fraccién V.- Determinar junto con el pleno del
Tribunal el nimero y la materia de las salas del
Tribunal Superior de Justicia,

Envotacién econémica, se consultaala Asamblea
si es de aceptarse o desetharse.

Los que estén porla afirmativa, favor manifestarlo
poniéndose de pie. Los que estén porlanegativa,
favor de manifestarlo poniéndose de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por la
Representante Margarita Zavala:

Articulo 200: "Son facultades del pleno del Con-
sejo de la Judicatura del Distrito Federal las
signientes; '

Fracci6n 1.- Expedir el Reglamento Interno de
los Tribunales de Justicia, estableciendo las di-
rectrices para el eficaz cumplimiento de las
funciones del mismo, asi como del propio Con-
sejo expidiendo los acuerdos generales proce-
dentes”.

En votacién econdmica, se consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse.
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Los que estén por la afirmativa, favor ponerse de
pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Desechada, sefior Presidente,

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace la
Representante Margarita Zavala, para modificar
el artfculo 200 en su fraccién V.,

Articulos 200.- "Son facultades del pleno del
Consejo de la Judicatura del Distrito Federal las

siguientes:

Fraccién V.- Det'er_minar elmimeroyla materia
de las salas del Tribunal Superior de Justicia de
acuerdo con el pleno del Tribunal".

Envotacién econémica, se consultaala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor manifes-
tarlo de pie. Los que estén por la negativa, favor
de manifestarlo de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
. MACIAS.- Propuesta presentada por la
-~ Représentada Margarita Zavala al mismoarticulo
©200: .

"Soﬁ facultades del pleno del Consejo de la
Judicatura de} Distrito Federal:

Fraccién XVI.- Fijar los horarios de labores de
_ .los juzgados y salas :

Envotacién econémlca, seconsulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén porla afirmativa, favor ponerse de

pie. Los que estén por la negatlva favor de

ponerse de pie.
Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace la.Repre-
sentante Margarita Zavala, para modificar el
artfculo 200 en sus fracciones XVIIL y XX.

Fraccién XVIIL.- "Fajar los modelos de esque-
letos que se hayan de usar por los juzgados
civiles de materia especializada para instructi-
vos de notificacion, diligencias de embargo
citatorios a terceros como. testigos y peritos,
formato de audiencias, oficios y mandamien-
tos a terceros y autoridades para la mejor
imparticién de justicia". :

Fraccién XX.- "Llevar y conservar expedientes -
de cada servidor piiblico que labore en los
tribunales y en el propio Consejo, expidiende -
copias certificadas de las constancias que.lo
integren a cualquier interesado”, . i

Envotacién econdmica, seconsulta ala Asamblea_ 2
si es de aceptarse o desecharse. '

Losqueestén por la afirmativa, favor manifestarlo;

poniéndose de pie. Los que estén poria negﬂtlva, 5 ¥

favor de manifestarlo poniéndose de pie.
Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO. JORGE GONZALEZ

MACIAS.- Propuesta presentada por el R.epre-, : Sy :

sentante Héctor Astudillo:

Articulo 200.- "Son facultades del Consejo de

la Judicatura del Distrito Federal las 81gulenoi-"

tes...

En votacién econdémica, se consulta a la- Asam- ~ ;=s :

blea si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén porla afirmativa, favoi de poriefse

de pie. Los que estén por Ja negativa, favor de -

ponerse de pie.

Aceptadé, sefior Presidenté.

EL C. SECRETARIO.- Propuesta que presenta o

el Representante Hector Astudillo Bello al artf-
culo 200 fraccién XII.

Articulo 200, fraccion XIL- "Las ausencias fem: -
porales del Secretario General serd suplidas por

el funcionario designado por el Pres1dente del;
Consejo dentro del personal técnico™. i

En votaci6n econdmica, se consulta a la Asam -
blea si es de aceptarse o desecharse..
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Los que estén porla afirmativa, favor ponerse de
pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Aceptada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace el mismo
Representante Héctor Astudillo en el articulo
200, fraccion XVII.

Fraccién XVIIL.- "Autorizar licencias cuando
procedan por causa justificada, sin goce del
sueldo, se excedan a quince dias y hasta tres
meses en un afio.

En votacion econdmica, se consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifes-
tarlo poniéndose de pie. Los que estén por la
negativa, favor de manifestarlo poniéndose de
pie.

Aprobada, senor Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el
Representada Héctor Astudillo.

Articulo 200, fraccion XX: Desempefiar las fun-
ciones administrativas mediante la comisidén que al
efecto se forme por el presidente y dos consejeros
en forma rotativa bimestraly en orden alfabético,
relacionadas con el manejo de los recursos
humanos, financieros, materiales y de toda indole
que correspondan al consejo, asf como las del
tribunal, juzgados y demds 6rganos judiciales,

Envotacién econémica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor ponerse de
pie. Los que estén por la negativa, favcr de
ponerse de pie. :

Aceptada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace el
Representante Miguel Angel Alanis Tapia al
articulo 200, fraccién XI.

Fracci6n XI.- Ordenar visitas de cardcter admi-
nistrativo a las salas y juzgados, con la finalidad
de supervisar su funcionamiento. Cuando las
visitas a los juzgados se hagan directamente por
los consejeros, deberdn apoyarse en los Magis-
trados de las salas a que se encuentran adscritos.

Envotacidonecondmica, se consultaala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse,

Los que estén por la afirmativa, favor de
manifestarlo poniéndose de pie. Los que estén
por la negativa, favor de ponerse de pie.

Aprobada, seifior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el Repre-
sentante Héctor Astudillo, incluir el articulo 200,
fraccién XXI, elaborary difundir la informaci6n
estadistica relevante desglosada por rubros y
categorias, ya sea para fines meramente infor-
mativos, o bien para el seguimiento o control y
evaluacion de los asuntos, estableciendo los ni-
veles de divulgacion y privilegios de acceso a la
misma, segin la naturaleza y fines de la
informacién.

Como consecuencia de lo anterior, debe consi-
derarse que dentro de las funciones que les
conceda a los Jueces y Magistrados, se tendran
las siguientes: control administrativo y segui-
miento de los expedientes.

Envotacién econdmica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse,

Los que estén por la afirmativa, favor ponerse de
pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. REPRESENTANTE AMADO TREVINO
ABATTE (Desde su curul).- Seiior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Digame, sefior Repre-
sentante.

EL C. REPRESENTANTE AMADO TREVINO
ABATTE (Desde su curnl).- Pidorectificacion de
votacion economica.
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EL C.PRESIDENTE.- Yafuevotadoel art[culo
Bueno, vamos a proccder

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el Repre-
sentante Héctor Astudillo, articulo 200, fraccién
XXI: elaborar y difundir la informacién estadis-
tica relevante, desglosada por rubros y catego-
rias, ya sea para fines meramente informativos,
o bien para ¢l seguimiento, control y evaluacion
de los asuntos, estableciendo los niveles de divizl-
gacion y privilegio de acceso alamisma, segiinla
naturaleza y fines de la informacion.

En votacién econémica, se consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse.

Losque estén porla afirmativa, favor ponerse de
pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Aceptada, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, aunque
ya estaba votado, pero continuamos.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace la

Representante Margarita Zavala, al articulo 201. -

Articulo 201. Son atribuciones del Presidente

del Consejo de la Judicatura, las siguientes:

Fraccién IL- Llevar por sf, o por el Secretario
que designe la oorrespondencla y el pleno del
Consejo.

Fraccién VII.- Proponer al Consejo de la Ju-
dicatura los nombramientos y remociones de
los directores, de los organismos siguientes:
Direccién General de Administracién, Insti-
tuto de Estudios Judiciales, Direccién de Tur-
no de Consignaciones Penales y Servicio Mé-
dwo Forense.

Fracci6n IX.- Resolver los asuntos cuya atencién
no admite demora, dada su importancia, dando
cuenta dentro de las 24 horas siguientes al Con-
sejo. '

EL C, PRESIDENTE.- Permitame, sefior Secre-
tario.

EL C. REPRESENTANTE AMADO TREVINO
ABATTE (Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- {(Con qué fm,_
Representante Amado Trevifio? - :

EL C. REPRESENTANTE AMADO TREVINO= :
ABATTE (Desde su curul).- Si pudieran votayse . -
por separadoslas fracciones del artfculo 201, que
proponer la Representante Zavala.

EL C. PRESIDENTE.- Esta bien. Por favor

proceda, sefior Secretano, como lo. p,lde el: Re- S

presentante Trevifio.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Procedoala lectura del articulo f-;
201, fraccion IL. o '

Articulo 201: "Son atribuciones del Presidente

del Consejo de la Judicatura, las siguientes: -

Fracci6nIL- Llevar porsio por el Secretatiogue |

designela correspondencia del Pleno del Consejo o

Envotaméneconémxca, seconsulta alaAsamblea S :

si es de aceptarse o desecharse

Los que estén por la afirmativa, favor-

manifestarse poniéndose de pie. Los que estén

porla negatwa, favorde mamfestarse poméndo-
se de pie.

Desechada, sefior Presidente,

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ = ..

CHAVARRIA.- Articulo 201, fraccién VIL-
"Proponer al Consejo de la Judicatura, los"
nombramientos y remociones-de los Directores
de Josorganismos siguientes: Direcciém General
de Administracién, Instituto de Estudios Judi-:

ciales, Direccién de Turno de Conslgnadones

Penales y Semclo Médico Forense™.

En votacién eoonémlca, seconsultaala Asam
blea si es de aceptarse o desecharse. SR

Los que estén por la afirmativa; favor

manifestarse poniéndose de pie. Los que estén .. =
porla negativa, favor demamfesta:sepoméndo— L

se de pie. .

Desechada, sefior Presidente.

22 DICIEMBRE 1995
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EL C. SECRETARIQ.- Fraccion IX.- "Resolver
los asuntos cuya atencién no admite demora
dada su importancia, dando cuenta dentro de las
24 horas siguientes al Consejo”.

En votacién econémica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén porla afirmativa, favor manifestarlo
poniéndose de pie. Los que estén porla negativa,
favor de manifestarse poniéndose de pie.

Aceptada, sefior Presidente.

EL C.SECRETARIQ.- Fraccién XIV.-"Celebrar
acuerdosy convenios, previo consentimiento del
Consejo, constitucionales, piiblicas o privadas
con instituciones publicas o -privadas, para la
mejor imparticién de justicia".

Envotacién econémica, seconsulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor
manifestarse poniéndose de pie. Los que estén
por la negativa, favor de ponerse de pie.

Aceptada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el
Representante Eduardo Morales.

Artfculo 201, fraccién XIL- "Dictar todas las
medidas necesarias para la organizacién y
funcionamiento de la Oficialia de Partes a que se
refiere el articulo 172 de esta Ley". Firma el
Representante Eduardo Morales.

En votacién econdmica, s¢ consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Desechada, seiior Presidente.

EL C. REPRESENTANTE EDUARDO MORA-
LES DOMINGUEZ (Desde su curul).- Seiior Pre-
sidente, le pedirfa también que el articulo 201, en
donde hicimos propuestas de articulos diversos,
se votara también por separado, gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Aceptamos su peticién,
sefior Representante. Sedor Secretario, proceda.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Articulo 201.- Propuesta que
presenta el Representante Eduardo Morales,
para modificar el articulo 200.- "Facultades del
Consejo de la Judicatura, fraccién II.- Modifi-
carla para que diga: "intervenir conjuntamente
con el Jefe del Distrito Federal, con motivo de
las designaciones y ratificaciones de los Magis-
trados”,

En votacidn econdmica, se consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse,

Los que estén por la afirmativa, favor de
manifestarlo poniéndose de pie. Los que estén
por la negativa, favor de manifestarlo poniéndo-
se de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO.- Fraccion XIV, Nombrar
a]l Director del Archivo Judicial del Distrito
Federal, Director de la Oficina de los Anales de
Jurisprudencia y Boletin Judicial, Jefe de la
Unidad de Trabajo Social, titular de Biblioteca,
Director de la Oficialia de Partes Comuin,
Directorde 1a Oficina de Consignaciones Civiles,
Director del Servicio Médico Forense, y el
Director General de Administracion.

Envotaciénecondmica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse. '

Los que estén por la afirmativa, favor de
manifestarse poniéndose de pie. Los que estén
por lanegativa, favor de manifestarse poniéndo-
se de pie.

Desechada, sefior Presidente.

EL C.SECRETARIO.- Elmismo Representante
Eduardo Morales para modificat la Fraccién
XVIL.- Autorizar licencias cuando procedan por
causa justificada sin goce de sueldo que excedan
de 15 diasy hasta tres meses en un afio, Asimismo
autorizar licencias para desempefiar otro cargo
en los términos del articulo XXIII.

Envotacidon econémica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.
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Los que estén por la afirmativa, favor de mani-
festarlo poniéndose de pie. Los que estén por la
negativa, favor de manifestarse poniéndose de

pie.
Desechada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO.- Propuesta presentada
por el Representante Victor Ordufia, por la
Comisidn,

Articulo 201, Fraccién VII. Nombrar ¥ remover
libremente a los Directores de los organismos
siguientes: Direccion General de Administracion,
Instituto de Estudios Judiciales y Direccién de
Turno de Consignaciones Penales.

En votacién econémica, se consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie,

Aceptada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIOQ.- Propuesta que hace el
Representante Eduardo Morales al articulo 201
para eliminar las fracciones VII, VIIT y X1l

Envotaciéneconémica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

~ Los que estén por la afirmativa, favor de
manifestarse poniéndose de pie. Los que estén

porla negatwa, favor de manifestarse poméndo- :

" se de pie.
: Desechad_a la propuesta, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO.- Propuesta presentada
porel Representante Eduardo Morales, articulo
203. De la sustitucién en caso de impedimento,
recusaciones y,excusas, modificar este articulo
eliminando ¢l concepto de la oficina de
consignaciones penales por el argumentado
anteriormiente, en el sentido de que no hay
necesidad de crear esa direccion, en todo caso
cuando existaimpedimento, recusacion o excusa.

Envotacién econdmica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por laafirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negatlva, favor de
ponerse de pie. :

Desechada, seiior Presidente.

EL C. SECRETARI]O.- Propuesta que presenta
la Representante Margarita Zavaia, para'-_
modificar el articulo 204, -

Articulo 204. Si un Magistrado dejaré de cono-
cer de algtinasunto, si todas las salas o Magistra-

dos del ramo estuvieren impedidas de conocer,.

pasar4 el asinto del conocimiento de las salasde -
otro ramo por el orden indicado, ysi bien, si éstas
se agotaren se integraran trapsitoriamente una: '
sala que conozca del asunto con jueces pengldh o
civiles de la materia especializada que corres-

ponda, designados por el tribunal del pleno que:

alefectose reunirdinmediatamente ysinperjuicio

de sus demds labores y funciones. -

Envotaciénecondmica, seconsulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse. .

Los que estén por la afirmativa, favor de
manifestarse poniéndose de pie. Los que estén -
porlanegativa, favor de manifestarse poméndosc o
de pie. .

Desechada, seiior Presidente. -

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ

MACIAS.- Propuesta presentada pora - -

Representante Margarita Zavala, en relaciéna ---

la inclusién del Titulo Décimo Segundo de las -

Responsabilidades Qficiales, Capitulo Primero,
de las Responsabilidades de los Servidores
Puablicos de Ia Administracién de Justicia. - '

En votacién econémica, se consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Desechada, sefior Presidente.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA -

ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO (Desde su
curul).- Sefior Presidente. e
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EL C. PRESIDENTE.- Digame Representante
Margarita Zavala.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO (Desde su
curul).- Nada méis yo le pedi a la Secretarfa, que
no leyera todo el Titulo Décimo Segundo, pero
sf quze conste en el Diario, que usted de la orden
de que conste en el Diario de los Debates todala
propuesta, nada mas sefior Prcs:dente, para evi-
tar la lectura.

EL C. PRESIDENTE GERMAN AGUILAR
OLVERA.- Aceptada supeticién. Se haré constar
al terminar la votacion de los articulos en lo
particular en el Diario de los Debates.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace el Repre-
sentante Ernesto Canto Gudifio, para la modifi-
cacion del articulo Tercero Transitorio, para
quedar como sigue:

Articulo Tercero Transitorio.- Al finalizar el
periodo del Presidente del Tribunal Superior de
Justicia y del Consejo de la Judicatura, por esta
unica vez, podrd seguir desempefiando sus
funciones hasta el 31 de diciembre de 1999,
previa eleccion del pleno del Tribunal.

Envotaciénecondmica, seconsultaala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifes-
tarlo poniéndose de pie. Los que estén por la ne-
gativa, favor de manifestarse poniéndose de pie.

Aprobada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Propuesta presentada por el Repre-
sentante Ernesto Canto Gudifio. -

Modificacién al articulo Séptimo Transitorio.
Las menciones y facultades que esta Ley le
sefiala al Jefe de] Distrito Federal se entenderan
reéferidas y otorgadas al Jefe del Departamento
del Distrito Federal, hasta antes del mes de
diciembre de 1997, de conformidad con lo que
establece el articulo Quinto Transitorio, por el
que se reforman diversas disposiciones
constitucionales, publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el 25 de octubre de 1993.

En votacion econdmica, se consulta a la Asam-
blea si es de aceptarse o desecharse.

Los que estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Aceptada, sefior Presidente,

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ
CHAVARRIA.- Propuesta que hace el Repre-
sentante Francisco Gonzalez, para modificacién
del articulo Noveno Transitorio.

Articulo Noveno Transitorio.- Que el Consejo
de la Judicatura designe en un plazo de 30 dfas,
a partir de la entrada en vigencia de esta Ley, a
los miembros del Comité Académico, emita
dentro de los 90 dias siguientes, los reglamentos
de concurso de oposicién y del Instituto de
Estudios Judiciales.

Envotacion econémica, se consulta ala Asamblea
si es de aceptarse o desecharse,

Los que estén por la aflrmatlva, favor de
manifestarlo poniéndose de pie. Los que.estén
por la negativa, favor de manifestarlo poniéndo-
se de pie.

Aprobada, sefior Presidente.

EL C. SECRETARIOQ.- Sefior Presidente esta
Secretaria le informa que se ha concluido con la
votacion de los articulos en lo particular.

Se va a dar cumplimiento a la propuesta del
Titulo Décimo Segundo, de las Responsabilida-
des oficiales, que solicit6 1a Representante Mar-
garita Zavala Gémez del Campo.,

Capitulo 1
De las Responsabilidades de los serwdores pa-
blicos de la administracién de Justicia.

Articulo 205. Los magistrados del Tribunal Su-
perior de Justicia, losconsejeros dela judicatura,
los jueces del Orden Comtin del Distrito Federal
y todos los servidores del mismo, son responsa-
bles de las faltas que cometan en el ejercicio-de
sus cargos, Y quedan por ello sujetos a las sancio-
nes que determinenen la presente y demds leyes
aplicables.
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El 6rgano encargado de imponer las sanciones
por faltas de los servidores piiblicos de la admi-

nistracién de justicia del fuero comin en el .

Distrito Federal, es el Consejo de ia Judicatura.

Los consejeros de la judicatura, el Pleno del
Tribunal Superior, el Presidente del mismo, los
magistrados y los jueces, tomarén de oficio 0 a
peticién de parte, todas las medidas necesarias
tendientes a prevetiir o sancionar cualquier acto
contrario al respeto y subordinacién jerarquica
entre los miembros de los tribunales, con el fin
de:

1. Corregir disciplinariamente a los inferiores
en faltas administrativas que pueden ser
reportadas de modo vergal por las partes, sus
abogados, autorizados o cualquier interesado
para que los superiores tomen las medidas
disciplinarias que consideren procedentes desde
la amonestacién hasta Ia proposicién de suspen-
sién temporal en el cargo para que el Consejo de

la Judicatura aplique lasancién correspondiente. .

I1.- Corregir de inmediato a los auxiliares de los
tribunales por las faltas que cometany omisiones
en que incurran en sus actuaciones.

IIT.- Corregir, proponiendo al Consejo de la
Judicatura, la imposicién de las correcciones
disciplinarias que permite ésta ley, en vista a los
informes que reciban o que resulten de los
expedientes sobre la falta cometida, las que
' pueden ser reportadas por cualquier interesado

a los superiores quiecnes podrin investigarlas

" utilizando los medios de comunicacién que ten-
gan a su alcance,

IV.- Obtener elementos de conviccion, median-
te visitas e inspecciones que se realicen por los
superiores a los inferiores jerdrquicos, para

facilitarlos al Consejo de la Judicatura y éste
decida la sancidn que corresponda.

V.- Tramitar, en auxilio del Consejo de la
Judicatura, los expedientes que se formen con
motivo de las quejas que se formulen en contra
de cualquier servidor de la administracién de

justicia, obteniendo informes.con justificacion,

pruebas y formulando proyecto de resolucién,

imponiendo sanciones o absolviendo de las mis-

mas, para que el Consejo de la Judicaturaresuel-
va lo conducente.

El-Cohscjo de Ia Judicatura siempre tendré la.
facultad de atraccion en aquellas quejas e

investigaciones en que asf decida intervenir, - < ;
| tramitandolas directamente, o reponiendo todo

el procedimiente que se haya llevado a efecto
por el Superior que haya conocido en primer
término de la queja correspondiente, '

Articulo 206.- Las denuncias o quejas en contra -

de alginservidor piiblico de la administraciénde -
justicia, se deberén formular directamente ante -
el Consejo de la Judicatura, la que formard

inmediatamente el expediente respectivo con

expresién deldiay horaen que se recibala queja, -
a efecto de que concluya inexcusablemente por

sentencia dentro de un término no mayor. de, Db

treinta dias, de acuerdo a lo sxgluente

1.- Para el tramite de las denuncias o quejasen -
contra de un magistrado, el Consejo de la Judi- -

catura seré el dnico facultado para tramitary. -~ .
resolver la queja correspondiente, dando vista . <

- por el término de cinco dfas al Magistrado, para . = . 7
que éste rinda su informe con justificacibnyen =
su caso proponga las pruebas que considere -

pertinentes las que se desahogarin en audiencia

indeferible que se celebrard dentro de losquince -

diassiguientesy se resolvers Jo que corresponda.

11.- Para el trimite de las denuncias o qu.ej'as en :

contra de uno o dos consejeros de la judicatura, el

propio Consejoser4 el tinico facultado para trami- -

taryresolver laquejacorrespondiente, dandovista

por el término de cinco dfas al © a los consejeros, -
para que éstos rindan su informe con justificacién

yensu caso propongan las prucbas que consideren

pertinentes las que se desahogaran en audiencia
indeferible que se celebrara dentro de los quienice . -
dias siguientes y se resolverd lo que corresponda.
En este caso, en cualquiera de los dos supuestosa
que se refiere este parrafo, el Consejo de Ia Judi-

catura dnicamente actuard y resolverd mtegrado -

por cinco de sus miembros.

IIL.- Para el tramite de las denuncias o quejas en. )

contra de un juez, el Consejo de la Judicatura

designaré a un magistrado de cualquier Sala:de * X

la cspecwlldad en la materia a la que cotrespon-
da el juez, para que en auxilio del Consejo
tramite y proponga el sentido de la resolucién

correspondiente, dando vista por ¢l término de .

cinco dias al juez, para que éste rindasuinforme -

con justificacién y en su caso Pmponga lasprue-
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bas que considere pertinenteslas que se desaho-
garan en audiencia indeferible que se celebrara
dentro de los quince dias siguientes, debiendo el
magistrado asignado, entregar su proyecto de
resolucién dentro de loscincosiguientes diasala
fecha de la audiencia para que el Consejo pueda
resolver lo conducente en los siguientes diez
dias.

IV.-Para el tramite de las denuncias o quejasen
contra de secretarios y actuarios de cualquier
Sala, el Consejo de Ja Judicatura designara a un
magistrado de cualquier otra Sala de la especia-
lidad en la materia a la que corresponda el
servidor piiblico acusado, para que en auxilio del
Consejo tramite y proponga el sentido de la
resolucién correspondiente, dindole vista por el
término de cinco dias para que éste rinda su
informe con justificacion y en su caso proponga
las pruebas que considere pertinentes las que se
desahogaran en audiencia indeferible que se
celebrari dentro de los quince dias siguientes,
debiendo el magistrado asignado, entregar su
proyecto de resolucién dentro de los cinco
siguientes dfasa lafecha delaaudienciapara que
el Consejo pueda resolver lo conducente en los
siguientes diez dias.

V.- Tratindose de Secretarios, conciliadores y
actuarios de los juzgados, el Consejo de la
Judicatura designard a un juez de primera
instancia de la materia especializada a la que se
encuentre adscrito el servidor pablico acusado
para que se proceda en los términos de la frac-
cién anterior.

Cualquiera de los casos anteriores podré ser
atraido, tramitado y resuelto integramente por
el Consejo de la Judicatura cuando este asi lo
estime necesario.

Articulo 207.- Las denuncias que se presenten por
las faltas que incurran losmagistrados, consejeros,
jueces, secretarios, conciliadores y notificadores,
se har4n constar por escrito, para su debida trami-
tacion, las cuales en todo caso deberdn estar auto-
rizadascon la firma del denunciante con expresién
de su domicilio, sefialado expresamente la causa o
motivo de la queja, as{ como las pruebas que
pretenda se reciban, y de la misma se dard vista al
servidor piiblico en contra de quien se enderece,
para que rinda suinforme con justificacién dentro
del plazo de 5 dias y en su caso proponga las

pruebas de su parte, cuando las mismas sélo con-
sistan en documentales se procedera aformular el
proyecto de resolucién en los términos del articulo
anterior paraentregarel expediente originalconlo
actuado al Consejo de la judicatura para que éste
resuelvaen consecuencia, salvo siempre la facultad
de atraccién,

Articulo 208.- Tiene acci6n para denunciar la
comision de faltas de los servidores piblicos de
la administracién dejusticia del Distrito Federal:

I.- Las partes en el juicio en que se cometieran;

I1.-Las personas o corporaciones a quienes se les
haya desconocido su personalidad en juicio;

II1L- Los abogados patronos de los litigantes en
los casos de responsabilidades provenientes de
hechos u omisiones cometidas en el juicio que
patrocinen, siempre que tengan titulo legalmen-
te expedidoyregistro enla Direccién General de
Profesiones;

IV.- ElMinisterio Pablico en los negocios en que
intervenga;

V.- Los jueces de lo Familiar en los negocios de
su competencia o en aquéllos relacionados
directamente con los mismos o que afecten los
intereses de los incapaces;

VI.- Las asociaciones de abogados registradas
previamente en el Tribunal Superior de Justicia;

VIL.- Cualquiera de los magistrados, por si mis-
mo o a solicitud de cualquiera de las personas
que se indican en las fracciones anteriores, po-
dripracticar visitas a losjuzgados que se encuen-
tren adscritos a 1a Sala del magistrado o magis-
trados visitadores para la inspeccion, y tomando
encuentalasirregularidades observadas, o de las

" que tenga conocimiento por cualquier otro me-

dio, asi como las que se desprendan del ejercicio
de la funcién de los servidores piblicos de la
administracion de justicia, puede proponer al
Consejo dela Judicaturala imposicién al respon-
sable de la sanci6n respectiva, y que en sucaso se
lleve a cabo de oficio, el procedimiento sefialado
en esta ley.

Articulos 209.- En el caso de la fraccién VI del
articulo 208, las asociaciones de abogados debi-
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damente autorizadas deberin ejercer sus accio-
nes por medio del 6rgano que prescriban sus
estatutos o que acuerdela asamblea general para
el ejercicio de todas las acciones de esta clase,
pero nunca para casos especiales.’

Articulo 210.- Para el efecto de lamisma fraccién
VI del articulo 208 quedan autorizadas las
asociaciones de abogados constituidas o que se
constituyan en el Distrito Federal para obtener
su registro en la presidencia del Tribunal Supe-
rior de Justicia, siempre y cuando acrediten
tener un minimo de trescientos asociados, con
nombres, domicilios, cédulas profesionales, re«
gistros fiscalesy demés requisitos que los acredi-
ten estar en activo en la préctica de la abogacia.

Articulo 211.- La creacién y funcionamiento del
érgano capacitado para el ejercicio de estas ac-
ciones quedaran sujetos a las siguientes reglas:

I.- El nombramiento debera ser hecho en

asamblea general de asociados por mayoria de

votos y siempre que haya una asistencia de la
mitad de los componentes;

II.- La comision u 6rganos deberd estar compues-
to por un niimero no menor de tres asociados;

II1.- Lacomision respectiva duraré en su encargo
un afio natural por lo menos a lo que falte para
cumplirlo en el caso de que se trate de la primera
des1gnacnén

- IV.- Las asociaciones de abogados deberdn ha-
cer el nombramiento durante el tltimo mes del
afio anterior el ejercicio de la comisién, de suerte
que comuniquen al Tribunal Superior su nom-
bramiento durante los primeros quince dias del
mes de su nombramiento durante los primeros
qumce dfas del mes de enero, '

V.- La Oomlsmn podra ejercitar sus acciones
siempre gue, sometido el caso a la consideracién
de la asambiea general de socios, en la que estén
presentes la mitad mas uno por lo menos de la
totalidad de sus miembros, se acuerde, también
por mayoria, que debe procederse;

VL.- El acuerdo en las condiciones a que se

refiere el parrafo anterior debera constar enun .

acta especial que al efecto se levante, precisa-

mente firmada por todos los socios que hubieren:

estado presentes en la asamblea; documento - .

original que, ineludiblemente, deberi servir de
base a la acusacién 'y acompaiarse, en conse-
cuencia, al escrito de denuncia; y -

VIL- Autorizada la comision en los términosde .

los pArrafos anteriores, nombrar4 de entre sus -

miembros un representante comin, quien se .

encargara de todas las gestiones pcttenementes :
ante Ia autoridad que corresponda B

Articulo 212.- Elhecho de que un servidor pﬁbli-‘ -

code laadministracién de justicia comtin cometa

cinco faltasen el desempefio de un mismo cargo,

ameritard su inmediata suspension, por un mfni-
mo de tres meses, por las cinco primeras faltas

que se acumulen, sin perjuicio de que de sepuirse © - °

acumulando sanciones por las faltas subsecuens’ -

tes, las tres siguientes ameritardnsuspensiénpor =

un minimo de otrosséis meses, y lasdos posterio-
res a éstas ltimas la destitucion del cargo, san-
ciones que deberan dictarse por el Cons¢jodela
Judicatura, adem4s de que si ¢l caso lo amerita
se hagan saber los hechos al Ministerio Piiblico,
por cualquiera de las faltas en que se incurra,
para los efectos de la representacién social.

Articulo213.- Siel6rgano encargado de proponer

la resolucién sobre-una queja no hiciera dentro
del plazo a que se refiere el artfculo 206, sers .
multado con el importe de un dia de salarip
precisamente por.el Consejo de la Judicatura; 8i

¢l Consejo lo fuérese impondréaloscomponen-. =
tes del mismeo una multa de tres dfas de salario. - .

Articulo 214.- Todas las resoluciones que se

dicten por el Consejo de la Judicatura sean - 'f
fincando declaracién de responsabilidad; o

excusando de la misma por faltas deber4 ser
publicada en extracto €n ¢l Boletin Judicial o'en
periédico de circulacién ‘del Distrito Federal, . -
segin sedisponga, En el supuestodedeclaratoria
de irresponsabilidad. La primera.de esas
publicaciones serii ‘gratuita si se realiza en el
Boletin Judicialyla segunda a costa del tuJGSO,
a quien si no cumpliere, se podra imponérupa
multa como medio de apremio por el Consejode
la Judicatura, Las que declaren responsabilidad,:
siempre serdn gratuitas las publicaciones-de los -
estractos en el Boletin Judicial.

Articulo 215.- La declaracién de responsabili-
dad por faltas producira el efecto de inhibir gl -
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servidor piblico de que se trate en el conoci-
miento del negocio en el que se hubieren come-
tido.

Capitulo I1
De las faltas oficiales

Articulo 216.- Son faltas de los jueces:

I.- No dictar, sin causa justificada, dentro del
término sefialado por la ley, los acuerdos que
procedan a los escritos y promociones de las
partes;

I1.- No dar al secretario los puntos resolutivos, ni
dictar sin causa justificada, dentro del término
que sefiala la ley, las sentencias interlocutoras o
definitivas de los negocios de su conocimiento;

ITI. No concluir, sin causa justificada, dentro del
término de la ley, la instruccion de los procesos
de su conocimiento; :

IV.- Dictar resoluciones o tramites notoriamen-
te innecesarios, que solo tienden a dilatar ¢l
procedimiento;

V.- Admitir demandas o promociones de parte
de quien no acredite su personalidad conforme
a la ley, o desechar, por esa deficiencia, una y
otras, de quienes la hubieren acreditado sufi-
cientemente;

VI.- Admitir fianzas o contrafianzas en los casos
que prescriben las leyes, de personas que no
acrediten suficientemente su solvenciay la liber-
tad de gravimenes de los bienes que sirvan para
ello;

VIL- Actuar en los negocios en que estuvieren
impedidos por las causas previstas en las fraccio-
nes I11, IV, V1, X, X1, XII y XIII del articulo 170
del Cédigo de Procedimientos Civiles;

VII1.- Hacer declaraciones de rebeldia en per-
juicio de alguna de las partes, sin que las notifi-
caciones o citaciones anteriores hayan sido he-
chas en forma legal o antes del término preveni-
do por la ley;

IX.- No recibir las pruebas ofrecidas por los
litigantes, cuando retinan los requisitos del arti-
culo 285 del Cédigo de Procedimientos Civiles;

X.- Hacer uso, en perjuicio de las partes, de los
medios de apremio sin causa justificada;

XI.- No presidir las audiencias de recepcién de
pruebas, y las juntas y demas diligencias para las
que la ley determine su intervencién;

XII.- Sefialar, para la celebracidn de las vistas o
audiencias, un dia lejano cuando se pueda desig-
nar otro més préximo;

XIII- Decretar un embargo o ampliacion de €I,
sin que se retinan los requisitos de ley, onegarla
reduccidn o levantamiento del mismo, cuando se
compruebe en autos, de manera fehaciente, que
procede una u otra;

XIV. No concurrir, sin causa justificada, al des-
empefio de sus labores oficiales, durante todas
las horas reglamentarias;

XV.- Alterar el orden de las listas al hacer el
nombramiento de auxiliares de la administra-
cién de justicia, y

XVI.- Dedicar a los servidores piblicos de la
administracion de justicia de su dependencia al
desempefio de labares extrafias a las funciones
oficiales, las que deberin estar demarcadas con
toda precision en el reglamento de esta ley.

En caso de las fracciones IV, V, VI, VII, VIII, IX
y XIII sera requisito de procedibilidad que la
resolucién de que se trate, hayasido revocadaen
el trimite del recursoo regularizaciéndel procedi-
miento que corresponda. Para el evento de que
se formule una queja en la que no se¢ haya
revocado la determinacién a que se refieren las
fracciones indicadas en este parrafo, el Consejo
de la Judicatura o el funcionario a quien se le
encomiende el trimite y proposicion de resolu-
cion en la queja respectiva, suspenderé el trami-
te de la misma, y urgir al presupuesto responsa-
ble laregulacién, remisién de constancias para el
trimite de recursos o medios de defensa, y una -
vez resuelto el requisito de procedibilidad, se
continuaricon el trimite de la queja, de acuerdo
a lo dispuesto en los articulos anteriores.

Articulo 217.- Se consideran como faltas de los
presidentes de las salas, semaneros y magistra-
dos componentes de aquéilas, en sus respectivos
casos, las que tienen ese caricter, conforme alas
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fracciones L, IT, TV, V' VI, VII, VIIL IX, XII, XIV,
XV y XVI del articulo anterior y, ademﬁs las
" siguientes;

a) Faltar a las sesiones del Pieno sin causa
justificada. -

b) Desintegrar sin motivo justificado el quérum
enlos plenos, vistas o audiencias, unavez comen-
zadas;

¢) Intervenir en el nombramiento del personal
de los juzgados o hacer presién ante los jueces
para que ese nombramiento recaiga en persona
determinada.

Articulo 218.- Si la falta se cometiere por alguna
sala del Tribunal, por no dictar resoluciones
dentro deltérmino legal, s6lo serd responsable el
magistrado ponente cuando no presentare opor-
tunamente el proyecto respectivo a la considera-
cién de los-demis magistrados; y estos wltimos
serdn responsables si, habiéndose presentado la
ponencia correspondiente, no concurrieren ala
discusién del négocio o no lo votan dentro del
mismo plazo legal.

Articulo 219.- Son faltas de los secretarios del
ramo penal:

1.- No dar cuenta, dentro del término de la ley,
con losoficiosy documentos oficiales dirigidos al
juzgado y con los esmtos y promociones de las
partes; :

II.- No asentar en autos, dentro del término, las
certificaciones que procedan de oficio o por
mandato judicial;

II1.- No diligenciar, dentro de las veinticuatro
horas sigunientes a aquellas a la en que surtan
efectos, las resoluciones judiciales, a menos que
exista causa justlﬁcada,

IV.- No dar cuenta, al j juezo al presldente dela
sala, de las faltas u omisiones que personalmente
hubieren notado en los servidores piiblicos de 1a
administracién de justicia subalternos de la ofi-
. ¢ina, o que s¢ le denuncien por el piblico verbal-
mente O por escrito;

V.- No engrosar, dentro de ocho dias siguientes
aladecisi6n delnegocio, la sentencia que corres-

ponda, en los casos que fuere su obhgamén
hacerlo; y

VI.- Las sefialadas en las fracciones VII, X y o '

XVI del articuio 288.

Articulo 220.- Son faltas de los secretarios de- '.
acuerdos del ramo civil, familiar, de arrenda- =~ . .
miento inmobiliario, de lo concursal y de cual-~ - .
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quier otra materia especializada las fijadasenel . .

articulo anterior y, adem4s, las siguientes: .- -

L.- No entregar dentro del plazo de tres dfasa los :
actuarios los expedientes que requieran notifi- - ..
cacién personal o la prictica de alguna dlllgen- __

cia;

IL.-No hacer alas partes notiﬁéadone’s persongs | -
les que procedan cuando concurran al Juzgado ok L

tribunal, dentro del término de ley;-

IIL.- No mostrar a las partes, sin causa justifica- '

da, cuando lo soliciten, los expedientes;

IV.- No mostrar a las partes, inmediatamente
que lo soliciten, los negocios que se hayan pubil- S

cado en el Boletin del dia;

V.- No remitir al archivo, al terminar ¢l a0, Jos - -
expedientes cuya rexms:ﬁn sea forzosa, cpnfor--f

me ala ley;

VL-Noentregaralasparteslascopiassimples de

=, - -
P B A

las resoluciones y demés, constancias de aufos

que dichas partes soliciten verbalmente se les- :
expidan, sin necesidad de que exista acuerdo - -
para la expedicién-de tales.documentos, los

cuales serin a costa del que lo solicite, en los. E

términos de ésta fraccion y del articulo 124 del

Cédigo de Procedimientos Civiles. _

Articulo 221.- Son faltas de los_actuarios:_ s

L- No practicar dentro del término de tresdfas = -~ |
y sin causa justificada, las notificaciones perso-" - ‘|
nales, ni llevar a cabo las diligencias de sus- ' . |
atribuciones, cuando.deban efectuarse fuera del A

juzgado-o tribunal;

IL- Redactar indebida o maliciosamehte las
notificaciones, emplazamientos, embargoso dir. :
ligencia de cualquier clase que les fueren enoo-" R

mendadas;
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III.- Dar preferencia a alguno o algunos de
los litigantes y con perjuicio de otros, por cual-
quier causa que sea, en la diligencia de sus
asuntos en general, y, especialmente, para lle-
var a cabo las que se determinan en la frac-
cion que antecede;

IV.- No practicar notificaciones, citaciones o
emplazamientos a las partes, por cédula o ins-
tructivo, en los términos del articulo 118 del
- Cédigo de Procedimientos Civiles, enellugaren
que habitualmente trabaje la parte a quien se
pretenda notificar, citar o emplazar, cuando la
contraria haga saber al actuario el domicilio de
aquel, después de que digo actuario se haya
cerciorade de que la persona por notificar vive
en e! domicilio designado en autos, y no se
pudiere practicar en e] mismo o se negare a
recibir la notificacién en dicha habitacién.

V.- Practicar embargos, aseguramientos o reten-
cién de bienes o lanzamientos, de persona o
corporacién que no sea la designada en el auto
respectivo, o cuando en el momento de la dili-
gencia o antes de retirarse el personal del juzga-
do, se le demuestre que esos bienes son ajenos,
para comprobar lo cual, en todo caso deberd
agregar a los autos la documentacién que se les
presente, a efecto de dar cuenta aquienes hubiere
ordenado la diligencia.

Articulo 222.- Son faltas de los servidores pibli-
cos de los juzgados, salas, direcciones, presiden-
cia y demis dependencias del Tribunal Superior
de Justicia y de Consejo de la Judicatura:

I.- No concurrir a las horas reglamentarias al
desempeiio de sus labores;

1I.- No atender oportunamente y mn}a debida
correccion, a los litigantes y piblicos en general;

IIL.- No mostrar a las partes, inmediatamente
que Jo soliciten, los negocios que se hayan publi-
cado en el Boletin del dia;

1V.- No despachar oportunamente, los oficios o
llevar a cabo las diligencias que se les encomien-
den;

V.- No remiitir al archivo, al terminar ¢l afio, los
expedientes cuya remisién sea forzosa, confor-
me a la ley;

VI.- Rehusarse a recibir los escritos y promocio-
nes de cualquiera de las partes, a pesar de que
dichos cursos ostenten manifiestas faltas v omi-
siones, toda vez que se deben de recibir todas las
solicitudes que se formulen en cumplimiento del
derecho de peticién.

Articulo 223.- Las faltas en que incurran los
servidores piblicos, previstas en los articulos
216, fracciones I, 11, IIL, IV, XII, XIVy X VI; 217,
incisos a) y b), 219, fracciones L, IL IVy V;
fracciones I, I1, ITI, Vy VI; 221 fraccién I; y
fracciones, II, ITI, Vy VI; serdn sancionadas por
la primera vez con apercibimiento hecho por
escrito por el 6rgano encargado de aplicar la
sancion, y por la segunda y siguiente, con multas
de tres, seis, nueve, doce y quince dias de salario
del servidor piblico que cometa las faltas, y las
subsecuentes con las suspensiones o destitucién
que se sefialan en el articulo 212, debiéndose
tomar nota en ¢l expediente de dicho servidor
piiblico.

Articulo 224.- Las faltas en que incurran los
mismos servidores piiblicos, previstas en los ar-
ticulos 216, fracciones V, VI, VII, VIII, IX, X,
X1, XIll y XV; 217, inciso c); 219, fraccion I11; y
221, fracciones IL, I11, IV y V, seran sancionadas
por la primera vez, con tres a seis dias de salario
del servidor piiblico que cometa la falta, y por la
segunda y siguiente, con suspensioén de cinco a

. treinta difas sin goce de sueldo,

Articulo 225.- Las faltas en que incurran los
pasantes serdn corregidas por los jefes de las
oficinas en las que presten sus servicios, to-
mandose nota de ellas en los expedientes que
al efecto se abran, a fin de que cuando las
faltas Hleguen a cinco, lo infractores, pierdan
el derecho de seguir asistiendo a las oficinas,
sin perjuicio de que sean consignados al Mi-
nisterio Piiblico, cuando cometieren algin de-
lito, y de que en cada caso en que se sancione
una falta se haga saber al Consejo de la Judi-
catura,

Cuando desempeiienlafuncién de notificadores,
quedarin sujetosa lasmismas responsabilidades
que ¢€stos, y al trimite de las quejas para tales
servidores piblicos.

Articulo 226.- Todas las disposiciones conteni-
das en este capitulo serin aplicables, indepen-
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dientemente deloque prevéngan las leyes puni-
tivas aplicables.

"Articulo 227.- Los magistrados, jueces y de-
més servidores de la administracién de justi-
cia, deberan concurrir a sus oficinas todos los
dias hébiles y permanecer en ellas durante to-
das las notas de su despacho conforme a sus
obligaciones.

Blincumplimiento de esta disposicién es mo-
tivo de responsabilidad la que se exigird en
los términos que previene el articulo 229 de
esta ley.

Articulo 228.- También se sancionarin como
faltas leves o graves, segiin el caso, a juicio
del Consejo de Ia Judicatura y segiin la pro-
posicién que se formule por aquel al que el
Cons¢jo le haya encargado de tramitar la que-

ja y opinar sobre la imposicién de alguna san-

ci6n administrativa, ¥ en los términos que
prescriben los articulos 223 y 224 de esta ley,
las infracciones y omisiones en que incurran
los servidores piiblicos de la administracion
de justicia del Distrito Federal, con relacion
a los deberes que les imponen las disposicio-
nes de esta ley y las demaés sustantivas y
adjetivas del Distrito Federal y los reglamen-
tos respectivos.

Articulo 229.- En todos los casos de resolucio-
nes definitivas sobre denunciasy quejas en que
intervengan el Consejo de la Judicatura, cuando
por cualquier supuesto existiera empate en la
votacién, sin aplazar la resolucidn del asunto, el
presidente invitara a los concurrentes a que se
pongan de acuerdo sobre el asunto, repitiendo
la votacién y si ni aun asf fuere posible el
desempate se concede al presidente de dicho
Consejo voto de calidad para el efecto.

EL C. PRESIDENTE.- Procedala Secretaria a
recoger la votaci6én nominal de los articulos que
fueron discutidos en lo particular, con la modi-
ficaciones aprobadas por el pleno.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Porinstrucciones de la Presidencia,
se va a proceder a recoger la votacion nominal
de los articulos que fueron discutidos en lo
particular, con las modificaciones dprobadas
por el pleno.

Se ruega atodos los Representantes decir en voz
alta su nombre y apellido, asf como el senndo de -

su voto.

Se solicita a la Oficialfa Mayor hacer el anuncio, . . -
a que se refiere el articulo 55 del Reglamento -

para el Gobierno Intenor de la Asamblca

Jorge Gonzilez recogeré'la votacufm por la . . .
afirmativa. Sergio Martinez recoger la vota- =

cién por la negativa y las abstenciones.. - -
Comenzamos de derecha a izquierda.

Hugo Castro, por la a afirmativa.
Rodolfo Samaniego, por la afirmativa. .. |
Gémiz Fernandez, por la afirmativa.
Moreno Mejia, por la afirmativa,
Fernando Castro, si. :

Arturo Sienz Ferral, en contra de los articulos co
25,54,108,109,128,171 fraoclérfl 172,184,200

fracciones], V, XVI, XVIIL, XX, XXHy XXVII;
201, fracciones II, VII y XIV; 204, el Segundo: -
Transitorio; y a favor de la mplus:én del Titulo
Décimo Segundo y a favor del resto, - ;

Francisco Gonzélez Gémez, en contra.del 25,
54, 108, 109, 128, 171 fraccion I, 172, 184 198;

200 fracciones I, V, XVI, XVII, XVIII, XX ¥:
XXII; 201 fracciones II, VIL-y XIV el 204 el
Transitorio Segundo, y a favor de la inclusién
del Titulo Décimo Segundo como lo.propuso fa- - -
Representante Margarita Zavaia, del resto a
favor. '

Francisco Dufuor, a favor de los articulos reser-

vados, incluyendo el Titulo Décimo Segundo,y - ..
le pido que quede constancia de mi votaciénen

este sentldo

Victor Orduﬁa, en pro de los artfculos reserva-

dosy por la inclusién del Titulo Décimo Segun- L

do, ytambién pido constancia en el Diario de los .
Debates de esta votacién. S

Fauzi Hamdan, igual que el sefior Representan- o
te Victor Orduna : k

Eduardo Morales, en contra dei 1, 7, 12, 26 32 e
33, 50, 54 bis, 57 en su fraccién XII 86ensull:
fraccién; 108 en su I fraccién; 109 en'sy 1T~

fraccién; 171, 172, 183 en su III fraccién; 184, = .
192, 198; 200 en sus fracciones I, I1, V, XIV, i -
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CXVI, XVII, XVIII, XX, 201 en su fraccién II,
VIO, XII; 203 y 204. Asf como también que
quede en el Diario de los Debates en el mismo
sentido que Ia Representante Margarita Zavala
en cuanto al Titulo Décimo Segundo, capitulo
primero. A favor de los articulos 16 en su frac-
ciéonIII, Vy VIL

A favor del 17, en su fraccién IV y en su primer
parrafo; 18 fraccion VI; 32; 32 en su fraccion IX;
32 también en su fraccién VII; 38 en susegundo
parrafo; 43 fracciones I y II; 46, 55, 60 en su
fraccionITI, 101, 102,113, 114 en su fraccidn VI,
121,127, 128, 138, 139 en su fraccién [ y I1; 178,
191, 200 en su fraccion XX y XXI; 201, fraccion
IX, XIV y de las fracciones VII, VIII y X1I,y a
favor del tercero transitorio, séptimo y noveno
transitorio también.

Dolores Padierna, en el mismo sentido que el
Representante Morales.

Leopoldo Enséstiga, para simplificar, igualen el
sentido que mi compaiiero Morales.

Ivan Garcia Solfs, exactay detalladamente igual
que el Representante Eduardo Morales.
Francisco Alvarado, en la misma forma como
voté mi compafieroc Eduardo Morales.
Estrella Vazquez, en contra de los articulos
sefialados por Eduardo Morales.

David Cervantes, en el mismo sentido que el
Representante Eduardo Morales.
Cuauhtémoc Gutiérrez, en pro.

Antonio Paz, a favor.

Manuel Terrazo, si.

Nava Salgado, a favor.

Margarita Zavala, a favor de los admitidos; en
contra del articulo 1, 7, 12, 16,17, 18, 32, 42, 43,
50, 53, 54, 60, 121, 32, 33, 38, 57, 102, 108, 109,
122, 128, 136, 139, 171, 172, 183, 191, 192, 198,
200, 201, 204, incluyendo el Titulo Décimo Se-
gundoy el correspondiente articulo Transitorio,

Luege Tamargo, en el mismo sentido que Ja

Representante Margarita Zavala.

Segura Rangel, en elmismo sentido que Marga-

rita Zavala.

Gabriela Gutiérrez, en el mismo sentido que mi

compafiera Margarita Zavala.

Tayde Gonzélez, en ¢l mismo sentido que la

Representante Margarita Zavala,

Salvador Abascal, el mismo sentido que la Re-
presentante Margarita Zavala.

Francisco Paoli, a favor de los articulos reserva-
dos y la inclusién del Titulo Décimo-Segundo.
Altamirano Dimas, en el mismo sentido.
Salvador Muiitizuri Hernéndez, en pro.
Amado Treviiio, en pro.

Jiménez Guzman Manuel, en pro.

David Jiménez Gonzilez, en pro.

Javier Garduiio Pérez, en pro.

Silvia Pinal, a favor.

Mondragon Manzanares, en pro.

Héctor Astudiilo, en pro.

Canto Gudifio, a favor. .

Pérez Ponce Mario Valentin, a favor.

Miguel Angel Alanis Tapia, a favor.

Luviano Delgado Rafael, a favor.

Carrillo Salinas, a favor.

Aleman Julio, a favor.

Arturo Contreras, en pro.

Veldzquez Jaccks, sf.

Altamirano y Cuadros, si.

Margarito Reyes, en el mismo sentido que el
compafiero Eduardo Morales.

Gonzalo Rojas, en el mismo sentido que mi
compafiero Eduardo Morales.

Paloma Villasefior, a favor.

Monica Torres, si.

Cristina Alcayaga, en pro.

Ricardo Bueyes Oliva, en pro.

Esther Kolteniuk de Césarman, en pro.

Marta de la Lama, a favor.

Pilar Pardo, a favor.

Paniagua Garcia, a favor.

Robles Robles Ignacio Ledn, en el mismo sen-
tido que Manuel Jiménez Guzmén.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- (Falté alguna o algin ciudadano
Representantes de emitir su voto? {Falt6 algu-
na o algiin ciudadano Representantes de emitir
su voto? '

Se va a tomar la votacion de la Mesa Directi-
va,

Martinez Chavarria, en pro.

Gonzélez Macias, a favor.

Martha Guerra, a favor.

Héctor Gonz4lez Reza, en el mismo sentido que
mi compaiiera Margarita Esther Zavala Gémez
del Campo.

Germén Aguilar Olvera, en el mismo sentido
gue el Representante Francisco Gonzélez
Gomez.
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EL C. PRESIDENTE.- Vamos a permitir unos
breves minutos para que la Secretarfa ponga en
orden todas las votaciones.

En virtud de que son las 17:00 horas, consulte la
Secretaria en votacion econ6mica ala Asamblea
si se autoriza continuar los trabajos hasta agotar
el Orden del Dia. )

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Por instrucciones de la Presidenciay
envotacién econémica se pregunta ala Asamblea
si se autoriza a continyar con la Sesién hasta
agotar el Orden del Dia.

Los que estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Se autoriza a continuar con la Sesi6n, sefior
Presidente.

-EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ
MACIAS.- Sefior Presidente, el resultado de la
votacién es el siguiente:

Articulo 1.- 43 votos a favor, 19 en
contra,

Articulo 3.- 5% votos a favor, 3 en con-
tra.

Articulo 7.- 43 votos a favor, 19 en
contra.

Artfculo 12.- 36 votos a favor y 26 en con-
tra.

Articulo 16, fraccién III.- S2votos a favor, 10 en
contra. .

Articulo 16, fraccién V.- 52 votos a favor, 10 en
contra.

Articulo 17.- 52 votos a favor, 10 en contra.
Articulo 17, fraccién IV.- 59 votos a favor, 3 en
contra,

Articulo 18, fraccion VI, 45 votos a favor, 17 en
contra, _

Articulo 25.- 60 votos a favor, 2 en contra.
Artfculo 26.- 50 votos a favor, 12 en contra.
Articulo 32, fraccién I, 43 votos a favor, 19 en
contra,

Articulo 32, fraccién VIIL.- 43 votos a favor, 19 en
contra. -

Artfculo 32, fracclén IX, 43 votos a favor, 19 en
contra.

Articulo 33, 43 votos a favor, 19 en contra.

Articulo 38.- 52 votos a favor, 10 en con-
tra.

Artfculo 43.- 52 votos a favor, 10 en com- -

tra.
Articulo 46.- 59 votos a favor, 3 en —contra.

tra.

EL C. SECRETARIO SERGIO MARTINEZ '

CHAVARRIA.-

Articulo 55-B, 59 votos a favor, tres €I con-
tra.

Articulo 57.- 52 votos a favory 10en contra
Artfculo 57, fraccién XTI, 50 votos afayory 12 en
contra,

Articulo 60, fraccién III, 52 votos favor, 10 en. S

contra.

Articulo 86, fraccién IT, 50 votos a favory 12 en

contra.

Articulo 101, 52 votos a. favor y.10 en uon-_ J

tra.
Articulo 102, 52 votos a favor'y 10 en oon-
tra.
tra.’

contra.

Articulo 113, 59 votos & favor, 3en contrann -

Articulo 114, 59 votos a favor, y 3 en con-
tra.

tra.

Articulo 127, 59 votos a favor, y 3 en con-'

tra.

ira.

Articulo 50.- 43 votos a favor, 29 en con-

Articulo 108, 46 votos a favor, 16.en con- .

Articulo 109, fraccidén II, 46 votos a favor, 16 en :

Articulo 128, 54 votos a favor y 8 en con- - o

i

Artfculo 121, 52 votos a favor, 10 en wn'-r f

Articulo 139, fraccién I, 52 votos a favor, alﬂ en - - ‘s

contra.

Articulo 139, fraccién II, 52 favor y 10 en cone
tra,

tra.

tra.

tra.

EL C. SECRETARIO JORGE GONZALEZ'_."'

MACIAS.-

Artfculo 178, 59 votos a favor v 3 en contra. o

Articulo 171, 46 votos a favor, 16 en non-

Artfculo 173, 59 votos a favor’ y 3 en. con- ,L

Atticulo 172, 46 votos a favor, 16 en con-
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Articulo 183, fraccion IT1, 43 votos a favor, 19 en
contra.

Articulo 184, 53 votos a favor, 9 en contra,
Articulo 191, 52 votos a favor, 10 en contra.
Artfculo 192, 43 votos a favor, 19 en contra,
Artfculo 198, fraccidn VI, 46 votos a favor, 16 en
contra.

Articulo 200, fraccién I, 46 votos a favor, 16 en
contra.

Articulo 200, fraccién XTI, 52 votos a favor, 10 en
contra. :

Articulo 200, fraccién XII, 52 votos a favor, 10 en
contra. :
Articulo 200, fraccién XTIV, 43 votos a favor, 19
eén contra.

Articulo 200, fraccién XVI, 46 votos a favor, 16
en contra.

Articulo 200, fraccién XVII, 45 votos a favor, 17
en contra. :

Articulo 200, fraccitvn X VIII, 46 votos a favor, 16
en contra.

Articulo 200, fraccion 11, 44 votos a favor, 18 en
contra,

Articulo 200, fraccién XX, 46 votos a favor, 16 en
contra.

Articulo 200, fraccién XXI, 52 votos a favor, 10
en contra. :

Articulo 200, fraccién V, 46 votos a favor, 16 en
contra.

Articulo 201, 52 votos a favor, 10 en contra.
Articulo 201, fraccion XI1, 50votos a favor, 12 en
contra,

Articule 201, fraccion XIV, 62 votos a favor,
Articulo 201, fraccion II, 53 votos a favor, 9 en
contra.

Articulo 201, fraccién VII, 53 votos a favor, 9 en
contra.

Articulo 201, fraccion IX, 59 votos a favor, 3 en
contra, _

Articulo 203, 50 votos a favor, 2 en contra,
Articulo 204, 46 votos a favor, 16 en contra,

EL C. PRESIDENTE.- Para referirce al Titulo
Décimo Segundo, tiene la palabra la Represen-
tante Margarita Zavala Gomez del Campo.

LA C. REPRESENTANTE MARGARITA
ZAVALA GOMEZ DEL CAMPO.- He pedido
la palabra para referirme exactamente al Ti-
tulo Décimo Segundo que no existe en el dic-
tamen ni en la iniciativa, pero que en el arti-
culo segundo, de los transitorios, dice: "Se De-

roga la Ley Orginica de los Tribunales, salvo
el Titulo Décimo Segundc”, Es lo més ridicu-
lo que he ofdo.

Imaginese nada mis que la gente va a com-
prar su Ley Orgénica del Tribunal Superior
de Justicia, nada mds que consiga la anterior
porque hay un Titulo Décimo Segundo, que
nos dio flojera transcribir 0.que no quisimos
transcribir, porque en ese sentido es lo que le
pasa a la iniciativa que viene presentada des-
de la Presidencia,

Articulo Tercero Transitorio, 62 votos a favor,
CEro en contra.

Artfculo Séptimo Transitorio, 59 votos a favor, 3
en contra.

Articulo Noveno Transitorio, 59 votos a favor, 3
en contra,

Finalmente.

Titulo Décimo Segundo, 19 votos a favor, 43
votos en contra,

Es cuanto sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE GERMAN AGUILAR
OLVERA.- Aprobados los articulos que fueron
reservados en lo particular y aprobado el dicta-
men de la Comisién de Administracién y
Procuracién de Justicia con proyecto de Ley del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Fede-
ral. Pasa el Ejecutivo para sus efectos constitu-
cionales,

La Asamblea de Representantes del Distrito
Federal

Ley Orgfinica del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal

Titulo Primero
De la Funcién Jurisdiccional

Capitulo Unico
Disposiciones Generales

Articulo 1o.- La administracion e imparticion de
justicia en el Distrito Federal corresponde al
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Tribunal Superior de Justicia y demds 6rganos
judiciales que esta Ley sefiale, conbase enlo que
establece la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, el Estatuto de Gobierno del
Distrito Federaly demés ordenamientos legales
aplicablies.

Articulo 20.- El ejercicio jurisdiccional en todo
tipo de asuntos civiles, mercantiles, penales,
familiares, del arrendamiento inmobiliario y
concursales del orden comiin, y los del orden
federal en los casos que expresamente las leyes
les confieran jurisdiccién, corresponde a los ser-
vidores puiblicosy 6rganosjudiciales que se sefia-
lan a continuacién:

1. Magistrados del Tribunal Superior de Justicia;
I1. Jueces de lo Civil;
III. Jueces de lo Penal;
IV. Jueces de lo Familiar;
V. Jueces del Arrendamiento Inmobiliario;
V1. Jueces de lo Concursal;
VIL. Jueces de Inmatricu.léc_ién Judicial;
: VIII Jﬁeces fje Paz;
IX. Jurado Popular;
X. Presidentes de Debates, y
XI. Arbitros, |
Los demés servidores piblicos y auxiliares de la
administracién de justicia intervendrdn endicha
funcién en los términos que establece esta Ley,

los c6digos de procedimientos y demés leyes
aplicables.

Articulo 3o.- Los drbitros no ejerceran auto-
ridad piiblica, pero de acuerdo con las reglas
y restricciones que fija el Codigo de Proce-
dimientos Civiles para el Distrito Federal, co-
nocerin, segin los términos de los compro-
misos respectivos, del negocio o negocios ci-
viles que les encomienden los interesados.

Para que resulten ejecutables sus fallos, és-

tos deben ser homologadbs por la autoridad
civil correspondiente, s6lo en relacién con los
requisitos inherentes a su formahdad '

Articulo 40 Son ayxiliares de la adtmmstracmn | 4
de justicia: '

1. La Direccién General de Prevencién y- Re-

adaptaclén Soc:ai
11. El Consejo de Menores;
I11. El Registro Civil;

IV. El Registro Piblico de la Propiedad y del
Comercio; :

V. Los Peritos Médico Legistas; -

V1. Los Intérpretes oficiales y demss

Peritos en las ramas que les sean enco- Sy

mendadas;

VII. Los Sindicos e Interventores de concursosy
quiebras; i

VIIL. Los Albaceas, Interventores, Deposxta- -
rios, Tutores, Curadores y Notarios, én las fun="

ciones que les encomienden lasleyes oorrespon—» =
dientes; ’

IX. Los Agentes de la Policfa Prevent:va yJudl- o

cial, y

X. Todos los demés a qmenes las leyes les ; R

confieran este caracter. -

Los auxiliares comprendidos en Jas fracciones
I aIX deeste articuloestan obligados a cumplir.;
las 6rdenes que, en ejercicio de sus atribuciones .
legales, emitan los Jueces y Maglalrados del -
Tribunal.

El Jefe del Distrito Federal, facilitars el ejer: -
cicio de las funciones a que s¢ refiere este = :

articulo.

Articulo So.- Para los efectos de esta Ley, habxé ‘

un solo partido judicialcon la extensién y limites. Sy
que para el Distrito Federal sefiale la Ley - .

Orgénica de la Admlmstraadn Pﬁbllca q; o
pondiente. ““" o

- 22DICIEMBRE 1995 !
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La presente Ley serd aplicable, en lo condu-
cente, al Juzgado Mixto ubicado en las Islas
Marias.

Titulo Segundo
Delas Condicionesy Prohibiciones para Ejercer
Funciones Judiciales

Capitulo I
De la Designacién

Articule 60.- Los nombramientos de los Ma-
gistrados del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal se harin en los términos pre-
vistos por la Constitucion Politica de los Esta-
dos Unidos Mexicanos, el Estatuto de Gobier-
no del Distrito Federal y la Ley Orginica de
la Asamblea de Representantes del Distrito
Federal.

Articulo 7o.- Para que surtan efectos los
nombramientos a que se refiere el articulo
anterior, se sujetarin a la aprobacién de la
Asamblea de Representantes del Distrito Fe-
deral, la cual debera otorgar o negar la apro-
bacién dentro del improrrogable plazo de
quince dias, contados desde que se reciba en
la propia Asamblea el oficio respectivo-de la
autoridad correspondiente. Para computar
dicho plazo, el oficio que contenga la desig-
nacién de los servidores piblicos judiciales se
remitird a la Asamblea de Representantes
del Distrito Federal con una copia, a fin de
que en ésta, el Oficial Mayor 0 quien haga
sus veces, asiente razon de recibo con la fe-
cha correspondiente,

Articulo 80.- Si la Asamblea de Representan-
tes del Distrito Federal no resolviere dentro
de los quince dias a que se refiere el articulo
anterior, se tendran por aprobados los nom-
bramientos hechos por el Jefe del Distrito Fe-
deral y se hara saber asi a los interesados para
que entren desde luego al desempefio de sus
funciones.

Si la Asamblea de Representantes desecha el
nombramiento,
someter”’ nuevo nombramiento en los térmi-

no previstos por el articulo 67, fraccién VI del.

Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

el Jefe del Distrito Federal

Articulo 90.- En caso de que la Asamblea no
apruebe dos nombramientos sucesivos respecto
de la misma vacante, el Jefe del Distrito Federal
hara un tercero que surtira sus efectos desde
luego como provisional y que estari sometido a
la aprobacién de la Asamblea.

Dentro de los quince dfas a que se refiere el
articulo 70. de esta Ley, la Asamblea deberé
aprobar o noel nombramiento, y si nadaresuelve,
el Magistrado nombrado provisionalmente
continuar4 en sus funciones con el caricter de
definitivo, haciendo el Jefe del Distrito Federal
la declaracion correspondiente. Sila Asamblea
rechazaelnombramiento, cesara ensus funciones
el Magistrado provisional y el Jefe del Distrito
Federal sometera nuevo nombramiento en los
términos que se indican en este preceptoy en los
articulos anteriores.

Articulo 10.- Los Magistrados det Tribunal Su-
perior de Justicia, deberan de rendir la protesta
de ley ante la Asamblea de Representantes del
Distrito Federal,

Articulo 11.- Los Magistrados durarin seis afios
en el ejercicio de su encargo, podrin ser
ratificadosy silo fueren, s6lo podrén ser privados
de sus puestos en los términos del Titulo Cuarto
de la Constitucién Politica de los Estados Uni-
dos Mexicanos. Para la ratificacién, deberd ob-
servarse el mismo procedimiento que para la
designacion.

Articulo 12.- El nombramiento de los Jueces de
Primera Instancia y de Paz serd por un periodo
de seis afios, mismo que a su conclusién se puede
ampliar por un periodo igual, si el Consejo de la
Judicatura del Distrito Federal asi lo determina,
atendiendo a los antecedentes del servidor de
que se trate, conforme a la hoja de servicios que
de él se tengay en relacién con el desempeiio de
las labores encomendadas por la ley,

Articulo 13.- El Plenoc y las Salas del Tribunal
Superior de Justicia, as{ como los Juecesy demis
érganos judiciales que con cualquier otra
denominacién se creen, nombrarin y removerin
a sus funcionarios y empleados conforme a lo
que establezca esta Ley en materia de carrera
judicial.
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Articulo 14.- Los Jueces rendirin protesta ante
los respectivos Plenos del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal y del Consejo de la
Judicatura. Los demds servidores piiblicos judi-
ciales harén lo propio ante el titular del 6rgano
que los haya nombrado.

Articulo 15.- Toda persona que fuere nombrada
para desempefiar algiin cargo o empleo judicial,
una vez rendida la protesta de ley, comenzari a
ejercer las funciones que le correspondan, den-
tro de los quince dias siguientes a la fecha del
nom-bramiento. Si no se presentare sin causa
justifi-cada, el nombramiento se tendrd por no
hecho y se proceder4 a hacer una nueva desig-
nacion. Tratdndose de servidores pablicos de la
adminis-tracién de justicia que deban trasladar-
se para tomar posesion de su puesto a lugares
distintos, al plazo sefialado deber4 aumentarse
el lapso que fije la autoridad que hizo la desig-
nacion.

Capitulo II
De los Requisitos

Articulo 16.- Para ser designado Magistrado se
requiere:

L. Ser ciudadano mexicano por nacimiento, en
pleno ejercicio de sus derechos politicosy civiles;

I1. Tener cuando menos treinta y cinco aiios de
edad cumplidos al dia de la designacién;

IIY. Poseer al dia de la designacion, con anti-
giedad minima de diez aiios, titulo profesio-
nal de Licenciado en Derecho, expedido por
la autoridad o institucién legalmente facultada
para ello;

IV. Gozar de buena reputacidn;

V. No haber sido condenado por delito
intencional que amerite pena corporal de mas
de un afio de prision, pero si se tratare de
robo, fraude, falsificacién, abuso de confianza
u otro que lastime seriamente la buena fama
en el concepto piiblico, lo inhabilitard para el
cargo, cualquiera que haya sido la pena;

V1. Haber residido en el pafs durante los dos
afios anteriores al dia de la designacion, y

VII. No haber ocupado el cargo de Jefe del
Distrito Federal, Secretario General, Procura-
dor General de Justicia o Representante a la
Asamblea del Distrito Federal, durante el afio
previo al dia de la designacién.

Los nombramientos de los Magistrados seran
hechos preferentemente, de entre aquellas per-
sonas que se hayan desempefiado como Jueces o
que hayan prestado sus servicios con eficienciay
probidad en la imparticién o procuracién de
justicia, 0 en su caso, que por su honorabilidad,
competenciayantecedentesen otrasramasdela
profesion juridica se consideren aptos para im-
partirla. En igualdad de circunstancias, se prefe-
rit4 a los originarios o vecinos del Distrito Fede-
ral.

Articulo 17.- Para ser Juez de Primera Ins-
tancia en las materias Civil, Penal, Familiar,
del Arrendamiento Inmobiliario, de o
Concursal y de Inmatriculacién Judicial, se re-
quiere:

1. Ser ciudadano mexicano en pleno ejercicio de
sus derechos civiles y politicos;

II. Tener cuando menos treinta afios de edad
cumplidos al dia de la designacion;

IM. Tener titulo de Licenciado en Derecho
y Cédula Profesional expedida por la auto-
ridad o institucién legalmente facultada para
ello;

IV. Tener practica profesional minima de cinco
afios contados a partir de la obtenci6n del titulo
profesional en el campo juridico;

V. Haber residido en el Distrito Federal o en su
drea Metropolitana durante los dos afios
anteriores al dia de la designacién;

V1. Gozar de buena reputacion;

VII. No haber sido condenado por delito que
amerite pena corporal de més de un afio de
prisidn; pero si se tratare de robo, fraude, falsi-
ficacion, abuso de confianza u otro que lastime
seriamente la buena fama en el concepto pibli-
co, lo inhabilitara para el cargo, cualquiera que
haya sido la pena, y
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VIII. Participar y obtener resultado favorable en
el concurso de oposicién en los términos que
establece esta Ley.

Articulo 18.- Para ser Juez de Paz se re-
quiere:

I. Tener cuando menos veintiocho afos de edad
cumplidos al dia de la designacidn;

1. Ser cindadano mexicano en pleno ejercicio de
sus derechos civiles y politicos;

III. Ser Licenciado en Derecho y tener Cédula
Profesional expedida por la autoridad o institu-
cion legalmente facultada para ello;

IV. Gozar de buena reputacion;

V. No haber sido condenado por delito que
amerite pena corporal de mas de un afio de
prisién; pero si se tratare de robo, fraude,
falsificacion, abuso de confianza u otro que
lastime seriamente labuena fama en el concepto
plblico, lo inhabilitar4 para el cargo, cualquiera
que haya sido la pena;

VL. Tener practica profesional minima de cinco
afios contados a partir de 1a obtencion de] Titulo
profesional, y

VII. Participary obtener resultado favorable en
¢l concurso de oposicién en los términos que
establece esta Ley.

Articulo 19.- Para ser Secretario de Acuerdosen
los Juzgados de Primera Instancia y en las Salas
del Tribunal Superior de Justicia, asf como para
Secretario Proyectista de Segunda Instancia, se
requiere:

I. Ser ciudadano mexicano en pleno ejercicio de
sus derechos civiles y politicos;

II. Ser Licenciado en Derecho con cédula
profesional expedida por la autoridad o
institucion legalmente facultada para ello;

ITI. Tener dos anos de practica profesional,
contados desde la fecha de expedicidn del titulo.
Elrequisito de la practica profesional podra ser
dispensado, tratindose de personal que tenga

una antigiiedad en el Tribunal de cuando menos
dos afios, ¥

IV. No haber sido condenado por delito que
amerite pena corporal de mas de un afio de
prisién, pero si se tratare de robo, fraude,
falsificacién, abuso de confianza u otro que
lastime seriamente la buena fama en el con-
cepto piblico, quedara inhabilitado para el
cargo, cvalquiera que haya sido la pena.

Articulo 20.- Para ser Primero o Segundo Secre-
tario de Acuerdos de la Presidencia y Tribunal
Pleno, asi como Secretario Auxiliar de la misma,
se necesita que los interesados satisfagan los
requisitosindicados enel articulo que antecede,
con la salvedad que en el caso del Secretario
Auxiliar no se requiere tener dos afios de
préctica profesional. E] Presidente del Tribunal
Superior de Justicia les asignara sus funciones.

Articulo 21.- Para ser Secretario Actuario se
requiere:

I. Ser ciudadano mexicano en pleno ejercicjo de
sus derechos civiles y politicos;

II. Tener titulo profesional de Licenciado en
Derecho con cédula profesional expedida por la
antoridad o institucién legalmente facultada para
ello;

III. No haber sido condenado por delito que
amerite pena corporal de mas de un afio de
prision, pero si se tratare de robo, fraude, fal-
sificacién, abuso de confianza u otro que las-
time seriamente la buena fama en el concepto
piiblico, quedari inabilitado para el cargo,
cualquiera que haya sido la pena, y

IV. Tener una prictica profesional en el cam-
po juridico de seis meses y haber hecho un
curso de preparacion no menor de tres meses
en el Instituto de Estudios Judiciales.

Para ser Secretario Auxiliar Actuario de Sala se
deben cubrir los requisitos del articulo 19 de esta
Ley, a excepcidn del relative a la priactica
profesional.

Articulo 22.- Para ser Secretario de Acuerdos de
los Juzgados de Paz, se deberdn reunirlos mismos
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requisitos sefialados en el articulo 19, con excep-
ci6én de la fraccién III.

Capitulo ITI ,
De las Incompatibilidades ¢ Incapacidades

Articulo 23.- Los Magistrados, Jueces, Conseje-
ros y Secretarios no podran” en ningiin caso
aceptarni desempefiar empleo, cargo o comisién
de la Federaci6n, de los Estados, del Distrito
Federal o de particulares, salvo los cargos no
remunerados enasociaciones o instituciones cien-
tificas, docentes, artisticas o de beneficencia que
nointerfieran en su horario de trabajo ni menos-
cabe ¢l pleno ejercicio de sus funciones.

Las incompatibilidades a que se refiere este
precepto seréin aplicables a los servidores piibli-
cos judiciales que gocen de licencia.

Articulo 24.- Los nombramientos que se hagan
para servidores piblicos judiciales, del Consejo
dela Judicaturay auxiliares de la administracién
de justicia, no podrin recaer en ascendientes,
descgndientes, conyugeso colaterales dentro del
cuarto grado por consanguinidad y segundo por
afinidad, del servidor piiblico que haga la
designacion.

Articulo 25.- Los servidores piblicos de la
administracién de justicia, no podrén ser Corre-
dores, Comisionistas, Apoderados Judiciales,
Tutores, Curadores, Albaceas, Depositarios, Sin-
dicos, Administradores, Interventores, Arbitros,
Peritos, ni ejercer la abogacia, sino en causa
propia.

Articulo 26.- El retiro de los Jueces y Magis-
trados se produciri al cumplir setenta y cinco
afios de edad, o por sobrevenir incapacidad
fisica 0 mental que imposibilite el desempeiio
del cargo.

Titulo Tercero
De la Organizacion del Tribunal

Capitulo I
Del Tribunal Superior de Justicia

Articulo 27.- El Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal se integra por cuarenta y nueve
Magistrados y funcionara en Pleno y en Salas,

Uno de los Magistrados seré su Presidente y no
formaré parte de ninguna de las Salas,

Articulo 28.- El Pleno del Tribunal es el 6rgano
méximo del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federaly estara formado porlos Magis-
trados y por el Presidente de dicho cuerpo cole-
giado.

Articulo 29.- Para que funcione el Tribunal en
Pleno se necesita la concurrencia de cuando

menos las dos terceras partes de los Magistrados -

que lo integrany las resoluciones se tomaréan por
unanimidad o mayorfa de votos de los Magistra-
dos presentes. En caso de empate, se confiere
voto de calidad al Presidente del Tribunal.

Articulo 30.- Las sesiones del Tribunal en Pleno
serdn ordinarias o extraordinarias y, en ambos
casos, piiblicas o privadas, Lassesiones ordinarias
deberin celebrarse cuando menosunavezal mes
y las extraordinarias cuando sea necesario para
tratar y resolver asuntos urgentes, previa
convocatoria del Presidente del mismo, enla que
determinara si son piiblicas o privadas, a inicia-
tiva propia o a solicitud de tres Magistrados
cuando menos.

Articule 31.- Para la Presidencia y Tribunal en
Pleno se designarén un Primer Secretario de
Acuerdos, un Segundo Secretario de Acuer-
dos y el nimero de Secretarios Auxiliares de

la Presidencia, asi como los servidores ptbli-.

cos de la administracion de justicia que fije el
presupuesto de egresos respectivo, atendien-
do al efecto lo dispuesto por el articulo 20 de
esta Ley. '

Articulo 32.- Son facultades del Tribunal gn.

Pleno;

L. Elegir, de entre los Magistrados con una
antigiiedad no menor de tres afios al Presidente
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal;

II. Conocer de Ia calificacién de la recusacién
de dos o tres Magistrados integrantes de una
Sala;

III. Resolver sobre las contradicciones de criterios
generales sustentados por Magistrados y entre

<
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las Salasdel Tribunal, sin perjuicio de observarse
la jurisprudencia de los Tribunales Federales.
Lo anterior podré hacerse a peticién de parte o
de los drganos en conflicto;

IV. Solicitar al Consejo de la Judicatura, el
cambio de adscripcién de Juecesy, en su caso, su
remocion del cargo por causa justificada;

V. Emitir lineamientos y criterios generales de
caricter jurisdiccional que coadyuven a una bue-
na marcha de la administracién de justicia;

VI. Recibir ¥ en su caso hceptar o rechazar la
renuncia del Presidente del Tribunal;

VIL Determinar la materia de las Salas del

Tribunal Superior de Justicia;

VIII. Calificar en cada caso las excusas o impe-
dimentos que sus miembros presenten para co-
nocer de determinados asuntos, asi como de las
recusaciones que se promuevan en contra de los
Magistrados, en negocios de la competencia del
Pleno;

IX. Proponer al Consejo de la Judicatura, a
través de su Presidente las adecuaciones ad-
ministrativas tendientes a simplificar y
eficientar los procedimientos de registro, con-
trol y seguimiento de los asuntos que sean tra-
mitados ante los Tribunales del Fuerc Comiin
y del Tribunal Superior de Justicia procuran-
do en todo caso, y en la medida de lo posible,
la incorporacién de los métodos més moder-
nos de sistematizacién y computarizacién para
la mis expedita, eficaz y transparente admi-
nistracién de justicia;

X. Conocer de las quejas que se presenten en
contra de su Presidente, y

XI. Conocer de los asuntos cuya resolucién no
esté expresamente atribuida a otro drgano judi-
cial.

Capitulo 11
Del Presidente del Tribunal Superior de Justicia

Artfculo 33.- El Presidente del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal, durari en su

cargo cuatro afiosy no podré serreelecto para el
periodo inmediato, debiendo ser electo por el
Tribunal en Pleno en escrutinio secreto de entre
los Magistrados que tengan una antigiiedad no
menor de tres afios en su cargo, en la primera
sesion que se celebre durante el mes de enero del
afio que se haga la designacién.

Articulo 34.- El Presidente tendré las atribuciones
que le confiere la presente Ley, siendo su funcién
principal la de velar para que la administracién de
justicia sea expedita, dictando al efecto las provi-
dencias que fueren necesarias, vigilando el funcio-
namiento de los diversos 6rganos jurisdiccionales
y administrativos por si o por conducto de los
servidores piiblicos judiciales facultados al efecto.

Articulo 35.- Las providencias y acuerdos del
Presidente pueden reclamarse ante el Tribunal
en Pleno, por parte interesada, dentro del plazo
de tres dias habiles, siempre que dicha reclama-
cién se presente por escrito, con motivo funda-
do.

Articule 36.- Corresponde al Presidente del Tri-
bunal Superior de Justicia:

L. Representar al Tribunal Superior de Justicia
en los actos oficiales, pudiendo delegar en
Magistrados o Jueces dicha representacién;

1I. Nombrar a Jos Secretarios de la Presidencia y
del Pleno del Tribunal;

III. Designar a los Secretarios, Auxiliares y de-
mas personal de la Presidencia;

IV. Llevar el turno de los Magistrados que se
excusen de conocer de algunc de los asuntos de
su competencia 0 que sean recusados, para
suplirlos con otros Magistrados;

V. Llevar una lista de las excusas, recusaciones,
incompetencias y sustituciones que estard a
disposicién de los interesados en la Secretaria de
Acuerdos correspondiente;

VL. Remitir aljuez correspondiente los exhortos,
rogatorias, suplicatorias, requisitorias y despa-
chos, de acuerdo con el turno que al efecto se
lleve;
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VILI. Llevar la correspondencia del Tribunal Su-
perior de Justicia;

VIII. Recibir quejas sobre demoras, excusas o
faltas en el despacho de los negocios, turnindo-
las, en su caso, a quien corresponda;

IX. Formar la estadistica judicial con los datos
que proporcionan las Salas y Juzgados del
Tribunal, y

X. Las demas que expresamente le confiera esta
Ley y otras disposiciones aplicables.

Articnlo37.- El Presidente del Tribunal Superior
de Justicia es Presidente del Tribunal en Plenoy
como tal tendri las obligaciones siguientes:

L. Presidir las sesiones que celebre dicho Tribu-
nal;

II. Convocar a sesiones ordinarias o extraordi-
narias;

II1. Dirigir los debates y conservar el orden
durante las sesiones;

IV. Proponer al Tribunal en Pleno los acuerdos
que juzgue conducentes para el mejor desempe-
iio de la funcién judicial;

V. Tramitar todos los asuntos de la competencia
del Tribunai en Pleno hasta ponerlos en estado
de resolucion;

V1. Autorizar en unién del Secretario de
Acuerdos que corresponda, las actas de las
sesiones, haciendo constar en ellas las delibe-
raciones del Tribunal en Pleno y los acuerdos
que éste dicte en los negocios de su compe-
tencia;

VIIL. Dar cuenta al Tribunal en Pleno con las
demandas de responsabilidad civil presentadas
en contra de los Magistrados;

VIIL. Turnar a la Sala que corresponda, para
los efectos del parrafo segundo del Articulo 6
del Titulo especial de la Justicia de Paz del
' Codigo de Procedimientos Civiles para el Dis-
trito Federal, el expediente que se haya for-
mado con motivo de la competencia suscitada

entre los jueces a que se refiere el precepto
legal invocado, en lo que toca a la cuantfa del
negocio;

IX. Turnar a la Sala que competa, para los
efectos a que hubiere lugar, los expedientes a
que se refiere el parrafo primero del Articulo 165
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal;

X. Dar cuenta al Tribunal en Pleno de los actos
que lleve a cabo en el ejercicio de sus funciones:
en el informe anual, y

XI. Lasdemés que expresamente le confiera esta
Ley y otras disposiciones aplicables.

Capitulo IIE
De las Salas del Tribunal

Articulo 38.- Las Salas del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal se integraran, cada
una, por tres Magistrados, y serdn designadas
por niimero ordinal, en Salas Civiles, Penalesy
Familiares. :

Los Magistrados integrantes de las mismas ac-
tuarin en forma unitaria o colegiada en los
términos establectdos por esta Ley. El Pleno del
Tribunal determinara las materias de las Salas,
de acuerdo con los requerimientos de una buena
administracion de justicia.

Articulo 39,- Los Magistrados de cada Sala,
elegirdn anualmente de entre ellos un Presiden-
te que durar4 en su cargo un afic y no podra ser
reelecto para el periodo siguiente.

Articulo 40.- Los Magistrados de las Salas des-
ahogarin semanariamente por orden progresivo
y en forma equitativa todo el trimite de Segunda
Instancia.

Articulo 41.- Las resoluciones colegiadas de las
Salas se tomaran por unanimidad o mayoria de
vOt0s.

Articulo 42.- Corresponde a los presidentes de
Sala:

I. Llevar la correspondencia de la Sala,
autorizindola con su firma;
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I1. Distribuir por riguroso turno los negocios,
entre ély los demds miembros de la Sala, para su
estudio y presentacién oportuna, en su caso, del
proyecto de resolucién que en cada uno deba
dictarse;

II1. Presidir las audiencias de la Sala, cuidar el
orden de la misma y dirigir los debates;

IV. Dirigir la discusion de los negocios someti-
dos al conocimiento de la Sala y ponerlos a
votacion cuando la Sala declare terminado el
debate;

V. Dar a la Secretaria de Acuerdos los puntos
que comprendan las disposiciones resolutivas
votadas y aprobadas;

V1. Llevar las cuentas de los gastos de oficina de
la Sala, y

VILI. Vigilar que los Secretarios y demds servido-
res piiblicos de la Sala cumplan con sus deberes
respectivos.

Articulo 43.- Las Salas en materia Civil, en los
asuntos de los Juzgados de su adscripci6n, cono-
ceran:

I. De los casos de responsabilidad civil y de los
recursos de apelaciény queja que se interpongan
enasuntosciviles, contra Jasresoluciones dictadas
por los jueces de lo Civil, del Arrendamiento
Inmobiliario, de lo Concursal y de
Inmatriculacién Judicial;

II. De las excusas y recusaciones de los Jueces
Civiles, del Arrendamiento Inmobiliario,
Concursales y de Inmatriculacion Judicial del
Tribunal Superior de Justicia;

III. De los conflictos competenciales que se
susciten en materia Civil entre las autoridades
judiciales del Tribunal Superior de Justicia, y

IV. De los deméas asuntos que determinen las
leyes.

Las sentencias definitivas o rescluciones que
pongan fin a la instancia que recaigan a los
asuntos aque serefieren lasfracciones anteriores,
se pronunciardn de manera colegiada. En todos

los demds casos se dictardn unitariamente por
los Magistrados que integren la Sala conforme al
turno correspondiente.

Articulo 44.- Las Salas en materia Penal, en los
asuntos de los Juzgados de su adscripcién cono-
ceran:

I. De los recursos de apelaciéon y denegada
apelacién que les correspondan y que se in-
terpongan en contra de las resoluciones dicta-
das por los Jueces del orden Penal del Distri-
to Federal, incluyéndose las resoluciones rela-
tivas a incidentes civiles que surjan en los pro-
cesos;

I1. D¢ larevisién de las causas de la competencia
del Jurado Popular;

III. De las excusas y recusaciones de los Jueces
Penales del Tribunal Superior de Justicia;

IV. Del conflicto competencial que se susciten
enmateria penal entre las autoridades judiciales
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal;

V. De las contiendas de acumulacién que se
susciten en materia penal, entre las autoridades
que expresa la fraccién anterior, y

V1. De los demas asuntos que determinen las
leyes. ‘

Estas Salas resolverin de manera colegiada
cuando se trate de apelaciones contra sentencias
definitivas, autos de plazo constitucional o de
cualquier resolucién en la que se determine la
libertad o reclusién del inculpado. En todos los
demas casos, las resoluciones se dictarin en
forma unitaria conforme al turno correspon-
diente.

Articulo 45.- Las Salas en materia Familiar, en
los asuntos de los Juzgados de su adscripcion
conoceran:

1. De los casos de responsabilidad civil y de los
recursos deapelacidony queja que se interpongan
en asuntos de materia Familiar, contra las
resoluciones dictadas por los jueces del mismo
ramo;
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II. Delas excusas yrecusaciones de los Jueces del
Tribunal Superior de Justicia, en asuntos del
orden Familiar;

III, De las competencias que se susciten en
materia Familiar entre las autoridades judiciales
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, y

IV. De los demds asuntos que determinen las
leyes.

Las sentenciasen los asuntos a que serefieren las
fracciones anteriores, se pronunciardn de manera
colegiada tratindose de definitivas o de
resoluciones que pongan fin a la instancia y las
que versen sobre custodia de menores. Entodos
los demds casos se dictardn unitariamente por
los Magistrados que integren la Sala conforme al
turno correspondiente.

Articulo 46.- Para el desempefio de los asun-
tos encomendados, cada Sala tendri cuando
menos un Secretario de Acuerdos, nueve Se-
cretarios Proyectistas, y un Secretario Auxiliar
Actuario que serdn designados y removidos por
los Magistrados integrantes de la Sala, y la
planta de servidores piblicos de la adminis-
tracién de justicia que fije el presupuesto de
egresos.

Los Secretarios de Acuerdos de Salas, tendran
en lo conducente, ias mismas atribuciones que

los Secretarios de Acuerdos de los Juzgados de
Primera Instancia. '

Titulo Cuarto
Dela Organizacién de los Juzgados del Tribunal
Superior de Justicia

Capfitulo 1
Disposiciones Generales

Articulo 47.- Son Jueces de tinica instancia, los
de Paz en materia Civil y Penal.

Articulo 48.- Son Jueces de Primera Instancia:
I Jueces de 16 Civil;

I1. Jueces de {o Penal;

II1. Jueces de lo Familiar;

IV. Jueces del Arrendamiento Inmobiliario;
V. Jueces de lo Concursal;

VL. Jueces de Inmatriculacién Judicial, y
VII. Presidentes de Debates.

Articulo 49,- En el Distrito Federal habra el
niimero de Juzgados que ¢l Consejo de la Ju-
dicatura considere necesarios para que la
administracién de justicia sea expedita.
Dichos Juzgados estarin numerados progre-
sivamente. '

Capitulo II

De los Juzgados de lo Civil, de lo Penal, de lo
Familiar, del Arrendamiento Inmobiliario y de
lo Concursal del Distrito Federal

Articulo 50.- Los Jueces de lo Civil conoceran:

I. De los asuntos de jurisdiccion voluntaria, cuyo
conocimiento no corresponda a los Jueces de lo
Familiar, del Arrendamiento Inmobiliario y de
lo Concursal;

I1. De los juicios contenciosos que versen sobre
la propiedad o demés derechos reales sobre
inmuebles, siempre que el valor de éstos sea
mayor de sesenta mil pesos, cantidad que se
actualizard en forma anualizada en ¢l mes de
diciembre para empezar a regir el primero de
enerosiguiente, de acuerdocon el Indice Nacional
de Precios al Consumidor que determine el
Banco de México;

ITI. De los demés negocios de jurisdiccién con-
tenciosa, comiin y concurrente, cuya cuantfa
exceda de veinte mil pesosy que serd actualizada
en los mismos términos de la fraccién anterior;

IV. De los interdictos;

V. Deladiligenciaciénde losexhortos, rogatorias,
suplicatorias, requisitorias y despachos, y

VI. De los demaés asuntos que les encomienden
las leyes.
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Articulo 51.- Los Juzgados Penales tendrin la
competencia ylas atribuciones que les confieran
lasleyesy estardnde turno por suorden mediante
el controlque lleve la dependenciarespectiva, en
los términos de esta Ley.

Articulo 52.- Los Juecesde lo Familiar conoceran:

I. De los procedimientos de jurisdiccion
voluntaria, relacionados con el derecho familiar;

II. De los juicios contenciosos relativos al
matrimonio a su ilicitud o nulidad; de divorcio;
que se refieren al régimen de bienes en el matri-
monio; que tengan por objeto modificaciones o
rectificaciones de las actas-del Registro Civil;
que afecten al parentesco, a los alimentos, a la
paternidady a la filiacién; que tengan por objeto
cuestiones derivadas de la patria potestad, esta-
do de interdiccion y tutela y las cuestiones de
ausencia y de presuncion de muerte, y que se

refieran a cualguier cuestién relacionada con el

patrimonio de familia, con su constitucion, dis-
minucidn, extincidn o afectacién en cualquier
forma;

ITI. De los juicios sucesorios;

IV. De los asuntos judiciales concernientes a
otras acciones relativas al estado civil, a la capa-
cidad de las personasy a las derivadas del paren-
tesco;

V. De las diligencias de consignacion en todo lo
relativo a la materia familiar; :

VI. De la diligenciacién de los exhortos,
suplicatorias, requisitorias y despachos, relacio-
nados con el orden familiar;

VII. De las cuestiones relativas a los asuntos que
afectenensusderechos de persona a los menores
¢ incapacitados, y

VIIL En general, todas las cuestiones familiares
que reclamen la intervencion judicial.

Articulo 53.- Los Jueces del Arrendamiento
Inmobiliario conocerin de todas las controver-
sias que se susciten en materia de arrendamiento
de inmuebles destinados a habitacién, comercio,

industria o cualquier otro uso, giro o destine
permitido por la ley.

Articulo 54.- Los Jueces de lo Concursal
conoceran de los asuntosjudicialesde jurisdiccién
comin o concurrente, relativos a concursos,
suspensiones de pagoy quiebras cualquiera que
sea su monto,

También conocerin de los demés asuntosque les
encomienden las leyes.

Articule 55.- Los Jueces de Inmatriculacién
Judicial conocerin de los asuntos relativos a la
inmatriculacién de inmuebles y demds asuntos
que les encomienden las leyes.

Capitulo I
De la Organizacién Interna de los Juzgados

Articulo 56.- Cada uno de los Juzgados a que se
refiere este capftulo, tendra:

1. Un Juez, que atendera proporcicnal y equita-
tivamente las cargas de trabajo con el objeto de
lograr la inmediatez y expeditez necesarias en el
conocimiento de los asuntos a su cargo;

I1. Los Secretarios de Acuerdos, Conciliadores,
Proyectistas y Actuarios que requiera el servicio,
a excepcidn de los Juzgados de lo Concursal en
lo que se refiere a los Conciliadores, y

II1. Los servidores piblicos de la administracién
de justicia que autorice el presupuesto.

Articulo 57.- El Secretario de Acuerdos que
determine el Juez, sera el jefe inmediato de la
oficina en el orden administrativo, dirigira las
labores de ella conforme a las instrucciones del
propio Juez, ylo suplird en sus ausencias, cuando
no excedan de tres meses.

Articulo 58.- Son atribuciones de los Secretarios
de Acuerdos:

I. Realizar emplazamientos y notificaciones
cuando lo ordene el Juez;

11. Dar cuenta diariamente a sus jueces bajo su
responsabilidady dentrode lasveinticuatro horas
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siguientes a su presentacion ante la oficialia de
partes del Juzgado, con todos los escritos y
promociones, en los negocios de la competencia
de aquellos, asi como de los oficios y demds
documentos que se reciban en el Juzgado;

II1. Autorizar los despachos, exhortos, actas,
diligencias, autos y toda clase de resoluciones
que seexpidan, asienten, practiquen o dicten por
el Juez;

IV. Asentar enlos expedientes las certificaciones
que procedan conforme a la ley o que el Juez
ordene;

V. Asistir a las diligencias de pruebas que debe
recibir el Juez de acuerdo con las leyes aplicables;

VI. Expedir las copias autorizadas que la ley
determine o deban darse a las partes en virtud de
decreto judicial;

VIL Cuidar que los expedientes sean debidamen-
te foliados al agregarse cada una de las hojas,
sellando las actuaciones, oficios y demés docu-
mentos que lo requieran, rubricando aquéllasen
el centro del escrito;

VIII. Guardar en el secreto del Juzgado los
pliegos, escritos o documentos y valores cuando
asf lo disponga la ley;

IX. Inventariar y conservar en su poder los
expedientes mientras se encuentren en trimite
en elJuzgado y entregarlos con las formalidades
legales, cuando deba tener lugar la remision;

X. Notificar en el Juzgado, personalmente a las
partes, en los juicios o asuntos que se ventilen
ante €l, en los términos del articulo 123 y demas
relativos del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Distrito Federal;

X1, Cuidar yvigilar que el archivo se arregle por
orden alfabético, de apellidos del actor o del
promovente en asuntos de jurisdiccién volunta-
ria;

XII. Remitirlos expedientes al Archivo Judicial,
a la superioridad o al substituto legal, previo
registro en sus respectivos casos;

XIII. Ordenar y vigilar que se despachen sin
demora los asuntos y correspondencia del Juz-
gado, ya sea que se refiera a negocios judi-
ciales del mismo o al desahogo de los oficios
que se manden librar en las determinaciones
respectivas, dictadas en los expedientes;

XIV. Tener a su cargo, bajo su responsabilidad
y debidamente autorizados para su uso, los libros
de control del Juzgado, designando, de entre los
empleados subalternos del mismo, al que debe
llevarlos;

XV. Conservar en su poder el sello de! Juzga-
do;

XVI. Ejercer bajo su responsabilidad, por si
mismo o por conducto de los servidores piiblicos
de la administracion de justicia subalternos, la
vigilancia que sea necesaria en la oficina, para
evitar la pérdida o extravio de expedientes. En
cada Juzgado existird una mesa que controlari
su ubicacién y distribucién, que s6lo se mostra-
ran mediante el vale de resguardo respectivo
previa identificacidn, el cual ser4 sellado a la
devolucion del expediente y entregado en la
mesa de salida del Juzgado, y

XVII. Las demas que les confieran las leyes ylos
reglamentos.

Articulo 59.- Los Secretarios adscritos a los Juz-
gados Penales tienen las obligaciones y atribu-
ciones que establece esta Ley en los articulos 57
y 58, en lo que sean compatibles y ademas
deberan:

1. Practicar aseguramientos o cualquiera otra
diligencia que deba llevarse a cabo con arre-
glo a la ley o determinacion judicial y ejecu- -
tar, en su caso, las decisiones del Juez en
cuanto a la entrega de los bienes materia del
delito que no competa hacerio a autoridad
diversa, y

II. Las demas que la ley o los Jueces les
encomienden, relativas a asuntos de la
oficina.

Articulo 60.- Los Conciliadores tendran las atn-
buciones y obligaciones siguientes:
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1. Estar presentes en la audiencia de concilia-
¢ién, escuchar las pretensiones de las partes y
procurar su avenencia; -

II. Dar cuenta de inmediato al titular del Juz-
gado del convenio al que hubieren llegado los
interesados para efectos de su aprobacidn, en
caso de que proceda, y diariamente informar
al Juez de los resultados logrados en las au-
diencias de conciliacién que se les encomien-
den;

IIL. Autorizar las diligencias en que intervengan;

IV. Sustituir al Secretario de Acuerdos en sus
ausencias temporales, ¥

V. Las demés que los Jueces y esta Ley les
encomienden, incluyendo emplazamientos y
notificaciones.

Articulo 61.- Los Secretarios Actuarios estardn
adscritos a cada Juzgadoy tendrin las obligacio-
nes siguientes:

I. Concurrir diariamente al Juzgado de
adscripcion en ¢l horario previsto;

II. Recibir del Secretario de Acuerdos los expe-
dientes de notificaciones o diligencias que deban
llevarse a cabo fuera de la oficina del propio
Juzgado, firmando en el libro respectivo;

II1. Hacer las notificaciones y practicar las dili-
gencias decretadas por los Jueces, bajo la
respon-sabilidad de la fe piblica que les co-
rresponda y dentro de las horas hibiles del
dia, entendiéndose por éstas las que median
desde las siete hasta las diecinueve horas, de-
volviendo los expedientes dentro de las veinti-
cuatro horas siguientes, previas las anotacio-
nes en el libro respectivo, y

IV. Encaso de existirimposibilidad para practicar
las diligencias ordenadas, deber4 asentar razén
de ello y devolver las actuaciones dentro de las
veinticuatro horas siguientes.

El Secretario Auxiliar Actuario de Sala tendra
lasmizmas obligacionesreferidas enlasfracciones
anteriores.

Articulo 62.- Los Secretarios Actuarios deberin
llevar un libro debidamente autorizado para su
uso, donde asienten diariamente las actuaciones y
notificaciones que lleven a cabo con expresién
de:

I. Lafecha en que reciben ¢l expediente respec-
tivo;

II. La fecha del auto que deben diligenciar;

II1. El lugar en que deben levarse a cabo las
diligencias, indicando lacalle yniimero dela casa
de que se trate;

IV.Lafechaen que haya practicadola diligencia,
notificacién o acto que deban ejecutar, o los
motivos por los cuales no Jo hayan hecho, y

V. La fecha de devolucidn del expediente.

Articulo 63.- Los Jueces podrén facultar a los
pasantes de derecho que laboren en ¢l Juzgado
respectivo y a los prestadores de servicio social
que tengan asignados, para practicar notifica-
ciones personalesa excepcion del emplazamien-
to.

Capitulo IV
Del Jurado Popular y de los Presidentes de
Debates

Articulo 64.- El Jurado Popular tiene por misién
resolver, por medio de un veredicto, las cuestio-
nes de hecho que con arreglo a la ley le someta
¢l Presidente de Debates de que se trate. Los
delitos de los que conocerd el Jurado seran los
mencionados en el articulo 20 Fraccién VI, dela
Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Articulo 65.- Los Jueces asumirin la Presiden-
cia de Debates en los asuntos que hayan co-
nocido como instructores y deban llevarse a
Jurado.

Articule 66.- En todo lo relativo al funciona-
miento del Jurado Popular y a la competencia del
Presidente de Debates, se estara a lo dispuesto
por el Cédigo de Procedimientos Penales del
Distrito Federal.
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Capitulo V
De [a Justicia de Paz

Articulo 67.- Los Jueces de Paz del Distrito
Federal seran designados por el Consejo de la
Judicatura.

Articulo 68.- Para los efectos de la designacién
de los Jueces de Paz, el Distrito Federal se
considerara dividido en las Delegaciones que
fije la Ley Orgénica de la Administraciéon Pablica
del Distrito Federal.

Articulo 69.- El Consejo de la Judicatura sefia-
lara la competencia territorial de los Juzgados
de Paz, pudiendo un Juzgado abarcar jurisdic-
cién en una o varias Delegaciones. Se podrin
establecer dos o mis Juzgados en una Delega-
¢ién.

Articlo 70,- Los Juzgados de Paz, para el des-
pacho de los negocios, contarén con los servi-
dores piblicos de la administracién de justi-
cia que fije el presupuesto. En caso de ser
mixtos, los secretarios quedaran adscritos, u.io
al ramo Penal y otro al ramo Civil.

Articulo 71.- Los Jueces de Paz del Distrito
Federal, en materia Civil, conoceran:

1. Delos juicios contenciosos que versen sobre la
propiedad o demas derechos reales sobre
inmuebles, que tengan un valor hasta de sesenta
mil pesos. En los demis negocios de jurisdiccion
contenciosa, comiin 0 concurrente, cuyo monto
no exceda de veinte mil pesos. Dichas cantida-
des se actualizardn en forma anualizada que
debera regir a partir del primero de enero de
cada afio, de acuerdo con el Indice Nacional de
Precios al Consumidor que determine ¢l Banco
de México. Se exceptian los interdictos, los
asuntos de competencia de los Jueces de lo
Familiar, los reservados a los Jueces del Arren-
damiento Inmobiliario y de lo Concursal;

II. De las diligencias preliminares de consigna-
cifip, con la misma limitacién a que se refiere la
fraccién inmediata anterior, y

II1. Deladiligenciacién delos exhortosy despacho
de los demés asuntos que les encomienden las

leyes.

Articulo 72.- Los Jueces de Paz del Distrito
Federal en materia Penal, conoceran:

I. De los delitos que tengan una o més sanciones
no privativas de la libertad cuando sean las
finicas aplicables, o sanciones privativas de la
libertad hasta de dos afios. Cuando fueren varios
delitos se estard ala penalidad méxima del delito
mayor, sin perjuicio de que los propios jueces
impongan una pena superior cuando sea
pertinente, en virtud de las reglas contenidas en
el Articulo 64 del Cédigo Penal para el Distrito
Federal en materia comiin y para toda la
Reptiblica en materia federal, y

ILDela dﬂigenciacién delosexhortosy despacho
de los dema4s asuntos que les encomienden las
leyes.

Titulo Quinto

Del Procedimiento para Suplir las Ausencias de
los Servidores Piiblicos de la Administracién de
Justicia -

Capitulo 1
De los Magistrados

Articule 73.- Las ausencias temporales de los
Magistrados del Tribunal Superior de Justicia,
en las diversas funciones que las leyes les enco-
mienden, se supliran:

I. Las del Presidente del Tribunal Superior de
Justicia que no excedan de un mes, por el Magis-
trado que corresponda en orden de antigiiedad
de acuerdo a su designacion; las que excedan de
este tiempo, mediante designacién especial que
debera hacerse por el Tribunal en Pleno;

II. Las de los Presidentes de las Salas, por el
Magistrado de la misma Sala que designen sus
integrantes, y

I11. Las de los Magistrados, cuando no excedan
de tres meses, por los Jueces de Primera Instan-
cia de la materia, que serAn nombrados por el
Consejo dela Judicaturade entre los que no sean
de la adscripcién, prefiriendo en su caso al de
mayor antigiiedad en el cargo.

Articule 74.- Las ausencias de los Magistrados
por més de tres meses, seran cubiertas mediante
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nombramiento previsto por la Constitucién Po-
litica de los Estados Unidos Mexicanos y el
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, con
la aprobacién de la Asamblea de Representantes
del Distrito Federal.

Entre tanto se hace la designacidn, la ausencia
sera suplida en términos de lo dispuesto en la
fraccién III del articulo anterior.

Articulo 75.- Si por defuncion, renuncia o inca-
pacidad, faltare algin Magistrado, el Jefe del
Distrito Federal, en los términos de las dispo-
siciones respectivas anteriores, someterd nuevo
nombramiento a la aprobacion de la Asamblea
de Representantes del Distrito Federal,

En todo caso y mientras se hace la designacién,
la ausencia sera suplida en los términos ya pre-
vistos.

Capitulo II
De los Jueces y Servidores Piiblicos de la Admi-
nistracién de Justicia

Articulo 76.- Los Jueces serdn suplidos en sus
ausencias que no excedan de tres meses, por el
Secretario de Acuerdos respectivo, en los térmi-
nos del articulo 57 de esta Ley.

Las ausencias de los Jueces, por més de tres
meses, serdn cubiertas mediante nombramiento
que con cardcter de interino expida el Consejo
de la Judicatura.

Los Secretarios, a su vez, serdn suplidos por los
Conciliadores o por testigos de asistencia; el
Juez debera nombrar de inmediato y de manera
provisional a un Secretario de Acuerdos que lo
sustituya.

Articulo 77.- En caso de ausencia definitiva de
los Jueces, el Consejo de la Judicatura debera
convocar, dentro de los siguientes cinco dias
habiles, al concurso de oposicidn respectivo.

Articulo 78.- Los Secretarios del Tribunal en
Pleno seran suplidos en sus ausencias tempora-
les, el primero porelsegundoy afalta de éste, por
el que designe el Presidente del Tribunal Superior
de Justicia. Si la ausencia fuere definitiva, se
procederi ahacernueva designacion, de acuerdo
con esta Ley.

Articulo 79.- Las ausencias de los demas servido-
res de la administracién de justicia, se supliran
en la forma que determine el superior jerarqui-
co, dentro de las prescripciones que sefiala esta
Ley para la carrera judicial,

Articulo 80.- En todo casoy cuando las ausencias
no excedan de un mes, los servidores piiblicos
suplentes seguirdn percibiendo los sueldos
correspondientes a sus puestos de planta; cuando
excedan de este término percibiran el sueldo
correspondiente al puesto que desempeiien como
substitutos.

Titulo Sexto
De los Auxiliares de 1a Administracién de Justi-
cia

Capitulo 1
De los Sindicos

Articulo 81.- Los Sindicos desempefian funcio-
nes piiblicas en la administracion de justicia del
fuero comiin, de la que debe considerarseles
auxiliares. Quedan por lo tanto sujetos a las
determinaciones de esta Ley, sin perjuicio de las
demés disposiciones legales relativas,

Articulo 82.- Los Sindicos provisionales, como
auxiliares de la administraci6n de justicia, seran
designados por los Jueces de Primera Instancia
en los términos establecidos por la ley de la
materia, entre las personas comptendidas en la
lista que para tal efecto les sea enviada por el
Consejo de la Judicatura. Los Sindicos definiti-
vos nombrados con arreglo a la ley, quedaran
sujetos a las disposiciones de éstay de las demis
leyes al igual que los sindicos provisionales, por
lo que se refiere a sus facultades y obligaciones.

Articulo 83.- La lista a que se refiere el articulo
anterior, seri el resultado de una escrupulosa
seleccién que el Consejo de la Judicatura llevara
acabo entre todoslos aspirantes alassindicaturas
de que se trate. Al efecto, se formardunalistaen
la que figuren tanto candidatos propuestos por
todaslas asociacionesprofesionales debidamente
constituidas y reconocidas por el Consejo de la
Judicatura, como los profesionistas que, sin estar
asociados, rednan los requisitos exigidos por
esta Ley para ejercer las sindicaturas y cuya
reputacién y antecedentes de competencia y
moralidad sean notorios.
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Articulo 84.- Corresponde al Consejo de la Judi-

catura Ia seleccién de profesionales que deban

formar la lista de sindicos, pero en ningin caso
ni por ningiin motivo formarin parte de ella
personas que no llenen estrictamente los requi-
sitos exigidos por esta Ley.

Articulo 85.- El Consejode la Judicatura dividira
la lista a que se refiere el articulo anterior, en
proporcién al nimero de Juzgados que deban
hacer nombramientos de sindicos. Las listas asf
formadas tendrin numeradas progresivamente
a las personas en ellas comprendidas, deberan
ser comunicadas a los Jueces oportunamente y
publicadas en el Boletin Judicial.

Articulo 86.- Los Juzgados haran las designacio-
nes de sindicos de la lista correspondiente, si-
guiendo precisamente el orden numérico esta-
blecido en ella, bajo el concepto de que no
podrén nombrar a una misma persona para el
desempefio de varias sindicaturas, sino después
de haber agotado la lista en que aquélla figure y
de que, porrazén del orden en que deben hacer-
se las designaciones, le corresponda nuevamen-
te el nombramiento de que se trate, salvo lo
dispuesto en et articulo 88.

Articulo 87.- Para ser Sindico se requiere:

L. Ser ciudadano mexicano en plenousoygoce de
todos sus derechos politicos y civiles;

IL. Ser Licenciado en Derecho con cédula pro-
fesional expedida por la autoridad o institu-
cion legalmente facultada para ello y acredi-
tar una prictica profesional, no menor de cin-
co aflos;

III. Gozar de buena reputacion;

IV. No encontrarse comprendido en ¢l caso
previsto por el articulo 87 de esta Ley;

V. No haber sido condenado por delito que
amerite pena privativa de libertad de mas
de un afio de prisién, pero si se tratare de
robo, fraude, falsificacién, abuso de
confianza u otro que lastime seriamente la
buena fama en el concepto piblico,
inhabilitard para el cargo cualquiera que
haya sido la pena;

VI, No haber sido removido de otra sindicatura,
por faltao delitoscometidos en el ejercicio de sus
funciones;

VII. No estar comprendido en alguna de las
restricciones a que se refiere el articulo 762 del
Caédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, y

V11, Tener domicilio en el Distrito Federal.

Articulo 88.- El Juez deberi cerciorarse de que
la persona en cuyo favor pretenda hacer la
designacién no se encuentre desempeiiando
otra sindicatura, pero si por circunstancias
especiales, consistentes en qQue en negocio
distinto ya estuviere funcionando como Sindico
y, no obstante, por el turno llevado en el
Juzgado le correspondiere la designaci6n, ésta
podra hacerse siempre y cuando en el primer
negacio se hubiere Hegado ya hasta la presen-
tacién y aprobacion de los créditos de concur-
50.

Articulo 89.- La fianza que en cumplimiento del
articulo 763 del C6digo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal tiene que otorgar el
Sindico para caucionar su manejo, deberi ser
por cantidad determinada y bajo la responsabi-
lidad del Juez; si no la otorgare, se tendra por
perdido su turno en la lista,

Articulo 90.- El Sindico tendrd derecho a ser
relevado de la sindicatura por causa debidamen-
te justificada que calificard el Juez, oyendo
previamente, si fuera posible, a los acreedores.

Articulo 91.- El Sindico que no hubiere aceptado
alguna sindicatura, perderé el turno en la lista
respectiva,

Articulo 92.- Los Sindicos en ejercicio de sus
funciones podrén, bajo su més estricta responsa-
bilidad, asesorarse o consultar con corredores,
contadores o cualquier otro profesionista afin a
la funcién y que cuente con titulo legalmente
expedido, a quienes se pagarin los honorarios
que determine la ley de la materia.

Articule 93.- El Sindico que faltare al
cumplimiento de las obligaciones que le impone
esta Ley, perderi la retribucién que le corres-
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ponde por &l ejercicio de su cargo, independien-
temente de quedar sujeto a las responsabilida-
des que procedan en su contra.

Articulo 94.- Los dafios y perjuicios que se
ocasionaren al concurso por culpa o negligencia
del Sindico en el ejercicio de sus funciones, seran
a cargo de éste en beneficio de los acreedores,
procediéndose a retener la garantia que haya
dado sin perjuicio de que se ejercite, por quienes
corresponda, la accién o acciones procedentes a
fin de asegurar debidamente los intereses del
concurso, independientemente de laacci6én penal
enque hubiereincurrido enfraude de acreedores.
A este efecto, la garantfa respectiva no serd
cancelada sino cuando hubiere concluido total-
mente el procedimiento, aun cuando el Sindico
hubiere renunciado o sido removido. Cuando
hubiere habido dos o més sindicos, la garantia
que cada uno hubiere otorgado responderdensu
respectivo ejercicio.

Capitulo 1
De los Interventores, Albaceas, Tutores,
Curadores y Depositarios.

Articule 95.- Los Interventores de concurso, al
igual que los sindicos, desempefian una funcién
ptiblica en la administracion de justicia del fuero
comin, en la que debe considerérseles también
como auxiliares, quedando por lo tanto sujetosa
las determinaciones de esta Ley, sin perjuicio de
las demés disposiciones legales respectivas.

Articulo 96.- Los Interventores serin nombrados
por los acreedores, en cualquier tiempo, por
mayorfa de votos y en los términos del articulo
753 del Cédigo de Procedimientos Civilespara el
Distrito Federal.

Articulo 97.- Las atribuciones del Interventor
seran:

I. Exigir mensualmente la presentacion de Jas
cuentas de administracion del Sindico al Juez,
dentro de los diez primeros dias de cada mes,

y

11. Vigilar 1a conducta del Sindico, especialmente
que éste cumpla oportunamente todas las
obligaciones y desempeifie todas las funciones
que lasleyes le imponen, dando cuenta inmedia-

tamente de las irregularidades que notare y de
todos los actos que pudiéren afectar a los intere-
ses o derechos de la masa.

Articulo 98.- Seri causa de remocion del Inter-
ventor, el no ejercer la vigilancia necesaria en
todos los casos que sean encomendados al Sindi-
co, pudiendo cualquiera de los acreedores ha-
cerlo del conocimiento del Ministerio Piblico
para que, previa audiencia, se proceda como
corresponda.

Articulo 99.- Asimismo, sera causa de remocion
del Interventor, no dar aviso oportuno al Juez
dentro del plazo de cinco dfas, a partir de aquel
en que haya tenido conocimiento de las faltas u
omisiones en que hubiere incurrido el Sindico,
sin perjuicio de las penas y responsabilidades a
que se hubiere hecho acreedor.

Articulo 100.- Los Albaceas, Tutores, Curadores,
Depositarios, asf como Interventores diversos a
los de concurso, ya sean provisionales o definiti-
vos, designados por los Jueces, deberan llenar
todos los requisitos establecidos en este titulo
para los Sindicos, en aquello que sea compatible
con su caracter y funcién.

Capitulo 111
De los Peritos

Articulo 101.- El peritaje de los asuntos judicia-
les que se presenten ante las autoridades comu-
nes del Distrito Federal, es una funcién pablica
y en esa virtud los profesionales, los técnicos o
pricticos en cualquier materia cientifica, arte u
oficio que presten susservicios ala administracion
piblica, estin obligados a cooperar con dichas

.autoridades, dictaminando en los asuntos rela-

cionados con su encomienda,

Articulo 102.- Para ser Perito se requiere ser
cindadano mexicano, gozar de buenareputacién,
tener domicilio en ¢] Distrito Federal. Asf como
conocer la ciencia, arte u oficio sobre el que vaya
aversar el peritaje y acreditar su pericia median-
te examen que presentari ante un jurado que
designe el Consejo de la Judicatura, con la
cooperacién de instituciones piiblicas o privadas
que a juicio del propio Consejo cuenten con la
capacidad para ello. La decisién del jurado serd
irrecurrible,
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Articulo 103.- Los peritajes que deban versar
sobre materias relativas a profesiones, deberdn
encomendarse a personas autorizadas con titu-
lo, que deberan satisfacer los requisitos sefala-
dos en el articulo anterior,

Los peritos profesionales a que se refiere el
articulo 101 de esta Ley, deberan provenir de la
lista de peritos, que en cada materia profesional,
elaboran anualmente los colegios de
profesionistas y estar colegiados de acuerdo con
laLey reglamentaria de la materia. Asimismo se
considerarin las propuestas de Institutos de
Investigacion que reinan tales requisitos.

Articulo 104.- Sélo en casos precisos, cuando no
hubiere en lalocalidad de que se trate ciudadanos
mexicanos suficientemente idéneos para el peri-
tajerespectivo, podra dispensarse elrequisitode
nacionalidad; pero las personas designadas, al
protestar cumplir su cargo, deberdn someterse
expresamente a las leyes mexicanas para todos
losefectoslegales del peritaje que vayan a emitir.

Articulo 105.- S6lo en el caso de que no existiere
lista deperitos en el arte o cienciade que se trate,
0 que los enlistados estuvieren impedidos para
ejercer el cargo, las autoridades podrin nom-
brarlos libremente, y se ocurrira de preferencia
a lasinstitucionespiblicas, poniendo elhecho en
conocimiento del Consejo de la Judicatura para
los efectos a que haya lugar.

Articulo 106.- Los honorarios de los Peritos
designadosporelJuez, serdn cubiertosde acuerdo
con el arancel que al efecto fije esta Ley, sin
perjuicio de lo que disponga la sentencia defini-
tiva respecto a la condenacién en costas,

Capitulo IV
Del Servicio Médico Forense y Otros

Articulo 107.- El Servicio Médico Forense y los
médicos asignados alas Agencias Investigadoras
del Ministerio Publico, a los hospitales piblicos,
a los reclusorios preventivos, de ejecucion de
sentencias y deméis lugares de reclusidn,
desempeifiaran, en auxilio de la administracién
de justicia, las funciones establecidas por esta
Ley v su reglamento.

Articulo 108.- El Servicio Médico Forense estari
integrado por un Directory los demas servido-

res piiblicos que se requieran para su buen
funcionamiento.

Articulo 109.- Para desempefiar el cargo de
Director del Servicio Médico Forense, se
requiere:

I. Ser ciudadano mexicano;

II. Tener cuando menos treinta y cinco afios de
edad cumplidos el dfa de la designacion;

I11. Poseer titulo de Médico Cirujano registrado
ante las autoridades competentes;

IV. Acreditar antecedentes cientificos, labora-
les, docentes o profesionales que demuestren
idoneidad en la materia y haber cursado estu-
dios de especializacién en la disciplina, exhi-
biendo en su caso el documento correspon-
diente; '

V. Tener cuando menos cinco afios de practica
como médico legista, y

VI. Gozar de buena reputacion.

Articulo 110.- Para ser perito médico forense se
requiere:

I. Tener cuando menos treinta afios de edad
cumplidos el dia de la designacién; :

I1. Poseer titulo de Médico Cirujano registrado
ante las autoridades competentes;

IIL. Tener tres afios ininterrumpidos de ejercicio
profesional;

IV. Tener préctica profesional de seis meses en
el propio Servicio Médico Forense;

V. Acreditar antecedentes cientificos, laborales,
docentes o profesionales que demuestren ido-
neidad en lamateria y haber cursado estudios de
especializacién en esa disciplina, exhibiendo en
su caso el documento correspondiente, y

VI. Gozar de buena reputacién.
Articule 111.- Para desempefiar el cargo de

Subdirector Técnico del Servicio Médico
Forense, se requieren los mismos requisitos
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sefialados en el articulo anterior. El ejercicio
como médico legista debera ser de tres aiios.

Artfculo 112.- Para ser auxiliar del Servicio Mé-
dico Forense en lasramas de quimica toxicologica,
bioquimica, bacteriologia, anatomopatologia,
hematologia, radiclogia y demds especialidades
se requiere:

I. Tener cuando menos veinticinco afios de edad
cumplidos el dia de la designacién;

I1. Poseer titulo profesional registrado ante las
autoridades competentes, en los casos en que el
ejercicio de la especialidad asi lo exija;

II1. Acreditar antecedentes cientificos, labora-
les, docentes o profesionales que demuestren
idoneidad en la materia, y

IV. Gozar de buena reputacion.

Articulo 113.- Es un requisito comin para ocu-
par los cargos anteriormente sefialados, no ha-
ber sido condenado por delito que amerite pena
privativa de libertad de més de un afio de prision,
pero si se tratare de robo, fraude, falsificacion,
abuso de confianza u otro que lastime seriamente
la buena fama en el concepto piiblico, lo
inhabilitara para el cargo cualquiera que haya
sido la pena.

Articulo 114.- La designacion del Director y
Subdirectores serd hecha por el Consejo de la
Judicatura.

Articulo 115.- Son facultades y obligaciones del
Director del Servicio Médico Forense:

L Cuidar de que el servicio se desempefie
eficazmente dictando al efecto los acuerdos que
fueren convenientes;

II. Formular anualmente ¢l programa de trabajo
y someterlo a la aprobacién del Consejo de la
Judicatura;

HI. Convocar y presidir la junta de peritos
médicos con el objeto de:

a) Estudiar los casos de singularimportancia que
se presenten;

b) Examinar, por orden de la autoridad judicial,
y decidir sobre dictimenes objetados;

¢) Formular planes para el desarrollo de
actividades docentes, conla finalidad de mejorar
la preparacién tedricaypractica del personal con
responsabilidades médico forenses;

d) Adoptar acuerdos para procurar la unidad de
criterio en cuestiones relativas a la materia;

e) Formular recomendaciones para el
mejoramiento del servicio, y

f) Llevar a cabo las actividades académicas y de
investigacion, con la finalidad de la superacion
técnica de los peritos médico forenses;

IV. Representar a la institucién en los actos
oficiales ante lasautoridades; presidiry designar
a quien lo represente en comisiones con motivo
de congresos y otros eventos cientificos de
indole médico forense;

V. Atender personalmente o por conducto de su
Subdirector Técnico, cuando lo considere nece-
sario o conveniente, los casos urgentes del servi-
cio ¥ suplir a cualquiera de los peritos en sus
faltas por enfermedad, licencia o vacaciones, o
en su caso, sefialar al perito a quien corresponda
desempeiiar el trabajo;

VI. Remitir al Consejo de la Judicatura las
solicitudes de licencia de los Subdirectores Téc-
nicos, de los Peritos Médico Forenses, de ios
Auxiliares en el Servicio Médico Forense y de los
deméas miembros del personal técnico y adminis-
trativo quien acordara lo procedente;

VIL Informar al Consejo de la Judicatura de las
faltas cometidas en el servicio por el personal
técnico y administrativo;

VIIL Rendir el 30 de noviembre de cada afio, al
Consejo de la Judicatura, el informe anual de las
labores desarrolladas por el servicio;

IX. Solicitar al Consejo de la Judicatura el
material y equipo necesarios para el servicio;

X. Formular el proyecto del reglamento interno
del Servicio Médico Forense y someterlo a la
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aprobacién del Consejo de la Judicatura, el cual
se encargaré de la tramitacion subsiguiente;

XI. Formular planes de investigacion cientifica,
dandolos a conocer al Consejo de la Judicatura
y previa autorizacion del mismo, fomentar su
desarrollo, y

XII. Las demés que sefialen las leyes y
reglamentos.

Articulo 116.- En casos de ausencia del Di-
rector, ya sea por enfermedad, vacaciones o
por el desempefio de comisiones, informara
oportuna-mente at Presidente del Consejo de
la Judicatura quien, al autorizarla, aprobara
en su caso al sustituto que el propio Director
proponga,

Articulo 117.- Con excepcién de los casos en
que deben intervenir los médicos asignados a
las Agencias Investigadoras del Ministerio Pa-
blico, a los hospitales piiblicos, a los reclusorios
preventivos, de ejecucion de sentencias y lu-
gares de reclusion, los reconocimientos, anali-
sis v demaés trabajos médico forenses relacio-
nados con los procedimientos judiciales serdn
desempeifiados por los peritos médico forenses,
quienes estin obligados a concurrir a las jun-
tas, audiencias y diligencias a las que fueren
legalmente citados y a extender los dictime-
nes respectivos.

Articulo 118.- Las autopsias deberan
practicarse, por regla general, en las
instalaciones del Servicio Médico Forense, sal-
vo los casos en que circunstancias especiales
justifiquen lo contrario, a juicio del Director y
de lo previsto por el articulo 166 del Coédigo
de Procedimientos Penales para el Distrito Fe-
deral. No obstante, en estos dltimos casos,
cuando concurran circunstancias especiales, a
juicio del Director, podra éste disponer que
dos peritos médico forenses asistan al hospital
para presenciar o practicar la autopsia o para
verificar su resultado.

Articulo 119.- Cuando las partes objetaren el
dictamen de los peritos médico forenses, la
autoridad judicial dispondra, cuando estime
fundado el motivo que se alegue, que el Di-
rector del Servicio convoque a junta de peri-

tos, con el objeto de que se discuta y decida
si se ratifica o rectifica el dictamen de que se
trate.

Articule 120.- El Consejo de la Judicatura or-
ganizara y vigilari el correcto funcionamiento
del Servicio Médico Forense para que éste de-
sarrofle cabalmente sus labores de auxiliar de
la administracién de justicia.

Articule 121.- Los médicos dependientes de
la Direccién de Servicios de Salud del Dis-
trito Fe-deral, asignados a las Agencias In-
vestigadoras del Ministerio Piblico, seran

auxiliares de las autoridades judiciales y de . .

los agentes del Minis-terio Piblico, en sus
funciones médico forenses y tendran la obli-
gacion de rendir los informes que les solici-
ten los 6rganos judiciales respecto de los ca-
sos en que oficialmente hubieren interveni-
do. En los mismo términos quedaran obliga-
dos los médicos adscritos a los hospitales
ptiblicos ¥ a los reclusorios preventivos, de
ejecucién de sentencias y demés lugares de
reclusion,

Articulo 122.- Son obligaciones de los médicos
asignados a las Agencias Investigadoras del Mi-
nisterio Piblico:

L. Proceder de inmediato, al reconocimiento y
curacidn de los heridos que se reciban en la
secciéon médica que esté a su cargo;

II. Asistir a las diligencias de fe de caddvery a
todas las demds que sean necesarias o conve-
nientes para la eficacia de la investigacion,

I11. Redactar el informe médico forense relacio-
nado con la investigacion y expedir las certifica-
ciones que sean necesarias para la comproba-
cidn de los elementos del tipo penal;

IV, Recoger y entregar los objetos y 1as substan-
cias que puedan sexvir para el esclarecimiento
del hecho que se investigue e indicar las precau-
ciones con que deben ser guardados o remitidos
a quien corresponda;

V. Hacer en el certificado de lesiones, la descrip-
cién y la clasificacién legal provisional o defini-
tiva de las mismas;
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V1. Describir exactamente en los certificados de
lesiones, las modificaciones que hubiere sido
necesario hacer en ellas con motivo de su
tratamiento, y

VII. Las demés que les corresponden conforme
a las leyes y reglamentos.

Articulo 123.- Son obligaciones de los médicos
de hospitales piblicos:

1. Reconocer a los lesionados o enfermos que se
reciban en el establecimiento y encargarse de su
curacion, expidiendo sin demora, cuando
proceda, loscertificados médico forenses corres-
pondientes;

II. Hacer en el certificado de lesiones, la
" descripcién y clasificacién legal provisional o
definitiva de las mismas;

IIL. Practicar la autopsia de los lesionados que
fallezcan en el hospital y se encuentren a dis-
posicién del Ministerio Piblico o de autorida-
des judiciales y extender el dictamen respecti-
vo expresando con exactitud la causa de la
muerte y los demas datos que sean itiles para
la investigacion;

1V. Prestar los primeros auxilios y expedir los
certificados correspondientes, en todos los casos
de lesiones o de otros delitos que ocurrieren en
el hospitaly que requieran la intervencién médi-
co forense, y

V. Las demas que sefialen las leyes y reglamentos.

Articulo 124.- Los médicos adscritos a los
reclusorios preventivos, de ejecucion de senten-
ciasy demas lugares de reclusidn, deberan asistir
alos internos enfermos y expedir los certificados
que correspondan. Igualmente, prestardn los
primeros auxilios en los casos de lesiones y de
otros delitos que ocurrieren dentro de la prision
y que requieran la intervencién médico forense,
e intervendrin en cualquier diligencia judicial
que ahf se practique, cuando para ello fueren
requeridos por el Ministerio Pablico o la
autoridad competente.

Articulo125.- A los auxiliares de la administracién
de justicia a que se refiere este titulo, les seran
aplicables las reglas establecidas en la presente

Ley, enloque fuere compatible, para losefectos de
su designacion, remocién y atribuciones.

Titulo Séptimo
De las Costas y de los Aranceles

Capitulo 1
De las Costas

Articulo 126.- Las costas es la sancién impuesta
por la ley respecto de la conducta procesal de los
litigantes.

Articulo 127.- S6lo tendrin derecho al cobro
de costas, las partes que acrediten haber sido
aseso-radas durante el juicio por Licenciado
en Derecho con cédula profesional expedida
por la autoridad o institucién legalmente
facultada para ello.

Articalo 128.- Las costas se causardn conforme a
las siguientes bases:

a) Cuando el monto del negocio no exceda de
$100,000, se causara el 10%;

b) Cuando el monto del negocio exceda de
$100,000 y hasta $500,000, se causara el 7%, y

¢) Cuando el monto del negocio exceda de
$500,000, se causara el 4%,

Articulo 129.- En los negocios de cuantia inde-
terminada se causaran las costas siguientes:

1. Por estudio del negocio para plantear la de-
manda $2,500.00;

I1. Por el escrito de demanda $1,000.00;

I11. Por el escrito de contestacion de la demanda
$1,000.00;

IV. Por la lectura de escritos o promocicnes
presentados por el contrario, por foja, $100.00;

V. Porel escrito en que se promuevaun incidente
o recurso del que deba conocer el mismo juez de
los autos, o se evaciie el traslado o vistas de
promociones de la contraria, $250.00;

V1 Por cada escrito proponiendo pruebas,
$500.00;
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VII. Por cada interrogatorio de posiciones a la
contraria, de preguntas o repreguntas a los
testigos, o cuestionarios a los peritos, por hoja,
$125.00;

VIII. Por asistencia a juntas, audiencias o dili-
gencias en el local del Juzgado, por cada hora o
fraccion. $100.00;

IX. Por asistencia a cualquier diligencia fuera
del Juzgado, por cada hora o fraccién desde
$100.00 hasta $200.00;

X. Por notificacién o vista de proveidos, $50.00;
XI. Pornotificacién ovista de sentencia, $100.00,

Las cuotas a que se refiere esta fraccién y la
anterior, se cobraran sélo cuando conste en
autos que el abogado fue notificado directamen-
te por el actuario. En cualquier otro caso, por
cada notificacion se cobrarin $25.00 siempre
que la promocidn posterior revele que el aboga-
do tuvo conocimiento del proveido o sentencia
relativos;

X1I. Por los alegatos en lo principal, segin la
importancia o dificultad del caso, de $125.00 a
$250.00, y

XIII. Por el escrito de agravios o contestacién de
los mismos, en apelacién $2,500.00.

Las cantidades a que se refiere este articulo seran
actualizadas conforme al incremento anualizado
que se dé en el Indice Nacional de Precios al
Consumidor sefialado por el Banco de México.

Articulo 130.- Si en un juicio civil 0 mercantil
hubiere condenacién en costas y los escritos
relativos no estuvieren firmados por abogado
alguno, pero pudiere comprobarse plenamente
la intervencion de éste y sus gestiones en el
negocio, laregulacién decostasse hara de acuerdo
con este arancel.

Articulo 131.- Los abogados que intervengan en
juicios civiles o mercantiles por derecho propio,
cobrarin las costas que fija el presente arancel,
aun cuando no sean patrocinados por otro
abogado.

Capitulo 11
De los Aranceles

Seccion Primera
De los Interventores y Albaceas Judiciales

Articnlo 132.- En los juicios sucesorios, los
interventores y albaceas judiciales cobraran el
2% del importe de los bienes, si no exceden
de $20,000.00 si exceden de esta suma, pero.
no de $100,000.00, cobrard ademis el 1%
sobre el exceso; si excediere de $100,000.00
cobrara, ademas el 0.5% sobre la cantidad ex-
cedente, cantidades que se actualizaran de
acuerdo con lo establecido en el Cédigo de
la materia.

Seccidn Segunda
De los Depositarios

Articulo 133.- Los depositarios de bienes mue-
bles, ademas de los gastos de arrendamiento del
local en donde se constituya el depdsito, asi
como de la conservacién que autoriza el juez,
cobrarin como honorarios hasta un 2% sobre el
valor de los muebles depositados.

Articulo 134.- Los depositarios de semovientes
cobraran sus honorarios con arreglo al articulo
anterior, ademés de los gastos de manutenciény
costo de arrendamiento del local necesario para
el depdsito.

Articulo 135.- En el caso de los dos articulos que
anteceden, si se hiciere necesaria la realizacion
de los bienes, los depositarios cobrarin adem4s
de dichos honorarios, del 2% al 5% sobre el
producto liquido de ésta, si en ella hubieren
intervenido,

Articalo 136.- Los depositarios de fincas urbanas
cobrarin el 10% del importe bruto de los
productos o rentas que se recauden. En caso de-
que la finca nada produzca, los honorarios se
regularin conforme a lo dispuesto en el articulo
129 de esta Ley. :

Articulo 137.- Los depositarios de fincas rilsticas
percibirin como honorarios los que seiiale el
articulo 133 de la presente Ley mas un 10% sobre
las utilidades liquidas de la finca.
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Articulo 138.- Cuando el secuestrorecaiga sobre
créditos, el depositario, ademas de los honora-
rios a que se refiere el articulo 133, cobrard el 5%
sobre e] importe de los réditos o pensiones que
recaude.

Seccién Tercera
De los Intérpretes y Traductores

Articulo 139.- Porasistencia ante las autoridades
judiciales para traducir declaraciones enlenguas
indigenas o en idioma extranjero, por cada hora
o fraccion, $250.00.

Por traduccién de cualquier documento, por
hoja, $50.00.

Las anteriores cantidades serin actualizadas
conforme alincremento anualizado que se dé en
el Indice Nacional de Precios al Consumidor
sefialado por el Banco de México.

Seccion Cuarta
De los Peritos

Articulo 140.- Los peritos de las diferentes espe-
cialidades que prestan sus servicios como auxi-
liares de la administracién de justicia, cobrarin
conforme al arancel siguiente:

1. En asuntos relacionados con valuacion, el 2.5
al millar del valor de los bienes por valuar;

I1. En exdmenes de grafoscopfa, dactiloscopia y
de cualquier otra técnica entre $500.00 y
$1.000.00, y

III. En los negocios de cuantia indeterminada,
los peritos cobraran hasta $5,000.00, cantidad
que s¢ determinard por el Juzgador, tomando
en cuenta la naturaleza del negocio y la com-
plejidad de la materia sobre la que verse el pe-
ritaje. Dicha cantidad se actualizara en térmi-
nos de lo dispuesto por el iiltimo parrafo del
articulo anterior.

Seccién Quinta
De los Arbitros

Articulo 141.- Los arbitros necesarios o volunta-
rios, salvo convenio de las partes, cobrarian como

iinicos honorarios por conocer y decidir el juicio
en que intervengan, hasta el 4% del valor del
negocio.

Articulo 142.- Cuando el arbitro no legue a
pronunciar el laudo, por haberse avenido las
partes, por recusacion ¢ por cualquier otro
motivo, cobrari el 25% del porcentaje que se
establece en el articulo que antecede y el 50%
del mismo porcentaje, si hubiere recibido prue-
bas y el negocio estuviere en estado de reso-
fucién,

Articulo 143.- Cuando el o los arbitros no
pronuncien el laudo dentro del plazo correspon-
diente, no devengarin honorarios,

Articulo 144.- El Secretario que sin ser drbitro,
intervenga con este carécter en el juicio respec-
tivo, devengara el 50% de los honorarios que le
corresponderfan si fuere arbitro.

Articulo 145.- El arbitro o arbitros a que se
refiere el parrafo tercero del articulo 619 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distri-
to Federal, devengaran hasta el 25% de la cuota
sefialada en el articulo 141 de esta Ley.

Articulo 146.- Las cuotas de la tarifa anterior
rigen para el caso de que el 4rbitro sea inico.
Cuando sean dos ¢ mas, cada uno de ellos
percibird como honorarios el 50% del importe
de las cuotas respectivas que sefiala la tarifa
mencionada,

Articulo 147.- Los arbitros terceros, para el
caso de discordia, devengaran el 75% del por-
centaje sefalado en el articulo 140 de la pre-
sente Ley.

Articulo 148.- En los negoctos cuya cuantia sea
indeterminada, el arbitro cobrara de $1,000.00
a $10,000.00 pesos si el juicio fuere ordinario
y hubiere dictado resolucién, cantidades que
seran actualizadas en los mismos términos que
sefiala el dltimo parrafo del articulo 138 de
esta Ley,

Para regular la cuota anterior, se atendera a la
importancia del negocio, a las dificultades
técnicas que presente y a las posibilidades
pecuniarias Ze las partes.
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Titule Octave
De las Dependencias del Tribunal Superior de

Justicia

Capitulo I
Del Archivo Judicial del Distrito Federal

Articulo 149.- El Consejo de la Judicatura orga-
nizara y vigilara el correcto funcionamiento del
Archivo Judicial del Distrito Federal, para que
éste desarrolle cabalmente sus labores de auxi-
liar de los 6rganos judiciales del Distrito Fede-
ral.

Articulo 150.- Se depositaran en el Archivo
Judicial:

1. Todos los expedientes concluidos del orden
civil y criminal;

II. Los expedientes del orden civil que, ain
cuando no estén concluidos, hayan dejado de
tramitarse por cualquier motivo durante seis
meses;

I Cualesquiera otros expedientes concluidos
que conforme ala ley se integren por los érganos
judiciales del Distrito Federal y cuya remisién o
entrega no haya de hacerse a oficina determinada
0 a los particulares interesados, respectivamente;

IV. Los expedientes y documentos que remita el
Consejo de la Judicatura, y

V. Los demés documentos que las leyes determi-
nen.

Articulo 151.- Habr4 en el archivo cinco seccio-
nes: civil, familiar, penal, administrativa y del
Consejo de la Judicatura, mismas que se dividi-
ran de acuerdo con el reglamento respectivo,

Articulo 152.. Los 6rganos judiciales remitiran al
Archivo los expedientes respectivos. Para su
resguardo llevarin un libro en el cual harin
constar, en forma de inventario, los expedientes
que contenga cada remisién y al pie de este
inventario pondra el jefe de Archivo su recibo
correspondiente.

Articulo 153.- Los expedientes y documentos
entregados al Archivo serdn anotados enun libro

general de entradas y en otro que se llevara por
orden alfabético vy se le marcard con un sello
especial de ia oficina y arreglados conveniente-
mente para que no sufran deterioros, se
aclasificardn segitin el departamento a que co-
rrespondan y se depositarin en la seccidén
respectiva, de lo cual se tomara razén en los
libros que el reglamento determine, asentando-
se en ellos los datos necesarios para facilitar la
busca de cualquier expediente o documento
archivado.

Articulo 154.- Por ningiin motivo se extraerd
expediente alguno del Archivo Judicial, a no ser
por orden escrita de la autoridad que lo haya
remitido a la oficina, o de quien legalmente ia
substituya, insertando en el oficio relativo la
determinacién que motive el pedimento. La
orden se colocara en el lugar que ocupa el
expediente solicitado, y el conocimiento respec-
tivo de salida de éste serd suscrito por persona
legalmente autorizada que la reciba.

Articulo 155.- La vista 0 examen de libros, docu-
mentos o expedientes del Archivo podra permi-
tirse en presencia del Director o de los servidores
piblicos de la oficina, y dentro de ella, a los
interesados, a sus procuradores, 0 a cualquier
abogado autorizado. Serd motivo de responsabi-
lidad para el Director del Archivo, impedir el
examen a que se refiere este articulo yla sancién

respectiva serd impuesta por el Consejo de la - -

Judicatura.

Articule 156.- No se permitird por ningiin motivo
a los servidores piiblicos del Archivo, extraer
documentos o expedientes,

Articulo 157.- Cualquier irregularidad que ad-
vierta el Director del Archivo en los expe-
dientes o documentos que se le remitan para
su depésito, lo comunicard al Consejo de la
Judicatura.

Articulo 158.- El Archivo Judicial estard a cargo de
un Director, preferentemente Licenciado en De-
recho, y del personal necesario para el desempefio
de sus funciones de acuerdo al presupuesto.

Articulo 159.- Elreglamento respectivo fijara las
atribuciones de los servidores piiblicos del
Archivo y determinari la divisién de las seccio-
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nes, la forma de los asientos, indices y libros que
en la misma oficina deban llevarse.

Para el mejor funcionamiento del Archivo se
implementari un sistema de microfilmacién de
expedientes, con la salvedad que los que tengan
una antigiiedad de cincuenta afios 0 mas contados
a partir de su ingreso, seran destruidos, previo
comunicado por boletin judicial para que en un
plazo de treinta dias acuda parte interesada, a
manifestar lo que a sus intereses convenga, con el
apercibimiento que de no manifestar causa legiti-
ma o bien que transcurra dicho plazo sin expresion
alguna, se procedera a su inmediata destruccién.
Quedan excluidos de la anterior determinacion los
expedientes que no estuvieren concluidos o aque-
llos que representen un valor histérico, a juicio del
Archivo General de la Nacién.

El Consejo de la Judicatura podra acordar en
todo caso las disposiciones que crea convenien-
tes para optimizar el funcionamiento del
archivo.

Capitulo I1
De los Anales de Jurisprudencia y Boletin Judi-
cial

Articulo 160.- Se publicara en la Ciudad de
Meéxico una revista que se denominaré "Anales
de Jurisprudencia"; tendri por objeto dar a co-
nocer estudios juridicos y los fallos mas notables
que sobre cualquier materia se pronuncien por el
Tribunal Superior de Justicia. Debera publicarse
periddicamente.

Articulo 161.- El Boletin Judicial se publicara
diariamente, con excepcidn de los sabados, do-
mingos ¥ dias inhabiles,

Articulo 162.- El Consejo de la Judicatura
organizaray vigilara el correcto funcionamiento
de la Oficina de los Anales de Jurisprudencia y
del Boletin Judicial, para que desarrolle
cabalmente suslabores de auxiliar de los 6rganos
judiciales del Distrito Federal.

Articulo 163.- La Direccién de la Oficina de
Anales de Jurisprudencia y Boletin Judicial,
quedari a cargo de un Licenciado en Dere-
cho, con cédula profesional expedida por la
autoridad o institucién legalmente facultada
para ello.

Articulo 164.- En todo lo relativo a las publica-
ciones, el Consejo de la Judicatura administrard
los ingresos que por ventas se recaben, haciendo
las aplicaciones que estime pertinentes y cuyo
producto se destinard exclusivamente para la
ampliaciény el mejoramiento de dichas publica-
ciones.

Articulo 165.- Losedictos, convocatorias, y demas
avisos judiciales que debaninsertarse en el Boletin
Judicial, se publicarin gratuitamente en negocios
cuya cuantia no exceda de $1,000.00, cantidad
que se actualizard conforme al incremento
anualizado que se de en el Indice Nacional de
Precios al Consumidor sefialado por el Banco de
Meéxico.

Articulo 166.- Queda a cargo de la propia Direc-
cidn la publicacién de las resoluciones que se
dicten por el Pleno del Tribunal en los casos a
que se refiere Ia fraccién 111 del articulo 32 de
esta Ley, la Jurisprudencia ytesis sobresalientes
de los Tribunales Federales entre jueces y ma-
gistrados, mediante la consulta respectiva que
se haga del Semanario Judicial de la Federa-
cién.

Capitulo III :
Dela Unidad de Trabajo Social y dela Biblioteca

Articulo 167.- El Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, contara con una Unidad de
Trabajo Social, cuyo principal objetivo sera
auxiliar a Magistrados, Juecesy Servicio Médico
Forense, en los casos en que la Ley lo prevé.
Contard con un Jefe y con el niimero de trabaja-
dores sociales y el personal de apoyo administra-
tivo necesario.

Articulo 168.- El Tribunal Superior de Justicia,
contara con servicio de bibliotecaen los términos
que disponga su reglamento interior.

Articulo 169.- La biblioteca contara con el perso-
nal técnico y administrativo que designe el Con-
sejo de la Judicatura.

Capitulo IV
De la Direccién de Consignaciones Civiles

Articulo 170.- La Direccién de Consignaciones
Civiles tendra competencia para conocer de las
diligencias preliminares de consignacion.
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Esta Oficina estara a cargo de un Director, que
deberd satisfacer los requisitos que se sefialan en
el articulo 17 de esta Ley, con excepcién de lo
establecido en la fraccién IV.

Articulo 171.- La consignacién de dinero
deberd hacerse exhibiendo el certificado de
dep6sito expedido por institucién autorizada
por la ley.

Dicha oficina hard del conocimiento del
consignatario la existencia del certificado de
dep6sito a su favor, para que dentro del término
de 15 dias habiles, acuda ante la misma, la que
previa identificacién y recibo hara la entrega
correspondiente.,

En caso de oposicién o de no presentarse el
consignatario, a peticién del interesado se
expedira 1a constancia resultante.

Capitulo V
De la Oficialia de Partes Comun

Articulo 172.- Para los Juzgados de lo Civil,
Familiar, Arrendamiento Inmobiliario,
Concursal y de Paz en materia Civil, se contaré
con una Oficialia de Partes Comin, que estarda
cargo de un Director.

Articulo 173.- La Oficialfa de Partes Comin
tendra las atribuciones siguientes:

I. Turnar el escrito por el cual se inicia el proce-
dimiento al Juzgado que corresponda para su
conocimiento, en términos de estricto control, y

I1. Recibir los escritos de término que se presen-
ten después de las horas de labores de los Juzga-
dos; pero dentro de horas héabiles, mismos que
deberin remitir al Juzgado al que se dirija.

La Oficialia de Partes Comin permanecera
abierta durante las horas habiles a que se refiere
el articulo 64 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal.

Dicha Oficialia de Partes también recibira escri-
tos que se dirijan a las Salas de lo Civil y de lo
Familiar del Tribunal Superior de Justicia, fuera
del horario de labores.

Capitulo VI
De 1a Direccion de Turno de Consignaciones
Penales

Articulo 174.- A la Direccion de Tumo de Con-
signaciones Penales le corresponde recibir
diariamente las consignaciones que remita la
Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, para su distribucién a los Juzgados, que
se llevara a cabo conforme al reglamento.

Articulo 175.- Esta Direccion estara integrada
por un Directory el personal de apoyo necesario
para su buen funcionamiento.

Articulo 176.- El Director de esta dependencia
deberd reunir los requisitos sefialados en el
articulo 17 de esta Ley, con excepcién de lo
establecido en la fraccion IV.

Articulo 177.- La Direccion permanecera abier-
ta en los turnos previstos en los términos sefiala-
dos por el articulo 51 de esta Ley.

Capitulo VII
Del Instituto de Estudios Judiciales

Articulo 178.- ElInstituto de Estudios Judiciales
tendra un Director que debera reunir los requi-
sitos establecidos en el articulo 16 de esta Ley, a
excepcion de su fraccion VI. Ademas contaréd
con los Subdirectores y el personal necesario
para el cumplimiento de sus objetivos.

El funcionamiento y atribuciones del Instituto’
de Estudios Judiciales se regiri por las normas

que determine ¢l Consejo de la Judicatura en su

reglamento respectivo.

Articule 179.- El Instituto contaré con un Corni-
té Académico integrado por cinco miembros: -
tres que se hayan desempeiiado como Jueces o
Magistradosy los dosrestantes serdn académicos
con experiencia docente universitaria de cuando
menos cinco anos.

El Comité tendré a su cargo elaborar los progra-
mas de investigacion, preparacién y capacita-
ci6n para los alumnos del Instituto, mecanismos
de evaluacion y rendimiento, que deberd some-
ter a la aprobacion del Consejo de la Judicatura,
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Articulo 180.- Los programas que imparta el
Instituto de Estudios Judiciales tendrin como
objeto lograr que los integrantes del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, o quie-
nes aspiren a ingresar a éste, fortalezcan los
conocimientos y habilidades necesarios para el
adecuado desempeiio delafuncién judicial. Para
ello, el Instituto de Estudios Judiciales establecera
los programas y cursos tendientes a:

L Desarrollar el conocimiento practico de los
tramites, diligencias v actuaciones que forman
parte de los procedimientos y asuntos de la
competencia del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal,

II. Perfeccionar las habilidades y técnicas en
materia de preparacién y ejecucidn de
actuaciones judiciales;

IIL. Reforzar, actualizar y profundizar los cono-
cimientos respecto del ordenamiento juridico
positivo, doctrina y jurisprudencia;

IV. Proporcionar y desarrollar técnicasy anélisis,
argumentacién e interpretacion que permitan
valorar correctamente las pruebas y evidencias
aportadas en los procedimientos, asi como for-
mular adecuadamente las actuaciones y resolu-
ciones judiciales;

V. Difundir las técnicas de organizacién en la
funcién judicial;

V1. Contribuir al desarrollo de 1a vocacién de
servicio, asi como al ejercicio de los valores y
principios éticos inherentes a la funcién judicial,

y

VII. Promover intercambios académicos con
instituciones de educacion superior.

Articulo 181.- ElInstituto de Estudios Judiciales
llevard a cabo cursos de preparacién para los
exdmenes correspondientes a las distintas
categorias que componen la Carrera Judicial.

Capitulo VIII
De Ia Direccion General de Administracién

Articulo 182.- A la Direccion General de Ad-
ministracién le corresponde planear, progra-

mar, organizar, dirigir, controlar y evaluar la
administracién de los recursos humanos, ma-
teriales, financieros y de informética asi como
realizar las acciones de modernizacién admi-
nistrativa y proporcionar los servicios indispen-
sables para el 6ptimo funcionamiento del Tri-
bunal Superior de Justicia del Distrito Fede-
ral.

Articulo 183.- La Direccién General de
Administracion estard integrada por un Director
y los demais servidores piiblicos que se requieran
para elbuen funcionamiento del Tribunal Supe-
rior de Justicia.

Articulo 184.- Para desempefiar el cargo de Di-
rector General de Administracion se requiere:

1. Ser mexicano;

II. Tener cuando menos treinta y cinco afios de
edad cumplidos el dia de 1a designacién;

IIL. Contar con un grado profesional a nivel de
licenciaturay acreditarla experienciay capacidad
indispensables para el desempeiio del cargo, y

IV. Gozar de buena reputacion y no haber sido
condenado por delito que amerite pena privati-
va de libertad de mas de un afio de prisién, pero
si se tratare de robo, fraude, falsificacién, abuso
de confianza u otro que lastime seriamente la
buena fama en el concepto piiblico, inhabilitara
para el cargo cualquiera que haya sido la pena.

Articule 185.- La designacién y remocién del
Director General y los funcionarios con los
puestos dentro de los dos niveles siguientes a
aquél, seran hechaslibremente por el Presidente
del Consejo de la Judicatura.

Articulo 186.- Las dependencias de la Direccidn
General de Administracion se regirdn por ¢l
reglamento correspondiente.

Titulo Noveno
De la Carrera Judicial

Capitulo Unico
Articulo 187.. La carrera judicial se regird por los

principios de excelencia, objetividad, imparciali-
dad, profesionalismo e independencia, que de-
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berin reunir los integrantes del Tribunal Supe-
rior de Justicia y los servidores piiblicos judicia-
les a que se refiere este titulo.

Articulo 188.- Los cargos judiciales son los si-
guientes:

1. Pasante de Derecho;
I1. Secretario Actuario;
ITI. Secretario de Juzgado de Paz;

IV.Secretario Proyectista de Juzgadode Primera
Instancia;

V. Secretario Conciliador;

V1. Secretario de Acuerdos de Primera Instancia;
VII. Secretario de Acuerdos de Sala;

VIIL Secretario Proyectista de Sala;

IX. Juez de Paz;

X. Juez de Primera Instancia, y

XI. Magistrado.

Articulo 189.- Salvo los Magistrados y Jueces, la
designacion de los cargos judiciales se llevard a
cabo por el 6rgano judicial en donde se origine la
vacante, previo examen de aptitud, en los térmi-
nos de esta Ley.

Articulo 190.- Las designaciones que deban ha-
cerse en las plazas vacantes de Juez, ya sea
definitivas o con caricter de interino, deberin
ser cubiertas mediante concurso interno de opo-
sicién o de oposicidn libre en la proporcion que
fije el Pleno del Consejo de la Judicatura. En
ambos casos el concurso seré piiblico.

Los concursos internos de oposicion y los de
oposicion libre se sujetarin al procedimiento
siguiente:

I. Tratandose de concurso interno de oposi-
cién el Consejo de la Judicatura emitird una
convocatoria que deberi ser publicada por dos
veces en ¢l Boletin Judicial con un intervalo

de tres dias entre cada publicacién; para el
concurso de oposicién libre el Consejo emiti-
rd una convocatoria que debera ser publicada
por una vez en el Boletin Judicial y en uno
de los diarios de mayor circulacién local, con
un intervalo de tres dias entre cada publica-
cién, En la convocatoria se debera especifi-
car si se trata de concurso interno de oposi-
cién o de oposicidn libre.

La convocatoria sefialaré el nimero de plazas
sujetas a concurso, el lugar, dia y hora en que se
Hevaran a cabo los exdmenes, asf como el plazo,
Iugar de inscripcién y demds elementos que se
estimen necesarios;

I1. Los aspirantes insctitos deberan resolver un
examen escrito cuyo contenido versari sobre
temas que se relacionen con la funcién del cargo
para el que se concursa,

De entre los aspirantes, s6lo tendran derecho a
pasar a la siguiente etapa las cinco personasque
por cada una de las vacantes sujetas a concurso
hayan, obtenido las mas altas calificaciones;

IT1. Los aspirantes séleociohﬁdbs en términos de
la fraccién anterior, résolveran los casos précti-
¢0s que se les asignen;

1V. Posteriormente se proceder4 a la realizacién
del examen oraly piblico mediante las preguntas
¢ interpelaciones sobre toda clase de cuestiones °
relativas a la funcién judidal que corresponda.

T
2

La calificacién final se ﬂete'mimaré con el pro- v,
medio de los puntos que cada miembro del
jurado I¢ asigne al sustentante.

Al llevar a cabo su evaluaci6n, el jurado tomar4 - -
en consideracion la antigiiedad y desempeiio en
la funcién judicial en el Distrito Federal, la
experiencia profesionaly los cursos de actualiza- =
cién que haya acreditado,én términos del regla- -
mento que dicte el Conséjo de la Judicatura. .

Cuando ningiin susténtante alcance el puntaje...

minimo requerido, el concirso se declararé de-
sierto, y _

V. Concluidos los exdmenes orales, se levantari
un acta final y el presidente del jurado comuni-.
cara el resultado al Corisejo de 1a Judicatura para -

RS
S
s

wile
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que éste resuelva sobre la designacién corres-
pondiente.

Articulo 191.- Laorganizaciényaplicacién de los
exAmenes de aptitud para los segvidores piiblicos
judiciales, estaré a cargo del Instituto de Estudios
Judicialesentérminos de las bases que determine

el Consejo dela Judicaturay de conformidad con .

lo que disponen esta Ley y el reglamento
respectivo.

Los exdmenes de aptitud se realizardn a peticion
del titular del 6rganc que deba llevar a cabo la
correspondiente designacién, debiendo preferir
a quienes se encuentren en las categorfas inme-
diatas inferiores,

Articalo 192.- Los eximenes para determinar la
aptitud de los servidorespiiblicos sefialadosenel
articulo anterior serin elaborados por un Comité
integrado por un miembro del Consejo de la
Judicatura, quien lo presidira, por un Magistra-
do, un Juez de primera instancia y un miembro
del Comité Académico apoyado por el personal
del propio Instituto de Estudios Judiciales. Tra-
tindose de conocimientos que se aplicarinen la
imparticion de justicia, el Comité serd presidido
por un Magistrado. La designacion de los miem-
bros del Comité se hard en los términos que
establezca el reglamento respectivo.

Articunlo 193.- El jurado encargado de aplicar los
instrumentos de evaluacién en los concursos de
oposicién se integrari por:

L Un miembro del Consejo de la Judicatura,
quien lo presidira;

II. Un Magistrado ratificado;
III. Un Juez ratificado, y

IV. Una persona designada por el Instituto de
Estudios Judicialesde entre losintegrantesde su
Comité Académico.

Los miembros del jurado estarin impedidos de
participar en los concursos a que se refiere este
articulo en caso de tener algin vinculo de tipo
moral, laboral o econémico con cualquiera de los
interesados. Estos impedimentos serin califica-
dos por el propio jurado.

Articulo 194.- Para la ratificaci6n de juecesy la
opinién sobre !a ratificacion de Magistrados, el
Consejo delaJudicatura tomari en consideracién
los elementos siguientes:

I El desempefio que se haya tenido enel ejercicio
de su funcién;

I1. Los resultados de las visitas de inspeccién;

III. Los diversos cursos de actualizacién y
especializacién acreditados de manera fehacien-
te;

IV. No haber sido sancionado por falta grave,
con motivo de una queja de caricter administra-
tivo, v

V. Los demés que estime pertinentes, siempre
que consten en acuerdos generales publicados
con seis meses de anticipacién a la fecha de la
ratificacidn.

Titnlo Décimo
Del Consejo de la Judicatura del Distrito Fede-
ral

Capitulo I
Denominacién, Objeto, Integracién y Funciona-
miento

Articulo 195.- El Consejo de la Judicatura del
Distrito Federal, es el 6rgano encargado de la
administracién, vigilancia y disciplina del Tribu-
nal Superior de Justicia, de los Juzgadosy demas
organos judiciales, en los términos que esta Ley
establece.

Articulo 196.- El Consejo de la Judicatura del
Distrito Federal se integra por siete consejeros y
funcionari en Pleno y en Comisiones. Para que
funcione en Pleno, bastar la presencia de cinco
de sus miembros.

El presidente del Tribunal Supeﬁor de Justicia,
también lo serd del Consejo de la Judicaturay de
sus comisiones.

El Consejo de la Judicatura estari integrado
ademais del propio Presidente del Tribunal Su-
perior de Justicia, por un Magistrado, un Juezde
Primera Instancia y wn Juez de Paz, electos
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mediante insaculacién entre magistrados y jue-
ces ratificados; dos consejeros designados por la
Asamblea de Representantes y uno por el Jefe
del Distrito Federal. Los tres iiltimos deberdn
ser personas que s¢ hayan distinguido por su
capacidad, honestidad y honorabilidad en el
ejercicio de las actividades juridicas. Los
Consejeros deberan reunir los requisitos que
para ser magistrados establece el articulo 16 de
esta Ley.

Articulo 197.- Los consejeros igualmente esta-
ran sujetos a las mismas responsabilidades en el
ejercicio de su funcién que los Magistrados del
Tribunal Superior de Justicia; durardn cinco
afios en su cargo, serin sustituidos de manera
escalonada vy no podran ser nombrados para un
nuevo periodo. Recibiran los mismos
emolumentos que los Magistrados del Tribunal,
Ejerceran su funcién con independencia e im-
parcialidad y durante su encargo sélo podran ser
removidos en los términos del Titulo Cuarto de
fa Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Articulo 198.- Los Consejeros no podrién, dentro
de los dos afios siguientes a la fecha de su retiro,
actuar como patronos, abogados o representantes
en cualquier proceso ante los érganos judiciales
del Distrito Federal. No podran ser Consejeros
las personas que hayan ocupado el cargo de Jefe
del Distrito Federal, Secretario General,
Procurador General de Justicia, o Representante
a la Asamblea del Distrito Federal, durante el
afio previo al dia de la designaci6n.

Articulo 199.- Para ¢l cumplimiento de sus
funciones, el Consejo de la Judicatura expedira
su propio reglamento interior, tomando en con-
sideracion las bases siguientes:

L. Sesionard cuando menos una vez cada quin-
ce dias y cuantas veces sea convocado por su
Presidente. Las sesiones las presidira el pro-
pio Presidente del Consejo y podran ser pi-
blicas o privadas, segin o ameriten los asun-
tos a tratar;

I1. Para la validez de los acuerdos del Pleno sera
necesario el voto de ]a mayoria de sus integrantes
siempre y cuando esté presente la totalidad de
sus miembros. En caso contrario se requerird
mayoria absoluta;

I1I. Los consejeros, a excepcién del Presidente,
desahogarian semanariamente por orden
progresivo el trdmite de las quejas que se reciban
hasta ponerlas en estado de resolucién,
turnandolas, en su caso, al Consejero Ponente o
al Unitario;

.IV. Las quejas serin turnadas por orden

alfabético equitativamente y por el mimero de
expediente en forma progresiva y diariamente
a cada consejero para su resolucién o para la
elaboracion del proyecto respectivo segin el
€aso;

V. Las ausencias del Presidente del Consejo de
la Judicatura que no requieran licencia, serdn
suplidas por el consejero que designe el propio
Presidente, Las demds seran suplidas conforme
a su reglamento interior;

V1. Lasresoluciones del Pleno, yensucasode las
Comisiones del Consejo de la Judicatura, cons-
tardnenactay deberan firmarse porlos consejeros
intervinientes, ante la presencia del secretario
del Consejo que dard fe. Los consejeros no
podran abstenerse de votar sino cuando tengan
impedimento legal o cuando no hayan estado
presentes durante la discusién del asunto de que
se trate. En caso de empate, el Presidente tendra
voto de calidad. El Pleno del Consejo calificara -
los impedimentos de sus miembros, siempre que
fueren planteados en asuntos de su competencia,

y

VIL El consejero que disistiera de la mayorfa
deber4 formular por escrito voto particular, el
cual se engrosard en el acta respectiva y serd
presentado dentro de los tres. dias hébiles
siguientes a la fecha del acuerdo y versar4 sobre
los puntos de disidencia que hayan sido discuti-
dos en la sesién correspondiente.

Articulo 200.- Las resoluciones del Consejo de la
Judicatura deberan notificarse dentro del plazo
de cinco dias siguientes a la fecha del acuerdo, a
las partes interesadas, mediante su publicacién
en el Boletin Judicial, salvo los casos en que la
resolucion finque responsabilidad administrativa;
cuando se haya dejado de actuar por mas de seis
meses sin causa justificada, o tratindose de
asuntos de importancia y trascendencia a juicio
del propio Consejo, en cuyos supuestos la
notificacién deberi ser personal. '
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Siempre que el Consejo considere que los acuer-
dos son de interés general ordenara su publica-
cién en el Boletin Judicial y, en su caso, en la
Gaceta del Distrito Federal,

Laejecucién delasresolucionesdeberarealizarse
por conducto de los 6rganos del propio Consgjo.

Capitulo II
Facultades del Consejo de la Judicatura

Articnlo 201.- Son facultades del Pleno del Con-
sejo de la Judicatura del Distrito Federal, las
siguientes:

1. Establecer las directrices para el eficaz
cumplimiento de las funciones del Consejo,
expidiendo los acuerdos generales procedentes;

II. Emitir opinion al Jefe del Distrito Federal
con motivo de las designaciones y ratificaciones
de los magistrados;

II1. Designar a los jueces del Distrito Federal en
los términos que sefiala esta Ley, asi como ads-
cribir a los Jueces y Magistrados;

IV. Resolver, por causa justificada, sobre la
remocion de Jueces y Magistrados, por sf, 0 a
solicitud del Pleno del Tribunal;

V. Vigilar que se cumplan las disposiciones que
sobre la carrera judicial sefiale esta Ley, y apro-
bar los planes y programas del Instituto de Estu-
dios Judiciales;

VI Conocer de las quejas que no sean de carac-
terjurisdiccional, presentadas en contrade actos
u omisiones de los miembros del Consgjo de la
Judicatura, Magistrados, Jueces y demas servi-
dores ptiblicos, haciendo la substanciacion co-
rrespondiente y, en su caso, imponiendo la me-
dida disciplinaria aplicable;

VII. Ordenar, por conducto del Presidente del
Consejo, cuando se hubiere ejercitado accidn
penal en contra de un magistrado o un juezen el
desempeiio de sucargo o con maotivo de éste, que

sea puesto a disposicidn del juez que conozca del

asuntoy previa peticién de éste, cumpliendo los
requisitos que exige el articulo 16 de la Cons-
titucién Politica de los Estados Unidos Mexi-

canos. En su caso, el Consejo podra adoptar las
medidas cautelares que correspondan para evitar
que el inculpado se sustraiga a la accién de la
justicia. La detencion que se practique én contra-
vencién a este precepto, serd sancionada en los
términosque prevenga el Cédigo Penal aplicable;

VIIL Pedir al Presidente del Consejo y a sus
integrantes el fiel cumplimiento de sus obligacio-
nes y en su caso fincar la responsabilidad en que
incurran de acuerdo con esta Ley;

IX. Elaborar el presupuesto del Tribunal Superior
de Justicia, de los Juzgados y demis 6rganos
judiciales, incluido el Consejo de la Judicatura,
dando prioridad al mejoramiento de la
imparticién de justicia;

X. Vigilarque se cumplanlas disposicioneslegales
y administrativas relacionadas con sistemas de
registro y contabilidad, contratacién y pago de
personal, contratacion de servicios, obra pibli-
ca, adquisiciones, arrendamientos, conservacion,
uso, destino, afectacién, enajenacién y baja de
bienes muebles e inmuebles, almacenes y demis
activos y recursos materiales;

XI. Ordenar visitas de caracter administrativo a
las Salasy Juzgados conlafinalidad de supervisar
su funcionamiento, cuando las visitas a los
juzgados se hagan directamente por los
consejeros, podran apoyarse en los Magistrados
de las Salas a que se encuentren adscritos;

XII. Designar a un Secretario General del
Consejo, elcual asistird alas sesionesy darafe de
los acuerdos, asi como al personal técnico y de
apoyo. Las ausencias temporales del Secretario
General serdn suplidas por el  funcionario
designado por el Presidente del Consejo, dentro
del personal técnico;

XIII. Designar a] Jurado que con la cooperacion
de instituciones piiblicas o privadas se integrara
para el examen que presentarin las personas que
deban ejercer los cargos de peritos, enlos asuntos
que se tramiten ante el Tribunal y dentro de los
requisitos que esta Ley sefiale;

XI1V. Nombrar al Director del Archivo Judicial
delDistrito Federal, Director de la Oficina de los
Anales de Jurisprudenciay Boletin Judicial, Jefe
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de la Unidad de Trabajo Social, Titular de la de
la Biblioteca, y Director de la Oficialia de Partes
Comiin;

XV. Nombrar a los servidores piiblicos judiciales
de base y de confianza, cuya designacion no esté
reservada a otra autoridad judicial, en los
términos de esta Ley;

XVI. Fijar las condiciones generales de trabajo
de los servidores piiblicos judiciales de base;

XVII. Autorizar licencias cuando procedan por
causa justificada, sin goce de sueldo, que excedan
de quince dias y hasta de tres meses, en un afio;

XVIIL Fijar cada afio, en el mes de diciembre,
los modelos de esqueletos que se hayan de usar
en el afio siguiente en los Juzgados de Paz,
cuidando la impresién y distribucién de los
mismos, de acuerdo con el articulo 46 del Titulo
Especial de la Justicia de Paz, del Codigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal;

XIX. Establecer los montos que por razén de la
cuantfa deberin conocer los Juzgados Civiles de
Paz enlos términos de los articulos 50 fraccion I1
y 70 fraccién I de esta Ley;

XX. Desempeiiar las funciones administrativas
mediante la Comision que al efecto se forme por
el Presidente y dos Consejeros en formarotativa,
bimestraly en orden alfabético, relacionadas con
el manejo de los recursos humanos, financieros,
materiales y de toda indole que correspondan al
Consejo, asi como las del Tribunal, Juzgados y
demés 6rganos judiciales;

XXI. Elaborar y difundir la informacion esta-
distica relevante desglosada por rubrosy catego-
rias, ya sea para fines meramente informativos,
o bien para el seguimiento, control y evaluacién
de los asuntos, estableciendo los niveles de divul-
gacién y privilegios de acceso a la misma, segin
la naturaleza y fines de la informacién. Como
consecuencia de lo anterior, debe considerarse
que dentro de Ias funciones que s¢ les conceden
a los Jugces y Magistrados se tengan las siguien-

Acatar las medidas que se implanten para el
control administrativo y seguimiento de los
expedientes que se tramiten ante ellos,

tomando las medidas necesarias para su cum-
plimiento;

XXII Dictar todas las medidas necesarias para
la organizacién y funcionamiento de fa Oficialia
de Partes a que se refiere el articulo 173 de esta
Ley,y

XXIII. Las demds que determinen las leyes y el
reglamento interior del Consejo de la Judicatu-
ra.

Articulo 202.- Son atribuciones del Presiderite
del Consejo de la Judicatura las siguientes;

1. Representar legalmente al Consejo;

IL. Tramitar los asuntos de la competencia del
Pleno del Consejo;

III. Recibir quejas sobre demoras y faltas en el
despacho de los asuntos, turnindolos en su caso
alacomision correspondiente del propio Conse-
jo;

IV. Practicar por si mismo visitas a Salas y
Juzgados;

V. Presidir el Pleno del Consejo, sus comisiones
y dirigir los debates, conservar el orden en las
sesionesy llevar la correspondencia del Consejo;

V1. Convocar a sesion extraordinaria cada vez
que lo estime necesario, o si asi Jo piden méas de
dos consejeros;

VIIL Nombrar y remover libremente a los Direc-
tores de los organismos siguientes: Direccitn
(General de Administracion, Instituto de Estu-
dios Judiciales y Direccién de Turno de ConSIg-
naciones Penales;

VIII. Proponer al Consejo de la Judicatura el
nombramiento y remocién del Director de Con-
signaciones Civiles;

IX. Resolver los asuntos cuya atencién no admi-

te demora, dada su importancia, dando cuenta_' =

dentro de las veinticuatro horas siguientes. al
Consejo;

X. Conceder licenciascuando procedan por causa
justificada, con o sin goce de sueldo, cuando no
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‘excedan de quincé dias, a los servidores piblicos
del Consejo;

X1. Vigilar Ia publicacién de los Anales de
Jurisprudencia y del Boletin Judicial;

XII. Dictar todas las medidas necesarias para la
organizaciény funcionamiento de la Oficialia de
Partesa queserefiere el articulo 173 de esta Ley;

XIII. Tener a su cargo la policia de los edificios
que ocupen el Tribunal y los Juzgados, dictando
lasmedidas adecuadas a su conservacién e higie-
ne,yala distribucién de las oficinas judiciales en
sus diversas dependencias. Esta facultad se
entiende sin perjuicio de las que confieren las
leyes a los Magistrados y Jueces, para conservar
elorden de sus respectivos locales dando avisoal
Presidente;

XIV. Celebrar acuerdos y convenios previo con-
sentimiento del Consejo, con Instituciones Pi-
blicas o Privadas para la mejor imparticidn de
justicia, y

XV. Las demdés que determinen las leyes y el
reglamento interior del Consejo.

Articulo 203.- Las relaciones de trabajo entre el
personal y el Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal se regirin por la Ley Federal de
los Trabajadores al Servicio del Estado, regla-
mentaria del apartado B del articulo 123 Cons-
titucional y las condiciones generales de trabajo.

Titulo Décimo Primero
De la Sustitucién en Caso de Impedimentos,
Recusaciones y Excusas

Articulo 204.- Si un Juez de Primera Instancia
deja de conocer por impedimento, recusacién
O excusa, remitird el expediente a la Oficialfa
de Partes Comin en materia Civil o Familiar,
0 a la Oficina de Consignaciones Penales, se-
gin el caso, para que lo envie al Juzgado que
corresponda, de acuerdo con el turno respec-
tivo. En el caso de un Juez de Paz, el expe-
diente deberd remitirlo a la Presidencia del
Tribunal Superior de Justicia para que ésta lo
envie al Juzgado que correspunda.

" Articulo 205.- Siun Magistrado dejare de cono-
cer dealgin asunto porimpedimento orecusacién

conocera de éste el Magistrado que se designe
mediante el turno que lleve la Presidencia del
Tribunal.

Cuando los tres Magistrados que integran una

Salaestuvieren impedidos de conocerun negocio,
pasara éste al conocimiento de la Sala que enla
misma materia le sigue en mimero.

Si todas las Salas o Magistrados del ramo
estuvieren impedidas de conocer, pasari el asunto
alconocimiento de las Salas de otro ramo, por el
ordenindicado,y si también estas se agotaren, se
integrard una Sala que conozca del asunto con
jueces Penales, Civiles o Familiares, segin co-
rresponda, designados por el Tribunal en Pleno
que al efecto se reunird inmediatamente y sin
perjuicio de sus demaés labores y funciones.

Articulos Transitorios

Primero.- La presente Ley entrara en vigor a los
30 dias después su publicacién en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal.

Para efectos de mayor difusién publiquese en el
Diario Oficial de la Federacién.,

Segundo.- Se deroga la Ley Orginica de los
Tribunales de Justicia del fuero comin del Dis-
trito Federal, publicada en el Diario Oficial dela
Federacidn el dia 29 de enero de 1969, salvo el
Titulo Décimo Segundo, en el entendido de que
el drgano encargado de sustanciar Jos procedi-
mientos y, en su caso, imponer las sanciones
previstas en dicho titulo es ¢l Consejo de la
Judicatura del Distrito Federal.

Tercero.- Al finalizar el periodo del actual Pre-
sidente del Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura, por esta tnica vez
podra seguir desempefiando sus funciones has-
ta el31 de Diciembre de 1999 previa eleccién del
Pleno del Tribunal.

Cuarto.- A partir de la entrada en vigor de esta
Ley, los Magistrados que actualmente tienen la
categorfa de supernumerarios, deberin integrar
las Salas correspondientes, conforme alos acuer-
dos que emita el Consejo de la Judicatura.

Quinto.- Los derechos laborales de los servi-
dores piblicos del Tribunal Superior de Justi-




/ 120 ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL D.F.

NUM. 31 22 DICIEMBRE 1995

cia del Distrito Federal seran respetados inte-
gramente.

Sexto.- Los Magistrados que al momento de la
entrada en vigor de la presente Ley tengan el
caricter de Supernumerarios pasardn a ser
Magistrados Numerarios.

Séptimo.- Las menciones y facultades que esta
Ley le sefiala al Jefe del Distrito Federal, se
entenderin referidasy otorgadas alJefe del De-
partamento del Distrito Federal, hasta antes del
mes de Diciembre de 1997, de conformidad con
lo que establece el articulo Quinto Transitorio
por el que se reforman diversas disposiciones
constitucionales, publicado en el Diario Oficial
de 1a Federacion el 25 de Octubre de 1993,

Octavo.- Hasta en tanto sea designado el Jefe del
Distrito Federal, el Presidente de la Repiiblica
conservaré la facultad de nombrar a los Magis-
trados del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal en cumplimiento alo dispuesto
en el articulo Quinto Transitorio del Decreto
por el que se reforman diversas disposiciones
constitucionales publicado en el Diario Oficial
de la Federacién el 25 de Octubre de 1993,

Noveno.- El Consejo dela Judicatura del Distrito
Federal designari en un plazo de treinta dias a
partir de la entrada en vigencia de esta Ley, alos
miembros del Comité Académico y emitird
dentro de-los noventa dias siguientes los
reglamentos de Concurso de Oposicién y del
Instituto de Estudios Judiciales.

Recinto de la Asamblea de Representantes del
Distrito Federal, a los veintidés dias del mes de
diciembre de mil novecientos noventa y cinco.

Por la Mesa Directiva los Representantes:
German Aguilar Olvera, Presidente; Sergio
Martinez Chavarria, Secretario; Cuauhtémoc
Gutiérrez de la Torre, Secretario,

EL C. PRESIDENTE.- En virtud que el punto
cuatro del Orden del Dia serd tratado en la
préxima Sesion, se concede el uso de la palabra
al Representante Eric Moreno Mejia, para
formular una propuesta.

EL C. REPRESENTANTE SALVADOR
ABASCAL CARRANZA (Desde su curul).-

Quiero presentar una mocidn suspensiva, sefior
Presidente, una mocién suspensiva sobre el
mismo tema.

Jﬂ(EL C.PRESIDENTE.- (Sobre qué serfala moci6n

suspensiva?

EL C. REPRESENTANTE SALVADOR
ABASCAL CARRANZA (Desde sucurvl).- Sobre
eltema a discutir inmediatamente, que es el que
estéd en el siguiente punto del Orden del Dia,

EL C. PRESIDENTE.- Vamos primero-. a
discutirlo, estamos en el punto cuatro sefior
Representante, que van,a presentar una pro-
puesta para que no se trate el dia de hoy.

EL C. REPRESENTANTE SALYADOR
ABASCAL CARRANZA (Desde su corul).- La
propuesta delsefior Representante EricMoreno,
precisamente iniciaria ya el tema, y la mosién
suspensiva va antes, precisamente para suspen-
der inclusive eso, la propuesta del Presidente de
la Comisién de Vigilancia de la Contadurfa
Mayor de Hacienda.

EL C. PRESIDENTE.- Esti bien sefior Repre-
sentante, proceda a hacer la propuesta de mo-
cidn suspensiva.

EL C. REPRESENTANTE SALVADOR
ABASCAL CARRANZA.- Gracias, sefior Presi-
dente; sefioras y sefiores legisiadores:

Vengoprecisamente porloanunciado, a proponer
una mocidén suspensiva en términos del articulo
50 de nuestro Reglamento.

Voy a fundamentar mi mocién; primero, desde
que fue aprobado el Reglamento; el Reglamento.
de la Contadurfa Mayor de Hacienda de esta
Asamblea, el PAN, a través de sus diversos
Representantes ha insistido en la necesidad de
consensar en lamedida de lo posible 1a terna que
hoy propone casi unilateralmente la Comisién
de Vigilancia de la Contaduria Mayor de

Hacienda, como propuesta practicamente - |

partidaria de el Partido Revclucionario
Institucional.

En vez de haber procurado consensar con tiem- ‘A
po la posible terna, abriendo un abanico de
posibilidades para que los partidos politicos re- -
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presentados en esta Asamblea pudiéramos pro-
poner a nuestra vez candidatos, para que en el

seno de la Comision respectiva se discutieran los-

perfiles, se discutiera la curricula y pudiera salir
de ahila terna que en esta o en alguna otra Sesién
se pudiese haber puesto a consideracion del
Pleno, el miérooles pasade, es decir hace apenas
dos dias, en una junta sorpresiva a la mitad del

debate de la Sesi6n que tuvimos precisamente -

antes de ayer, se nos presenta una terna, sin
habermnos consultado en lo mas minimo sobre la
posibilidad de que los demis partidos politicos
representados en esta Asamblea, y especialmen-

te mi partido, a nombre del cual vengo a propo-.

ner esta mocidn suspensiva, hubiéramos podido
presentar otras opciones.

Se me dijo que la presentdramos para el dia
signiente. Esto es textualmente, de la noche ala
mafiana. Esto es imposible. Esto es una falta de
seriedad que no se puede permitir en esta Asam-
blea, sobre todo tratindose de un asunto tan
importante, de un tema tan trascendental, como
es la designacién del Contador Mayor de Ha-
cienda de la Asamblea de Representantes del
Distrito Federal.

Debié haberse convocado, debi6 haber convoca-
doesta Comision de Vigilancia a todoslos miem-
bros, con mucho tiempo de anticipacion, a pre-
sentar las propuestas y después a escuchar a los
candidatos, como ayer se hizo también casi
subrepticiamente en el seno de esta Comisién,
para que oidos los precandidatos y después de
liberada la posicion de cada uno de los partidos,
se pudiese Ilegar a un consenso, o por lo menos
haber salvado €l expediente de haber solicitado
a los demés partidos que propusiéramos nues-
tros candidatos.

No fue asi. Se brincaron ese procedimiento, por
lo menos politico, y hoy se encuentraen un grave
problema, porque ademas la presentacion del
dictamen el dia de ayer, tardio, es violatorio del
Reglamento y de la Ley Organica de esta
Asamblea.

Por anadldura el dia de ayer a las 11:39, como
estd registrado en el aparato de radio, recibié
una invitacion a la Comision de Vigilancia para
discutir ¢l tema que hoy nos ocupa; para
discutirlo a las 12:00 del dia. Y a las 12:35 del
mismo dfa de ayer recibo en mi oficina la con-

vocatoria por escrito de la propia Comisi6n,
para una junta en donde iban a comparecer
los candidatos, que ya seestaba celebrando ‘
desde las 12:00 del dia.

Es una falta de seriedad el que estos se haya
hecho con esta premura. {Cuél es el objeto?

Parece ser de nuevo el madruguete. Si la prisa
era, que empezara el Contador Mayor de Ha-
cienda a organizar esta institucién desde el 10,
de enerode 1996, debié haberse previstoque con
los tiempos holgados que tuvimos desde la apro-
bacién del Reglamento hasta el dia de hoy,
pudimos haber discutido con el tiempo suficien-
te las propuestas de todos los partidos politicos,

Hoy, la sociedad requiere mas que nunca de
decisiones claras en bisqueda de la transparen-
cia en la asignacion de los recursos piblicos, y
hoy con este madruguete, con esta prisa, en
donde se trata de imponer a su candidata; bueno,
yalo dije, de todos modos asi va a ser, es, de una
vez se los adelanto, va a ser 1a cantadora Araceli
Pitman, segiin he podido observar, la cantadora
Mayor de Hacienda, sino procede nuestra mocién
suspensiva, que espero sea apoyada, por todas
las razones que estamos dando, que son de
mucho peso; y decfa que hoy mas que nunca, por
los escindalos en materia de asignacién de
recursos, de aplicacién de recursos, de desvia-
ci6n de recursos piiblicos, de falta de transparen-
cia en esta materia, hoy mis que nunca es exigi-
ble, sobre todo de la mayoria, una decisién que
le pueda dar cierta confianza, si no garantia, por
lo menos cierta confianza a la poblacién del
Distrito Federal, para que sepaque el dinero que
con mucho trabajo eroga para el sostenimiento
del aparato estatal, la retribucién del ingreso va
a ser puntualmente vigilado y va a ser bien
gastado.

Con propuestas de esta naturaleza, lo que nos
hace sospechar esque sibien no estamos dudando
de la honorabilidad, y que quede bien claro, de
las personas que vienen en la propuesta, porque -
nose trata de eso, se tratade que el procedimiento
para este nombramiento ha sido demasiado
apresurado, y parece ser que trae como
antecedente, trae como jiribilla el que hay la
intencion de imponer alguna de estas personas,
que ademis si es objetable el que todas sean
gentes del sistema.
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Los que nosotroshemos propuesto siempre des-
_de hace muchos afios ha sido que los
controladores, los ficales en materia de cuenta
ptiblica sean personas independientes, de crite-

rio independiente, que no pertenezcan a un

“partido politico, por lo menos no a la mayotfa,
porque si en este juego de propuestas se dice que
entonces la minorfa proponga a los contadores
estarfamos en preséncia de un nuevo capitulo;
- pero lo menos que pedimos es que sea de cierto
criterio independiente. Si fuera de oposicién

convertida enfiscalizadora dela mayoria harfa el
juego de pésosy contrapesos necesarios siempre
en la democracia en la:que parece que no

. terminamos a acceder, y se niega el partido
mayoritario precisamente a acceder a la demo-
cracia con -este tipo de medidas unilaterales,
apresuradas y de madmguete.

Independientemente del fondo del asunto, se-

estin violando algunas: disposiciones tanto. del
reglamento comd de la Ley Orgénica.:

De la Ley Orgénica, se viola el articulo 39 frac-
cién VI, que establece, como funcién de los
secretarios de la Mesa Directiva cuidar, leo
textualmente: "de lasiniciativas y los dictdmenes
que vayan a ser discutidos en el Pleno se distri-
buyan y entreguen en copia simple a todos los
Representantes con un minimo de 48 horas
anteriores a la Sesién en que seran discutidos”.

_ También se viola el articulo 42 del Reglamento,
que establece que paraila discusion de cualquier
dictamen debera haberse procedido a la distri-
bucién de copias del mismo a todoslos miembros
del Pleno con una anticipacién minima de 48

“horas a la Sesi6n en que habré de discutirse.

Lo importante es que debié también haberse
cubierto el expediente de las 48 horas minimo, y
ayer por Ia noche se estaba repartiendo este
docuriento, que creoya tenemos todosen nuestra
manos, es decir, pricticamente menos de 24
horas hemos tenido para conocer todos los
Representantes este documento, y quienes
pertenecemos a la Comision ni siquiera las 48
horas, porque guiero decitles.que aquella junta
del miércoles, una junta tardia, se suspendié por
la mocién de quien esto les dice ¥ se pens6 en
reanudarla posteriormente.

No se enter6 debidamente, no solamente g los; - |
miembros de la Comisién, sino a todos los Re~ -
presentantes de esta Asamblea que iba a:celes.
brarse una reunién con los posibles candidatos; -
de la terna, en la que estos iban a presentar en
todo caso sus virtudes, sus cualidades, iban 8.
responder a las preguntas de los sefiores Repré-,
sentantes; para ver si llenaban los zapatos de lo
que pretende ser el Contador Mayor de Hacie

da de la Contaduria Mayor de Hamenda do lm

~ Asamblea de Representantes.
serfa lo ideal, precisamente porque la oposicién |

Por todo lo anterior, y con ﬁmdamento en el-
artfculo 50 del Reglamento para el Gobiemo
Interior de la Asamblea de Representantes de!
Distrito Federal, los suscritos, miembros ¢
grupo parlamentario del Partido Accién Nacio-
nal, proponemos: :

Unico.- Lasuspensxéndelathswméndelawerde.

" de la Comisién de. Vigilancia de la Contadurfa

Mayor de Hacienda de Ia Asamblea dé
Representante del Distrito Federal, por medio-
del cual se propone al Pleno la terna para el
nombramiento del Contador Mayor deHme
da de !a misma Asamblea. i

'Fumamos este documento el Representantc;-__-

Fauzi Hamdan, la Representante Gabriela,
Gutiérrez, el Representante Josél.ms Luegeyei
de la voz. SRS

Lodejo enla Secretaﬁa para susefectos. Gracms.

EL C. PRESIDENTE- Muchas graaas,-seﬁot
Representante ¢

Con el fin de ilustrar a la Asamblea, procedala-‘
Secretarfa a dar lectura al articulo 50 del’
Reglamento para el Gobierno Intenor dc ;a'
Asamblea. . _

EL C. SECRETARIO 'CIiAUHTEL{o X

. GUTIERREZ DE LA TORRES:.-Articulo 50

Enelcaso de presentarseuna nwaénsuspenma, :
ésta deberd ser por éscrito oyendo a stautor gfi
la quiere fundar. En este caso, el President
someter4 a discusién de inmediatola proposicion;
pudiendo hacer uso de la palabra hasta dos
oradores en contra y dos en pro, por un tiempo

‘méximo de 10 minutos cada uno. Agofada:la*. =

discusién, la moci6n se someterd a votamén ﬂef«.
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Pleno y, en caso de que esta fuese negativa, se
tendra por desechada.

EL C,PRESIDENTE.- Gracias, sefior Secretario.

Esta a discusidn la propuesta del Representante
Salvador Abascal Carranza. {Oradores en con-
tra?

En contra Mufidzuri y David Jiménez,
A favor?

A favor, Gonzalo Altamirano y Franc1sc0
Gonzilez.

Estan anotados los cuatro oradores.

Tiene el uso de la palabra el Representante
Salvador Muiiiizuri Herndndez, para argumen-
tar en contra, ¥ tiene 10 minutos conforme al
artfeulo 50.

ELC.REPRESENTANTE SALVADORMUNU-
ZURI HERNANDEZ.- Gracias, sefior Presiden-
te. Compafieras y compaiieros Representantes:

Acudo a esta tribuna, desde luego, a argumentas
en contra de la mocién suspensiva que intenta el
companero Representante Salvador Abascal. Lo
hacemos con plena conciencia toda vez que
debemos recordar que dentro del programa de
trabajo presentado desde el 17 de septiembre del
presente afio, es decir, el inicio de periodo de
Sesiones que nos ocupa, contemplaba el nombra-
miento del Contador Mayor de Hacienda de la
Asambiea de Representantesdel Distrito Federal,

Esto quiere decir, sefiores Representantes, que
hemos tenido desde septiembre, -de mediados
de septiembre a mediados de octubre es un mes,
a mediados de noviembre dos meses, a mediados
de diciembre tres meses-, para hacer en su caso
propuestas o si no hacerlas cuando menos tener
proyectado, pensado, como yo considero que
cualquier partido politico debe hacerlo, qué
propuesta pudieran eventualmente formularala
Comisién de Vigilancia de la Contaduria Mayor
de Hacienda.

ES por esto que 1o podemos aceptar que se trate
de un albazo o que se trate de una cuestion
.precipitada, porque el programa de trabajo, in-

sisto, que presentd la Comisién de Gobiermo y
que conocieron todos los Representantes, con-
tenia el nombramiento del Contador Mayor de
Hacienda de esta Asamblea. :

EL C. REPRESENTANTE FAUZI HAMDAN

AMAD (Desde su curul).- Seifior Premdente,
pido la palabra.

EL C. PRESIDENTE.- Permitame, sefior
Representante. {Con que motivo, sefior
Representante?

EL C. REPRESENTANTE FAUZI HAMDAN
AMAD (Desde su curnl).- Quisiera preguntar al
orador, si acepta una interpelacién.

EL C. PRESIDENTE.- t‘.Acepta una
interpelacién, sefior Representante Mufiiizuri?

EL C. REPRESENTANTE SALVADOR
MUNUZURI HERNANDEZ.- Con mucho gus-
to, seiior Presidente,

EL C. PRESIDENTE.- Adelante.

EL C. REPRESENTANTE FAUZI HAMDAN
AMAD (Desde sa curutt).- Seior Representante,
de manera concreta, ise estd violentando o no el
articulo 50 del Reglamento del Gobierno Inte-
rior? .

EL C. REPRESENTANTE SALVADOR
MURNUZURI HERNANDEZ.. Mi respuesta,
desde luego, es que no.

Por otra parte, decia yo, es facultad, de acuerdo
al articulo 10 de la Ley Orgénica de la propia -
Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea
de Representantes, que aprobamos en esta misma
Asamblea, hacer la propuesta del titular de la
Contaduria.

Por otra parte, se argumentaba que se violan los
articulos 39, fraccién IV y el articulo 42.

EL C. REPRESENTANTE SALVADOR
ABASCAL CARRANZA (Desde sucurul).- Sefior
Presidente, pido la palabra. :

EL C. PRESIDENTE.- Sefior Representante,
permitame. (Con que propdsito, sefior Repre-
sentante,
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-EL C. REPRESENTANTE SALVADOR
ABASCAL CARRANZA (Desde su curul).- Para
preguntar al sefior Representante si acepta una
interpelacion.

EL C. PRESIDENTE.- Sefior Representante
Mufitzuri, {acepta una interpelacion?

EL C. REPRESENTANTE SALVADOR MU.

NUZURI HERNANDEZ.- S, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, sefior Repre-
sentante.

EL C. REPRESENTANTE SALVADOR
ABASCAL CARRANZA (Desde sucurul).- Alo
que nos queremos referir es especificamente al
- articulo 42, que establece el término de 48 horas
para haber entregado previamente el dictamen.

&Se viola, o no se viola? Si no, entonces habré

que ver qué gimnasia mental se pudo haber |

hecho para entregario antes de las 48 horas que
establece el propio Reglamento y, no sé si esto
valga aqui, 1a magia al estilo David Copperfield,
a lo mejor usted nos puede explicar.

EL C. REPRESENTANTE SALVADOR
MUNUZURI HERNANDEZ.- Con su pernuso,
sefior: Premdente :

Ni de David Copperfield ni de Harry Houdini,
sefior Representante, de ninguna manera se
viola el articulo 42, y le voy a decir por qué. el
articulo 42, al que me voy a permitir dar lectura,
dice: "para la discusién de cualquier dictamen,
* debers haberse procedido a la distribucién de
copias del mismo a toddslos miembros del Pleno
con ima anticipacion minima de 48 horas a la
sesion el que ' se habri de discutir. Los votos

particulares que se hayan discutido en las Comi--

siones se deberén distribuir en los mismos térmi-
nos. Con la misma anticipacién debera deposi-
tarse el dictamen ante la Semtaria de la Mesa
Directiva.”

Si usted me hubiera dejado terminar, no hubiese
sido necesario esta interpelacién; porque yo me
iba a referir precisamente al articulo 39, fraccion
- IV que usted clté y al pwpm articulo 42.

Como usted podré reparar, si usted lee el docu-
mento que obra en su poder, en ningin lado dice

Vigilancia de la Asamblea de:Representantes, -

‘respecto a que en el titulo del documento, dic

- 74nos dice que lasleyesy decretos que expide.

. Federal, y para :su_mayor difusién el Diario,

dictamen, es un acuerdo de la- Comls:én dﬁ

por medio del cual se propone al Pleno la tema .
para el nombramlento SREIEEL R R i

EL C. REPRESENTANTE SALVADOR'
ABASCAL CARRANZA (Desdetucul‘lll)rseﬁm’ﬁ :
Presxdente s

EL C. PRESIDENTE.- Permitame; seﬁQtrR@"-_‘- e
presentante. Digame sefior Representante Sal- -~ .~
vador Abascal. ‘ :

EL C. REPRESENTANTE SALVADOR
ABASCAL CARRANZA (Desde su curul),- Se-. .-
fior Presidente, le pregunta al orador 51 acepta
una nueva interpelacién, por favor. -

EL C. PRESIDENTE.- Seiior Representante s
oaccpta usted una mterpelamén? o

EL C. REPRESENTANTE SALVADOR 4
MUNUZURI HERNANDEZ.- Sf aoepto )

EL C. REPRESENTAN TE SALVABQB-'
ABASCAL CARRANZA (Desde su.curul).-.
tiendo perfectamente lo que usted est dmendo_

acuerdo de la Comisi6n de Vigilancia. Nadam
que-le voy a recordar ‘sefior Répresentan
Muiitizuri, por si usted no lo sabe, el articulo’
de la Ley Orgénica de la Asamblea, dice::1oda
resolucion de Ia Asamblea y ésta serfa una tesos:
lucién de la Asamblea, tendr4 el caréckerde ley
odecreto. Lasleyesy decretosse comumearﬁn
Presidente de la Repiblica por el Presidente ¥,
porun Secretano dela Asamblea; en esa forms'

La Asamblea de Representantes del. Dlstruo
Federal decreta. Yparamayﬂrabundamlenw, el

Asambleaensudebida aphményobservaaﬁﬁ,
serin publicados en la Gaceta Oficial del Distrito |

Oficial de Ia Federacién. Vaaser o no publicado,
en el Diario. Oficial de Ja Federacién. Es una
resolucion o no de esta Asamblea el documén
que aunque diga acuerdo, tigne ‘todds 14$
caracteristicasde un dictamen. No iecesita dsmzi
dictamen. Repito. iporqué? Porque laresolucion
ala que se refiere precisamente la Ley Qrgénica,
es una resolucién que tiene que ser meditada y,.. ™
discutida por este Pleno, y los Representame(
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necesitamos conocerla por lo menos en esas 48
horas de distancia, que la Ley Organiza y el
Reglamento nos obligan a conocer.

EL C. REPRESENTANTE SALVADOR MU-
NUZURI HERNANDEZ.- Esto mas que gimna-
sia mental, es querer confundir la magnesia con
la gimnasia, sefior Representante. Las resolu-
ciones, que en efecto, a que s¢ refiere el articulo
72 tendré caricter de decretos o de leyes, eso no
tiene nada que ver con que un acuerdo de la
Comisién de Vigilancia de la Contaduria Mayor
de Hacienda, fue propuesto en los términos que
se proponen.

Por otra parte, y si me deja tratar de explicar por
qué no puede enviarse a la Comisién de Vigilan-
cia aque éstahaga el dictamen correspondiente,
porque resultaria totalmente absurdo. Resulta
de que la Comisi6n de Vigilancia, en uso de las
facultades que le confiere el articulo 10 dela Ley
Organica hace una propuesta al pleno y las
iinicas dos vias que tiene la Mesa Directiva de
tratamiento de una propuesta como seguramen-
te usted lo sabe muy bien, es turnarla a comisio-
nes, o si no someterla a consideracién del pleno
de inmediato por urgente y obvia resolucién,
como se planteari en su oportunidad,

Déjame decitle que usted metié, o interpuso su
mocién suspensiva, antes de que presentara el
documento, pero el documento se va a presentar,
le informd, por urgente y obvia resolucién;
porque, precisamente, el inico mecanismos para
que se discuta, es con fundamento-en el articulo
57.

Porlo tanto, si nofuera de esa manera, se tendria
que turnar una propuesta de una Comisién
especifica dela Asambleaa esa misma Comisidn.
Y una Comisién no puede dictaminar, o seria
absurdo, pues, que dictaminara la misma
propuesta que ella est haciendo.

Entonces, el Pleno es el que decide; y para que
el Pleno decida, esta Comision de Vigilancia,
hace la propuesta y una vez hecha la propuesta,
el Pleno tiene que decidir.

No se puede turnar nuevamente a la Comision
de Vigilancia una propuesta presentada por esa
misma Comisién para que la dictamine. iQue va

a dictaminar? Dictaminaria exactamente lo mis-
mo; y seria un tanto cuanto absurdo.

Es por esto que el tramite que se pretende
ejercitar a través de la Comision de Vigilancia,
presentarunacuerdo que-contiene la propuesta
de "terna", es un trimite totaimente pulcro.

Ademas de que aqui tendriamos que citar el
articulo 52 de la propia Ley Orgénica de la
Asamblea, que dice: "La Comisi6n de Vigilancia
de la Contaduria Mayor de Hacienda de la
Asamblea de Representantes del Distrito Fede-
ral, ejercera sus funciones conforme a la Ley
Orgénica de la Contaduria Mayor de Hacienda
de la Asamblea de Representantes del Dlstrlto
Federal en lo que le corresponda”.

Para que empiece a ejercer sus funciones, nece-
sita el nombramiento de un Contador; el nom-
bramiento de ese Contador estaba especificado
en elplan de trabajo de este Periodo de Sesiones
de la Asamblea y a eso nos estamos avocando en
este momento.

Es por esto, que mi Partido rechaza la mocién
suspensiva intentada por el sefior Representan-
te que me antecedié en el uso de la palabra.

Gracias, sefnor Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Para argumentaren favor
de la propuesta, tiene el uso de la palabra el
Representante Gonzalo Altamirano Dimas.

EL C. REPRESENTANTE GONZALO ALTA-
MIRANO DIMAS.- Sefior Presidente; compa-
fieras y compafieros Representantes:

Creo que lo expresado por el compaiiero
Representante Salvador Muiiiizuri, es itrelevante
para el fondo del asunto que estamos tratando.

Se dice que dentro del calendario de trabajo
legislativo, desde mediados del mes de
septiembre, desde el 17 de septiembre, -dice el
orador- que me antecedi6, se menciond entre las
actividades legislativas el asunto que nos trae en
cuestién en este momento.

A reserva de constatar este dato -ya mandamos
por el Acta correspondiente-, yo creo que eso es
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irrelevante, si se toma:-¢n cuenta cuil ha sido el
ritmo legislativo de estos dfas.

{Por qué se ha tenido que diferir, todavia hasta
el dia de mafiana la Ley de Desarrollo Urbano?
i¢Por qué ha habido problemas con otras
Iniciativas? Precisamente por el ciimulo de tra-
bajo.

4 C6émo es posible que al cuarto para las doce, se
nos presente una terna, una lista que no es
elaborada precisamente aquf en la Asamblea de
Representantes? sino es una lista que viene
precisamente del Ejecutivo; es decir, del 6rgano
al que vamos a fiscalizar.

El 6rgano, que vamos a fiscalizar, la Administra-
cién Piblica, el Poder Ejecutivo, nos manda su
propuesta, a la sefiora Pitman, para que esta sea
larepresentante del Orgéno Técnico dela Asam-
blea de Representantes, que es la Contadurfa
Mayor de Hacienda. .

Por primeravezenla h:stona del Distrito Fede-
ral, nos estamos inaugurando con un érgano de
tanta importancia como es la Contaduria Mayor
de Hacienda. La fiscalizacion del gasto, la fisca-
lizacién de la cuenta piblica a través del 6rgano
técnico de la Asamblea de Representantes, Gigase
- bien, €s el 6rgano = técnico fiscalizador por
naturaleza de la Asamblea de Representantes, y
la cabeza de este Grgano técnice, es-decir el
Contador Mayor, va a ser una persona propuesta
por el Poder Ejecutivo.

Y no solamente propuesta por el Poder Ejecuti-
Vo, 8ino que esta persona, actualmente o recien-
temente, ha estado desempeiiando laboresen la
Admlmstrat:lén Pubhca, esto es en la Secretaria
de Haclenda

iEsto es léglco? {Es légico que la Asamblea
de Representantes vaya a tener a la cabeza
de la Contaduria Mayor de Hacienda a una
persona con esta caracteristicas? Definitiva-
mente no, y yo replanteo lo que dijo en esta
tribuna mi compafiero Salvador Abascal: no
estamos cuestionando la honorabilidad de la
sefiora Araceli Pitman, conocemos antece-
dentes de ella y no estamos cuestionando su
honorabilidad, pero ella, ni ninguna de las
otras dos personas propuestas llenan el perfil

que debe tener la persona que va a represen-
tar a la Contaduria Mayor de Hacienda, gque

es el érgano técnico de esta Asamblea de Re- -
presentantes. Este es el punto toral que esta-a' .
mos discutiendo. B

Quiero precisar, que el Partido Accién - .
Nacional no viene peleando por un mndldatg
concreto, y no tenemos un candidate, lo. que .}
queremos es que este debate se-difiera para |
un periodo extraordinario, se busque en log”
colegios de contadores, se busque a alguna -«
persona que reiina las caracterfsticas técnicas < -
y las caracterfsticas de independencia para que
pueda encabezar a la Contaduria Mayor de
Hacienda, a eso va nuestra moc16n suspensiva
precisamente. .

Yo no creo que vaya a legmmarse una persona, o
un nombramiento de tal naturaleza con el s6lo_ i
voto del PRI, esdecir,con elvoto delpartidoque - -
estd en el podery que por naturaleza rcquenria i
ser fiscalizado. S

{Qué pasa ac_tualmente a nivel federal? la Conta-.
durfa Mayor de Hacienda de la Camara dg Di-~
putados, es decir, l]a Comisién de Vlgl]anaa, estﬁ -
encabezada por un miembro de la oposicin, aquf
en el Distrito Federal, en la:/Asamblea de Repre-
sentantes esta Comision de Fiscalizacion 1a enca-.
beza un miembro del Partido Revoluciopatio’
Institucional, la Comisién de la Contaduria. L

Entonces, qué garantias hay para que. realmente fo
la Asamblea pueda fiscalizar con ob;etlv:dad

cuando la persona que va a ser nombrada viene
como representante o dirfamos, viene partici~
pando en la Administracién Piblica Federal, =~
esto es, en la Secretaria de Hacienda. Este esel -
fondo compafieros Asamblefstas, y entiéndase
bieneldebate, novenimosa pelearporpersonaa.
venimosa pelear por un procedimiento que le dé
transparencia, por un procedimiento que. le dé:
objetividad, que ledé claridad, que letdé confianza -
a los capitalinos. ¢Cémo vamos a inaugurar la
Contaduria Mayor de Hacienda con: unﬂ-'
nombramiento de esta naturaleza?

Yotermino miintervencion p;dléndoles a uatedes‘
su responsabilidad para dar una votacién en
estos momentos por la dignidad dé la Asam’blea-
de Representantes, y lo recalco, por dlgmdad de
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1a Asamblea de Representantes, porque el Con-
tador Mayor de Hacienda debe ser una persona
que tenga independencia del Ejecutivo, y el caso
que van a aprobar ustedes sefiores del Partido
Revolucionario Institucional, no reuné estas
caracteristicas.

Termino diciendo unas palabras que expres6 el
Ejecutivo, ¢l Presidente de la Repiiblica el dfa de
ayer en ¢l mensaje de buenosdescos de Navidad,
cuando dice: "Por eso, hoy repito que seré el
primero en vigilar que quienes trabajen en mi
gobierno sirvan realmente al pueblo, sirvan alos
mexicanos, con honestidad y limpieza." Hasta
aqui hago la cita.

Esta es ]a respuesta congruente de la Asamblea
de Representantes a estas palabras del Ejecutivo.
Lapalabraylavotaciénla tienen ustedes sefiores
miembros del Partido Revolucionario

Institucional, por dignidad de esta Asamblea. |

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.. Para hechos tiene la
palabra el Representante Pedro Peiialoza, hasta
por cinco minutos,

EL C. REPRESENTANTE PEDRO JOSE
PENALOZA.- Compaiero Presidente; compa-
fieras y compaiieros:

Todo indica que este debate es un debate que no
puede ser visto s6lo a través de una cuestién de
procedimiento; no es s6lo de procedimiento,
tiene que ver con concepciones de cémo se
concibe que un organismo tan delicado como el
que estamos discutiendo, tan delicado ademas
en estos tiempos del colera, se vea s6lo como un
problema de acomodamiento interno de las au-
toridades; tiene que verse bajola Optica siguiente,
y es una pregunta que tenemos que hacernos
todos, que ha de definir nuestro voto y nuestra
actitud, ies aconsejable y permisible que el go-
bierno se cuide a si mismo?

Yocreoqueno. Yocreoqueel gobiémo reqikiere
que se le vigile desde la esfera de la oposicion.

Y quiero decir que cuando hablamos nosotros de
la pluralidad, de la presencia de Ja oposicién, no
se contraponen con eficiencia, cuidado; no
estamos hablando nosotros de que requerimos
que en la Contaduria Mayor exista una persona

de la oposicion por sélo ser de la oposici6n.
Cuidado, no caigamos en esa trampa.

Estamos hablando de que requerimos capaci-
dad, certidumbre y confiabilidad en la Contadu-
ria Mayor. - : )

Y obviamente, lo aconsejable es que sea alguien
de la oposicion, que pueda jugar ese papel, y
quiero decir que nosotros estamos en la 6ptica
de que es mucho mejor para la Repiiblica que el
gobierno -reitero-, en estos tiempos de cxisis, de
falta de credibilidad, de paso, para que sea la
plaza dela Contaduria, no un asunto plurinominal
de la oposicién, si no estamos planteando un
cargo plurinominal,

Estamos planteando que haya una persona ahf
que cuide, que le de certidumbre, que le de
eficiencia, y me parece que si discutimos ese
concepto a fondo, le conviene a todos, porque
entonces, -compafieras y compaiieros-, que lo
estamos discutiendo aqui es- de gran
transcendencia, no es s6lo un asunto de escala-
fén en la administracién piblica.

Estamos discutiendo ni m4s ni menos, cuil es el
concepto real para que e} gobierno no se cuide
solo. Ese eselconcepto. {Quién cuidaal gobierno? .
4Quién? {Entre ellos mismos? {Cual es el lema?
Tapaoslosunos alosotros. {Cualesla concepcién
de la Contaduria?

Fijense ustedes, la Contaduria serd regida,
coordinada con la Comisién de esta Asamblea.

Entonces me parece que lo- que procede, en
nombre de {a sanidad de las finanzas, de 1a credi-
bilidad politica, y de la confianza ciudadana, que
la Contaduria no sea vista como un cargo mas en
la administracién piiblica bajo la 6ptica priista.

Por eso, yo vengo-aquien nombre de mi fraccién,
allamarsu atenci6ény seguramente a su reflexién
para que entendamos que si queremos
certidumbre, confianza, transparencia, quitemos
esa pesada carga que tenemos ahora desde la
optica oficial de que el contador debe ser alguien
de confianza del Ejecutivo y no de confianza de
la Asamblea Legislativa.

EL C. PRESIDENTE.- En contra, el
Representante David Jiménez. Tiene la palabra.
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EL C. REPRESENTANTE DAVID JIMENEZ
GONZALEZ.- Con su permiso, sefior Presiden-
te,

Yo creo que es importante aquf, establecer dos
momentos del asunto que estdn siendo someti-
dos a nuestra consideracién: uno, que es por
supuesto la propuesta que la:Comisi6n de Vigi-
lancia hace al Pleno de 1a Asamblea respecto de
laspersonas qué va a someter a nuestra conside-
racién, para que las analicemos.y veamos si
retinen los requisitos que establece la propia Ley
Organica de la Contadurfa Mayor de Hacienda,
‘para que puedan desempefiarse como el Conta-
dor Mayor, esa es una.

Y dos, viene siendo el anélisis de cada una de
estas personas que integranla terna taly comolo
establece la ley, para que decidamos dentro de
ellas quién serfa la que ocuparia este cargo.

Por tal motivo, nosotros consideramos que la
Comisi6én -de Vigilancia ha cumplido con los
requisitos que establece tanto la Ley Orgénica
como el Reglamento para someter a nuestra
consideracin este importante punto.

Por tal motivo, mosotros desechamos, por su-
- puesto, los argumentos que se han venido 2
plantear aquf para decir una moci6n suspensiva

de-este punto, y vuelvo a repetir, no solamente -

por lo que yacomentd, -fundé nuestro compaiie-
ro Salvador Muiiiizuri- en el sentido de que se
ajusté totalmente este asunto a la discusion que
se estd-dando el dia de hoy.

Lo que no podemos aceptar, es que esta pro-
puesta sea tomada como si se estuviera llevando
a cabo lo que la propia ley ha establecido como
un procedimiento legislativo. No se trata de eso,
es totalmente distinto. estamos acatando un
procedimiento que la propia Ley Orgénica de la
Asamblea est4 estableciendo en su articulo 52y
que nos estd remitiendo, por supuesto, a la Ley
Orgéanica de la Contaduria Mayor de Hacienda,

Ley que en su momento fue ampliamente |

discutida, en donde hubo una participacién de
todos loscompafieros que interesados en el tema
vinieron a exponer sus razones, sus puntos de
vista para incorporar en Ja propia Ley, en la de

Contaduria Mayor de Hacienda lo que

actualmente esta dispone.

EL C. REPRESENTANTE IVAN. GARCIA_Z_ L
SOLIS (Desde se curul) -~ Seﬁox Presxdente

EL C. PRESIDENTE.- Me permltq,
Representante Jiménez por favor.-:Con’ qué
propésito? Representante Garcfa. : G

EL C. REPRESENTANTE IVAN GARCIA___-
SOLIS (Desde su curul).- Para hacerle ung L
mterpelacxén alorador . c

EL C. PRESIDENTE.- LAoepta el orador?-.~ HERRE

EL C. REPRESENTANTE DAVID JIMENEZ
GONZALEZ.- 5i claro, por supuesto. - .

ELC. PRESIDENTE.- Adelante, Rep:escgtangg; 5‘
Garcia Solis,

EL C. REPRESENTANTE IVAN GARC!A $0-
LIS (Desde su curul).- Gracias, Representmf&.

La pregunta que quiero hacer txene como objeto.
que si el Representante.J; iménez-estd dl_spjnesto-
a ello, entremos directamente al contenido.de
este asunto y no se le dé vueltas al mismo.,

Los 6rganos de difusin, los periédicos. han
publicado: ya los nombres. de' los " presunt
contadores, mejor dicho los candldatos
contadores.,

Esta mencionada Araceli Pitman Berrén, gui
fuera Contradora Interna de.la Procura
General de la Repiblica hasta 1993; obvia
no controld nada, esupa delas mstltuaones 1
descontroladas, N

Hay otra propuesta: Salomén Aifaro, as:tu&l
Controlador Interno de la Procuraduria G
de Justicia dei Distrito Federal. Ese apesardesiy
nombre no es nada saloménicoy siempre g
fungiendo ahi-en servil adhesién a esta -
Procuraduria General de Justlc.la Dlst;'lto
Federal, eso lo sabemos petfectamente ylosa

todo mundo. - .

También estd Jorge Arturo Diaz Castro qmen
es Director de Contabilidad de la Secretarfa.de
Finanzas delDepartamentodelDistrito Fed:
Esta peor este asunto ahf, Siya lo cambiar
dio pena porque éste de plano eraya gl colmo,
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una gente que estaba exactamente ahi en el
mismo ajo de los que estin haciendo mal uso de
las finanzas, al otro que han de haber puesto ha
de ser parecido, no creo que sea diferente, y
dicen ademas que la favorita es la que pusieron
en primer lugar que ya dije quién era.

Entonces, yo le pregunto al Representante
Jiménez: es que aqui nuestra réplica, nuestra
incomodidad, nuestra inquietud, nuestra
inconformidad se debe a dénde va a ir a dar este
asunto, a quién quieren imponer ustedes. Ese es
el asunto principal.

Yo le pregunto: Estos propuestos icree usted
que con ellos se logre la elemental autonomia, la
elemental independencia que requiere esta re-
cién estrenada Contaduria sobre la cual también
tenemos muchas reservas y hemos hechos mu-
chas criticas, y que de cualquier modo debiera
ser un 6rgano que minimamente tuviera a la
cabeza a alguien de la oposicion? (Cree usted
que estas figuras propuestas pueden garantizar
una minima autonomia e independencia?

Agradeceré su respuesta.

EL C. REPRESENTANTE DAVID JIMENEZ
GONZALEZ.- En primer lugar, quiero
contestarle a nuestro compafiero Garcia Solis
dos cosas:

Al inicio de la mi intervencién manifesté que se
trataba de dos estudios distintos, el que estamos
ahorita discutiendo y ¢l que en su momento
desde luego nosotros analizaremos respectoa la
propuesta de la Comisién de Vigilancia.

Usted ya est4 abordando el segundo tema y esta
enterado de eso inclusive por los medios, pero
creo que nada mas estd enterado a medias; si
hubiera estado enterado completamente, hubiera
estado de acuerdo usted, si no en la propuesta,
por lo menos si en la que se hizo por parte de
algin compaiiero de su partido en recomendar
alguno de los que usted ha mencionado, al sefior
Héctor Gutiérrez de Alba; ese es el que menciond
uno de sus compaiieros. Usted no particip6.

Yo lo que le quiero comentar es lo siguiente:
ahorita estamos hablando de un aspecto de
caricter inminentemente procesal. Se ha

planteado desde luego una mocién suspensiva
argumentando desde luego algunas considera-
cionesque para nosotros no son validas ni tienen
fundamento, es decir, no tienen razén de ser en
cuanto a nuestra exposicién, al poder platear la
Comision de Vigilancia la propuesta al Pleno
respecto de quien podria ser el Contador Mayor
de Hacienda.

Ya le comentaba a usted que en este punto,
primero, en lo que nosotros vamos a resolver si
procede o no la suspensién, nosotros estamos en
contra de ella; y en segundo lugar, en su momen-
tooportuno, cuando analicemosya las propuestas
que nos haga la Comisién de Vigilancia, desde
luego emitiremos la opinidn correspondiente.

No es que no le quiera yo dar respuesta ahorita.
Seria adelantarme al procedimiento que debe-
mos de seguir escrupulosamente en esto. Si
nosotros estamos apoyando un procedimiento
en el cual hemos respetado lo que dispone la Ley
Orgénica, el Reglamentoyla Ley de la Contadu-
ria Mayor de Hacienda, no serfamos los que la
violentariamos sino hasta tomar este puntoen su
momento procesal oportuno.

Muchas gracias, sefior Presidente.

ELC.PRESIDENTE.- Para alusiones personales
tiene ¢l uso de la palabra el Representante Ivin
Garcia Solis.

EL C. REPRESENTANTE IVAN GARCIA
SOLIS.- Gracias, ciudadano Presidente y gracias
ciudadano Vicepresidente.

Por cierto, ya empezaron aqui los chifladores, ya
hay unos chifladores ahi bien pagados o
medianamente pagados. Hay que ver quién les
esta pagando ahi a estos espontineos presunta-
mente espontineos, pero en realidad pagados
para que desempefien ese pobre trabajo.

Yo creo que aqui todos nos dimos cuenta que el
Representante Jiménez no quiso contestar,
porque le dio la vuelta al asunto -ya estan los
nombres aqui-, seguramente no quiere
comprometerse en una opinion critica frente a
alguno de estos ciudadanos y ciudadanas que
mencione, -cindadana, nada més una-, y resulta
que estan a Ja vista de todos.
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Lo mis probable es que en un momento més, ya
solos, porque yo creo que no los vamos a
acompafiar en ese desempefio, van a imponer
cantadora o contador, pero lo més probable es
que sea cantadora.

Entonces, resulta que hay que verlo que viene ya
en este momento.

Lo que viene es una deslegitimacién de un 6rga-
no que debié haber nacido con otro vuelo, con
otra estatura, con otra perspectiva.;

Estamos observando que la Asamblea de Repre-
sentantes, el grupomayoritario, que tiene mayor
niimero de asientos, no tiene la minima disposi-
cién a entablar un proceso de consulta, un pro-
ceso de consenso que leve, u}a antes de
institucionalizarlo, adarpasoaunprocedxmlento
que permita que las oposiciones entren a la
vigilancia de la cuenta piiblica, es decir, de todo
lo que se refiere a la Contadurfa Mayor y las
finanzas piblicas.

Entonces, esto exhibe muy claramente una
involuci6n, una oposici6n limitada, una oposicién
retrogrida de este grupo que ni siquiera asume
una ...

EL C. REPRESENTANTE DAVID JIMENEZ
GONZALEZ (Desde su curul).- Sefior
Presidente, pido la palabra.

EL C. PRESIDENTE.- Permftame, sefior
Representante Ivin. {Con que propésito,
Representante Jiménez? '

EL C. REPRESENTANTE DAVID JIMENEZ
GONZALEZ (Desde su curul).- Para hacerle
una interpelacién.

EL C. PRESIDENTE.- ;Acepta, Representante
Ivan?

EL C. REPRESENTANTE IVAN GARCIA
SOLIS.- Si, como no.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante.

EL C, REPRESENTANTE DAVID JIMENEZ
GONZALEZ (Desde su curul).- Una vez més le
pregunto lo siguiente: entendié usted mi

explicacién cuando manifesté que un compatfie-
ro de su partido, de su fraccién, que estuvo
participando en la reunién de la Comisién de
Vigilancia, hizo la propuesta de una persona
para ocupar este importante ¢cargo, cuyo nombre
responde a Héctor Gutiérrez de Alba, pregunto
a usted iforma parte de ese partido al que su
compafiero representé en la Comisién de
Vigilancia para hacer la propuesta o nos esta .
hablando de algiin otro?

EL C. REPRESENTANTE IVAN GARCIA
SOLIS.- En primer lugar, es primera vez que me
pregunta, No me habfa usted preguntado nada
porque el que le pregunt6 fui yo y usted estaba
contestando. Entonces, por primera vez va a
preguntar. Acuérdese bien de lo que esta hacien-
do. :

Ley voy a responder: yo no mencioné a este
ciudadano que usted ha mencionado, yo hablé
de otros cuyas candidaturas han sido propuestas
y todos los que mencioné son del partido suyo,
todos son prifstas o filoprifstas o paraprifstas, -
pero todos andan ahf tengan o no solicitud,

firmen o no, pero todos andan ahf en el carro del -
poder. Todos han desempefiado puestos y los -
han desempefiado muy mal, porque han sido
tapadera de malos funcionarios. Ylo que yo le -
pregunté es si usted, tomando en cuenta que

¢stos son Jos previstosy previsibles los propuestos

por su partido, esti deacuerdoen que algunosde
ellos pudiera representar autonomfa de Ia -
Comtadurfa frente a desempefio del Poder

Ejecutivo y usted no quiso contestar. Yo pienso -
queno quisocontestar, porlo que aquf pensemos
todas, porque no quiere usted comprometer una
opini6n critica frente a estos aspirantes a funcio-
narios, cuyos origenes, cuyos antecedentes no
dan absolutamente ninguna garantfa de gue
vamos a tener cuentas claras, justamente en el
momento que més lo necesitamos. :

Esta recien discutido, por la opini6n piblica, el
escandalo de los altisimos estipendios que estén -
recibiendo los funcionarios de su partido, con -
Espinosaalacabeza, y hansidoverdaderamente
deleznables las respuestas que Espinosaha dado
a las personas que en la radio, o en entrevistas
han tratado de decitle: sefior, ustedse autoaplicé -

esa cantidad, como estipendio de fin de afio, 0 g
no. Y entonces, hay una quiebra moral y politica™ |
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del gobierno y frente a ello usted vienen a hacer
aqui un alegato relativo al procedimiento. Bue-
no, pero es que estamos en los sustantivos,
estamos en la sustancia del asunto.

EL C. REPRESENTANTE DAVID JIMENEZ
GONZALEZ (Desde su curul).- Seiior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Permitame el orador.
Dfgame, sefior Representante.

EL C. REPRESENTANTE DAVID JIMENEZ
GONZALEZ (Desde su curul).- i Me permite el
orador hacerle otra intetpelacién y centrarlo en
el debate?

ELC.PRESIDENTE.- i Aceptalainterpelacién?

EL C. REPRESENTANTE IVAN GARCIA
SOLIS.- Vamos a ver si asi abreviamos un poco.
Si, la acepto,

EL C. REPRESENTANTE DAVID JIMENEZ
GONZALEZ (Desde su curul).- Sefior Presiden-
te, no interprete al orador y a los que estamos
interpelando, con todo respeto.

Mire usted: estamos analizando, y ustedlo acaba
de mencionar hace un momento, aspectos de
caricter sustantivo, dice usted. Entonces, la pre-
gunta es esta: estamos enla primera parte de una
discusién que todavia no aborda la parte
sustantiva que serd sin duda alguna, lo que usted
ha venido reiterando desde que me interpeloy
desde que esta haciendo uso de la palabra, en
relacion a los personajes que pudieran ser pro-
puestos por la Comision de Vigilancia, inclusive
desconoce un nombre de ellos, que es lo que
usted acaba de mencionar. La pregunta va en
este sentido: '

Estamos ahorita discutiendo una mocién
suspensiva, &si 0 no?, una; dos, estamos
discutiendo la propuesta de la Comisién de
Vigilancia acerca de quien serd el Contador
Mayor de Hacienda en este momento ési 0 no?
Por sus respuestas, muchas gracias.

EL C. REPRESENTANTE IVAN GARCIA
SOLIS.- Le voy a dar respuesta muy especifica.
Desde luego, obviamente, todos los sabemos,

estamos discutiendo una mocion suspensiva, eso
es clarisimo, eso es clarisimo; bueno, pero no
gesticule usted ahf como si cree que tiene usted
la razén, no tiene la razén, obviamente se trata
de una mocién suspensiva; pero esa mocién
suspensiva esti fundamentada en argumentos
sustanciosos, claro que estd. Y lo que usted
divide en dos partes, yo lo uno, seguro que sf,
porque a la mejor a la segunda parte ya no
llegamos, de una vez en la primera, la sustancia
es lo principal de este asunto, y no quiera usted
dividirlo, porque de esa manera quiere usted
eludir responsabilidades y decir. que no quiere
hablar acerca de estos propuestos; hable acerca
de estos propuestos y diga claramente quiénes
son, defiéndalos, si es que usted tiene argumen-
tos para defenderlos, la opinién piiblica no acep-
ta que estosvayan acuidar anadie, si no cuidaron
a estos que son una parte, pues Menos van a
cuidar a todos.

Estuvieron, imaginense ustedes, metidos nada
menos que en la Procuraduria, con este sefior,
creo que ah{ estaba el que andaba en Veracruz;
y lo represaliaron alid los gorilas del actual go-
bernador. Pero qué credibilidad puede tener
alguien que trabajo con un Procurador.

El asunto es, la sustancia, como usted dice, lo
sustantivo s esto; que es lo que ustedes quieren
hacer, lo que ustedes quieren hacer es imponer
gente de su propio partido, gente adherida al
sistema y gente que vaya a encubrir los malos
manejos del gobierno y eso es a lo que nosotros
nos Oponemos.

Yo creo que eso contesta suficientemente su
pregunta. Yo creo que con esto termino,
porque creo que también es suficiente argu-
mentacién.

EL C. PRESIDENTE.- Representante, por fa-
vor, Javier Garduiio, en el uso de la palabra para
hechos.

ELC.REPRESENTANTE JAVIER GARDUﬁO
PEREZ.- Con su permiso, sefior Presidente;
compafieras y compafieros Asamblefstas;

Qué bueno que hay que hablar de sustancias y
hay que hablar del fondo de lo que estamos en
esta tarde debatiendo.
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Yo considero que hay una confusion muy grave
de lo que se ha venido a argumentar en esta
tribuna; y les voy a decir porqué.

La Ley dice que la Asamblea tiene dos funciones
especificas, la Asamblea de Representantes del
Distrito Federal. Una es su actividad legislativa,
esa es una de sus funciones, legislar. y la otra
facultad es fiscalizar.

Entonces la facultad de fiscalizar a otro poder, a
otro drgano de Gobierno, que es la
administracién local, la facultad es de la
Asamblea, sefioras y sefiores. No es facultad de
la Contaduria Mayor de Hacienda, ipor favor!.

La facultad de fiscalizar es de la Asamblea y la
Asamblea hace la fiscalizacién a través de un
Organo técnico, iun érgano técnico!. Asi lo dice
la Ley; y ese 6rgano técnico, debe estar dirigido
por una persona técnica, no politica.

Tiene que sertécnico. No tiene que ver nada con
los Partidos, sefioras y sefiores, tiene que ser una
persona que esté calificada, que conozca Ja admi-
nistracion piblica, que tenga experiencia -dice la
Ley- cuando menos cinco afios en la administra-
cién piiblica; pero ese 6rgano técnicono eselque
va a fiscalizar al gobierno local, quien lo va a
fiscalizar es la Asamblea.

Ese drgano técnico que estd integrado por
técnicos, por absolutamente técnicos, tiene que
responderle con su revisién de la cuenta piblica
a la Asamblea y a través de la Comision de
Presupuestoy Cuenta Piiblica, se hace el dictamen
de los resultados a que llegue ese 6rgano técnico.

Entonces, quienes vamos a estar dictaminando,
quienes vamos a tomar la decision de las
auditorias, quienes vamos a guiar las funciones
de ese organo técnico es esta Asamblea. Esta
Asamblea plural, sefioras y sefiores.

Entonces yo les ruego que vayathos al fondo de
las cosas, gue no confundamos las facultades de
esta Asamblea, que esta Asamblea
verdaderamente esla que fiscaliza, a contaduria
hace el trabajo técnico, sefioras y sefores.

Por lo tanto, yo le ruego a la Presidencia, si
asi lo estima conveniente, que pregunte a la
Asamblea...

EL C. REPRESENTANTE GONZALO
ALTAMIRANOQ DIMAS (Desde su curul).- Qui-
siera hacerle una interpelacion al orador.

EL C. PRESIDENTE.- {Acepta el orador?

EL C. REPRESENTANTE JAVIER GARDUNO
PEREZ.- Es un honor.

EL C. REPRESENTANTE GONZALO ALTA-
MIRANO DIMAS (Desde su curul).- Sefior
Presidente, sefior orador, para efectos de ilustrar
este debate quisiera pedir que se lea el articulo
3, senor Presidente, de la Ley Orgénica de la
Contaduria Mayor de Hacienda, y posterior-
mente hacerle una pregunta al sefior orador, con
objeto de ilustrar este debate.

EL C. PRESIDENTE.- Proceda la Seéretaria a
leer el articulo 3.

EL C. SECRETARIQ.- Se dara lectura al articulo
3.

Articulo 3.- "La Contaduria Mayor es ¢l 6rgano
técnico de la Asamblea que tiene a su cargo la
fiscalizacion del ingreso y evaluacién del gasto
piiblico del gobierno del Distrito Federal, en ¢l
desempefio de sus atribuciones tendr4 el caréc-
ter de autoridad administrativa y dependeré
para su funcionamiento de la Comisi6n."

ELC. PRESIDENTE.- Continiie consu pregunta
sefior Representante.

EL C. REPRESENTANTE GONZALO ALTA-
MIRANO DIMAS (Desde su curul).- Yo le pre-
gunto sefior Representante Gardufio, si después
de lo anteriormente Iefdo acepta usted que la
Contaduria es el 6rgano que tiene a su cargo la
fiscalizacién del ingreso yla evaluacién delgasto
piiblico tal como se leyd, le pregunto a usted.

ELC.REPRESENTANTE JAVIER GARDUNO
PEREZ.- Por supuesto que no sefior, por supuesto
que usted mismo oy en ese mismo texto, que
tiene el caricter de autoridad administrativa,
creo que asi lo escuchamos todos, es la que hace
la fiscalizaci6n, porque eso es lo mismo que hace
una auditoria.

Yo le ruego a usted que revise el articulo 42 del
Estatuto de gobierno, donde estin las facultades




ASAMBLEA DE REPRESENTANTES DEL D.F.

NUM. 31 22DICIEMBRE 1995 133

de la Asamblea, y aqui es a la Asamblea a laque
le da el Estatuto de Gobierno la facultad de
fiscalizar el drgano nuevamente que se llama
Contaduria Mayor de Hacienda, lo dijo
claramente, tiene una claridad o una naturaleza
administrativa, se dijo clarisimamente, y por lo
tanto, quisiera yo sefior Presidente, preguntar a
la Asamblea, siha sidosuficientemente discutida
la solicitud de los compafieros del PAN.

EL C, PRESIDENTE.- Si, nada més que eso es
facultad de la Presidencia, en un momento se
sometera.

ELC.REPRESENTANTE JAVIER GARDUNO
PEREZ.- Por eso lo estoy rogando a usted que si
tiene a bien hacerlo, si no, haga usted lo que
quiera,

EL C. PRESIDENTE.- Ya esti mi respuesta.
Vamos acontinuar, Parahechos se haanotado el
Representante Gonzalo Rojas, y después el
Representante Francisco Gonzilez.

EL C. REPRESENTANTE GONZALO ROJAS
ARREOLA.- Con su venia sefior Presidente:

A mi me parece que oponerse a la iniciativa de
mocién suspensiva que presentan los compafieros
del PAN, bajo el argumiento de que la propuesta
de la Comisién de Vigilancia de la Contaduria
Mayor de Hacienda no es un dictamen, es un
argumento falaz, artificial, yestd enel terreno de
los subjetivo y en el terreno de las interpretacic-
nes, porque nuestro Reglamento y nuestra Ley
Organica seifialan de manera muy tajante, que
todas las resoluciones de la Asamblea de
Representantes, me parece que es el articulo 72
de la Ley Orgénica, todas las resoluciones de la
Asamblea seran, tendrén el caricter de leyes o
decretos, y es0 nos circunscribe a que solamente
podamos emitir resoluciones que tengan gue
publicarse en el Diario Oficial de 1a Federacion,
en la Gaceta del Distrito Federal, en su caracter
de ley o decreto.

Pero esta Asamblea resuelve, haresueltoyseguird
resolviendo un sinnimero de asuntos que les son
turnados, sin que necesariamente sean decretos
o leyes.

La Asamblea resuelve sobre propuestas, sobre
iniciativas que no son necesariamente iniciativas

de ley, pero son iniciativas que surgen de las
Comisiones.

Y en este caso, estamos ante una iniciativa,
estamos discutiendo una iniciativa de la Co-
misién de Vigilancia de la Contaduria Mayor
de Hacien-da, y en ese sentido, si entendemos
que es una iniciativa, aunque sea proposicitén
o0 como le quieran llamar aqui, hace rato se
vino a decir que no era un dictamen, sea lo
que sea tiene que cum-plir un cierto requisito
de tiempo, pero no sola-mente por cuestiones
de caricter reglamentario,

Nosotros debiéramos darle un espacio mayor
de discusion a este tema tan importante para
la ciudad, y no creo que debiéramos oponer-
nos porque no sea un dictamen, o porque no
sea una iniciativa, porque sea una propuesta,
etcétera; son cuestiones totalmente secunda-
rias.

Porque dar una respuesta de ese tamafio para
impedir que se de mas tiempo para la discusion
de este tema crucial para la ciudad, implica, se-
fioras y sefiores Representantes, en el fondo que
se quicre tomar una decisidn apresurada, que
lejos de ayudar a quien resulte nombrado, va a
darle una debilidad muy grande, va a salir muy
cuestionado o cuestionada a quien se nombre,
en condiciones de premura.

Yo creo que lo que debe prevalecer, sefioras y
sefiores Representantes de la mayoria, es un
criterio de amplitud, de recoger las propuestas
que surjan para tener mas posibilidades de esco-
ger, de seleccionar al mejor o a la mejor, al mejor
hombre 0 ala mejor mujer, que pueda garantizar
una vigilancia estricta y un seguimiento estrecho
del cumplimiento del manejo de los recursos del
pueblo, que no es cosa menor, compafieras y
compafieros. :

Hacerlo de otra manera, de manera precipitada,
de manera atfopellada, impuesto sélo por la
votacion de la mayoria del PRI, implica someter
a un desgaste prematuro a quien resulte electo
en estas condiciones,

Me parece que no hay argumentos sélidos para
oponerse aque se haga una mocién suspensiva.
Me parece que hay que demostrar sensibilidad,
compaiieras y compaiieros del PRI
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Una mocién suspensiva no nos hace violentar el
Estatuto, no nos hace violentar la Constitucion,
no nos hace violentar ¢l Reglamento y, sin em-
bargo, le va a dar solidez a la propuesta que de
manera condensada se tenga entre todas las
fracciones.

Hay que buscar ¢l consenso, tengamos mayor
posibilidad de eleccién {Por qué nos cerramos a
esa posibilidad?

A mi me parece que abrir méis el espacio de
discusion de las propuestas que surjan, las demés
propuestas del PRD, las propuestas que tenga el
PAN, las propuestas que pudieran tener ¢l Ver-
de Ecologista, el Partido del Trabajo, las otras
propuestas que pudieran tener los propios
miembros de la fraccién mayorista del PRI; que
estin quizi siendo sometidos a una propuesta de
imposicién, y que pudieran ellos tener mds
posibilidad de tener més propuestas, {en qué nos
dafia? Creo que es beneficio para todos, es
beneficio para la Asamblea y mucho més bene-
ficio para la ciudad.

Yo apelo, sefioras y sefiores, a esa sensibilidad
que debemos tener todos los Representantes
populares.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, sefior Repre-
sentante,

Enelusodelapalabra el Representante Francisco
Gonzélez Gémez.

EL C. REPRESENTANTE FRANCISCO

GONZALEZ GOMEZ.- Con su venia, sefior’

Presidente. Compafieras y compafieros:

El problema que estamos discutiendo, a mi jui-
cio, no puede enmarcarse solamente dentro de
los lfmites de un problema de procedimientos o
de un problema procesal. Puede darse una inter-
pretacién al articulo 42, puede darse otra inter-
pretaci6n al articulo 42, pero desde mi punto de
vista este no es el problema fundamental.

El problema fundamental es un problema de
politica y ética. Y digo que s un problema de
politicay ética, porque la historia nosenseifia que
todo régimen que se precipita en su decadencia
y en su degradacién definitiva, lo hace en medio

de espasmos de corrupcion y en medio de agonfa,
de latrocinios y robos.

Para los lectores de la Revolucién Francesa,
tambiénnovelada por Alejandro Dumas, no serd
ajeno la historia de collar de la reina, donde s¢
vio involucrada la Reina Marfa Antonieta. Pero
si no recuerdan ¢sa, podemos recurrir a otro

ejemplo histérico que es ¢l caso de Rasputinen 7

la Corte del Zar Nicolids Romanor.

Efectivamente, aquiestamos teniendo¢n nuestro -
pafs nuestras Marfa Antonietas aunque se llame
Paulinas y nuestros Rasputines aunque se llame
Raiil. En realidad lo que demuestra la profunda
corrupcién del régimen es que se precipita su
cafda. ‘

Ante es0, 1o que nosotros hemos propuesto una
y otra vez, es que ante el caos y la anarqufa
pactemos una transicién democrética, Pero esta
transicién democritica atraviesa por un espacio
que se han negado a tocar, y ese espacio que se¢
han negado a tocar es aquel espacio que implica
el controlsobre el dinero delpueblo, la vigilancia
sobre los recursos que utiliza el estado.

Porque hasta ahorita las propuestas que nos han
hecho han sido propuestas fundamentalmente
que implican a gentes vinculadas -de una forma
o de otra, en mayor 0 menor medida-, con ¢l
partido oficial.

Nosotros no estamos planteando que no se
discuta el problema del Contador Mayor de
Hacienda, nosotros estamos planteando que se

abra esa mocién suspensiva, que haya la - -

sensibilidad politica para entender que no
solamente en el PRI puede haber gente
respetable, y no impugno la respetabilidad de
ninguna de las personas por el hecho de ser
miembro del PRI, sino que por ser el hecho de
que se ha violado el procedimiento politico, no
el procedimiento estatutario o reglamentario,
sino ¢l procedimiento politloo de construir los
consensos, de pedir las opiniones y de entonces
presentar ahora sf una terna que pueda ser
condensada, incluso una terna donde podamos
ya decir: en principio estamos de acuerdo con
fulano, con zutano porque hasido elresultadode

que hemos considerado que en este momentode :

crisis politica es el que mejor puede representar
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los interese de la ciudadania, eso es lo que
nosotros hemos planteado.

Es por eso que, ante la negativa del Partido
Revolucionario Institucional de aceptar la
mencién suspensiva, les anuncio a nombre del
Partido Accién Nacional, del Partido de la
Revolucién Democrética, del Partido Verde
Ecologista de México y del Partido del Trabajo
que nos retiramos de la Sesion. '

EL C. PRESIDENTE.- Antes quiero aclarar tam-
bién, en nombre de su servidor y en nombre del
compaiiero Héctor Gonzalez Reza, que noso-
tros estamos con los compaiieros que salen. Sin
embargo, en cumplimiento a nuestra responsa-
bilidad como mesa de debates, vamos a conti-
nuar, pero queremos dejar constancia que esta-
mos con los compafieros que se van. Gracias,

EL C. REPRESENTANTE ERIC MORENO
MEJIA (Desde su curul).- Sefior Presidente,
primero se debe votar la mocién suspensiva para
seguir con ¢l orden del dia.

EL C. PRESIDENTE.- Eso es a lo que fbamos a
proceder, sefior Representante.

Consuite la Secretaria, en votacién econdmica a
la Asamblea si es de aceptarse o desecharse la
propuesta de mocién suspensiva presentada por
el Representante Salvador Abascal,

EL 'C. SECRETARIO CUAUHTEMOC
GUTIERREZ DE LATORRE.- Porinstrucciones
de la Presidencia y en votacién econdmica se
consulta a la Asamblea si se acepta o se desecha
la propuesta presentada.

Los que estén porque se acepte, sirvanse
manifestarlo poniéndose de pie. Los que estén
porque se deseche, sirvanse manifestarlo po-
niéndose de pie. '

Desechada la propuesta, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, para
continuar el Representante Eric Moreno Mejia
tiene el uso de Ia palabra.

C. REPRESENTANTE ERIC MORENO
MEJIA.- Con su permiso, sefior Presidente.

Compaiieros Representantes:

-En mi calidad de Presidente de la Comisién de

Vigilancia de la Contaduria Mayor de Hacienda
de la Asamblea de Representantes del Distrito
Federal, constituye para mf un honor presentar
ante ustedes en cumplimiento a lo sefialado en
nuestra propia Ley y en la Ley Orgénica de la
Contaduria Mayor de Hacienda, la terna para
que este Pleno proceda a la discusion y eleccién
de Contador Mayor.

La Comisi6n de Vigilancia ha analizado diversas
propuestas de candidatos, las cuales fueron
evaluadasde acuerdo conlos requisitos sefialados
en la artfculo 13 de la Ley Organica de la Conta-
duria que a la letra seiiala:

Para ser Contador, es necesario satisfacer los
siguientes requisitos:

1.- Ser mexicano por nacimiento en pleno ejerci-
cio de sus derechos.

IL.- Poseer titulo o cédula profesional de nivel
licenciatura o contar con experiencia directa o
indirecta comprobada de cuando menos 5 afios
anteriores a su designacién en las dreas de admi-
nistracién y finanzas piblicas, que comprendan
programacién, presupuestacién, auditorfa,
control y evaluacion.

IIL.- Ser ciudadano probo y no haber sido conde-
nado mediante sentencia imputada por delito
intencional que amerite pena privativa de liber-
tad, ni haber sido destituido o inhabilitado de la
funcién piblica.

IV.- Servecino del Distrito Federal con residen-
cia de cuando menos 2 afios.

V.- No desempefiar ninguna otra comisién o
empleo de la Federacitn, Estados, Municipios o
el Distrito Federal por las cuales disfrute sueldo
a excepcidn de actividades docentes,

V1.- No estar al servicio de organismos, empre-
sas, instituciones privadas o particulares durante
el desempefio del cargo.

VII.- No desempefiar el ministerio de culto reli-
gioso alguno.
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Los tres candidatos gue integran la terna cum-
plen sobradamente con los requisitos sefialados
por la Ley; tienen una amplia experiencia en la
Administracién Piiblica, especialmente enelérea
de contro! de las finanzas gubernamentales, as{
como en la presupuestacion y administracién;
constituyen, ademds de profesionales, de una
amplia y reconocida capacidad, personas pro-
bas, honestas que han demostrado a lo largo de
su desempeiio un constante compromiso con los
intereses del pais y de nuestra ciudad. .

Por lo anterior, me permito presentar ante uste-
des el siguiente acuerdo, al cual precederé a dar
lectura:

Acuerdo de la Comision de Vigilancia de la
Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea
de Representantes del Distrito Federal por medio
del cual se propone al pleno la terna para el
nombramiento del Contador Mayor de Hacien-
da de la Asamblea de Representantes del Distri-
to Federal.

La Comisién de Vigilancia de la Contaduria
Mayor de Hacienda de la Asamblea de Repre-
sentantes del Distrito Federal, con base en los
articulos 57y 63 del Reglamento para el Gobier-
no Interior de la Asamblea de Representantesy
17, fraccién VIII de la Ley Orgénica de la Con-
taduria Mayor de Hacienda de la Asamblea de
Representantes del Distrito Federal, y

Considerando

1.- Que los articulo 122, fraccién IV, inciso "C"y
"D" de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 42, fraccion IX y XII; 43y 7o
Transitorio del Estatuto de Gobierno del Distri-
to Federal; y 10, fraccion VI, y 52 de la Ley
Orgénica de la Asamblea de Representantes del
Distrito Federal, otorgan a esta Asamblea la
facultad de supervision de la cuenta piiblica por
medio de un érgano técnico, denominado Con-
tadurfa Mayor de Hacienda de la Asamblea de
Representantes del Distrito Federal, cuyo titu-
lar sera el Contador Mayor.

2.- Que los articulos 10, fraccién VII de la Ley
Orgénica de la Asamblea de Representantes del
Distrito Federal y 10 de la Ley Orgénica dg la
Contaduria Mayor de Hacienda de este 6rgano

legislativo, facultan al pleno para designar al -

Contador Mayor de Hacienda de la Asambleade
Representantes del Distrito Federal, de entre
una terna que le proponga la Comision de Vigi-
lancia a éste 6rgano técnico en funcidn del artf--
culo 17 de laley de lamateria antes mencionada.

3.- Que la terna, que por este medio se propone
al pleno para el nombramiento del titular de la
Contaduria Mayor de Hacienda de esta Asamblea

de Representantes est4 compuesta por recono-.. -
.cidos profesionistas que cumplen cabalmente -

con los requisitos que para desempefiar el cargo -
para que se les propone contempla el articulo 13
de la ley de la materia, como se acredita con las
reproducciones de documentos que se hacen
acompafiar a la presente, se emite la propuesta
para el nombramiento del Contador Mayor de
Hacienda dela Asamblea de Representantesdel
Distrito Federal, se propone al plenolasiguiente
terna a efecto de que se sirvan designar de entre -
ella altitular dela Contaduria Mayor de Hacien-
da de este 6rgano legislativo: Salomén Alfare,
Héctor Gutiérrez de Alba, Araceli Yolanda
Pigman Berrén.

Dado en el recinto de la Asamblea de
Representante del Distrito Federal, 21 de
diciembre de 1995,

Firman: Representante Eric Moreno Mejia,
Presidente; Representante Ricardo Bueyes
Oliva, Vicepresidente; Representante Miguel -
Angel Alanfs Tapia, Secretario ...

EL C, REPRESENTANTE DAVID JIMENEZ
GONZALEZ (Desde su curul).- Sefior
Presidente, pido la palabra. '

EL C. PRESIDENTE.- Permitame, Represen-
tante Eric Moreno (Con qué fin, Reprcsentante
David Jiménez?

EL C. REPRESENTANTE DAVID JIMENEZ
GONZALEZ (Desde su curul).- Para ver si me
permite una interpelacién el orador. .

EL C. PRESIDENTE.- (Acepta una
interpelacién, Representante Moreno Mejia?

EL C. REPRESENTANTE ERIC MORENO. -
MEJIA.- Con todo gusto.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante.
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EL C. REPRESENTANTE DAVID JIMENEZ
GONZALEZ (Desde sucurul).- Seiior Presiden-
te de la Comision de Vigilancia, usted sesiond el
dia de ayer con su Comisién después de que
habfa tenido una reunién, si mal no recuerdo,
anteanoche; el dia de ayer volvié a sesionar su
Comisién.

Quiero saber si, ademds de alguno de los
compafieros de nuestra fraccién, hubo al-

gl’ln otro que hiciera otra propuesta, {de

qué fraccmn y cudl fue la persona que pro-
puso?

EL C. REPRESENTANTE ERIC MORENO
MEJIA.- En la reunién de la Comisién de Vigi-
lancia llevada a cabo el dia de ayer, jueves 21 de
diciembre, donde se llegé al acuerdo para pre-
sentar la terna que acabamos de proponer, estu-
vieron presentes nueve de los once integrantes
de la Comisién de Vigilancia: ocho de ellos del
Partido Revolucionario Institucionaly un miem-
bro del Partido de la Revolucién Democratica: el
Representante Pedro Pefaloza, quien hizo la
propuesta de incorporar a al terna a quien he
mencionado ensegundo lugaren la propia terna,
me refiero a Héctor Gutiérrez de Alba, quien fue
propuesto por la faccion del Partido de la Revo-
lucién Demaocritica a través del Representante
Pedro Peialoza y que firma dicho acuerdo que
me VOy a permitir dejar en esta Secretaria. Aqui
esta.

Voy a terminar diciendo quienes mas firman el
acuerdo; los Representantes Javier Gardufo
Pérez, Jorge Gonzilez Macias, Paloma Villasefior
Vargas, Filiberto Paniagua Garcfa y Pedro José
Peiialoza.

Muchas gracias, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias a usted, sefior
Representante.

En los términos del articulo 57 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea,
consulte la Secretaria en votacién econémica si
este asunto se considera de urgente y obvia
resolucion.

EL C. SECRETARIO.- Por instrucciones de la
Presidenciay envotacion economica se pregunta
a la Asamblea si la propuesta a la que se le ha

dado lectura se considera de urgente y obvia
resolucion. :

Los que estén porla afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucién,
seftor Presidente,

EL C. PRESIDENTE.- Muchas graclas sefior
Secretario.

Esta a discusion la propuesta presentada por el
Representante Eric Moreno. Oradores en con-
tra. Oradores en pro. No habiendo quien haga
uso de lapalabra, procedala Secretaria a recoger
la votacidn nominal,

EL C. REPRESENTANTE DAVID JIMENEZ
GONZALEZ (Desde su curnl).- Sefior Presiden-
te, nada més quiero hacer una puntualizacién en
cuanto al procedimiento, sefior Presidente. Se
somete avotacion econdmicala aprobaciénde la
terna yya podra ser nominal, en cuanto a fos que
laintegran paraverquién eselque resultaelecto,
el Contador Mayor de Hacienda, tal y como lo
establece el procedimiento.

EL C. PRESIDENTE.- Aceptamos su
planeamiento. Vamos, sefior Secretario, a la
votacién econdémica de la propuesta del Repre-
sentante Eric Moreno.,

EL C. SECRETARIO.- En votacién econémica,
se pregunta a la Asamblea si es de aprobarse el
acuerdo de referencia.

Los que estén porlaafirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

Aprobada la propuesta, sefior Presidente.

ELC.PRESIDENTE.. Gracias. Ahorasi proceda
la Secretaria a tomar la votacién nominal.

Permitame, sefior Secretario. Digame, sefior
Representante Eric Moreno. ‘

EL C. REPRESENTANTE ERIC MORENO
MEJIA (Desde su curul).- Sefior Presidente,
deseo hacer una propuesta.
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EL C. PRESIDENTE.- Una propuesta sobre la
propuesta. Proceda, sefior Representante. -

EL C. REPRESENTANTE ERIC MORENO
MEJIA.- Con su venia, sefior Presidente, Una
vez aprobada la terna para elegir al Contador
Mayor de Hacienda de la Asamblea de Re-
presentantes del Distrito Federal y una vez de
que ya habiendo sido distribuidos la curricula
de los integrantes de esta terna a los 66 Re-
presentantes a la Asamblea del Distrito Fede-
ral, me voy a permitir dar lectura al curriculum
de la contadora piiblica Araceli Pitman Berrén,
nacida el 7 de febrero de 1941, con grado de
contadora piiblica emitido por la Universidad
Nacional Auténoma de México, con fecha de
examen profesional el 10 enero de 1969, con
titulo de tesis profesional "Aspectos de la Con-
tabilidad Gubermanental y el Régimen Finan-
ciero del Estado”, con cédula profesional ni-
mero 1665451, y cuya experiencia profesional,
es la que me voy a permitir...

EL C. PRESIDENTE.- Seiior Representantes,
me permite. En virtud de que Jos curriculums
fueron ya entregados a los Representantes,
quisiera plantearle si se dispensa, o si permite
usted que pidamos Ia votacién de dispensa.

EL C. REPRESENTANTE ERIC MORENO
MEJIA.- Me lo pregunta a mi, o al Pleno, sefior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Discillpeme, es que esti
usted leyendo. Entonces, permitame usted con-
sultar al Pleno.

Proceda la Secretarias a consultar al Pleno, si se
permite la dispensa la lectura de los curriculums
de las personas propuestas.

EL C. SECRETARIOQ.- Por instrucciones de la
Presidenciay envotacion econémica, se pregunta
a la Asamblea si se dispensa o se da Jecturaa la
propuesta del Representante Eric Moreno.

Los que estén por la afirmativa, favor de ponerse
de pie. Los que estén por la negativa, favor de
ponerse de pie.

No se¢ dispensa la Lectura.

EL C. PRESIDENTE.- Bien, no se dispensa.

‘Entonces continuamos, Representante Eric

Moreno.

EL C. REPRESENTANTE ERIC MORENO
MEJIA.- Muchas gracias, sefior Presidente.

La contadora publica Araceli Pitman Berrén, se
venia desempefiando como Administradora
Regional de Auditorfa Fiscal Metropolitana de
la Administracion General de Auditoria Fiscal
Federal de la Secretarfa de Hacienda y Crédito -
Plblico, desde el mes de junio de 1994, hasta esta
semana.

En ese cargo ha tenido la responsabilidad de
dirigir, supervisar y coordinar la operacién
fiscalizadora que llevan a cabo las Administra-
ciones Locales del Norte, Centro, Oriente y Sur
del Distrito Federal, asi como Naucalpany Toluca
en el Estado de México.

Ha sido Coordinadora de Control, Evaluaciény
Seguimiento de la Administracién General de
Auditoria Fiscal Federal y también Asesora del
Administrador General de Auditoria Fiscal
Federal.

Fue Contralora Interna de la Procuraduria Ge-
neral de la Repiblica y paralelamente a ese
encargo, le fueron encomendadas otras respon-
sabilidades dentro de los drganos colegiados de
la Procuraduria General de la Repiiblica, tales
como Presidente del Comité de Prevenciéndela

Corrupcion. Secretaria Técnica de la Comisién - =

Disciplinaria de la Policia Judicial Federal y los
Servicios Periciales. Secretaria Técnica de la
Comision General Evaluadora para el Otorga-
miento de Estimulosy Recompensas a los Servi-
dores Piblicos.

También fue Contralora Interna, de la
Procuraduria de Justicia del Distrito Federal.
Ha sido Directora General de Adquisiciones,
Almacenes e Inventarios de la Secretaria de
Gobernacion.

Fungi6 como Subdirectora General de Adminis-
tracion y Finanzas de Corporacion Nacional -
Cinematografica, S.A. de C.V. Fue Subdirectora
General de Promotora Cinematogréfica Mexi-
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cana, S.A. para llevar a cabo su liquidacién en
1981,

También fungié como Subdirectora General de
Administracién de la Direccion General de Ra-
dio, Television y Cinematografia de la Secreta-
ria de Gobernacién.

En la rama académica, ha sido profesora de la
Facuitad de Contaduria y Administracion de la
Universidad Nacional Auténoma de México, a
partir de 1969.

Miembro fundador del Consejo Administrativo
Académico Externo y actual miembro del Con-
sejo Asesor Externo de la Facuitad de Contadu-
ria y Administracién. Fue nombrada Visitante
Distinguida de la Facultad de Contaduria y
Administracién en 1992.

Miembro Representante de la Rectorfa en la
Comision Dictaminadora de la Facultad de Con-
taduria y Administracién en el area de Contabi-
lidad I, I, II1 y IV, para el periodo 79-82.

Fue profesora de 1a Universidad Iberoamerica-
na, en el bienio 73-75.

Esmiembro de la Junta de Gobierno del Colegio
de Contadores Piblicos de México, desde agosto
de 94; y Comisario de la Sociedad de Egresados
de la Facultad de Contaduria y Administracion,
desde septiembre del 93,

También forma parte del Instituto Mexicano de
Contadores Piiblico, A.C. Haimpartido diversos
cursos y conferencias en instituciones académi-
cas y de investigacion, tanto nacionales como en
el extranjero.

Por lo anterior, me permito someter a la consi-
deracion del Pleno, que la Contadora Piiblica
Araceli Pitman Berrdn sea elegida por esta So-
berania, como Contadora Mayor de Hacienda
de la Asamblea de Representantes del Distrito
Federal.

Muchas gracias, sefior Presidente,

EL C. PRESIDENTE.- Gracias a usted, sefior
Representante. Proceda la Secretaria ahorasi, a
recoger la votacion nominal de cada uno de los
sefiores Representantes. Y a estosse les ruega ir

dando el nombre completo de la persona que
acepten para la Contadurfa Mayor.

EL C. SECRETARIO.- En los términos del ar-
ticulo 10, de la Ley Orgénica de la Contadu-
ria Mayor de Hacienda de la Asamblea de Re-
presentantes del Distrito Federal, e Titular..,

EL C. PRESIDENTE.- A ver, permitame, Re-
presentante Garduiio, icon qué propdsito?

EL C. REPRESENTANTE JAVIER
GARDUNO PEREZ (Desde su curul).- Qui-
siera pedirle a usted con todo respeto, que si
procede usted a preguntar a la Asamblea, si
se leen también la curricula de los otros dos,
porque cOmo vamos a votar si N0 conocemos
los demés antecedentes de las otras dos per-
sonas. Le ruego que pregunte usted a la Asam-
blea, si es usted tan amable.

EL C. PRESIDENTE.- Sefior Representante
Gardufio, lo que pasa es que el orador Eric
Moreno concluy6, sin embargo preguntamos por
respeto a la Asamblea si se acepta que se lea el
curriculum de las otras dos personas.

Pregunte la Secretaria en votacién econémica si
se acepta.

EL C. SECRETARIQ.- Por instrucciones de la
Presidenciay envotacién econémica se pregunta
ala Asambleasise dalecturaalosdos curriculums
faltantes, de las propuestas ya referidas,

Los que estén por la afirmativa, sfrvanse
manifestarlo poniéndose de pie. Los que estén
por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndo-
se de pie.

Aprobada la propuesta sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Bien, entonces se lee el
curriculum de las otras dos personas propuestas.

EL C. SECRETARIO.- Salomén Diaz Alfaro.
Nacié el 30 de agosto de 1953, es licenciado en
derecho, de la UNAM, profesor de derecho
administrativo de la misma Universidad.

Fue Director General de Estudios y Proyectos
Legislativos y Director General de Asuntos del

 Personal Académico, de la UNAM. Director
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General de Proyectos Normativos de la Coordi-
nacion de los Servicios de Salud, de 1a Presiden-
cia de la Repiiblica. Director General de Asun-
tos Juridicos, de la Secretarfa de Salud. Director
General Juridico y de Estudios Legislativos y
Coordinador General Juridico, del Departamen-
to del Distrito Federal. ‘Actualmente ¢s el
Contralor. Interno de la Procuraduria General
de Justicia del Dlstnto Federal

Gutiérrez de Alba Héctor. Nacio el 19 de ju-
nio de 1945 en el Distrito Federal. Estado ci-
vil, casado. Tiene escolaridad-de Contador Pi-
blico y Maestria en Administracién Piblica ex-
pedida por la Universidad Nacional Auténo-
ma de México y la Universidad del Vaile de
Meéxico. Sus antecedentes de trabajo son los
siguientes:

Estuve en el Partido Revolucionario
Institucional en la Subsecretaria de Movilizacion
Ciudadana en el cargo de Subsecretario, en
junio de 1995 a la fecha. Fue Subdirector de
Servicios Socialesde ISSSTE, en febreroy mayo
de 1995, Fue Director General de Accidn Social
Civica y Cultural, de 1992 a 1995. Fue Subdele-

gado de la Delegacién Gustavo A. Madero, de -

1990 a 1992. Fue Subdelegado de Participacion
de Ja misma Delegacién Gustave A. Madero, en
1989, Ha sido Subcontralor de Control de la
Contraloria General, 1988. Fue Contralor In-
terno de la Delegacién Alvaro Obregén, de
1986, a 1987. Fue Director de Delegaciones
. Regionales de Ia direccion General de Registro
Federal de Vehicilos, de 1984 a 1983,
Subdirector de Administracion de Recursos de
la-Coordinacién General de Administracién de
esa misma.dependencia, en 1983, Asesor del
Director de la Direccién de Servicios y Apoyo
Regional de la misma Secretaria, en 1981, Ha
sido Coordinador Administrativo de la Direc-
cion General de Delegaciones Agrarias y
Promotorias de la Secretaria de la Reforma
Agraria, en 1981,

Es cuanto sefor Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias. Ahora
proceda la Secretaria a recoger la votacidn
nominal de las personas propuestas.

EL C. SECRETARIQ.- Se va a proceder a reco-
ger la votacién nominal de esta eleccion. Se

solicita a la Oficialia Mayor hacer e! anuncio a
que se refiere el articulo 55 del Reglamento para
¢l Gobierno Interior de }a Asamblea.

‘El Representante Cuauhtémoc Gutiérrez to-

mari la votacion. Comenzamos de derecha a -
izquierda.

Fernando Castro mivotoes para Araceli Pltman
a favor.

Antonio Paz, en el mismo sentldo

Manuel Terrazo, igual que Antonio Paz.

Nava Salgado, en el mismo sentido.

Amado Treviiio, por la sefiora Araceli Pitman,
Jiménez Guzman Manuel, por Araceli Pitman.
David Jiménez Gonzilez, por Araceli Pitman,
Javier Gardufio Pérez, por Araceli Pitman.
Salvador Muidzuri Heméndez por Araceli
Pitman,

Silvia Pinal, por Araceli Pitman.

Esther Kolteniuk de Césarman, por Araceli
Pitman.

Héctor Astudillo, a favor de Araceli Pitman.
Mario Valentin PérezPonce, por Araceli Pitman.
Luviano Delgado Rafael, por Araceli Pitman.
Carrillo Salinas, por Araceli Pitman,

Julio Alemdn, en el mismo sentido.
Altamirano Cuadros, por el mismo sentido.
Hugo Castro, por Araceli Pitman.

Ernesto -Canto, en el mismo sentido.

Arturo Contreras, por Araceli Pitman.
Villasehor Paloma, por Araceli Pitman,

Gimiz Fernandez, por la contadora Araceli
Pitman. - N :
Mbénica Torres, por Araceli Pitman.

Cristina Alcayaga, por Araceli Pitman.

Ricardo Bueyes Oliva, por la contadora Araceli
Pitman.

Marta de la Lama, a favor de Araceli Pitman.
Pilar Pardo, a favor de Araceli Pitman.
Filiberto Paniagua Garcia, a favor de Araceli
Pitman Berrén, ,

Ignacio Leén Robles Robles, por la contadora
Araceli Pitman, -

EL C. SECRETARIO.- Falté algin o alguna
Representante de emitir su voto?

Eric Moreno Mejia, a favor de la contadora
piblica Araceli Pitman Berrén

EL C, SECRETARIO.- S¢ procederi a tomar Ia
votacion de la Mesa Directiva.
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Cuauhtémoc Gutiérrez, a favor de Araceli
Pitman.

Mondragén Manzanares, a favor de Araceli

Pitman.
Martha Guerra, a favor de Araceli Pitman.
Germén Aguilar Olvera, abstencion.

EL C. SECRETARIO.- Sefior Presidente, el re-
sultado de la votacidn es el siguiente: cero vo-
tos para el licenciado Salomén Diaz Alfaro;
- cer¢ votos para el contador publico Héctor
Gutiérrez de Alba; 33 votos para la contadora
piiblica Araceli Pitman Berrén, y una absten-
cion.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, sefior Secreta-
rio.

Tomando en consideracion la votacién de la
mayoria de los miembros presentes de esta Se-
sién, se designa como Contador Mayor de Ha-
cienda de la Asamblea de Representantes del
Distrito Federal, a la contadora Araceli Pitman
Berrén.

Citese al funcionario designado para que com-
parezca ante este Pleno a rendir la protesta
constitucional de conformidad con el Il parrafo
delarticulo 10 dela Ley Organica dela Contaduria
Mayor de la Asamblea de Representantes del
Distrito Federal.

Proceda la Secretaria con el siguiente punto del
Orden del Dfa.

EL C. SECRETARIO.- Seior Presidente, esta
Secretaria le informa que se han agotado los
asuntos en cartera. Se va a dar lectura al Orden
del Dia de la prdxima Sesién.

Diciembre 23 de 1995, Sesion Ordinaria.

Orden del Dia

1.- Lectura y aprobacidn, en su caso, del Acta de
Ia Sesi6n anterior,

2.- Toma de protesta del Contador Mayor de
Hacienda de la Asamblea de Representantes del
Distrito Federal.

3.- Discusion y aprobacidn, en su caso, del dicta-
men que presentan las Comisiones Unidas de
Desarrollo Urbano, Desarrollo Ruraly Desarro-
llo Metropolitano, con proyecto de Ley de Desa-
rrollo Urbano del Distrito Federal.

4.- Balance de los grupos parlamentarios sobre
los trabajos desarrollados durante el Primer Pe-
riodo de Sesiones Ordinarias del Segundo Afio
de Ejercicio de la Asamblea de Representantes,
5.- Designacion de Comisiones de Cortesfa.

6.- Clausura.

Es cueanto, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Se levanta la Sesién y se
cita para la que tendra lugar el dia de mafiana 23

de diciembre a las 11:00 horas.

(Se levanto la Sesi6n a las 19:10 horas)

Directorio
DIARIO DE LOS DEBATES
[De la Asamblea de Representantes|
del Distrito Federal
Primera Legislatura

Enrique Hidalgo Lozano
Oficial Mayor
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México, D.F.






