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A las 12:05 horas.

EL C.PRESIDENTE, DIPUTADO ANDRESLOZANO
LOZANO.- ProcedalaSecretariaapasar listade asistencia
alas diputados y diputados.

EL C.SECRETARIO, DIPUTADO JOSE GUADAL UPE
JIMENEZ MAGANA - Por instrucciones delapresidencia
sevaaproceder apasar listade asistencia.

(Listadeasistencia)

¢Falté algunao algun ciudadano diputado de pasar listade
asistencia?

Diputado Presidente, hay una asistencia de 45 diputados.
Hay quérum.

EL C.PRESIDENTE.- Seabrelasesion.

EL C.DIPUTADO RAFAEL HERNANDEZ NAVA (Desde
su curul).- Sefior Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢S, conquéobjeto?

EL C.DIPUTADO RAFAEL HERNANDEZ NAVA (Desde
su curul).- Sefior Presidente, con fundamento en el
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, conbaseen el articulo 26y
27, se le haga el descuento correspondiente por cuarta
ocasion alos comparierosfaltistas.

Dos, de ser posible un apercibimiento alos compafieros que
siguen faltando, porque hoy es la cuarta vez y segun €l
articulo 21 de la Ley Organica mafiana seria su quinta
ocasiény llamariamos a sus suplentes.

Entonces en ese sentido pido un apercibimiento, un llamado
para gque los compafieros diputados que han faltado se les
recuerde que mafana es su quinta ocasion, sus faltas
correspondientes se les tiene que descontar y que si es
posible mafianallamar a sus suplentes.

Gracias, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Esta presidenciatomanotadelo
comentado por el diputado Rafael Hernandez Nava, para
determinar lo conducente y al mismo tiempo, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 23 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidativa del Distrito Federal y de conformidad con las
listas de asistencia de las Ultimas 3 sesiones, serealice un
apercibimiento alos diputados que con €l diade hoy tienen
mas de 3 faltas consecutivas durante el presente periodo de
sesiones ordinarias, conminandolos se reintegren a los
trabajos de este Grgano legislativo.

Esta presidencia solicita a los presentes ponerse de pie y
guardar un minuto de silencio en memoria del Papa Juan
Pablo 11, Jefe del Estado Vaticano.

(Minutodesilencio)
EL C.PRESIDENTE.- Gracias. Pueden tomar asiento.

Sirvase la Secretaria dar lectura a orden del dia de esta
sesion.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
sevaaproceder adar lecturaal

ORDENDEL DIiA
Sesion ordinaria. 4 de abril de 2005.
1.- Listadeasistencia.
2.- Lecturadel orden del dia

3.- Lecturay, en su caso, aprobacion del actade la sesion
anterior.

Comunicados

4.- Uno delaH. Camara de Diputados del Congreso dela
Unién.

Iniciativas

5.- Iniciativade Reformay Adicionesalal ey de Transporte
y Vialidad del Distrito Federal, que presenta el grupo
parlamentario del Partido Verde Ecol ogistade México.

6.- Iniciativade decreto quereformay adicionael articulo
252 del Cédigo Penal parael Distrito Federal, que presenta
el diputado Jorge GarciaRodriguez, del grupo parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional.

7.- Iniciativadereformasy adicionesalalL ey deIngtituciones
deAsistenciaPrivadaparael Distrito Federal, que presenta
el grupo parlamentario del Partido Accion Nacional.

8.- Iniciativa con proyecto de decreto por laque se creael

Servicio Parlamentario de CarreraenlaAsambleal egidativa
del Distrito Federal, que presentael diputado Juan Antonio
Arévao L bpez, dd grupo parlamentario del Partido deAccion
Nacional.

9.- Iniciativade Ley paralacreacion delaBanca Social en
el Distrito Federal, que presenta la diputada Guadalupe
ChaviradelaRosa, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucion Democrética.

Dictdmenes

10.- Discusiény en su caso aprobacion del dictamen relativo
a la propuesta con punto de acuerdo de la pretension de
algunas areas administrativas de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal en despedir a los trabajadores de
confianzadelaAsambleal egidativadel Distrito Federal y
de la propuesta con punto de acuerdo a efecto de citar al
Oficial Mayor deestaH. Asamblea L egislativadel Distrito
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Federal, a seno de la Comisién de Asuntos Laborales y
Prevision Social, aefecto de queinforme sobrelostrabajos
deestaAsambleal egidativadd Distrito Federal despedidos,
que presentalaComision deAsuntosLaboralesy Prevision
Socidl.

11.- Discusiény en su caso aprobacion del dictamen relativo
a la propuesta con punto de acuerdo para integrar una
comision plural para que se encargue de investigar si el
Gobierno del Distrito Federal ha enterado y pagado al
ISSSTE, FOVISSSTE y SAR las cuotasy aportaciones de
sus trabajadores eventuales, que presenta la Comisién de
Asuntos L aboralesy Prevision Social.

12.- Discusiény en su caso aprobacion del dictamen relativo
a la propuesta con punto de acuerdo para solicitar a
comparecer ante la Comisién de Asuntos Laborales y
Prevision Social, a Presidente titular de la Junta Local de
Conciliaciény Arbitrgiede Distrito Federd, Licenciado Jestis
Campos Linas, que presenta la Comision de Asuntos
Laboralesy Prevision Social

13.- Discusiény en su caso aprobacion ddl dictamen relativo
a la propuesta con punto de acuerdo para solicitarle al
ciudadano Jefe de Gobierno del Distrito Federal, Licenciado
Andrés Manuel Lépez Obrador, instruya a la Contraloria
General aqueinicieunainvestigacion que permitaestabl ecer
qué funcionarios de su administracion ordenaron
descontarle su salario alos trabajadores y |a participacion
obligatoriadelosbeneficiariosdelos programas socialesen
campafiaen contradel desafuero, que presentalaComision
deAsuntosLaboralesy Prevision Social.

Propuestas

14.- Con punto de acuerdo sobre el Consegjo delaJudicatura
del Tribunal Superior del Distrito Federal , que presentael
diputado JorgeAlberto LaraRivera, del grupo parlamentario
del PartidoAccion Nacional.

15.- Con punto de acuerdo para solicitar ala DoctoraAsa
Cristina Laurell, Secretaria de Salud del Distrito Federal,
informe de los programas, presupuestos y resultados del
control sanitario delosalimentosen el Distrito Federal, que
presenta el diputado Jorge Garcia Rodriguez, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.

16.- Con punto de acuerdo por el cual se solicita a la
Secretariade Desarrollo Urbanoy Vivienda, Arquitectalaura
Itzel Castillo Juérez, paraconocer publicamente €l proyecto
demodificacionesa programaparcial de desarrollo urbano
delaDelegacion Alvaro Obregon, que presentaladiputado
Mariana Goémez del Campo Gurza, del grupo parlamentario
del Partido Accion Nacional.

17.- Con punto de acuerdo parasolicitar queel titular dela
Secretariade Transportey Vialidad del Gobierno del Distrito
Federal, Francisco Gardufio Y &fiez, remitaaestaAsamblea

L egislativadel Distrito Federal uninforme sobre el estado
gue guarda el programa de reemplacamiento vehicular
implementada a partir del afio 2001, que presenta el
diputado Carlos Alberto Flores Gutiérrez, del grupo
parlamentario del PartidoAccion Nacional.

18.- Con punto de acuerdo parasolicitar ala Secretariade
Desarrollo Urbanoy Vivienday de Desarrollo Econémico
del Distrito Federal, remitan aestaAsamblea L egisativadel
Distrito Federal la informacion sobre el programa de
regularizacion de usos de suelo en los que operan lasmicro
y pequefias empresas consideradas de bajo impacto, que
presenta el diputado Carlos Alberto Flores Gutiérrez, del
grupo parlamentario del Partido Accién Nacional.

19.- Con punto de acuerdo mediante el cual se solicitaal
Gobierno del Distrito Federal explique las razones que
motivaron quelagal eriaartisticadelasrejas de Chapultepec
sean utilizadas como medios de difusion de obras del
Gobierno del Distrito Federal, que presenta el diputado
Juan Antonio Arévalo L épez, del grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional.

20.- Con punto de acuerdo para solicitar informacion a
Gabierno del Distrito Federal sobre el abergue temporal
dependiente de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal , que presenta el diputado Juan Antonio
Arévalo Lopez, del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional.

21.- Con punto de acuerdo paraque comparezcael Director
del Sistema de Aguas y explique el desabasto de agua
potable que hay enlazonaoriente, que presentaladiputada
Norma Gutiérrez de laTorre, del grupo parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional.

22.- Con punto de acuerdo exhortando ala Secretaria del
Medio Ambiente y al Secretario de Obras, para que antes
deiniciar unaobrapublicaserealice unaconsultavecinal,
que presenta la diputada Norma Gutiérrez de laTorre, del
grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional.

23.- Con punto de acuerdo parasolicitar al Jefe de Gobierno
acciones pararevisar lacontratacion delaspdlizas de seguro
delaSecretariade Seguridad Plblica, que presentael grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional.

24.- Con punto de acuerdo parasolicitar lacomparecencia
del Secretario de Gobierno del Distrito Federal , Licenciado
Alegjandro Encinas Rodriguez, que presenta el diputado
Jorge Alberto Lara Rivera, del grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional.

25.- Con punto de acuerdo paradescontar un diadedietade
los diputadosintegrantesdelalll Legidatura, y entregar e
monto recaudado ala Cruz Roja Mexicana, que presenta el
grupo parlamentario del Partido Verde Ecologistade M éxico.
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26.- Con punto de acuerdo para solicitar informacién al
Titular del SistemadeAguas sobrelaprobleméticade escasez
de agua en las delegaciones Coyoacan e |ztapalapa, que
presentael grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista
de México.

27.- Con punto de acuerdo paraexhortaal Jefe de Gobierno
anoincitar alagentealaviolenciasocial, asi como pedir a
los diputados del Partido de la Revolucién Democrética,
respeto alaAsambleal egislativadel Distrito Federal, que
presentaladiputadaNormaGutiérrez delaTorre, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.

28.- Con punto de acuerdo para proponer un homenaje por
partedelaAsambleal egidativadel Distrito Federal al Jefe
del Heroico Cuerpo de Bomberos, que presentael diputado
Alfredo Herndndez Raigosa, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética.

29.- Con punto de acuerdo sobre los donativos forzosos
del persona de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, que presentaladiputada Gabriela Cuevas
Barrdn, del grupo parlamentario del Partido Accion Nacional.

30.- Con punto de acuerdo sobre la escasez de aguaen la
Delegacion | ztapal apa, que presentaladiputada SilviaOliva
Fragoso, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética

31.- Con punto de acuerdo por el que se exhorta a los
partidos politicos Revolucionario Institucional, Accién
Nacional, ano socavar lainstitucionalidad democrética del
Distrito Federal, que presenta el grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética

32.- Con punto de acuerdo sobre el Distrito Federal, que
presenta la diputada Guadalupe Chavira de la Rosa, del
grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética.

33.- Con punto de acuerdo para establecer un programade
contingencia con objeto de suministrar agua ante la época
de estigie por laque atraviesala zona oriente de la ciudad,
gue presenta la diputada Aleida Alavez Ruiz, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

34.- Con punto de acuerdo sobre el programa del agua en
| ztapal apa, que presenta el diputado Victor Gabriel Varela
L 6pez, del grupo parlamentario del Partido delaRevolucién
Democrética.

35.- Con punto de acuerdo en torno a juicio de procedencia,
quepresentad diputadoAlfredo Herndndez Raigosa, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

36.- Con punto de acuerdo sobre la Procuraduria General
delaReplblicaque presentael diputado Gerardo Villanueva
Albarran, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democrética.

37.- Con punto de acuerdo para que se realice una campafia
en defensadelosderechos ciudadanos, que presentael grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

38.- Con punto de acuerdo sobre los hechos relacionados
con el diputado federal, Manuel Camacho Solis, que
presentadl grupo parlamentario del Partido delaRevolucién
Democrética.

Pronunciamientos

39.- Sobred desafuerodel Licenciado AndrésManuel Lopez
Obrador, que presenta el grupo parlamentario del Partido
delaRevolucion Democrética.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- SesolicitaalaSecretariadar cuenta
alaAsambleacon € actadelasesién anterior.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, estaSecretaria
leinformaquehasido distribuidael actadelasesién anterior
a los coordinadores de los grupos parlamentarios, por lo
gue se solicita su autorizacion parapreguntar al Pleno si es
de aprobarse.

EL C.PRESIDENTE.- Addlante, diputado Secretario.
EL C.SECRETARIO.- Estdaconsideracion € acta.

No habiendo quien haga uso de la palabra, en votacion
econémicase preguntaalaAsambleas esde aprobarse el
actadereferencia

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobadadl acta, diputado Presidente.

ACTADE LA SESION CELEBRADAEL DIAVIERNES
PRIMERO DE ABRIL DEL ANODOSMIL CINCO.

PRESIDENCIADEL DEPUTADO
ANDRESLOZANOLOZANO

En la Ciudad de México Distrito Federal, siendo las
catorce horas con diez minutos del dia primero de abril
del afio dos mil cinco, con una asistencia de 37 Diputadas
y Diputados, la presidencia declar6 abierta la sesion. El
Diputado Rafael Hernandez Nava, del grupo
parlamentario del Partido de la Revolucién democratica
solicité se insertara en la version estenogréfica las
ausencias de los diputados y solicité realizar el tramite
correspondiente para el descuento a los diputados que
no asistieron a sesion por tercera ocasion. Se procedié a
dar lectura al orden del dia. En votacion econdémica se
aprobo € acta de la sesion anterior.
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La presidencia instruyo a la Secretaria para continuar
con el orden del dia, informando la Secretaria que se
habian agotado los asuntos en cartera, procediendo a
dar lectura al orden del dia de la proxima sesion

A las catorce horas con veinte minutos del dia al inicio
sefialado la presidencia levant la sesién y cit6 para la
siguiente, que tendra lugar €l lunes cuatro de abril del
presente afio a las once horas rogando a todos su puntual
asistencia.

EL C. PRESIDENTE.- Esta presidencia hace del
conocimiento delaAsambleaque se recibié un comunicado
de laHonorable Camara de Diputados del Congreso de la
Unién. Procedala Secretariaadar lecturaal comunicado de
referencia

EL C.SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia,
sevaadar lecturaa comunicado dereferencia

MESADIRECTIVA
LIXLEGISLATURA

OFICIONoD.G.PL. 59-11-1-1207

Dip. Arturo Escobar y Vega,

Presidente de la Mesa Directiva de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal
[l Legislatura.

Presente

En sesién celebrada en esta fecha por la Camara de
Diputados del Honorable Congreso de la Union, se dio
cuenta con € oficio de la Asamblea Legidativa del Digtrito
Federal 111 Legidatura, con e que remite la Iniciativa de
reformas y adiciones al Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal, asi como documentacion relacionada conlamisma.

La Presidencia dicté el siguiente tramite: “Deenteradoy
devuélvanse todos estos documentos a la Asamblea del
Distrito Federal”.

ANEXOS

- Iniciativa de reformas y adiciones al Estatuto de
Gobierno, aprobada el 17-03-05

- \ersion Estenogréfica de la Reunion Trabajo de la
Comision de Gobierno.

- Iniciativa que reforma el Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal, aprobada el 21-03-05

- Acuerdo aprobado por la Asamblea Legidlativa, €l
22-03-05

EL C. PRESIDENTE.- Turnese a la Comision de
Normatividad Legislativa, Estudio y Practicas
Parlamentarias, paralos efectoslegalesaque hayalugar.

Estapresidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
los puntos enlistados en los numerales5, 7, 8y 9 del orden
del diahan sido retirados.

Para presentar una iniciativa de decreto que reformay
adiciona el articulo 252 del CAdigo Penal para el Distrito
Federal, se concede el uso delaTribunaal diputado Jorge
GarciaRodriguez, del Partido Revolucionario I nstitucional .
Adelante, diputado.

EL C.DIPUTADO JORGE GARCIARODRIGUEZ .- Con
su venia, diputado Presidente.

INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMA'Y
ADICIONA EL ARTICULO 252 DEL NUEVO CODIGO
PENAL PARAEL DISTRITO FEDERAL

DIP. ARTURO ESCOBARY VEGA

PRES DENTE DE LAMESADIRECTIVA

DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL

11 LEGISLATURA

El que suscribe, Diputado Jorge Garcia Rodriguez, con
fundamento en lo que disponen los Articulos 122, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
Base Primera, Fracciény, Incisos b) y j); 42, fracciones
XI, XIVy XV, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
10, Fraccion I, Il y 1II; 17, Fraccion I, 1V y VI; 18,
Fracciones |V, VII, de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal 29, 82, Fraccién | 83, 84,
90y 132, del Reglamento para el Gobierno Interior dela
Asamblea Legidativa del Distrito Federal, presenta a la
consideracion de estd Honorable Asamblea: INICIATIVA
DE DECRETO QUE REFORMA Y ADICIONA EL
ARTICULO 252 DEL NUEVO CODIGO PENAL PARAEL
DISTRITOFEDERAL.

Articulo 252. Cuando se corneta algun delito por
Pandilla, se impondra una mitad més, de las penas que
correspondan, por €l o los delitos cometidos, a los que
intervengan en su Comision.

Se entiende por Pandilla, cuando €l delito se comete en
acuerdo comUn expreso o tacito, por tres 0 mas personas,
gue se relinen ocasional o habitualmente, sin estar
organizados con fines delictuosos.

Cuando el miembro de la Pandilla, sea o haya sido
Servidor Publico de alguna Corporacién Policiaca, se
aumentaran en dos terceras partes de las penas, que le
corresponda por € o los delitos cometidos y se impondra
ademas destitucion del empleo, cargo o comision e
inhabilitacién de uno a cinco afios, para desempefiar otro.

Sustentando, la presente Iniciativa en la siguiente:
EXPOSI CION DE MOTIVOS

La actual redaccion del Articulo 252 del Nuevo Codigo
Penal para el Distrito Federal, ha dado lugar a que
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Magistrados y Jueces polemicen, respecto a que si la
reunion a que serefiere el mencionado Articulo, requiere
0 no de un Acuerdo previo.

Lo anterior, obliga a modificar su actual texto, con €l
propésito de establecer con claridad y precision el
concepto en comento.

La presente Propuesta, se sustenta en diversos criterios
expresados por la Suprema Corte de Justicia dela Nacién
y algunos Tribunales Colegiados, que han dado por
hecho, la existencia de este elemento, como puede
observarse con claridad en la cita de diversos textos
jurisprudenciales, por gemplo:

PANDILLA, DELITO COMETIDO EN ASOCIACION
DELICTUOSA NO CONFIGURADA. S no seadvierteque
el inculpado se hubiera organizado con los demas
coacusados con € fin exclusivo de cometer infracciones
penales, o bien, que hubiera constituido una banda mas
0 menos permanente con fines delictuosos, sino que lo
que hubo realmente fue un acuerdo momentaneo entre el
aludido acusado y los demas coacusados para ejecutar
un ilicito determinado, técnicamente es correcto
considerar cometida la infraccion en pandilla, pues esta
Primera Sala ha considerado que la asociacion
delictuosa, requiere de una organizacion, con cierta
permanencia y con fines delictuosos, de acuerdo a un
régimen previamente determinado. Amparo Directo 2361/
77, Amado Rascon Martinez, 3 de febrero de 1978. Cinco
votos. Ponente: Mario G. Rebolledo F.”.

A mayor abundamiento, resulta procedente citar otro
criterio jurisprudencial quealaletradice: “ PANDILLA,
AGRAVANTE DE NO OPERAREN LOSDELITOSEN LOS
QUE NO SE EJERCE VIOLENCIA SOBRE LA VICTIMA
(ARTICULO 164 BIS DEL CODIGO PENAL PARA EL
DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DEL FUERO COMUN
YPARATODA LA REPUBLICA, EN MATERIADEL FUERO
COMUN FEDERAL).

Esclaro quelaintencion del Legislador, al crear lafigura
delictiva de Pandilla, prevista en el invocado numeral
164 Bis, fue la de agravar las penas de todos aquellos
delitos que, previo acuerdo tacito o expreso tomado al
efecto, por 10s sujetos activos, fueran cometidos en comuan,
por treso mas personas, quereunidas de manera habitual,
ocasional o transitoria, no estuvieran organizadas con
fines ilicitos, en el entendido de que tales situaciones
deben tener g ecucion de caréacter violento, como seda el
caso, en el homicidio tumultuario. Dado que en un
principio la reforma que dio origen a la agravante en
cuestion en € Codigo Federal, se dirigia a este delito,
pero los Legisladores estimaron que debia hacerse
extensiva a ilicitos de comision similar, por lo que la
misma no puede aplicarse, por gemplo tratdndose del
fraude, ya que este tiene como forma de gecucion, €l

aprovechamiento del error, en que se encuentra o se hace
incurrir a la victima con la utilizacion de recursos
intelectuales o habilidades utilizadas por el activo, para
hacer creer al pasivo, una falsa representacion de la
verdad, las cuales por su propia naturaleza, no implican
actos o medios de carécter violento; tal como o sostiene
la Tesis establecida en la Novena Epoca, Instancia
Tribunales Colegiados de Circuito, fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo VIII de
Octubre de 1998.

En consecuencia, diversos Servidores Publicos del Poder
Judicial del Distrito Federal, sostienen que en €l caso de
la Pandilla, no existe un Acuerdo Previo, los actores
actdian, tan sélo con dolo de impetu, 1o que sin duda, ha
generado que dejen de acreditar esta calificativa y en
este aspecto se puede generar impunidad; ya que se
beneficia a sujetos, que en estas condiciones, realizan un
delito comdn, cuando reunidos en forma ocasional o
transitoria, aqui en nuestra Ciudad, aprovechan el
momento para asaltar transelntes, chéferes detransporte
publico o privado y otro tipo de victimas.

Considero que es indudable, que se debe incrementar la
pena del delito basico, como lo ordena el numeral 252 en
comento y que ha sido mal interpretado, por algunos
impartidotes de justicia, quienes favorecen a los
coautores de esos delitos, resolviendo no aumentarles la
pena del delito base: por considerar que en la Pandilla,
no media el Acuerdo Previo o concomitente, de suerte
gue, Si treso mas personas estan reunidas ocasionalmente
y acuerdan cometer un delito, debe tenerse por acreditado
este tipo amplificador, ya que la voluntad del Legislador,
- se aprecia -, es sancionar aquellas personas, que no
formando parte de una Asociacién Delictuosa o
Delincuencia Organizada, de pronto aprovechan el
momento de estar juntos, para cometer en comin un delito,
por lo que se propone, que en la descripcion de Pandilla,
gue prevé el segundo parrafo del Articulo 252 del Nuevo
Cadigo Penal para el Distrito Federal, debe incluirse un
texto que diga: *‘previo acuerdo tacito o expreso’.

En consecuencia y con fundamento en lo que disponen
los Articulos 122, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, Base Primera, Fraccion V,
Incisoshb) yj); 42, fracciones XI, XIVy XV, del Estatuto de
Gobiernodel Distrito:Federal; 10, Fraccionl, 1y 111; 17,
Fraccion Il1, IV y VI; 18, Fracciones IV, VII, de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal
29, 82, Fraccion |, 83, 84, 90y 132, del Reglamento para
el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, presenta a la consideracion de esta
Honorable Asamblea:

INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMA Y
ADICIONA EL ARTICULO 252 DEL NUEVO CODIGO
PENAL PARAEL DISTRITO FEDERAL.
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Para quedar como sigue:

Articulo 252. Cuando se cometa algun delito por Pandilla,
se impondra una mitad mas. de las penas que
correspondan, por él o los delitos cometidos, a los que
intervengan en su Comision.

Se entiende por Pandilla, cuando €l delito se comete en
acuerdo comun expreso o tacito, por tres o mas personas,
gue se relinen ocasional o habitualmente, sin estar
organizados con fines delictuosos.

Cuando el miembro de la Pandilla, sea o haya sido
Servidor Publico de alguna Corporacion Policiaca, se
aumentaran en dos terceras partes de las penas, que le
corresponda por € o los delitos cometidos y se impondra
ademas destitucion del empleo, cargo o comision e
inhabilitacién de uno a cinco afios, para desempefiar otro.

ARTICULOSTRANSITORIOS

PRIMERQO. El presente Decreto entrara en vigor alos90
dias siguientes de su publicacion, en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal.

SEGUNDO. Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal y en el Diario Oficial de la Federacién, para su
mayor difusion.

Salén de Sesiones de la Asamblea Legislativa alos cuatro
dias del mes de abril del afio dos mil cinco.

Suscriben la presente Iniciativa de Decreto, |os siguientes
Diputados: Dip. Jorge Garcia Rodriguez; Dip. Jaime
Aguilar Alvarez y Mazarrasa; Dip. Maria Claudia
Esgueda Llanes; Dip. Norma Gutiérrez de la Torre; Dip.
Héctor Mauricio Lopez Vel dzquez; Dip. José Medel Ibarra.

Por |o anteriormente expuesto le solicito, tengausted abien
acordar sele détramitealapresente Iniciativade Decreto,
entérminosdelo quedisponed Articulo 132 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal y se turne para su estudio, analisis y
dictamen, alaComision de Administraciény Procuracién
deJusticia.

Muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Confundamento enlo dispuesto por
losarticulos 36 fraccionesV y VI, 89 delaL ey Orgéanicade
laAsamblea Legislativa del Distrito Federal, 28 y 86 del
Reglamento para su Gobierno Interior, se turna para su
andlisis y dictamen a la Comision de Administracion y
Procuracion de Justicia.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Asuntos Laborales y Prevision Social a la propuesta con
punto de acuerdo de la pretension de algunas areas

administrativas de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal en despedir a los trabajadores de confianza de la
Asambleal egidativadel Distrito Federal, y delapropuesta
con punto de acuerdo a efecto de citar a Oficial Mayor de
estaHonorableAsambleal egidativadel Distrito Federal al
seno delaComisién deAsuntos Laboralesy Prevision Socid
a efecto de que informe sobre los trabajadores de esta
Asambleal egidlativadel Distrito Federal despedidos.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por el
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econdmica
s sedispensalalecturadel mismoy se someteasu discusion
deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidenciay
en votacion econdmica, se consultaalaAsambleasi esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion deinmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensadalalectura, diputado Presidente.

COMISION DE ASUNTOSLABORALESY PREVISON
SOCIAL

DICTAMEN RELATIVO A LA PROPUESTA CON
PUNTO DE ACUERDO RESPECTO DE LA
PRETENSION DE  ALGUNAS  AREAS
ADMINISTRATIVAS DE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, EN
DESPEDIR A TRABAJADORES DE CONFIANZA, DE
LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL Y DE LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO A EFECTO DE CITAR AL OFICIAL
MAYOR DE ESTAH.ASAMBLEA LEGI SLATIVA DEL
DISTRITOFEDERAL, AL SENO DE LA COMISION DE
ASUNTOS LABORALES Y PREVISION SOCIAL A
EFECTO DE QUE INFORME SOBRE LOS
TRABAJADORES DE ESTA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL,
DESPEDIDOS, PRESENTADAS POR EL DIPUTADO
HECTOR MAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ,
INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARI O DEL
PARTI DO REVOLUCIONARIO | NSTI TUCIONAL.

Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal:

Con fundamento en los articulos 28, 30, 32, 33 y 89
numeral 7, del Reglamento para el Gobierno Interior de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal , lossuscritos
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diputados integrantes de la Comision de Asuntos
Laboralesy Previsién Social de esta Asamblea Legisativa
del Distrito Federal, Ill Legislatura, sometemos a la
consideracion de este Honorable Pleno, el siguiente
Dictamen dela Comision de Asuntos Laboralesy Prevision
Social, relativo a la Propuesta con Punto de Acuerdo
respecto de la pretension de algunas areas
administrativas de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, en despedir a trabajadores de confianza, de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal y de la
Propuesta con Punto de Acuerdo a efecto de citar al
Oficial Mayor deestaH. Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, al seno de la Comisién de Asuntos Laboralesy
Previsién Social a efecto de que informe sobre los
Trabajadores de esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, despedidos, presentadas por el Diputado Héctor
Mauricio Lépez Velazquez, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional,
con los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Con fecha 09 de junio del 2004, el Diputado Héctor
Mauricio Lopez Veldzquez, presentd ante el pleno de la
diputacion permanente de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, |11 Legislatura la Propuesta con Punto
de Acuerdo respecto de la Pretension de algunas areas
administrativas de la Asamblea Legidlativa del Distrito
Federal, en despedir a trabajadores de confianza, de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal.

2. Con fecha 11 de junio del 2004, la mesa directiva de la
Diputacion permanente, turno para su analisisy dictamen
ala Comision de Asuntos Laboralesy Prevision Social a
Propuesta con Punto de Acuerdo respecto dela Pretension
de algunas areas administrativas de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, en despedir a
trabajadores de confianza, de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal.

3. Con fecha 25 de agosto de 2004, €l Diputado, Héctor
Mauricio Lépez Velazquez, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional
presentd ante el pleno de la Diputacién Permanente dela
Asamblea Legidlativadel Distrito Federal |11 Legislatura,
la Propuesta con Punto de Acuerdo a efecto de citar al
Oficial Mayor deesta H. Asamblea Legidlativadel Distrito
Federal, al seno de la Comisién de Asuntos Laborales 'y
Prevision Social a efecto de que informe sobre los
Trabajadores de esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, despedidos, presentada por €l diputado Héctor
Mauricio Lopez Veldzquez y suscrita por los Diputados
Integrantes del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

4. El 26 de agosto del presente afio, la Mesa Directiva de
la Diputacion Permanente de la Asamblea Legislativa del

Distrito Federal |11, Legislatura, turno para su analisisy
dictamen a la Comision de Asuntos Laboralesy Prevision
Social, la Propuesta con Punto de Acuerdo a efecto de
citar al Oficial Mayor de esta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, al seno de la Comision de Asuntos
Laboralesy Previsién Social a efecto de queinforme sobre
los Trabajadores de esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, despedidos.

En tal virtud esta Comisién de Asuntos Laborales y
Previsién Social formula los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta dictaminadora al conocer sobre
las dos propuestas con punto de acuerdo presentas por €l
Dip. Héctor Mauricio Lopez Velazquez, considero
oportuno dictaminar las dos propuestas con punto de
acuerdo en un Unico dictamen, ya que sobre el asunto
gue versan ambos, se refieren a trabajadores de esta
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal I11. Legislatura
despedidos.

SEGUNDO.- Quee afio pasado trabajadores de confianza
adscritosalaséreas de asuntosjuridicos de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, de administracion y de
servicios, asi como de la Coordinacion de servicios
parlamentarios, les fue solicitada su renuncia por sus
superiores jerarquicos sin mediar argumento o
justificacion alguna salvo la presuncion referente a
perdida de confianza.

TERCERO.- Quelapresuncion del argumento de perdida
de confianza debe ser aclarado por el Oficial Mayor como
responsable de la Coordinacién de los servicios de
asistencia médica, servicios de personal, servicios
generales y las demas que €l presupuesto autorice para
los trabajos de la propia Asamblea, como lo dispone el
articulo 57, Fraccion Cuarta del Reglamento para el
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal.

CUARTO.- Que corresponde a esta Comision de Asuntos
Laborales y Prevision Social apoyar los intereses y
derechos de todos los trabajadores que se lo soliciten
cuando se consideren lesionadosy que en €l caso concreto
han laborado ininterrumpidamente durante tiempo
considerable logrando con ello experiencia y capacidad
acumuladas a lo largo de su desempefio que en ocasiones
Ilego a ser de diez afios.

QUINTO.- Que dichos trabajadores se encuentran con
desconfianza e incertidumbre pues no existe la certeza de
su permanencia laboral, se les impide el acceso de su
centro de trabajo o son sacados con lujo de violencia de
las instalaciones de la Asamblea Legidlativa del Distrito
Federal, pretendiendo fincarles responsabilidades, sin
permitir argumento alguno por parte de ellos que se
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escuche en su defensa. Esta Comision de Asuntos
Laboralesy Prevision Social no puede estar ajena a estos
problemas y doblemente interesada si son trabajadores
de esta H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal 111.
Legislatura.

SEXTO.- Que ante esta Comisién de Asuntos Laboralesy
Prevision Social, han acudido diversos trabajadores a
solicitar apoyo, ante los constantes abusos, de los que
han sido objeto; solicitudes de renuncia, despidos
injustificados, la no liquidacién de sus derechos conforme
a Derecho, y el no cumplimiento de las Condiciones
Generales de Trabajo, incluyendo a aquellos que cuentan
con una base como antecedente de su cargo de confianza.

SEPTIMO.- Que esta Comision de Asuntos Laborales y
Previsién Social debe ser y sera tutelar de los derechos
laborales de los trabajadores que acudan a €lla para
solicitar atencién, orientacion o apoyo, es por ello que
debe investigarse todo conflicto que pudiera presumirse
como abuso de autoridad.

OCTAVO.- Que de acuerdo a lo dispuesto por €l articulo
55 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, las areas
administrativas dependeran jerarquica y funcionalmente
de las unidades administrativas especificas en el mismo
Reglamento y ante la imposibilidad fisica de que cada
unidad administrativa proporcione la informacion sobre
las razones por |as que se deciden cambios de personal y
reiterando que el coordinador de las mismases el Oficial
Mayor de acuerdo al articulo 57 del mencionado
Reglamento es esta quien debe rendir el informe que sele
solicita.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
articulos 28, 30, 32, 33y 89 numeral 7, del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, los suscritos diputados integrantes de
la Comision de Asuntos Laborales y Prevision Social de
esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal Il
Legislatura, emiten el siguiente;

DICTAMEN

PRIMERO.- Se desecha la comparecencia del Oficial
Mayor de esta H. Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, solicitado por las dos propuestas de punto de
acuerdo en virtud de lo fundado y motivado en los
considerandos del presente dictamen.

SEGUNDO.- Que ordene €l Pleno de la H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura al Oficial
Mayor de esta H. Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, a efecto de que haciendo acopio de los informes
de cada unidad administrativa de la Asamblea rinda un
informe pormenorizado por escrito a los Diputados
integrantes de la Comision de Asuntos Laborales y

Prevision Social sobre los trabajadores de confianza, de
base y de todos |os trabajadores en general, que han sido
retirados de sus funciones sea por retiro voluntario o por
renuncia, con el objeto de aclarar la situacién que
prevalece respecto de los trabajadores de esta H.
Asamblea Legislativa del Distrito Federal y cumplir asi,
con la funcion de tutelar los derechos laborales de estos.

Los diputados signantes, integrantes de la Comisién de
Asuntos Laborales y Prevision Social, se pronuncian por
emitir el presente Dictamen: Dip. Maria Claudia Esqueda
Llanes, Presidenta; Dip. Emilio Fernandez Allende,
Vicepresidente; Dip. Maria Araceli Vazquez Camacho,
Secretaria; Dip. José Medel Ibarra, Integrante; Dip. Elio
Ramén Bejarano Martinez, Integrante.

Dado en €l salon de sesionesdelacomision €l 21 de Enero
de 2005.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede el uso delapalabraaladiputadaClaudia Esqueda
Llanes, a nombre de la Comisién de Asuntos Laborales y
Prevision Socid.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES-
Gracias, Presidente. Con su venia

Hago uso de esta Tribuna a efecto de solicitar su voto
aprobatorio a presente dictamen delaComision deAsuntos
Laborales y Prevision Social relativo a la propuesta con
punto de acuerdo sobre la pretension de algunas areas
administrativas de esta Asamblea L egislativa del Distrito
Federal en despedir a trabajadores de confianza, y de la
propuesta con punto de acuerdo a efecto de solicitar al
Oficial Mayor de estapropiaAsambleal egislativaal seno
delaComision deAsuntos Laboralesy Previsiéon Social, a
efecto de que informase sobre los trabajadores de esta
propiaAsamblea despedidos, y presentadapor el diputado
Héctor Mauricio Lopez Velazquez, integrante del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.

Dadas las circunstancias en las que nos encontramos de
incertidumbre laboral e inestabilidad es de preocuparnos
queadl interior de estaAsamblease permitan actosirregulares
fueradelaley.

Por ello esquelaComisién deAsuntos L aboralesy Prevision
Social ha considerado necesario que de quien
organicamente dependen las distintas unidades
administrativas de esta Asamblea se nos rinda un informe
claro y preciso de qué fue lo que en realidad sucedio
respecto delos despidos sefialadosy que se presumefueron
hechos en formairregular.

Lo anterior, a fin de dar transparencia a los asuntos
planteados por distintos trabajadores que laboran en este
Organo L egislativo, todos ell os pertenecientes alas distintas
areas quelaconforman.
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Esta Comision es y serd siempre tutelar de la defensa
irrestricta de los derechos laborales de os trabajadores y
maéasaln si estos son trabajadores de nuestro propio érgano
legidativo.

Es asi como nuestra Comision ha dictaminado en sesion
celebrada el pasado 21 de enero del afio en curso y con
fundamento en losarticulos 28, 30, 32, 33, 89 numeral siete
del Reglamento parael Gobierno Interior de estaAsamblea
las propuestas con punto de Acuerdo arriba descritas al
tenor delos siguientes resol utivos.

Primero.- Se desechala comparecencia del Oficial Mayor
deestaH. Asambleal egidativadel Distrito Federd solicitada
por las dos propuestas de punto de Acuerdo, en virtud delo
fundado y motivado en los Considerandos del presente
dictamen.

Segundo.- Que ordene el pleno de la H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |11 Legislatura, a Oficial
Mayor de estamismaAsambleal egislativaaefecto deque
haciendo acopio de los informes de cada unidad
administrativa de la misma se rinda un informe
pormenorizado y por escrito dirigido a los diputados
integrantes delaComision deAsuntosLaboralesy Prevision
Social sobre lostrabajadores de confianza, losdebasey el
resto de los trabajadores mismos de este 6rgano que han
sido retirados de susfunciones bien seapor retiro voluntario
0 por renunciao algunaotracausa, con €l objeto de aclarar
la situacion que preval ece respecto de | os trabajadores de
H. Asamblea y asi cumplir con la funcion de tutelar los
derechos que corresponden alos propios trabajadores.

Esperamos que esta propuesta de dictamen pueda ser
considerada y entendida a cabalidad por todos nuestros
compafierostratdndose deladefensade quienesfinamente
nos hacen posible el trabgjo legislativo en esta Asamblea
tener con claridad qué es lo que suceda, cudles son las
condiciones que prevaleceny por tanto con su voto aprobar
€l dictamen que por unanimidad se haaprobado en el seno
delaComision de Asuntos Laborales.

Gracias, Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Esqueda. Estda
discusién el dictamen. Se abre el registro de oradores.
¢Oradoresen contra?

¢Algunao algun diputado desearazonar su voto?

Tieneel usodelaTribunael diputado Julio Escamillapara
razonar su voto.

EL C.DIPUTADOJULIOESCAMILLASALINAS- Suboa
esta Tribuna estando de acuerdo con lo que se presentaen
el dictamen en el sentido que es no es necesaria la
comparecenciadel Oficial Mayor, peromellamalaatencion
el mangjoy el cuerpo del dictamen, porque pareciese que se

estan haciendo accionesy actos indebidos en laAsamblea
en contra de trabajadores de base o personal sindicalizado
y se hallevado toda unarutay discusion inclusive dentro
del Comité de Administracion en el dmbito de sus
atribuciones, porque es la de coadyuvar al buen
desenvolvimiento delastareasy lasaccionesadministrativas
y el dictamen se marca dentro de un marco muy general y
pareciera que aunque no se hace comparecer al Oficial
Mayor, que existe culpa de la institucion por despidos
injustificados, seaquien seaquien estéd frentedelaOficidia
Mayor.

Entonces, yo si planteariaque de ser necesario sele pudiera
dar el tratamiento adecuado a la redaccion del dictamen,
toda vez que se ha dado €l trato adecuado al personal
sindicalizado y los trabajadores de confianza por este
caracter son trabajadores de confianza 'y en el momento
guelo determine lainstituci 6n podran seguir prestando sus
serviciosalaingtitucion o no, son trabajadores de confianza.

Efectivamente, lainstitucién hasido demandaday |osjuicios
en los que se ha avanzado hay dos donde ya se resolvi6,
hubo acuerdo por parte de lainstituciony los demandantes
y estos temas han quedado sal dados. Por eso digo hay que
tener cuidado en cOmo se maneja porque pareciera que se
estan haciendo despidosinjustificados sin ton ni sony sin
miramiento de aquién se afecte, cuando se le hadado todo
un tratamiento.

Gracias.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desdesu cur ul).- Diputado Presidente, solicito lapalabra.

EL C.PRESIDENTE.- Diputada Esqueda, ¢con qué objeto?

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desdesu curul).- Parahechos.

EL C. PRESIDENTE.- Addante, tienee usodelatribunala
diputada Claudia Esqueda hasta por cinco minutos.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES-
Muchasgracias, Presidente.

Yo yano entendi y por eso es que solicité la palabra para
aclaracion de hechos, en calidad de qué subi6 € diputado
Julio Escamilla, porque él solicit6 el uso delapalabrapara
razonar su voto, pero después se abrog6 el derecho de dar
unaexplicacién anombre delaAsambleaLegidativay en
representacion, entiendo, del Oficial Mayor, de quién ha
salido, bajo qué condiciones.

Quiero sefialar que el dictamen no prejuzga, fue aprobada
lanolecturadel mismo, pero yaobraen poder delos sefiores
diputados y sefiala muy concretamente que se nos debe
rendir un informe que se recabe de las distintas areas
administrativas de este 6rgano legislativo en donde se nos
haga saber la causa por qué han salido trabajadores, bien
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de confianza o bien de base o bien de |os trabajadores en
general que han sido retirados de sus funciones por retiro
voluntario o por renuncia, con el objeto de aclarar su
situacion.

Por ello es que insisto, no entiendo bien abien cudl fue la
razén delasexpresionesdel diputado, s eraparacontrovertir
el dictamen, para aclarar en nombre del propio 6rgano
legidlativo o de sus drganos de administracion masen forma
concreta, s estabaafavor o solo parcialmentedel dictamen.
Solo aclaro lo conducente para que tengamos todos la
certeza de lo contenido en el dictamen que, insisto, fue
votado en formaunanime poslosintegrantesdelasdiversas
fuerzasrepresentadas en estaAsamblea L egidativay quese
encontraban conformando la Comision de Asuntos
Laborales.

Por lo que de nueva cuenta siento que lo que nos ha
motivado es este respeto irrestricto, insisto, delos derechos
laborales de los trabajadores en general y en este caso de
losdelapropiaAsambleal egidativaque esnuestro érgano
deliberativo y que finalmente por ello es que solicitamos,
por mi conducto, €l voto aprobatorio para este dictamen.

Gracias, Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada Esqueda. Proceda
laSecretariaarecoger lavotacion nominal del dictamenen
lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO.- Sevaaproceder recoger lavotacion
nominal del dictamenenlogenera y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con |o establecido por €l articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvotolo haganen
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la

IR}

expresion “‘enpro’”’, ‘‘en contra’ o *‘abstencion” . El dela
voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a
izquierda.

(Votacion Nominal)
Rafael Hernandez Nava, afavor.
Emilio Fernandez, en pro.
MaricelaContreras Julian, afavor.
Higinio Chéavez, afavor.
AleidaAlavez, en pro.
Mariade Lourdes Rojo e Inchéaustegui, en pro.

Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

Gonzélez Mdltos, afavor.

Araceli Véazquez Camacho, afavor.
SaraFigueroa, en pro.
AlgjandraBarrales, en pro.

Reyes Gamiz, afavor.

Francisco Chiguil, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Miguel Angel Solares Chavez, afavor.
Elio Bejarano, en pro.

Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
LourdesAlonso, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
MariaElenaTorres, afavor.

Efrain Morales, afavor.

Arturo Escobar, afavor.

Francisco Agundis, afavor.
Aguilar Alvarez, en pro.

Mauricio Lopez, en pro.

José Medel Ibarra, afavor.
Claudia Esqueda, afavor.
Gerardo Villanueva, afavor.
Rigoberto Nieto, afavor.

Julio César Moreno, afavor.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Guadalupe Ocampo, afavor.
Alfredo Carrasco, afavor.

Pablo Trejo, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.
Julio Escamilla, afavor.

EL C.SECRETARIO.- ¢Fatdalgunao algundiputado de
emitir suvoto?

LorenaVillavicencio, afavor.
Gutiérrez delaTorre, afavor.

EL C.SECRETARIO.- ¢Faltd algunao algun diputado de
emitir suvoto?
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Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
José Jiménez, en pro.

Juventino Rodriguez Ramos, en pro.

GuijosaMora, en pro.

Andrés L ozano Lozano, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, €l resultado
delavotacién es el siguiente: 42 votos afavor, 0 votosen
contra, O abstenciones.

Cumplidasuinstruccion.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba el
dictamen que presentalaComision deAsuntosLaboraesy
Prevision Social alapropuestacon punto de acuerdo enla
pretension de algunas éreas administrativas delaAsamblea
Legidativadel Distrito Federal en despedir alostrabajadores
deconfianzadelaAsambleal egidativadel Distrito Federal,
de la propuesta con punto de acuerdo a efecto de citar al
Oficial Mayor de estaHonorable Asamblea L egidlativadel
Distrito Federal al seno delaComision deAsuntosLaborales
y Previsién Social, a efecto de que informe sobre los
trabajadores de esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal despedidos.

Hégase del conocimiento de las unidades administrativas
parasu cumplimentacion.

El siguiente punto delaorden del diaesladiscusiény ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
AsuntosL aboralesy Prevision Socid alapropuestacon punto
de acuerdo para integrar una comisién plura para que se
encarguedeinvestigar si el Gobierno del Distrito Federal ha
enteradoy pagado a ISSSTE, FOVISSSTEy SAR lascuotas
y aportaciones de sus trabajadores eventuales.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados en términos de lo dispuesto por €l
Articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econdmica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y envotacién econémicase consultaalaAsambleasi esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion deinmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensadalalectura, diputado Presidente.

COMISION DE ASUNTOSLABORALESY PREVISION
SOCIAL

DICTAMEN RELATIVO A LA PROPUESTA CON
PUNTO DE ACUERDO PARA INTEGRAR UNA
COMISION PLURAL QUE SE ENCARGUE DE
INVESTIGAR SI EL GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL HA ENTERADO Y PAGADO AL |SSSTE,
FOVISSSTE Y SAR LAS CUOTAS Y APORTACIONES
DE SUS TRABAJADORES EVENTUALES,
PRESENTADA POR EL DIPUTADO JOSE MEDEL
IBARRA INTEGRANTE DEL GRUPO
PARLAMENTARIO DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIOINSTITUCIONAL.

Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal:

Con fundamento en los articulos 28, 30, 32, 33y 89
numeral 7, del Reglamento para el Gobierno Interior de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, los suscritos
diputados integrantes de la Comision de Asuntos
Laboralesy Previsién Social de esta Asamblea Legislativa
del Distrito Federal 11l Legislatura, sometemos a la
consideracion de este Honorable Pleno, el siguiente
Dictamen dela Comision de Asuntos Laboralesy Prevision
Social relativo a la Propuesta con punto de acuerdo para
integrar una comision plural que seencargue deinvestigar
si el Gobierno del Distrito Federal ha enterado y pagado
al ISSSTE, FOVISSSTE y SAR las cuotas y aportaciones
trabajadores eventuales, con los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Con fecha 16 de Noviembre de 2004, el Diputado José
Medel Ibarra, integrante del Grupo Parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional presento ante el
pleno de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal 11
Legislatura, la propuesta con punto de acuerdo para
integrar una comision plural que seencargue de Investigar
si el Gobierno del Distrito Federal ha enterado y pagado
al ISSSTE, FOVISSSTE Y SAR las cuotas y aportaciones
de sus trabajadores eventual es.

2.- Con fecha 17 de noviembre de 2004, la Mesa Directiva
dela Asamblea del Distrito Federal 111, Legislatura, turno
para su analisis y dictamen a la Comision de Asuntos
Laborales y Previsién Social, la propuesta con punto de
acuerdo para integrar una comisién plural que se
encarguedeinvestigar si el Gobierno del Distrito Federal
ha enterado y pagado al ISSSTE, FOVISSSTE Y SAR las
cuotas y aportaciones de sus trabajadores eventuales.

En tal virtud, esta Comision de Asuntos Laborales y
Prevision Social, formula los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que la Comision de Asuntos Laborales y
Previsién Social es competente para conocer de la
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propuesta con punto de acuerdo para integrar una
comision plural que se encargue de investigar si el
Gobierno del Distrito Federal ha enterado y pagado al
ISSSTE, FOVISSSTE y SAR las cuotas y aportaciones de
sus trabajadores eventuales, presentada por €l Dip. José
Medel Ibarra, integrante del Grupo Parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional de conformidad
dispuesto en los articulos 10, fraccién |: 60, fraccién|, 63
y demas relativos aplicables de la Ley Orgéanica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal

SEGUNDO.- Que el Gobierno del Distrito Federal cuenta
con una nomina superior a los 52 mil trabajadores
eventuales y 35 mil alista de raya.

TERCERO.- Que de esostrabajadores, son los eventual es
los que enfrentan las condiciones laboral es mas adver sas,
con salariosinsuficientes para satisfacer necesidades mas
primarias de sus familias, y teniendo una constante
inestabilidad en sus empleos al ser obligados a renovar
sus contratos cada dos o tres meses.

CUARTO.- Que la inmensa mayoria de dichos
trabajadores son peones con salarios mensuales que no
superan los 2 mil pesos y solo tienen empleo hasta en
tanto se mantiene € evento que permitio su contratacion,
por lo que siempre a la expectativa de perder su fuente de
trabajo.

QUINTO.- Que un alto porcentaje de esos trabajadores,
tienen antigledades que superan los seis meses un dia
consecutivos de trabajado, encontrandose asi en el
supuesto del articulo sexto de la Ley Federal de los
Trabajadores al Servicio del Estado, pero al haber sido
contratados como eventuales, no pueden acceder a la
inamovilidad en el empleo.

SEXTO.- Que en €l afio 2000, el Gobierno del Distrito
Federal incorporo a 18 mil 846 trabajadores eventuales
al Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado.

SEPTIMO.- Queel 16 de agosto del ano 2000, se publico
en la Gaceta Oficial el “Lineamiento que Regula la
Incorporacién del Personal Eventual al Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado, que labora en las Dependencias, Unidades
Administrativas, érganos Politico-Administrativos y
organos Descentralizados del Gobierno del Distrito
Federal”, el cual establecia en el numeral seis, que seria
a través de la Subsecretaria de Egresos de la Secretaria
de Finanzas quien haria las entregas quincenales de las
cuotas de los trabajadores y de las aportaciones
patronales.

OCTAVO .- Que en el mes de noviembre del afio 2000 €l
Lineamiento fue modificado y se trasladé a las
Dependencias, Unidades Administrativas, Organos

Politicos Administrativosy Organos Desconcentrados del
Gobierno del Distrito Federal de enterar al Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores de
las cuotas de los trabajadores y las aportaciones
patronales.

NOVENO.- Que se establ ecié una cuota que el trabajador
deberia de aportar al Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado, del 8 por ciento
sobre el salario, la parte patronal del 12.75 por ciento
sobre el salario, 5 por ciento al Fondo de Vivienda del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado y €l 2 por ciento del sueldo base
de cotizacion para el Sistema de Ahorro para €l Retiro.

DECIMO.- Que no se emiti6 un procedimiento claro sobre
gue pagar y como pagarlo lo que propicio que de
inmediato las &reas de recursos humanos de todas las
Dependencias, Unidades Administrativas, Organos
Politico Administrativos y Desconcentrados, solicitaran
se les hicieran las clarificaciones correspondientes.

DECIMO PRIMERO.- Que €l quinto parrafo del citado
articulo 22, establece que € entero de las aportaciones
del Sstema de Ahorro para el Retiro seréa por bimestres
vencidos, a mas tardar €l dia 17 de los meses de enero,
mar zo, mayo, julio, septiembrey noviembre de cada afio”.

DECIMO SEGUNDO.- Que la falta de pago de las
aportaciones delostrabajadores, provoco que el Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado, hiciera requerimientos para el cumplimiento
de las obligaciones correspondientes y los intereses
generados propiciando que la mayoria de las
Delegaciones Politicas incumplieran con dicha
obligacion.

DECIMO TERCERO.- Que la Subdireccion General
Juridica y de Relaciones Laborales del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado, comunicé ala Oficialia Mayor que en €l afio 2001,
no tenia registro de solicitud formal de la incorporacion
voluntaria al régimen obligatorio trabajadores eventual es
del Gobierno del Distrito Federal.

DECIMO CUARTO.- Que en € mes de agosto del afio
2002, en una mesa de trabajo en la que participaron
representantes dela Oficialia Mayor y delas delegaciones
politicas, el Licenciado Ricardo Garcia Sainz dio a
conocer que se habian suspendido las reuniones de
conciliacion de adeudos con €l Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, por lo
gue las delegaciones que estaban pagando, suspendieran
dichos pagos y que aquellas que no hubiesen realizado
ninguno, ya no lo generaran, e incluso que se gestionaria
ante el instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, el reintegro de los pagos
realizados hasta ese momento.
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DECIMO QUINTO.- Que los 52 mil trabajadores
eventuales y sus familias se encuentran en un estado de
indefension, sin acceso a la seguridad sin servicios
meédicosy sin posibilidades de acceder a préstamos, y con
ello negandoles el derecho a una jubilacion digna.

DECIMO SEXTO.- Queen fechareciente acudio un grupo
de trabajadores eventuales del Gobierno del Distrito
Federal ante el Diputado José Medel Ibarra, integrante
de esta Comision de Asuntos laborales y Prevision Social
con el objeto de entregarle documentacion diversa
mediante la cual demuestran en sus comprobantes de
liquidacion de pago a personal eventual, que el Gobierno
del Distrito Federal les retiene deducciones por concepto
de aportaciones al Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado.

DECIMO SEPTIMO.- Que por €llo, es indispensable se
lleve a cabo una investigacién integral y objetiva que
nos permita establecer si €l Gobierno del Distrito Federal,
ha enterado y cumplido cabal mente con todas y cada una
de las aportaciones al Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado, al FOVISSTE y
al Sstema de Ahorro para el Retiro.

DECIMO OCTAVO.- QuelaLey Organicadela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal contempla en su articulo
44 Fraccion I, que corresponde a la Comisién de
Gobierno como una de sus facultades proponer a los
integrantes de las Comisiones y Comités.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
articulos 28, 30, 32, 33y 89 numeral 7, del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legidlativa del
Distrito Federal, los suscritos diputados integrantes de
la Comision de Asuntos Laborales y Prevision Social de
esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal Il
Legislatura, emiten el siguiente;

DICTAMEN

PRIMERO.- Se aprueba la creacién de una Comision
Plural de investigacion integrada por diputados de todas
las Fracciones Parlamentarias que conforman esta
Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal 11
Legislatura y la Diputada Independiente Martha Teresa
Delgado Peralta si asi 1o considera pertinente, la cual se
encargara de verificar que el Gobierno del Distrito
Federal haya cumplido y siga haciéndolo con €l pago de
las cuotas retenidas a los trabajadores eventuales y las
aportaciones patronales al Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores Estado, al Fondo
deVivienda del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales
de los Trabajadores del Estado y al Sstema de Ahorro
para € Retiro.

SEGUNDO.- Serechazalaintegracion dedicha Comision
con las siguientes Diputadas y Diputados: Diputada

Independiente Martha Teresa Delgado Peralta; del Grupo
Parlamentario del Partido Accion Nacional: Dip.
Gabriela Cuevas Barron; del Grupo Parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional: Dip. José Medel
Ibarra; y del Grupo Parlamentario del Partido Verde
Ecologista de México: Dip. José Antonio Arévalo
Gonzélez, ya que esa es funcion de la Comisién de
Gobierno por acuerdo de las distintas fracciones
parlamentarias.

TERCERO.- Que esta Comisién concluira sus funciones
inmedi atamente después de que rinda un informe al Pleno
delaH. Asamblea Legidativadel Distrito Federal respecto
delosresultados deinvestigacion, que permitan establecer
si el Gobierno del Distrito Federal, ha cumplido y sigue
haciéndolo, con el pago de las cuotas retenidas a los
trabajadores eventuales y las aportaciones patronales al
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, al Fondo de Vivienda del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado y al Sistema de Ahorro para €l
Retiro, correspondientes a los trabajadores eventuales
al Gobierno del Distrito Federal.

Los diputados signantes, integrantes de la Comisién de
Asuntos Laborales y Previsién Social, se pronuncian por
emitir el presente dictamen: Dip. Maria Claudia Esqueda
Llanes, Presidenta; Dip. Emilio Fernandez Allende,
Vicepresidente (en contra); Dip. José Medel Ibarra,
Integrante.

EL C.PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede e uso delapalabraal diputado José Medel anombre
delaComision deAsuntos Laboralesy Prevision Social.

EL C.DIPUTADO JOSE MEDEL IBARRA .- Cond permiso
delapresidencia.

Hago uso de esta Tribuna a efecto de solicitar su apoyo y
su voto aprobatorio al dictamen delaComision de Asuntos
Laborales y Previsién Social, relativo a la propuesta con
punto de acuerdo paraintegrar unacomision plural que se
encargue deinvestigar si el Gobierno del Distrito Federal
ha enterado y pagado a ISSSTE, FOVISSSTE y SAR las
cuotas y aportaciones de sus trabajadores eventuales,
presentada por el de la voz, integrante del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.

El pasado afio 2000, el Gobierno del Distrito Federal en
unaaccion de estrictajusticialaboral, decidid incorporar a
un total de 18 mil 546 trabajadores eventuales a Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado.

Si tomamos en cuentaque estos, lostrabajadores eventuales,
son los mas desprotegidos, dada la naturaleza de sus
actividades, es que debemos de reconocer €l esfuerzo que
€l gobierno delaciudad hizo paradarlesesaseguridad social .
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Pero por otro lado es necesario darle continuidad a dicha
incorporacion, yaque aestacomision han acudido diversos
trabajadores eventuales del Gobierno de la Ciudad a
denunciar que se le descuentan quincenatras quincenalas
cuotas para el ISSSTE y que ellos no cuentan con los
servicios de salud ni demés prestaciones que este instituto
otorgadeformaregular aotrostrabajadoresal servicio del
Estado.

Asi que se vuelve necesario darle certidumbre a dicha
decision del gobierno de la ciudad al otorgarles dicha
incorporacion, investigando si el mismo gobierno ha
enterado y cumplido cabal mente con dichas aportacionesa
lolargo de estetiempo.

Por lo que con fundamento en losarticul 0s 28, 30, 32, 33y
89 numera 7 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asambleal egislativadel Distrito Federal, laComision de
Asuntos Laborales y Prevision Social emitié en sesion
celebrada el pasado 21 de marzo del presente afio, el
dictamen respectivo al tenor de los siguientes resol utivos:

Primero.- Se apruebalacreacion de unacomision plural de
investigacion integrada por diputados de todas las
fracciones parlamentarias que conforman esta honorable
Asambleal egidativade Distrito Federal, |11 Legidatura, y
ladiputadaindependiente Martha Teresa Delgado Peralta,
s asi lo considerapertinente, lacua seencargaradeverificar
gue el Gabierno del Distrito Federal hayacumplidoy siga
haciéndolo con el pago de las cuotas retenidas a los
trabajadores eventuales y las aportaciones patronales a
instituto de seguridad y serviciossociaesdelostrabajadores
del Estado, a Fondo deViviendadel Instituto de Seguridad
y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado y al
SistemadeAhorro parael Retiro.

Segundo.- Serechazalaintegracion de dichaComisién con
las siguientes diputadas y diputados: diputada
independiente Martha Teresa Delgado Peralta. Del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional: diputada
GabrielaCuevasBarrdn; del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional, diputado José Medel Ibarra,
y del grupo parlamentario del Partido Verde Ecologistade
México, diputado José Antonio Arévalo Gonzdlez, yaque
esa es funcién de la Comision de Gobierno por acuerdo de
las distintas fracciones parlamentarias.

Tercero.- Que esta Comision concluira sus funciones
inmediatamente después de querindaun informe al pleno
delahonorable Asamblea L egislativadel Distrito Federal,
respecto de los resultados de investigacion que permitan
establecer si el Gobierno del Distrito Federal hacumplidoy
siga haciéndolo con el pago de las cuotas retenidas a los
trabajadores eventuales y las aportaciones patronales a
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, al Fondo de Viviendadel Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del

Estadoy al SistemadeAhorro parael Retiro correspondiente
a los trabajadores eventuales al Gobierno del Distrito
Federal.

Dado en el Salén de Sesiones el 4 de abril del 2005.
Es cuanto, Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Estdadiscusiéon
el dictamen. Seabre €l registro de oradores. ¢Oradoresen
contra?

El diputado Medel.
¢Alguien mésen contra?

Tieneel usodelapalabrael diputado Medel, hastapor diez
minutos, para hablar en contradel dictamen.

EL C.DIPUTADO JOSE MEDEL IBARRA .- Perddn, sefior
Presidente, es pararazonar € voto.

EL C. PRESIDENTE.- Permitame que se desahogue €l
procedimiento.

Estapresidenciavuelve apreguntar: ¢Oradores en contra?
¢Algunao algan diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO.- Seva a proceder a recoger la
votaciéon nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto.

De conformidad con lo establecido en el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente, a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalos diputados que al emitir suvoto lo hagan en
voz alta, diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la

expresion “‘enpro’”’, “‘en contra’ o “‘abstencién’ . El dela
voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a
izquierda.

(Votacion Nominal)
Arturo Escobar, afavor.
Rafael Hernandez Nava, en contra.
Emilio Fernandez, en contra.
MaricelaContreras Julian, en contra.
Higinio Chavez, en contra.
AleidaAlavez, en contra

Mariade Lourdes Rojo e Inchaustegui, en contra.
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Adrian Pedrozo Castillo, en contra.
SilviaOlivaFragoso, en contra.
Guadalupe Chavira, en contra.
Gonzéalez Maltos, en contra.

Araceli Vazquez Camacho, en contra.
MariaElenaTorres, en contra.
SaraFigueroa, afavor.
AlgjandraBarrales, en contra.
LorenaVillavicencio, en contra.
Reyes Gamiz, en contra.

Elio Begjarano, en contra.

Rodrigo Chavez Contreras, en contra.
Alberto Trejo Villafuerte, en contra.
LourdesAlonso, en contra.
AgundisArias, afavor.

Aguilar Alvarez, en pro.

Gutiérrez delaTorre, afavor.

José Medel Ibarra, afavor.

Claudia Esqueda, afavor.

Francisco Chiguil, en contra.
Gerardo Villanueva, en contra.
Efrain Morales, en contra.

Rigoberto Nieto, en contra.

Julio César Moreno, en contra.
Guadal upe Ocampo, en contra.
Alfredo Carrasco, en contra.

Pablo Trejo, en contra.

Rodolfo Covarrubias, en contra.
Julio Escamilla, en contra

Miguel Angel Solares Chavez, en contra.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir suvoto?

Jorge GarciaRodriguez, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fato agunao algin diputado de
emitir suvoto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
José Jiménez, en contra.

Juventino Rodriguez, en contra.

Héctor Guijosa, en contra.

Andrés L ozano Lozano, en contra.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, e resultado de
la votacion es el siguiente: 8 votos a favor, 34 votos en
contra, 0 abstenciones.

Cumplidasuinstruccion.

EL C.PRESIDENTE.- Confundamentoene articulo 91 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidativade Didtrito Federa y envirtud dequee dictamen
presentado por laComision deAsuntos Laboralesy Prevision
Social no fue aprobado por el Pleno de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, devuélvase el mismo ala
Comisi6n Dictaminadoraaefecto de que se dé cumplimiento
alo ordenado por €l articul o anteriormente citado.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Asuntos Laborales y Prevision Social ala propuesta con
punto de acuerdo para solicitar citar a comparecer ante la
Comisién de Asuntos Laborales y Prevision Social al
Presidente Titular de la Junta Local de Conciliacion y
Arbitrgjedd Distrito Federal, licenciado Jesis CamposL.inas.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econdmica
s sedispensalalecturadel mismoy se someteasu discusion
deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringruccionesdelapresidenciay
en votacion econdémica se consultaalaAsambleasi esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion deinmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensadalalectura, diputado Presidente.

COMISION DE ASUNTOSLABORALESY PREVISON
SOCIAL

DICTAMEN RELATIVO A LA PROPUESTA CON
PUNTO DE ACUERDO PARA SOLICITAR A
COMPARECER ANTE LA COMISION DE ASUNTOS
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LABORALESYPREVISION SOCIAL YAPRESENTAR
UN INFORME POR ESCRITODE LA SITUACION QUE
GUARDA LAIMPARTICION DE JUSTICIALABORAL
EN EL DISTRITO FEDERAL, AL PRESIDENTE
TITULAR DE LA JUNTA DE CONCILIACION Y
ARBITRAJE DEL DISTRITO FEDERAL, LIC. JESUS
CAMPOSLINAS, PRESENTADAPOR EL DIPUTADO
JOSE MEDEL IBARRA INTEGRANTE DEL GRUPO
PARLAMENTARIO DEL REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL.

Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal:

Con fundamento en los articulos 28, 30, 32, 33 y 89
numeral 7 del Reglamento para el Gobierno Interior de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, los suscritos
diputados integrantes de la Comision de Asuntos
Laboralesy Previsién Social de esta Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, Ill Legislatura, sometemos a la
consideracién de este Honorable Pleno, el siguiente
Dictamen dela Comision de Asuntos Laboralesy Prevision
Social, relativo ala Propuesta con punto de acuerdo para
solicitar a comparecer ante la Comision de Asuntos
Laborales y Prevision Social y a presentar un informe
por escrito de la situacién que guarda la imparticion de
justicia laboral en el Distrito Federal, al Presidente
Titular dela Junta de Conciliaciony Arbitrajedel Distrito
Federal, Lic. Jeslis Campos Linas, en los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Con fecha 16 de Noviembre de 2005, €l Diputado José
Mede integrante del Grupo Parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional presenté ante €l pleno de la
Asamblea Legislativa del Distrito |11 Legislatura, la
Propuesta con punto de acuerdo para solicitar a
comparecer ante la Comisién de Asuntos Laborales y
Previsién Social y a presentar un informe por escrito de
la situacién que guarda la imparticion de justicia laboral
en €l Distrito Federal, al Presidente Titular dela Junta de
Conciliacion y Arbitraje de Federal, Lic. Jesis Campos
Linas.

2.- Confecha 17 de noviembre de 2004, la Mesa Directiva
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal 111,
Legislatura, turné para su andlisis y dictamen a la
Comisién de Asuntos Laborales y Prevision Social, la
Propuesta con punto de acuerdo para solicitar a
comparecer ante la Comision de Asuntos Laborales y
Prevision Social y a presentar un informe por escrito de
la situacion que guarda la imparticion de justicia laboral
en el Distrito Federal al Presidente Titular dela Junta de
Conciliacion y Arbitraje del Distrito Federal, Lic. Jesis
Campos Linas

En tal virtud, esta Comision de Asuntos Laborales y
Previsién Social, formula los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que la Comision de Asuntos Laborales y
Previsidon Social es competente para conocer de la
Propuesta con punto de acuerdo para solicitar a
comparecer ante la Comisién de Asuntos Laborales y
Prevision Social y a presentar un informe por escrito de
la situacion que guarda la imparticion de justicia laboral
en el Distrito Federal, al Presidente Titular dela Junta de
Conciliacion y Arbitraje del Distrito Federal, Lic. Jesls
Campos Linas, presentada por el Dip. José Medel Ibarra,
integrante del Grupo Parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 10 fraccion |: 60, fraccion |, 63
y demas relativos y aplicables de la Ley Organica de la
Asamblea Legidativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- QuelaLeyFederal del Trabajoensuarticulo
356, define al sindicato como la asociacion de
trabajadores o patrones, constituida para el estudio
mejoramiento y defensa de sus respectivos intereses.

TERCERO.- Que los conflictos que se derivan entre
empresarios y trabajadores que regulan sus relaciones a
través del apartado A del articulo 123 Constitucional
deberan ser resueltos, para el Distrito Federal atravésde
la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje segin lo
disponee articulo 14 del Estatuto de del Distrito Federal.

CUARTO.- QuelaJunta Local de Conciliaciony Arbitraje
ha emitido laudosy resoluciones que afectan los intereses
de los trabajadores, quines se han venido acercando a
esta Comision de Asuntos Laboralesy Prevision Social a
efecto solicitar ayuda en defensa de sus intereses
laborales.

QUINTO.- Que €& 12 de marzo de 2004 la Junta especial
No. 10 de la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje del
Distrito Federal diferio de maneraindefinidala audiencia
de conciliacion entre las partes.

SEXTO.- Qued articulo 926 dela Ley Federal del Trabajo
establece que solo podra diferirse por una Unica vez la
audiencia de conciliacion, y a peticion de los
trabajadores.

SEPTIMO.- Que el pasado 28 de septiembre el pleno de
esta H. Asamblea legislativa |11 Legislatura, aprob6
exhortar al Director del Heroico Cuerpo de Bomberos
del Distrito Federal a desistirse de la demanda de
cancelacion del registro del Sindicato del Heroico Cuerpo
de Bomberos del Distrito Federal, 1o cual no ha ocurrido.

OCTAVO.- Que la junta especial no. 15 de la local de
conciliacion y arbitraje del Distrito Federal, emitié un
laudo por el cual ordena la cancelacion del mencionado
registro.
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NOVENO.- Que €l 17 de junio de 2003 la junta local de
conciliacion y arbitraje del Distrito Federal habia
acordado otorgar el registro sindical en comento.

DECIMO.- Que el 3 de noviembre de 2004 la junta
especial no 9 delajuntalocal de conciliacion y arbitraje
del Distrito Federal sedeclaréincompetente para conocer
del registro de sindicato conformado por lostrabajadores
de los servicios de salud publica del Distrito Federal,
argumentado que se trata de trabajadores del Distrito
Federal.

DECIMO PRIMERO.- Que €l pasado 28 de febrero del
presente afio mediante oficio 215/05 la presidencia de la
Junta Local de Conciliacion Arbitraje del Distrito Federal
entrego al C. diputado Roberto Carlos Reyes Gamiz,
Presidente de la Comisién de Gobierno de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal da la justificacién para
crear la junta especial No. 17.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
articulos 28, 30, 32, 33 y 89 numeral 7, del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
distrito Federal, los sucritos diputados integrantes de la
Comision de Asuntos Laboralesy Prevision Social de esta
Asamblea Legislativa del distrito Federal 111 Legislatura,
emiten el siguiente:

DICTAMEN

PRIMERO.- Sedesechala solicitud de citar a comparecer
antela Comision de Asuntos Laboralesy Prevision Social
deesta Legislatura al Presidentetitular de la Junta Local
deConciliaciény Arbitrajedel Distrito Federal, Lic. Jesis
Campos Linas.

SEGUNDO.- Sesolicita al Presidente Titular de la Junta
Local de Conciliacion y Arbitraje del Distrito Federal,
Lic. Jesis Campos Unas, un informe por escrito que
contenga los criterios en los que se basa la aplicacién de
lajusticiaenlalaboral del Gobierno del Distrito Federal.

TERCERO.- Se comunique al Presidente Titular de la
Junta Local de Conciliacion y Arbitraje del Distrito
Federal, Lic. Jeslis Campos Linas, envié por escrito un
informe pormenorizado a la Comision de Asuntos
Laborales y Previsién Social de la situacion que guarda
la imparticion de justicia laboral en el Distrito Federal

Los diputados signantes, integrantes de la Comisién de
Asuntos Laborales y Prevision Social, se pronuncian por
emitir el presente dictamen: Dip. Maria Claudia Esqueda
Llanes, Presidenta; Dip. Emilio Fernandez Allende,
Vicepresidente; Dip. Maria Araceli Vazquez Camacho,
Secretaria; Dip. José Medel |barra, Integrante.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso delapalabraal diputado Emilio Fernandez

anombre delaComision deAsuntosLaboralesy Prevision
Socid.

EL C.DIPUTADOEMILIOFERNANDEZ AL LENDE.-Con
su permiso, diputado.

Hago uso de esta tribuna, a efecto de solicitar su apoyoy
€en consecuenciasu voto aprobatorio al presente Dictamen
de la Comision de Asuntos Laboralesy Prevision Social,
relativo ala Propuesta con punto de acuerdo parasolicitar
a comparecer ante la Comision de Asuntos Laborales y
Prevision Social y a presentar un informe por escrito de la
situacién que guardalaimparticion dejusticialaboral en el
Distrito Federal , a Presidente Titular de la Junta de
Conciliacién y Arbitraje del Distrito Federal, Lic. JesUs
CamposLinas, presentadapor €l Diputado José Medd Ibarra
integrante del Grupo Parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

LaComisién deAsuntosLaboralesy Prevision Social, debe
develar en todo momento por lalegalidad enlaimparticion
delaJusticiaLaboral en el Distrito Federal.

Por ello y tomando en cuenta que el acercamiento, que
hemostenido con e titular delaJuntaLocal de Conciliacidn
y Arbitraje del Distrito Federal ha sido en muy buenos
términos, solicitamos su apoyo a efecto de que esta Junta
Local de Conciliaciony Arbitrajeinforme aestasoberania
del estado que guardaen estos momentoslaJusticiaL aboral
enlaciudad.

Por o que, con fundamento en los articulos 28, 30, 32, 33
y 89 numeral 7, del Reglamento para el Gobierno Interior
delaAsambleal egidativadel Distrito Federal, laComision
de Asuntos Laboralesy Prevision Social emitio en sesion
celebrada el pasado 21 de marzo del presente afio, el
dictamen respectivo, a tenor delos siguientes resol utivos:

PRIMERO.- Se desechalasolicitud de citar acomparecer
ante la Comision deAsuntos Laboralesy Prevision Social
de esta Legislatura a Presidente Titular de la Junta Local
de Conciliaciony Arbitraje del Distrito Federal, Lic. JesUs
CamposLinas.

SEGUNDO.- Se solicita al Presidente Titular de la Junta
Local de Conciliaciony Arbitrgjedel Distrito Federal, Lic.
Jestis Campos Linas, un informe por escrito que contenga
loscriteriosenlosque sebasalaaplicacion delajusticiaen
lamaterialaboral del Gobierno del Distrito Federal.

TERCERO.- Secomuniquea Presidente Titular delaJunta
Local de Conciliaciony Arbitrgjedel Distrito Federal, Lic.
Jesis Campos Linas, envié por escrito un informe
pormenorizado a la Comisiéon de Asuntos Laborales y
Prevision Social de la situacion que guardalaimparticion
dejusticialaboral en el Distrito Federal.

Dado en €l Salon de Sesiones a 04 de abril de 2005.
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Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Estdadiscusion
el dictamen. Seabre €l registro de oradores. ¢Oradoresen
contra? Diputado José Medel.

¢Oradoresen pro?

Tieneel usodelaTribunael diputado José Medel hastapor
diez minutos parahablar en contradel dictamen.

EL C. DIPUTADO JOSE MEDEL IBARRA.- Consu
permiso, Presidente.

Razones por |as cuales me manifiesto en contrade dictamen,
considerando deimportancialasrespuestas alos siguientes
asuntos.

En primer término, debido a las decisiones encontradas
vertidas por el Presidente en € sentido de cancelar el registro
del Sindicato delaPoliciaBancariaeIndustrial; en segundo
término, a la negativa del Presidente de darle tramite de
huelgaa Heroico Cuerpo de Bomberosdel Distrito Federal,
como lo establece la ley; en tercer término, el
desconocimiento del Presidente alacreacion del Sindicato
delaSecretariade Salud, bajo el argumento que setratade
trabajadores que regulan sus relaciones por el Apartado B
del articulo 123 Constitucional, lo que no es cierto porque
se trata de trabajadores del organismo descentralizado
Servicios de Salud del Distrito Federal, y por tanto del
Apartado A. Esas decisiones vulneran los derechos de los
trabajadores. Votar afavor del dictamen esvotar en contra
delos derechos de los trabajadores.

Consciente de una reunién previa que se tuvo con el
Presidente de este Tribunal, él se decia defensor de los
derechos de los trabajadores, en los términos cuando él
iniciaba, cuando era gestor, cuando realizaba defensa de
los trabajadores, cosa que no ocurre en laredlidad a ver
indeterminados atropellos de los que son objeto ahoralos
trabajadores. Cuando se encuentran del otro lado dicenlo
contrario, ahora como se encuentra en la Presidencia se
niega arespetar esos derechos laborales.

Es cuanto, sefior Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Grecias, diputado. Tienee usodela
palabra la diputada Claudia Esqueda para hablar a favor
del presente dictamen hasta por diez minutos.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES-
Gracias, Presidente.

Sin animo de hacer unamayor polémicasobre el particular,
ratifico lo dicho aqui por mi compafiero diputado José
Medel, en torno a que estos asuntos ya los ventilamos
justamente con €l Presidente titular de la Junta Local de
Conciliaciéony Arbitraje, yo no rebato su opinién respecto a
la necesidad de esclarecer mayormente algunos temas en

particular. Coincido con é en la necesidad de tener claro
cud eslapoliticaque seaplicaen materialaboral enlaJunta
que depende del licenciado Jestis Campos Linas.

Espor ello que la Comisién decidio solicitarle un informe
puntual sobrecémo seaplicalajusticialaboral en el Distrito
Federal y apartir de qué criterios seimparte lamisma, por
encimadelo quelaley naturamente sefiala, o sujeto alaley
pero qué bien que norma en la operacién diaria esta
aplicacion de criterios. Por ello es que los integrantes en
nuestra mayoria de la Comisién de Asuntos Laborales
consideramos prudente, y eslo quetengo quedecir afavor
del dictamen en particular para que puedaser votado por el
Pleno.

Gracias, Presidente.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada Esqueda.
¢Algunao algan diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen enlo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO.- Sevaproceder arecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogenera y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad en lo dispuesto por € articulo 131 del
Reglamento para el Gabierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvoto lo haganen
voz alta, diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la

expresion “‘enpro’”’, “‘en contra’ o ““abstencién’ . El dela
voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a
izquierda.

(Votacion Nominal)
Rafael Herndndez Nava, afavor.
Emilio Fernandez, en pro.
MaricelaContreras Julian, afavor.
Higinio Chavez, afavor.
AleidaAlavez, en pro.
AlgjandraBarrales, afavor.
Mariade Lourdes Rojo e Inchéaustegui, en pro.
Adrién Pedrozo Castillo, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.

Guadalupe Chavira, en pro.
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Gonzélez Mdltos, afavor.

Araceli Vazquez Camacho, en pro.
SaraFigueroa, en pro.

Alfredo Herndndez Raigosa, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.

Miguel Angel Solares Chavez, afavor.
Elio Bgarano, afavor.

Rodrigo Chavez, afavor.

Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
LourdesAlonso, en pro.
MariaElenaTorres, en pro.

Arturo Escobar, afavor.

Aguilar Alvarez, en pro.

Jorge Garcia Rodriguez, en contra.
Gutiérrez delaTorre, en contra.
José Medel Ibarra, en contra,
Mauricio L épez, afavor.

Claudia Esqueda, afavor.,
LorenaVillavicencio, afavor.
Gerardo Villanueva, afavor.

Efrain Morales, afavor.

Rigoberto Nieto, afavor.

Julio César Moreno, afavor.
Guadalupe Ocampo, afavor.
Alfredo Carrasco, afavor.

Pablo Trejo, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.
Julio Escamilla, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir suvoto?

¢Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
José Jiménez, afavor.

Juventino Rodriguez, afavor.

Héctor Guijosa, afavor.
Andrés L ozano Lozano, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, el resultado de
la votacion es el siguiente: 39 votos a favor, 3 votos en
contra, 0 abstenciones.

Cumplidasu instruccion.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presentala Comisiéon deAsuntos Laboralesy
Previsién Social a la propuesta con punto de Acuerdo
mencionada.

Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisiéonde
Asuntos Laborales y Prevision Social a la propuesta con
punto de Acuerdo para solicitarle a ciudadano Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, Licenciado Andrés Manuel
L 6pez Obrador instruyaalaContraloriaGeneral aqueinicie
unainvestigacién que permita establ ecer qué funcionarios
de su administracion ordenaron descontar de su salario a
los trabajadores y la participacion obligatoria de los
beneficiarios de los programas sociales en la camparia en
contradel desafuero.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica,
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringruccionesdelapresidenciay
en votacién econdémica se consultaalaAsambleasi esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion deinmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensadalalectura, diputado Presidente.

COMISION DE ASUNTOSLABORALESY PREVISON
SOCIAL

DICTAMEN RELATIVO A LA PROPUESTA CON
PUNTO DE ACUERDO PARA SOLICITARLE AL
CIUDADANO JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL, LICENCIADO ANDRESMANUEL LOPEZ
OBRADOR, INSTRUYA A LA CONTRALORIA
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GENERAL DEL GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL A QUE INICIE UNAINVESTIGACION QUE
PERMITAESTABLECER QUE FUNCIONARIOSDE SU
ADMINISTRACION, ORDENARON DESCONTAR SU
SALARIO A LOS TRABAJADORES Y LA
PARTICIPACION OBLIGATORIA DE LOS
BENEFICIARIOSDE PROGRAMASSOCIALESEN LA
CAMPANA EN CONTRA DEL DESAFUERO,
PRESENTADA POR EL DIPUTADO JOSE MEDEL
IBARRA INTEGRANTE DEL GRUPO
PARLAMENTARIO DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIOINSTITUCIONAL.

Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal:

Con fundamento en los articulos 28, 30, 32, 33 y 89
numeral 7, del Reglamento para €l Gobierno Interior de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, los suscritos
diputados integrantes de la Comision de Asuntos
Laboralesy Previsién Social de esta Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, Ill Legislatura, sometemos a la
consideracién de este Honorable Pleno, el siguiente
Dictamen dela Comision de Asuntos Laboralesy Prevision
Social, relativo ala Propuesta con punto de acuerdo para
solicitarle al ciudadano Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, Licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador,
instruya ala Contraloria General del Gobierno del Distrito
Federal a que inicie una investigacion que permita
establecer que funcionarios de su administracion,
ordenaron descontar su salario a los trabajadores y la
participacién obligatoria de los beneficiarios de
programas sociales en la campafia en contra del
desafuero, con los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Con fecha 23 de Febrero de 2005, el Diputado José
Medel Ibarra, integrante del Grupo Parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional presenté ante el
pleno de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal 11
Legislatura, la Propuesta con punto de acuerdo para
solicitarle al ciudadano Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, Licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador,
instruya ala Contraloria General del Gobierno del Distrito
Federal a que inicie una investigacion que permita
establecer que funcionarios de su administracion,
ordenaron descontar su salario a los trabajadores y la
participacién obligatoria de los beneficiarios de
programas sociales en la campafia en contra del
desafuero.

2.- Con fecha 24 de Febrero de 2005, la Mesa Directiva
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal 111,
Legislatura, turné para su andlisis y dictamen a la
Comisién de Asuntos Laborales y Prevision Social, la
Propuesta con punto de acuerdo para solicitarle al
ciudadano Jefe de Gobierno del Distrito Federal,

Licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador, instruya a la
Contraloria General del Gobierno del Distrito Federal a
gue inicie una investigacion que permita establecer que
funcionarios de su administracién, ordenaron descontar
su salario a los trabajadores y la participacion
obligatoria de los beneficiarios de programas sociales
en la camparia en contra del desafuero.

En tal virtud, esta Comision de Asuntos Laborales y
Previsién Social, formula los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que la Comision de Asuntos Laborales y
Previsién Social es competente para conocer de la
Propuesta con punto de acuerdo para solicitarle al
ciudadano Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
Licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador, instruya a la
Contraloria General del Gobierno del Distrito Federal a
gue inicie una investigacion que permita establecer que
funcionarios de su administracién, ordenaron descontar
su salario a los trabajadores y la participacion
obligatoria de los beneficiarios de programas sociales
en la campafia en contra del desafuero, presentada por el
Dip. José Medel lbarra, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 10,
fraccion|; 60, fraccion |, 63y demasrelativosy aplicables
delaLey Organicadela Asamblea Legisativadel Distrito
Federal.

SEGUNDO.- Que €l pasado 15 de febrero del presente
ano el Jefe de Gobierno del Distrito Federal Lic. Andrés
Manuel Lépez Obrador encabezo una reunion a la que
fueron convocados alrededor de cuatro mil funcionarios
del Distrito Federal, con la finalidad de instruirlos sobre
la campafia de difusion en contra de su probable
desafuero.

TERCERO.- Que en distintos medios de comunicacion
fue ventilado el hecho de que a diversos funcionarios del
Gobierno del Distrito Federal se les estaba obligando a
distraerse de sus responsabilidades como servidores
publicos para difundir en dias y horas laborales la
campafia publicitaria en contra del desafuero del C. Jefe
de Gobierno del Distrito Federal, Lic. Andrés Manuel
Lépez Obrador, aunado a ello salié a la luz pablica que a
personal debase, de confianza y a trabajadores eventuales
se les obligo a aportar cantidades especificas de dinero
gue ya habian devengado por su trabajo en €l gobierno
de la ciudad, para financiar dicha campafia en contra
del desafuero del Jefe de Gobierno.

CUARTO.- Que diversos servidores publicos de las
distintas delegaciones politicas del Distrito Federal se
han acercado a esta Comisién de Asuntos Laborales y
Previsién Social a denunciar la presién de que han sido
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objeto por parte del gobierno de la ciudad para aportar
dinero con el objeto de financiar una campafia en contra
del desafuero del Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
manifestando la imposibilidad de acudir ante las
instancias|egal es correspondientes por € tremendo miedo
que sienten ante la posibilidad su Gnica fuente de empleo.

QUINTO.- Que el Gobierno de Andrés Manuel Lopez
Obrador ha expresado en multiples ocasiones que este
gobierno estaafavor ylo estara siempre de quienes menos
tienen y que los programas de gobierno seran delimitados
siempre y en todo momento por definir politicas y
mecanismos que permitan gjercer el poder del gobierno
de la ciudad a favor de estos grupos de la sociedad.

SEXTO.- Que beneficiarios de dichos programas sociales
tales como el de ““Jévenes en situacion de riesgo,”
“Madres Solteras’ y de la *“ Tercera Edad”, asi como €l
programa “Ciudad Bonita”, han tenido que asistir de
forma obligatoria a diversas marchas organizadas por
quienes hoy tratan a toda costa de impedir el desafuero
del Jefe de Gobierno, bajo las amenazas de que en caso,
de no asistir les seran retirados los beneficios de dichos
programas.

SEPTIMO.- Que el articulo 47 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos establece
gue estos en todo momento deben salvaguardar la
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia
en el desempefio de su empleo, cargo o comision.

OCTAVO.- Que para la legislacion vigente en materia
penal para el Distrito Federal el Delito de Peculado se
considera cuando un servidor publico con el objeto de
promover la imagen politica o social de su persona, de su
superior jerarquico o de un tercero indebi damente utiliza
recursos publicos.

NOVENO.- Qued articulo 267 del Cadigo Penal vigente
para el Distrito Federal en su fraccion |, establece que
comete el delito deusoilegal deatribucionesy facultades,
el servidor publico que teniendo a su cargo fondos
publicos, les de una aplicacién publica distinta de
aquella a que estuvieren destinados.

DECIMO.- Que corresponde segin lo establecen las
fracciones|ll, VII1 y XXVI, todas del articulo 34 dela Ley
Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal, a la Contraloria General del Distrito Federal,
fiscalizar e inspeccionar €l gjercicio del gasto pablico de
la Administracién Publica del Distrito Federal y su
congruencia con el presupuesto de egresos, procediendo
en su caso, al fincamiento de la responsabilidad
administrativa, asimismo establecer las bases generales
para la realizacién de auditorias en las dependencias,
organos desconcentrados y entidades paraestatales,
conocer e investigar los actos, omisiones o conductas de

los servidores publicos que afecten la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben
de observar en el desempefio de su empleo, cargo o
comisién, con motivo de quejas o denuncias de los
particulares o servidores publicos o de auditorias
practicadas por los 6rganos de control, para constituir
responsabilidades administrativas, y determinar las
sanciones gque correspondan en los términos de ley, y en
su caso, hacer las denuncias correspondientes ante el
Ministerio Puablico prestandole para tal efecto la
colaboracion que le fuere requerida.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
articulos 28, 30, 32, 33y 89 numeral 7, del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legidlativa del
Distrito Federal, los suscritos diputados integrantes de
la Comision de Asuntos Laborales y Prevision Social de
esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal Il
Legislatura, emiten el siguiente:

DICTAMEN

PRIMERO.- Se convoca al C. Jefe de Gobierno del
Distrito Federal a que instruya a la Contraloria General
del Distrito Federal a que inicie en el ambito de sus
atribuciones una investigacion que permita establecer si
funcionarios de su administracién ordenaron la
aportacién econémica obligatoria de los trabajadores
de confianza, de base y eventuales para financiar la
campafa en contra de su eventual desafuero, asimismo
investigue la participacién de trabajadores de base, de
confianza y eventual es en actos a favor de la mencionada
campafia en contra del desafueroreferido, endiasy horas
considerados como laborables, e investigue si se han
utilizado recursos publicos para financiar la citada
campania.

SEGUNDO.- Se desecha la propuesta en cuanto exhortar
al C. Jefe de Gobierno del Distrito Federal, Lic. Andrés
Manuel Lépez Obrador, a queinstruya a los funcionarios
del Gobierno del Distrito Federal, a que cese la campafia
de coaccién y hostigamiento en contra del personal de
estructura, trabajadores de base y eventuales asi como a
los beneficiarios de los distintos programas sociales de
su gobierno, para obligarlos a participar a favor de la
campafia en contra de su desafuero, ya que se estaria
prejuzgando un hecho que tiene que ser ventilado por las
instancias correspondientes y a peticion del servidor
publico interesado.

Firman lasy los diputados: Dip. Maria Claudia Esqueda
Llanes, Presidenta; Dip. Maria Araceli Vazquez Camacho,
Secretaria; Dip. José Medel Ibarra, Integrante; Dip. Elio
Ramon Bejarano Martinez, Integrante.

EL C.PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso delapalabraaladiputadaClaudia Esqueda
Llanes a nombre de la Comision de Asuntos Laborales y
Prevision Socid.
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LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES-
Gracias de nuevo y con su venia, sefior Presidente.

De nuevo hago uso de esta Tribuna a efecto de solicitar el
apoyo y voto aprobatorio del presente dictamen de la
Comision deAsuntosLaboralesy Prevision Social relativo
a la propuesta con punto de Acuerdo para solicitarle al
ciudadano Jefe de Gabierno del Distrito Federal instruyaa
laContraloria General del Gobierno del Distrito Federa a
gue inicie una investigacion que permita establecer qué
funcionarios de su administracion ordenaron descontar su
salario alos trabajadores y la participacion obligatoria de
| os beneficios de programas socia esen lacampafiaen contra
del desafuero, presentadapor € diputado José Medd Ibarra,
integrante del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional .

El pasado 15 de febrero del presente afio, el Jefe de
Gobierno sereunio en horas habiles con funcionariosde su
administracion aefecto de detallar lacampafiaen contrade
su desaf uero, como se haventilado en los distintos medios
de comunicacion y se contiene en la propuesta del punto
de acuerdo motivo del presente dictamen.

Asimismo se havenido ventilando, através delos propios
medios a los que yo hacia referencia, que a estos
funcionarios publicos ademés de obligarseles a distraerse
de sus obligaciones como en su servicio y funciéon misma,
seles estaba descontando dinero de manera quincenal para
patrocinar la mencionada campafia.

Es asimismo conocido que alos beneficiarios de distintos
programas social es seles condiciona, por |o menos esto es
el dicho publico, dicho beneficio acambio de asistir alas
manifestaciones en contra del desafuero del Jefe de
Gobierno del Distrito Federal.

Por ello esquelaComision, despuésdediscutir el asunto, €l
punto de acuerdo, de valorar las distintas opiniones ahi
vertidas, hemos elaborado este dictamen considerando
necesario que la Contraloria del Distrito Federal actie en
consecuenciade sus atribuciones legal es.

Debo sefialar que el animo que movio a los diputados
integrantesdelaComision deAsuntosLaboralesafirmar el
presente dictamen por mayoria, lamayoriade los mismos
somoslosquelo hemossignado, fueel de esclarecer por las
vias legales, por las vias conducentes y no dejar mas al
asunto en la opinion publica, a las declaraciones o
informaciones que se pueden manejar sin sustento y sin
responsabilidad el conocimiento de un asunto tan delicado.

Por ello esque, insisto, el mayoritario, solamenteuno delos
5 integrantes de la Comision no ha signado el presente
documento, fue el resolver en forma satisfactoria con
fundamento en los articulos 28, 30, 32, 33y 89, numeral 7
denuestro Reglamento, queestaComision emitid enlasesion
celebrada e pasado 21 demarzo del presenteafio € dictamen
respectivo con |os siguientes resol utivos:

Primero.- Seconvocaal Jefede Gobierno del Distrito Federdl
aqueinstruyaalaContraloriaGeneral del Distrito Federal
a que inicie, en el ambito de sus atribuciones, una
investigacion que permita establecer si funcionarios de su
administracion ordenaron la aportacién econémica
obligatoria de los trabajadores de confianza, de base y
eventuales para financiar la campafia en contra de su
eventual desafuero. Asimismo investigue la participacion
detrabajadores de base, de confianzay eventual es en actos
afavor delamencionada campafiaen contradel desafuero
referido en dias y horas considerados como laborales e
investigues sehan utilizado recursos publicos parafinanciar
lacitada campafia.

Segundo.- Sedesechalapropuestapor lo que hace exhortar
al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, Andrés Manuel
L 6pez Obrador, aqueinstruyaafuncionarios del Gobierno
del D. F. aque ceselacampafiade coaccion y hostigamiento
en contradel personal de estructura, trabajadores de basey
eventuales, asi como a los beneficiarios de los distintos
programas sociales de su gobierno para obligarlos a
participar afavor delacampafiaen contrade su desaf uero,
ya que se estaria prejuzgando un hecho que tiene que ser
ventilado por las instancias correspondientes y a peticion
del servidor publico correspondiente.

Por ello esque solicitamos en concienciael voto de nuestros
comparieros para aprobar este dictamen que, insisto, si
desecha el sefidlar que es un hecho consumado el que se
estén dando acciones de esta naturaleza, pero aprueba el
gue selleve acabo unainvestigacién paradeterminar si en
efecto los descuentos fueron efectuados y que se haga a
través de lainstancia debida que es la Contraloria en esta
ciudad.

Muchas gracias por su voto aprobatorio al mismo.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Estdadiscusion e
dictamen. Seabreel registro de oradores.

Oradores en contra.

¢Algunao algan diputado desea razonar su voto?
El diputado José Medel.

¢Alguienmés?

Tiene el uso de latribuna el diputado José Medel Ibarra
pararazonar su voto?

EL C. DIPUTADO JOSE MEDEL IBARRA.- Consu
permiso, sefior Presidente.

A lo largo de la historia el Partido Revolucionario
Institucional se ha pronunciado y criticado la coaccion a
lostrabajos delaadministraci én plblicaparaque participen
en cuestiones politicas en los que tenga interés el partido
del gobierno en turno.
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Es de vox populi que en diversas dependencias, mandos
medios y superiores solicitan a los subordinados una
aportacion voluntariaparafondear lacampafiadel desafuero
con €l Jefede Gobierno. Sin embargo selesdice que habra
una lista de quién da la aportacion y quien no, lo cual
constituye una verdadera accion de terrorismo laboral,
ademasde ser un delito.

Lo que hoy se solicitaes congruenciacon lo que sedicey
hace. No se puede pensar de una forma cuando se es
oposicidn, cuando histéricamente se han pronunciado en
contray actuar de otra cuando se es gobierno.

El que nadadebe nadateme, pero al parecer hay laintencién
de solapar, de no investigar cuando existe sospechade este
tipo de acciones y en vez de integrar una averiguacion a
estos asuntos, se hostiga 'y persigue a quien tiene el valor
de denunciar estetipo de conductas, como es el caso deun
mando de la Secretaria de Seguridad Publica.

Esperamos y confiamos que rectifiquen, que haya
congruencia y que no se siga solapando este tipo de
acciones.

Es cuanto, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias diputado. Proceda la
Secretariaarecoger lavotacion nominal del dictamenenlo
general y en lo particular en un solo acto.

EL C.SECRETARIO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogenera y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con lo establecido por el Articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente, a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Se solicitaalos diputados que a emitir su voto lo hagan en
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion‘“‘enpro”, “‘encontra’ 0 * abstencion” . El delavoz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

(Votacién Nominal)
Rafael Hernandez Nava, en contra.
MaricelaContreras Julian, en contra.
Higinio Chavez, en contra.
Mariade Lourdes Rojo e Inchaustegui, en contra.
Adrién Pedrozo Castillo, en contra.
SilviaOlivaFragoso, en contra.

Guadalupe Chavira, en contra.

Gonzéalez Maltos, en contra.

Araceli Vazquez Camacho, en contra.
SaraFigueroa, afavor.

Francisco Chiguil, en contra.
AlgjandraBarrales, en contra.
Rigoberto Nieto, en contra.
LorenaVillavicencio, en contra.
Alfredo Hernandez Raigosa, en contra.
Miguel Angel Solares Chavez, en contra.
Elio Bgjarano, en contra.

Rodrigo Chavez Contreras, en contra.
Alberto Trejo Villafuerte, en contra.
LourdesAlonso, en contra.
MariaElenaTorres, en contra

Arturo Escobar, afavor.
AgundisArias, enpro.

Aguilar Alvarez, enpro.

Jorge GarciaRodriguez, afavor.
Gutiérrez delaTorre, afavor.
Mauricio L épez, afavor.

José Medel Ibarra, afavor.

Claudia Esqueda, afavor.

Gerardo Villanueva, en contra

Efrain Morales, en contra.

Alfredo Carrasco, en contra.

Pablo Trejo, en contra.

Rodolfo Covarrubias, en contra.

Julio Escamilla, en contra

Guadal upe Ocampo, en contra.
AleidaAlavez, en contra

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir suvoto?

Julio César Moreno, en contra.
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EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir suvoto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
José Jiménez, en contra.

Juventino Rodriguez, en contra.

Héctor Guijosa, en contra.

Andrés L ozano L ozano, en contra.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, € resultado de
la votacion es el siguiente: 9 votos a favor, 33 votos en
contra, 0 abstenciones.

Cumplidasu instruccion.

EL C.PRESIDENTE.- Confundamento enlo establecido
en €l articulo 91 del Reglamento parael Gobierno Interior
delaAsambleal egislativadel Distrito Federal y en virtud
de que €l dictamen presentado por |la Comisién deAsuntos
Laboralesy Previsién Social no fue aprobado por €l Pleno
deestaAsambleal egidativadel Distrito Federal, devuélvase
€l mismo alaComision dictaminadoraaefecto deque sedé
cumplimiento alo ordenado por € articulo anteriormente
citado.

Estapresidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
los puntos enlistados en los numerales 14, 16, 17, 18, 19,
20, 23, 24, 25, 26y 29 del orden del dia, han sido retirados.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
solicitar alaDoctoraAsaCristinalL aurell, Secretariade Salud
del Distrito Federal, informelos programas presupuestosy
resultadosdel control sanitario delosalimentosen el Distrito
Federal, se concede el uso delaTribunaal diputado Jorge
Garcia Rodriguez, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional .

EL C.DIPUTADO JORGE GARCIiA RODRIGUEZ.- Con
su venia, diputado Presidente.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA
SOLICITAR ATENTAMENTE, A LA DOCTORA ASA
CRISTINALAURELL, SECRETARIADE SALUD DEL
DISTRITOFEDERAL, INFORME AESTAASAMBLEA
LEGISLATIVA Y ESPECIALMENTE A LAS
COMISIONES DE SALUD Y ASISTENCIA SOCIAL,
ABASTO Y DISTRIBUCION DE ALIMENTOS,
DESARROLLO SOCIAL Y POBLACION Y
DESARROLLO; SOBRE PROGRAMAS,
PRESUPUESTOS, RESULTADOS Y ESTADISTICAS
DEL CONTROL SANITARIODE LOSALIMENTOSEN
EL DISTRITOFEDERAL

DIP. ARTURO ESCOBARY VEGA
PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA
DE LAASAMBLEA LEGISLATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL
Il LEGISLATURA

PRESENTE

El suscrito Diputado Jorge Garcia Rodriguez y los
Diputados signantes, con fundamento en lo que disponen
los Articulo 122 Base primera, Fraccion V Incisosi), j) y
), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos,; 42 Fracciones III, I1X, XIII, XIV 'y XVI del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10 Fracciones
VyXXV; 11, 13 FraccionesIVy V: 17 Fraccion VI, 41, 63,
64 y 74 de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal y 28, 48, 49, 50, 51 y 133, del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, nos permitimos presentar
la siguiente propuesta de;

PUNTO DE ACUERDO

“PARASOLICITARATENTAMENTE, ALADOCTORAASA
CRISTINA LAURELL, SECRETARIA DE SALUD DEL
DISTRITO FEDERAL, INFORME A ESTA ASAMBLEA
LEGISLATIVAY ESPECIALMENTE ALASCOMISIONES
DE SALUD Y ASISTENCIA SOCIAL, ABASTO Y
DISTRIBUCION DE ALIMENTOS DESARROLLO SOCIAL
Y POBLACION Y DESARROLLO; SOBRE PROGRAMAS,
PRESUPUESTOS, RESULTADOSY ESTADI STICASDEL
CONTROL SANITARIO DE LOS ALIMENTOS EN EL
DISTRITOFEDERAL.

ANTECEDENTES

La alimentacién en éptimas condiciones de conservacion
y sanidad, es uno de | os derechos humanos fundamental es;
gue el Estado debe procurar, ya que es requisito
insustituible para el desarrollo integral de las personas.

Nuestra Constitucion, prescribe con toda claridad en el
Articulo 115, Fraccion | inciso d), que es responsabilidad
de los Gobiernos Estatales y Municipales, brindar el
servicio publico de Mercados y de Centrales de Abasto,
entre otros satisfactores como el agua potable, la
seguridad publica y todos aquellos que las legislaturas
locales determinen, segiin las condiciones territoriales y
socioecondmicas de los Municipios, en funcion de su
capacidad administrativa y financiera.

A partir de 1997 el Distrito Federal, propiamente se ha
guedado sin ser atendido atravésdel control y evaluacion
sanitaria de los alimentos; toda vez que los mas de
sei scientos inspectores sanitarios, con Raza Federal que
realizaban inspecciones de los alimentos, fueron
obligados a asistir a sus oficinas, sin realizar ningun
trabajo correspondiente a su nombramiento, por lo que
el control sanitario de todos los productos carnicos,
lacteos, asi como los pescados y mariscos, hasta la
actualidad carecen de control y certificacion sanitaria.
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Hace algun tiempo, conocimos de diversos casos de
clenbuterol, que se manifiesta a través de carnicos
bovinos, que son alimentados con esta sustancia, por
granaderos sin escrUpulos, que permite la engorda en un
corto tiempo, pero que al no procesar esta sustancia, se
gueda depositada en el higado y produce una
sintomatologia propia y caracteristica, que altera €l
sistema nervioso de las personas.

Las investigaciones cientificas sobre alimentos, nos
muestran, que si bien las bacterias estan presentes con
frecuencias en los alimentos; en pocas ocasiones tienen
efectos letales en el organismo; sin embargo, datos
estadisticos de los Estados Unidos, Paisen € que s existe
un verdader o control sanitario delosalimentos, segeneran
milesde muertes por laingesta de alimentos, contaminados.

En México carecemos de estadisticas ciertas y actuales
de esta realidad; pero lo que si podemos afirmar
definitivamente es que a nivel nacional y en el Distrito
Federal, no disponemos de una seguridad alimenticia, ni
de programas, ni de acciones que la garanticen.

Otro aspecto que debemos contemplar y analizar, es €l
relativo a la ausencia de informacion publica, respecto al
control sanitario delosalimentos, por parte dela Secretaria
de Salud del Distrito Federal, en quien recae esta
responsabilidad; por lo que es necesario, solicitar toda la
informacion relativa, no silo al control sanitario de los
alimentos, s no también al manegjo y conservacién de los
mismos, toda vez que existen miltiples casos de acciones
patogenas en alimentos cotidianos como € pollo, la carne
deres, los pescadosy mariscosy el consumo de huevo.

Cabe advertir que esta propuesta, tiene exclusivamente
laintencion de pedir informacion ala Secretaria de Salud
del Distrito Federal, con el propésito de tener un
conocimiento real y actual de esta realidad y de ninguna
manera, tiene objetivos alarmistas y negativos;
simplemente es necesario que esta Asamblea Legisativa
y lasdiversas Comisiones quetienenrelacion conla salud
y la alimentacién, conozcamos cuél es la realidad a la
gue nos enfrentamos.

Resulta procedente cuestionarnos, que si bien es cierto
que las bacterias estan presentes en los alimentos, muy
pocas veces, tienen efectos letales en el organismo, sin
embargo, el Doctor Robert Gravani, de la Universidad
Cornell, sefiala que no todas las personas, tenemos el
mismo grado de riesgo de enfermar por alimentosy quienes
estan con mayor es probabilidades de enfermarse, a través
de la alimentacion son: las personas de la tercera edad,
las mujeres embarazadas y los nifios, ademas de las
personas con enfermedades inmunoldgicas y crénicas.

En consecuencia, es necesario que la Secretaria de Salud
local, a cargo de la Doctora Asa Cristina Laurell, nos

informe sobre este rubro tan importante para la salud, de
los méas de 8.5 millones de habitantes, que consumimos
alimentos en esta Ciudad, con €l propdésito de desplegar
todas las acciones necesarias para prevenir y proteger la
salud de los consumidores.

Nuestra realidad, en el &mbito de la salud, nos muestra
cotidianamente, la forma inadecuada en € manegjo y la
conservacion delosalimentos; ya que sin control sanitario
y sin certificacion, en una Ciudad de fronteras abiertas
para la introduccion de alimentos; aumenta la
probabilidad de consumir estos productos, sin el debido
certificado y control sanitario, para garantizar la salud
de los consumidores.

El Sistema Alimentario del Distrito Federal, esta
constituido por 312 Mercados, 212 Concentraciones y
mas de mil puntos de venta de Tianguisy Mercados Sobre
Ruedas.

Ademas, forma parte importante de este Sistema de
Distribucion de Alimentos, una extensa red de Tiendas de
Autoservicio y Departamentales y aproximadamente, 50
mil pequefios negocios, que expenden alimentos, en todo
el Distrito Federal.

La columna vertebral de nuestro Sistema Alimentario en
el Distrito Federal, estd constituida por la Central de
Abasto de la Ciudad de México, que esta integrada por
2,219 bodegas, 1,489 locales comerciales, 10.6 hectareas
en el Mercado de Productores, con una Operacion Anual
detransacciones, superior alos8 mil millonesdeddlares,
es decir, cantidad mayor que la que se opera en todo un
afio en la Bolsa de Valores de México.

Existe ademas un gran Mercado de Pescados y Mariscos
y otro de Carnicos.

Beneficia la Central de Abasto, a 20 millones de
habitantes, con una afluencia diaria de visitantes de 300
mil personas y con una operacion anual de 30 mil
toneladas de alimentos y productos bésicos.

Como se aprecia, la importancia de los volimenes
alimentarios, que se consumen en la Capital y en otros
Estados, requieren de una alta responsabilidad, en el
manej o, conservaciony control sanitario delosalimentos.

El Articulo 81 de la Ley de Salud del Distrito Federal,
determina con toda precision que corresponde al
Gobierno la vigilancia del cumplimiento de la Ley y
ademas disposiciones que se dicten, con base en €llo;
precisando en el numeral 82, que la vigilancia sanitaria,
se llevara a cabo en forma ordinaria y extraordinaria y
se efectuara por personal debidamente acreditado.

La vigilancia sanitaria, que determina el Articulo 85, se
realizara a través de visitas, mediante 6rdenes escritas,
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debidamente fundadas y motivadas, en las que se debera
respetar las Garantias Individuales de los Ciudadanos.

Sn embargo, la realidad nos muestra, que desde 1997,
esta Ciudad carece de actividades de supervisiony control
sanitario de los alimentos, 1o que nos coloca en grave
riesgo epidemiol égico.

Por lo que es evidente, que esta omision lamentabl e, pone
en riesgo la salud de la Poblacién, no sélo del Distrito
Federal, sino de todos los estados que se abastece de
alimentos, en la Central de Abasto del Distrito Federal.

La responsabilidad inmediata del Control y Certificacion
Sanitaria de los Alimentos, entre otras responsabilidades,
corresponde ala Secretaria de Salud del Distrito Federal,
a cargo de la Doctora Asa Cristina Laurel.

Respecto a los alimentos carnicos, debemos manifestar,
gue no opera ningun tipo de Rastro en el Distrito Federal
y consecuentemente estos alimentos, son internados sin
ningun Control Sanitario, procedentes del interior de la
Republica y del Extranjero.

En consecuencia, es necesario que la titular de la
Secretaria de Salud, envie a esta Asamblea Legislativa,
toda la informacion relativa a las acciones, estadisticas,
caracteristicas y resultados del Control y Vigilancia
Sanitaria de los Alimentos en el Distrito Federal, en sus
diversas presentaciones, naturales o procesados.

Por lo antes expuesto y en beneficio y proteccion de la
salud de millones de habitantes del Distrito Federal y de
la zona metropolitana, me permito solicitar su valioso
voto aprobatorio, a favor de la siguiente Propuesta de;

PUNTO DE ACUERDO

“PARA SOLICITARATENTAMENTE, ALADOCTORAASA
CRISTINA LAURELL, SECRETARIA DE SALUD DEL
DISTRITO FEDERAL, INFORME A ESTA ASAMBLEA
LEGISLATIVAY ESPECIALMENTE ALASCOMISIONES
DE SALUD Y ASISTENCIA SOCIAL, ABASTO Y
DISTRIBUCION DE ALIMENTOS DESARROLLO SOCIAL
Y POBLACION Y DESARROLLO; SOBRE PROGRAMAS,
PRESUPUESTOS, RESULTADOSY ESTADI STICASDEL
CONTROL SANITARIO DE LOS ALIMENTOS EN EL
DISTRITO FEDERAL.

Solicitando, se le dé tramite, como asunto de urgente y
obviaresolucién, entérminosdelo quedispone el Articulo
133 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legidativa del Distrito Federal.

Dado en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, a
los cuatro dias del mes de abril del dos mil cinco.

Firman los siguientes diputagjos; Dip. Jorge Garcia
Rodriguez; Dip. Jaime Aguilar Alvarezy Mazarrasa; Dip.

Maria Claudia Esqueda Llanes; Dip. Manuel Jiménez
Guzmén; Dip. Norma Gutiérrez de la Torre; Dip. Héctor
Mauricio Lépez \eldzquez;, Dip. José Medel Ibarra.

Gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Confundamento
enlo dispuesto por losarticulos 36 fraccionesV y VI dela
Ley OrganicadelaAsambleal egidativade Distrito Federal,
28y 132 del Reglamento parasu Gobierno Interior, seturna
parasu andlisis y dictamen alas Comisiones de Abasto y
Distribucién deAlimentosy de Salud y Asistencia Social.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
gue comparezcael Director del SistemadeAguasy explique
el desabasto de agua potable que hay en lazonaoriente, se
concede el uso delatribunaaladiputada Norma Gutiérrez
delaTorre, del Partido Revolucionario Institucional .

LAC.DIPUTADANORMAGUTIERREZ DE LATORRE. -
Gracias, diputado Presidente.

PUNTO DE ACUERDO PARA CITARA COMPARECER
AL DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA DE AGUAS
DE LA CIUDAD DE MEXICO, GERMAN ARTURO
MARTINEZ SANTOYO, PARA QUE EXPLIQUE QUE
MEDIDAS SE TOMARAN ANTE LA EVIDENTE
CRIS'SDEL AGUAENEL DISTRITOFEDERAL Y QUE,
PRIMORDIALMENTE, AFECTA A COLONIAS
POPULARES DEL ORIENTE DE LA CIUDAD. Y SE
CITE A COMPARECER AL DELEGADO DE
| ZTAPALAPA PARA QUE EXPLIQUE EL DESABASTO
DE AGUA POTABLE QUE HAY EN CIEN COLONIAS
DE IZTAPALAPA

Diputado Presidente la que suscribe Norma Gutiérrez de
la Torre, integrante de la Fraccién parlamentaria del PRI
en esta Honorable asamblea del Distrito Federal, 111
Legislatura, con fundamento en los articulos 122 base
primera, fraccién V, inciso o) de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 42 fraccion XVIII del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal
y 132 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, pongo a su
consideracién el siguiente punto de acuerdo:

ANTECEDENTES

Posterior a la conferencia de las Naciones Unidas sobre
Medio Ambientey Desarrollo celebrada en Rio de Janeiro
en 1992, la Asamblea General de las Naciones Unidas
declara el 22 de marzo como el Dia Mundial del Agua.

Por lo que en este dia no podemos olvidar que en las
Ultimas décadas la falta del suministro del servicio de
agua en la Ciudad de México ha sido una constante que
inevitablemente se incrementara con el paso del tiempo.
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La Ciudad de México y su area conurbada es una de las
mas grandes del mundo, con mas de 15 millones de
habitantes, que para satisfacer sus necesidades en el
consumo del agua se suministra un promedio de 74 metros
cubicos por segundo; es decir, que cada minuto deben
entrar el equivalente a dos veces la alberca olimpica,
para satisfacer el consumo diario promedio de 360 litros
habitante.

Locuaz nos muestra que un ciudadano de la capital
consume mas agua gue otro de cualquier gran ciudad ya
gue en promedio de consumo por habitante para grandes
ciudades que es de 150 litros.

A pesar de lo anterior existe en la actualidad un déficit
de 4.7 metros cubicos de agua por segundo; lo que
ocasiona que mas de un millén de capitalinos sufran
constantemente la falta de vital liquido y lo reciban por
tandeo, situacion que primordialmente se vive en la zona
oriente de la ciudad, siendo las delegaciones | ztapal apa
y Venustiano Carranza las que mas se ven afectadas por
la falta de agua.

La Ciudad de México cuenta con 4 fuentes de
abastecimiento de agua que son los mantos acuiferos del
Valle de México, los Sistema Cutzamala, Lerma y los
manantiales del sur-poniente de la ciudad.

Por lo que el 46 por ciento del agua que se abasteceen la
ciudad, se utiliza en casas, 17 por ciento a la industria 'y
el comercio; y el 37 termina en fugasy tomas clandestinas,
sin olvidar que del agua se contamina con diversos
desechos orgéanicos solo el 2 por ciento se canaliza a las
plantas de tratamiento para su reutilizacién y llega al 32
por ciento el nivel de desperdicio por redesen mal estado.

Al tiempo que son mas de 180 mil personas las que no
cuentan con la red de agua potable en la ciudad y existen
tramos de los 12 mil 279 kilémetros con 80 afios de
antiguedad.

Ahora bien, al afio en el Distrito Federal la precipitacion
pluvial esde 700 milimetrosy la zona de recarga natural
de los mantos acuiferos representa el 59 por ciento del
territorio de la ciudad, siendo esta zona amenazada por
el crecimiento de la mancha urbana.

Por lo que la densidad de poblacion y la crisis que existe
no solo nuestra ciudad, sino €l pais 'y el mundo por €
vital liquido, hace necesario tomar medidas urgentes que
permitan no solo satisfacer la demanda y evitar que la
falta de agua se convierta en un problema que ponga en
riesgo la estabilidad y tranquilidad de la capital en este
€aso.

Lacrisisdel agua ya esta dando los primeros frutos, como
los hechos que ya han acontecido en algunas colonias de
la delegacion |ztapalapa y Venustiano Carranza.

Por o que es importante que la autoridad encargada del
servicio de aguas de la ciudad explique a esta soberania
y a los capitalinos las medidas a tomar en los préximos
meses y mas adelante, por lo que presento el siguiente
punto de acuerdo al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

Que € agua resulta un elemento indispensable para el
desarrollo de cualquier actividad del ser humano.

Que en la Ciudad de México en los afios recientes se han
incrementado no solo la demanda, sino la escasez de agua.

Que son las colonias populares de la ciudad donde
permanentemente falta el agua y si la hay estan mala la
calidad que es imposible consumirla.

Que en €l Valle de México se han perdido buena parte de
las fuentes propias de agua y es necesario traerla de
grandes distancias.

Que €l 2.8 por ciento de familias de la Ciudad de México
no cuentan con agua entubada y reciben €l servicio de
manera intermitente.

Que es un derecho de toda persona tener abastecimiento
suficiente y continuo del vital liquido para satisfacer sus
necesidades de consumo.

Que el agua es un elemento esencial para el crecimiento
sostenible de cualquier sociedad.

Que nuestra dependencia y carencia de agua potable
trasciende inevitablemente en nuestras actividadesdiarias.

Que los niveles de explotacién del acuifero son mayores
a surecarga normal, ya que por cada litro que seinfiltra,
se extrae un litro y medio.

Que € objetivo del Sistema de Aguas de la Ciudad de
México es el de prestar el servicio publico de suministro
de agua potable, drenaje, alcantarillado, tratamiento de
aguas residuales y reutilizacién; operar, mantener y
construir la infraestructura hidraulica; explotar, usar,
aprovechar las aguas, su distribucion y control, asi como
la preservacion de su cantidad y la calidad para
contribuir al desarrollointegral sustentable dela Ciudad.

Que es necesario evitar que sea permanente la escasez de
agua y el descontento social como ya esta ocurriendo en
colonias populares del oriente de la ciudad.

Que se requiere tomar medidas urgentes que permitan el
adecuado uso del agua, su reutilizacion, la permanente
revision y reparacion de la re hidraulica de la ciudad.

Que es obligacion de los funcionarios publicos rendir
cuentas a los ciudadanos y facultad de esta asamblea
citarlos a dar las explicaciones necesarias.
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Por lo anteriormente expuesto se presenta el siguiente
punto de acuerdo:

ACUERDO

Primero: Se cita a comparecer € Director General del
Sstema de Aguas dela Ciudad de México, German Arturo
Martinez Santoyo, para que explique que medidas se
tomaran ante la evidente crisis del agua en el Distrito
Federal y que, primordialmente, afecta a colonias
populares del oriente de la ciudad.

Segundo: Secita a comparecer al delegado de | ztapalapa
para que explique el desabasto de agua potable que hay
en cien colonia de Iztapalapa v,

Tercero: Ambas comparecencias se realizaran en la
Comisién Especial del Agua de la Asamblea Legidlativa
del distrito Federal.

Firman las y los siguientes diputados; Jaime Aguilar
Alvarez y Mazarrasa; Mauricio Lopez \Velazquez;, José
Medel Ibarra; Jorge Garcia Rodriguez; Claudia Esqueda
Llanes; Norma Gutiérrez de la Torre; Arturo Escobar y
Vega; Francisco Agundis Arias; Sara Figueroa Canedo.

Es cuanto, diputado.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Gutiérrez. Con
fundamento en lo dispuesto por los articul os 36 fracciones
V y VIl delaLey OrganicadelaAsambleal egislativadel
Distrito Federal, 28y 132 del Reglamento parasu Gobierno
Interior, seturnaparasu andlisisy dictamen alaComision
de Usoy Aprovechamiento de Bienesy Servicios Publicos
conopinién delaComision Especial paralaGestion Integral
del Agua

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo
exhortando alaSecretariadel MedioAmbientey a Secretario
de Obrasparaqueantesdeiniciar unacbrapublicaserealice
una consulta vecinal, se concede €l uso delaTribunaala
diputada Norma Gutiérrez de la Torre, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.

LAC.DIPUTADANORMAGUTIERREZ DE LATORRE-
Gracias, diputado Presidente de la Mesa Directiva de la
AsamblealL egidativadel Distrito Federal.

PUNTO DE ACUERDO POR EL QUE SE EXHORTAA
LOS CIUDADANOS SECRETARIOS DEL MEDIO
AMBIENTE Y DE OBRAS, DOCTORA CLAUDIA
SHEINBAUM E INGENIERO CESAR BUENROSTRO,
PARA QUE REALICEN CONSULTAS PUBLICAS
CUANDO VAYAN A REALIZAR UNA OBRA DE
IMPACTO VECINAL PARA QUE TOMEN EN
CONSIDERACION LA VISION Y PROPUESTAS DE
LOSVECINOSYASI CUMPLAN CON LOQUE DICTA
LALEYDE PARTICIPACION CIUDADANA.

Diputado presidente dela Mesa Directiva dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal la que suscribe Norma
Gutiérrez de la Torre, integrante de la Fraccion
parlamentaria del PRI en esta Honorable asamblea del
Distrito Federal, 111 Legislatura, con fundamento en los
articulos 122 base primera, fraccion V, inciso h) de la
Constitucion Palitica de los Estados Unidos Mexicanos,
42 fraccién Xl y 46 fraccion | del Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal, de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y 132 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, someto a consideracién de este Pleno el
presente punto de acuerdo al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

Que la Ley de Participacién Ciudadana del Distrito
Federal establece que “ son ciudadanas y ciudadanos del
distrito Federal las mujeres y los varones que teniendo
calidad de mexicanos relnan los requisitos
constitucionales y posean ademas, la calidad de vecinos
uoriginarios del mismo”.

Que esobligacion de las autoridades del distrito Federal,
en su ambito de competencia, garantizar €l respeto de los
derechos ciudadanos del distrito Federal, asi como
promover la participacion ciudadana.

Que de acuerdo con €l articulo octavo de la misma ley
son derechos de los ciudadanos ser informados sobre
Leyes, Decretos y toda accion de gobierno de interés
publico, respecto de las materias relativas al distrito
Federal.

Que los ciudadanos deben ser informados sobre la
realizacion de obras y servicios de la administracion
Publica del Distrito Federal mediante Difusion Publicay
el Derecho a la Informacidn, caracteristica esencial de
todo gobierno democratico.

Que los ciudadanos o habitantes tienen la facultad de
aprobar o rechazar mediante el Plebiscito actos o
decisiones del Jefe de Gobierno que, ajuicio de éste, sean
trascendentes para la vida publica del distrito Federal; y
de ser informados de las funciones y acciones de la
Administracion Publica del distrito Federal.

Que la consulta Popular es un instrumento de
participacion ciudadana, contemplando asi en la ley.

Que este instrumento de participacién permite al Jefe de
gobierno, a las instancias de la Administracion Pdblica
del Distrito Federal y ala Asamblea Legislativa, a poner
a consideracion de la ciudadania a través de preguntas
directas, foros o cualquier otro instrumento de consulta,
cualquier tema que tengan impacto trascendental en los
distintos &mbitos tematicos y territoriales en el Distrito
Federal.
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Que este gobierno ha realizado obras importantes para
la ciudad como son: el Distribuidor vial de San Antonio,
el Distribuidor Vial de Zaragoza, las obras del Segundo
Piso del Periférico y actualmente las obras del Metrobus.

Que a pesar de que son obras importantes, para muchos
ciudadanos son molestas porque deterioran su entorno,
incrementan la delincuencia, no se les consulta, ni se les
informa sobre las obras.

Que hayan surgido diversas manifestaciones en contra
de este tipo de obras y todo porque la autoridad no
informa a los ciudadanos sobre la misma.

Que el nuevo proyecto del gobierno central es la
implementacion del Metrobls que correra por toda
avenidainsurgentesy que esuno delos ejesrectores sobre
politica ambiental del gobierno de la ciudad.

Que este nuevo sistema de traslado de pasajeros tendra
la capacidad para transportar 250 mil pasajeros por dia
y contara con 34 estaciones distribuidas cada 450 metros
alolargo de 19 kilometros.

Que las obras ya se iniciaron en e paradero de Indios
Verdes y algunos tramos de insurgentes.

Que esto ha provocado que seretiren decenas de arboles.

Que con lareduccién delos carriles existen algunas zonas
derestaurantes, oficinasy bancos que tendran problemas
de congestionamiento vial y esto impactara
econdmicamente en esos negoci os, 1o que podria provocar
despidos masivos.

Que la Secretaria del Medio ambiente, Claudia
Sheimbaun, manifesto en dias anteriores que ‘“hay que
retirar alrededor de 500 arboles” y esto ha provocado
mucho malestar en los capitalinos.

Que el gobierno local ha realizado consultas publicas
preguntando sobre la permanencia del Jefe de Gobierno.

Que es necesario que el Jefe de Gobierno también realice
consultas ciudadanas sobre grandes obras de la ciudad y
tome en consideracién todasy cada una delas propuestas.

Por lo anteriormente expuesto se presenta el siguiente
punto de acuerdo.

ACUERDO

UNICO.- Se exhorta a los ciudadanos Secretarios del
Medio ambiente y de Obras, Doctora Claudia Sheinbaum
elngeniero César Buenrostro, para querealicen consultas
publicas cuando vayan a realizar una obra de impacto
vecinal para que tomen en consideracion la visién y
propuestas de los vecinos y asi cumplan con lo que dicta
la ley de participacion ciudadana.

Firman las y los siguientes diputados; Jaime Aguilar
Alvarez y Mazarrasa; Mauricio Lopez \Velasquez; José
Medel Ibarra; Jorge Garcia Rodriguez; Claudia Esqueda
Llanes; Norma Gutiérrez de la Torre; Arturo Escobar y
Vega; Francisco Agundis Arias; Sara Figueroa Canedo.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Graciasdiputada Gutiérrez. Con
fundamento en | o dispuesto por losArticul os 36 fracciones
V y VIl delaLey OrganicadelaAsamblea L egislativadel
Distrito Federal, 28y 132 del Reglamento parasu Gobierno
Interior, seturnaparasu andlisisy dictamenalaComision
de Desarrollo e Infraestructura Urbana

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
exhortar a Jefe de Gobierno a no incitar a la gente a la
violenciasocial, asi como pedirlealosdiputadosdel Partido
de la Revolucién Democrética respeto a la Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, se concede el uso de la
TribunaaladiputadaNormaGutiérrez delaTorre, ddl Partido
Revolucionario Institucional.

LAC.DIPUTADANORMAGUTIERREZ DE LATORRE. -
Graciasdiputado Presidente.

PUNTO DE ACUERDO POR EL QUE SE EXHORTAAL
JEFE DE GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL ANO
CONTINUAR CON SUS DECLARACIONES
INCITANDO A LOS CIUDADANOS A LA
MOVILIZACION SOCIAL YA QUE ESTO PUEDE
PROVOCAR VIOLENCIA, ROBOS Y MUCHA
INSEGURIDAD. ASI MISMO SE SOLICITA A LOS
DIPUTADOSINTEGRANTESDE ESTAHONORABLE
ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL
A RESPETAR A ESTA INSTITUCION Y A LAS
DECISIONES EN SU INTERIOR, A TRABAJAR A
FAVOR DE LA CIUDADANIA Y A NO CONTINUAR
INCITANDOALAVIOLENCIASOCIAL.

Diputado presidente dela Mesa Directiva dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal la que suscribe Norma
Gutiérrez de la Torre, integrante de la Fraccion
parlamentaria del PRI en esta Honorable Asamblea del
Distrito Federal, 111 Legislatura, con fundamento en los
articulos 122 base primera, fraccion V, inciso h) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
42 fraccién Xl y 46 fraccion | del Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal, de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y 133 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, someto a consideracion de este Pleno €l
presente punto de acuerdo al tenor de los siguientes:

HECHOS

La democracia es “la doctrina politica favorable a la
intervencion del pueblo en el gobierno y también al
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mejoramiento de la condicion del pueblo”. Sn embargo
en la actualidad, el concepto de democracia no se limita
al de una forma determinada de gobierno, sino también a
un conjunto de reglas de conducta para la convivencia
social y politica.

Por lo que la democracia es un modo de vida basado en €l
respeto a la dignidad humana, la libertad y los derechos
de todos y cada uno de los miembros de la comunidad; y
gue permite a los gobiernos promover la participacion del
pueblo en la accién gubernamental por medio del sufragio
y del control que gjerce sobre lo actuado por €l estado.

Pero por la democracia, 0 en nhombre de la democracia,
ultimamente se han cometido una serie de actos extremos
gue nos obliga a denunciarlo, porque no es posible que
las instituciones se presten, con recursos financieros,
humanosy materiales, al capricho de un hombrequelejos
de hacer algo por la ciudad y sus habitantes, solo piensa
en sus espacios politicos, personalesy de grupo.

Esteesel caso del desafuero del Licenciado Lopez Obrador,
Jefe de Gobierno del Distrito Federal, que al ver en
peligro su aspiracion politica, se ha dedicado a utilizar
recursos del gobierno para financiar carteles, dipticos,
pegotes, mantasy lonasy han utilizado al personal delas
secretarias paramovilizarlasy hacerle creer alosmedios
de comunicacion y a la ciudadania, que esla gente quien
esta en contra del desafuero, que es la gente la que por
medios propios saldra a las calles para manifestarse en
contra de esta medida antidemocr &tica.

Yo creo que si hay personas que creen que el desafuero es
unainjusticia, yo creo que otras personas se manifestaran
pacificamente en contra de este tipo de actos alevosos,
pero también cred que lo haran una de las urnas o no
saliendo a votar, es decir con abstencionismo.

Porqgue los actos alevosos se castigan y la gente tiene
conciencia de eso, por gemplo, un sector de militantes
muy importante dentro del PRI Distrito Federal, creemos
que el desafuero no hace bien ala vida democratica dela
ciudad y del pais, por la cual, en mi muy particular punto
de vista, yo estoy en contra del desafuero porque se que
podemos ganarle al sefior Lépez obrador, en las urnas,
con el voto de la gente, con el voto de aquellos que se
esfuerzan por trabajar y conseguir su sustento y no estan
esperanzados a 700 pesos mensuales; y en el pais hay
muchos que se quejan del paternalismo parasito de la
politica social del PRD en la ciudad.

Pero lo que no creo es en la amenaza, ni mucho menos en
la cobardia de los cuadillos, que respaldados por su
inmensa popularidad, intentan de nueva cuenta hacer su
guerra cristera.

Hacer posible la democracia en nuestro pais se puede,
siempre y cuando haya actores politicos fieles al

principio de la democracia, que acepten su triunfo o
derrotay queno utilicen ala gente si su pretension no fue
posible.

Hacer posible la democracia en la ciudad también es
posible, siemprey cuando serespete a lasinstituciones, a
las decisiones del legislativo y del 6rgano judicial; es
posible la democracia cuando se respete la identidad
ideolégica de la gente y se haga posible el principio
servicial del gjecutivo, sin esperar a cambio un pago, una
afiliacion o una manifestacién de apoyo al interés en
particular.

Yo digo desde esta tribuna jno al desafuero!, Pero si al
respeto de las instituciones; jno al desafuero! Pero
también jno a la exageraciéon y no al circo politico del
desafuero! Y es que observamos a diputados de esta
Honorable Asamblea legislativa utilizando recursos de
lamisma en el reparto de dipticos, utilizando el tiempo de
trabajo para atender a la ciudadania en manifestaciones
rifando al jefe de gobierno en una cena u organizando
grandes fiestas e invitando a otros diputados a partir el
pastel en la tribuna de la Camara de diputados.

Sefiores diputados, como no podriamos |lamar
representantes de la sociedad, si cuando existe el libre
albedrio, aparece Algjandro Encinas desde la frialdad
de su oficina para regafiar a los sefiores diputados por su
‘““falta de oficio partidista’’ y votar un punto de
desistimiento que solo hizo menos democratica la vida de
la ciudad.

Laseccioninstructora ya dio un dictamen que sera votado
en préximos dias en el pleno de la Camara de Diputados,
pero no es con la agresién o provocando el disturbio
social como se puede hacer valer los derechos, la ley se
debe de respetar y sise le quita el fuero a un funcionario
0 un legisladores para que, sin ninguin escudo que le de
impunidad, se responsabilice de sus acciones, y si por
medio o por actos agresivos la ley no se hace respetar,
entonces vamos a tener casos como €l de la Diputada
Dolores Padierna gue tiene una serie de averiguaciones
previas por diversosdelitos, uno deellosel decorrupcion,
sin obligarla a respetar la ley.

Este punto de acuerdo lo presento para exigirles a los
sefiores diputados del PRD y al representante del 6rgano
del Ejecutivo Local, dejar atras el exhibicionismo politico
yanoiniciar ala gentea utilizar la violencia para salvar
el sueldo de Nicolas y los sefiores de su Majestad de los
siguientes:

CONSIDERANDOS

Que el fuero constitucional tuvo su origen en el siglo XIV
en Inglaterra, cuando el rey acepto que el Parlamento
fuerajuzgado por sus pares. Esta figura opera enla mayor
parte de los sistemas juridicos del mundo.
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Que €l fuero es una garantia de la que gozan ciertos
funcionarios.

Que de acuerdo al articulo 111 de la Constitucion, gozan
del fuero los senadores y diputados del Congreso de la
Union, losministros dela Suprema Corte de Justiciay los
magistrados de la Sala Superior del Tribunal Electoral,
los secretarios de Estado, los diputados a la Asamblea
Legislativay el Jefe de gobierno del Distrito Federal, asi
como el Procurador General de la Republica, el
Procurador General dejusticia del Distrito Federal y los
consgjeros del Instituto Federal Electoral (IFE).

Que también estan protegidos los generadores de los
estados, diputados locales, los magistrados de los
tribunales superiores de Justicia de esas entidades
federativas y los consgjeros de las judicaturas locales.

Que todo juicio de procedencia se inicia con la
notificacion del mismo al funcionario implicado.

Que a partir de esa notificacién el funcionario tiene un
periodo de 7 dias para presentar su defensa.

Que después se habré un periodo de 30 dias para ofrecer
pruebas y se abre otro periodo de tres dias para el
Ministerio Pdblico y tres para que € imputado conozca
el expediente para celebrar una nueva entrevista entre la
parte acusadora y el acusado, y finalmente se abre un
periodo de seis dias para que los dos presenten
conclusiones o alegatos.

Que cuando concluyen estas etapas|a Seccion Instructora
elabora un dictamen que entrega al presidente dela Mesa
Directiva de la Camara de Diputados.

Que el Presidente de la Camara tiene 24 horas para
convocar al pleno que se convertiraen Jurado Procedencia
para convocar y votar € caso en sesién secreta.

Que durante la sesién secreta €l Ministerio Pablico tiene
la oportunidad en dos ocasiones de presentar ante el
pleno, evidencias contra el inculpado, y este en otras
tantas ocasiones podra usar la tribuna para defenderse.

Que la decision que se tome debera ser asumida por la
mayoria simple, es decir 50 por ciento mas uno de los
legisladores presentes en el Salén de Sesiones.

Que al Jefe de Gobierno capitalino se le inicio ya un
juicio de procedencia en su contra por no cumplir o
desacatar un mandato del poder judicial.

Que €l pueblo gjerce su soberania por medio de los
poderes de la union, en los casos de la competencia de
estos, y por los de los estados, en lo que toca a sus
regimenes interiores.

Que el supremo poder de la federacion se divide para su
gjercicio en legidativo, gjecutivo y judicial y que en €l

caso del Distrito Federal esta dividido en érganos
gjecutivo, legislativo y judicial.

Que es obligacion del Ejecutivo Local acatar cualquier
orden del poder judicial.

Que € Licenciado Andrés Manuel Lopez Obrador, por
error no acaté una orden del Poder Judicial, sobre el
predio denominado Encino.

Que la Procuraduria General de la Republica solicito el
desafuero del Licenciado Andrés Manuel Lopez Obrador,
ante la Camara de Diputados, para que enfrente su
responsabilidad.

Quela dltima palabra sobrelainocencia o la cul pabilidad
del jefe de gobierno del Distrito Federal, Andrés Manuel
Lépez Obrador, en caso de haber desafuero, la tendra el
Poder Judicial.

Que a ultimas fechas los ciudadanos han visto de sus
autoridades una serie de excesos y actos impropios de su
rango.

Que es necesario no incitar ala violencia social, sino en
lugar de eso es mejor trabajar para resolver los grandes
problemas de la ciudad como es el caso delainseguridad
y la falta de agua en varias colonias de la capital. Por lo
anteriormente expuesto, pongo a consideracion de
ustedes el siguiente punto de acuerdo:

ACUERDO

Primero: Se exhorta al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal a no continuar con sus declaraciones incitando
a los ciudadanos a la movilizacién social ya que esto
puede provocar violencia, robos y mucha inseguridad.

Segundo: Se solicita a los diputados integrantes de esta
Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal a
respetar a estainstituciény a lasdecisionesen suinterior,
a trabajar a favor de la ciudadania y a no continuar
incitando a la violencia social.

Firman las y los siguientes diputados; Jaime Aguilar
Alvarez y Mazarrasa; Mauricio Lopez \Velazquez;, José
Medel Ibarra; Jorge Garcia Rodriguez; Claudia Esqueda
Llanes; Norma Gutiérrez dela Torre.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRES DENTE.- Gradias, diputadaGutiérrez. Entérminos
de lo dispuesto por € articulo 133 del Reglamento para €
Gobierno Interior delaAsamblealegidativadd Digtrito Federd,
consultelaSecretariaalaAsambleaen votacion econémica, S
la propuesta presentada por la diputada Norma Gutiérrez se
considerade urgentey obviaresolucién.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia,
y en votacién econdmica, se consultaalaAsambleasi la
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propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

EL C.PRES DENTE.- Estdadiscusidnlapropuesta. ¢Existen
oradores en contra?

LadiputadaSilviaOliva.
¢Oradoresen pro?
La diputada Esqueda.

Tiened usodelaTribuna, hastapor diez minutos, ladiputada
SilviaOlivaFragoso.

LA C.DIPUTADASILVIAOLIVAFRAGOSO.- Consu
permiso, diputado Presidente.

En primer lugar queremos decir como grupo parlamentario
del Partido de la Revolucion Democratica, que en ningn
momento se estdincitando alaviolencia. Eseesel primer
punto que nosotros queremos dejar claro, porgue una de
las formas que tradicional mente se reconocen como viade
participacion politicaeslaprotestafrente aclarasviolaciones
alosderechos politicosindividuales o colectivos.

La protesta puede reivindicarse en su rol
preponderantemente sin ser vinculadacon laviolencia, que
es el caso que nosotros tenemos en puerta. Es una protesta
y sehadichoy sereiteraque esunaprotestapacifica. Asilo
hizo Gandhi, Mandela, Luther King y muchos otros que se
han visto en situaciones de viol acion de sus derechostanto
politicos como humanos paramanifestar el desacuerdo con
dla

En € caso del Jefe de Gobierno, Andrés Manuel Lopez
Obrador, atodas luces es claro que se le pretende negar el
gercicio librede susderechos politicosfrente alacontienda
electoral del 2006.

Por ello, a igual que todos los dirigentes del Partido de la
Revolucion Democrética, de los diputados que se han
pronunciado sobre el caso, hemos convocado si, y lo
decimos abiertamente, ala ciudadaniaamanifestarse, pero
reiteradamentelo hemos dicho, estamanifestaciéntieneque
ser pacifica

Ello significa que podra aludirse a la protesta como
mecanismo de respuesta ante | os hechos, pero siempre con
respeto alasinstituciones. Frentealacanaladadel desafuero
de un proceso legal viciado, irresponsable y atentatorio

contralasinstituciones democréticas, |os di putados tenemos
gue ser consecuentes ante esta determinacién y los
diputados del PRD y el Gobierno estamos Ilamando a la
poblacion ala protesta pero pacifica.

Por eso quiero decirles que no se han utilizado recursos
publicosy que también nosotros condenamos todo tipo de
violencia, nosotrosvamosaestar d pendientedever quiénes
son real mentelos que se manifiestan en ese sentido, nosotros
lo haremos deforma pacifica.

Otra cuestion que también queremos dejar claro es que no
existe ninguna amenaza. El llamado que se esta haciendo
paralamovilizacion esun llamado quelagente acudirden
formavoluntariay asi se vaahacer, no setratade amenazar
ni se haamenazado anadie.

Lo que pasa es que aqui si hahabido identidad de |a gente
con el Jefe de Gobierno y lagente mismaestaviendo, esta
buscando lamanerade manifestarse, lamanerade protestar
por este hecho infame que es el desafuero que se pretende
hacer y que ya esta en proceso.

Por tal motivo, nosotros decimos quesi existe realmente eso
de que se habla de amenazas, que se acredite, porque si no
simplemente son imputaciones falsas las que se estan
haciendo. Laconvocatoriaes abierta, y queremosdecirles,
diputados de oposicion, que la misma gente nos esta
pidiendo, nos est4 preguntando que como va a ser esa
manifestacion, que dénde pueden estar paramanifestarioy
esto es una de las cuestiones que més les afecta a la
oposicion, quelamismagente con unaidentidad haciaeste
proyectoy haciael Jefe de Gobiernolibrey voluntariamente
estén tratando de manifestarsey lovamosaver € diajueves,
como cientos, miles de personas se van a manifestar en el
Z6calo de estaciudad en contradel desafuero, sin ninguna
mani pul aci 6n porque estasituacion es partedelaconciencia
social que en este momento los ciudadanos estan viendo
cuando ven sus derechos afectados.

¢Por qué? Porque este hecho del desafuero pretende
vulnerar losderechos politicos no sdlo del Jefe de Gobierno
sino de la poblacion que se le estd impidiendo que €lija
libremente quién eslapersonaquelesinteresaquelleguea
las candidaturas. Es unaviolacion delosderechos politicos,
de los derechos humanos tanto del Jefe de Gobierno como
delos habitantes del Distrito Federal.

Ahora estamos viendo un dictamen que en la Comision
Instructora se votd por consigna y que los fundamentos
legales tienen mucho qué desear.

Es realmente una pena que en € siglo XXI tengamos un
dictamen, tengamos un hecho politico que nos retorna un
siglo atras del avance politico y democrético.

Por eso nosotros como grupo parlamentario del Partido de
la Revolucion Democrética hemos Ilamado, también €l
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gobierno ha llamado a la ciudadania a manifestarse, y lo
decimos categdricamente: no estamosllamando ni incitando
alaviolencia, es un movimiento de protesta porque ya se
argument6 de cudl es la razon por la que nosotros
consideramos que el desafuero no esposible.

Seguimosinsistiendo, no alaviolenciay naturalmentenoal
desafuero del Licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador.

Graciasdiputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputadaOliva. Parahablar
en pro de la propuesta, se concede € uso de la palabra
hastapor diez minutosaladiputada Claudia Esquedal lanes.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES-
Gracias, Presidente.

En efecto solicité el uso delapalabraparahablar afavor de
lapropuesta presentada por mi compafieradiputadaNorma
Gutiérrez de la Torre, y puntualizo que concretamente €l
punto de acuerdo sefiala un exhorto, que naturalmente es
una facultad de estaAsamblea Legisativa, de este 6rgano
del que somos representantes, al Jefe de Gobierno de no
continuar en declaraciones que polarizan, € punto dice
concretamente queincitan alosciudadanosalamovilizacion
social. Yo agrego que pol arizan las posi ciones en esta ciudad
con losriesgos que ello conlleva.

A mi me parece, con el debido respeto aladiputada Silvia
Oliva, quelacomparacion entre un persongjedelahistoria
del mundo de este siglo pasado, como Gandhi, como otro
personaj e que con un peso especifico pertenece también a
lahistoriadel mundo, alahistoriadelatierra, queesMartin
Luther King, 0 como algun otro personagje que sefialaba,
como Mandela, que tenian causas por cierto bien distintas,
gue tenian causas justo por la pacificacion, justo por el
cumplimiento delaley, porquelaley seaplicaraalaigualdad
entre las razas y los pueblos, no tiene ningln parangén
contra el asunto que hoy nos trae a esta Tribuna haciendo
este exhorto, estamos hablando de condiciones muy
distintas.

Por 1o tanto, simpley llanamente creo yo que coincidimos
en el temade no polarizar alasociedad, que coincidimosen
el temadelaposibilidad de quesi laciudadania, no anteun
[lamado sino en formavoluntaria, autbnomaestaen laidea
de poder expresarse en forma pacifica, 10 que nosinteresa
insisto esqueno existalaposibilidad deviolencia, de generar
un estado de incertidumbre que provoque consecuencias
gue nos lamentemos todos mafiana al padecerlas.

Gracias, Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputadaEsqueda. Hapedido
aestapresidenciael uso delapalabraladiputada Guadalupe
Chavirapor alusionesapartido. Tiene el uso delaTribuna
hasta por cinco minutos.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C.PRES DENTE.- Digame.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desde su curul).- Perddn, Presidente, no hice ninguna
alusién aningun partido politico.

EL C.PRESIDENTE.- Al iniciodesuintervencionlollevda
cabo. Tiene el uso lapalabraladiputada Maria Guadal upe
Chavira.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desdesu curul).- No considero que esasealacausa, pero
si usted como Presidente asi |0 determina, poco puedo hacer.

EL C.PRESIDENTE.- Addlante, diputadaChavira.

LAC.DIPUTADA MARIA GUADAL UPE CHAVIRA DE
LA ROSA .- Gracias, diputado Presidente.

En efecto tal vez no hubo unaalusién precisaal Partido de
la Revolucion Democréatica o a esta bancada, pero hubo
unaalusioén precisaa Jefe de Gobierno quien es militante
del Partido delaRevolucion Democraticay en ese sentido
obviamente que nosotros vamos a hablar sobre el tema.

Nosotros efectivamente estamos porque este movimiento
sea un movimiento civil, nadie lo ha negado y porque
nosotros no eliminamos candidatos através delos bal azos.
No es el 94 como ustedes para quitar a un contendiente
como fue Luis Donaldo Colosio si 1o hicieron; si hicieron
esa afrenta porque no entendiael momento politico que se
viviaen ese entonces.

Nosotros si 1o que queremos demostrar, y valga la
comparacién, por qué no pensar que Andrés Manuel Lopez
Obrador representaaun gran lider socia mora no solamente
paraMéxico, sino paraAmérical atina, por lo quesignifica
en México lograr que no haya una regresiéon hacia un
régimen autoritario de donde ustedes fueron los principales
beneficiarios.

Cuando era€l régimen de partido de estado ustedes acallaron
las voces en el 68, acallaron las voces en los movimientos
del ferrocarrilero, acallaron las voces disidentes cuando
surgiael Partido SocidistaUnificado o €l Partido Comunista,
pero no vayamos tan lejos, en entrevistas que incluso
ustedes han sostenido con funcionarios del Gobierno
Federal han sefialado que mas vale seis meses de
desobediencia civil a6 afios del gobierno encabezado por
Andrés Manuel Lopez Obrado, eso si han dicho ustedes,
es0 si |0 han sefialado ustedesy de eso si no vienen ahablar
enlaTribuna

Ahoravienen adecir que nosotros provocamoslaviolencia
La violencia no vino del Partido de la Revolucion
Democréticani deAndrésManud Lépez Obrado, laviolencia
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lahicieronladianzade PartidoAccién Naciona y del Partido
Revolucionario Institucional

Eslamentable que en voz deladiputadaNormaGutiérrez se
haya subido este Comunicado y no del diputado
coordinador de la bancada; porque éste es un momento
critico quevivelaRepUblicay un momento critico quevive
laciudad.

No era el tono, yo sé que ustedes hicieron un esfuerzo
importante por regresar a los trabajos legislativos en este
momento, pero tampoco es el tono y tampoco vamos a
permitir que se nosvengaasefialar como violentosy senos
vengaadecir que estamos rompiendo lalegalidad, nosotros
Nno iniciamos eso.

Nosotros estamos afavor de que lademocraciaserespetey
lademocraciase consolide en este paisy quelaalternancia
quevivimosen el 2000 o Unico que hemosvisto esregresion
y tentaciones aregresar aun sistemaautoritario.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desdesu curul).- Sefior Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- DiputadaChavira, permitame por
favor.

Diputada Esqueda ¢con qué objeto?

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desdesu curul).- Si me permite laoradora una pregunta,
sefior Presidente.

LA C.DIPUTADAMARIA GUADAL UPE CHAVIRADE
LA ROSA.- Si, como no, diputada Esqueda, yo esperaba
gue usted llegara a esta Tribuna para hablar a favor de la
propuesta de su compafiera, pero adelante.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desdesu curul).- Gracias ¢Mepermite?

LA C.DIPUTADAMARIA GUADAL UPE CHAVIRADE
LA ROSA .- Si, diputada.

EL C.PRESIDENTE.- Addante.

LA C.DIPUTADAMARIA GUADAL UPE CHAVIRADE
LA ROSA .- Gracias, diputado Presidente. Perddn.-

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desde su cur ul) Gracias, Presidente, gracias diputada.

Usted esta hablando de que nosotros en la propuesta
estamos hablando de violenciay usted esta defendiendo y
asunto que consideramos no tiene nada que ver con el
[lamado que se haceen el punto deAcuerdo delapropuesta.
Usted esta hablando de democracia y esta hablando de
algunos temas que yo no entiendo la relacion que tienen
con el asunto de fondo que estamos discutiendo en este
momento.

Yo le pregunto, diputada, en forma concreta, si usted
entiende quetodo este asunto setratael exhorto o el llamado
alanoviolenciaalacomunidad y alasociedad del Distrito
Federal justamente con un origen gue no tiene nada que
ver con la democracia, sino que tiene que ver con el
cumplimientoirrestricto delaley. No s2s estausted enterada.
Esta esla pregunta, diputada.

Gracias, Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Addlante, diputada.

LAC.DIPUTADA MARIA GUADAL UPE CHAVIRADE
LA ROSA .- Por supuesto que estoy enterada, diputada—y
yo pediriaque se detuvierael reloj, para poderle contestar
puntualmente-. Por supuesto que tiene que ver con la
democracia

Si en este pais efectivamente viviéramos en un régimen
democrético, no estuviéramos viviendo este desorden,
porgue no hay reglas definidas paralaaternancia, porque
hay un pacto entre los poderes informales parano dejar y
no darle posibilidades aque el Jefe de Gobierno vayaauna
contienda como cualquier régimen donde hubiera
normalidad democrética 'y no habria necesidad de hacer
estos llamados de decir no, a que no entremos a un asunto
de confrontacién, a que los diputados del Partido de la
Revolucion Democrética no estén generando un ambiente
de tension.

No existiria este ambiente si no hubiera, por un lado, un
impulso a querer desestabilizar a través del orden legal,
porque a través del orden legal muchas cosas se pueden
hacer, a través del orden legal los sistemas autoritarios
tambi én han coexistido, através de decir que existe en ese
sentido orden, aunque no exista un régimen de Estado
democratico, aunque no existan libertades, y en este sentido
vami reflexion.

No, el Partido de la Revolucion Democréatica va a hacer
valer en lasinstancias que tenga que hacer y acompafiar al
Jefe de Gobierno nosotros como grupo parlamentario ano
permitir este atropello que le estd haciendo no solamente a
AndrésManuel Obrador, sino aloshabitantes de estaciudad
gue votaron por un Jefe de Gobierno que gobernara con
tranquilidad, con certezay con confianzaparaloshabitantes
delaciudady por eso vamos a defender alasinstituciones
y por eso queremosdecir que este llamado no esun llamado
anosotros, ojal4 este llamado selo hicieran ustedes allaa
los diputados en la Instructora para que dieran su voto en
contra del desafuero, eso si ojala que ustedes lo fueran
trasladar a la Camara de Diputados y no vengan a hacer
estetipo dellamadosen un lugar donde no esel terreno mas
propicio, porgque nosotros sabemos que estamos alaaltura
de la responsabilidad de no generar violencia, pero por
supuesto de protestar de manerapacificay hacer en el pais,
yo concluiriaen unos minutos, diputados Presidente, hacer
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en el pais un nuevo llamado a tener un orden legal, un
nuevo régimen, unanuevaculturadelalegaidad, unanueva
culturadelademocracia, porque estalatentacion deregresar
alosvigjostiempos, alosvigjostiemposdondeen el 94 se
tuvo que generar esagran incertidumbre del |evantamiento
armado y donde también tuvieron que desaparecer a un
candidato porgue no era el candidato a modo.

En este sentido estoy convencida que el PRD vaaser un
gran ejemplo €l diajuevesy vamos a convocar desde esta
altatribunaaque llenemos el Z4cal o porque sabemos que
la gente esta de nuestro lado.

Muchas gracias, diputado Presidente.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desdesu curul).- Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Con quéobjeto, diputadaClaudia
Esqueda?

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desdesu cur ul).- Parahechos, Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Deconformidad conlo queestablece
€l articulo 133 del Reglamento, nole puedo dar el uso dela
pal abra por hechos.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desdesu curul).- Por alusiones a partido.

EL C.PRESIDENTE.- Adelante, diputada ClaudiaEsgqueda,
tiene usted el uso de la Tribuna hasta por 5 minutos por
alusionesapartido.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES-
Con toda claridad €l uso de la palabra si me corresponde
por alusiones de partido, cosaqueno leasistiaaladiputada
Chavira. Lo refrendo y lo reitero y aprovecho a pedirle,
sefior Presidente, unacopiadelaversion estenogréaficapara
corroborar que efectivamente, como |o reconoci 6 finalmente,
no teniapor qué haberle concedido el uso delapalabrapor
alusiones a un partido que no hice cuando hice uso de la
Tribuna

En caso contrario si digo que aqui se aludi6 a eventos que
califica la diputada Chavira del pasado y yo ya no quise
hacer una pregunta, pero aprovecho a sefidlar desde esta
Tribuna que si tiene el conocimiento de quién asesiné a
candidato de nuestro partido, cosa que siempre
lamentaremos, pues|o haga saber alasautoridades, porque
es lahora en que las autoridades correspondientes no han
esclarecido quién fue el responsabledel homicidiodeLuis
Donaldo Colosio. En formamuy concretalo digo y esto si
es una alusién claray una acusacion verdaderamente sin
fundamentoy sin relacién con los hechos, pero mevoy a
concretar finalmente a temaque nostrae al debate.

Yo creo que hay que ser responsables. Que nos tendio una
mano de comunicacion e coordinador, € excoordinador dela
bancadadel PRD, hoy PresidentedelaComision de Gobierno,
diputado CarlosReyes Gamiz, paravolver alassesiones, para
celebrar acuerdos de civilidad politicay de poder construir
Cosas en torno a una circunstancia muy dificil en € Distrito
Federal. Nosotroshemosvuelto conlaconcienciay agui vengo
a refrendar la posicién de mi partido de la necesidad de
responder aunaciudadaniaalaquerepresentamosenlamedida
gue nos corresponde y que nos pertenece, pero que somos
fuerzas representativas en la ciudad las que hemos decidido
hoy regresar particularmente alafraccion que represento del
Partido Revolucionario Ingtituciona, con el &nimo deconstruir
y no dedescdlificar, diputada.

El asunto es en términos concretos y reales que se trata
simplemente de un punto de acuerdo que exhorta a la
civilidad, que exhortaaun climaque no provoque mayores
rupturas sociales, que no provogue mayores conflictos que
generen problemas—insisto- finalmente alaciudadaniaque
habitamosen el Distrito Federal .

Nosotros tenemos un respeto irrestricto por asuntos que
corresponde a la Camara de Diputados finalmente
determinar, quelo harén estasemana, y queellosresolveran,
lo que no esta en capacidad de los diputados ni de nuestra
fraccion y finalmente no de la Asamblea, de esta |11
Legislaturaen € Distrito Federal resolvery atender, pero si
nos parece que debemos actuar con seriedad y
responsabilidad que tenemos una posicion clara, que
tenemos ideas que no convergen en muchos momentos,
pero creo yo que no se vale venir a descalificar ni venir a
poner temas y asuntos que no corresponden a tema que
estamos finalmente ventilando esta tarde en el seno de la
Asambleal egidativa.

Por lotanto lo que merestapor sefialar esqueinsistimosen
hacer este llamado ano movilizar alaciudadaniacomo un
reclamo del Jefe de Gobierno, a respetar la voluntad
ciudadanay s lavoluntad ciudadana es manifestarse, bueno
quesecuiden lasformas pacificas, demaneralisay llana, sin
ponerle méas adjetivos y mas calificativos a esta relacion
dificil, complicaday que entendemos que los diputados del
Partido delaRevolucion Democréticaen estaAsambleahoy
viven, pero no por ello estamos en la capacidad de recibir
afrentas como | as que estamos recibiendo en este momento,
gue nos parecen del todo inapropiadas, que no admitimosy
gue ademés carecen naturalmente de sustento.

Yo si quiero decir que ademas la diputada sefial 6 distintas
manifestaciones publicas, que le quiero decir casualmente
gue no las hizo ninguin representante de mi partido, quelas
hizo un representante o un funcionario del Gobierno Federal
gue no tiene nada que ver con las declaraciones publicas
gue pueda hacer el Partido Revolucionario Institucional y
gue eventualmente habria que diferenciar de quienes
estamos hablando y quienes estamos hablando.
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Muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Graciasdiputada. Hapedido aesta
Presidencia el uso de la palabra la diputada Guadalupe
Chavira, por alusiones personales.

Tiene el uso delaTribuna, hasta por cinco minutos.

LA C.DIPUTADAMARIA GUADAL UPE CHAVIRADE
LA ROSA .- Cond permisodelaPresidencia.

Sin dudaque laresponsabilidad que asume €l Presidentede
laComisién de Gobierno al haber planteado estaposibilidad
de retornar a una de sus responsabilidades que es asistir a
los plenos, no es nada extraordinario ni tampoco le hacen
un favor a la ciudadania, es su obligacion y es nuestra
obligacion hacer un trabajo parlamentario responsabley la
parte delos desencuentros obviamente hay todaunahistoria
y esta yo creo que se ha ido conociendo y ustedes han
sabido que tampoco es €l fondo €l que se haquerido revisar
en el temadel trabajo | egislativo en estaAsambl ea, pero no
podemos evitar, no se puede evitar quelo que esta pasando
anivel nacional y lo que va a pasar en esta Ciudad es un
asunto mayUscul o; es un asunto que trasciende incluso las
fronteras de este pais; es un asunto que se ha querido
minimizar y uno delos principalespromotoresdel [lamado a
laviolenciahasido el Secretario de Gobernacion.

Hemos visto mensajes velados, hemos visto mensajes que
[lenan de incertidumbre y porque pareciera que todos los
mensajestelevisivosvan cargados a decir: “ Quelaley esla
ley y setiene que respetar’”.

Pero enlaCémarade Diputados, envoz del Presidentedela
Mesa Directiva, de Manlio Fabio Beltrones, aquien sele
conoce en su historia desde que estuvo en Gobernacién
con Gutiérrez Barrios, pues sabemos como le gustatrabajar
aManlio Fabio, sabemos él si como sabe reprimir y sabe
poner orden o como fue Ruiz Massieu, que a mi me toco
estar enlasrepresionesen € 89 en Guerreroy en Michoacan,
y alado del Subprocurador que ahora esta a cargo de la
averiguacion en contrade Andrés Manuel L6pez Obrador.

Eso si esviolencia, y esaesviolenciainstitucional, eso si es
violentar el Estado de Derecho y no respetar |os derechos
politicos del més grande deloshombres que han sido ahora
enlaciudad, porque ha sabido gobernar delado delagente,
y no saben como salir de este enredo, porque alaen la
Camarade Diputados seguramente van aasegurar €l nUmero
de diputados suficientes para poder dictar el desafuero de
AndrésManuel L6pez Obrador.

En ese sentido creemos que el llamado que se hatraido a
esta Tribuna, no a lugar, no a lugar porque nosotros no
hemos desatado hastaahoritaninglin llamado alaviolencia,
nosotros hemos lamado si adefendernos de este atropell o,
si adefendernos, a que regresemos atiempos donde no era
lademocracialaformadedisputar €l poder, sino atravésde

larepresion y através de acallar a quienes no estaban de
acuerdo con el régimen.

No. Lo que nosotros queremos es defender la legalidad y
defender unanuevaculturademocréticapor laquevivimos,
es una cultura que ha estado avasallando alaizquierdaen
este pais, y en esta ciudad queremos construir si avances
democréticos, y no queremos tentaciones como las
enunciadas por David Jiménez, Senador del PRI que ha
estado comentando entre lineas, que pudiera ser que €l
Senado iniciaralaremocion del Jefe de Gobierno.

Ahoraresulta que hasta van a acreditar elementos que no
existen suficientes paralaremocién, cuando lo quesi existe
y paraestaAsamblea L egidativaeslafacultad, en el dado
caso que se diera, delasustitucion del Jefe de Gobierno, y
en eso esalo que nosotros creemos que debemos de el evar
lamiray no a estos llamados de venirnos a decir lo que
debemos de hacer como si no fuera suficientemente
responsable paralos diputados de esta bancada saber que
tenemos quelegislar en materias de la ciudad, pero que en
este momento vamos a defender el derecho a vivir en
democraciaen lacapital, y si 1o tenemos que manifestar el
diajueves, lo vamos a hacer en forma pacificacomo ya se
ha anunciado y nosotros en ninglin momento hemos dicho
gue haremos uso delaviolencia.

Eselengugjey esellamado me parece queno alugar en este
momento enlaAsambleal egidativa.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Hasolicitado el
uso de estaTribunael diputado Mauricio L6pez Veldzquez
por alusionesapartido. Tiene el uso de lamismahasta por
cinco minutos.

EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ
VELAZQUEZ .- Con su permiso, diputado Presidente.

Sé que esta y las proximas semanas de este 4° periodo
ordinario de sesiones de la Asamblea Legidlativa, esta
Tribuna sera un espacio de discursos vehementes y
elocuentes. ESo no nos asusta, eso no Nos preocupa.

Nos preocupa que la vehemencia y la fortaleza de los
argumentos no vayarevestida de elementos de sensatez, de
responsabilidad, de civilidad, de fuertes afirmaciones que
tienen derecho de expresar aqui en defensade susintereses,
peroentreelloy el equilibrio conlasdescalificaciones, los
epitetos, €l pase de lista de personajes publicos que un dia
son buenos porgue regresan aestaA sambl eaun documento
en laMesa Directiva de la Camaray otro dia les conocen
hasta las calificaciones de la secundaria, pues
verdaderamente no entiendo como vamos a encontrar un
nivel que nos permitarescatar esta tribuna para que amén
delosdiscursos vehementes, amén de esas discusiones que
vamos a dar seguramente con fuerza y contundencia,
también trabajemos por lostemasde laciudad.
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Las descalificaciones no nos llevan a un lugar que nos
permita encontrar consensosy acuerdos.

Me parece que las provocaciones a venir a esta Tribuna
gue incentivan el que asistamos a este debate no van a ser
lo suficientemente contundentes si |o que recibimos como
argumentacion son quién asesind a Colosio, que si Ruiz
Massieu. Las pruebas las pueden presentar, y hoy la
procuracién de justicia no estad en manos de mi partido y
mucho menos varios Estados de la Republica, donde si les
asistelarazén podrian tener un trato diferente, pero eso si,
en el marco de la legalidad, en el marco del Estado de
Derecho, en el marcodelaley.

La democracia se construye respetando el Estado de
Derecho que no se ha cuestionado y que nos ha permitido
vivir en alternanciaen estaciudad y en este pais.

Esbueno el marco juridico y son buenas|as normas cuando
ganan los candidatos del PRD, pero cuando esta en una
situacion de conflicto los intereses particulares de un
aspirante de ustedes seguramente a la Presidencia de la
Republica, entonces hay una confabulacién, existen
acciones concertadas, complots, y sebusca descalificar ese
orden constitucional y normativo que nos hemos dado como
nacién pararesolver nuestros conflictos.

Estamos viviendo un momento muy dificil de nuestro
proceso de cambio democrético en México. Sin duda la
politicaentraen tensién con lalegalidad.

No hemos encontrado espacios para dirimir nuestros
conflictosutilizando losargumentosy larazon, y € findltimo
y €l espacio que quedaresguardado paralagobernabilidad
cuando se enfrentan estas y se dan estas confrontaciones,
es el espacio de la ley, es e espacio de la justicia, es el
espacio donde se impartiran las decisiones juridicas y se
dirimiraquién tienerazén o no. Paraeso hay division de
poderes, paraeso existen pesosy contrapesos en este pais,
paraeso hemos perfeccionado lasinstituciones democréticas
en laciudad y en lanacion. Ese es el debate que estd de
fondo

Podran decir | os discursos més vehementes, podran construir
las descalificaciones més fuertes en esta Tribuna, pero lo
gue si hacemos un llamado es a encontrar argumentos y
razones para construir un debate de nivel y no basado en
€sos epitetos.

Hemos tomado la decisién de regresar a este Pleno y de
trabajar en Comisionesy defortalecer el trabajo legidativo,
porgue en estos momentos la ciudad requiere de todas las
voces, en estos momentos esta ciudad reclama de su
pluralidad, de todas las fuerzas politicas que
responsablemente fuimos el ectas por laciudadania. No hay
unicos defensores delaciudad ni voces que establezcan un
dialogo de sordos o un espejo o un soliloquio.

En estos momentos venimos a esta tribuna a dar estos
debates y a definir nuestra posicién, pero ante las
descalificaciones no podemos decir mas que en esas
provocaciones reclamaremos que si hay pruebas se
presenten, si hay denuncias se hagan, y que se atengan
todosal Estado de Derechoy al imperio delaley, porqueen
es0 sefundamentalaposibilidad de que nuestras diferencias
sean resueltas en unainstanciaqueledélarazonjuridicaa
guien latenga, no que seimpongan losdescalificativos, las
plazas publicaso litigar enlos medios, eso esdistinto.

Por eso €l Ilamado que se hace esarecuperar lasensatez y €l
rumbo en esta Capital .

Gracias.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado.

EL C.DIPUTADOADRIAN PEDROZO CASTILLO (Desde
su curul).- Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢{Conquéobjeto, diputado Pedrozo?

EL C.DIPUTADOADRIAN PEDROZO CASTILLO (Desde
su curul).- Paraalusionesde partido.

EL C.PRESIDENTE.- Tieneel usodeestaTribunahasta
por cinco minutosel diputado Adrian Pedrozo, por alusiones
a partido.

EL C.DIPUTADOADRIAN PEDROZO CASTILLO.-
Gracias, diputado Presidente.

Efectivamente, queremos reiterar, estamos en contra del
exhorto que se nos hace, porque quien hapuesto alaciudad
en esta polarizacion, no es nuestro partido ni e Jefe de
Gobierno de la Ciudad, son aquellos que se han
confabulado, que se han unido y que han aprobado el
desafuero del Jefe de Gobierno como ha quedado claro en
el acuerdo que tomd laComisién Instructorade laCamara
de Diputados, ahi dos organizaciones politicas aprobaron
con votos de 3 afavor y 1 en contra, €l desafuero del Jefe
de Gobierno. Por mas que se niegue, por mas que se quiera
venir aqui afijar posiciones personalesde que en lo personal
no se esta por el desafuero, pero que no.

Compafieros diputados, en lo individual podra haber y ha
habido diputados que estan de su partido, que estan en
contradel desafuero, pero lo que estdmuy claro esque hay
unaorientacion central queel diajuevessevaaver reflgado
en lavotacion en donde hay unaconfluenciade dos partidos
paradesaforar al Jefe de Gobierno, eso esta absol utamente
claro.

Nosotros no queremos la polarizacién, nosotros aspiramos
aestar discutiendo en esta Tribunalos principales problemas
delaciudad, pero no vamosapermitir, no vamosaser omisos,
no vamos a rehuir el debate que se tenga que dar, porque
estamos sin duda en un momento histérico del pais, la
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coyuntura esté abierta desde el 2000, cuando €l partido de
Estado que gobernd 70 afios dej6é el poder para ser
gobernado por un nuevo partido y lacoyunturadel trénsito
a la democracia esta abierta, y en nuestra opinion estas
decisiones, estos acuerdos en lugar de ayudar a que se
consolide alademocracia, que hayaun verdadero transito
a un régimen diferente, estan perturbando, estan
estorbando, estan haciendo mésdificil el transitoy el avance
alademocraciade nuestro pais.

Por eso es que nosotros rechazamostajantemente el llamado
gue se nos hace.

A nosotros nos parece que ese llamado debia hacerse a
quiénes se ha confabulado, a quienes han creado esta
situaciéntan delicadaquelaciudady el paisestaviviendo,
€S aesas organizaciones y aesas personas aquienes seles
deberia de hacer este llamado, porque ese llamado es el
mismo que nosotros hemos estado haciendo en diversos
momentos a que se dejarade lado, aque alguien tomarala
decision de interrumpir todas estas confabulacionesy que
se dgjard ala decision en las urnas en el 2006 quién vaa
poder gobernar este pais, que no se elimine como es €
objetivo fundamental de quienes se han confabulado en
esta canallada, eliminar a uno de los candidatos mejor
posicionados parael 2006. Eseesel centro del debatey ese
es el centro de lo que ha llevado a esta confabulacion de
intereses.

Por eso esque nosotros, comparieros diputados, rechazamos
el exhorto y convocamos a nuestros compafieros diputados
a gue lo rechacemos y que en todo caso nos hacemos
responsable, porque el movimiento al que hemos sido
convocados y del cual somos parte, se ha dicho muy
claramente que esun movimiento pacifico, esun movimiento
deresistenciaen contradel torcimiento delaley, en contra
de la ilegalidad en la que se han colocado quienes han
impul sado este desaf uero.

Es cuanto, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Pedrozo. Para
hablar en contra de la propuesta, se concede el uso de la
palabraaladiputadaAlejandraBarrales Magdal eno, hasta
por diez minutos.

LA C.DIPUTADAMARIAALEJANDRA BARRALES
MAGDALENO.- Con su venia, diputado Presidente.

Como integrante de nuestra bancada nos es importante
reconocer la presencia de los compafieros de oposicion,
concretamentedel PRI, a haber regresado aqui aeste Pleno
a dar el debate, porque estamos convencidos que es asi
como en todo caso podemos Ilegar a alguna definicion en
donde, siemprelo hemosdicho, hastael desacuerdo termina
siendo un acuerdo.

Me es importante, como integrante de nuestra bancada,
dejar en claro que de ninguna manera el derecho alalibre

manifestacion de las ideas o €l derecho ala participacion
socia y politicaparalosperredistas, esto implementado por
los cauces | egal mente establ ecidos, puede considerarse un
riesgo social 0 unaprovocacion, independientementedela
magnitud de estas concentraciones, independientemente
de reconocer que cada vez es mas la gente que se va
sumando aestamovilizaciény aestellamado.

Decir también que en el marco de este descontento social se
han desatado desde la esfera del poder publico voces
alarmistas que de manerainfundadahan venido advirtiendo
sobre la posibilidad de un desbordamiento social con
grandes costos para este pais.

En ese sentido, nos esimportante reconocer que estasvoces
y estaestrategiano veniasiendo lavoz y la estrategia que
identificaAccién Nacional. Estasvocesy estas estrategias
siempre han sido caracteristicas del PRI autoritario. Estas
voces Yy esta estrategia se parece mucho a la que en su
momento vimos cuando se organizé la matanza del 68,
cuando se buscé generar alla afuera un clima en donde se
pretendiahacer ver alos manifestantes como organizadores,
orquestadores de un movimiento violento, en dondetiempo
después se confirma que fue el propio gobierno en ese
momento quien tenia orquestada yatodaunaserie de actos
violentos que derivaron en lo que lamentablemente yatodo
mundo conoce, que ha sido lamatanza del 68.

Por eso, compafieros priistas, desde esta Tribunaqueremos
degjar claro que esellamado que hoy ustedes estén haciendo
hay quedirigirlo, y nos sumamos también, hay quedirigirlo
a Santiago Creel, hay que dirigirlo aMacedo, que son hoy
esas voces que igual que en el 68 empiezan a preparar un
escenario deviolencia.

Por eso también desde esta tribuna, compafieros priistas,
decir que por € contrario nosotros hoy méas que nunca
hacemos un llamado a toda la ciudadania para que nos
acomparien el proximo jueves a las 8:00 de la mafiana a
manifestarnos de forma pacifica para defender lo que
nosotros creemos que todavia se puede defender, que esla
democraciaen este pais.

Concluir solamente sefialando también que desde esta
Tribuna hacemos responsable al Gobierno Federal de
cualquier acto de violencia antes, durante y después de la
concentracion del préximo jueves.

Es cuanto, sefior Presidente.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputadaBarraes.

LAC.DIPUTADAMARIA CLAUDIAESQUEDALLANES
(Desde su cur ul).- Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Conquéoabjeto, diputadaEsqueda?

LAC.DIPUTADAMARIA CLAUDIAESQUEDALLANES
(Desde su curul).- Una mocion de procedimiento,
Presidente.
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EL C.PRES DENTE.-Addante.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desdesu curul).- Gracias. Lamocion serefierearogarlea
su Presidencia, a usted en lo particular, que pudiera actuar
conforme a nuestras normas de trabajo internas, el
reglamentoy laley. Cuando previamente se preguntaquién
seinscribe en contra se debe dar lugar aque seinscriban a
favor los oradores que asi deseen hacerlo. Nos haresultado
muy sorpresivo que se hubiese encontrado inscrita en la
listade oradores en contraladiputadaBarrales, es solamente
por ello que le reconvenimos para conducirse conforme al
reglamento.

Gracias, Presidente.

EL C.PRESI DENTE.- Diputada Esqueda, en sumomento &
preguntarse se recibio de parte de la diputada Barrales la
intervencion de su parte para hablar en contra de la
propuesta. Quizano devoz en e momento, pero estaabierta
laposibilidad de que puedan hablar en prosi alguien asi lo
decide.

LAC.DIPUTADANORMAGUTIERREZ DE LATORRE
(Desdesu curul).- Presidente, parahablar en pro.

EL C.PRESIDENTE.- LadiputadaNormaGutiérrez dela
Torre parahablar en protiene el uso delaTribunahastapor
diez minutos.

LAC.DIPUTADANORMAGUTIERREZ DE LATORRE-
Gracias, diputado Presidente.

Yo nada més voy a ser muy breve. Nada mas para decirle
gue ya no tiene caso que votemos este punto de acuerdo,
ya que era el exhorto para ver quién se iba a hacer
responsables sobre la magnitud de los eventos y ya los
comparieros del PRD ellos ya, con todas |as personas que
subieron alatribuna, ya se estan haciendo responsable de
lo que pase en estos dias.

Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Proceda la
Secretariaapreguntar alaAsambleaen votaci 6n econémica
si esde aprobarse la propuesta a discusion.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidenciay
en votacidn econdmica se pregunta alaAsamblea s estaa
favor en contradelapropuesta sometidaasu consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

No aprobada |a propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desechala
propuesta.

Héagase del conocimiento de la diputada promovente.

Estapresidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
los puntos enlistados en los numerales 28, 30, 31, 32, 33,
34y 38 del orden del diahan sido retirados.

Para presentar una propuesta con punto de Acuerdo en
torno al juicio de procedencia, se concede el uso de la
Tribunaal diputado Alfredo Herndndez Raigosa, del Partido
delaRevolucién Democrética.

EL C.DIPUTADOALFREDO HERNANDEZ RAIGOSA -
Muchas gracias, diputado Presidente.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO DE
URGENTE Y OBVIARESOLUCION, PARASOLICITAR
DE MANERA RESPETUOSA A LA CAMARA DE
DIPUTADOS, ASI COMO AL JURADO DE
PROCEDENCIA DE DICHA INSTANCIA, PARA QUE
DECLAREN UNA MOCION SUSPENSIVA AL
PROYECTO DE DICTAMEN DE DECLARACION DE
PROCEDENCIA CONTRA EL JEFE DE GOBIERNO
DEL DISTRITO FEDERAL, LIC. ANDRES MANUEL
LOPEZ OBRADOR SUGERIDA POR LA SECCION
INSTRUCTORA, DEBIDO AL DESASEOQO Y VISOSDE
LEGALIDAD A LO LARGO DEL PROCESO
LEGISLATIVORESPECTIVO.

DIP. ANDRESLOZANO LOZANO

PRES DENTE DE LAMESADIRECTIVA

ASAMBLEA LEGIS_ATIVADEL DISTRITO FEDERAL
11 LEGISLATURA

PRESENTE

El suscrito Diputado, integrante del Grupo Parlamentario
del Partido dela Revolucion Democr &tica con fundamento
en €l articulo 17 fraccién VI de la Ley Orgéanica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, asi como €l
articulo 133 del Reglamento para el Gobierno Interior
de este 6rgano Legislativo, me permito poner a su
consideracion la siguiente propuesta con Punto de
Acuerdo de urgente y obvia resolucion, para que este
Organo Legislativo solicite por separado y de manera
respetuosa a la Camara de Diputados y al Jurado de
Procedencia de dicha Instancia, puedan aplicar una
Mocién Suspensiva al Proyecto de Dictamen de
Declaracion de Procedencia contra el Jefe de Gobierno
del Distrito Federal, Lic. Andrés Manuel L6pez Obrador
sugerida por la Seccién Instructora, debido al desaseo y
visos de ilegalidad detectados a lo largo del proceso
legislativo respectivo: asimismo, para que esta Soberania
pueda emitir sendos comunicados a dichas instancias
difundiendo las irregularidades detectadas en tal
documento legislativo, teniendo como base los siguientes:

ANTECEDENTES

El dosdejulio de afio dos mil, los habitantes de la Ciudad
de México, en pleno gjercicio de sus derechos politicos,
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determinaron en las urnas que Andrés Manuel Lopez
Obrador, fuese Jefe de Gobierno para el periodo
Constitucional del cinco de diciembre de 2000 al cuatro
de diciembre del afio 2006. En tal proceso electoral,
también fue elegido el C. Vicente Fox Quesada, como
Presidente de la Republica, resultando electos de igual
forma Diputados Federales, Senadores e integrantes de
lalll Legislatura dela ALDF.

Lo anterior, implica el cumplimiento cabal del articulo
39 constitucional, donde se establece que “ La soberania
nacional reside esencial y originariamente en el pueblo.
Todo poder publico dimana del pueblo y se instituye para
beneficio de éste. El pueblo tiene en todo tiempo el
inalienable derecho de alterar o modificar la forma de su
gobierno.”

Sin embargo. en los Ultimos tiempos, desde diversos
flancos se ha emprendido una serie de ataques sistemati cos
contra el Titular del Organo Ejecutivo del Distrito
Federal, siendo el mas importante la solicitud por parte
de la PGR para que pueda fincarsele responsabilidad
penal por la presunta contumancia en el cumplimiento
de una suspensién provisional otorgada a Promotora
Internacional Santa Fe, quien se dice duefia del predio
“El Encino”, evitandose con ello la apertura de una via
de comunicacién necesaria para el Optimo
funcionamiento de un Hospital.

Cabe sefialar que tal proceso se encuentra viciado de
origen. En primer lugar, se soslay6 que la Suprema Corte
de .justicia de la Nacion es la Unica instancia autorizada
para solicitar la destitucion de servidores publicos por
contumacia o desacato. Se recurrié en cambio, a la
solicitud elaborada por un agente del Ministerio Publico
de la Federacién, aspecto no contemplado en el
procedimiento respectivo.

Coné€llo, se puede observar que seprivilegian |os procesos
secundarios por encima de nuestro Maximo Ordenamiento
No debemos perder de vista que lo anterior ha sido €l
método favorito del actual Gobierno Federal, tratando a
toda costa de imponer su voluntad, teniendo como
egjemplos la privatizacion silenciosa de Comision Federal
de Electricidad, PEMEX y la Compafiia de Luz y Fuerza
del Centro.

Tales actitudes algjadas de la obligacion gubernamental
para procurar la tolerancia, pluralidad y respeto, se
compr ueban fehacientemente en el hecho imputado contra
Andrés Manuel Lépez Obrador. Esasi, queimportan poco
las razones donde se explica que el Jefe de Gobierno no
puede haber incurrido en desacato, fabricando una
acusacion a pesar de que en este momento, no existe
ordenamiento juridico que se encargue de castigar algin
presunto incumplimiento por parte de autoridades
respecto de una suspensién provisional o definitiva de

actos reclamados por algun particular en cuanto afecte
susintereses.

Es por ello, que sin temor a equivocarnos, la Solicitud y
€l posterior proceso legislativo pararetirar al mandatario
capitalino el fuero constitucional, se encuentra
contaminado con determinaciones politicas extralegales,
sin importar que con tal hecho se estan atropellando los
derechos humanos y politicos de los habitantes del DF,
asi como los de Andrés Manuel Lopez Obrador,
instaurandose formas autoritarias para eliminar de
cualquier contienda politico— electoral que pueda
[lamarse democratica, a cualquier lider politico o
gobernante que desafie aquellos intereses encaramados
desde hace 23 afios en el gobierno federal, sea de
ideologia priista o panista.

En primer lugar, la PGR cometié un severo error, al
presentar ante el Senado de la Repulblica y no ante la
Camara de Diputados su acusacion contra el Jefe de
Gobierno del DF. Ademas, el legajo de acusacién se
encontraba incompleto, faltandole fojas necesarias para
su debido estudio y analisis. Finalmente, el personal de
la PGR ingres6 a San Lazaro sin identificacién alguna
gue acreditara su personalidad.

Posteriormente, el afio pasado, diversos medios de
comunicacion difundieron reuniones donde participaron
el Presidente dela Suprema Corte de JusticiadelaNacion
y €l Presidente de la Repuiblica, determinandose las
acciones conducentes para hacer viable el desafuero del
Jefe de Gobierno.

Asimismo, el duopolio presidencial, representado en
Vicente Fox y Martha Sahagun, externaron ante los
medios de comunicacion, que € momento mas dificil del
2004 fue cuando decidieron emprender la estrategia
necesaria para solicitar el desafuero de Lépez Obrador, y
con €llo, eliminarlo de la contienda politica,

Recientemente, se difundieron los probables acuerdos de
Santiago Creel y Roberto Madrazo, en los cuales sus
institutos politicos habrian pactado que a cambio del
desafuero, gobernadores cercanos al lider priista
recibirian recursos provenientes de los excedentes
petroleros: garantizandose asimismo inmunidad para
personajes involucrados en el Pemexgate.

En sintonia con lo anterior, todas las pruebas presentadas
por el Jefe de Gobierno, fueron soslayadas por los
diputados priistas y panistas de la Seccién Instructora.
Ello, sin tomar en cuenta que los agentes del Ministerio
Publico de la Federacion, aceptaron implicitamente la
imposibilidad material para delimitarse fehacientemente
las dimensiones verdaderas del Predio en cuestion, Utiles
paradeslindar si la existencia o no del supuesto desacato.

Lamentablemente, a este cimulo de situaciones poco
transparentes, deben sumarse muchas méas. Destaca, €
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hecho de que no se haya votado en la Seccién Instructora
un dictamen, sino Unica y exclusivamente |la procedencia
0 no del desafuero. Es decir, quienes se dicen llamar los
paladinesdela elaboracion, preservaciony cumplimiento
de la observancia irrestricta de la ley, fueron quienes
violaron, sin ningln matiz exculpatorio, |0 ordenamientos
juridicos que regulan la actuacién de la Camara de
Diputados asi como las labores dela Seccion Instructora.

En este sentido, los diputados no perredistas de dicha
instancia legislativa, en vez de elaborar un solo proyecto
de dictamen, en la sesion donde primero determinaron la
Declaracién de Procedencia para desaforar al Jefe de
Gobierno, conjuntaron. mediante la utilizacion de un
método heterodoxo y rupestre, como lo es €l cortar-pegar
documentos con respaldo electrénico, los tres
anteproyectos de dictamen existentes, copiando inclusive,
muchos delosargumentos esgrimidos por la Procuraduria
General de la Republica.

Es necesario sefialar que el legislador Alvaro Elias
Loredo, jamas solicité el expediente completo del caso
para elaborar sus argumentos a favor de a declaracion
de procedencia. Smplemente lo consulté en no mas de 8
ocasiones, por lapsos de hasta dos horas, demostrandose
con ello su comprobada disciplina partidaria, al aceptar
los dictados de la direccion nacional de su partido,
evidenciando impericia e irresponsabilidad.

Ademas, ahora se devela la trama de ilegalidad existente
en el desafuero. Primero, la PGR busca intimidar al
adversario politico mas importante del actual régimen,
acreditando para el dia de Jurado de Procedencia a tres
subprocuradores, Carlos Javier Vega Memije, Algjandro
Ramos flores y Gilberto Higuera Bernal. Ojala en otros
casos, como los de las muertas de Juarez o en €l combate
al narcotréfico, pudiésemos ver mas firmeza por parte de
tal 6rgano dependiente del Poder Ejecutivo Federal.

De estos Vega Memije es el mas polémico de todos.
I ndependientemente de sus negocios al amparo del poder,
enajenado y traficando tierras agrarias, contando con el
manto protector de un ex presidente, ahora colabora con
Rebeca Godinezy Bravo, hermana del general encargado
de la seguridad personal del ex mandatario al cual
sirvieron, con tal de lograr € desafuero Andrés Manuel
Lépez Obrador, garantizandoles asi la conservacién de
sus privilegios al amparo del poder publico.

Esasi, que quienes hoy se dicen garantes de la legalidad,
utilizan lasleyes a su entera conveniencia, quienes exigen
serespeted irrestricto Estado de Derecho, son losprimeros
en violarla impunemente. Lastima ver que quienes fueron
una oposicién leal al régimen posrevolucionario,
combatiéndolo mediante actos de resistencia civil, la
promocion de la via electoral para modificar el orden
autoritario existente, ahora recurran a las mismas
estrategias, con tal de encaramarse al gobierno.

Ello lo afirmamos con elementos juridicos que saltan a la
vista, como lo es el hecho que el proyecto de dictamen
gue se pretende votar el préximo jueves en €l pleno del
jurado de procedencia, jamas fue sujeto de votacion por
la seccion instructora, es decir la reunion donde se debid
votar el proyecto de dictamen de desafuero no se llevo a
cabo como lo marca la Ley Orgéanica y el Reglamento
Interior del Congreso General de los Estados Unidos
Mexicanos. Muestra de ello es que no existe, version
estenogr afica que ampare una reunion detal importancia.

Asi pues, queda demostrarlo que los grupos de extrema
derecha son los encargados de impedir, a toda costa que
un proyecto alternativo de nacion guie los pasos de
nuestro pais.

Por ello hoy exhorto a mis compafieros Diputados a que
en congruencia con lo que aqui han expresado y dado €l
cumulo de irregularidades que existen en el proceso en
torno al proceso de desafuero, se manifiesten en pro rio
la legalidad que ustedes dicen defender.

EXPOSICION DE MOTIVOS

UNO: Puesto que lailegalidad no puede ser un concepto
valido en una Republica Representativa, Democrética y
Federal como la nuestra. Ademas, enlavida publicajaméas
puede aceptarse que una confabulacion ordenada desde
los grupos de poder méas dafiinos para €l pais destruya la
incipiente trayectoria democrética de nuestro pais.

DOS: Dehido a que el Estado Democratico de Derecho
con Responsabilidad Social se veria minado por las
intenciones de suprimir de la competencia en la arena
politico-electoral de quien en estos momentos plantea una
auténtica renovacion de la vida publica de nuestra
nacion, ensombreciendo con matices de ilegitimidad €l
proximo proceso electoral de 2006.

TRES: Como integrantes del Organo Legisativo de la
Ciudad, debemos preservar la gobernabilidad de nuestra
entidad, asegurando quelos derechos humanosy politicos
de todos quienes habitamos en ella son inalienables,
imprescriptibles, reafirmando nuestro profundo respeto
por el articulo 39 constitucional, asi como €l contenido
de nuestra Carta Magna.

CUATRO: Debido a que jamas pudo comprobarse
responsabilidad penal en contra del Jefe de Gobierno
riel DF, por supuesta contumacia, y puesto que la Seccién
Instructora esta actuando bajo consigna, apartandose el
marco legal que tanto pregonan en nuestros dias el
gobierno federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, someto a la
consideracion de esta Soberania € siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

UNO: Que esta Autonomia realice un atento y respetuoso
exhorto por separado a la Camara de Diputados del H.
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Congreso delaUnion, ala Seccién Instructoray al Jurado
de Procedencia, puedan llevar a cabo una mocion
suspensiva al proceso de desafuero que se sigue al Jefe
de Gobierno del Distrito Federal, por tener
irregularidades contenidas en el expediente.

DOS: Que esta Autonomia envie comunicados por
separado a la Camara de Diputados del H. Congreso de
la Union y al Jurado de Procedencia de la misma, del
contenido del presente punto de acuerdo a fin de solicitar
respetuosamente sean leido en el pleno de ambas
instancias.

TRES: Que esta Autonomia se pronuncie publicamente a
través de los medios de comunicacién de las
irregularidades que existen en el proceso de desafuero
del Jefe de Gobierno del Distrito Federal.

ATENTAMENTE
DIP. ALFREDO HERNANDEZ RAIGOSA
No al desafuero.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desde su curul).- Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢{Conquéobjeto, diputada Esqueda?

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desdesu curul).- Parahablar en contrade la propuesta.

EL C. PRESIDENTE.- Todavia no ha sido sometida a
consideracion.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desde su curul).- No, tiene usted razén, me disculpo,
Presidente, gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Entérminosdelo dispuesto por €l
articulo 133 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, consulte la
Secretaria a la Asamblea en votacion econdmica, si la
propuesta presentada por €l diputado Alfredo Herndndez
Raigosa se considerade urgente y obviaresolucion.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacién econdémica, se consultaalaAsambleasi la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Esta a discusion la propuesta.
¢Existen oradores en contra?

Ladiputada Claudia Esqueda.

¢Alguien mésen contra?

¢Existen oradoresen pro?

El diputado Alfredo Hernandez Raigosa.

En consecuencia, se concede el uso de latribuna hasta por
diez minutos para hablar en contra de la propuesta a la
diputadaMaria Claudia Esqueda L lanes.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES-
Gracias. Me disculpo por haberme querido adelantar al
procedimiento, Presidente. Le agradezco que me conceda
ahora el uso delapalabra

En laposicion en contra de esta propuesta que por estavia
de la urgente y obvia resolucion se pretender aprobar
seguramente en lo inmediato, tiene un fondo netamente
juridico. Denuevo ladiscusion laquiero centrar en asuntos
de este orden, me parece unafiguraextrafiis ma, aprovecharé
paraver si €l diputado Hernandez Raigosa, cuando suba a
defender la propuesta que hace para ser aprobado por el
pleno, nos pudieraexplicar en qué fundamentasu solicitud
0 este planteamiento a aprobarse de mocién suspensivade
un procedimiento que se lleva a cabo en una entidad
absolutamente soberana que es parte del Congreso de la
Unién delaFederacion de este pais, y quesin lugar adudas,
debetratarse o delegislar al vapor entorno alasfacultades
de estaAsamblea L egislativa paradetener o acelerar en su
€aso, supongo que esa seria la contraparte, los procesos
legislativos de la honorable Camara de Diputados del
Congreso delaUnion.

La otra es, bueno, a lo mejor abrogar los derechos que
corresponden aotro poder también que puede ser € judicial,
haciendo tesis aqui que den sustento a actuacionesde las que
por supuesto no estamosfacultados parallevar acabo, queno
tenemos ninglin antecedente, ninguna capacidad, bueno, s
me permiten mis compafieros diputados, ni siquiera
constituimos un congreso a semejanza de | as otras entidades
delaRepublicaque conforman |aFederacidn en nuestro pais.

Sin embargo, més alla de esta consideracion que no tiene
mayor fundamento contra el fondo que estoy ahora
discutiendo es cudl es el sustento que nos diese lugar, que
nos permitieraincidir en eventos de orden absolutamente
soberano que corresponden Unica y exclusivamente
determinar y definir alaCamarade Diputados, en este caso,
masalladel Congreso delaUnion, que cabriamencionar, si
es que para algo tiene utilidad, también se compone del
Senado delaRepublica.

Pero ni siquiera es €l asunto, € asunto es que procede,
corresponde y es tarea de la Camara de Diputados, de los
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diputados de la Federacion, €l poder decidir y determinar
un procedimiento que esta encaminado, que puede
gustarnos o puede no gustarnos, que puede alglin grupo
sentirse afectado por ellos o no.

Masalladeesto volvemosal asunto que daorigen atodala
discusion en la que hoy nos encontramos inmersos en el
Distrito Federal, ala discusiéon ala que hemos llevado a
todo el pais en términos generales, una discusion juridica
gue se quiere convertir necesariamente en una discusién
politica.

Vuelvo arefrendar cud eslaposicién demi fraccién, vuelvo
a refrendar cudl es la realidad de nuestras limitaciones
juridicas, de nuestro quehacer y de nuestras posibilidades
de actuar. No tenemos ninguna facultad de poder enviar
ninguna mocioén suspensiva de un proceso |egislativo que
se ventila en la Camara de Diputados del Congreso de la
Union.

Ojaael diputado Hernandez Raigosa diera sustentos, y de
caso contrario, porque evidentemente no los hay, no existen
en el Estatuto de Gobierno, no existen en la Constitucion
Politica, no existen en ordenamiento alguno que posibilita
la actuacion de esta Asamblea, bueno, una vez mas,
compafieros, estaran votando por continuar con lailegalidad
delosactosde estaAsambleal egislativa.

Gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Parahablar en pro
de la propuesta, se concede el uso de la tribuna, hasta por
10 minutos, a diputado Alfredo Herndndez Raigosa.

EL C.DIPUTADOALFREDO HERNANDEZ RAIGOSA -
Muchas gracias, diputado Presidente.

Quiero decirle aladiputada que me pregunto pero después
se contesté. Me dijo que no hay fundamento en ningan
lado, entonces no hay pregunta.

Me voy a abocar al fondo del asunto. Me voy a abocar, y
con todo respeto selo digo, porque usted mismalo sefial 6,
y me parece que cuando hay contradicciones en nuestro
planteamiento en la tribuna pues no ha lugar a ninguna
respuesta.

Le quiero decir que, por separado, a los diputados de los
gue estan presentes, que € dictamen que emite la Seccién
Instructora posterior alasesion, tiene un resol utivo primero
gueensutextodiceasi: ‘‘Halugar aproceder penalmente
en contradel Jefe de Gobierno del Distrito Federal, Andrés
Manuel Lopez Obrador, como consecuencia del
procedimiento de declaracion de procedenciaen el que ha
guedado acreditada la existencia del delito previsto en el

articulo 206 delaL ey deAmparo”.

Luego el tercer resolutivo dice: *‘Las determinaciones
contenidas en |la presente declaratoria de ninguna manera

prejuzgan respecto ala existencia del delito y la probable
responsabilidad penal’’ .

¢Por fin, lalnstructora acredit6 el delito o no lo acredit?
Eso sellama contradiccion. ¢Por qué? Porque el dictamen
lalnstructoralo hizo en lasrodillas, no lo hizo previo ala
discusion que se dio en Pleno de esta Seccion | nstructora.

Pero detras de esto, detras de esto qué hay, lo vuelvo a
repetir: un duro golpe a la democracia en este pais,
guebrantamiento de lasinstituciones publicas, allanamiento
del Estado de Derecho, lastimaduraa voto popular de los
habitantes de la Capital y hoy de los habitantes de este
pais, dafio estructural a patrimonio democrético que han
construido todos |os mexicanos.

Por esa razén, aludiendo al diputado Manuel Jiménez
Guzman, un demdcrata no puede quedar omiso ante tanta
aberracion, tanto dafio ala democraciaen este pais.

Creemos, diputada Claudia Esqueda, que el aliento
democrético que se venia construyendo, que hay que
reconocerlo, también el PRI fue garante de é, hoy esta
guedando en entredicho, y las repercusiones de revertir
esto, lasrepercusiones pararevertir esto serén delargo plazo
y tendran sus consecuencias.

Por esarazodn creo que sefialar loserroresdel que cometidla
Seccién Instructora en este procedimiento es de los
ciudadanos menester calificarlas y sefialarlas como una
aberracion, pero también deloslegisladoresdelaCapital es
unaresponsabilidad politicay legal no quedarnos callados
ante el cimulo de atropellos en contrade las instituciones
del Distrito Federal; y que entonces €l desafuero, ami me
quedaclaroy alaopinion publicatambién, esunadecision
estrictamentey evidentemente politica.

EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ
VELAZQUEZ (Desdesu curul).- Sefior Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Con quéobjeto, diputado Mauricio
L opez?
EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ

VELAZQUEZ (Desdesu curul).- Silepreguntaa orador s
me permite hacerle una pregunta.

EL C.PRESIDENTE.- S lepermite..

EL C.DIPUTADOALFREDOHERNANDEZ RAIGOSA -
Como buen demdcrata, a sus 6rdenes.

EL C.PRESIDENTE.- Adelante, diputado Mauricio Lopez.

EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ
VELAZQUEZ (Desdesu curul).- Al inicio detu alocucion
Alfredo, sefiadlaste que no le contestarias a Claudia Esqueda,
porgue ella misma se pregunto, pero retomo el tema, nada
mas; porque puedes estar en tu derecho de hacer las
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valoraciones correspondientes al andlisis politicos de tu
punto de acuerdo, pero yo lo retomo y te pregunto nada
més.

¢Cudl es el fundamento —cierto, lo pregunto— para
presentar unamocién suspensivadelaAsambleal egidativa
a un proceso parlamentario que existe en la Camara de
Diputados del H. Congreso de la Union? ¢Cudl es la
atribucién que nos permite hacer estasolicitud y s no mejor
por qué seguramente utilizardn ustedes este instrumento
ya, no se sugiere esto a un diputado de su grupo
parlamentario para que sea presentado, pero no que la
Asamblea se pueda inmiscuir en una figura que no esta
regulada y de la cual no tenemos atribuciones, cudl es €l
fundamento, Alfredo?

EL C.PRESIDENTE.- Addante, diputado.

EL C.DIPUTADOAL FREDO HERNANDEZ RAIGOSA -
Quiero comentarle aMauricio que éste esun amplio debate
gue hemostenido particularmente con Accion Nacional de
maneratradicional, s nosotros podemaosresolver o proponer
algunas cosas en relacién al ambito federal.

Lo sefidad articulo 1° delaley Organicade laAsamblea
un conjunto de atribuciones que tenemos los legisladores
paravelar siempre por lasinstitucionesdel Distrito Federal
y hoy sin duda se esta lastimando a una institucion del
Distrito Federal .

Sin embargo, el punto de acuerdo es eminentemente
respetuoso con el Congreso delaUniony con laCamara
de Diputados en este planteamiento que no lo colocacomo
un imperativo, sino como un exhorto respetuoso que
garantice tomar en cuenta a los habitantes de |la Capital, a
sus representaciones, cuando en cumplimiento de sus
atribuciones puede generarse un dafio asusinstitucionesy
gue ademés laAsamblea L egislativa debe de velar por los
intereses social es en diferentes aspectos.

En esa parte lo fundamento, pero también podriamos abrir
una larga ruta de debate sobre este aspecto. Lo que me
parece importante Mauricio, es que detras de laresolucién
de la Seccién Instructora hay vicios de origen que aqui,
aln sin haber cometido esos vicios, fuimos censurados por
haber aprobado determinada cosa y aléa pareciera que no
past nada, tomaron ladecision masimportante delahistoria
de los Congresos en la época moderna, nada menos que
iniciar el juicio de procedenciaen contrade un gobernante
electo en esta Capital y que cosa no se habia visto de este
tamario.

Por eso la preocupacion de los diputados del PRD no es
solamente en el aspecto de hacer un reclamo fundado y
justificable de los acontecimientos, sino también como lo
dice la Ley Organica, de velar por los derechos de los
capitalinos.

Termino mi participacion defendiendo este proyecto,
invitando alosdiputadosaque voten afavor, aquetodoslos
demdcratas de este pais, |os que han batallado en sus partidos,
como ustedes, como hosotros, como losdiputadosdel PAN,
enun minimo decivilidad politicay deresponsabilidad moral
en torno alos aconteci mientos, debierade pronunciarse uno
en contra del desafuero del Jefe de Gabierno, por ser una
atrocidad, unacanalladay segundo, debierade velar porque
el derecho, lajudticia, lalegdidadimperaraend procedimiento
legidativo enlaCamaraqueverdaderamentefue un atropello
de partedelaPGR particularmenteimportandol e todo, poco
todo, como esla Constitucion.

Por esa razon, creo que hay que votar a favor de esta
propuesta.

Muchasgracias.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado Hernandez Raigosa.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desde su curul).- Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Con quéobjeto, diputadaClaudia
Esqueda?

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desdesu curul).- Paraalusionespersonales.

EL C.PRESIDENTE.- Adelante, tienee usodelaTribuna
hasta por 5 minutos por alusiones personal es.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES-
Gracias, Presidente.

Yo reconozco en el diputado Herndndez Raigosa €l tono
serio en el que viene a plantear aqui 1o que él considera
viable, loqueé consideracorrecto. Yo ademas de agradecer
este tono reconozco y agradezco también su expresion, su
manifestaci on en torno aun reconoci miento que pocasveces
oimos, generalmente oimos descalificacionesy pocas veces
oimos reconocimientos del quehacer y de lo que dej6
finalmente a Ultimas fechas y més recientes dejaron los
gobiernos priistas como una herencia legislativa que dio
lugar a este desarrollo democratico, que reconocido
plenamente y desde hace muchos afios atras se vive en
nuestro pais.

Yo coincido con €l y creo que no hay duda de nuestra
vocacion, creo que no hay duda de la conviccién de los
priistas en torno a los gobiernos que deben ser electos
legitimamente; tan es un asunto en el que participamos
activamente que hoy estamos aqui como unaminoriaenla
Asamblea Legislativa y en estas circunstancias es que
gueremos construir con la representacién que ostentamos
en torno alos quehaceres en el Distrito Federal.

Unavez més sefialo y digo que esa es la causa, que no es
gracia, por laque finalmente estamos tratando de avanzar
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en los quehaceres legislativos que corresponden a esta
ciudad del Distrito Federal. Sin embargo, yo creo que aqui
ha quedado claramente sefialado que no existe en realidad
un sustento juridico que nosdélaposibilidad, que nosponga
en lacapacidad de presentar unamoci6n suspensivaantela
Camarade Diputados.

Yo rescato €l asunto y e argumento de que las mociones
suspensivas evidentemente existen en los procesos
legislativos, pero corresponden a los legisladores que
conformen la legislatura en lo particular accionar para
detener un proceso determinado.

Nosotros no formamos parte de la Camara de Diputados,
creo que eso suenahastaridiculo quelo vengayo adeclarar
enlaTribunade estaAsambleal egislativa, pero me parece
guesi esnecesario que yo hagade nuevacuentaun llamado
al emitir un voto amiscompafieros diputadosdel Partido de
la Revolucién Democrética, que se haga un voto con
prudencia, con conciencia de cuéles son nuestras
capacidades, porqueal final volvemos, insisto, al fondo de
todaestacircunstancias que hoy vivimos. Le podemos poner
mas 0 menos adjetivos, le podemos sefialar mas o menos
razones, mas 0 menos cuestiones al rededor que hoy hagan
parecer unavictimaal Jefe de Gobierno de un asunto que
es simplemente y de nueva cuenta como antecedente
producto de no dar cumplimiento alaley, y laley establece
lo que alaletra sefiala cada uno de los ordenamientos.

No es motivo de buenas esperanzani de buenas voluntades
ni de interpretaciones que no correspondan alaletraen lo
que procede, y la letra de la ley no sefiala en ningun
momento |la capacidad de la Asamblea Legislativa de
presentar mociones suspensivas ante un érgano legislativo
detandistintanaturaleza, detal autonomiay detal Soberania
como lo es el Congreso delaUnion, particularmente en el
caso insisto laCamarade Diputados. Ojal 4, ojalavuelvala
condura y respetemos, alguna vez decidamos respetar la
ley en este Recinto.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Proceda la
Secretariaapreguntar alaAsambleaen votacion econémica
si esde aprobarse la propuesta a discusion.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, sepreguntaalaAsambleasi esta
a favor o en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobadala propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Remitase a las autoridades
correspondientes paralos efectos legales aque haya lugar.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desdesu curul).- Sefior Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Con quéobjeto, diputada Esqueda?

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desdesu curul).- Solamente pararogarlealaPresidencia
gue nosobsequiarael inscribir enel envio, en el documento
gue se hagallegar alaCamarade Diputados, laconstancia
del voto en contradelafraccion del Partido Revolucionario
Institucional.

EL C.PRESIDENTE.- Asi seharg, diputada Esqueda.

Para presentar una propuesta con punto de Acuerdo sobre
laProcuraduria General delaRepublica, se concede el uso
delaTribunaal diputado Gerardo VillanuevaAlbarran, del
Partido delaRevolucion Democrética.

EL C. DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA
ALBARRAN.- Con su permiso, diputado Presidente.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA QUE
ESTA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL [INSTE AL TITULAR DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, A
FIN DE QUE PROCEDA A LADESTITUCIONDEL LIC.
CARLOSJAVIER VEGAMEMIJE, SUBPROCURADOR
DE INVESTIGACION ESPECIALIZADA EN DELITOS
FEDERALESDE LA REFERIDA DEPENDENCIA.

Los suscritos, Diputados del Grupo Parlamentario del
Partido de la Revolucion Democraética, con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 122, apartado C, Base
Primera, fraccion V, inciso o de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 42 fraccion XXX del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, 17 fraccion VI
y 58 fracciones| y I, dela Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y 133 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, sometemos a la consideracion de este H.
Organo Legislativo la presente propuesta con punto de
acuerdo, el cual sea considerado como de urgentey obvia
resolucion, al tenor de las siguientes:

CONSIDERACIONES

PRIMERO.- La semana pasada fue publicada en los
diarios de circulacién nacional una noticia que no puede
menos que reforzar las dudas sobre la calidad moral de
los funcionarios que dirigen la Procuraduria General de
la Republica; el 1° de abril del afio en curso, el
Subprocurador de Investigacion Especializada de Delitos
Federales de la Procuraduria General de la Republica
(PGR), Carlos Javier Vega Memije, fue sefialado como
presunto responsable de los delitos de trafico de
influencia, peculado y fraude, esto con base en la
exhibicién de diversos instrumentos notariales que lo
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vinculan con la adquisicién irregular de un predio
denominado “Las Palomas”.

En efecto, €l 4 dejunio de 1982 fue publicado en el Diario
Oficial de la Federacion, el Decreto por €l que seretira
del servicio de la Secretaria de Agricultura y Recursos
Hidraulicos y se desincorpora del dominio publico una
fraccién del Predio LasPalomas, ubicado en el Municipio
del Carmen, Campeche y se autoriza a la Secretaria de
Asentamientos Humanos y Obras Publicas, para que lo
enajene a titulo oneroso y fuera de subasta a favor del C.
Carlos ega Memiije.

En la parte considerativa del Decreto en cuestion se
refiere que el predio cuenta con una superficie de 218-
00-00 hectéreas y que el C. Vega Memije solicitd la
enajenacion a titulo oneroso y fuera de subasta del citado
inmueble, el cual fue otorgado al ahora Subprocurador,
en virtud de que el mismo no era apto para el desarrollo
de actividades agropecuarias que fueran acordes con la
politica que en la materia establecié el Gobierno Federal.

El contrato respectivo fue celebrado el 25 de agosto de
1982, ante el Lic. Juan de Dios Huizt, Notario Publico
ndmero 14 del Estado de Campeche, lo cual consta en €l
testimonio de escritura publica ndmero ciento doce,
expedido el 17 de noviembre del mismo afio

No conforme con lo anterior, con fecha 27 de agosto de
1982, es decir, dos dias después de que se formalizara la
compra al Gobierno Federal, el S. Viega Memije revendio
el multicitado inmuebleal C. Roberto CasillasHernandez,
quien fue el secretario particular de Lopez Portillo
inmediato anterior al propio Vega, lo que podria
tipificarse como fraude, situacion que se desprende del
testimonio de escritura publica nimero ciento trece,
expedido el 6 de diciembre de 1982, ante el Lic. Juan de
Dios Huizt, Notario Publico nimero 14 del Estado de
Campeche.

Con estos documentos, puede inferirse, por una parte,
que la extension del terreno otorgada por € Presidente
Lépez Portillo a Vega Memije rebasaba los parametros
establecidos por la legislacion vigente en ese momento,
toda vez que, de conformidad con losarticulos 27, fraccion
XV de la Constitucion y 204 de la Ley Federal de la
Reforma Agraria, los limites que podia haber en la
pequefia propiedad no debian rebasar las 200 hectéreas,
y por la otra, que la actitud asumida por los entonces
Secretarios Particulares del Presidente Lopez Portillo
rayaba en lo delictuosa al enajenar entre ellos un bien
gue habia sido desincorporado indebidamente de la
Secretaria de Agricultura y Recursos Hidraulicos.

SEGUNDO.- Més alla de las estridencias verbales a las
gue nos tiene acostumbrados, sin duda alguna el
Subprocurador Viega Memije debera explicar ala opinién

publica cémo es que en 1982, & Secretario Particular del
Presidente tenia no sdlo la facilidad de solicitar y obtener
la compra de un inmueble cuya superficie rebasaba los
limites permitidos por la legislacion vigente en aquel
momento, sino también la posibilidad de revenderlo
inmediatamente a quien lo sucedi6 en € mismo cargo, sin
gue nadie objetara tan peculiar operacion.

Tal parece que al Lic. Vega sus acciones |0 han alcanzado
justo en el momento en que, al igual que muchos de los
mandos superiores de la Procuraduria General de la
Republica, presumen de una impoluta hoja de servicios
gue les permite convertirse en paladines de la legalidad,
pero si el funcionario pretende padecer amnesia respecto
de sus lucrativas operaciones inmobiliarias, es
recomendable que sean sus superiores quienes procedan
a requerirle cuentas sobre sus afiejas actividades
inmobiliarias.

No consideramos pertinente referirnos a las acciones que
desempefié el ahora Subprocurador cuando trabajaba
como Procurador General de Justicia del Estado de
Guerrero o en el Departamento del Distrito Federal. Tal
vez los multiples homicidios cometidos en agravio de
perredistas durante la gestién de José Francisco Ruiz
Massieu le hayan sido ajenos a sus funciones, o bien €l
crecimiento desmedido de burdeles en la Delegacién
Cuauhtémoc, durante el periodo que se desempefié como
Subdelegado Juridico y de Gobierno, sean producto de
alguna causa que no se relacione con su desempefio
institucional. Eso no es lo que nos interesa en este
momento.

Sn embargo, debemos insistir en que no se puede gjercer
cargo publico alguno cuando la honorabilidad del
funcionario se encuentra en entredicho. El silencio
guardado hasta el momento por €l Lic. Vega y la falta de
una respuesta oficial por parte de la dependencia para
la cual presta sus servicios nos hacen suponer gque existe
la posibilidad de que e Subprocurador apele al olvido
de la opinion publica.

A fin de que la ciudadania perciba de la representacion
social federal un claro deslinde respecto de los hechos
atribuidos a Viega Memije, resulta necesario que el Gral.
Rafael Macedo de la Concha, titular de la PGR, proceda
a destituir al servidor publico de referencia.

Esto es asi, toda vez que de conformidad con el Decalogo
suscrito por €l titular dela PGR, *“ cada servidor publico,
sin importar su nivel, debe asumir en los hechos un
comportamiento integro e intachable y la Gnica
recompensa que debe esperar esla satisfaccion del deber
cumplido y la retribucién salarial respectiva, situacion
gue en la especie no se satisface y contradice de manera
grave las intenciones del abogado de la Nacion al
aprobar el documento antes sefialado.
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La peticion antes sefialada encuentra sustento en lo
previsto por los articulos 7, 8 y 13 fraccion | de la Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas de los
ServidoresPublicos; 1° y 54, fraccion | delaLey Organica
de la Procuraduria General de la Republica.

ServidoresPublicos; 1° y 54, fraccién | delaLey Organica
de la Procuraduria General de la Republica.

No obrar de la manera propuesta constituira una afrenta
mas al servicio publico y la confirmacion de que los
Organos encargados de la administracion de justicia se
encuentran bajo la responsabilidad de servidores publicos
cubiertos por la sombra de la sospecha. “La iglesia en
manosde Lutero”, ni masni menos. Apelamosa la sensatez
y congruencia del Gral. Macedo de la Concha.

Atento a lo antes expuesto, se propone para su aprobacion
el siguiente

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO.- insteseal titular dela Procuraduria General
dela Republica, a fin de que proceda a la destitucién del
Lic. Carlos Javier Vega Memije, Subprocurador de
Investigacion Especializada en Delitos Federales de la
referida dependencia.

SEGUNDO.- Notifiquese.
ATENTAMENTE

Diputados Integrantes del Grupo Parlamentario del
Partido de la Revolucion Democratica: Dip. Lourdes
Alonso Flores; Dip. Rodrigo Chavez Contreras; Dip.
Higinio Chavez Garcia; Dip. Rodolfo Francisco
Covarrubias Gutiérrez; Dip. Alfredo Hernandez Raigosa;
Dip. Efrain Morales Sanchez; Dip. Maria Elena Torres
Baltazar; Dip. Pablo Trejo Pérez; Dip. Gerardo Villanueva
Albarran; Dip. Lorena Villavicencio Ayala.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Graciasdiputado Villanueva. En
términosdelo dispuesto por el Articulo 133 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, consulte la Secretaria a la Asamblea en
votaciéon econdmica si la propuesta presentada por €l
diputado Gerardo Villanueva se considera de urgente y
obviaresolucion.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidenciay
en votacion econdmica se consulta a la Asamblea si la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Esté a discusion la propuesta.
¢Existen oradores en contra?

Procedala Secretariaapreguntar alaAsambleaen votacién
econémicasi esde aprobarse la propuesta a discusion.

EL C. SECRETARIO.- Poringruccionesdelapresidenciay
en votacion econdmicase preguntaalaAsambleasi estaa
favor o en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobadala propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Remitase a la autoridades
correspondientes paralos efectos legales aque hayalugar.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
gue se realice una camparfia en defensa de los derechos
ciudadanos, se concede €l uso de la Tribuna a diputado
Pablo Trejo, del Partido delaRevolucion Democrética.

EL C.DIPUTADO PABL O TREJO PEREZ .- Consupermiso
diputado Presidente.

PUNTO DE ACUERDO PARA LA DEFENSA DE LAS
INSTITUCIONESY LOS DERECHOS CIUDADANOS
EN LA CIUDAD DE MEXICO

C.C.DIPUTADASY DIPUTADOSDE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVADEL DISTRITIO FEDERAL
11 LEGISLATURA

PRESENTE

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 133 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, presento parasuanalisis,
discusion y en su caso la aprobacién de esta H. Soberania
la siguiente Propuesta con Punto de Acuerdo al tenor de
los siguientes:

CONSIDERANDOS

l.- Que el Articulo 1° de la Ley Orgénica de la
Asamblea Legidativadel Distrito Federal, mandata
gue la Asamblea Legislativa del Distrito Federal
procurara el desarrollo del Distrito Federal y sus
instituciones, velando por los intereses sociales
en lasmaterias de su competencia, salvaguardando
el estado de derecho y la sana convivencia con los
organos de gobierno Localesy Poderes Federales.
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V.-

VI -

VIII.-

Xl.-

Que la Ciudad de México debe seguir encauzando
su pluralidad politica a través de formas
ingtitucionales y de transparencia.

Que la ciudadania tiene una creciente percepcion
negativa de la politica y un consolidado descrédito
de las ingtituciones.

Que pararevertir lo anterior, resultaindispensable
que las instituciones puedan incidir en mejores
condiciones hacia €l desarrollo justo; ademas de
que deben respetarse las vias democraticas que
contribuyan a la difusion de los derechos y
obligaciones de todas y todos los ciudadanos, en
aras de construir tiempos responsables.

Que una estrategia para el fortalecimiento de las
instituciones debe ser la creacion de condiciones
gue permitan a cada ciudadano conocer y gozar
de sus derechos civiles, politicos, econémicos,
sociales y culturales.

Que deben introducirse elementos que permitan
promover su respeto y observancia en todos los
Ordenes.

Que rechazamos absolutamente las précticas
delictivas violatorias de los derechos humanos y
cualquier préactica discriminatoria mediante
opciones legales y democraticas.

Que queremos una Ciudad donde sea real la
conjuncién entre gobierno y sociedad, decidido a
garantizar la seguridad de la ciudadania y a
respetar y promover |os derechos humanosdetodas
las personas sin distinciéon. Una ciudad donde
exista corresponsabilidad.

Que la gobernabilidad impone a quienes
representan a las instituciones y a los ciudadanos
del Distrito Federal a salvaguardar los derechos
de todos y cada uno de sus habitantes, asi como €l
cumplimiento irrestricto de nuestra carta magna,

Que en virtud de lo todo lo anterior expuesto; es
imperativo que esta Asamblea Legislativa del
Distrito Federal implemente una campafia en los
medios de comunicacién por la gobernabilidad y
en defensa de las instituciones democréticas del
Distrito Federal, para evitar que se vulnere la
soberania y autonomia de nuestra ciudad,

Que € Articulo 12°, fraccién IV del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal establece que: la
organizacion politica y administrativa del Distrito
Federal atendera los siguientes principios
estratégicos: fraccién 1V la prevision de la
actuacion gubernativa con criterios de unidad,

Xl .-

X.-

XIV-

autonomia, funcionalidad, €ficacia, coordinacion
e imparcialidad”,

Queel Articulo 17, Fraccion X, delaLey Organica
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal
establece como derecho de los diputados contar
con los apoyos administrativos y de asesoria,
dietas, asignaciones, prestaciones, franquicias y
viaticos que les permitan desempefiar con eficacia
y dignidad su encargo, de conformidad a las
posibilidades financieras establecidas en el
presupuesto institucional.

Queel Articulo 18, fraccion VIl delaLey Organica
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal
establece como obligacién de los diputados
integrantes de este 6rgano de gobierno:
“representar los intereses de los ciudadanos y
promover y gestionar la solucion de los problemas
y necesidades colectivas ante las autoridades
competentes,

Que este Organo Legislativo, requiere contar con
mecanismos que permitan instrumentar con
eficacia sus programas de adquisicion de insumos
basicos y contratacién de servicios que aseguren
su operacién y funcionamiento.

Que toda vez que por circunstancias de economia,
eficacia, eficiencia, imparcialidad y honradez;
cuando se aseguren las mejores condiciones de
oferta, oportunidad. precio, calidad,
financiamiento y demas circunstancias
permanentes, se podran celebrar contratos de
adquisiciones, arrendamiento o prestacion de
servicios, a través de los procedimientos de
invitacion restringida a cuando menos tres
proveedores, 0 adjudicacion directa.

Que con fecha 20 de Septiembre de 2004, la
Comision de Gobierno autorizé el acuerdo
denominado ‘“NORMAS Y CRITERIOS PARA
REGULARLAPROMOCION YDIFUSONDE LAS
ACTIVIDADES INSTITUCIONALES DE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL", otorgando ala Coordinacién General
de Comunicacion Social facultades para que: “
de manera inmediata a que reciba la instruccién
del area requirente, elaborara la Orden de
Insercidn correspondientey hara del conocimiento
dela Oficialia Mayor el costo dela solicitud, para
que se realice la contratacion correspondiente en
los espacios requeridos en medios impresos, en
forma directa, bajo los lineamientos establecidos
en las presentes Normas”.

Asimismo establece que: ‘‘Tratandose de
publicidad en medios €electrénicos, la Orden de
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Insercién se dividira en dos partes: la produccion
del material y la difusion del mismo, previamente
autorizados por la Presidencia de la Comisién
responsable de la campafa’ y que: “S e monto
excede de lo autorizado para adjudicacion directa
ala Oficialia Mayor, serala Comision de Gobierno
quien autorice la adjudicacién directa por
excepcién o la invitacion restringida a que haya
lugar™”

XVII1.- Que la Coordinaciéon General de Comunicacion
Social y la Oficialia Mayor, suscribiran los
convenios con los medios de difusion electronicos
y escritos con la finalidad de establecer a favor de
este Organo legislativo las mejores condiciones de
pago, oportunidad y precio.

XIX.- Que exista suficiencia presupuestal para el
cumplimiento del presente acuerdo,

XX-  Que es necesario implementar una campafa de
difusion en defensa de las instituciones de la
Ciudad de México.

ACUERDO

PRIMERO.- Se autoriza la campafia de Comunicacion
Social PARA LA DEFENSA DE LASINSTITUCIONES Y
LOS DERECHOS CIUDADANOS EN LA CIUDAD DE
MEXICO

SEGUNDO.- Hagase del conocimiento del Coordinador
General de Comunicacién Social, del Oficial Mayor, y
del Tesorero General, para la inmediata implementacion
del presente acuerdo.

Salén de sesiones del Pleno de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, alos04 diasdel mesde abril del afio
dos mil cinco.

Firman: Dip. Pablo Trejo Pérez; Dip. Algjandra Barrales
Magdaleno; Dip. Carlos Reyes Gamiz; Dip. Lorena
Villavicencio Ayala; Dip. Francisco Chiguil Figueroa;
Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Entérminosdelo
dispuesto por el articulo 133 del Reglamento para el
Gabierno Interior de laAsamblea Legidlativa del Distrito
Federal, consulte la SecretariaalaAsamblea, en votacion
econdmica, s lapropuestapresentadapor €l diputado Pablo
Trejo se considera de urgente'y obviaresolucion.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia, y
envotacion econdmica, seconsultaalaAsambleas lapropuesta
dereferencia se considerade urgentey obviaresolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Estdadiscusionlapropuesta. ¢Existen
oradores en contra?

El diputado Mauricio L 6pez.
¢Oradoresen pro?
El diputado Pablo Trejo.

En consecuencia, tiene el uso de la tribuna el diputado
Mauricio L6pez, hasta por diez minutos, en contra de la
propuesta.

EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ
VELAZQUEZ .- Con su permiso, diputado Presidente.

Vaya, laredaccion hasta pudiera ser interesante, pero sean
directosy concretos ¢no?, mejor. Esdinero paraunacampafia
de defensa de | os derechos ciudadanos de Andrés Manuel
L 6pez Obrador, €l Jefe de Gobierno.

Que maneratan ambiguade generar un acuerdo, que manera
tan poco precisa para obtener recursos de esta Asamblea
L egidlativaparadefender al Jefe de Gobierno.

Queé distinto es de la discusion sobre el subgjercicio que
habia en Comunicacion Social porque habia diferentes
visiones sobre las camparfias que deberiaimplementar esta
Asambleal egidativa.

Hubo detencion del trabajo del areade Comunicacién Socia
por disputas a interior de su grupo parlamentario por
clarificar pautas de insercién de los mensajes, camparias
especificasy revisiones integrales donde se pedia hasta el
minimo detalle de los spot, delosfolletos, delos mensajes
gueiban aser difundidos en los medios de comunicacién, y
hoy con una redaccién genérica, vaga, amplia, de una
campafia de defensa de los derechos ciudadanos y de las
institucionesdelaciudad, intentasacar un punto de acuerdo
gueno precisael costoy losmontosde lacampafia, lapauta
con la cual se vaadistribuir el esqguema de medios a los
cualesdestinar losdiferentesinstrumentosdedifusién dela
misma, medios el ectrénicos, mediosimpresos, revistas.

Cud va a ser € mensgje de la camparfia, cudl va a ser €l
mensaj e que englobe ladefensadel os derechos ciudadanos
y lasinstituciones publicas del Distrito Federal, cudl.

Asi de ambiguo y “‘tdrnese de inmediato a Director de
Comunicacién Social paraqueopere’’, sindiscusion previa
en Comisién de Gobierno, sin mecanismos que precisen estas
imperfecciones del punto de acuerdo o esta redaccion
ambigua adrede. Me parece que estos ya si son excesos.
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Diganlo con precisién, diganlo directamente, que quieren
recursos de esta Asamblea Legislativa para hacer una
campafia de defensadel Jefe de Gobierno enlosmediosde
comunicacion.

Lo que habian dicho y negado, lo que habian negado
publicamente, habian sefial ado que con dinero de su grupo
parlamentario iban a hacer las acciones en contra del
desafuero, compafieros del PRD. En este sentido, quieren
involucrar a toda una institucion y quieren un acuerdo
rapido, genérico parapoderlo operar en estos proximosdias.
Qué lamentable que no tengamos la definicion concretasi
guiera en esta Tribuna de las intenciones que en estas
redacciones vagas manifiestan.

Nosotros nos opondremos a esta camparia, porque no hay
certeza de para qué la quieren utilizar, porque no hay
precision sobre los mensajes a utilizar y porque no
entendemos cémo se quiere hacer una defensa de las
instituciones delaciudad, me pregunto quién estdatacando
alasinstituciones, alasinstituciones delaciudad, en plural
y cudles son las valoraciones que han llevado a que tomen
esta determinacién sobre este punto de acuerdo.

Es cuanto.

EL C.PRESIDENTE.- Grecias, diputado. EstaPresidencia
informaque hadeclinado en el uso delapalabrael diputado
Pablo Trejoy en su lugar se ha anotado para hablar en pro
delapropuestaladiputadaAlejandraBarrales Magdaleno,
quientiene el uso dela Tribunahasta por diez minutos.

LAC.DIPUTADAMARIAALEJANDRA BARRALES
MAGDALENO.- Con su permiso diputado Presidente.

Iniciariadestacando laimportanciade quelos comparieros
de oposicién fijaran sus planteamientos a respecto hasta
gue pudiéramostener adetalle o pudieran conocer adetalle
la propuesta de la que se esta hablando y de la que
evidentemente no conocen, pero en ese sentido sefidlar que
se esta planteando una campafia institucional, estamos
hablando de algo muy similar alo que en su momento se
promovi6 desde la Camarade Diputadosy que €l PRI con
argumentos defendié como una campafia institucional
cuando Accién Nacional rechazaba esta serie de mensajes
paradefender |o que ellos consideraron o defendersedelo
gue ellos consideraban un ataque del Gobierno Federal.

Nosotros también consideramos quelo que esta sucediendo
es un ataque alaAsamblea L egislativa como institucion y
por ello es que nosotros estamos proponi endo una camparia
ingtitucional que efectivamente se tiene que separar de lo
gue en nuestro legitimo derecho y con apego absoluto al
marco juridico como militantes del PRD en otro contexto
absolutamente diferente, es real que también estaremos
promoviendo, pero esimportante separar |0 que se plantea
demaneraingtitucional y que por supuesto ayudael debatir,
ayudael conocer adetalle estacampariadelo que en nuestro

legitimo derecho estaremos'y hemos venido promoviendo
como integrantes del PRD en labancada, pero que estamos
hablando absolutamente de dos asuntos separados, de dos
asuntos en donde vale la pena que en la parte que si puede
y debe de participar la oposicion, su participacion en la
Comisidn de Gobierno, pues que conozcan adetalle de qué
se esta hablando y que tengan la certeza de que esta
propuestatiene que darse en los términosinstitucional es.

Concluiriasolamente sefialando ami compariero el diputado
Mauricio, que seria tanto como caer en €l prejuicio de su
participacion en la conduccion de la Revista, que es €l
Organo informativo de esta Asamblea, en donde nosotros
pudiéramos pensar que por ser usted militante del PRI quien
Ileva bajo su conduccion este érgano informativo,
pudiéramos dudar delacapacidad y de su compromiso para
garantizar institucionalidad en tan importante érgano
informativo.

Entonces, estamos hablando de algo muy similar en donde
yo invitaria a que se conozca a detalle la propuesta y de
hecho si hay condicionesy si hay interés, pues que se sume
alapropuestay que garantice lainstitucionalidad en este
planteamiento.

Es cuanto, Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Por alusionesa
partido tiene el uso delaTribunahastapor cinco minutos el
diputado Mauricio L 6pez Vel dzquez.

EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ
VELAZQUEZ .- La Camara de Diputados aprobd en un
acuerdo amplio de los grupos parlamentarios, establecer
unaestrategia de comunicaci én ante unaconfrontacién que
haterminado en instanciasjudiciales donde la Camaraera
parte, que es el debate sobre el presupuesto, diputada
Barrales, quelaconfrontabacon el Ejecutivo Federa y que
el pais requeria conocer el punto de vista de una de las
partes en ese litigio. Por ello se solicitd no una campafia
pagando spot, sino que sedierael mismo tiempo en cadena
nacional, usted recordara, para mandar un mensaje por los
coordinadores de |os grupos parlamentarios de oposicion.
No se aprobd ningln recurso para camparia alguna.

Hay unacampafiainstitucional delaCamaraenlaquehabla
de las acciones que esta |l levando a cabo por México, con
unslogan asi *‘ Por México’', quelo habravisto usted enla
television, enlacual aparece el plenoy habladealgunasde
las acciones que hatomado la Camara de Diputados. No
hizo una campafia en torno al debate del presupuesto.

Segundo. Me extrafia de usted, diputada Barrales, porque
usted ha sido la que ha discutido més puntualmente en
Comisién de Gobierno el tema de los gastos de
comunicacion delaAsambleal egislativay hasolicitadola
precision cuando se deben de aprobar las campafias que de
difusién se deriven de las acciones legidlativas de este
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organo parlamentario. Ahi si se solicitan loscriteriosdela
campafia, ahi si se necesitan |os montos de los recurso que
incluirg, ahi si serevisan los mensajes que sevan aenviar.

En este caso laredaccién estan genéricay no hay ninguna
precision que quisiéramos conocer, antes de aprobar este
punto de acuerdo, suponiendo sin conceder lo que usted
sefialaal final, de que no prejuzgue, pero No prejuzgo porque
no conocemos hada, efectivamente usted lo dice.

Entonces, suponiendo sin conceder esabuenafe, diputada
Barrales, yo le pediria que efectivamente si hubiera un
interés en ese sentido presentaramos una propuesta concreta
de mensgjes, de pautade mediosy de montosy que cuando
existieraesa programaci 6n nos permitieravalorar entonces
el sentido de nuestro voto y laresponsabilidad institucional
enlacual estaAsambleal egislativadeberiade conducirse
en una campafia de este tipo, porgue no es sélo de defensa
ingtitucional, se hablade derechos ciudadanos. No sabemos
como van a mezclar estas dos partes del nombre de una
campafia en una estrategia mediética con mensagj es que no
estan precisados, no hay precision.

Quisiera que me respondiera en esta Tribuna cuanto se
piensan gastar, cuéles son |os criterios de aplicacion de la
campafia, cudl es la pauta de medios, cudl es el mensgje
esencial. Estas cuatro cosas. Contéstemelas usted en esta
Tribuna, diputadaBarrales, y pueda hacer un razonamiento
con usted favorable a una necesidad que tenemos de
efectivamente defender a lainstitucién, pero no sabemos
dequién, si laAsamblea L egislativanos vamos a defender
desde luego de comentarios que se hacen en los medios de
comunicacion o en la Jefatura de Gobierno o en algunos
espacios sobre el trabajo de los legisladores, si es una
campafia por dignificar el trabajo de los miembros de esta
Asamblea podriamos hacer las valoraciones
correspondientes.

Contésteme estas preguntas, presentenos esos elementos y
podemos tomar la decision con mayores elementos, pero
mientras no hayaesos € ementoslaambigliedad, laredaccién
genérica suena sospechaparami grupo parlamentario.

Gracias.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado.

EL C.DIPUTADO PABLO TREJO PEREZ (Desde su
curul).- Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Con quéobjeto, diputado Pablo
Trgo?

EL C. DIPUTADO PABLO TREJO PEREZ (Desde su
curul).- Por alusionesapartido.

EL C. PRESIDENTE.- Tieneel uso deesta Tribunahasta
por cinco minutos el diputado Pablo Trejo por ausiones a
partido.

EL C. DIPUTADO PABLO TREJO PEREZ.- Con su
permiso, sefior Presidente.

Efectivamente se me adelanté el compafiero que me
antecedi6 en lavoz, porque yo ibaa hablar de presuncién;
0 sea, evidentemente lo que hoy es una presuncion de que
€s una camparfia que no va encaminada ala defensa de los
derechos ciudadanos; pero también quisiera sefidlar que
todos sabemos que las &reas admini strativas dependen del
Presidente de la Comisién de Gobierno y de la misma
Comision de Gobierno.

En ese sentido, aprobar un pronunciamiento como punto
deA cuerdo de estamagnitud por procedimiento se mandaa
laComision de Gobierno. Tal vez o que hizo falta sefialar
en el punto de Acuerdo es otro punto, que seriael tercero,
donde se sefialara explicitamente que se hiciese del
conocimiento de la Comisién de Gobierno para la
implementacién del presente Acuerdo.

Si esto salvara el asunto, yo le pediria al Presidente de la
Mesa Directiva que nos permitiera inscribir este punto
tercero del Acuerdo paraquedar como sigue:

Tercero.- Hagase del conocimiento de la Comision de
Gobierno para la implementacion del presente punto de
Acuerdo.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Proceda la
Secretariaapreguntar alaAsambleaen votaci 6n econémica
si es de aprobarse |a propuesta a discusién.

EL C.SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacién econdmica, sepreguntaalaAsambleas esta
a favor en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobadala propuesta, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- RemitasealaComision de Gobierno
paralos efectos legales a que hayalugar.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desdesu curul).- Sefior Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Conquéabjeto, diputadaClaudia
Esqueda.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES
(Desde su curul).- Con que nos obsequie con signar de
nueva cuenta, Presidente, €l voto en contra de lafraccién
del Partido Revolucionario Institucional.
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EL C.PRESIDENTE.- Asi sehard, diputada.

Estapresidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
el punto enlistado en el numeral 39 del orden del diahasido
retirado.

ContinUe |a Secretaria con | os asuntos en cartera.

EL C.SECRETARIO.- Diputado Presidente, estaSecretaria
leinformaque se han agotado |os asuntos en cartera. Seva
aproceder adar lecturaal ordendel diadelapréximasesion.

ORDENDEL DIiA
Sesion ordinaria. 5 de abril de 2005.
1.- Listadeasistencia.
2.- Lecturadel orden del dia

3.- Lecturay en su caso aprobacién del acta de la sesion
anterior.

L os demés asuntos con |os que dé cuentala Secretaria.
Es cuanto, sefior Presidente.

A las 16:15 horas.

EL C.PRESIDENTE.- Selevantalasesiony secitaparala
sesion quetendralugar el diamartes5 de abril del presente
afno alas 11:00 horas.

Se ruega atodos su puntual asistencia.
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