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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO JULIO CESAR MORENO RIVERA.-
Compafieras y compafieros de los medios, comparfieros legisladores. Voy a
solicitarle a la compafiera diputada Beatriz Rojas, Presidenta de la Comision de
Equidad y Género nos apoye con la Secretaria, para llevar a cabo estas

Comisiones Unidas.

En consecuencia, proceda a pasar lista de asistencia con el objeto de que

verifiquemos el quérum reglamentario. Adelante, diputada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA BEATRIZ ROJAS MARTINEZ.- Si. Por

instrucciones de la Presidencia se procede a pasar lista de asistencia.

En la Comisién de Administracion y Procuracion de Justicia hay 7 integrantes,
se encuentra: Alejandro Carbajal Gonzélez, diputado José Arturo Lopez
Candido, Alejandro Lopez Villanueva, Raul Antonio Nava Vega, David Razu

Aznar, Lizbeth Eugenia Rosas Montero y el diputado Julio César Moreno.



Por la Comision de Equidad y Género, se encuentran: La diputada Ana Estela
Aguirre y Juarez, Alicia Virginia Téllez, diputada Maria Natividad Razo, Claudia
Elena Aguila Torres, y su servidora, Beatriz Rojas Martinez. Sefior Presidente,

se encuentran presentes 12 compaferos. Hay quérum.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Toda vez que existe el quérum
reglamentario, siendo las 11:40 horas del dia 24 de febrero del 2011, se abre la

sesion.

Solicito a la Secretaria dé cuenta del orden del dia y consulte a los integrantes

si es de aprobarse.

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se procede a dar

lectura del orden del dia.
1.- Lista de asistencia y verificacion del quérum.
2.- Lectura y en su caso aprobacion del orden del dia.

3.- Lectura discusion y en su caso aprobacion del dictamen relativo a la
iniciativa con proyecto de decreto porque se reforman y adicionan diversas
disposiciones del Codigo Penal y del Cdédigo de Procedimientos Penales para

el Distrito Federal.

4.- Asuntos generales.

¢Algun diputado desea inscribir algin otro punto?

Se pregunta si es de aprobarse la orden del dia.

Quienes estén por la afirmativa, favor de levantar su mano.
Se aprueba el orden del dia.

Cumplidas las indicaciones, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Proceda la Secretaria a desahogar

los asuntos en cartera.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, esta Secretaria le informa que el
siguiente punto en el orden del dia es el relativo a la lectura, discusion y en su
caso aprobacion del dictamen a la iniciativa con proyecto de decreto por el que
se reforma y adicionan diversas disposiciones al Cédigo Penal y del Cadigo de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal.



Por lo que se pregunta a los diputados si es de dispensarse la lectura y se

procede a su discusion de inmediato.
Quienes estén por la afirmativa, favor de levantar su mano.
Se aprueba por unanimidad, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. Antes de someter a votacion el dictamen,

pregunto si algiin compafiero diputado, desea hacer algin comentario.
Muy bien. ¢ Algun diputado desea hacer alguna reserva?

Diputada Téllez, diputado Carbajal, diputada Lizbeth.

Si, diputada Téllez, ¢ me podria decir cuales son sus reservas?

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- Si, del Cédigo de
Procedimientos Penales, el 9-Ter fraccion | y el articulo 59, y del Codigo Penal
el articulo 200 fraccion | y el articulo 201 fraccion VI.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. Diputado Carbajal.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.- Gracias, diputado

Presidente.
Muy buen dia a todas y a todos.
Mi reserva es relativa al articulo 31 del Cédigo Penal en sus incisos c) y d).

Quisiera precisar nada mas el asunto de, lamentablemente en todo el dictamen
existe el manejo de adultos mayores, no es en especifico ningun articulo, se
esta hablando de adultos mayores y atendiendo a los acuerdos internacionales
de derechos humanos, quisiera nada méas hacer el compromiso de que se
pueda ajustar a “personas mayores”, para que no haya discriminacion, porque
podria suscitarse que estamos refiriéndonos solamente en cuestion de género;
si lo hacemos en un dmbito amplio en el sentido de decir “personas mayores”,
nos podemos evitar algun tipo de observacién por parte de la Comision de

Derechos Humanos de la Ciudad.

Es una mera sugerencia, no podria especificarlo como una reserva en algun
articulo porgue viene en varias partes del dictamen. ES una sugerencia para
efecto de que lo pueda considerar la diputada promovente y se corrija en el

texto de manera integral del dictamen.



Es cuanto, diputado Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Diputada Lizbeth.

LA C. DIPUTADA LIZBETH EUGENIA ROSAS MONTERO.- Si, es la reserva

al articulo 201 del Cddigo Penal en su fraccién IV, Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- ¢ Alguna otra reserva?

Esta Presidencia quisiera comentar también, compafieros, que recuerden que
muy independiente de las reservas que se desahoguen en esta sesion en
Comisiones Unidas, queda salvaguardado también el derecho de si ahorita se
encontrasen con alguna otra reserva que no fue propuesta en el desahogo de
esta sesion, queda salvaguardado el derecho para poder llevarlas a cabo en el

Pleno.

Vamos a proceder a aprobar el dictamen en lo general, con los articulos

reservados en lo particular.

En consecuencia, proceda la Secretaria a recoger el sentido de la votacion de

forma nominal.

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se procede a

recoger la votacion nominal en lo general del dictamen de referencia.
EL C. PRESIDENTE.- De derecha a izquierda, por favor, diputada.
Diputada Patricia Razo Vazquez, a favor.

Alicia Téllez, a favor.

Ana Estela Aguirre, del Partido del Trabajo, a favor.

Beatriz Rojas Martinez, a favor.

Julio César Moreno, a favor.

Alejandro Carbajal, en pro.

Lépez Villanueva, a favor.

Razu, a favor.

Lizbeth Rosas, a favor.

Claudia Elena Aguila, a favor.



LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, el resultado de la votacion es el

siguiente: votos a favor 12, votos en contra 0, 0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia es de aprobarse el dictamen a través
del cual se aprueba la iniciativa en lo general del dictamen de referencia y se

procede al desahogo de los articulos reservados.

Para proceder al desahogo de las reservas, vamos a iniciar dandole el uso de
la palabra a la diputada Alicia Téllez, no sin antes hacer de su conocimiento
que ya se integré a los trabajos el diputado Cristian Vargas, de Procuracion de

Justicia.

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- Disculpenme, pero
como recibimos el dictamen casi a las tres de la mafana, nada mas
encontramos éstas, con todo respeto lo digo, hemos estado trabajando
revisandolo. Yo les pido que si alguno de los compaferos quisieran iniciar,
porque yo todavia traigo dudas de los mismos que ya nos reservamos.

Disculpas.

EL C. PRESIDENTE.- Nuevamente, comparfieros, quiero dejar en claro que
muy independiente del desahogo de esta sesion, con las reservas en lo
particular, todavia tenemos el pleno para efecto de llevar a cabo las reservas

gue aun queden pendientes.
Diputado Carbajal, tiene usted el uso de la palabra.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.- Muchas gracias,

diputado Presidente.

Para efectos de version estenografica corrijo, mi reserva es el articulo 31
efectivamente, pero es la fraccion VI incisos C) y D). La fraccion VI nos cita:
“Cuando se trate de delitos que impliquen violencia contra las mujeres, quien

juzgue podra imponer ademas las siguientes medidas”.

La fraccion C nos cita: “Ordenar vigilancia por parte de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal en los lugares en que se encuentre la

victima o las victimas indirectas”.



Inciso D) “Ordenar la custodia por parte de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal a la victima o victimas indirectas en los casos en que las

circunstancias de riesgo lo ameriten”.

Sin duda el espiritu de estos dos incisos tiene mucha razén de ser. La ley
misma esta tratando de proteger la integridad de quienes son sujetos o sujetas
de violencia intrafamiliar, sin embargo de manera ya practica si lo sometemos a
la cotidianeidad va a ser materialmente imposible el realizarlos. Vamos a ser
objetivos, no vamos a tener el personal suficiente para efecto de que estén

especificamente en los Centros de Atencion para las Victimas.

Les cito la experiencia que nosotros tuvimos, me voy a permitir hacerlo en
funcién de Azcapotzalco. En Azcapotzalco tenemos un Centro de Atencion a
Victimas del Delito, el apoyo que se da es por parte de la institucion o de la

dependencia, es por parte de la delegacion.

De verdad que nosotros procuramos celebrar convenios tanto con la
Procuraduria como con la Secretaria de Seguridad Publica, pero es
materialmente imposible que se lleve a cabo este tipo de practicas. ¢Por qué
razon? No porque no sean necesarias Sino porque no contamos con los
elementos suficientes, lamentablemente esa es la realidad. Si lo ponemos y lo
dejamos en ley va a ser simplemente para efecto de que sea letra muerta, lo
cual no se va poder llevar a cabo y esto si nos va a abrir la puerta para efecto
de que podamos tener observaciones por parte de muchos organismos tanto

nacionales, como pueden ser incluso extranjeros.

Yo creo que aqui si se tiene que considerar, mi propuesta seria el que
eliminaramos estos dos incisos, pero si buscar alguna alternativa para que a
estos centros se les garantice la seguridad, ademas de que uno de los
objetivos de estos centros es que se mantengan en un ambito de bajo perfil. ¢ A
qué me refiero con el bajo perfil? No deben de ser espacio ubicados por parte
de nadie y si les sefialamos una seguridad de manera considerable, siempre
llama la atencién las colonias en las cuales los ponemos, no podemos nosotros

abrir la puerta o dar pauta para efecto de que sean facilmente visibles.

Lo que pretendemos con este tipo de centros es que pasen incluso hasta

inadvertidos, por lo cual es que los sujetos activos de este tipo de delitos lo que



hacen es ir a buscar a las personas que estan sometiendo en un ambito
familiar, esa es una realidad, lamentablemente, van y les buscan. Si lo que
pretendemos es que ellos sigan en un ambito de discrecionalidad su
permanencia en estos centros, yo creo que lo mejor es mantenerlo de la
manera mas de bajo perfil que se pueda, para efecto de que no sea evidente

los lugares fisicos en donde los tengamos.

Es precisamente esa la razén por la cual nosotros consideramos que deberia
de eliminarse estos dos incisos porque son de manera material imposibles de
realizar, lamentablemente, eso hay que aceptarlo. Pero en un segundo término
y mas importante creo aun es el ambito de que lo hariamos evidente los
lugares en donde sean internadas estas personas, que finalmente estan
buscando un lugar en el cual estén de manera general protegidas, tanto en el
ambito fisico como en lo que se les dan las terapias, como todo lo que implica
un centro de este tipo de caracteristicas. Es por ello que nosotros estamos
planteando este tema para efecto de que no pongamos en riesgo la integridad

en los mismos centros de estas personas.

Cito, también se encuentran estos incisos en el 9 ter del Cddigo de
Procedimientos Penales, en las fracciones VIl y VIII. Es por ello que les solicito,
compafieras y compaferos diputados, que pudiéramos considerar esta

propuesta.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias.

Diputada Beatriz, tiene el uso de la palabra.

LA C. DIPUTADA BEATRIZ ROJAS MARTINEZ.- Primer comentar lo que
comenta el diputado Alejandro, recordemos que estamos armonizando la Ley
de Acceso a una Vida Libre de Violencia, que ya es ley y ahi estd y que

tenemos que modificar con perspectiva de género.

Les quiero yo comentar, primero, que este dictamen lo trabajamos desde inicio
de la Legislatura y se presenté en julio del afio pasado a todos los diputados y
a las Comisiones indicadas para que todavia se analizara aun mas. Tuvimos
reuniones gque se celebraron también acceso de los integrantes de la Comision

de Equidad y Género y de Procuracion de Justicia, tuvimos varias, yo les puedo



mencionar que a partir de que esa iniciativa llegé a la Asamblea tuvimos mes

con mes y en algunas ocasiones dos veces al mes reuniones.

Les comento esto para que sepan el tratamiento que se le ha dado porque es
un tema trascendente, mirar la violencia, la gran brecha de desigualdad que
hay de la mujer y poder legislar con perspectiva de género es lo mas complejo

que hay.

Posteriormente nos reunimos con operadores de la ley, estuvimos en el
Tribunal con jueces, con magistrados, el Instituto de la Mujer, consejera
juridica, Procuraduria, organizaciones, para poder de alguna manera darle mas

trabajo.

Yo les quiero comentar que esta Ley de Acceso a una Vida Libre de Violencia
es la aprobacién primero de tratados que ha firmado nuestro pais, que ha
ratificado nuestro pais a nivel internacional, que se hizo una Ley General de
Acceso a una Vida Libre de Violencia a nivel nacional y que cada estado tiene
que armonizar y en este caso es lo que estamos haciendo en el Distrito

Federal.

Les quiero yo comentar todo esto porque si lo queremos ver de manera
juridica, que no son suficientes policias, que lo real es que tenemos un alto

problema de violencia familiar y de violencia hacia las mujeres.

Por dar datos yo quiero comentarles que de cada 100 mujeres, 77 han sufrido
algun tipo de violencia y la mas alta es la comunitaria que es la que tenemos en

la calle y la de pareja, que es el 43%.

Tan solo en este afio en las instancias encargadas de atender la violencia
familiar se registraron 39 mil 998 casos solamente este afio y de todos esos
casos no hubo medida precautoria que efectivamente le dieran una proteccién
a la mujer y por eso es que nosotros estamos aqui proponiendo y yo les
comento que esto ya pasé con los operadores, con magistrados, con jueces,

gue dijeron que si se podia llevar a cabo.

En cuanto a lo que comenta el diputado Alejandro, de personas mayores,
utilizamos esa palabra de que lo cambiemos a personas mayores, utilizamos la
palabra adultos mayores, porque la Ley de Acceso ya lo mantiene asi. Yo no

puedo, porque entonces no estariamos armonizando esta ley que ya existe.



Y recordarles también que a partir de que se aprobo que fue en el 2008, a los
60 dias en el Transitorio Quinto supuestamente tenia que quedar armonizada y
ya estamos a dos afios precisamente por la complejidad que tiene este tema
con perspectiva de género.

Entonces si yo cambio las palabras que ya trae la Ley de Acceso a una Vida

Libre de Violencia, no estamos armonizando la propia Ley.

Por otro lado el inciso que comenta Alejandro, en el 31, C y D, yo les quiero
comentar que esto viene ya en la Ley de Acceso a una Vida Libre de Violencia.
Yo tampoco lo puedo modificar porque ya se aprobd y ya nosotros lo valoramos
con, posteriormente nos reunimos con los operativos de la ley y se
comprometen, si no cOmo vamos a garantizar la erradicacion de la violencia y

no solamente en mujeres.

Aqui estamos protegiendo a todos los integrantes de la familia. Hay veces,
pareciera, lo vemos alarmante, pero si nos remitimos a la Ley de Acceso a una
Vida Libre de Violencia tienen palabras especificas de una ley ya aprobada,

diputado Alejandro.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. Tiene el uso de la palabra primeramente la

diputada Ana Estela y posteriormente el diputado Alejandro.

LA C. DIPUTADA ANA ESTELA AGUIRRE Y JUAREZ .- Solamente para
ratificar las palabras ultimas de la diputada Beatriz Rojas, en el sentido de que
estas disposiciones ya estan inmersas en la Ley de Acceso a las Mujeres a una

Vida Libre de Violencia.

A mi me parece que no es quitando esto como primero vamos a armonizar y
segundo vamos a tratar de cubrir esta falta que hace realmente en cuanto a
que si haya las instancias correspondientes en cada Delegacion Politica para

que efectivamente esto se aplique.

Tal vez esto tenga que ver mas bien con presupuesto y entonces habria que
revisar, y no tendriamos entonces que dedicar un poco mas de dinero
precisamente a este tipo de acciones concretitas que se tienen que llevar a

cabo.
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Me parece que no es quitando, sino mas bien buscando la manera de que esto
se concretice en la realidad, porque si no entonces ciertamente el espiritu de la
Ley se esta traicionando, es decir estamos buscando que efectivamente se
combata la violencia hacia las mujeres y que en caso de que este exista luego
entonces haya espacios en donde efectivamente ya puedan resguardarse y
haya quien ademas responda en momentos dificiles por ellas. Si no lo vemos

asi, creo que estariamos traicionando al espiritu de la ley.
EL C. PRESIDENTE.- Adelante diputado Carbajal.
EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.- Gracias.

Compaifieras diputadas, créanme que no estoy en contra de la ley, por
supuesto que no, pero en técnica juridica son ordenamientos totalmente
diferentes, no implica que hagamos uno y lo tengamos que hacer el otro igual,

en principio, porgue no se trata de circunstancias similares.

Una ley esta tutelando bienes juridicos que se vienen a reflejar aca, pero no
necesariamente tendriamos que hacerla igual. Ese es el sentido y esa es la
propuesta para que no haya una situacién de contradiccién en funcion de lo

gue se hace materialmente.

Podemos tener ahi la ley, busquemos de verdad soluciones, pero es un
problema como el que estamos viendo a nivel nacional si lo solucionamos con
policias la inseguridad. Yo creo que tenemos que ir al origen del problema y no
hacia las consecuencias; no es con policias de seguridad publica ni mucho
menos con policias judiciales como vamos a garantizar la seguridad de la

gente.

A mi me parece correcto el que tengamos estos centros de atencién y reitero,
en Azcapotzalco nosotros generamos uno, pero no es con policias como se va
a solucionar esta problematica, no es esa la visidon que al menos, de manera
personal, estrictamente personal, yo tengo. Yo creo que tenemos que generar
una serie de condiciones paralelas en cuanto a programas, en cuanto a
atencién a los sujetos activos de este tipo de violencia para efectos de poder
contrarrestarlo, no es con un ambito de mayores policias, por favor, créanmelo

gue no es esa la solucion.



11

Esta precisamente el tema y reitero, el asunto nacional, en donde lejos de que
estemos viendo los origenes, nos estamos yendo a solucionar consecuencias
de una violencia que lejos de estar atendiendo la problemética social que

tenemos, nos vamos, vigilamos a nuestros jovenes.

Aqui no se trata tampoco de que tengamos un exceso de policias, estoy de
acuerdo por supuesto que tienen que ser lugares vigilados y ademas lo deja la
misma ley, “podra o el Juez podra”, cito textual, es una alternativa. Si el juez no

quiere no lo hace, no es esa la solucion.

Yo creo, en los casos de violencia es correcto, pero yo creo que tiene que ser
porque ademas cuando estan en el lugar en estos centros de atencion, es
porque estan siendo sujetos de violencia. Es por ello que yo insisto en que no
tiene que ser una transcripcibn de una ley u otra, hacia otra, porque son

circunstancias totalmente diferentes.

Yo creo que si debemos de apostarle por supuesto a erradicar este tipo de
practicas, pero con otro tipo de programas, con una serie de proyectos en los
cuales veamos el origen de la violencia, en donde veamos a los sujetos activos,
por qué estan incurriendo en este tipo de practicas, los que requieren el trabajo,
atencion y terapias, por supuesto que es el sujeto activo o la mujer, o sujeto,
hablemos en el &mbito general, pero también el que requiere una terapia es el
sujeto activo, porque no es natural y normal el hecho de que esté infringiendo

violencia hacia su pareja. Yo creo que son programas mas integrales.

No discuto el tema de este tipo, por supuesto que no, todos le apostamos a
eso, pero considero que la solucion esta en torno a otro tipo de temas y no
propiamente el de generar mayor o menor seguridad, porque eso ya se tiene
de origen, y ademas lo establece la misma ley, el juez podra, es alternativo.

Si nosotros lo dejamos abierto, eso finalmente el dia de mafiana vamos a tener
observaciones en el ambito de que no estamos cumpliendo, porque ademas de
verdad créanmelo, no es una situacion de si se puede o no se puede o que
busquemos mas recursos, ojala y pudiéramos contar cono mas recursos para
contratar mas elementos, pero yo creo que ahorita hay una situacion tan
importante como la violencia hacia la mujer, como muchos otros temas que se

estan dando a nivel ciudad.
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Asi es que el tema creo que tendriamos que irlo acompafiando en torno a otro
tipo de practicas, en torno a otro tipo de programas y no con el animo nada
méas de porque tengamos ahi en la Policia Judicial y alguien de Seguridad
Publica pues vamos a tener mayor certeza de que se esta salvaguardando la

integridad de la gente.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Si me permiten, compaferos
diputados, para centrar también la discusion y no caer en un falso debate,
estamos hablando, compafieros, sobre la reserva en lo particular, ya todos la
aprobamos en lo general, y en lo particular sobre este articulo, de estos dos
incisos, quiero pensar que la reserva que hace el diputado Carbajal no es un
animo de ir en contra de una ley, de una ley especial que regula cuestiones
espaciales para un tema especifico como es la ley de caracter administrativo

por supuesto, como lo es la Ley de Acceso a una Vida Libre de Violencia.

Ojo, es una ley especial para un tema especifico y es una ley meramente de
caracter administrativo, por eso es que el espiritu de la iniciativa es ahora, el
espiritu de esta ley pasarlo ahora al Cddigo Penal que ya éste es un
ordenamiento punitivo que marca de mayor, que marca todas las acciones ya
establece la regulacidén de conductas antisociales relevantes para el derecho ya

al Cédigo Penal. Es otra cuestion.

Lo que pretende el diputado Carbajal es en el sentido de que de nada sirve
poner dos incisos 0 agregar, que ya vienen en esta ley ahora en un Cdédigo

Punitivo, si materialmente va a ser complicado.

Yo coincido, un ejemplo, en el inciso c) yo estaria de acuerdo en que se
mantenga un ejemplo, pero me preocupa el inciso d): “el Juez podré ordenar la
custodia por parte de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal a

las victimas, custodia a la victima o victimas indirectas”.

Compaiieros, si los judiciales no pueden ni siquiera complementar las 6rdenes
de aprehension, ya parece que ahora van a tener personal suficiente en la
Procuraduria para asignar, porque no es a Centros especificamente, aqui se
entiende que también debe de ser a donde habitan las victimas, y es

permanente la custodia.
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¢Entonces si me entienden? Tampoco podemos aprobar cosas que en la
practica son inaplicables, que en la practica verdaderamente yo veo

complicado.

Sin embargo, con el asunto, que es uno muy similar en el anterior, que dice:
“ordenar vigilancia por parte de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito

Federal en los lugares en que se encuentre la victima o las victimas indirecta”.

La Secretaria tal vez tiene mayor posibilidad porque tiene un mayor niamero de
elementos, y esto igual el Juez lo pueda ordenar por algun tiempo, por alguna
cuestion determinada, pero la Procuraduria, que no puede ni siquiera
complementar las oOrdenes de aprehension, que ademas tiene un rezago
impresionante de asuntos, digo, y la verdad tiene menos elementos, entonces
yo creo que va en ese tenor, compafieros, va en ese tenor, finalmente es un
asunto que ya en la sentencia el Juez lo podra ordenar. Yo creo que por ahi

podriamos llegar a una propuesta de consenso.
LA C. DIPUTADA BEATRIZ ROJAS MARTINEZ.- Yo quiero comentar.

Si no tenemos claro que se esta armonizando una ley de acceso para prevenir,
sancionar y erradicar la violencia, y lo queremos ver administrativamente y

como se ve comunmente, se esta perdiendo el espiritu de la ley.

Efectivamente, lo que queremos, ustedes me dicen “no hay policias y no se
puede”, lo real es que tenemos que dar una garantia y tenemos que visibilizar
todo ese apoyo que no tienen esas victimas de violencia. Esto solamente se

aplica cuando ya hay una sentencia, no va a ser en todos los casos.

Yo quiero decirles que estuvimos con los operadores de la ley y se
comprometieron, dijeron que esto procedia. Es una ley de acceso a una vida

libre de violencia.

Entiendo al diputado Alejandro, que se tiene que ver de otra manera. Se esta
previniendo, esta el Instituto de la Mujer, se estan capacitando a los MP, a los
Jueces, para que entiendan la perspectiva de género y cémo podemos

erradicar la violencia hacia la familia.

Entonces es esa mi preocupacion, porque el Juez tendra que dictar solamente

en casos de sentencia directas e indirectas y también que busque la Secretaria



14

mecanismos de seguridad publica. No podemos negarles esa proteccion, no se

las podemos negar.

A lo mejor yo tengo muy claro que no hay todo el recurso, pero que ellos
busquen un mecanismo. Tenemos que visibilizar la violencia y erradicarla, por

eso esta como tal.

Pero ademas recordemos que si no aparece en Codigo Penal, no lo van a

hacer. Que ya se empiece a plasmar.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada.
El diputado Carbajal.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.- Si, miren, de
verdad, compafieras diputadas, yo coincido, créanme, no es con un animo de ir
en contra, al contrario, celebramos el hecho de este tipo de normatividades y
celebramos que se trasladen ya al Cdédigo Penal, celebramos la iniciativa, por
supuesto, pero el asunto, quien asume el compromiso en este momento son
Jueces, los Jueces no ordenan en el ambito de la seguridad, de la Secretaria

de Seguridad Publica y mucho menos en la Procuraduria.

De verdad créanme que vamos a hacer leyes como las que hemos estado
aprobando que no se estan llevando a cabo, ahi tenemos un ejemplo claro de
los jévenes para prevenir la obesidad, en donde se crea una ley para efecto de
qgue les practiguen examenes a los menores antes de iniciar su ciclo basico,

primaria, y la ley no se aplica porque no existen los recursos.

Lamentablemente ese es el tema, no es una situacion de que vayamos en

contra. Vayamos a algo que si sea pragmatico y que lo podamos realizar.

La Secretaria de Seguridad Publica considero que si podriamos tener mayores
elementos, pero la custodia implica las 24 horas del dia. Imaginense destinar
policias judiciales, no digo que porque sea malo, por supuesto, ojala y eso
fuera posible, el problema es que ya en la via de los hechos estamos
generando leyes las cuales no se van a poder aplicar, ese es el tema, no es

una situacion de que vayamos en contra, no lo entendamos de esa manera.

Ademas quiero ser muy, muy especifico y categlrico en que no vamos en

contra con este tema, al contrario, reitero, celebramos este tipo de temas que
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se trasladen al Cddigo Penal. Aqui el asunto es que hagamos leyes que
podamos aplicarlas y que las hagamos con un respaldo financiero, que

finalmente es lo que le da la posibilidad de aplicacion a la ley.

Si lo hacemos aqui, refieres, diputada, que se vea como lo hacen. El problema
es gque también es nuestra competencia, nosotros tenemos que garantizar que
las leyes se apliqguen en funcién de recursos, si no lo acompafiamos de un

fondeo lamentablemente va a ser una muy buena intencion.

Yo creo que la propuesta podria quedar en términos reales en funcién de que
veamos lo de la Secretaria de Seguridad Publica. Policias judiciales, de verdad
que yo lo veo incluso, ojala y fuera posible, pero no se va a poder realizar.
Veamos lo de la Secretaria de Seguridad Publica que mantengan seguridad en
los centros, que ademas hoy dia asi es, hay seguridad por parte de la
Secretaria, y creo que podriamos de verdad hacer leyes que se puedan aplicar,

ese es el objetivo nada mas.

EL C. PRESIDENTE.- Es una propuesta del diputado que se mantenga el

inciso C) y solamente se suprima el inciso D) relativo a la Procuraduria.

Sigue la diputada Téllez, la diputada Beatriz tiene otra propuesta y

posteriormente el diputado Razu.

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- A ver, yo quisiera

todavia abonar en este punto desde el siguiente razonamiento.

El golpeador practicamente es un sindrome del espiritu de estar golpeando
permanentemente a las mujeres. ¢ Qué pasa cuando una mujer denuncia, llega
el asunto con el juez, el juez dicta una sentencia, se cumple la sentencia, se
cubre, posteriormente el golpeador cuando esta en libertad nuevamente vuelve
a agredir a la victima? Entonces, este inciso, desde mi punto de vista, lo que
pretendia era también que en los asuntos de incidencia, que son comunes
porque el golpeador, como digo, tiene ese sindrome de estar golpeando
permanentemente a su victima, entonces evidentemente que necesita que la
esté protegiendo aun y cuando ya hubiera él cumplido una sentencia porque
previamente ya se siguio todo el procedimiento penal, por esa razén es por lo

gue se estaba pidiendo.
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Entendemos que no hay recursos, pero también vemos insensibilidad no
solamente por parte de las autoridades cuando nos proponen los presupuestos.
Nosotros propusimos la creacién de un refugio especializado y pedimos 60
millones de pesos y nos dieron 10, con 10 no se hace nada, y el problema de

la violencia esta muy fuerte en esta ciudad.

Entonces, apelando esa sensibilidad, aqui en la Asamblea aprobamos esos
presupuestos y tampoco fuimos capaces de sensibilizar a nuestros
compaferos diputados para que nos pudieran dar 60 millones para un refugio
especializado, pero también tenemos muy claro que los 41 mil millones de
pesos de los programas sociales tampoco han abatido la pobreza en esta
ciudad ni tampoco la marginacidbn y seguimos aplicandoles cantidades

millonarias.

Yo creo que las mujeres violentadas agradecerian mucho que los recursos de
esta ciudad se canalizaran para cuidar a aquellas mujeres que

permanentemente estan golpeadas.

Yo con todo respeto diria que tendriamos que mantenerlo y comprometernos a
hacer un esfuerzo realmente para que hubiera un cajén financiero especifico
para todos estos asuntos que tienen esta problematica y sobre todo en el caso
de la reincidencia, porque hay casos registrados de reincidencia y
verdaderamente nunca hemos hecho nada en la ciudad por combatirlos, eso en

aras de todavia fundamentar mas nuestra preocupacion.
EL C. PRESIDENTE.- Diputada Beatriz.

LA C. DIPUTADA BEATRIZ ROJAS MARTINEZ.- Coincido totalmente con la
diputada Alicia Téllez, regreso a erradicar, sancionar, a nosotros nos
corresponde sancionar, dictar medidas, dar indicaciones a las autoridades

competentes para indicar medidas precautorias para poder erradicar.

Hay un eje transversal donde también si bien es cierto tenemos que garantizar
mas recurso destinado a todas las instancias, porque la mujer en todos los
ambitos es la mujer es la mas vulnerable y por ende los chiquitos de la familia.

Yo les pediria que respetaramos ese inciso. Cuando tengamos recurso no
vamos a tener lo que estamos poniendo en la ley, van a decir hay recurso, se

va a lo que ya tenemos. Yo si les pediria respetaramos esta parte porque
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estamos armonizando esta ley, vamos a ver como funciona, el Instituto de la
Mujer es el eje rector que esta vigilando cémo funciona la aplicacién de
programas, de leyes y ahi lo vamos a ir valorando, pero tenemos que darle mas
oportunidades y, sobre todo, proteccién a nuestras mujeres y nifios, para

erradicar la violencia. Hay que verlo con perspectiva de género.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Diputado Razu, tiene el uso de la
palabra, por favor.

EL C. DIPUTADO DAVID RAZU AZNAR.- Gracias. Con su venia, diputado

Presidente.

Muy brevemente comentar. A mi me parece que en efecto la intencién que hay
y creo que tiene mucha razon el diputado Presidente cuando sefala que se
esta hablando de un ordenamiento administrativo en el caso de la Ley de
Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia y justamente lo que se
trata es de lograr de conseguir una armonizacion que ademas esta ordenada
por la propia ley y estamos unos afios retrasados, y me parece que justamente

lo que esta haciendo esto es armonizar.

Debe decirse que hasta la fecha hay un registro de 450 medidas de proteccion
de esta naturaleza que han sido ya dictadas, en ningun caso ha habido un
amparo, en ningun caso ha habido ningun problema. Hay una situacién que
tiene que ver con temas presupuestarios, creo que eso también nos
corresponde a nosotros atenderlo, pero creo que para atenderlo vale mucha la
pena, por lo menos yo estoy completamente a favor de que nos obliguemos a

ello.

En ese sentido yo si propondria que en el animo de lograr una armonizacion,
que ademéas también quiero sefialarlo, lo ha sefialado la diputada Presidenta de
la Comisién de Equidad y Género, ha sido un trabajo consensuado con todos
los actores que tienen que ver con la implementacién de esta ley, incluida la
propia Procuraduria o personal de la Procuraduria que estuvo trabajando y se
ha logrado un consenso en los términos propuestos, por lo cual mi propuesta

seria mantener el dictamen en los términos en los que se ha presentado.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Diputada Lizbeth, adelante.
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LA C. DIPUTADA LIZBETH EUGENIA ROSAS MONTERO.- Totalmente de
acuerdo con lo que comenta la diputada Beatriz Rojas, cuando una mujer es
victima de violencia se encuentra en una situacion fragil y de total sentimiento
de inseguridad. Yo creo que el hecho de que dejemos el dictamen como esta
finalmente no afecta, ayuda, porque finalmente también la Secretaria de
Seguridad Publica tendra que determinar en sus rondines estar codificandole a
al familia, a los hijos, o sea la Secretaria tiene mdultiples programas por los
cuales puede acercarse y ademas debe de acercarse a las victimas en
cualquier caso de delito y, sobre todo, en el caso de la violencia familiar. Y
quiero comentar algo que pasa en los hechos y que esta en la ley y que de

todos no pasa nada si lo quitas o lo dejas.

En los juzgados civicos cuando hay una infraccion, el juez civico determina la
entrega del citatorio por parte del policia, el policia es quien tendria que estar
entregandole el citatorio al infractor y en la practica pues es la victima o el
ofendido quien termina entregandole el citatorio y hace todo lo posible y

argucias para entregarle el citatorio y esta en la ley.

Otro caso muy vivencial es el asunto de cuando el juez civico sanciona, un
ejemplo lo del alcoholimetro para no ir mas lejos, estos sefiores que se
amparan y que después pierden el amparo y el juez determina que tienen que
ir a cumplir su arresto, pues el policia es quien tendria que ir a su domicilio a
tocarles, detenerlos y presentarlos al juzgado civico y esto tampoco aplica en

la practica.

Entonces creo que tratandose de temas de violencia familiar debemos de poner
todo de nuestra parte para que se de cumplimiento a la seguridad de las

mujeres.
Eso seria todo, Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Diputada Ana Estela, adelante.

LA C. DIPUTADA ANA ESTELA AGUIRRE Y JUAREZ.- Yo no soy abogada,
pero definitvamente en materia de leyes se dice que lo que abunda no
perjudica y a mi me parece que decir que esto sale porque no hay dinero, no
creo que sea un argumento juridico de peso como para poder excluir esta

parte.
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En todo caso yo no creo tampoco que este Inciso B si se quita vaya a mejorar
en mucho la atencion que requieren las mujeres violentadas y que como datos
nada mas estadisticos pues habria que ver en las Ultimas noticias toda la
cantidad de feminicidios que se practican en esta Ciudad y en el Estado de
México, que ya parece ser que ya juegan competencias los Estados de la

Republica en cuanto a los feminicidios.

Dado que en la Ciudad de México existen criterios un poco mas amplios en
muchos sentidos, yo considero que este Inciso debe permanecer precisamente

porque lo que abunda en materia juridica no perjudica.

EL C. PRESIDENTE.- Compafieros, si me permiten, voy a proponer junto con
el diputado Carbajal una propuesta de redaccién, no se trata de quitar por
quitar. Ya se deja claro que todos estamos a favor de la argumentacion de esta
ley.

Un servidor con el equipo que con muchas reuniones trabajo hicimos este
dictamen, o sea estamos a favor. Lo que estamos tratando es de perfeccionar
la norma para efectos de su mejor cumplimiento, su aplicabilidad. Esto para
que no se caiga en un falso debate, las cifras ya lo sabemos, ya se estudi6

tanto que por eso es esta ley y ahora la idea es armonizarlo.

La propuesta es, miren compafieros, dice el Inciso C) ordenar vigilancia por
parte de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal en los lugares
en que se encuentren las victimas o en que se encuentre la victima o las
victimas indirectas, asi es tal cual y se agregue por el tiempo que determine el

juzgador.

Igualmente en el Inciso D) queda integro ordenar la custodia por parte de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal a la victima o victimas
indirectas en los casos en que las circunstancias de riesgo lo ameriten y por el

tiempo que determine el juzgador.

Vamos, especificamente se agrega este pequefio parrafo donde le pone claro
al juzgador que debe también decir por qué tiempo y esto para que nho
caigamos en esa problematica de que si hay elementos disponibles, o si no,

agreguemos esto, finalmente fortalece la redaccion.

Diputado Carbajal.
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EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.- Si, por supuesto,
el asunto reitero no es un ambito de negativa por lo que hace a los articulos,
es primeramente por el hecho de que pueda ser aplicable. Es exclusivamente
eso.

Nos referia la diputada Téllez, en cualquier momento la gente que es sujeta a
violencia estd expensas de que vuelva a ser sujeta. Eso es de verdad y
ademas es una practica concurrente lamentablemente. Eso es totalmente

cierto. Hay estudios que asi lo reflejan.

El problema en la practica, vamos a poner custodia vitalicia, ese es el tema, no
es porque no queramos. Si por supuesto nosotros queremos garantizar la
seguridad de la mujer, ese es el tema y reitero, estamos a favor de esto, pero
como lo hacemos préactico, como lo hacemos posible. Esa es mi pregunta hacia
el hecho de este planteamiento, como lo hacemos posible.

La mujer es sujeta a violencia en cualquier momento y una reincidencia del
sujeto activo, ¢cudl es el tope; el limite? Le vamos a poner la custodia de

manera vitalicia.

¢Como garantizamos? No es una situaciobn de retirar las garantias, por
supuesto que no, pero que si sea de posible ejecucion, ese es el tema en
especifico, porque no se trata de que digamos, es que no, retirenlo. No es ese
el asunto, lo dejamos, pero la mujer, es cierto, en cualquier momento puede ser

sujeta de reincidencia por parte del sujeto activo.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. La propuesta es, se mantienen los
dos incisos, el “C" y “B”, sblo con el agregado que ya se dio lectura, que
ademas fortalece el articulo y queda de la siguiente forma para su

consideracion:

Inciso C), queda exactamente igual, mas el agregado que a la letra dice:
Ordenar vigilancia por parte de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito
Federal, en los lugares en que se encuentre la victima o las victimas indirectas

por el tiempo que determine el juez.

Inciso D) Ordenar la custodia por parte de la Procuraduria General de Justicia

del Distrito Federal a la victima o victimas indirectas en los casos en que las
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circunstancias de riesgo lo ameriten y por el tiempo que lo determine el

juzgador.
Se pone a consideracion, comparfieras y compaferos diputados.
Quienes estén por la afirmativa, sirvase manifestarlo levantando su mano.

Quien esté por la afirmativa con la modificacion a la cual acabo de dar lectura,

sirvanse manifestarlo levantando su mano.

Quien esté por la negativa, sirvase manifestarlo levantando su mano.
1 en contra.

Abstencion.

1 Abstencién.

Se aprueba la modificacion.

Adelante, diputada.

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINA TELLEZ SANCHEZ.- Miren, yo quisiera
nada mas solicitar que en virtud de que se agregd un texto al inciso “C” y “D”,
en ese mismo sentido se tendria que agregar al 9-Ter en la fraccion VIl y VI,

porque estan relacionados. Se tendria que agregar también.

EL C. PRESIDENTE.- Es correcto. Ahorita su reserva la ponemos a

consideracion en ese mismo tema. Gracias, diputada.
Procedemos a la siguiente reserva y es en lo referente a.
Diputada Lizbeth, adelante, tiene usted el uso de la palabra.

LA C. DIPUTADA LIZBETH EUGENIA ROSAS MONTERO.- Mi reserva al
articulo 201 va en el sentido de lo que el mismo Cdédigo Penal establece en el

articulo 200 y que para mi punto de vista es solamente agregar.

El 200 dice: Al que por accion u omision ejerza cualquier tipo de violencia fisica
o psicoemocional dentro o fuera del domicilio familiar o en contra de, dice: “el o

la conyuge”, y nuestro articulo 200.
EL C. PRESIDENTE.- (2017

LA C. DIPUTADA LIZBETH EUGENIA ROSAS MONTERO.- 201, permitame,

habla Unicamente de violencia sexual hacia la mujer. Entonces lo que yo
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solicitaria es también agregar “y hombre” porque finalmente tiene que ir
armonizado y se puede ejercer violencia sexual, tanto al cényuge femenino
como al masculino en este caso. Entonces nada mas agregar la palabra

“hombre”.

EL C. PRESIDENTE.- Me podra repetir su redaccion por favor, diputada; su

agregado.
Es en el inciso 4) fraccion IV.

LA C. DIPUTADA LIZBETH EUGENIA ROSAS MONTERO.- Es violencia
sexual, dice: A toda accion u omisidn que amenaza o pone en riesgo, lesiona la
libertad, seguridad integral y desarrollo psicosocial de la mujer u hombre, o de

la persona, bueno, mi propuesta es "u hombre".

EL C. PRESIDENTE.- “Pone en riesgo o lesiona la libertad, seguridad,
integridad y desarrollo psicosexual”.

¢La propuesta seria cual?

LA C. DIPUTADA LIZBETH EUGENIA ROSAS MONTERO.-Agregar “u

hombre” nada mas al final.
EL C. PRESIDENTE.- Muy bien.

La propuesta seria agregar la palabra “de la mujer u hombre”. Aunque en todo

caso seria mejor “de la persona”, ahi se enmarca todo, pero bueno.

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- A ver, yo quisiera
hacer un comentario al respecto, porque como yo me reservé el 200 y tiene
también qué ver con eso, el espiritu de la ley es proteger a la mujer violentada,
entonces a mi me preocup6 mucho que en este 200 se pusiera “el o la conyuge
o el o la concubina, etcétera”, porque no es que estemos tampoco en contra
que se defienda a los hombres, porque de por si yo incluso quisiera aqui hacer

un comentario.

Cuando por ahi en los medios se anuncié que de las penas inconmutables para
el golpeador por 36 horas, ahi también yo me preocupé mucho porque de
manera genérica el Caodigo Penal habla de a quién detienen y a quién no por
determinado tipo de lesiones y en cuantos dias; y entonces a lo mejor

estdbamos perdiendo el espiritu genérico de lo que tiene que ver el Codigo
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Penal, que tiene que normar evidentemente cualquier tipo de delito en la

materia.

Por eso es que al armonizar con esta Ley de Violencia, tendria que ser Unica y
exclusivamente a la mujer, independientemente que como ya nos dijo la
diputada Beatriz Rojas, esto fue estudiado, presentado y demas, pues incluso

por eso también traemos reservas de asuntos que si nos preocupan.

Yo creo que tenemos que seguir preservando el espiritu de la ley, que es la
violencia contra las mujeres. En el momento en que empecemos a hablar ya de
“el 0 la 0 personas”, entonces ya estamos hablando de violencia para todo tipo
de individuos y entonces ya esta el Codigo Penal y ya norma el Codigo Penal

muchas de estas acciones.

Lo queremos hacer especifico porque evidentemente vemos la importancia o la
problematica que se presenta de que las mujeres son las mayormente
violentadas y que no vemos respuestas claras ante los ordenamientos

juridicos.

Por eso aqui la reserva que hace la diputada Lizbeth pues yo no la reservaria,
la dejaria igual. Yo mas bien el que reformaria seria el articulo 200; y ahi yo

tengo ya mireserva y ya la diré en el momento que me toque.
EL C. PRESIDENTE.- Diputada Lizbeth.

LA C. DIPUTADA LIZBETH EUGENIA ROSAS MONTERO.- Si, a ver, nada
mas para aclarar que el articulo 200 esté igual que en el Cdodigo, no lo estamos

reformando, y el articulo 200 ya habla de “el o la conyuge”.

Ahora, nosotros no podemos ser omisos en dejar de reconocer que la violencia
sexual se ejerce a cualquier persona, no solamente a la mujer, no por ser
mujeres Unicamente vamos a velar por nuestros intereses sino por los de toda

la ciudadania.

Entonces mi propuesta, mi Ultima propuesta seria que después de “y desarrollo
psicosexual”, dijera “de cualquier persona”, para dejarlo, no hablar de un
género, sabemos que va enfocada la reforma hacia las mujeres para nuestra

seguridad, pero tampoco podemos decidir asi tan cerradamente.
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EL C. PRESIDENTE.- Diputada, si considera usted la redaccion, quedaria: “y
desarrollo psicosexual de la persona o de cualquier persona”, es amplio. Seria

“de cualquier persona”, ya para no meternos en esta problematica.
LA C. DIPUTADA LIZBETH EUGENIA ROSAS MONTERO.- Si.

EL C. PRESIDENTE.- Es lo que les digo de querer copiar exactamente una ley

administrativa en un Cédigo Penal, pues no.
Entonces seria “de cualquier persona”. Muy bien, fraccion IV.

Es 201 fraccion IV. Doy lectura: “Violencia sexual. A toda accion u omision que
amenaza, pone en riesgo o lesiona la libertad, seguridad, integridad y

desarrollo psicosexual de cualquier persona”. Muy bien.

Quien esté a favor de esta propuesta, sirvase manifestarlo levantando la mano.

A favor de esta propuesta.

Quien esté en contra.

¢ Abstenciones?

Se aprueba la reserva.

Pasamos a la siguiente reserva. Diputada Téllez, tiene el uso de la palabra.

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- Yo me reservé el
articulo 200 fraccién | porque el capitulo trata de la violencia familiar y se habla
de el o la cényuge o el o la ex conyuge, concubina y ex concubina. En el
momento en que ya son “ex” quedan fuera de lo que significa la violencia

familiar.

Yo no niego que se haya dado un lazo sentimental y que eso también dé pauta
para que haya agresiones, aungue ya no se tenga ninguna relacion familiar.
Entonces, yo diria que se tendria que quitar todo lo que son los “ex” porque ya
no formarian parte de la familia y ya entrarian a una reglamentacion de Codigo

Penal.

Vuelvo a reiterar, entiendo que hay una relacion que se da sentimental, o
cambiemos el capitulo, no pongamos “violencia familiar’, me parece que ya
seria ahi si un exceso, eh. Nada més tendria que “la cényuge o la concubina” y

pasemos esto si de violencia familiar a los asuntos, que hay otro capitulo aqui
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en la propia ley en donde ya trata de la violencia como tal sin que tenga que ser

en el seno familiar.
EL C. PRESIDENTE.- Diputada Beatriz tiene el uso de la palabra.

LA C. DIPUTADA BEATRIZ ROJAS MARTINEZ.- Comentar, diputada Alicia,
tiene usted razon a lo mejor en lo que comenta en lo familiar. Hay situaciones y
llegan muchos casos de violencia donde la mujer a pesar que ya esta
divorciada o separada de su pareja, llega a agredir, se mete a la casa donde
estan los nifios, llega a agredir, a golpear y a maltratar a los nifios. ¢Coémo
nosotros garantizamos a esa familia esa seguridad? A final de cuentas se ve

afectada la familia.

Ustedes saben que por la gran brecha de desigualdad que hay entre hombres y
mujeres, nos ven como subordinadas, y si se acordé que te van a dar una
pension y un porcentaje ellos se siguen sintiendo con derecho, pero ademas
dicen: “Yo doy pension, yo puedo ver a mis hijos”, pero llegan a agredir,
aungue hayan sido sus ex esposos, esa es nuestra preocupacion, y entonces
cuando esta mujer va a pedir apoyo sencillamente no esta, pero ademas esta
afectando el seno familiar, esa es nuestra preocupacion y por decidimos

meterlo en esta parte.

EL C. PRESIDENTE.- Si, diputada, tiene el uso de la palabra la diputada
Téllez.

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- Precisamente por
eso yo comentaba o que lo pasamos a otro capitulo o que cambiemos el
nombre del capitulo, porque ya no hay relacion familiar, por eso dije al principio
entiendo que hay una relacion sentimental que se dio y que luego creen que
tienen derechos, pero ya como tal no se puede normar como que fuera un
delito por cuestiones familiares o intrafamiliares. Entonces, a mi me parece que
deberiamos cambiarlo de capitulo porque si es muy importante que esto quede

en la ley, pero no en ese capitulo. Seria todo mi comentario.

EL C. PRESIDENTE.- Diputada, ¢en concreto me puede repetir cuél seria la

redaccion?

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- Simplemente
solicitaria que del inciso primero del articulo 200 se quitara todo lo que tiene
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que ver con el “ex”, el ex conyuge, el ex concubino, y ahorita buscamos en qué
otro capitulado de la propia ley lo podemos incorporar, si estuvieran de

acuerdo.
EL C. PRESIDENTE.- Muy bien, entonces ahorita lo prevé en sus reservas.

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- Me falta una

reserva. ¢,La menciono o vamos a votar ésta?

EL C. PRESIDENTE.- Permitame, tenemos que votar ésta primero.
Compaferas y comparieros ¢ alguien mas quiere hacer uso de la palabra? Para
poner a consideracion la propuesta de la diputada Alicia Téllez en los términos
de eliminar la palabra “ex cényuge o concubino” del articulo de referencia y que

incluso pueda ser insertado en otro articulo.
Antes, le doy el uso de la palabra a la diputada Beatriz.

LA C. DIPUTADA BEATRIZ ROJAS MARTINEZ.- Ya en el Cédigo Penal, en el
capitulo unico de violencia familiar aqui ya aparece en la primera fraccion, ya
esta en la ley: Haga la vida en comun o en forma constante y permanente o por
un periodo minimo de 6 meses, mantenga una relacién de pareja aunque no
vivan en el mismo domicilio, se encuentren unidades por vinculos de
padrinazgo o madrinazgo. Si nosotros quitamos esta parte quitamos también

las medidas precautorias.
¢, Cudl seria tu propuesta, Alicia?

EL C. PRESIDENTE.- El articulo 200 en su fraccion |, la propuesta es quitar el
agregado que se le hace con la palabra el o la ex cényuge, al principio o al
final, porque dice: El o la cényuge, quitar el o la ex cOnyuge, y quedaria de la

siguiente forma el texto:

Fraccion |.- El o la conyuge, la concubina, el concubinario, y se suprime el o la

ex conyuge del inicio y del final la palabra ex concubinario también.
Se pone a consideracion de los integrantes.

Quienes estén a favor de la propuesta de la reserva hecha por la diputada

Alicia Téllez, sirvanse manifestarlo levantando su mano.

Quienes estén en contra, sirvanse manifestarlo levantando su mano.
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¢ Abstenciones?
Se desecha la propuesta de la diputada Téllez.
Siguiente reserva.

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- La siguiente
reserva es en el articulo 201, fraccion VI, en el ultimo renglén de la hoja 51 ahi
refiere la ley para la interrupcion legal del embarazo. No es una ley la
interrupcion legal del embarazo, sino que esta esta normada a través de la Ley
de Salud y el Cadigo Penal. Entonces habria que quitar la palabra ley.

EL C. PRESIDENTE.- Seria, diputada, ¢ me podria precisar?

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- En el articulo 201,
fraccion VI, en el dltimo renglén de la pagina 51 dice: En el marco previsto en la
Ley para la Interrupcion Legal del Embarazo. No hay una Ley para la
Interrupcion Legal del Embarazo. Como decia, estda normada, esto esté

normado en la Ley de Salud y en le Cédigo Penal.
EL C. PRESIDENTE.- ¢ Cual seria su propuesta?

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- Retirar la palabra
ley, nada mas, poniendo en lugar de ley, en los ordenamientos o en donde se

reglamenta lo relativo a la interrupcion legal del embarazo.

EL C. PRESIDENTE.- Quedaria la propuesta en el marco previsto en los

ordenamientos relativos para la interrupcion legal del embarazo.

Se pone a consideracion de los integrantes de esta Comision la propuesta de

redaccion.

Quienes estén por la afirmativa sirvanse manifestarlo levantando su mano.
¢ En contra?

¢ Abstenciones?

Se aprueba la reserva.

Seguimos con la siguiente reserva, diputada.

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- La reserva es en el

articulo 9 ter, fraccion I, dice: La desocupacion por el probable responsable del
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domicilio conyugal o donde habita la victima, independientemente de la
acreditacion de propiedad o posesion del inmueble y en su caso el reingreso de

la victima una vez que se garantice su seguridad.

Yo traigo una redaccién para que se la pudiéramos anexar porque a mi me
preocupa cuando la victima vive en el domicilio del victimario. Es decir, si es el
marido, es el concubino vive en esa casa, pues por un lado evidentemente que
si viven los padres, si vive en la casa de los padres el que violenta, pues no van
a querer los padres que corran a su hijo y puede crearse conflicto mayor o bien
tampoco podemos dejar a la victima en la casa de los padres del que la
violenta y eso sentimos que no estuvo contemplado en la redaccidon de este

Articulo.

Sin embargo se puede mantener y podriamos agregar en caso de que la
victima habite en el domicilio en los padres del agresor, el juez tomara las

medidas pertinentes para salvaguardar la integridad de la victima.
EL C. PRESIDENTE.- Diputada, en concreto, ¢,cual seria su propuesta?

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- Agregar estos
renglones, estos parrafos que comenté, en virtud de la preocupacion de que la

victima viviera en la casa de los padres de la victima.

El agregado seria después de que termina la fraccion en donde dice se
garantice su seguridad, agregar en caso de que la victima habite en el domicilio
de los padres del agresor, el juez tomard las medidas pertinentes para

salvaguardar la integridad de la victima.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Hay alguna diputada mas que quiera hacer uso de la
palabra antes del diputado Razu?

Diputado Razu.

EL C. DIPUTADO DAVID RAZU AZNAR.- Es extraordinariamente amable

diputado Presidente.

Una propuesta, la propuesta seria modificar padres por familiares del agresor.
Me parece que es mas amplio y cubre posibilidades que de otro modo

quedarian fuera.
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LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- Totalmente de

acuerdo. Estoy de acuerdo. Es parte de la cultura.

EL C. PRESIDENTE.- Qué bueno que vamos coincidiendo en que se pueden
hacer este tipo de modificaciones para su perfeccién y no puede transcribirse
integro los textos como esta en una ley a otra. Coincido con esta redaccion y

con la propuesta del diputado Razu.

En caso de que la victima habite en el domicilio de los familiares, a ver
quedaria de la siguiente forma.

Fraccion |.- La desocupaciéon por el probable responsable del domicilio
conyugal o donde habite la victima independientemente de la acreditacién de la
propiedad o posesion del inmueble y en su caso el reingreso de la victima una
vez que se garantice su seguridad. En caso de que la victima habite en el
domicilio de los familiares del agresor, el juez tomara las medidas pertinentes

para salvaguardar la integridad de la victima.
Bien, se pone a consideracion.

Quienes estén a favor de la reserva con las modificaciones, sirvanse

manifestarlo levantando su mano.
Se aprueba la reserva.
Siguiente reserva, diputada.

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLES SANCHEZ.- La retiro. Retiro la

siguiente reserva.
EL C. PRESIDENTE.- Se retira.
LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- Era el Articulo 59.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Ya no hay alguna otra reserva, compaferos

diputados?

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- Solamente
solicitaria, ahorita me estaban comentando, que si ya queden asentadas las
reservas que hicimos del 200, fraccion | y el 201, de las modificaciones que
sufrio el Inciso C) y D)...

EL C. PRESIDENTE.- ¢Se armonice con cuales Articulos?
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LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- Con el 9 Ter.
EL C. PRESIDENTE.- Con el 9 Ter.

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ.- Lo que discutimos
del 9 Ter.

EL C. PRESIDENTE.- Muy bien. Se pone a consideracion igualmente
armonizar lo que se acaba de aprobar en los Articulos, Incisos C) y D) con el 9
Ter, todos sabemos, ya lo habiamos comentado a favor, pero quisiera ponerlo
a consideracion de ustedes.

Quienes estén a consideracion de armonizar en los términos del Cédigo de
Procedimientos Penales, lo aqui vertido, sirvase manifestarlo levantando su

mano.
En contra.

Abstencion.

Se aprueba.

Procedemos. ¢ Alguna otra reserva, compaferos diputados?

Agostadas todas las reservas, comparferas y compafieros diputados, proceda
la Secretaria a votar de manera nominal en lo general y en lo particular con las

reservas ya aprobadas el presente dictamen.

Proceda la Secretaria en un solo acto de manera nominal a tomar la votacion,

de derecha a izquierda. Adelante.

Proceda la Secretaria someter a votacion en lo general y en lo particular en un
solo acto el dictamen de reformas con las reservas ya aprobadas. Proceda de

derecha a izquierda de forma nominal.

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se procede a
recoger la votacion nominal del dictamen de referencia con las reservas ya

aprobadas.
De derecha a izquierda.
Diputada Patricia Razo, en pro.

Alicia Téllez, a favor.
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Ana Estela Aguirre, a favor.
Beatriz Rojas, a favor.

Julio César Moreno, a favor.
Alejandro Carbajal, a favor.
Razu, a favor.

Lizbeth Rosas, a favor.
Claudia Elena Aguila, a favor.
José Arturo Lopez, a favor.

LA C. SECRETARIA.- Con 10 votos a favor y 0 en contra, 0 abstenciones,

diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, es de aprobarse el dictamen a través
del cual se aprueba la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman
y modifican diversas disposiciones del Cddigo Penal y Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, presentada por la diputada
Maria Alejandra Barrales Magdaleno y Beatriz Rojas Martinez, diputadas del

grupo parlamentario del PRD.

Tarnese a la Mesa Directiva y a la Comision de Gobierno de esta Asamblea,

para los efectos legales a que haya lugar.
Diputada Secretaria, continte por favor con los asuntos en cartera.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, esta Secretaria le informa que el
siguiente punto del orden del dia es el de asuntos generales y que hasta este
momento no se ha registrado ninguno. Por lo que se han agotado los asuntos

en cartera.

Mas bien quisiera hacer un comentario. Mas bien es aclarar, ya de verdad yo
agradezco el apoyo, las propuestas y que coincidimos, nada mas quiero dejar
que hay que ausentes en el acta, en el articulo 31 del Codigo Penal por error
de impresion eh, falté incluir en los resultados lo del articulo 131, y ya es el que

ellos ya modificaron.

EL C. PRESIDENTE.- Hago de su conocimiento que ya se agreg6, diputada.
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LA C. SECRETARIA.- Muy bien. Gracias. Es que tengo que cuidar.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias.

Diputados, no habiendo algun otro punto en asuntos generales, se levanta la

sesion.

Muchas gracias, comparieros diputados.
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