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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO HIPOLITO BRAVO LOPEZ.- Compafieros y
compafieras, buenos dias. Les vamos a dar la mas cordial bienvenida y agradecer
Su presencia ante este érgano legislativo, Asamblea Legislativa, IV Legislatura de
seta Ciudad de México y darles la bienvenida a su casa, que es la casa de todos
los mexicanos, en primer lugar a nuestros grandes invitados, a don Daniel

Raventés Panella, de la Universidad de Barcelona, aqui a mi izquierda.

También vamos a presentar al doctor don David Casassas, de la Universidad de
Oxford.

También damos la bienvenida a la doctora Maria Julia Bertomeu, de la

Universidad de la Plata.



Bienvenidos y muchas gracias por compartir con nosotros el tema de Ingreso
Ciudadano Universal, que es el tema sobre el cual vamos a platicar en estos

proximos momentos. Muchas gracias y bienvenidos.

Estan también con nosotros como diputados su servidor, Hipodlito Bravo Lépez,
Presidente de la Comision de Desarrollo Social de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, IV Legislatura, y est4 también nuestra compafiera diputada Laura
Pifla Olmedo, que es la Secretaria de la Comision de Desarrollo Social; esta
también la licenciada Veronica Osorio, asesora del diputado Daniel Salazar
NuUfez; esta también el asesor Manuel Eduardo Miranda, asesor del diputado
Ricardo Benito Antonio Leon, y esta también el compafiero Gerardo Barranco,
asesor del diputado Sergio Avila rojas; también el asesor del diputado Jorge
Romero Herrera, el diputado Mauricio Tabe.

Sin mas preambulo, vamos a iniciar esta conferencia que ha tenido a bien
organizarnos el licenciado Pablo Yafez Rizo, representante y asesor del
compafiero Marti Batres Guadarrama, Secretario de Desarrollo Social del
Gobierno del Distrito Federal y sin mas preambulo vamos a pedirle al compafiero
licenciado Pablo Yafez que nos haga el favor de ir llevando el orden de

presentacion de los compafieros ponentes.
EL LIC. PABLO YANEZ RIZO.- Muchas gracias. Buenos dias, diputado Hipdlito.

Afortunadamente pudimos organizar con la Comision de Desarrollo Social de la
Asamblea esta reunion de intercambio con comparfieros que vienen de diferentes
paises y que todos son parte de este movimiento internacional a favor del ingreso
ciudadano, la renta basica de ciudadania, en fin, recibe diferentes denominaciones
y actualmente en México estamos en un proceso de construccion de la seccion

mexicana de este movimiento internacional.

Vamos a tener un seminario internacional el miércoles y jueves, en donde va a ser
muy amplia la exposicion de esta tematica en la Universidad Auténoma de la
Ciudad de México, ahi en el local de San Lorenzo 290 colonia Del Valle, el dia
miércoles y jueves, a partir de las 11 y media de la mafiana, contaremos con la

presencia de Maria Julia, de David, de Daniel, del doctor Julio Bulbini, del sefior



Enrique del Ball, del doctor Pedro Moreno, en fin, un grupo muy interesante de
reflexion, sobre esta nueva propuesta, nueva perspectiva de ampliacion vy

profundizacion de los derechos humanos en general.

Entonces, ademas que va a haber estos eventos publicos, vimos con el diputado
Bravo la posibilidad de tener una reunién mas cercana de intercambio sobre esta
tematica para que sea de conocimiento de los sefiores y sefioras diputadas de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

Entonces, sin mas predmbulos, yo le voy a dar la palabra al doctor Daniel

Raventos, de la Red Renta Béasica de Espafia, de la Universidad de Barcelona.

EL DR. DANIEL RAVENTOS.- Hola, buenos dias, muchas gracias por esta
invitacion tanto al diputado Hipélito como al licenciado Pablo.

La verdad es que venimos con mucha ilusion para poder ayudar simplemente a la
constitucion de este grupo partidario de la renta basica, aunque aqui por razones

de idioma va a recibir mas bien el nombre de Ingreso Ciudadano Universal.

De todas maneras como ahora lo que toca es una exposicion, yo diria lo mas
clara y al mismo tiempo breve posible, porque somos tres los que tenemos qué
hablar, y creo que lo mas util seria hacer el planteamiento directamente de qué es
0 qué virtudes puede tener esta propuesta social y de dénde sale y luego que
ustedes evidentemente pregunten, vean los problemas que puede haber o en
todo caso simplemente podamos existir en aquello que a ustedes les interese

mas, ya que estamos en pequeio comite.

Entonces, yo solamente les voy a explicar, mis compafieros Maria Julia y David
seguro que les contaran otras cosas, yo les voy a contar lo que es una propuesta,
qué objeto tiene seta propuesta, y en todo caso quizd un poco las criticas mas
habituales a esta propuesta que a alguno le puede parecer por primera vez una

locura.

La cosa es la siguiente: esta propuesta aunque tiene antecedentes que nos

podemos remontar mucho tiempo atrds, es una propuesta que tal como la



conocemos actualmente, nace en Europa hace aproximadamente 20 afios. ¢Qué

pasaba en Europa hace aproximadamente 20 afios?

En Europa, como en gran parte del mundo, pasaba lo siguiente: Empezabamos a
notar las consecuencias de haber acabado lo que fue conocido, lo que ya es
conocido por los gloriosos 30. Qué eran los gloriosos 30. Era un estado de
bienestar que en Europa, por diversas circunstancias, permitié que a lo largo de 30
afos, de aqui los 30 gloriosos, aquello parecia una bauza, siempre se crecia,
habia una cierta distribucion de la renta, no pasaba nada en el sentido social, no
habia ningun tipo de problema social importante y aquello parecia que iba a ser

siempre asi, no que iba a durar 30 afios, sino que iba a durar 30 siglos.

Como ustedes saben, a mediados de los 70 empiezan a cambiar las cosas de
forma muy importante y la forma quiza mas rapida de decirlo, aunque se han
escrito montafias de libros, alguno de estos libros incluso es bueno, pero de las
montafias de libro que se han escrito, casi todos malos, podriamos decir que se

puede resumir de la siguiente manera:

En los afios 70 alguien supone, y cuando digo este alguien lo digo de forma
digamos humoristica, porque en realidad te estoy hablando fundamentalmente de
las grandes multinacionales, que las cosas no pueden seguir asi, y cuando digo
qgue las cosas no pueden seguir asi, es que el modelo brillante hasta aquellos
momentos europeo, no puede seguir muchos afios mas. Se habla de crisis, es la
crisis petrolera sin entrar ahora, si realmente es cierto que sea la crisis producto
del aumento de los precios del petréleo, pero como ha pasado a la historia como
nombre asi, es decir, crisis del petréleo, pongamos que sea asi, pero en los afios
70 empiezan a haber toda una serie de cambios, al principio sélo tedricos, luego

ya son practicos, que podrian resumirse de la siguiente manera.

Esto de un estado de bienestar que garantice a toda la gente, incluso a los que no
han tenido suerte o bien como ya se hablaba mas claramente a los pobres, de una
seguridad desde la cuna hasta la tumba, esto se ha acabado, y es cuando
empieza a haber una ofensiva importante para acabar con los servicios publicos,

para acabar con las coberturas sociales, en fin, una cosa que me parece que



ustedes también concretaban en la realidad mexicana, pero también conocen muy

de cerca.

Entonces, la renta basica nace precisamente en la formulacién actual, moderna,
cuando estas consecuencias de este cambio de politica, una vez ya se habian
acabado los 30 gloriosos, ya se estaba viendo algunas de estas consecuencias, y
estamos hablando por lo tanto de principios de los 80, cuando sale la formacién
moderna de esta propuesta, la renta basica, donde en Europa habia unas tasas de
paro que nunca, después de la Segunda Guerra Mundial, se habian conocido.

Para que se hagan una idea del pais o del Estado de donde vinimos David,
aungue ahora esta en Oxford, y un servidor en el Reino de Espafia, habia tasas

del paro que superaban el 20 por ciento, del desempleo. 20 por ciento oficial.

Luego podriamos hablar de las discrepancias como siempre que existen entre los
nameros oficiales y reales, pero pongamos que los numeros oficiales eran asi, y

Europa esta en una situacion muy parecida.

Entonces, la idea de la renta basica, y entro ya en explicarles, esta propuesta es
aparentemente de una inocencia impresionante y es la siguiente: solo por el hecho
de ser ciudadano o ciudadana de una zona geografica determinada o de un pais
determinado si lo quieres decir de esta forma, todo el mundo tendria asegurada
una asignacién monetaria, independientemente de cualquier otra circunstancia.

Esta seria la forma mas rapida de definir la propuesta a la renta basica.

Vuelvo a repetir, porque estamos hablando de una propuesta que aparentemente
es muy sencilla, tendremos ocasiones sobre todo en el seminario de explicar
muchas otras cosas, pero ahora sélo en esta introduccién se trataria, repito, de
una asignacion monetaria, esto es importante, no estamos hablando por ejemplo
de una asignacion en especie, estamos hablando por ejemplo que la gente

tendria salud publica, que eso es también, pero esto es aparte.

Estamos hablando de una asignacion monetaria, es decir en efectivo, que toda la
poblacién, vuelvo a repetir, recibiria solamente por el hecho de ser ciudadano o
ciudadana o residente acreditado, en un pais con una zona geogréafica

determinada, independientemente, y esto es importante, de cualquier otra



circunstancia, es decir, si quieren le afiado mas palabras, peor no mas contenido,
independientemente de que ese sea rico o pobre, independientemente de que ese
sea hombre o mujer, independientemente que pongamos por caso se profese una

religion o se profese otra.

Es evidente que en esta introduccion mis compaferos y yo tendremos tiempo de
extendernos en determinados puntos, pero hay uno que si me gustaria aunque
sea aportar algun elemento mas y es que es muy normal que alguno de ustedes
inmediatamente pueda haber pensado: si lo reciben ricos y pobres, esto parece
una locura, porque para qué va a recibir un rico ademas una asignacion
monetaria. Claro, aqui tendriamos qué hablar evidentemente de formas de
financiacion de la renta basica, pero todos los estudios y hay muchos ya
afortunadamente de mucha importancia y estudios que abarca distintas zonas
geograficas, todos coinciden en lo mismo: los ricos recibirian evidentemente una
renta basica, pero para financiar la renta basica los ricos pagarian mucho méas que

lo que recibirian como renta basica.

Es decir, la renta basica esta también pensada como una medida de redistribucion
de la renta, es decir, uno de los estudios, de los muchos de los que les podria
comentar, interesaba mucho saber quién gana y quién pierde con la renta basica,
y cuando digo quién gana y quién pierde, me estoy refiriendo respecto a la
situacién de partida, es decir, antes de la situacion de reforma.

Entonces, era muy importante, porque como ustedes saben también, estudios
que se han hecho en determinados paises sobre el estado de bienestar,
aparentemente la voluntad de determinados subsidios que vayan a los pobres,
resulta que por determinadas combinaciones institucionales, a veces no van a los
pobres, como es el objetivo de los programas, sino que por ejemplo en
determinados paises, por ejemplo Argentina, aunque no sé si esto me corregira
Maria Julia, pero hace algunos afios recuerdo haber leido un estudio donde la
universidad publica tal como estaba hecha, beneficiaba mas a las clases medias
que no a la clase trabajadora o a los pobres, pero esto al fin y al cabo estoy

hablando de una medida que no es monetaria.



Entonces, nos interesaba mucho, repito, quién ganaba y quién perdia y la renta
bésica en este estudio que hicimos era de una claridad me diria el 15 por ciento
mas rico de la poblacion perdia, no quiere decir que dejase de ser rico, digo que
perdia respecto a la situacion actual, los que eran muy ricos, el 2 por ciento mas
rico, perdia bastante, pero podria seguir disfrutando de esta situacion que supone

seria el 2 por ciento mas rico.

Otro 15 por ciento de la poblacion quedaba mas o menos igual, porque también
dependia de su situacion familiar, y el restante 70 por ciento, empezando por los
mas pobres hasta el 70 por ciento que ya no son tan pobres, la séptima, salian
ganando. Esto creo que es un buen dato desde el punto de vista de la

redistribuciéon de la renta.

Acabo solamente con un minuto o dos minutos mas para dar tiempo ahora a mis

compaferos.

La renta bdsica creo que si esta teniendo a lo largo de estos ultimos afios una
renta basica de ingreso ciudadano, ahora esto no debe importar, si esté recibiendo
una atencion por parte no solamente de ambitos académicos, sino de ambitos
politicos y ambitos sociales en muchos paises, creo y es una opinion que
simplemente la puedo lanzar, pero creo que podria justificarla con bastantes
buenos argumentos, es principalmente porque estamos hablando de una medida

que no solamente es una medida contra la pobreza.

Si la renta basica o el ingreso universal simplemente fuera una medida contra la
pobreza, estaria muy bien, creo que tendria suficiente halago, pero la renta basica
es una medida que va creo mucho mas alla que simplemente una lucha contra la

pobreza, que también por supuesto es uno de esos objetivos.

¢, Cuales este mas alla de la pobreza que intenta ir la renta basica? Si lo tuviera
gué resumir en muy pocas palabras, seria: que incrementaria la capacidad o en

todo caso incrementaria la libertad de buena parte de la poblacion.

La renta bésica incrementaria la libertad de una buena parte de la poblacion, me
estoy refiriendo a buena parte de mujeres, a buena parte de jévenes, no hay

ningun tipo e duda y a buena parte de la clase trabajadora. No tengo ahora



evidentemente de explicarlo con detalles, era uno de los motivos del seminario,

pero ésta es la idea fundamental.

Estamos hablando que incrementaria la libertad real, como le gusta decir a
algunos autores, o simplemente condiciones materiales de existencia, como nos
gusta decir mas a otros, pero que incrementaria repito la libertad de buena parte
de la poblacién, y cuando digo de buena parte de la poblacion, para que no quede
asi de forma tan general, me estoy refiriendo por supuesto a los pobres, pero
también a buena parte de la clase trabajadora, a buena parte de la juventud que
normalmente tiene unas condiciones laborales deplorables y a buena parte de las

mujeres.
Por mi parte cedo la palabra a los compafieros.

EL LIC. PABLO YANEZ RIZO.- Muchisimas gracias a Daniel por esta

ultracapsula de renta basica.

Quiero comentarles que para que ustedes tengan un poco una referencia local de
gué se esta hablando, tenemos en México la Pension Ciudadana Universal, que
cumple con alguno de los requisitos precisamente de la renta basica, que es
universal en el sentido que todos los adultos mayores de 70 afios en adelante,
independiente de cualquier otro tipo de condicidn, incluso de nacionalidad, no hay
ni siquiera qué ser mexicano para recibir la pension ciudadana y mucha gente que
nacio en otros paises y que ha contribuido inmensamente a la ciudad y ahora la
ciudad lo estéa retribuyendo y el otro elemento es que es incondicional, o sea, la

Gnica condicion es tener 70 afios y 3 de residencia en la ciudad, punto.

Recordaremos como cuando se introdujo por primera vez la pensién en la ciudad,
estos eran los debates, que por qué se lo dan a las sefioras de Las Lomas, que tal

persona no lo quiere, que estan subsidiando a los ricos, etcétera, primer afio.

Segundo afio, que por qué se lo estan dando a la clase media, que por qué no
nada mas a los pobres, que al que lo necesita, y quién define qué es la necesidad

un instrumento del gobierno, un formulario.



Tercer afo, las personas de Las Lomas y las personas de la clase media
empezaron a solicitar que se les diera la pensién, empezaron a gestionar que se
les entregara porque se descubrié que las sefioras de Las Lomas, si vivian ahi,
una colonia muy rica aqui, pero no tenian un solo ingreso propio, tenian queé
pedirle al marido absolutamente cualquier centavo o a otras personas que nos
decian: es que es lo Unico que no hay qué pedirle a nadie, y que yo sepa ya nadie
esta cuestionando ahora la universalidad de la pensién ciudadana en la Ciudad de
México.

Entonces esto me parece una referencia local que es importante.
Ya sin abusar de la palabra, se la damos a David, por favor.
EL DR. DAVID CASASSAS.- Mencionaba muy bien esta ilustracion.

Ante todo quiero sumarme al agradecimiento de Daniel, a los que han hecho

posible este encuentro.
De hecho retomo cosas que decia mi compafiero Daniel justo al final.

Vivimos en un mundo en el que hay una gran ficcion juridica, sobre la cual todos
los ciudadanos y ciudadanas firmamos todo tipo de contratos, en especial
contratos de trabajo de forma libre y voluntaria, de hecho no hay esclavitud, esto

es una realidad, todos somos iguales ante la ley.

Esta libertad es real o es una realidad meramente formal. Cuando yo, un individuo
que no tiene los medios que cubra mis necesidades basicas, me voy a encontrar
con una compaiiia de telecomunicaciones para firmar un contrato terrorifico, con
unas condiciones laborales terrorificas, realmente estoy optando por un camino,
por una opcion de vida laboral de forma autdnoma o hay una serie de factores que
coaccionan mi decision y esos factores son sencillamente mi privacion y el hecho
gue no tenga este colchon basico que me dé lo que los juristas llaman capacidad
de obrar, hay una idea de ser adultos como ciudadanos que esta en juego. Entre
nuestras sociedades todos somos iguales ante la ley, pero no todos somos
adultos en tanto que ciudadanos. Esto es duro de decirlo, pero creo que lo

tenemos qué asumir.
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La libertad real o la libertad de un sentido efectivo, requiere poder de negociacion,
requiere poder mirar a los ojos a la persona con la que estas firmando un
contrato, de cualquier tipo insisto, pero el ejemplo méas evidente es el contrato de

trabajo.

De ahi la importancia de un ingreso ciudadano universal que es incondicional, lo

tenemos por derecho, por el mero hecho de ser ciudadanos o ciudadanas.

De hecho fijense que las reglas del juego son las mismas y no estamos diciendo
gue vamos a abolir las que hay en el mercado, para nada. Es decir, el mercado
como mecanismo de asignacion de recursos de forma descentralizada es algo que

puede funcionar muy bien.

Lo que estamos diciendo es que la gente que acude al mercado se han de poder
mirar a los ojos, han de poder decir: espera, esperemos un momento Yy
negociamos, negociemos de tu a tl o de usted a usted. Si usted me ofrece segun
qué tipo de trabajo en el sector de las telecomunicaciones o de la nifieria o de lo
gue ustedes quieran, denme tiempo que lo tengo, porgue no voy a morir de
inanicién, porque tengo un ingreso ciudadano incondicional, denme tiempo que me
lo pienso, y quiza hasta le digo que no y organizo un camino producto, unas
personas, comparfieros con los que me he formado como lo que sea, montamos
NOSOtros una empresa, una cooperativa, lo que sea, o no, o sencillamente termino
firmando con usted, pero habiendo podido amenazar de forma creible, no puedo
decir de forma creible que si la cosa no funciona, si las condiciones de contrato
no me satisfacen, me largo, tengo capacidad de salida, pero esto supone una
presién importante sobre los llamados empleadores quienes tienen qué tener en
mayor funcién las necesidades y las demandas que los empleados estan

planteando.

Esta idea de poderse retirar del mercado de trabajo, de poder hacer amenazas

creibles, es muy importante.

No sé si era Pablo o Dany quien hablaba de los jévenes, vamos haciendo un
ejemplo hipotético. Imaginense cuatro jovenes dotados, vamos a seguir con las

telecomunicaciones, no sé por qué me ha venido a la cabeza esto y quiza porque
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estamos con los teléfonos méviles, con el ruming estamos tratando de organizar y
tengo los mdviles en la cabeza, en cualquier caso. Gente que se ha formado en
este ambito y que reciben igualmente este ingreso ciudadano universal. Se

encuentran en un mercado laboral absolutamente salvaje.

Estas cuatro personas pueden decir: interrumpamos quiza nuestra carrera laboral
agui, optemos por caminos formativos adicionales. Con esto que hemos estudiado
en la Universidad o en centros de formacion profesional, ya no nos basta, porque
quiza nuestros planes de vida, aquello que queremos hacer con nuestras vidas
apunta hacia otra cosa. Digamosle que no al sefior de la multinacional o al sefior
que sea, equis, de momento sigamosle formando, al sefior de la vivienda, qué tal
si vivimos juntos, compartimos gastos, hacemos economias a escala, porque
imaginemos el ingreso que va a haber universal, Pablo corrigeme por favor, sea
de 300 dolares, un poco, es un ejemplo que podemos poner, es decir, equivale a
la cantidad que se requiere para cubrir las necesidades basicas de la vida.
Juntemos estas cantidades, compartamos gastos, paremos y abramos el abanico
de posibilidades que tenemos ante nosotros.

Hay gente ultimamente que ha escrito en La Jornada hablando de la posibilidad de
vidas multiactivas. Seria muy interesante. De lo que se trata es que estos jovenes
puedan decidir entre trabajar como locos, que esto no tiene qué ver con sus
preferencias y esta muy bien en determinado &mbito de mercado laboral, entre
estudiar otra cosa, entre dedicarse a otro tipo de profesion por la que no haya

estado preparado.

De todo este tipo de actividades se pueden complementar pueden darse dentro de
una misma jornada laboral, puede abrirse la posibilidad de firmar contratos de
trabajo a tiempo parcial, etcétera. Todo esto desde la posicion social que otorga la
conciencia, la seguridad que se va a poseer, que se va a percibir mensualmente
ese salario, ese ingreso incondicional equivalente a aquello que nosotros
necesitamos para cubrir nuestras necesidades, es decir, mayor capacidad de
decision y mayor posibilidad de mirar a los ojos de los demas y decir que no si no

hace falta, si hace falta, es decir, mayor adultez, mayor capacidad de horas libres.
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Daniel hablaba de que aqui detras hay una gran redistribucion. Luego si hay
preguntas relativas a temas de financiacion, las podemos tratar. Daniel la da de
forma mucho mas concreta que yo porque ha estado trabajando en esto
ultimamente. Claro que hay una redistribucion, pero lo que quisiera afadir, quiza
para complementar lo que se ha dicho, es que esta redistribucion se da de un

modo especial.

Los ingresos que se perciben, son ex antes, es decir, se perciben antes que la
situacién de pobreza se haya materializado, o dicho de otro modo, se reciben de

entrada de mantera que no se materialicen las condiciones de pobreza.

Todos los programas focalizados que se puedan estar aplicando o que se pueda
pensar que se van a introducir, tiene un caracter curativo, entran una vez que uno
0 una se encuentra ya en una situacion de pobreza, de privacion. El Ingreso
Ciudadano Universal no funciona asi, se percibe, insisto, por el mero hecho de ser
ciudadano o ciudadana, es decir antes, asignacion mensual que se refiere a
nuestra cuenta corriente, por el mero hecho de tener un documento nacional de
identidad. S previene la pobreza, porque no es una cuestién solamente de ponerle
remedio, pero también porque otorga a la gente este estatus social en tanto que

individuos con libertad real para escoger entre mayores posibilidades.

Porque la pobreza no es sélo privacion, la pobreza es falta de libertad. Si yo soy
pobre, ese contrato, igual no firmo en forma inmediata, si yo soy pobre lo tengo

que firmar, porque la alternativa es morir de inanicion.

He querido trazar un par de ideas generales de tipo politico o filosofico politico,
termino con tres apuntes relativos a ventajas de tipo de técnicas que tendria un

ingreso ciudadano universal:

Las personas que perciben la pension, las personas mayores de 70 afios que
perciben la pensién universal aqui en el Distrito Federal, tienen la suerte de no
tener que ir ante un trabajador social o ante un gestor, decir, mire, oiga usted, es
que soy pobre, me pasa esto, me pasé lo otro, mi vida es un desastre. Estas
personas reciben esta gente de forma incondicional, de entrada, con lo cual se

evitan los problemas que se han tratado muchisimo a lo largo de estos ultimos 20
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afos, se evitan los problemas de la estigmatizacion social que acompafian
cualquier programa asistencialista focalizado. Ese es el primer punto de tipo

técnico.

Como ustedes saben bien, los programas condicionados como por ejemplo el
subsidio de desempleo, se pierden, se deja de percibir una vez encontrando un
empleo; vamos a suponer que este subsidio de desempleo es de 300 dodlares,
creo que esto es un poco demasiado. Si a mi se me ofrece un contrato de trabajo
de 310 dodlares, hay un estimulo a que yo no busque ese trabajo, deje de aspirar a
trabajar de forma remunerado porque en total gano 10 unidades monetarias mas.
Esta es la conocida trampa de la pobreza o el paro. Esto con un ingreso universal
esto se evita, es acumulativo a cualquier otro tipo de renta que se pueda percibir,
todo esto al margen de que posteriormente en la declaracion de impuestos la
gente mas adinerada se esté financiando el ingreso universal que todos

percibimos.

Y finalmente, algo muy concreto, los programas focalizados existen y estos
controles de la situacion de las personas son altamente costosos para las
administraciones. Con un ingreso universal no hay necesidad de controles, que
también tiene que ver con esa ausencia de la necesidad de fiscalizar la vida de
todos, que tenia que ver con el problema de la estigmatizaciéon de la que
hablabamos, pero me estoy centrando mas en la cuestién de la financiacién del
programa. Un programa de ingreso de ciudad universal para la administracion
publica es mucho mas barato porque evita los costes administrativos que exigen

los programas condicionales focalizados.
EL MODERADOR.- Muchas gracias a David.

En realidad yo tengo mas que decir, mas que dar la bienvenida a Maria Julia y

darle la palabra.
LA C. MARIA JULIA.- Buenos dias.

Muchas gracias, Pablo, por tu invitacién, estoy muy feliz de estar en México de
nuevo. Yo soy argentina y voy a retomar un poco lo que dijeron David y Dany

respecto de lo que el ingreso ciudadano es una propuesta mucho mas abarcativa
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de ser una simple lucha contra la pobreza. Nosotros fundamos una asociacion por
ingreso ciudadano en Argentina en el 2004 y teniamos la idea de que el ingreso
ciudadano -y asi lo llamamos ingreso ciudadano- es una forma de otorgarle
ciudadania plena en el sentido de otorgar una pequefia propiedad a todos
incondicional y universal sin necesidad de demostrar que uno lo necesite, que es
pobre o que vive en una familia numerosa o que viva solo, etcétera, es una forma
de garantizar una ciudadania mas plena, evitando fundamentalmente todo lo que
esta asociado, al menos en mi pais y en los paises de la regién, al manejo
clientelar de los todos los planes focalizados de lucha contra la pobreza o de

subsidios diversos focalizados en el pais.

Es cierto que teniamos esa idea de que el ingreso ciudadano es algo mucho mas
amplio de una mera lucha contra la pobreza, pero en realidad los proyectos
legislativos que estan todavia en vigencia, aunque no sean discutidos seriamente
en el parlamento, por razones obvias, hay en este momento dos proyectos
legislativos presentados, en el momento en que creamos nuestra red que fue el
afo 2004, el pais estaba en una de las crisis mas profundas y en el 2002 habia
surgido un plan focalizado y condicionado, jefas y jefes de familia, que fue el plan
gue implemento el presidente en este momento Duale para enfrentar el problema

de més de un 50% en el nivel de la pobreza.

Ese plan es un plan condicionado en donde la gente tiene que demostrar que es
pobre, tiene que demostrar que tiene muchos hijos, etcétera y fundamentalmente
tiene que demostrar que tiene voluntad de trabajar y que va a trabajar. Esa es una
experiencia muy importante, porque lo que ocurrid con el plan jefas y jefes de
familia y que el estado que exigia y cuya retérica era los ciudadanos argentinos
recibiran si trabajan, esta idea de que lo que quieren los ciudadanos argentinos es
trabajar y no recibir una dadiva, etcétera, esto resulté en una cosa muy curiosa y
gue el estado no pudo darles trabajo a todos los que exigian trabajar, o sea se los
exigia, pero la gente no puede trabajar porque el estado ha sido realmente un
fracaso en distribuir trabajos para aquellos a quienes se los exige, con lo cual la
gente se siente muy mal porque no esta cumpliendo con lo que es una obligacién,

tienen que trabajar, pero no pueden.
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Y resultdé otra cosa también muy curiosa y muy interesante y es que las
asociaciones politicas, las asociaciones de base, los asi llamados piqueteros en
Argentina, lucharon mucho con el gobierno y lo consiguieron para poder ellos
recibir una cuota de planes de jefas y jefes y repartirlos, o sea descentralizar un
poco esto del reparto, que por otro lado, el gobierno de Duale, que venia de un
gobierno en la provincia de Buenos Aires, tiene mucha experiencia en cémo
distribuir de manera clientelar los subsidios, y los piqueteros, las distintas
asociaciones lo lograron y con ese dinero, con esa renta de cada uno de los
asociados que comunitariamente estaban enfrentando la exclusion, hicieron
emprendimientos, por ejemplo panaderias, utilizaron eso en fabricas recuperadas,
este plan jefas y jefes. Eso fue positivo. Pero lo negativo fue que como
clientelarmente, nuevamente se repartian esos planes jefas y jefes, entonces el
hecho de que ciertos dirigentes de las asociaciones de base los pudieran distribuir,
eso hizo que se dividieran estas fracciones que habian estado muy unidas en el
momento de la crisis en Argentina y que comenzara nuevamente las sospechas
sobre organizaciones de base de clientelismo, de reparto de planes de manera no

seria 'y no clara.

Esa experiencia, que desgraciadamente esta incondicionalidad y universalidad de
la renta basica en el momento de la crisis, tuvo que ser un planteo incondicional y
universal, pero progresivo, esto es, en Argentina, como aqui en México también,
los proyectos son nifiez y vejes, a partir de los 65 afios y desde los cero hasta los

18 afos.

Son muy interesantes los proyectos legislativos que en Argentina vienen de dos
fracciones distintas, uno el ligado claramente a la izquierda de una persona que
esta inclusive ligada al sindicalismo, la CTA, el sindicalismo progresista en
Argentina, pero que no tiene personalidad gremial y que hasta ahora no se les han
dado, es muy interesante la fundamentacién que tienen esos proyectos, porque en
realidad la fundamentacién es muy republicana en ambos casos, en el sentido de
extender la libertad ciudadana y en el sentido fundamental de terminar con el
clientelismo ligado a los subsidios condicionales que muchas veces se reparten

via sindical por medio de un sindicato mayoritario en Argentina que es la CGT de



16

una negra historia que comenzd con una colaboracién con la dictadura y cre6 a
esta altura que ni siquiera fue un problema ideolégico, sino que en realidad fueron
quienes les dieron a los militares primero y después al gobierno menenista,
etcétera, el apoyo para privatizar practicamente todo el pais y para destruir el

movimiento obrero en Argentina.

En este momento en donde la Argentina crece de manera sostenida desde hace
50 meses o0 algo por el estilo y a un ritmo acelerado, crece, pero no se redistribuye
el crecimiento o al menos no se nota como debiera notarse, ahora nuevamente
aparece esta idea o esa critica al ingreso ciudadano incondicional y universal en el
sentido de que en realidad estariamos dandoles dinero a los vagos o favoreciendo
a vagos, a la gente que no quiere trabajar, etcétera. ES curioso porque nosotros
tenemos datos que cuando lo hicimos, para no darle el dinero a los vagos, lo que
les exigia el gobierno, el estado argentino, el mismo estado argentino no se los
pudo dar, y ahora nuevamente la misma retérica. Trabajo y no ingreso ciudadano

incondicional y universal porque eso simplemente seria fomentar la vagancia.

En este momento entonces como la economia argentina crece y por suerte crecen
también los conflictos capital-trabajo, en donde Argentina ya no son los piqueteros
los que sistematicamente estdn produciendo los cortes de ruta y las
concentraciones y las manifestaciones, eso que molestan tanto a la clase media y
alta en la Argentina, entonces ahora que ocurre eso nuevamente es el momento
para reivindicar, no porque no existan pobres, sino porque existen un poquito
menos de pobres y porque ademas los pobres tienen la esperanza de lograr
trabajo y no lo van a lograr todos es evidente, porque hay un nimero importante
de personas que buscan empleo y no lo encuentran y no lo van a encontrar,
entonces es el momento en donde tenemos que volver a plantear ingreso
ciudadano progresivo en el sentido solo para los nifios, porque para evitar, entre
otras cosas, que la pobreza de un nifio se produzca posteriormente, ir mas alla y
decir si queremos una republica, si queremos realmente en Argentina sea una
republica y si queremos potenciar la libertad republicana, entonces luchemos por

una renta basica, lo que garantizaria seria un derecho a la existencia de todo
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ciudadano o ciudadana de un pais, y por qué no, pensémoslo de todo residente,

incluso sin ser ciudadano.

En Argentina nosotros tenemos muchos residentes en este momento
fundamentalmente bolivianos, paraguayos, no tanto peruanos, pero viviendo y
realmente dejandole al pais mucho dinero y ademas no quitandole demasiado
dinero, porque ya viene con oficio, por ejemplo los bolivianos son quienes estan
construyendo en Argentina y el dinero de la construccion se los llevan los ricos en
este momento, es mano de obra muy calificada y mano de obra que en Argentina
no puede cubrir. Entonces quiza también por qué ingreso ciudadano, hay que ser
ciudadano o simplemente residente de un pais durante un determinado periodo de

tiempo.
Termino, creo que lo mas interesante va a ser la discusion o las preguntas.
EL MODERADOR.- Cedemos la palabra al diputado Hipdlito Bravo.

EL C. DIPUTADO HIPOLITO BRAVO LOPEZ.- Creo que lo que nos han ilustrado
nuestros ponentes con esta catedra del punto de vista de ver los problemas
sociales, econémicos que en varios paises de Europa y Sudamérica como el caso
de Argentina, se estan implementando, como dijera David, los derechos
incondicionales de caracter universal, y Daniel, surgen varias preguntas que creo
gue todos nos salen, nos sobresaltan con esta exposicién, y yo no sé si en este
pequefio lapso de tiempo podriamos abarcar todos. Vamos a darle el uso de la
palabra a las personas, a los compafieros asesores que quisieran hacer alguna
pregunta. Yo en lo particular tengo como 4, yo no sé si sea conveniente plantearlo,

pero son inquietudes.

En primer lugar, a mi me resalta la duda siguiente. ¢Qué sustento de caracter
juridico universal o internacional pudiéramos nosotros tener para que se pueda
plantear este derecho universal de renta basica, sobre todo ante gobiernos como
el caso de México que vive un sistema politico presidenicalista y a nivel econémico
en un sistema neoliberal, dénde es méas probable, posible echar a andar, funcionar

estos puntos, estas propuestas, estos proyectos?
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Tengo entendido que, por ejemplo en el caso de paises donde funciona algun
sistema politico parlamentario o semi parlamentario, que creo que es el caso de
Argentina, su sistema politico no es parlamentario, pero tampoco es netamente
neoliberal, sino cuasi o0 semi, igual que México; sin embargo, entonces ahi ya esta
funcionando este sistema, esta propuesta. El caso de México, decia Pablo que de
alguna manera sectorizado. Entonces esa seria la pregunta, ¢qué instrumentos
juridicos ustedes han analizado factible que nosotros como legisladores locales y

a nivel general se pudiera hacer valer?

Tengo entendido que el espiritu de esta propuesta —a ver si no me equivoco- es de

retomar el estado de bienestar social, segun asi lo capto.

Por otro lado, la siguiente pregunta seria: ¢Cuales serian o cuales son los

mecanismos de financiamiento de la renta basica?

Otra pregunta que quisiera también plantear ¢qué repercusiones tiene su
implementacion en el erario publico? Sobre todo hablando de una ciudad como la

nuestra en donde vivimos 8 millones de personas.

En otra pregunta, si el ingreso es preventivo de la pobreza, ¢cdmo aplicaria en un

pais como México donde la mitad de la poblacién vive en situacion de pobreza?

A lo mejor seria conveniente que hiciéramos una cascada de preguntas de otros
diputados, y si ustedes fueran tan amables irlos desahogando de esa misma

manera.

Ha pedido el uso de la palabra para hacer su pregunta la diputada Laura Pifa.

Adelante, diputada.

LA C. DIPUTADA LAURA PINA OLMEDO.- Es muy interesante lo que nos
plantean, es algo que yo creo que como modelo de pais todos lo anhelamos, que
los ciudadanos tengan derechos retribuibles cuando no hay algin empleo, donde
ellos puedan canalizar y poder incluso sustentar a las familias. Aqui en México
tenemos muchos problemas de eso, incluso hay familias que viven con un salario
minimo, hay gente que se dedica a lavar y planchar la ropa y su dia les viene

saliendo, una docena la pagan en 35 pesos, esa gente seria la mas favorecida.
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Y si nos surgen los problemas, ¢cémo se financia? ¢Como se puede lograr? Yo
creo que es algo que todos nosotros hemos estado, incluso buscamos cémo poder

ayudar?

Para la pension de adultos mayores, nosotros nos parecid0 magnifica, la gente
adulta mayor estd muy agradecida porque se le han dado nuevamente el poder
para no vivir dependiendo de los hijos o muchas veces no lo tenian, ellos se
sienten muy Uutiles, se sienten contentos porque incluso no es mucho el ingreso,
pero muchos de ellos compran sus medicamentos con ese ingreso. Algunas
personas adultas mayores nos llegaban a comentar que veian que sus hijos vivian
muy apretados y que ya al darles ese recurso ellos podian contribuir a ayudar al
hijo, a decirle comprame mi medicamento, comprame algo que me hace falta a mi.
Yo creo que eso es algo que se pudiera lograr, seria aqui una manera de que la

gente viviera mas tranquila. Pero nosotros nos preguntamos como.

Por otro lado, en el seminario podemos enviar algin compafiero nosotros,
podemos ir todos, okay, para que tomemos bien los datos y podamos mandar,
porque es muy interesante. Aqui en México vivimos, por ejemplo el Presidente
saliente, incluso estaba yo con unas personas que estabamos platicando porque
ellos decian que iba a haber empleo, que era el Presidente del empleo, y ahora
nos damos cuenta que hay mas desempleo. Entonces los mismos compafieros ya

estan tratando de ver de qué manera van a exigir ese empleo.

Y si la preocupacion son los jovenes, los ancianos, tercera edad, mujeres, todos
los que viven en el Distrito Federal. Seria algo fabuloso que se pudiera lograr
poder apoyar a los ciudadanos. Pero, ¢de dénde saldrian los ingresos? Que es

algo que a mi me inquieta muchisimo. ¢ Como se puede hacer?
EL C. DIPUTADO HIPOLITO BRAVO LOPEZ.- Gracias, diputada.
¢Algun asesor quisiera? Adelante, compafiero.

EL C. A nosotros nos llama mucho la atencién esta idea, incluso yo creo
que seria una materia de discusion para el congreso del PRD para plantearla
como una iniciativa, hay que investigar mas a fondo este tema, porque pudiéramos

ser la punta de lanza no so6lo en el pais, sino en América Latina, y hasta me atrevo



20

a pensar que tendriamos que meter en la Constitucion el derecho a la renta

basica, pero eso ya implica una correlacion mas fuerte.

Pero yo veo dos problemas basicamente. Ahi veo necesariamente una
redistribucion de la riqueza. Hasta ahorita las pensiones en el Distrito Federal han
sido financiadas con base en los recursos del propio gobierno. Aqui implicaria
tener que renegociar con la iniciativa privada, con empresas, con otros factores, y
ahi viene mi pregunta: ¢ Coémo fortalecer el estado de tal manera que se pueda
obligar una redistribucion para dar ese financiamiento? Porque si nosotros
lanzamos una ley, los recursos serian insuficientes, tal y como se vienen llevando
a cabo. Implica una redistribucion. ¢Ahi cdmo fortalecer el estado de tal manera

gue pudiera haber una redistribucion de la riqueza?

Y la otra, ¢,como se implantaria este programa de manera universal en una Ciudad

de México cuyos polos son bastante dramaticos, en Iztapalapa, Alvaro Obregén?
Esas serian mis dos preguntas basicas.

EL C. DIPUTADO HIPOLITO BRAVO LOPEZ.- Gracias.

Adelante, licenciado.

EL C. Agradeciendo la presencia, sin duda yo creo que la presentacion
es sumamente polémica, sobre todo por el principio de la universalidad que en
términos de eficiencia econémica quiza no se justificaria la asignacion universal, y
una preocupacion sobre todo relacionada con las prioridades que un gobierno
pudiera empezar a modificar, en este caso por ejemplo en nuestra ciudad, en
nuestro pais hay una gran marginacion sobre todo en el acceso a ciertos servicios
de salud, educacion, etcétera. Entonces quiza la propuesta pudiera mover un poco
la agenda de gobierno y llevar a pensar que con esto se solucionan los problemas
de pobreza y dejar a un lado el tema del fortalecimiento de las capacidades, como

es la cobertura de servicios de salud, educacion, etcétera.

Sin duda eso también distraeria gran parte de los recursos que quiza se pudieran
utilizar para necesidades basicas que por el momento no se estan pudiendo

financiar del todo o no hay una explicacioén para identificar una causa, porque mas
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de la mitad de los jovenes hoy en dia en la ciudad no tienen servicios de salud,

porque hay una gran desercion escolar.

Entonces el tema si resulta interesante, desde luego hay una poblacién importante
que le seria muy util una pensién de esta naturaleza, que aumentaria su libertad,
que podria quiza prevenir el tema de la desercién escolar. Pero me preocuparian
dos cosas: la parte del financiamiento, en este caso distraeria los recursos quiza
de otros temas como es el fortalecimiento de capacidades en todos los ambitos. Y
segundo, que quiza habria la tentacién de los gobiernos de no atender de fondo

los problemas y meterlo en la agenda politica.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias, licenciado.
Compaiiero, por favor, aqui a la izquierda.

EL C. .- Gracias. Antes que todo, agradecerles
esta oportunidad, porque siempre es bueno aprender y constantemente se

aprende.

A mi me preocuparia de alguna manera si han encontrado oposicion y en qué
grupos han encontrado mas oposicion a esto. Esto como decia uno de los
compaferos, se va a hacer legislacion sobre este asunto, convendria tener un
antecedente en qué pudiéramos encontrar mas resistencia a este cambio, porque
indudablemente seria un cambio muy fuerte dentro de la politica y la legislacién

mexicana.

¢, Cual seria la factibilidad de este programa o de esta ley? En razon de lo que
comentaba mi antecesor, tenemos una deficiencia enorme en cuanto a poder dar
una seguridad econémico a los ciudadanos, no solamente de la ciudad, sino del
pais entero por una desmedida ambicion de ganancias entre los empresarios. Esto

desafortunadamente es obvio, es notorio.

Aqui se busca esclavizar practicamente en razon de lo que ustedes decian de una
libertad de poder escoger o tener la libertad de escoger el empleo que uno
requiere 0 que a uno le satisfaga econémicamente. Aqui no hay, aqui est4 uno

esclavizado por esta situacion precisamente, tenemos ese problema.
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Aqui si llega uno con conocimiento, pues es bien aceptado pero si tiene alguna
falla no tanto de experiencias, sino de papeleo, los salarios bajan para el obrero o
el empleado, aun cuando su capacidad sea mayor en base a su practica, a su

conocimiento no tanto en teoria, le afecta muchisimo.

¢, Qué forma habria de evitar esto? ¢Realmente pudiera darse? ustedes en qué
parte han encontrado mas resistencia, a que se mejoren los salarios, a que haya
una aceptacion de parte de los empresarios, a reestructurar alguna forma viable
de esta renta basica, porque obviamente me imagino que va a disminuir la

ganancia de los empresarios, de alguna manera se tiene que sacar este dinero.

Probablemente tengamos no solamente una resistencia, sino una lucha interna en
cuestidon politica y econdmica dentro de nuestro pais para lograr lo que ustedes
plantean como una renta basica universal, dado que aqui como decia ya se habia
presentado con lo de los adultos mayores de 70 afos, ya se habia presentado
algunos reclamos en el sector empresarial por este tipo de apoyo que dieron a
llamar populismo, que dieron al llamar, solventar flojera, no sé tantas cosas que
pues si les resultaria dificil aqui y quizas de la experiencia que ustedes han tenido,

pudiéramos nosotros también prever alguna resistencia de este tipo.
Si nos las pudieran comentar, se los agradezco.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, compafiero asesor. ¢Alguien mas?
Adelante, licenciado.

EL C. .- Mas que nada pues bienvenidos y a

nombre del diputado pues les agradezco también su participacion.

Yo nada mas comentar algunas cosas que son importantes de resaltar, de la
importancia que tiene esta renta basica a nivel local. Seria importante ver si

podiamos aplicarla como medio de desarrollo econdémico también.

El doctor David comentaba una situacidén peculiar que me llama mucho la atencion
con respecto a la colectividad, a la comunidad que resultaria, en particular con los

jovenes.
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Aqui pues bien el ingreso o el gasto adicional se pudiera realizar, de manera
colectiva, en este caso los jovenes pudiéramos aplicar los recursos para formar
sociedades y tener su modo, tener no tanto ya como subsidio, sino obviamente el
subsidio pues ocuparlo directamente en nuestro empleo, digamoslo de esa forma.
Entonces béasicamente seria enfocarlo también como un modelo de desarrollo

econdémico para la juventud aqui a nivel Distrito Federal.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. Pablo, no sé si ti nos haces un comentario previo
en relaciébn a las preguntas que se han planteado para darle pase a nuestros

comparieros ponentes.

EL C. .- Bueno, primero yo quiero celebrar que oficialmente que esto
se discute en México, y yo creo que es la primera reunion que se tiene y me

parece muy significativo, de una enorme relevancia.

Creo que las preguntas que se plantean son casi podria decir que se plantean en
todo el mundo, tienen que ver con las estrategias de instrumentacion, con sus
posibilidades de financiamiento, sobre su impacto en el mercado de trabajo, su
impacto fiscal, presupuestal, redistributivo, etcétera. Yo creo que son los temas

que hay que empezar a discultir.

Parte del empenio, ahi si practicamente personal en haber traido esta discusion a
México, tiene que ver con la necesidad de ampliar la mirada nuestra en materia

social, es decir, se ha empobrecido el debate en México.

Creo que tenemos que volver a pensar los temas sociales en grande, en una
perspectiva efectivamente que tiene que ver con la igualdad, la libertad, la
fraternidad, la cuestion social, la solidaridad social, la redistribucion de la riqueza,
etcétera.

Entonces esto es también una provocacion si asi lo quieren ver ustedes en
términos de abrir discusiones muy de fondo sobre estos temas, sobre todo
partiendo de que ya vamos a llevar 25 afos de ajuste neoliberal y pues el proyecto
neoliberal no ha cumplido ni con su propuesta de crecimiento, ni si quiera el

crecimiento, ni con su nueva politica social de abatimiento a la pobreza.
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Llevamos 25 afios discutiendo que la pobreza subié 2 puntos, que bajé 3 puntos,
gue volvié a subir 2 puntos, que volvid a bajar 4 puntos, es mas o0 menos como el
tipo de cambio, o sea hay una banda de flotacion de la pobreza, pero llevamos 25

afos que no salimos de ahi. Yo creo que ya es hora de discutir ese elemento.

Segundo. Tenemos un problema de creciente profundizacion de ampliacion de la
desigualdad. Tenemos economias de bajo crecimiento y pésima distribucién, cada
vez el ingreso, la propiedad y la riqgueza esta mas concentrada y me parece que es
muy importante volver a discutir estos temas porque de fondo la sociedad
mexicana no tiene a estas alturas del siglo XXI un problema de recursos, tiene un

problema de distribucion.

Yo les decia ayer a los compafieros, el Distrito Federal, el Distrito Federal es la
economia 35 del mundo, es una economia mas grande que Portugal, un producto
interno por habitante, propio de pais desarrollado, 21 mil ddlares, y tenemos
niveles de pobreza terribles y de desigualdad escandalosa, nada mas les pongo
los ultimos datos de la infraestructura distributiva del Distrito Federal, o sea somos
ya la entidad con la distribuciébn nimero 10 méas mala del pais, y nadie podria decir
que el Distrito Federal es una ciudad pobre, es una ciudad con pobreza; viene el
segundo hombre mas rico del mundo y que ya esta a punto de llegar al primer

lugar, rascandole junto a masas totalmente empobrecidas.

Entonces yo creo que lo primero que hay que discutir es ésta la trampa de los
recursos, la trampa del discurso de los recursos. Nunca la sociedad humana habia
sido tan rica como ahora, nunca; nunca habian existido las condiciones materiales,
la riqueza material para satisfacer las condiciones basicas, ya no digamos de la
gente del Distrito Federal, de la humanidad, y entonces tenemos un problema de
distribucion muy grave, que ademas se esta volviendo también una trampa para el
préximo crecimiento y desarrollo econémico. Hasta el propio Banco Mundial ya lo
esta notando, sociedades muy desiguales no crecen, el grado de concentracién de
las propiedades y del mercado esta creando una nueva situacion paraddjica de

economia global sin mercado global.
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Entonces yo creo que las politicas sociales construidas a lo largo de estos 25
afos, en términos de abatimiento significativo de la pobreza y de mejoria en la
distribuciéon son un fracaso; estoy hablando a nivel del pais, por lo tanto, yo creo
gue tenemos que volver a pensar las politicas sociales en clave de derechos y en

clave redistributiva si no, no vamos a avanzar.

Me parece gque en perspectiva de derechos y en légica redistributiva, la propuesta
del ingreso ciudadanos es una propuesta innovadora, refrescante en términos del
debate y que por si misma, mas alld de sus bondades, nos permite discutir el

conjunto de la cuestion social sobre otras bases.

Yo creo que ese debate es urgente abrirlo en México, pero ya no me quiero

extender porque a mi no me trajeron aqui de ponente, nada mas soy comentarista.
EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, licenciado Pablo.

Nos van a hacer el grandisimo favor nuestros ponentes, nuestros excelentes
ponentes, en el mismo orden que fueron las ponencias, Daniel, David y Maria

Julia.
Si nos haces favor, Daniel, adelante.

EL DR. DANIEL REVENTOS PANELLA.- Yo voy a contestar algunas y Maria

Julia Bertomeu y David Casassas las otras.

Efectivamente, primero que todo queria decir que esto que acaba de decir Pablo,
es verdad, no lo digo ni mucho menos de forma diplomética, pero todas las
preguntas que ustedes han hecho son efectivamente ademas de muy pertinentes,
son preguntas que en fin en todas partes se estan introduciendo, a la que sale al

menos en las primeras fases del debate a lo de la renta bésica.

Voy a ver si intento agrupar un poco las preguntas, intentar contestar digamos las
gue sean un poco mas rapidas y entonces es dejar alguna quizas que ese tenga

gue contestar de forma mas larga.

Una es la que podriamos, me parece que era el numero 7, no sé cémo lo tenian
pero me parece que era usted quien lo comentaba, que efectivamente hay en una

primera fase del debate es normal que salga el miedo de lo que podriamos llamar
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y utilizar recursos para la renta basica, que incluso podrian servir como excusa
para determinados servicios publicos o determinadas necesidades publicas pues

abandonarlas.

Esto por supuesto ha salido muchas veces o inicialmente en el debate y esto hay
que dejarlo muy claro, hay que dejarlo muy claro que todas las propuestas de
renta basica o de ingreso ciudadano, que fuera a costa de cualquier tipo de recorte
de los servicios sociales, no solamente no seria bueno, sino que a lo mejor

estariamos en una situacion peor de la de partidas.

Por ejemplo, en Europa ha habido un debate muy importante, bueno ha habido
bastante de esta discusion, ha surgido bastante a menudo, sobre si los partidarios,
esto lo decian algunas organizaciones, partidos sociales, aun mejor dicho, algun
teorico del Partido Socialista nos decia y lo decia constantemente, es que la renta

basica podria en detrimento de la sanidad y la educacién publica.

Para que no hubiera ningun tipo de dudas, tuvimos que decir, si se propusiera
mafiana por parte del Gobierno la posibilidad de una renta basica a cambio de
recortar la sanidad y la educacion publica, seriamos los primeros que diriamos que

no.

Esto creo que tiene que quedar clarisimo, es decir, la renta basica, el ingreso
ciudadano, todas las propuestas que hay es; una, normalmente hay otras formas
por supuesto, pero es a partir de una reforma del impuesto directo de la renta, lo
nosotros tenemos en el Reino de Espafa se llama impuesto de la renta de las
personas fisicas, pero ayer hablando con Pablo, me decia que aqui lo que ustedes

tienen es la imposicion directa, bueno también.

Es decir, dicho asi muy rapidamente, cuando yo les decia antes que hicimos el
estudio de financiacidon a partir de una reforma del impuesto a la renta de las
personas fisicas y quien ganaba y quién perdia era justamente a partir de esto, es
decir, a partir de esta reforma del impuesto de la renta de las personas fisicas y
con una renta basica, qué sectores sociales salian ganando y qué sectores
sociales salian perdiendo, entendiendo, perdiendo, y ganando a un total concreto

CcOmo aungque sea un euro antes y después de la reforma.
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Otro asunto, una de las cosas por cierto, ustedes me parece que tienen el
problema mucho mas agudizado que nosotros, pero una de las cosas que nos
dimos cuenta los investigadores que éramos investigadores universitarios y
solamente teniamos como salario nuestros ingresos como profesores
universitarios, que esta bien, pero no da para muchisimas alegrias, como nosotros
nos basabamos en una muestra real de declaraciones, descubrimos y como
descubrimos, entre comillas claro, que éramos el 10 por ciento mas rico de la

poblacion.

Cuando nuestra ciudad, que es Barcelona, cuando vamos por alla a determinados
barrios, vemos que alguna gente no vive como nosotros 0 nOsotros no vivimos
como ella. Quiero decir asi muy rapidamente, el gran fraude fiscal que hacen los
ricos, esto en un pais como el nuestro, me parece que ustedes todavia lo tienen

algo mas agudizado.

Entonces, otro problema muy relacionado con éste, creo que era usted el que

hacia la pregunta, pero también tiene relacién con este anterior.

Por eso he dicho al principio, es decir, quién se opone a la renta basica o al menos
los debates que ha habido. Miren, lo que es realmente curioso es como se
reproducen en todas partes estos tipos de debate, sobre todo cuando llegan y a

determinado nivel se siguen reproduciendo.

Cdémo se siguen diciendo las mismas cosas machaconamente, quiero decir, ¢a
quién le moleta la renta basica? Yo creo que quien mejor la entiende son los
cerebros mejores de la derecha, estoy hablando ahora de Europa, no sé en

América Latina cémo esto puede ser, pero yo estoy hablando de Europa.

¢A qué me estoy refiriendo? Les pongo un ejemplo, que lo siento por Maria Julia 'y
David que ya lo han escuchado muchas veces, pero es que me resulta a mi muy

clarificador.

Estaba yo hablando ya hace 4 6 5 afios en un programa de radio con dirigentes
sindicales y un representante de la patronal catalana, se entiendo lo que es aqui, o

sea los representantes de los empresarios, que ademas es profesor de economia



28

de mi Facultad, yo soy economista, doy clases en la Facultad de Econ6micas de

Barcelona y éste es economista.

El sabe perfectamente como miembro de la patronal catalana y como profesor de
economia que una cosa son los graficos que siempre ponemos en la pizarra,
donde se cruza la oferta a la demanda y que esto sirve para explicar clases, pero
no sirve para nada, para hacer economia y él lo sabe perfectamente porque lo hay
gue negociar con los sindicatos, pero una de las cosas que estdbamos discutiendo

alla, la renta basica era mas o menos lo siguiente.

Tu sabes, me decia a mi, que lo importante es crecer; pero una es gque se crezca,
lo importante es que el pastel sea muy grande y el pastel claro mientras mas
grande es, mas se podra repartir, y no pude mas, me puse a reir, porque hace 3
millones dije: “Pero hombre, si hace 30 afios en la Facultad ya nos explicaban
esto, hace 30 afos se podia mostrar que esto tedricamente es falso”, pero es que

ahora ademas tenemos la evidencia empirica que es falso.

El pastel puede ser cada vez mas grande, pero el mismo trozo a los pobres y todo
lo grande a los que se lo apropien, esto es lo que ha ocurrido en Estados Unidos
con una excepcion que luego les voy a comentar, y en Europa esta ocurriendo que
en la gran Europa de la economia social y la gran Europa, en estado de bienestar,
esta asustando a los propios gestores de la economia cuando estdn comprobando
que a lo largo de los Ultimos afios se esta produciendo una redistribucion de la
renta de los pobres hacia los ricos, y cuando estoy hablando de los pobres,

cuidado, estoy hablando de los pobres en el sentido mas estricto.

Me estoy refiriendo a algo mucho més claro como es de los asalariados, a los
propietarios, grandes propietarios de capital o dicho de otra forma mas
técnicamente de los salarios a las rentas del capital o beneficios de las empresas,

la distribucion del producto interno bruto es impresionante.

Entonces en Estados Unidos, sabemos, aparte de Europa, que toda lo que ha
crecido la economia norteamericana durante los ultimos 30 afios, estamos
hablando de cosas, de una economia fuerte, pues todo lo que ha crecido la

economia norteamericana durante los ultimos 30 afios, el 70 por ciento de esta
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riqgueza se lo ha apropiado del 1 por ciento mas rico, y esto esta empezando a
preocupar evidentemente a las propias autoridades, incluso autoridades como las
que estan gobernando actualmente en Estados Unidos, porque lo que esta
ocurriendo en Estados Unidos, es que puede provocar realmente un auténtico

estallido social, como en parte esta.

Por lo tanto, de dénde surge la oposicién, que era usted directamente que me lo
preguntaba. Bueno, pues de los sectores de la derecha que ven rapidamente un
problema con esta renta basica, pero no ven un problema con la renta basica por
el problema monetario, porque este mismo dirigen de la patronal en el programa
de radio, esto no lo discutimos, pero Record me dijo una cosa muy interesante y
es: “No, esto de la renta basica no es un problema de dinero, seguramente
hacemos los calculos y sabe, el problema no es el dinero, el problema es que los
trabajadores tendrian un poder negociacion muy superior al que tienen ahora, para

qué se lo vamos a dar. Este era el problema.

Problema de dinero, yo no conozco suficientemente la economia mexicana como
para intentar dar ningun tipo de leccion, pero lo que si que me parece clarisimo en
el caso mexicano, incluso en otros sitios 0 mas de Ameérica Latina, es que una de
las cosas que se tienen que hacer es una reforma fiscal impresionante, en el que

simplemente aquél que mas quiere mas pague, pero de los impuestos directos.

Esto me parece, por ejemplo, con los comparfieros de Argentina, y es que siempre
lo han dicho, independientemente ya del debate sobre el ingreso ciudadano, es un

problema ya de racionalidad mas estricta, lo que hay que hacer es una reforma.

Lo que ocurre es que en América Latina, cuando se propone reformas del
impuesto directo de la renta, similar a Europa, similar a Europa, con unas

caracteristicas similares a Europa, mas o menos es catalogado de bolchevismo.

Conoci Francia, el Reino de Espafia, el Reino de Gran Bretafia, Frank Bolchévik,
en fin, la redistribucién de la renta o mejor dicho el tipo impositivo de la Unién
Europea es evidente que no se trataran en todos los paises, pero bueno la idea de
la imposicidn directa esta claro y que se esté donde se tiene que sacar cada vez

s

mas.
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Entonces la oposicidbn me parece que queda bastante claro. Lo que ocurre es que
hay sectores académicos de derechos, pero estos son los académicos que ven en
la renta basica a muchas virtudes, por ejemplo, ven una virtud en la renta béasica y
gque esto a mi me parece muy curioso que no salga mas en determinados ambitos,
pero un sector, ya digo que incluso no puede estar o no esta normalmente a favor
de la renta bésica, prevé una gran virtud en la renta basica, que es que no hay

costos administrativos.

Costos administrativos qué quiere decir, ustedes lo saben perfectamente, pero se
lo voy a cuantificar. Nosotros alla en el Reino de Espafa, sabemos que un
programa dirigido a los pobres, eficiente econdmicamente, si no es eficiente y
ahora lo que les voy a decir, ya no sirve de nada, pero un programa eficiente
dirigido a los pobres por cada euro que va un pobre, uno se lo que da la
administracion del programa, porque es normal, hay que pagar a la gente, como
estamos hablando de subsidios condicionados, hay que pagar a la gente, usted
tiene que demostrar con papeles que usted tiene el derecho a recibir aquello, la
gente lo tiene que comprobar, porque si no, claro si se lo da todo el mundo seria

un fraude, por lo tanto hay que comprobar y esto si es eficiente.

En Estados Unidos hace poco, la proporcion, ustedes saben que Estados Unidos
tampoco es un pais que se caracterice por ser el maximo exponente de la ayuda a
la pobreza, pero incluso asi por cada délar que iba a un dolar, 7 se lo quedaba la

administracion del programa.

Entonces una renta basica no tiene costos administrativos, alguno tendria
evidente, pero de la misma manera que ustedes tienen un carnet de identidad, me
imagino; si tienen dos con distintos nimeros sale en los periddicos porque es
noticia, so6lo habria que controlar que cada uno tuviera un carnet de identidad,

como ahora, no cuesta mucho.

Entonces esto me parece muy importante y sélo voy a decir, porque si no me
estoy alargando mucho y asi dejo también a mis compafieros que hablen sobre

otras cosas, pero hay una cosa que me parece indispensable tener presente y es,
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y aqui Maria Julia Bertomeu, David Casassas, y otros compafieros que no estan

aqui también hemos trabajado mucho este tema.

Hasta hace poco, hasta hace relativamente poco, usted podia decir y en el mundo
académico les gustaba decir estas cosas, mas que los politicos porque
normalmente a veces se dice mas tonterias en el mundo académico que en el
mundo politico, digo no siempre, con lo cual te estoy diciendo las tonterias que se
llegara a decir, pero se venia a decir hasta hace relativamente poco.

Usted puede elegir entre libertad e igualdad; si usted quiere mas libertad, tendra
menos igualdad; si usted quiere mas igualdad, tendra menos libertad. Es una

locura.

Lo bueno del caso es que alguien lo dijo y todo Dios le hizo caso, porque esto es
la auténtica locura, hemos intentado mostrar y evidentemente no somos los Unicos
afortunadamente, que los problemas de grandes desigualdades es un problema
de libertad.

Quien no tiene bloqueada, que a nosotros nos gusta decir la existencia material
garantizada, aunque sea minima, no tiene ninguna posibilidad o tiene muchas
posibilidades de venderse a quien sea. Meterse en el sentido mas estricto del
término, renunciando a lo que le confiere a la ciudadania, es decir, a esta
capacidad de poder decir que no siempre que como decia muy bien David, tu
podras mirar a los ojos a cualquier otro ciudadano directamente, quiere decir que
no agachas al servir, simplemente porque el otro es mas poderoso porque tu
dependes de él en cuanto al salario, porque tu dependes de él en cuanto a los

favores, en cuanto a lo que sea.

Entonces este punto me parece muy importante y por lo tanto la renta bésica, esto
lo desarrollaremos por supuesto mucho mas en el seminario, pero es intentar dar
algo tan simple como la existencia material garantizada a la ciudadania y por
supuesto no estoy hablando que la gente pueda hacer una fiesta ni cada dia ni
cada semana con la renta basica, pero minimo, que le permita a su vez luego

poder desarrollar todas las otras capacidades que pueda.



32

David ponia el ejemplo de gente que en un momento determinado prefiere la
formacion, pero puede ser muchas cosas y con una renta basica por definiciéon no
es incompatible con ningun otro tipo de actividad. Por ejemplo, buscar trabajo,

asalariado.

Si me permiten, tengo dos minutos mas sobre la mesa, pero hay una cosa que se
ha referido también Maria Julia y se ha referido, sobre todo se ha referido Maria
Julia al final de su intervencién y es muy importante y que valdria la pena prestarle

un poquito mas de atencién y es lo siguiente.

Esta idea, segun la cual, esto siempre lo dice la derecha, que con una renta basica

vamos a mantener a vagos o fomentaremos el parasitismo, en fin, esas cosas.

Esto vale la pena también que tengan en cuenta y seguro que no se les ha
olvidado que esto no es una critica a la renta basica exclusivamente, cualquier tipo
de medidas social que haya favorecido a los mas pobres, siempre ha recibido la

acusacion por parte de los mas ricos que vamos a mantener a vagos.

Nadie o poca gente ha pensado que precisamente esto que ellos se quejan de que
asi vamos a mantener a vagos, ellos ya tienen por el estatus de ricos esta
posibilidad y como parece tan natural como la ley de la gravedad, nadie lo discute,
pero ellos son, esta parte de la ciudadania que son los Unicos ciudadanos que

tienen esta posibilidad.

Ademas de esto, es que hay algunos estudios empiricos que vale la pena, sélo les
VoY a citar uno que a nosotros nos hizo mucho, bueno nos iluminé mucho, esto lo
hicieron unos compafieros de la Asociacion Internacional de Bélgica, y es el
seguimiento durante 1 afio de unas 50 personas que les habia tocado una loteria,
pero en vez de una loteria que es una cantidad fija, es una loteria que es
mensualmente hasta que te mueres, la cantidad nada despreciables de 2 mil

euros al mes hasta que te mueras.

Estos estudiosos de Bélgica, hicieron el seguimiento a 50 personas muy diferentes
a ver qué hacian con su trabajo, con su vida, a ver durante 1 afios qué hacian. Si

empiricamente todos se dedicaban a vivir simplemente los 2 mil euros, pareceria
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dar una cierta razén a aquellos que dicen que evidentemente con la renta basica,

la gente se va a casar.

Bueno lo mas curioso y fue, digo lo que nos ilumin6é a mi al menos mucho, es que
gran parte por no decir, casi todos de estas personas, no dejaron el trabajo.
(inaudible) algo que me parece muy loable y es para darse un tiempo ahora que
tenian una renta de 2 mil euros mensuales para darse un tiempo para poder elegir
otro mas acorde con su capacidad, con sus gustos, lo cual no me parece ninguna

desgracia social. Al revés, me parece una gran virtud social.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias.

Le damos la palabra a David, por favor.

EL C. DAVID CASASSAS.- Si, seré breve.

Primero porque no sé si tenemos mucho tiempo, Pablo; y segundo, porque ha sido

muy exhaustiva la intervencion de Daniel. Sélo unos apuntes.

A mi me parece que es interesante utilizar y entender los argumentos con los que

la derecha puede atacar la renta basica, utilizarlos y darles la vuelta.

Yo estoy a favor, me duele que el compafero ahora se haya tenido que marchar
porque hubiese sido interesante discutir un poco esto, pero yo creo que la libertad
de la que tanto hablan los liberales, por ejemplo, o el tipo de libertad de la que
hablan los liberales el dejar a la gente hacer, la iniciativa privada, esto es
importantisimo, somos sujetos en el &mbito privado y necesitamos tener iniciativa,

esto es crucial.

Yo creo que algo que como el ingreso ciudadano universal se confiera a todos y
todas por el mero hecho de ser ciudadanos es condicién necesaria precisamente
para esta iniciativa privada que termina redundando en mayores niveles de

eficiencia.
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Hay ingentes cantidades de trabajo dormido, de trabajo escondido que la gente no
puede realizar, que querria realizar, que seguramente lo realizarian con mayores
capacidades y destrezas porque son acordes a su naturaleza y a sus deseos, pero
que no pueden realizar porque requieren tiempo, porque requieren formacion,
porque requieren vias alternativas peligrosas e inseguras y que finalmente no
realizan porque lo que tienen que hacer es firmar un contrato ya enseguida porque

la alternativa es la inanicién o es la mayoria de las pobrezas.

Es decir, tomémonos esta vindicacion de la independencia del sujeto libre de la
iniciativa privada, tomemos esto en serio, eso es muy importante, pero en serio de
verdad, analicemos cuales son las condiciones necesarias para que esto sea

posible.

Pues bien, yo creo que un ingreso, y esto tiene que ver con lo que el compafiero
comentaba sobre el desarrollo de las vidas de los individuos y de las
comunidades, analicemos cudles son las condiciones necesarias, analicémoslo
desde un punto de vista descriptivo, cuales son las condiciones necesarias para
tener comunidades, individuos habilitados para operar liboremente en la vida social

e implementemos este tipo de recursos.

La incondicionalidad de la renta basica permite precisamente activar toda una
parte ingente, inmensa de nuestra economia, que es no economia, es decir, que

es economia dormida, economia obstruida.

Seria muy interesante ver qué haria la poblacion por ejemplo mexicana, que
harian con sus vidas, con sus manos, con sus talentos, etcétera, si tuviesen la
capacidad de decidir qué quieren hacer, o sea, de poner en practica lo que

realmente quieren hacer con sus vidas.

Lo de la oposicion, la pregunta de donde sale la oposicion, Daniel la ha contestado

muy exhaustivamente. Evidentemente que hay un conflicto distributivo.

De todos modos, hay paises, y esto se ha visto en Brasil Ultimamente por ejemplo,
hay paises digamos que no son Suecia, donde tienen programas histéricos
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tremendamente bien articulados o tremendamente no sé si bien, pero muy tejidos
y muy densos y muy entrelazados, con un nacionalismo digamos que tiene que
ver con un orgullo de esos pueblos con respecto a una obra terminada. Que a lo

mejor ahora es obsoleta, que esta cuestionando.

Estos paises tienen una idiosincrasia especial, pero otros paises como Sudafrica,
donde estuvimos hace poco, como Brasil, no sé hasta qué punto México, hay
paises que son mas virgenes digamos en cuanto a la introduccion de programas
asistenciales o no asistenciales, porque la Pensién Universal no es

asistencialismo.

En estos paises cuando la izquierda esta articulada y se enfrenta al conflicto
distributivo como lo que es, la realidad esta ahi, creo que no lo podemos negar y
lleva afios, como ha ocurrido por ejemplo con el (inaudible), con todos los
problemas que ahora pueda haber, que se pueda cuestionar, etcétera, cuando
sectores de la esfera politica de esos paises estan realmente articulados se

pueden obtener cosas.

Por ejemplo en Brasil, con problemas y grandes interrogantes que se tienen que ir
respondiendo durante los ultimos afios, introdujo, luego de muchas luchas y sobre
todo con una maquinaria, con unas bases duras, plantando cara al capital y de
algin modo dotando de poder de negociacién a los gestores de las politicas
sociales, en ese pais se pudo firmar una ley por una renta béasica, que entré en
vigor, no la renta basica sino el camino gradual de 5 afios hacia la renta basica, el

1° de enero y ahora no sé si recuerden, no sé si era del 2004 o del 2005.

En el 2010 veremos si ha sido posible un despliegue exhaustivo del programa y
qué efectos tiene esto. También veremos como se salda la lucha, el conflicto
distributivo entre capital y trabajo, porque el conflicto en este momento en Brasil
esta siendo terrorifico, con sélo consultar la premisa hay un desprecio, hay algo
gue un colega llamaba “acrofobia”, el odio a los pobres. Hay una especie de
menosprecio de programas de este tipo “pero es que no estamos cuidando
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pobres, estamos, como se dice en inglés, les estamos empowering, les estamos

dando poder para que dejen de serlo y actuen”.

Entonces si, claro que hay conflicto y claro que las ganancias de los hombres,
creo que era usted quien lo comentaba, caen por dos vias, como decia Dany, en
primer lugar porque el sistema impositivo, el sistema de renta basico tiene que ir
integrado también en positivo, como él comentaba, y eso implica una cierta

redistribucion.

No mas todo indica, o sea, una distribucién importante de la renta, no mas, pero
no mas todo indica; pero en segundo lugar las ganancias de los hombres serios
también, y creo que eso es lo mas importante, y es donde hay que sentar batalla y
es donde hay que estar preparados para contra argumentar por qué la

negociacion laboral se da en circunstancias distintas.

Los ex pobres que ahora son sujetos de pleno derecho en un sentido real del
término, se encuentran en condiciones de negociar las condiciones fisicas y
legales, qué papel tengo legalmente dentro de la unidad productiva, en qué
condiciones fisicas y legales se desarrolla su actividad laboral, lo cual pues

también tiene unos efectos en la distribucidon del producto.

Finalmente, muy brevemente. Creo usted planteaba qué ocurre con la pobreza en
paises como México en los que por definicion una renta que se otorga al nivel
umbral de la pobreza o a nivel del salario minimo profesional o en definitiva para
cubrir las necesidades basicas de todos, elimina la pobreza econémica. Todos
sabemos que hay otras dimensiones de la pobreza, pero la pobreza econémica

queda erradicada de un plumazo.

Hay muchos estudios realizados, o sea, hay vias de financiacion francamente
claras. Generalmente de lo que se trata es de que haya voluntad politica, creacion
y articulacién de un sistema fiscal robusto con todas las figuras impositivas que
son necesarias para que funcionen, hacerlo funcionar de forma redistributiva,

insisto, no mastoddnticamente, y finalmente eliminar gastos redundante, en ningun
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caso sanidad, en ningun caso educacion, pero si subsidios de pago de

desempleo, si existen.

Todas estas politicas de transferencia de rentas focalizadas evidentemente se

dejan de pagar porque se esta pagando la renta universal.

Finalmente, instrumentos juridicos. Esto depende creo yo de dos cosas, en primer
lugar de las competencias que tenga cada nivel de la administracién, si la Ciudad
de México tiene competencias para las politicas sociales pues no hay ningun
problema y si no las tiene si que lo hay porque hay que apuntar a otros niveles de
la administracion publica y trabajar en ellos en lo que respecta a la introduccion de
un ingreso ciudadano universal; y en segundo lugar lucha politica, voluntad politica
con todos los problemas o todas las dimensiones que esta puede adquirir, como
hemos ido comentando hasta ahora.

No sé si soy exhaustivo pero igual es una manera, aparte de que ahora que Maria

Julia va a intervenir, si dejamos cosas en el aire asi atraemos gente al seminario.
EL C. PRESIDENTE.- Le damos la palabra a la doctora Maria Julia.
LA C. DOCTORA MARIA JULIA BERTOMEU.- Gracias.

Yo voy a ser muy breve porgue creo que han sido lo suficiente exhaustivos David

y Daniel.

Me voy a referir, bueno, la Argentina es un sistema presidencialista y ademas es
un pais que ustedes saben que ha sido el alumno perfecto del Fondo Monetario
Internacional y que por suerte ahora si llevamos la ventaja en eso y que después
del desastre de Argentina el Fondo Monetario ha tenido que admitir que quizas las
politicas neoliberales no sean tan buenas como parecian, etcétera. Hemos tenido
la desgracia de ser un alumno ejemplar pero demostrar que el profesor podia estar

equivocado.

Entonces respecto de la redistribucion de la riqueza, no estamos peor que México

y que casi todo el mundo, y por otro lado tampoco tenemos una ley, tenemos
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proyectos de ley y esos proyectos de ley no se han debatido en el parlamento
como se debiera, inclusive uno de ellos perdié estado parlamentario y hubo que

volver a presentarlo porque no se llevaba la discusion.

Esto es curioso porque cuando se presentd el primer proyecto que venia de una
iniciativa popular del FRENAPO, etcétera, un frente contra la pobreza, cuando se
presentd el primer proyecto tuvo un apoyo mayoritario legislativo en Argentina,
claro, en la época, en el 2002, en la época del estallido de la crisis, pero tuvo
realmente un apoyo mayoritario de distintos sectores, inclusive de sectores no tan
progresistas. Muchos de ellos legisladores después pasaron a gobierno nacional

y no lo empujaron ni continuaron con la discusion.

Yo queria solamente contestar dos cosas, una de las preguntas, que fue la suya,
fue: ¢Como lo impulsamos juridicamente, en términos de qué derecho? A mi se
me ocurre pensar, creo que en la Ciudad de México pasé lo mismo hace muy poco
tiempo y en Argentina es un debate que esta abierto y hay una polarizacién muy
grande, se esta discutiendo mucho el tema del derecho a la vida, derecha e
izquierda esta discutiendo mucho el tema del derecho a la vida en relacion con la

legislacion del aborto.

La derecha cree que el feto tiene derecho a la vida desde el momento de la
concepcion, y eso esta en la Constitucién Argentina, se introdujo como clausula en
la reforma constitucional del gobierno menemista, y la derecha cree que la vida
hay que respetarla y honrarla ahi donde esté, asi sea un feto de 2 minutos, un

embrién fecundado de 2 minutos.

En realidad es muy facil argumentar con una derecha que cree eso, argumentar
que ese derecho a la vida que esta consagrado en la Constitucion Argentina, el
derecho a una vida digna, en realidad esto seria un mecanismo sin necesidad de
entrar en todos los derechos de tipo social, obviamente que también, pero sin
entrar en eso, en lo que son los derechos liberales, por asi decirlo de alguna
manera o los asi llamados y mal llamados, derechos de primera generacion o los

asi llamados y mal llamados derechos negativos, todo esto es una serie de
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confusiones, pero creo que al menos en la Constitucion Argentina, no sé qué

ocurrié con México, tenemos un arma expedita y ahi a la mano para defenderlo.

Respecto de quiénes son los que se van a oponer. Yo creo que en mi pais el
tema es mas complejo de lo que dijo Dany, la derecha. Obviamente la derecha
sigue, con distintos argumentos y algunos de ellos diciendo por ejemplo

“fendbmeno, me parece perfecto para terminar con el sindicalismo”.

Muchos académicos y muchos politicos dicen “bueno, seria una forma de terminar
con el sindicalismo, la gente va y cobra en el Banco y se olvida de los punteros, de

los etcétera. Ese es uno de los argumentos.

Ahora, en Argentina también hay argumentos en contra de la renta basica desde
la izquierda, sobre todo de una implementacién de una renta basica progresista; y
yo creo que esa oposicion viene de entenderla mal, viene de entender la renta

basica como simplemente un programa localizado de lucha contra la pobreza.

Nosotros hicimos el afio pasado una reunidbn muy interesante con gente de
piqueteros, de grupos sociales, etcétera, y quedé muy claro que como una
propuesta emancipadora en el sentido de lucha y de poder poner algun elemento
de freno al capitalismo, por ejemplo, mejor capacidad negociadora de los que
tienen trabajo y una forma de subsistencia digna de los que no tienen trabajo y los

gue estan fuera, quedo claro entonces que en ese sentido si se acepta.

Ahora, en el sentido de una renta basica como simplemente lucha contra la
pobreza, los movimientos de izquierda mas radicalizados en mi pais no solo no la
aceptan sino que estan en contra, inclusive estdn en contra de algunos de los
proyectos progresistas, por ejemplo, progresivos, por ejemplo sélo para la infancia
0 para la vejez, porque los ligan al momento en los que surgieron, que fue el

momento de la crisis de la Argentina.

Entonces es muy importante plantearla bien a la renta basica como una propuesta

emancipadora y no simplemente como una propuesta de lucha contra la pobreza.
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Obviamente que lo es, porque si uno lo plantea s6lo en ese sentido, entonces

también los sectores progresistas pueden estar en contra.

Pero ademas en mi pais se oponen o0 al menos la ignoran y se oponen por omision
en general las cupulas sindicales, las cupulas sindicales que tienen poder en esta
momento en Argentina y se oponen porque tienen miedo de perder poder de
negociacion y de no ser ellos los interlocutores del gobierno y ademas con que los

rebasen las bases obviamente.

Pero por otro lado la CTA el afio pasado, la Central de Trabajadores Argentinos,
que es claramente la central de trabajadores progresistas en Argentina, acaba de
votar en marzo de este afio en un congreso con participacién de representantes
de todo el pais la propuesta inclusive, y los proyectos digamos localizados en

ancianos y en nifios, que estan presentados en el parlamento.

Es variado de dénde puede surgir la oposicion y yo creo que es fundamental como
uno presente la propuesta. Si uno la presenta como eso tan lindo de garantizar la
libertad a todos sin tener que pedir permiso para vivir, o sea, como han dicho Dany
y David también, de potenciar la libertad y justamente también y creo que ese es
otro punto importante en Argentina y en América Latina en su conjunto, potenciar
la ciudadania u otorgar una ciudadania plena, creo que es una forma mas
prometedora de entrar y de tratar de evitar las criticas desde los sectores
progresistas, que son las que preocupan.

Después obviamente que esto significa una redistribucion de riqueza via
impuestos. En Argentina implica que paguen quienes tienen que pagar y que
dejen de pagar por ejemplo impuestos absolutamente injustos, como el IVA,
etcétera, obviamente implica una reforma del sistema de impuestos, pero como
bien dijo Dany en nuestros paises parece que tocar el sistema de impuestos fuera
hacer la revolucién, y eso es un tema que hay que dar y claro que significa una

lucha.
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Pero creo que es muy importante enfocar a las resistencias que pueden tener los

MIisSmOos sectores progresistas.
EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, Maria Julia.

Pues creo que de las ponencias que han surgido el dia de hoy, de las
disertaciones que se han hecho, pues adn aumentan nuestros problemas,
nuestras inquietudes, ya que tenemos grandes problemas de caracter universal,
como es el sobrecalentamiento del medio ambiente, del globo terraqueo, que es
un tema que se esta discutiendo también a nivel internacional, las atrocidades que
pueda causar este problema. Recordemos lo que pas6 con la Atlantida, un
continente que quedd bajo del agua y es una preocupacion universal lo que esta

pasando con el sobrecalentamiento.

También tenemos el otro problema grave a nivel universal, es el problema del
agua. El problema del agua puede generar una guerra entre naciones y ahora se
suma el problema de la pobreza, que nos han acertadamente propuesto también
gue esto puede crear o0 puede provocar un estallido universal, un estallido social.
Esto es preocupante para las personas que de alguna manera estamos insertos

en el medio publico.

Yo creo que hacerles estos comentarios que nos permite tener una vision mas
amplia, nos permite pues ir ubicando técnica y cientificamente los problemas, los
grandes problemas que el dia de hoy ya se ve como una lucecita en el fondo del

tunel en la cuestion de la renta basica.

Pues yo quiero agradecerles a ustedes que nos hayan ilustrado, que nos hayan

permitido tener esta vision, esta informacion.

Evidentemente que podemos, necesitamos, y agradecerle a Pablo también,
necesitamos mayor informacién nosotros para poder ir perfilando alguna

propuesta, alguna iniciativa de reforma legal.
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Lo que el dia de hoy hemos escuchado pues digamos que es la punta del iceberg,

necesitamos profundizar, mayores andlisis, mayor informacion.

Ojalad que ustedes puedan retroalimentarnos de mayor informaciéon en lo sucesivo

0 mas adelante.

También una preocupacion que se ha planteado aca, y yo lo quiero manifestar, la
Ciudad de México digamos hay pobres, pero en los Estados, en provincia hay
gente, hay mexicanos en extrema pobreza, o yo no sé como le podriamos llamar a
esa situacion de gente que se esta muriendo de hambre, de nifios que se mueren
por enfermedades curables y que no tienen acceso a los medios de salud, que no

tienen acceso a formas de obtener y satisfacer sus necesidades econémicas.

Yo estoy acudiendo a algunas comunidades, originalmente con la intencién,
porgue los datos oficiales dicen que Chiapas es el Estado mas marginado del pais
oficialmente, yo como oaxaquefio me dije “pues vamos a conocer bien la realidad
de nuestros paisanos” y me he dado a la tarea de estar yendo a las comunidades
mas aisladas de la Sierra Oaxaquefia, donde pues no pasoé Cristo; y si paso, a lo
mejor pasé en avioneta, ni cuenta se dio que existia ahi un conglomerado

humano.

Pues estoy yendo a las comunidades zapotecas, chinantecas, mijes, mazatecos,
cuicatecos, unos dias mas salgo para alla nuevamente y pues realmente da
mucha rabia, da mucha impotencia ver como vive nuestra gente cuando nuestros
gobernantes hacen o dan cifras alegres de que todo va bien, que la economia de
México va bien, no hay ningun problema; el Presidente del empleo, que no sé
cuantos miles de empleos esta generando, pero solamente digamos

verborréicamente, empiricamente. No hay nada, vamos retrocediendo.

De veras, yo les quiero compartir esta parte, porque a mi me da mucha rabia,
impotencia, cuando acudo a estas comunidades, sobre todo que soy de alla.
Nunca habia ido a la Sierra, pero ahora que estoy yendo a la Sierra me estoy

encontrando con situaciones muy tristes donde los campesinos tienen que comer
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platano tierno, yuca o raices, incluso las nuevas generaciones tienen que vivir en
cuevas porque pues obviamente todavia aunado a eso, las desgracias naturales
que han causado los fendmenos naturales como los ciclones, gobernantes que se
roban los fondos para desastres y que nunca llegan a las comunidades

marginadas.

Incluso el ver que se tiene la impresién de que el problema migratorio se da entre
la poblacién joven, pero en estas comunidades donde yo estoy visitando ya no es
un problema de jévenes sino también la gente adulta, la gente mayor. Dicen ellos
que prefieren arriesgar la vida pasando el Rio Bravo, el desierto, enfrentar a los ku

klux klanes gringos, a morirse de hambre de manera pasiva en su tierra.

Sobre todo comentarles esta situacion, esta experiencia. En todas estas regiones
serriles la gente es monocultor, pero ahora con la entrada en vigencia del Tratado
de Libre Comercio esta afectando grandemente a estas poblaciones porque
todavia hace algunos meses, afios, ellos vivian de la produccién del café, pero
ahora que entra la basura de café de Canada y de otros paises cay0, cayo la
produccion del café. De tal suerte que era el Unico sustento de la gente, de los
campesinos, con el precio del café pues practicamente se quedaron sin esa

posibilidad productiva.

Esta es una inquietud que en base a lo que hemos oido hoy a lo mejor nos permite
ir formulando algunas propuestas de caracter legislativo, ya no solamente a nivel

local, sino pensar en la situacion a nivel nacional.

Nosotros como legisladores, como gente del partido politico de izquierda, creo que
tenemos esa gran responsabilidad de elaborar propuestas alternativas que tiendan
a resolver los grandes problemas nacionales locales que tenemos, si es que no

gueremos que se llegue a un estallido social.

Esto que tedricamente se ha mencionado alla, all4d la gente con tantito y se
levanta, no solamente en Chiapas, ya hay un levantamiento armado en Chiapas;
en Oaxaca la situacion esta muy propicia y creo que ahi es donde tenemos esa
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gran responsabilidad todos los que estamos inmersos en este medio, legisladores,
gobernantes, académicos, intelectuales, investigadores, y por eso yo celebro esta
oportunidad que nos dieron.

No me resta mas que darles las gracias. Gracias, Daniel, gracias David, gracias

Maria Julia, por compartirnos estos conocimientos, esta informacion.

Gracias, Pablo, que nos haz hecho el grandisimo favor de proponer, de organizar

este evento tan importante para nosotros.
Muchas gracias y felicidades.

Que su presencia en México sea grata.
Muchas gracias a todos.

EL C. PABLO.- Nada mas recordarles que el Seminario es abierto, estan
invitados. Miércoles a las 11:30 de la mafiana y jueves.

Es en San Lorenzo 290 Colonia del Valle, en la Universidad Autébnoma de la
Ciudad de México.

Por otro lado, diputado, si nos pudieran entregar una relacion de correos
electronicos a donde se les pudiera estar enviando material, informacion, pues
seria de gran utilidad. Entonces si nos lo pudieran dar, porque estamos ya
produciendo algunas cosas aqui en México, pero ademas desde Espafia se
producen muchos materiales, un boletin muy completo, etcétera. Entonces si nos

pudieran dar esa informacién para que la estuvieran ustedes recibiendo.

Agradecer de nueva cuenta su hospitalidad y disposicion a organizar esta primera

reunion.
Muchas gracias, Hipdlito.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, Pablo.
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Pues no tenemos otra manera mas de agradecer esta presencia y el esfuerzo de

Pablo, de Daniel, de David, de Maria Julia, mas que tributarles un fuerte aplauso.

Muchas gracias.



