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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO JULIO CESAR MORENO RIVERA.- Buenas
tardes compafieras, companeros dipulados, compafieros de los medios:

Vamos a dar iicio a estas Comisiones Unidas de Adminislracion y Procuracién
de Juslicia y de Seguwitdad Publica. para Io cuat le voy a pedir al diputado
Carios Alberto Flores Guiiémez, Prasidente de la Comision de Seguridad
Piblica, nos apoya en ta Secretaria para llevar & cabo esia sesion.

Proceda diputado Caros Alberlo a pasar la ista de asistencia.

EL ©C. SECRETARIO DIPUTADO CARLOS ALBERTO FLORES
GUTIERREZ - Se va a proceder a pasar lista de asistencia de los dipulados
integranies de ambas Comisiones.

Se encuenta presenie el diputado Julio César Moreno, por la de
Administracion y Procuraciébn de Justicia; el diputado Carlo Fabian Pizano
Satinas, el diputado Alejandio Carbajal Gonzalez, el dipulado José Aruro
Lépez Candido, el diputado Raul Antonio Nava Vega, la diputada Lizbeth
Eugenia Rosas Montero.

Por ta ge Segundad Publica se encuentra presenle e} de la voz, ef dipuiado
Norberio Ascencle Solis Cruz, el diputado Julwo César Moreno Rivera, la
diputada Liztielh Eugenia Rosas Montero, y el diputado José Luls Muipz Soria.

Asimismo recibinos una justificacién por pane del diputado David Razu Aznar,
asi como por el dipulado Gilberto Sdnchez Osorio, por parte de Seguridad
Pdblica.

Hay quérum, Prasidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias diputado. Toda vez que existe el qudrum
reglamenlario siefvdo tas 13:55 horas del dla 9 de mayo det 2011, se abre la
sesién de Comisiones Unidas.

Solicilo 8 ta Secretaria de cuenla de la orden del dia y consufie a los
integranles s1 es de aprobarse.

EL C, SECRETARIO.- Se va a procader a das lectura al orden del dia.
Orden det dia.

1.~ Lista de asislencia y verificacién del quérom.

2.~ Lectura y en su caso aprobacién del orden del dia.

3.- Lectura, discusidn y en su caso aprobacidn det diclamen a la iniciativa con
proyecto de decrelo por ef qua se crea ta Loy de Ejecucidn de Sanciones
Penales y Reinsgrciéon Social para el Distrito Federal.

4 - Leclura, discusién y en Su caso aprobacion del dictamen a la inciativa con
proyecto de decrelo por el que se reforma la Ley Orginica del Tribunal
Superior de Jusiicia del Distrito Federal.

5.- Asuntos generaies.
Estd a consideracién de los diputados el orden del dia.

EL C. PRESIDENTE.- Anies, perdon, antes si alguien quiere algin punto en
asuntos generaies.

Adetanle diputado.

EL C. SECRETARIO.- Los que estén por [a afirmaliva, sirvanse manifeslario
levantando la mano



Las que eslén por la negaliva.

Aprobada el orden del dia, diputado Presidenie.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, dipulado. Se aprueba de consenso.
Continde con el desahogo de los asynios en carlera.

EL C. SECRETARIO.- Ei siguiente punio del orden del dia es referente a fa
miciafiva con proyecto de decrelo por 8t que se crea la Ley de £jecucion de
Sanciones Penalas y Reinsercion Social para el Distrilo Fedesal. Por lo que se
pregunla a tos diputados si es de dispensarse la leclura y se precede 8 su
discusion de inmedialo

Quienes eslén por la afirmativa, favor de tevantar su mano.
Aprobada a dispensa, Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Greacias. dipulado Presiderde de Segurdad Publica,
Caitos Albento Flores.

Companeros diputados, voy a dar leciura at resolviivo del dictamen que se
pone 2 su consideracidn y que a (3 teira dice:

Unico.- Se aprueba la wniciativa con proyecto de decreto por el Que se crea la
Ley de Ejecucion de Sanciones Penales y Reinsercion Social para el Distriio
Federai.

Antes, si ustedes me lo pemmilen, quiero fundameantar el dictamen, que a la
tetra también expongo:

£l dictamen que hoy se pone a su consideracion es consecuencia del mandaio
constilucional en maleris de sislema penidlenciario y por ende jueces de
ejcucion de senlencias.

Con ello esta Asamblea Legislativa del Distrilo federal estd dando debido
cumplimiento a lo dispuesto por el arlicuic Quinto Transiono det decreto
constiluconal, publicado en el Diaric Oficial de ta Federacidn el 18 de junio del
2008, mismo que dispone lo siguiente:

Quinto.- €l nuevo sistema de reinsercién previsio en ef paralo segundo del
arliculo 18, asi como el régimen de modificacion y duracidn de penas
eslablecido en et pérralo tercero dei articulo 21, enrardn en vigor cuando lo

establezea la tegislacion secundaria commespondiente sin que pueda exceder el
plazo de 3 anos, contados a party del dia siguienie de {a publicacion de este
Decrelo, es dacir, serfa e proximo dia 19 de junio def 2011 como fecha limite,
dando cumplimiento a {o eslablecido por esle segundo parrafo detl arliculo 18
Constilucionat en cuanio al sisiema penilendario.

Estas Comssiones Unidas coordinadas con personal del Tribunal Superior de
Justicias, magistrados, jueces, consejeria jurldica, Procuraduria Capitalina, as|
como de {a Asamblea Legislaliva, de las Comisiones de Seguridad Publica y de
Administracién y Procuracidn de Justicia, nos dimos a {a tarea de etaborar ta
nueva Laey de Ejecucién de Sanciones Penales, de Reinsarcién Soclal, misma
que hoy se somele a su cansideracion.

Ahoca bien, no debemos obviar lo mandalade en el tercar parralo del arlicule
29 Constitucional, el cuat 2 su vez sefalé alude a res supueslos en cuanto a la
imposicién, modificacion y duracion de las penas.

En el primer caso, la imposicidn de penas, lacuitad que ejerce et juez al
momento de emilir su sentencia, con esla nueva Loy de Ejecucidon de
Sentencias y Reinsercidn Social, se faculla a la aworidad yudictal pasa reduci
la duracién de (g sancién de la concesion de beneficiosa, los cuales entre oiros
se ancuentran contemplados, reclusidn domiciliaria, medianle monioreo
elecironico. a distancia, lratamiento. prelberacion, libertad prepacalodia y
remision parcial de la pena, asi como de modificania.

Es po¢ ello que la creacién de esta ley cubra gran relevancia, ya que
acluakmenle es el ejecutive quien liena a discrecidn la facullad para modificar
penal. Consecuenlemente sudoracidn a lravés de los diferenies beneficios con
que cuenle el inlemo, situacion que con asia refoima se modifica olorgandole
astas atribuciones al poder judicial.

Cabe rasaltar que con eslas laculiades, a la propuesla de la nueva figura de
juez de ejecucién, en ningun memenio se abre4 ta posibitidad de que una gran
nomero de inlemos actualmenis sentenciados saigan en automatica tiberlad.

Deberan de apegarse una vez aprobada a lo eslipulado de apegarse una vez
aprobada a lo eslipulado por esla nueva ley.



Si bien es cieno, el anticuto Quinto Transilorio no hace referencia a 1ps jueces
de ejecucion, también lo @s que quienes se debe encargas de las modfficacidon
y duracibn de ias personas es un juez especialista en ¥amado juez de
ejecucidn de sentencias penagles. En dichas reformas se consideré lomar en
cugnia que dentro del Sislema Procesal Penal Acusalorio préximo a
implemenlarse, s tendrdn:

a) Jueces de Conlrof, que son los que vigilan la averiguacion previa.

b) Jueces de Eiapa inmtermedia. que son los que recben la consignacién y
diclan al auto de vinculacidn a proceso, aclualmente conecido como auto de
lérmino, quienes de igual forma serdn los encargados de aplicar los
mecanismos altemativos de solucidn de controversias para evilar llegar al
juicio.

¢) Los Jueces de Juicio Oral, que son los encargados de! desarrallo dat
proceso oral, valoracion de pruebas y diclado de senlencia.

£n el inciso d), que son 10s Juecas que & van a aprobar en esta nueva ley, son
los Jueces de Ejecucién que se encargaran del cumplimiento de las senlencias,
asl como de la concesidn de beneficios que es la figura que hoy se viene a
aprobar en esta nueva ley.

Por elio lo necesidad de que las facullades que aclugimente eferce el Poder
Ejecutvo por medio de ta Direccidn de Efecucitn de Sanciones Penales, que
depende de a Subsecretacla de Gobiemo, Bn cuanto sean delegadas al Poder
Judicat 3 través de esla nueva figura con al Juez de Ejecucidn,

En otro orden de ideas, de wgual forma se crea la Sala Especializada de
Ejecucidn de Sentencias Penales, para que los Magistrados conozcan de fos
recursos mlerpueslos en contra de las decisiones de s nuevos Juaces de
Ejecucidn, ya que acluaimente son oOnicamente smples irdmiles
adminisirativos.

Asimisma, hago def conocimientio de \odos usiedes, companeras y compafieros
diputados, que esto deriva de, ®f pasado 21 Oe mayo de 2010 se instald el
Consejo para la Implementacidn de la Reforma Penal en &) Distrio Federal,
esto fue una inslalacion, la cual se integrd por e} Secretaric de Gobierno, fa
Procuraduria General de Justicia del Distrilo Federal, e Tribunal Supaerior de

Justicia, 1la Consejera Juridica del Distrito Federal, las Comisiones de
Adminisiacidn y Procuracidn de Justicia y de Seguridad Publica, asimismo,
como miembros dei sector académico y por supueslo el Jefe de Gobierno. Para
esle tema Sse han lenido reuniones, vanas reuniones de trabajp entre s
diversos Grganos encargados de su implementacion, lales como los que acabo
de dar leciura.

Iguslmenie, para la primera parte de la reforme penal referente a ta Ley de
Ziecuckhin de Sancones Penales, 58 inslald otra mesa de Wrabajo con las
auloridades antes mencionadas, en la cuat se hicieron reunones cada semana,
Mismas que incluso culminaron el pasado 5 de mayo, si N0 Mme equiveco,
dipulados Carlos y Alejandro Carbajal, y que derivado por supueslo de
inicialiva que lambién leniamos con el dipulado Carbajal es donde hemos
venido Wrabajando toda esla seria de reformas; y que quiero expresar que son
reformas, es una reforma, companeros diputados, companeros de los medios,
esla si es una relorma de fondo. una reforma que viene a cambiar lodo el
sisiema penilenciario, todo el vigjo sisiema penilenciario, y que ademas como
Organo Legisiativo estaremos cumpliendo con el mandato judicisl, con et
mandato de ta reforma judicial.

Gracias, compaheros, por su atencién. £s ia exposicion
Se abre {a hsla de oradores
Diputado Carbajal.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.- Muchas gracias,
diputado Presidente.

El aprovechar para hacer publico un agradecimiento a Wwdas s 4tgancs ya
citados por parte del Presidente de la Comisién, en donde luvimos la
oporunidad en base a la mniciativa qua preseniamos de perfeccionaria.

Agradecer al Tribunal Supenor de Juslicla, a la Procuradwia Generat de
Justicia del Disinito Federal, a ta Coonsejerla Juridica, a Magistrados que
Bsluvieron reuniéndose con nosotros, a Jugces.



Este resultado de esta iniciativa es al producio de varios meses de trabajo. Nos
senlamos con gente especialista, con genle perilos en la maleria, precisamenie
para poder fortalecer.

Sin duda esto es una refoima qQue viene a cambiar de manera radical et
Sistema Penitenciano Mexicano.

Hoy en dia lamentablemente hemos podido observar, a base de la lamentable
y tiste expenencia, que 105 reciusornos no estdn consigulendo su fin y no es
limitativo de fa civdad, es un dmbilo que se esta viviendo a nivel nacional e
Inchso a nivel intemacional.

Hemos podido observar que las penas privalivas de libertad no estdn
cumpliendo un objetivo de reinsercidn soclal. Lejos de generaries una conducta
diferenie hemos padido, y ienemos claros ejempios que dasde s interiores de
{os penales se reglizan una sen¢ de aclividades delictivas.

Es por ello que celebramos que dentro det marco de esla gran reforma judiciat
pubiicada en el aflo del 2008 estemos ya en tiempo de cantar con una nueva
ley, porque viene a cambiar radicalimente el sislema penilenciario. Tenemus en
un primer lémino la transformacin dei procedintiento penal hacia un sistema
acusatorio, en segundo ¥rminos una reesirucluracion orgdnica de las
institluciones de seguridad publica y procuracién de justicia, y en lercer plano la
creacidn de figuras jurdicas nuevas como son los jueces de vigilancia de
ejecucidn de sanciones penales y una redefinicion del procedimienio de
asjecucién denominado, ahora a panlir de que aprobemos esta ley, de
reinsercién social, en realdad vamos a buscar que si se cansiga ese objelivo
con esla nueva ley.

Sin duda es un primer paso y es un pequéefio grano de arena para lodo esle
contexto que implica el Ambito judicial y &) ambito panitenciario, pero creo que
es una avanzada imporante para afecto de volver y poder cambiar
radicaimente nuesiro sistema penilenciario, de ora manera vamos a caer en
desacalo porque ademas, como ya lo refireron hace un momento el
Presidente de 1a Comisisn, et 19 de junio inicia {a vigencia y no contamos con
ley alguna. pero lo mas importanie de lodo eto es que no contariamas con la

heamenta suficienle, el instrumento juridico necesario para poder contener
loda esa canlidad y 58 liuvia de amparos, gque seguro I vamos a lener.

Necesilamos regular las salidas, {as libertades anticipadas de los reos que hoy
dia cumplan una serie de requisitos y un cuepo coleglade multidisciplinario
evale st en realidad eslan readaptados y por ende conseguir su libertad Eslo
es una reforma en verdad de fondo, trascendente y que va a senlar un
precedenle de hoy a partir hacia la refonna judicial que lodos estamos
buscando.

No es una panacea para efeclo del dmbito de seguridad pibiica. Los juicis, la
oralidad lambién as! se manef6é en un momentc determinado, sin embargo esto
a3 un elemento mas que nos va a permitic salir adelante con esla reforma y
sobre todo conseguir el obfelivo de cambiar este sistema obsoleio que hoy en
dia fenemos en el pals, es un sislema caduco, pero sobre lodo que no estd
dando resullados.

Aqui S8 vienen a explorar fhguras nuevas como 6s fa libariad domiciliana a
lravés de monitoreo, esto es o que son los famosos brazaletes. Va a poder
estar fuera cumpliendo una sancién, una pena aquél primodelincuente que no
cometa delitos graves, que no exceda de cierla penalidad su sancidn, éslas
nuevas figuras son las que lenemos que explorar, porque un problema grave
que hoy lenemos en nuestros cenlros de reclusidn es la sobrepoblacisn, y con
ello vamos a buscar que no esk ingresando mas genie, que lejos de said
regenerada sale con muchos mas allos vicios de lo que hemos podido
observar, hay éstas figuras y van a ses tedavla adin mas ampligs.

Asl es que felicitamos, un reconocimiento a todos los 46rganos que nos
apoyaron. Eslo es el producto de unas mesas mullidisciplinarias de peritos en
la maleria, no es nada improvisado, tenemas praclicamenta mas de seis, siete
meses trabajando en esle tema, asi es que éste es & momento en el cual
vamos a somelerlo 3 discusién.

Muchas gracias, diputade Presidente.

EL C. FRESIDENTE.- Gracias, diputado Carbajal. Le doy el uso de la palabra
al diputado Carlos Flores.



Antes quigro sélo mencionar ya se incorpors el diputado Cristian Vargas, de @
Comisién de Administracién y Procuracion de Juslicia. También esta &
diputada Edith Ruiz Mendicuti, de Segurdad Pablica.

Le damos también la bienvenida a esla sesidn al licenclado Manue) Cavazos,
Juez 69 Penal gel Tribunal Superior de Justicla. Bienvenido.

Adelante diputado.

EL C. DIPUTADO CARLOS ALBERTO FLORES GUTIERREZ.- Gracias,
diputado Julio César Moreno.

Adicionalmeante a lo comentado, quisiera comentar, ya (o comentaba ahorita el
diputado Carbajal, algunas de las nuevas figuras que se van a implemenlar
para obtener beneficios penitencianos, émino que se esta sefialando.

Para et beneficio de reclusidn domiciliaria, el cual serd medianie &) monitoreo
elecirdnico a distancia, el lamoso brazalete, fos requisias seran los siguienies,
a los beneficiarios: Ser primodelicuenle, que la pena prvaliva de libertad sea
mayor & 5 afos y manor de 10 aflos de prisidn, cubra en su lolalidad la
reparacidén de) daio, oblener resuilados (avorables en los exdmenes técnicos
que se les pracliquen, comprueben {ehacientemente contar en el exienor con
un oficio, arte o prolesidn o exhiba s ¢consiancias que acredilen que conlinla
esiudiando, cuente con un aval aflanzador, acredite apoyo familiar, cobra al
costo del dispositivo elecirénico de moaitoreo.

Es imporianle sefalar que estos beneficios no aplicardn para los sentenciados
por tos siguientes detitos: homicidio catificado, secuesiro, desaparicion forzada
de personas, trdfico de menores, turismo sexual, pomaografia, trala de
personas, robo agravado, exiorsidn, asociacidn delictuoso y delincuencia
organizada, tortwra 8 que refiere los arliculos 294 y 285 lodos del Codigo
Penal, excepto en los casos de colaboracidn previstos por la Ley contra la
Delincuencia Organizada para el Distito Federal, lampoco se les concederd a
quienes se las hayan otargado anteriormente estos beneficios. Asimismo se
agregan 05 delitds, a que no serdn beneficiarios, ef de inceslo, corrupcién de
personas manoces de edad g persanas qua no lengan la capacidad de resistr
la conducta y lenocinio.

Eslas figuras, asimismo como la creacién del instituto de Reinsercidn Social,
buscan que realmente demos un cambio en esle lema que, desgraciadamente,
el sistema actual no lo ha hacho. Hay que sefalar Que esle es un mandalo del
Congreso de & Unidn, la reforma del 2008 nos obliga a realizar y tomar estas
medidas, 13 Asamblea Legislaliva lo estd haciendo. y quisiera pedir que en el
fundamento det dictamen, en o) cuerpo de este diclarren se pusiera esw
fundamentacién, toda vez que no se contempia y que efeclivamente es fruio de
ta mesa gde lrabajo del consejo para la mplemenlacidn de 1a reforma penal en
e) Distilo Federal, mesa en la que si hemos participado y que busquemos la
forma de que eslo se implemente rapidamenie.

Aqui hay que sedalar, el Jefe de Gobierno, e! Gobierno de Oislritc Federal
lendra que emilir reglamentacidn conducenia, hay que buscar que asto se haga
pronto, porque ya o hemos comentado y se ha sefalado en diversos medios
también de comunicacién. Hay un embude en esa elapa en nuestra
mplementacidn de legislacién, la elapa reglamentaria no se ha podido
concrelar como quisiéramos, en fin.

Vemos que esla es una reforma que reakmente va a cambiar y esld cambiando
el sislema de juslicia penal en nueslra Ciudad y estd en nosolros el estar
dando vigitancia a ta implemenlacién de esta reforma. Teda refoima nueva
conlieva slluaciones no abservadas en su momento por el legistador, en este
taso nosovos iendrlamos Que esiar alentos a eslas failas que se vayan
presentando en su implementacidn para imediatamente corregirlas, no dejar
que pasen 10 aflos y que después se hagan eslas adecuaciones.

Es cvanto, Presidente.

EL G. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Esla Presidencia toma nota de la
solicitud que hace referenle a que se msene en el cuerpo del dictamen lodo o
relerente a la argumenlacion sobre el consejo para la implementacion de ia
reforma penal, del cual de ahl se desprende 1Wdo esle rabajo y por supuesto
{oda la cronologla que se llevé.

Anies de poner a volacion en o general el presente diclamen, esta Presidencia

pregunia si akgdn diputado desea reservarse algim arliculo en ko particular.

Oepulado Carbajal.
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EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.- €l afticulo 10, 11,
12, 86, 119, 120 y e Tercero Transitorio.

"

EL C. PRESIDENTE.- Muy bien.
Diputado Carios Flores.

EL C. DIPUTADO CARLOS ALBERTO FLORES GUTIERREZ,. Deseo
reservanme et Arliculo 14 y 49.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Pizano.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Presidenie, 8} Anliculo
3 en sus fracciones |, 1, VI, VUL, VI, {X; el Articuto 4° en sus fracciones (V, X,
XIt, XVIH y XXHI; Articulo 5°...

EL C. PRESIDENTE.- Perdon, dipulado, puede repelir las fracciones det 4°,
EL G, DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Del 4°, es fraccidn IV,
X, XU, XVIL y XXIU; et Artdculo 5°, fraccisn §, WK, IX y agregar algunas
fracciones; Articulo 6°, fracciones I, XIlI y agregar fracciones; Articulo 12, 13,
35, 36, 102 y 145,

Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Muy bien. ,Algin olro dipulado desea hacer alguna

reserva?

Na siendo asi, esla Presidencia pone a consideracidn de fas y los integranies
de estas Comisiones Unidas, sofiota se ponga a consideracién an lo genarsi
con ios Adiculos que se han reservado en o padicutar, por o que solicito al
dipulado Carlos Flores se ponga a consideracidn de manera nominal &
aprobacidn del diclamen en lo general.

Adetante dipuigdo.

EL C. SECRETARIO.- Se va a poner a consideracidn en volgcién nominal el
presenle dictamen en o general.

Inictamos de derecha a ixquierda:
José Luis Muiloz, en pro.

Cristian Vargas, a favor.

"

£dith Ruiz, a favor.

Carlos Alberto Flores, a favor.
Jutio César Moreno, a favor.
Alejandro Carbajal, a favor.
Carlo Pizano, a favor.

Lizbeth Rosas, a lavor.
Arturo Lépez. a favor

Nava Vega, a {avor.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, el resullado de ta volacion es et
siguienle: 10 valos a favor, 0 en conlra. Aprobado por unanimidad en ko
general.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias dipulado Secretarno. Toda vez que se ha
aprobado en o general por unanimidad el presente dictamen, esta Presidencia
procede a desahogar los Articulos en lo padicular.

Las reservas en lo particular, iniciamos con el diputado Carbajal, dandole e} uso
de la palabra sobre el Anticuto 10.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.- Gracias diputado
Presidente.

La reserva consisle sn modificar el texto \oda vez que hoy dia el Articulo 10 a
la cila expresa, gjecucion de las penas y medidas de segundad. el juez que
haya dictado vna pena o medida de seguridad en el plazo de 3 dias después
de que delemnine que en su sentencia causo ejecutoria, debera remiliy fa causa
insiruida o en su caso {eslimonio cuando exista impedimento para hacerio a ta
Oieccion de Tumo de Consignaciones Penales y de Justicia para
Adotescantes. sujeldndose a los lineamieatos siguientes:

La razén de la reserva es porque hoy dia en uh procedimiento exisie la
direccidn de lumo de consignaciones penales, pero al momenlo de inictar
averiguacion previa cuando se luma precisamente a esta direccion, y elia as ta
encargada de envigrla a los juzgados. Si estamos hablando ya de una
sentencia ejeculoriada, esld ya bajo el conocimiento del poder judicial, no liene
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razén de ser el que se regrese ung vez mas a la Direccibn General de
Consignaciones. €n todo caso, mi propugsla es la siguiente:

Articulo 10. Ejecucion de las penas y medidas de seguridad: Una vez que
cause ejecutoria 3 senlencia, el Jusz que la dictd en el plazo de tres dias
deberd, y ahi ya contntan ias fracciones..

Seria fracciéon |. Traldndose de penas privativas de tibenad, inciso C), y asi
conlinian de manera subsecuenie.

El objeto es eliminar este parrafo para efectos de que solamente quede una
vez que cause ejeculovia en la sentencia. el juez que fa dicld en el plazo de ires
dlas deberd urnarlo ya a gquien tenga conoclmento de Juez de Ejecuckin de
Sanciones.

EL C. PRESIDENTE.- Si, diputado Pizano.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS - Lo que pasa es que
ia lectura que te doy yo a este articulo es que esta diraccidn es una direccidn
denlro del Tribunal Superior de dJuslicia del Distrito Federal, no de la
procuraduria Entonces entiendo que por eslo esta esta disposicidn.

De hecho una de las reseivas que estoy proponiendo hacer €s en el articulo de
definiciones, en aniculo 4° definir que esta Dweccitn se refiere a la Direccidn
de wwno de consignaciones penales y de justicia para adolescentes det
Tribunal superior de Justicia del Distalo Federal. Entiendo que e50 8s & senlido
de este arliculo.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.- Mabiendo
ptalicado prectsamente en esias mesas de trabajo, el ptanteamiento era para
sfecto de que el consejo de la judicatura generara Ig figura, ese es el sentido y
ademds la apreciacibn que hicieron lps jueces y magistrados con los cuales
lrabajamos, para efectos de que pudidramos garantizar que esie lumo se dé
por base al consejo de la judicatura. Ese es el planleamieato en esenciat.

EL C. PRESIDENTE.- Les rogamos, compaineros intlegrantes, su comprensidn.
Eslamos hablardio de leda una ley gue sl praciicamente esld de por medio la
livarlad de la gente. por eso es gus incluso le damos ta bienvenida at ta dociora
Dolores Eslava, que incluso también nos eslaba auxiliando, ella es parte junlo

con el juez, es parie de esla mesa de implemenlacién pac2 12 reforma penal, es
por es0 que ahorta nos estd apoyando, dipulados, les pido nada mas su
comprensin,

Aqui al parecer aqui hay una confusidn, sin embargo, diputado Carbajal, en un
minuto, porque si estamos hablando del Trbunai Superios de justicia, no de la
Procuradurta, de hecho yo ordene que la mantuvieran,

Compaieros, doy lectura, quedaria de (a siguiente forma:

Articulo 10.- Ejecucion de las penas y medidas de seguridad. El Juez que haya
diclado una pena o medida de seguridad en el plazo de 3 dias, después de que
determine que su sentencia causd ejecutoria, deberd repelir la causa instruida
0 en su caso leslimonio cuando exista impedimentio para hacerlo al &rea
competente a cargo del Tribunal Supenor de Juslicia del Distrito Federal,
sujeldndose a los lineamienlos siguientes:

Se pone a consideracion de manera econdmica.

Adelante, diputado.

EL C. SECRETARIO.- Los que eslén a favor de la modificacidn a la reserva

presentada por el dipultado Julio César Moreno, favor de manifestario
levantando ta mano.

Se apiueba, diputado Presidente.
Perdén, la reserva fue del diputado Carbajal.
EL C. PRESIDENTE.- Es correcio.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ. - Gracias. dipulados
Presidentes.

EL C. PRESIDENTE - Aniculo 11, dputado.

EL C. DIFUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.- €l articuta 11 es

en el mismo sentdo, e! razonamienlo ademas es por la modificacion a la
estructura ofganica det Tribunal.

Aniculo 11, que a la cita expresa: Procedimiento Inicial. La Direccion de Tumeo
de Consignaciones Penales y de Juslicia para Adolescentes, al recibir del Juez



Senlenciador la causa con sertencia ejecutoriada que ha impueslo pena o
medida de seguridad.

Es el mismo tema, estamos citando 3 un drea que se va a modificar, es
corrects.

La piopuesia es proceder, lo resolvemos de ta misma manesa, vamos, al area
cofrespondienie, “El drea competenie dependieante del Trnbunal Superiar de
Justicta de! Dislritc Fedesral al recibir del Juez Senlenciador ta causa con
sentencia ejecutariada que ha impuesto pena 0 medida de seguridad”

Nada mds lo micial" "Asignara por tumo riguroso ta misma el Juez de Ejecucién
que corresponda y comunicara su destino a esle ultimo™.

Queda tal cual, a excepcién de la introduccion.

EL C. PRESIDENTE.- Muy bien, sdlo para clarificar. €l anticulo 11 dice:
“Procedimienlo Iniczal. E1 drea competente del Tribunal Superior de Juslicia del
Disirilc Federal at recibyr ded Juez Sentenciador’, y lodo o demas queda

milacio.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.- Es comeclo.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante. diputado. se pone a considsracion.

EL C. SECRETARIO.- Esia a consideracidn la reseqva presentada pos el
diputado Carbajal at articulo 11.

Los que estén a favor de ta misma, slrvanse manifeslarlo levantando ta mano.
Aprobada por unanimidad ta modificacion.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, dipulado. Procedemos con la siguiante reserva
al anticulo 12.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ - En al adicuto 12
estamos del encabezado que es, Gita: “radicaciin®; y en esla elapa ya no
estamos hablando de radicac un expedienie, ya esld radicado desde que fue
consignado, Seria recepcion, la  propuesla es “recepcidn de causas
ejeculoriadas’, eliminando radicacion.

EL C. PRESIDENTE.- Nuevamenia, por favs.

to

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.. Aniculo 12, seria:
“recepcidn’, encabezado, “recepcidn de causas ejecutoriadas”, y todo lo demas
queda inacto, porque eslamos planiegndolo en el anticulo 12 eomo “radicacion”
y €n @sta e1apa procesal pues ya no hablamos de ragicar.

EL C. PRESIOENTE.. . Diputado Pizano, su reserva tiene que ver al respecio?
EL C. {PUTADO CARLO FABIAN PIZANQO SALINAS .- £s el mismo aniculo.

EL C. PRESIDENTE.- ; Perc no tiene que ver con lo expuesio por e} diputado
Carbajal? Si no, para de una vez disculir.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.. Aricuto 12, el
encabezado aparece como "Radicacién”. inmediatamenle que la causa sea
recibida por el Juez de Ejecucitn, 1a radicard nolificande de ello lanto at
senlenclado y su defensa cono al Ministerio Pablico vy a la viclima u ofendido,
siempre gue el sentenciado se encuenlre privado de su liberlad. Para el caso
de encontrarse en liberlad, previa visla al Ministesio Plblico, revocara la
libertad del senlenciade y una vez cumplida la orden de reaprehensidon
procadera conformme a la parte primera de este anticulo”.

La propuesia es mmedialamente que la causa sea secibida pos el juez de
ejecucién se notificara de ello lanto al sentenciado y a su defensa como al
Ministerio Publico y a la viclima u ofendido, siempre que el sentenciado se
encuentre privado de su libentad, y para el caso de enconlrarse en \iberad se
deberd proceder en ténmmos del articuto 568 y demas relativos y aplicables del
Cbdigo de Procedimientos Penales para la ejecucién de las penas y medifas
de seguridad que hayan sido impueslas. La propuesta es hacer referencia al
568.

EL C. PRESIDENTE.- ,Podras darle leclura nuevamente, diputado Carbajal,
cbmo quedarta ta propuesia de redaccion?

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.- A axcepcidn del
conlenido det articulo. e! encabazado sl cambia. El encabezado solamenle

quedarla: Recepcidn de causas ejeculonadas, eliminamos radicacion, y
manienemos el conlenido det anticulg.



EL C. PRESIDENTE.- E£nlonces se dgrega nada mas se nobficard. porque
liene que ver con recepcidn de causas ejecutorniadas, después dice Ja radicaran
notificando, se pone se nolificara.

EL C. PRESIDENTE.- Se pone a consideracidn, por favor, dipulado. Se cambia
el articulo 12, solameme la palabra radicacibn por la palabra, adicuto 12,
recepcdn de causas ejecutoriadas. Se respela e texio como se encuentra
Pongase a consideracion dipulado.

EL C. SECRETARIO.- Est4 a consideracion la reserva del arliculo 12 del
diputado Carbaja!.

Los que estén a favor de la misma sirvanse manfestario levanlando la mano.
Aprobada por unanimidad, Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Siguiente reserva, articulo 96.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.- Gracias, diputado
Presidente.

Simplemente es eliminar el texto de asimismo, aniculo 98, excepciones.
capilulo o liluo' asimismo, no seré requisito para la oblencién de beneficios
penitenciarios el trabajo a los sentenciados. Simplemente nada es eliminar
asimismo, suprimiendo quedard no serd requisilo para ta obtencién de
beneficios penitenciarios el trabajo a los sentencias. Suprimimos el asimismo.

EL C. SECRETARIO.- , Alguna observacidn a la propuesta?

Estd a consideracion la propuesta de madificacion en el articulo 96.

Los que estén a favor de ta misma slrvanse manifestado levantando 1a mano.
Aceptada Ia reserva, Presidente.

EL C. PRESIDENTE.. Siguiante reserva, articulo 118.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ. Adiculo 118,
fraccién V, et artlculo 119, estoy proponiendo se elimine la fraccidn XI en donde
aparece suspensidn de visitas especiales, (oda vez que en ef cuerpo de g
misma ley, en &) anticulo 5° tenemos tos lipos de visitas y no aparece el de
visitas especiales, nada mas para que eslemos en congruencia con los
derechos de los reos. Que tenemos familiares, amistades e intimas y tenemos

en la fraccion XI suspension de visilas especiales, si no esta considerado como
un derecho pues no se puede estar prohibido.

EL C. PRESIDENTE.- Dipulado Pizano, adelanle.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Alendiendo que, yo
coincido con et diputado Carbajal de que hay que modificar ese aniculo, pero
igual es para hacer una modificacidn a8 su enunciado porque el adiculo al que
hacemos referencia es el artlculo 5° habla de visitas familiares, de visilas
inimas, pero lambién de amistades, entonces no & si lo comrecto sea en la Xl
en alencion a (a intencion del dipulado Carbajal. decir en vez suspensién de
visitas de amistades. porque enliendo que esa es la visila a que se pueda
relenir visitas especiales.

EL C. PRESIDENTE.- La propuesta seria la (raccidn XI, cambiar suspension de
visilas especiales por visitas de amiswades. Pdngase a consideracidn, dipulado.
Visilag de amislades

EL C. SECRETARIO.- Estéd a consideracidn Iz reserva al adiculo 119 fraccion
XI, propuesla por el diputado Carbajal.

Los que estén a favor de ta misma sirvanse manifestario levamando la mano.
Aprobada la modificacitn.

EL C. PRESIDENTYE.- Gracias, diputado. Uns vez que fue aprobada,
procedemaos al desahogo de ta resarva al anticulo 120.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ. - Gracias, diputado
Presidente.

El articulo 120, esloy ptoponiendo se suprama un pasalo, toda vez que exisle
una conlradiczion entre el 120 y el 122. EI 120 esta considerando..

EL C. PRESIDENTE.- Sonido por favor a los micrdfonos, casi no se escucha.

EL C. DIFUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.- organo para la
imposkion de medidas discipinarias. Las medidas disciplinarias serdn
mmpuestas por al Consejo Técnico Interdisciplinaio de acuerdo con el
procedimiento establecido en ta Ley. Ningin sentenciado serd sujelo a alguna
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medida disciplinarna sin ser previamenle informado de la falta que se le impute
y sin que se e haya permitido presenlar su delensa.

La interposicibn de recarso conlra la cesolucidn que imponga una medida
disciplinaria suspenderd de inmediato tos efectos de la misma, excepto cuando
se trale de los casos sefalados en las fracciones il del Anticuto 121 de esla
Ley.

Agui refiere que se suspenderdn de inmediato los efeclos y en el 122 tenemos
la inlerposicidn de! recurso a que hace mencidn et parmalo anlerior, o sea un
recurso en conlra de las medidas disciplinadas no suspendera Ia ejecucion de
tas medidas disciplinarias. Esla es una contradiccidon que tendriamos que
corregir y la propuesta es la interposicion del recurso a que hace mencion el
parrafo antenor no suspendera la ejecucidn de la medids disciphnana para las
fraccionas |, I, VIL. IX, XII, previstas en el Anticulo 118

El segundo pasafo quedaria, la iMerposicién del recurso de reconsideracion no
suspentiera la epcucidn de ls medids disciplnanag Naldndose do las
infraccionas prewvislas en @l Articulo 119 no mencionadas en el parrafo anlenor.

EL C. PRESIDENTE - St puede menctonar nuevamenle ta redaccion.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.- La interposicion
del recurso 8 que hace mencidn el parrafo antenor suspendera la eecucion de
ia medida disciphnana para las fracciones 1, 1), Vi, IX y Xil previslas en el
Articuto 119.La inlerposicion @el recurse da reconsiieracion no suspendera Ia
e/ecucion de la medida discipinana en traldndose de las nfracciones previstas
enel 119

Lo rstiro, dipulado Presidente, muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Esi4 bien. Seguimos con Ia siguiente reserva, diputado,
cusl es. Tenlamaos el Tercero Transitorio, era et 120.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRQO CARBAJAL GONZALEZ.- £ Tercaro
Transitoro as coreclo.

EL C. PRESIDENTE.- Vamos al Tercero Transitorio.

EL C. DiPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ- Estamos
planteando; Se abroga la Ley de Ejecucidn de Sanciones Penates det Distrito
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Federal, publicada e} 17 de sepliembre del 1999 y vigenle a pariir de esa
fecha, asi como los reglamentos derivados de dicha ley. Se derogan lodas las
disposiciones da igual o menor rango que se opongan a esta Ley, satvo &
Reglamento que regula la reclusion domiciliaria mediante el sislema de
monitoreo electtonico, hasta en @anlo no se emila una nueva disposicion
regtamentarna, salvo las disposiciones relativas a la prisibn preventiva y sujetos
a proceso de extradicion.

En el segundo parralo refenmos tas propueslas que se ehmine y de igual forma
se seguiran aplicando las disposiciones juridicas contenidas en el reglamento
que regula la reclusidn domiciliaria mediante el sistema de monitoreo.

Si se dice arriba. La propuesia es que se elimine porque ya se esta citando en
el primer parrafo.

EL C. PRESIDENTE.- ;Se elimina et parcalo de igual forma?

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ2.- Se elmina e!
segundo pdrrafo, de igual forma se seguirdn aplicando {as disposiciones
juridicas.

EL C. PRESIDENTE.- Hasla montoreo.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.. Masla momlored
porque ya lo citamos en el pamer parralo.

EL C. PRESIDENTE.- Se pone a consiferacion, diputado.

EL C. SECRETARIO.- Esld a consideracidn la propuesta por et diputado
Carbaial, la reserva en el anicuto Tercero Transitorio.

Los que estén a favor de la misma, sirvanse manifestarlo levanlando la mano.
Aprobada, Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- De consenso. Agoladas las reservas, dipulada Carbajal,
procedemos con las reservas del diputado Carlos Flares.

Para ef articuto 14, tiene el uso de 12 patabra.

EL C. DIPUTADO CARLOS ALBERTO FLORES GUTIERREZ2.-. Gracias,
Presidento.
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Articuto 14.- Enuncia, audiencia ante e} Juez de Ejecucidn. Permdo reemitime
2 la fraccién It, que dice lo siguenle: Si $o requiere produccidn de prueba con
el fin de sustentas ta revisibn, sustitucidn, modificacin, revocaciéin o cese de la
pena o medida de seguiidad impuesta, en lo oferente deberan anunciaria en
escrito inicial, precisande el efecto y alcance de ta misma con Ires dias de
anlicipacibn para fos efeclos de dar oporinidad a quien legalmenie
comesponda para que tenga conocimienlo de la misma y eslé en 13 aclilud de
ofrecer prueba de su parie

AQui quiero senalar que hay una contradicciddn, se estd obligando a anunciarla,
el olerenle debe anunciarla en su escrito inicial, debemos de eltminar eso de
los tres dias. De entrada ya le eslamos pidiendo que en el escrito inicial o
sehale.

La propuesia es sliminar: Ef alcance ga fa misima con tres dias de anticipacion.

A ver, voy a dar todo @ pamalo de tecwu de a propuesta: Si se requiese
produccidn de prueba con el fin de sustentar la revisidn, suslilucidn,
modificacidn, revocacion o cese de la pena 0 medida de segundad, liempo
extra, el lo oferenle deberd anunciarla en su escrito inicial, pracisando el efeco
y el cancer de la misma para los efectos de dar opontunidad a guien legatmerls
comresponda para que tenga conocimienio de la misma y esté en aplitud de
ofrece prueba de su parie.

EL C. PRESIDENTE.- Muy bien, sdlo s& suprime con tres diss de antiipacion.
Diputado Pizano.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS .- Yo comparido con el
diputado Carlos Flores que esla mal la redaceion, pero o que yo entiendo que
esos tres dias exislen, es para darle posible a la viclima o al ofendido o al
Ministeno Publico un plazo para gnatizar las pruebas ofrecidas por quien las
presenta, porque después dice al final, después de eso, a 3 dias de su
exposicion dice. Para los efectos de dar oporiunidad a quien legalmente
corresponda para que tenga conocimienlo de la misma y estén en aciitud de
ofrecer pruebas de su parie.

Mis bien lo que crea que nos falta aqut regular es ta posibilided de gue no en
lo oferente del pruebe inicial, sino cualquier interesando, ya sea viclima u
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vlendido o el Ministeno Publico lenga 3 dias para ofrecer prugbas en descargo
de las que estan presentdndose por parle del gue esld haciendo la solicitud,
porque por eso dice: para los efectos de dar oportumdad a quien lagalmente
corresponda para que tenga conocimento de Ja risma, cuando hablo de la
misma es de la prueba, y 8818 en aplitud de ofrecer prusbas de su parte, o sea.
le estamos dando a quien legatmente corresponda 3 dias para afrecer pruebas.
Enlonces habria que hacer esa redaccion de dar ese ptazo de 3 dias pare que
a quen legabmente comesporia tenga conocimiento de ta prueba y ofrezea
pruebas de su pane. Enliendo que @se es ol senlido del anliculo.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Flores.

EL C. DIFUTADO CARLOS ALBERTO FLORES GUTIERREZ.- E) Mintslerio
Fublico lendrd a su alcance el escrilo y lodo el expediente y podrd revisario y
creo que si se esta exigiendo el que venpa en el esgilo inciat, conocimeeato 10
{iene ya do la exisiencia de esta prueba.

La victima, aqui es donde ya me confunde un poco la exposicitn del dipulado
Pizano.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Yo diria lo siguiente.
lgual eliminar, por supuesio como dice el diputado con 3 dias de anticipacion, y
después deciw o siguiente: para los efecios de dar oponunidad a quien
legaimente cormesponda pare que tenga conocimiento de la misma y esté en
aptitud de ofrecer prueba de su parte, se les otorgara un plazo d¢ 3 dias.

EL C. PRESIDENTE.: Se pone a consideracin.

+Diputado, puedes loer ta redaccidn nuevamenie como quedaria?

Etaboran la redaccion ¢ eh? Peanitanme un minuio.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- A ver, va una
propuesla.

EL C. PRESIDENTE - Adetante.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Oespués de decir

precisando @l efecto y alcance de la misma, punio y aparie, se agregaria el
siguiente parrafo, eiminando todo lo que esta atrededor:. Se fe olorgara un
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plazo de lres dias a partir de la notficacién del escnto antenor 8 quien
legaimenie corresponds, para que lenga conocimiento de 18 misma y esté en
aptitud de ofrecer pruebas de su pane.

Repito la redaccidn. Se le olorgard un plexo de lres dias a psnir de la
notificacidn del escrito antenor a quien legaimente coresponda. pare que lenga
conocmiento de 13 misma y esté an aplitud de ofrecer pruebds de su parte.

EL C. PRESIDENTE.- Se pone a consideracion la propuesla agregandose ese
otro pamrafo. Diputado, por favor.

EL C. SECRETARIO.- Esta a considaracién ta reserva presentada por el de la
voz, con la modificacion lelda por el diputado Pezano. Los que eslén a favor de
la misma, sirvanse manifeslarlo levantando la mano.

Aprobada por unanimidad, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.-. Gracias, diputado. Procedemos con la siguienle
reserva. Asticulo 41.

EL C. DIPUTADO CARLO ALBERTO FLORES GUTIERREZ.- El articulo 41,
que asia en el Capiluvio IX, lineamientos generales aplicables a los beneficiarios
penitenciarios, eslableca Solicitud. El sentenciado gue tend derscho a algun
baneficio penilenciano debera hacer su solicitud de procedimienio ante el Juez
de ejecucibn correspondente. El procedimiento seguiré las disposiciones
prewvisias en el anticuio 14 de esta ley.

Agui la solicsiud es incluir un parrafo para también conlemplar tas establecidas
en el aniculo 48 de la Ley General para Prevenr y Sancionar los Delilos en
Maleria de Secuestro. reglamentaria de la fraccion XXI del adiculo 73 del a
Constitucidn Polilica de los Eslados Unidos Mexicanos.

EL C. PRESIDENTE.- Promulgar ; No?

EL C. DIPUTADO CARLOS ALBERTO FLORES GUTIERREZ- Asi es,
wmbién contemplar esta posibilidad, que es la que establece: Los procesados
o Ssenlenciatdos ~eslo esid sefialado en la Ley General para Prevenir y
Sancionar los Delitos en Materia de Secuesiro, arliculd 4B- por Jas conductas
previstas en esta ley que proporcionen datos fehaciantes o suficientes
elomentos de conviccion para le detencion de los demds parhicipantes podran
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beneficiarse con meodidas de proteccdn durantg el hempo y bep las
modalidadas que s@ eshme necesanos, ademds se asegurara Su redusidn y
gjecucikin de sentgncta en establecimienios distnios a aguél en dands
compurguen sy santencia los miembros de! mismo grupo dekctivo. Eslo es para
eslar an concordangia con la Lay General para Prevenir y Sancionar los Delitos
en Materia de Secuegsvo.

LAC. -~ Asticulo 32 y 33, de las improcedencias, estamos
remiliendo se atienda a las leyes generales compeiencia del Distrito Federal,
que son las dos, la de secuesvo y narcomenudeo, defincuencia organizada, y
ya desde el primer momenio se le seflala que no es procedenle ningin
beneficio.

EL C. DIPUTADO CARLOS ALBERTO FLORES GUTIERREZ.- No, per si la
ley general to conlempta, no podemos nosotros.

EL C. PRESIDENTE.- ;Cual es lu propuesla, nada mds que se agregue aqui
un parmraio?

EL C. DIPUTADO CARLOS ALBERTO FLORES GUTIERREZ.- A 1o que voy,
as que 1a ley general establece esta posibilidad.
EL C. PRESIDENTE.- ;Cué! es la propuesta enlonces?

EL C. DIPUTADO CARLOS ALBERTO FLORES GUTIERREZ.- incluirla en el
48: Asi como ko eslablecido en el anlculo 48 de Ley General para Prevenir y
Sancionar las Oelitos en matera de Secuesiro.

EL C. PRESIDENTE.- Se relira la reserva.

Desahogadas las reservas del diputado Carlos Fiores procedemos con ks
resefvas des dipulado Pizano.

Adetante dipulado, Articuto 3°, fraccion |,

Antes de iniciar le damos le bienvenida al diputado Razi. Bienvenido diputado.
Mands juslificante, pero hizo todo lo posible por estar agui.

EL C. SECRETARIO.- Se deja sin efeclo su justificanle.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Ea ef Articulo 1° se
hace mencidn enve otras fuentes de la sentencia judicial al final y estd en un



orden Que me parece Que habria que adecuaito 3 la importancia de fa norma
dal Adiculo 3° flraccion |, y ademas ponen (a sentencia judicial con
mayasculas. Entiendo que se pone normalmente en un Articulo con
mayusculas cuando es un concapto definido y seniencia judicial no es un
concepto dehnido.

£nlonces la propuesta que estoy haciendo es de adecuar el orden para darle a
la sentencia judicial el nive! que le comesponde con respecto g los demas

ordenamientos.

Al final diria lo siguiente, /os jueces de efecucion y la autornad penilenciana
debaran en el dmbdo de gjecucion de ta pena y en el proceso de la rensercion
social fundar y molvar sus resoluciones y delerminaciones y va de mayor
importancia & menor Imponancia

Entonces b que quiero es adecuar a la importancia de cada unc de los
docuwmentos o Instancias juridicas y dirla lo siguiente, en la Conslitucion Politica
de Jos Estados Unidos Mexsicanas los Tratados Intemacionalés Airmados por of
Estado Mexicano, 1a presente loy, la sententia judicial en minusculas, y demés
disposiciones aplicables estas matenas,

Esa as la propuesta, dipulado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Se pone a consideracion la propuesla.

EL C. SECRETARIO.. Los que estén a favor de la propuesta presenia por el
dipulado Pizano sirvansa manifesiario levantando la mano.

Aprobada la propuesta, diputado Presidents.

EL C. PRESIDENTE.- Gragas dipulado.

Segutmos con ta siguiente reserva, fraccidn W,

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Sl, aqui esta reserva
ta hago lambién haclendo una pregunta, en ta fraccidn I, dice la fraccidn th
definiendo la igualdad, e/ régimen de reinsercidn social, y lo qQue pregunto este
conceplo de rggimen de reinsercidn social se repite dos o tres ocasiones y
codvive con en concepio de e/ régimen penitencianio. Yo lo que preguntaria es
Lqué diferencia hay entre régimen panitenciario y el régimen de la reinsercion
social? Lo que yo entiendo es que la reinsercidn sociat as fruto o debe ser
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resullado del régimen penitenciario o debe ser uno de los efectos del régimen
penilenciario, porque si no es asi yo preguntaria ¢qué diferencia hay enlre el
régimen penitencano y ef régimen de ta reimsercion social?

Yo b gue estoy proponiendo porque me parece que Mas bien se quiso rafecr a
olra cosa, es decir en vez de decir o/ régimen de remnsercién sockal, deberla de
decir, la reinsercion social, 8si como ls modificacion, extincidn y sigue el
Artlculo respeclivo para efecto de aclarar, porque me parece gue no esld
definide cuét es el régimen de reinsercitn social y si esld definido cusl as el
régimen det sistema penitenciario.

£sa es la propuesia, simplerente eliminar la palabra el régimen de y decir fa
rensercyin social

£s comecto. el asunto es que cuanda vemos en la nomatividad este arliculo,
no entendemos cudl es el régimen de reinsercin social. Hay un régimen
penilenciano, pero no sabemos cudl es.

Enlonces yo preguntarla: ; Cual es 1a dilerencia entre régimen peailenciano y el
régimen de reinsarcion social? Si son distintos, va...

LA C. ASESORA - La reinsercidn socal efeclivamente como dice el diputado
en I3 malena. se lomd para darle la congruencia constitucional con el
Transitorio gue establace la Constitucidn, s ponemnos ta reinsescidn social no
hay ningin problema, no aliera el sanlido de la norma. Lo Unico que hace eslo
gs para darle 1a tegahdad que esiwablece la reforma constiucional, es en
l&rminos de congiuencia de! régimen de legalidad.

El articuio Quinto de 1a Constilucion Transitonio de (a reforma, me obliga 3 crear
un régimen de reinsercidn social, aqui asta a reforma constitucional. Enlonces
si ponemos ya la rainsercidn es la especie y no habrip ningun problema. La
explicacitn es porque as! lo eslablece la Consilitucién, pero lo pueden Quitar s
estan en plena libertad y no sucede nada.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS. Entiendo ta
referencia en el Quinto Transitorio de la Reforma, el asunto es Que nosotros no
hemos definido o nommado un régimen de reinsercidn social, igual esio
mandala en la Conslitucion, lo estamos haciendo medianie esla ley y medianie
un régimen que no hemos denominado necesariamente, que al iin y al cabo yo



oeo que es el régimen pendenciano desde mi perspectiva, pero bueno. Como
dice ta asesora, si dejamos la “reinsercidn social” somos mas claros dasde mi
perspactva y no atentamos coa el anliculo constilucionat.

LA C. ASESORA.- La reinsercion esta bien.

EL C. PRESIDENTE.- Muy bien. Se queda la reinsercidn social y todo fo
demas.

Pdngase a consideracion,

EL C. SECRETARIO.- £sta a consideracion ta modificacidn propuesta de la
fraccidn Wl del articulo en comeanto, la reinserciba social,

EL C. PRESIDENTE - Se quia “el régimen de” y se queda la palabra “ta
reinsercibn social” y todo o que sigue.

EL C. SECRETARIO.- Los que estén por la afirmaliva, sirvanse manifesiario
levantando la mano

Aprobada por unanimidad, Presidenle.
EL C. PRESIDENTE - Gracias. dipulado. Siguiente resarva, fraccién Vi.

EL C. DIPUTADO CARLO FAB|AN PIZANO SALINAS.- Si, me refiero al
segundo parralo y es simplemante para precisar el enunciado que habla de no
someler 3 10s senienciados 3 lsz, a ruido, a masica u olros anakogos, pero es
an et articulo 8 en su fraccion Il hacia el final. pero me parece que ta radaccidn
no queda clara porque bajo este argumento, al exiremo podria decir: Bueno, si
no tengo derecho a someterme a la Wz me pueden lener en un cvaro oscuro
sin Wz por como esta esta disposicion,

£s un exirsmo, pero lo que yo quiero agregar es el siguients snunciado en el
Gllime enunciado, es deci. tal es el caso de luz, ruido, musica u otros analogos,
emitidos de manera nintermtmpida o pos pericdos no razonables.

Estoy agregando e} lema de la accon de 1a emisidon, porque kb que se esta
pohibiendo @s que yo emila 3 un senteaciado, en un lugar determinado, la
emislon de fuz de manera ininterrumpida.

Por eslo esla emiiendo, poniendo la patabra "emisidin” que es lo que realmente
eslds prohibiendo Estoy prohibiendo la emisiin de hz de mangra

&
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ininlerrumpida ¢ la emision de luz por pericdos no razonables, porque de b
techira que hago def segundo pamafo, no me queda claro. Enlonces vuelvo a
dar tectura dej segundo pamalo completo: Ningun sentenciado serd sometido a
penas o tratos crueles, inhumanos o degradanies, queda prohinido todo lipo de
lorura fisica, psiquca y moral, incluyendo la gue no componar una violencia
dicecia, afecte el equilibrio fisico y psiguico de quienes la sufren, lal es el caso
de luz, ruldo, masica, u ouds andlogas, el agregado que hago s e! siguiente,
emitidos de manera innlermumpkda o pos periodos no razonables.

£sa es la propuesla.
EL C. PRESIDENTE.- Se pone a consideracion la propuesta.

EL C. SECRETARIOQ.- Los que esién a favor de la modificacion planleada por
el diputado Pizanog, sitvanse mapdeslario levanlando la mano.

Aprobada, Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Procedemos al arliculo 4 fraccion VII,
Es ta Vil del adliculo 3. Seguimos.

EL C. DIFUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- En la fraccion VI
preiendo hacer una redaccién que sea mas realista, porque dice aqui en ta
fraccibn VII: “Socializacion ded régimen penitenciario”, dice la aclual redaccidn: *
E) régimen penitenciasio y pospenitenciano procurard ka efeciiva inlegracion del
sentenciado 8 la sociedad”, -yo la verdad dudc mucho que esto, el régimen
penitenciano, logre una efectiva inlegracidn- para to cual tenderd a reducir tas
diferencias enlre fa vida internor, etcélera”.

La redaccion que estoy proponiendo es algo un poco mas realista en cuanlo al
abjeta de la reinsercion, y dirta lo sigwenle: Con of fin de lograr la reinsercion
del senlenciado a la sowedad. el régimen penienciafio y pospemtenciano
lenderg a reducy las diferencias enlre la vida en el intenor de! establecimento
pendenciano y ka wida en hbanad, deblendo preservar o reforzar la contmuidad
de los vinculos familiares, educacwnales y laborales Con este fin, las
INSHUCIONES y organismos publicos y pnvados cooperardn con la sutondad
compelente.

Simplemente es adecuariod con una redactién mucho mas realista.



EL C. PRESIDENTE.- Muy bien. Pdngase a consideracion, dulado.

EL C. SECRETARIO.- Estd a consideraciéon la propuesla presenlada por el
diputado Pizano. Los que eslén a favor de l2 misma, siivanse manifestario
levantanda 2 mano.

Aprobada, Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. dipulado. Procedemos con la fraccidn, muy

bian, se pone a volacidn nuevamente.

EL C. SECRETARIO.- Aprobada.

EL C. PRESIDENTE-- Se aprueha con 1 volo en conlra.
Siguiante fraccion, diputado.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PLZANO SALINAS.- En ta fraccién VIII
estoy hadendo la misma adecuacidn que hicimos en Ia igualdad, eliminar el
lema de régimen y decir la reinsercién social.

Esa es toda 2 reserva en {a fraccion VAL,
EL C. PRESIDENTE.- Péngase a consideracion, dipulado.

EL C. SECRETARIO.- Esta 2 consideracidn la modificacion propuesla por el
dipulado Pizano. Los que esién a favor de la misma, slrvanse manifestarlo
levantando la mano.

Aprobada, Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. Procedemos con la siguiente reserva a a
fraccion 1X.

EL C. DIPFUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- En ta IX me
preocupan los conceplos que maneja esta fraccibn, porque dice: i3 pena
pnvaliva de libertad cuyo efeclo es separar 8 una persona del mundo exterior.
Yo preguntarla gué otro lipo de mundo hay. £l concepio es no muy técnico, no
muy juridico, y después dice: como resuitado de una condena ejeculona por i
comusitn de un delito es de por si aflictive por 8l hecho mismo de que despos
al ndividuo deé su derecho a disponer de su parsona

Yo no estoy de acuerds en que una prisibn preventiva, uno debe entender que
se dispong det individuo o se dispone del derecho de una persona a dispaner

de si mismo, no as correclo. Entonces, lo que quiso decir 53 fraccidn IX es lo
siguiente desde mi perspectiva. Suslituir la redaccion de la siguienle manera: £/
sistema pemnilenciano no debe agravar la sencon mherente 8 la pena pnvativa
de libentad. Simplemenie lo que estoy diciendo es no debe inlerponer una
sancidn adicional a ta que ya axiste, es b que quiso dedir, que es el final. £l
final diria to siguienle £/ sistema penilencigno no debe agravar la sancién
mherente a o penv pnvaliva de hbentad. Eliminar todo o anlerior.

EL C. PRESIDENTE.- £stamos hablando, diputado, que s& respele el lexto.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Se efimina el texto
por esle iexto gque acabo de leer, porque lo que estoy solicilando es: no me
pongas olra pena adicionai a la pena privativa de libentad, por eso es minima
aleclacibn porque lodo lo demds, decir que se despoja al individuo de su
derecho de disponer de su persons, es (aiso.

EL C. PRESIDENTE.- Adelanle, diputado Razu.

EL C. DIPUTADO DAVID RAZU AZNAR.- Me parece que 3 0 que se refiere y
creo que usted esld en la misma linea, dipulado, yo le propondria nada mas, la
resarva que usied propone, pero en lugar de que diga /e sancidn inherente, que
diga los sufrimientos inherentes. Q sea, lo que guiere decir e! articule debesla
deciro con esa claridad, a lo que se refiere es precisamente a no hacer més
dafio por el sislama penitenciario en sl mismo, te propondris que el sistema
penitenciano no deba agravar los sufnmientos nherentes a la pens prvaliva de
hibertad. Decirlo en casiellana.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS - De acuerdo.

EL C. PRESIDENTE.- Dipuiado Pizano, le solicito nos dé leclura integra cdmo
queda.

EL C, DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS .- El primer parrafo dirla
lo siguiente: E/ sistema pentenciano no debe agravar los sulrinentos
inhererles 8 13 pena pnvahva de libertad. Y se manlisne el segundo pamafo.

EL C. PRESIDENTE.- Durante el régimen.
EL C. DIFUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS - Si, eso se manhene.

Duranie la reinsercibn social, liene usted razdn, diputado, no me habla fijado.
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Yo dirla Durante el régimen de discipiina, ahi si hay un régimen de disciplina,
ahi si hay un régimen de disciplina. Enlonces yo diria: durante el régimen de
disciphne no se aplicardn mas megdidas que las necesanas. Ahi si pondria yo
durante el régimen de discipiina, porque ese s exisie.

EL C. PRESIDENTE-- A ver. diputado, oira vez.
EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Ah{ va olra vez.

Durante la reinsercidn social y &l régimen de disciphina, y el demas contenido
pemanece,

EL C. PRESIDENTE.- Péngase a consideracién, por favor, dipulado Secretano.
EL C. SECRETARIO.- Esla a consideracidn la propuesta de modificacion
presentada por el diputado Pizano.

Los que estén a favor de la misma. skvanse manfdeslarlo levantando la mano.
¢En contra?

Aprobada, Presidenle

EL C. PRESIDENTE - Siguiente resesva, referenle at arliculo 4°.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- En e! articulo 4° habta

de todas las autoridades vinculadas y habta de un montén de dependencias
que lodas son del Distrilo Federal.

Enlonces o que yo sugero es decir. “Secrewaria de Salud, Secrelaria del
Trabajo, Secretaria de Desamolio Social, Secrelarla de Educacion y al Instiluio
dey Deporte. todos del Dislrito Federal®, y quito todos los distrilos federates que
vienen ahi, es simplemente un tema de redacciin. Articulo 4° fraccitn IV

Si ven, viene Disirito Federal” varias veces y lodas las deperdencias qua
esldn ahl son de! Dissnto Federal, enlonces comas y al final “todas de) Distrito
Federal”. Me eslin agregando que el nombre comrecto de la Secretarla del
Trabajo es "Secretaria del Trabajo y Fomenlo del Empleo”. (No sé si se
entendid la reserva?

Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Ptngase a consideracidn, diputade,

EL C. SECRETARIO.- E£sld a consideracidn ta propuesta de modificacion
presertada por el diputado Pizano al anicuto 4° fraccién IV. Los que estén a
favor de lg misma, sirvanse manifestarto levanlando t8 mano.

£n contra.

Aprabada, Presdenia.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Procedemos 8 a fraccign IX.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Aqul en el Comilé de
Visila General dice gque es la wuwniébn de represenlanies de diversas
dependencias gubemativas y en ese Comité estd por ejemplo 3 Asambiea
Legistativa, esia la Comisidn de Derechos Humanos, qus no son dependencias
gubernalivas, son 6rganos. Entonces. mi propuesla es decir lo siguiente.
‘Comité de Visila General.- La unidn de represenianles de diversos érganos de
gobiemo,” y el resto de la redaccion pemmanece igual.

EL C. PRESIDENTE.- Se pone a consideracion.

EL C. SECRETARIO.- Esld g consideracidn de los diputados la propuesta
presenlada a la fraccidn IX det arlculs 4° por parte del diputade Pizano. Los
que aslén a favor de la misma, sirvanse marifesiano levantando 'a mano.

En contra.
Aprobada, Presidenle.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias. Procedemos con @ fraccion XIL.

EL C. DIFUTADO CARLO FARIAN PIZANO SALINAS.- La fraccian Xl habia
de la defensa y define que es e! profesional del derecho encargado de brindar
asesorla y asistencia legal al sentenciado.

Lo que quiero proponeres es ponerlo mucho mas claro y decir: “Defensa es
licenciado en derecho encargado de brindar asesorla y asislencia legales at
senlenciado”. Suslituir la palabra “profesional” por “licenciado en derecho”.

EL C. PRESIDENTE.- Se pone a consideracian.

EL C. SECRETARIO.- Estd a consideracidn la propuesta presentada por el
diputado Pizane.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante.



EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Me estin
comentando que ta razdn de dejar esto es porque los de la Defensoria de
Oficio, para nuesira verguenza, no estdn lilutados algunos, entonces que pof
eso viene “profasional”. Retiro la reserva y ya veré s) en e pleno hacemas
alguna modificacién.

EL C. PRESIDENTE.- Se retva la reserva.
Siguiente raserva, (raccion XV,

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- XVill. Oice la fraccidn
XV “suez de ejecucsdn.- Organo jurisdiccional encargado de ta ejecucibn de
sentencias penales del Trbunal Superior de Justicia def Distiito Federal’. Yo
simplemante haria el siguiente cambio de los faclores para decir: “Organo
jurisgiccional de! Tribunal Superior de Juslicia det Oistrilo Federal, encargo de
la ejecucidn de tas sentencias pengles”.

EL C, PRESIDENTE.- Se pone a consideracidn.

EL C. SECRETARIO.- Esta a consideracion la modificacion propuesta por el
diputado Pizano a la fraccidn XVIll Los que estén a favor de la misma sirvanse
manifeslarto levanlando la mano.

En conira
Aprobada, Presidenle.
EL C. PRESIDENTE.- Se aprueba. Siguiente fraccién, XXIil.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Aqul es un lama de
fondo. Tanlo esta inicialiva como la ley organica estan previendo la creacion de
salas especializadas en la ejscucion de sentencias penales, y desde la revisidn
de Jos dicldmengs, lanto este como la ley organica, yo no encueniro razdn por
ta cual no puditramos lomar la decisibn de que las acluales salas penales
lambign conozcan de la resolucion de los jueces de ejecucién, porgue
podemos estar empujando a que los mismos y las mismas salas que ya
tenemos conozcan de la resoluciin de los jueces de ejecucién de sentencia. Es
decir, st se requiere después en un momento dado por alguna razdn crear mas
salas que lo hagan, pero estamos presuponiendo que se requieren mas satas,
Yo no estoy seguio de eso. Yo por eso voy a proponer en este diclamen y en la

ley organica, que no creemos salas especiales y que las salas penates actuales
congzean de koS recursos que Se inlerpongan conira los jueces de ejecucidn.
Por o que mi propuesta es eliminar la {raccion XXIIE en razdn de esle
argumento.

EL C. PRESIDENTE - Si me permiten, companeros. No estoy de acuerdo con
la propuesta del dputado Pizano. Primero quiero leer el arliculo noveno
transitorio que a 13 letra dice: Hasla en tanlo se creen las salas especializadas
en materia de ejecucidn de sanciones penales, conocerdn del recurso de
apelacién a que se reflere esta ley, por riguroso {umo las salas penales del
Tribunal Superior de Justicia del Disldte Federal. Pato ademds estamos
hablando Que las acluales salas en su mayoria tienen una gran carga de
{rabajo, pero también es importanle que si aslamos creando loda una nueva ley
de un procedimiento apegado a la reforma conslilucional, importante lambién
serla que en las salas, gue eslamos hablando que no se van a abyir 20 salas,
sino las que se requieran. sean también con magisvados especiatizados en
este tema. €5 mi punlo de vista.

Adelante, diputado Carbajal.

EL C. DIFPUTADO ALEJANDRO CARBAJAL GONZALEZ.. Aunado todavia
precisamente en base a esta argumeniacion, debemos recordar que los jueces
de pjecuciun de sanciones, asl como las salas, los magistrados en su
oportunidad van a requerir un peril lolalmente diferente. Hoy dla los jueces
lienen una vision de sancionar, s jueces de ejecuciddn de sanciones van a
tener que ltegar con obra visitn que as tolalmente garaniisla, asimismo tendran
que sef las salas con esa visidn, el perfil va a ser lotalmente diferente.

Esla lay que hoy estamos disculienda es precisamente ese su espiritu, el que
lengamos a jueces con una visiin tolatmente diferenie a3 lo que hoy dia
lenemos como jueces, que su funcidn Unica y exclusivamente es la de sancién,
y to que estamos buscando es justamente que 1os jueces como los magistrados
cumplan ese perfil especifico, esa es i razdn de la creacidn de nuevas salas y
por sypuesto el escoger y hacer una evaluacion debidamente acolada con ese
perfil hacia los jueces y magisirados.

Es cuanlo.
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EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- La razén de que en el
propio-iranssorio reconoxcamos que las satas penates pueden conocer del
lema es precisamenle una argumeniacidn para solicilar gue ellas sigan
conociendo. El lema de ta carga de trabajo yo ta sigo escuchande desde que
entré a la Asamblea y el tribunal no ha acreditado esa carga de trabajo por lo
menos para efeclos pracicos. £s el mismo criterio siempre para pedir mas

recursos con oiro destino.

Dos. en et caso de que van a conlar con distinto perfil, yo diflero porgue 1a
misma vocacion garanlista que se bene, que debe de tener en luncidn de
sanciones tiene que lenerse para el sislema penat acusalorio, entonces es la
misma garantia. Los jueces y los magistradas que estdn en mateda penal
lienen que compartir esta visidn garantista porque proviene del sistema penal
3cuSaloni0 Que va a ingresar, enlonces que de una vexr se vayan metiendo en
esla visidn garantisla.

Por eso yo insISto en que no Son necesaras las de eyecucidn, y si SUPONGAMOS
el caso de que tienen mucha carga de lrabajo los senores magistrados, que se
van 8 (35 3:00 de la tarde, aigunos, no lodos, yo lo que sugiero es en dado
caso el lnbunal puede, en el marco de sus {acultades, mandar crear mas salas
penales. Mantengo la reserva, diputado.

EL C. PRESIDENTE.- Solo para finafizar y no caer en mas debate, quiero
exponer que olvidemos gl asunto de la carga de trabajo, aqui lo imponante es
porque {03 nuevos jueces de ejecucién ademas de ser icenciados en derecho
llenen que tener una especialidad, se les estd pidiendo ser cnminédlogos, una
especiabdad en criminologla; igualmente a los Magistrados por supuasto en
#sa lienen que eslar en esa espetialidad en derecho penilenciario,
criminalogia, ese si es otro perfll el que se requiere no replicar el de un
penalista que Simple y sencilamenta se va a dedicar a sentancia¢, no, aqui
esltamos hablando de otro tipo de beneficios. Por eso Iba en corwa de e
propuesta det diputado Pizano.

Se pone a considaracion,

EL C. SECRETARIO.- Esld a consideracion la propuesta presenlada por el
diputado Pizano, a la Iraccion XXNI del Articuto 4°.

W

Los que eslén a favor de la misma, sirvanse manifesiario levantando la mango.
En contra.

Abstanciones.

No se acepta, Presidente,

EL C. PRESIDENTE.- Bien, se desecha. En consecuenci procedemos a
desahogar {8 1eserva de fa fraccidn, del Aniculo 5°, fraccion 1.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Aqui en la fraccion |
lo que se estéd praponiendo 8 se habla de concepio de defensor, cuando ya
definimos en el Aricula de defniciones el concepto de defensa. ulilizar ese
concepto, decir /3 ssistencia de una defensa en cualquier ncidenta Susctado
durante i efecucidn de la pena y agregar lo siguiente. Si no quiere o no puede
nombrar una defenss. después de haber sido requendo para hacerio, el juez de
ejecucion nombrara uno da oficio.

Es ta propuesta que estoy agregando. Esloy agregando que se asigne al juez,
al senrenciado s1 no quigre o no hace designacidn, se le asigre alguien que o
represente durante et procedimienlo.

Entonces 18 8sistenca de una defensa en cualquier incidente suscitado durante
ja sfecuckdn de la pena Si no quiere o no puede nombrar una defensa.
despues de haber sido requendo para hacerio. el ez ds empcucidn le
nombrard uno de olicio.

Esa es la propuesta.
EL C. PRESIDENTE.- Adelante diputado Razu.

EL C. DIPUTADO DAVID RAZU AZNAR.- Nada mas para manifestamme a
favor de ta primera pane de la reserva, es decir dare armonla y que sea la
asistencia de una defensa, perd en contra y proponiendo sa retire y si no en et
Pleno podremos hacer (as reservas para la primera parts.

La segunda parte, porque lo gque esia planteando ya no es @l derecho sing fa
obligacibn de contar con una defensorla de ofcio, es decir suponiando a un
sentenciado o acusado que quiere incluso delenderse solo o sola, eslariamos



obligandok a tener un defensor de oficio que podiia no desear ¢ considerar
Incluso conlranio a sus Intereses.

Entonces me manifeslaria en contra.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Pizano.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Estado de acuerdo

con o Qque manilesté el diputado Razi, retiraria el enunciado agregado y
manlendria lo de la defensa.

EL C. PRESIDENTE.- Pongase consieracion.

EL C. SECRETARIO.- Est3d a conskeracién la modificaclon propuesta por et
diputado Pizano con la consideracitn del dipulado Razu.

Los que esté a tavor de ta misma, sirvanse manifastario levantando la mano.
En contra.

Aprobada, Presidente.

EL C PRESIDENTE.- Gradias diputado

Procedemos con la fraccién (L.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- En fa fraccion (il
refiere a que liene derecho el sentenciado a no ser objelo de violencia fisica o
moral por pane de {uncionarios, personal y empleades de Ilos centvos
penilenciaros.

Yo quieso agregar oo posible sujeto o aclivo de violencia que pueden ser los
propips sentenciados. Entonces la propuesia es decr, no ser objeto de
violencia fisica o moral por panie de funcionarios, pecsonal y empleados de los
cenlros penitencianos, ni 6e obios senlenciados.

£s decir, liene derecho el sentenciado a que lampoco sea sujelo de viotlencia
fisica o moral por parte de otros senlenciados, a Que tampoco sea sujeto de
violencia fisica o moral par pane de otros senlenciados, por eso esloy
agregando esa propuesta.

EL C. PRESIDENTE.- Si. Ahi nada mas hay una cueslién, se hace la
observacion que los derechos son los que se hacen valer ante (a2 avtoridad.

Cuando le agrega usled, diputado. el asunlo de “anle olros sentenciados’,
como que na. (Coémo esta ahi el asunto?

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Lo que pasa es que
lambién es responsabilidad del sislema penitenciario garantizar la integridad y

el orden gque evite que se genere viotencia por parie de los sentenciados.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado, sile da usied lectura al 8" fraccion 1l de esie
mismo ordenamiento, es el siguienle articulo que a la letra dice:

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Si, clao, lo que pasa
as que son dislintos obligados, por supueslo que los senlenciados estan
obiligados a respetar la dignidad. pero hay una responsabitidad de sistema del
centro penitenciario de garanlizar ef arden.

Por eso insisto que es una responsabifidad del sislema penitenciario, por o
zual vuetvo a leer ta redaccidn:

Fraccion lll.- No ser objelo de violencia fisica ¢ moral por parte de funcionanos,
personat y empleados de los cenlros penitenciarios m de olros ni de otros
senlenciados, porque agui estoy dandole responsabifidad wambién al sisiema
peniterciaro de manlener el orden que avite que se genere violencia fisica o
movral.

EL C. PRESIDENTE.. ;Algon comentario?
Se pone a consideracion.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Al contiario es
garanlisla.

EL C. PRESIDENTE.- Pongase a consideraciton, diputado.

EL C. SECRETARIO.- Esld a consideracién la prapuesla presentada por el
diputado Pizano.

Los gue eslén a favor de 13 misma, sirvanse manifestario fevanlando ta mano.
En conira.
Aprobada.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Fracckén IX del mismo ordenarmienio,
fraccién IX del mismo articulo Guinlo,
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EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Quiero agregar la IX
en razon de unos agregados, porque en la novena viene 1a fetra “Y" y como
estioy haciendo la propuesta, como paiteros diputado0Os, de agregar algunas
{racciones, leeré primero las fracciones que explican por qué elimino ta “Y de
fa IX.

Pretendo agregar las siquienias lracciones: fraccidn, la que corrasponda, recibir
a su ingreso informacién escrita sobre el régimen interior al que estaran
sujetos.

Ser informado de manera escita por e! Juez de Ejecucidn de (a siluacwdn
lécnica joridica a la que se encuentra sujelo para gazar det respeclivo beneficio
preliberaciones, una vez que se cumplan s regulsitos que la Ley sefale para
ese efecto.

Siguienle fraccién: Tener acceso a los servicios de salud.

Sigulente fraccidn: Recibir alimentacién cuyo valor nutalivo sea convenienie
para el mantanimienio de sy salud.

La siguiente fraccion: manlener comunicacidn con lerceros, la cual podrd ser
reslringida de conformidad con lo dispuesto por 13 Constitucién.

Elecluar peticiones respeluosas 0 Quefas por @scrilo y de manera individual a
fas autondades penitenciarias.

Siguiente fraccitn: Participar en las aclividades que se programen en los ajes
reclores del sistema de reinserclon, de conformidad con los niveles de
seguridad, custodia e inlervencion asignados.

Fraccién XXil.- Los demas que establezca la presenie ley, et Reglamento y
olras disposiciones aplicables.

EL C. PRESIDENTE.- Hay observaclon, diputado Pizano.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.. Las estoy
escuchando.

EL C. PRESIDENTE.- €senal 80y 84.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS - Diputado Presidente,
retiro las reservas para hacer los andlisis respectivos y si coincdo con o que
se me estd informando, lo subiré al pleno.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias.
Se retira la reserva de este agregada.
Procedemos s la siguianle reserva, anicula 6° fraccibn |

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- £n ta fraccién | viene
como obligacién acatar las nomas. La propuesta que estoy haciendo es poner
“conocer y acatar 13s normas®, es decir, una obligacién de sentenciar y conocer
las normas respectivas, “conocer y acalar”, esa es la propuesla.

EL C. PRESIDENTE.- Se pone a consideracion.

Quienes estén por Ia afinmaliva, sirvanse manifeslario levanlando la mano.
LEn conlra?

Dipytado Pizano, cémo vola usled.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Voté a favor,
dipulado,

EL C. SECRETARIO.- A favor.
Se apryeba.
Siguiente reserva, mismo articulo 6° fraccién .

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Retiro esa reserva,
dipulado.

EL C. PRESIDENTE.- Muy bien, se retira.
Sigwente resarva, articulo 12.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- En el artloulo 12
simplemente as agregar una palabra “ademas”. Habla que en la radicacitn esta
se realizard, dice, inmediatamente que '3 causa sea recibida por el Juez,
enionces hay una accidn de inmedialez que se afiade en el primer articulo y
que también queremos reforzar esa inmediatez para el caso de encontrarse en
libartad la persona.



Entonces después de “siempre que 8l sentenciado se encuentre privado de su
ibertad, ademads -se agrega la palabra- para el caso de encontrarse en
libertad™, y esle "ademas” sirve para vincutar con 2 inmedialez que liene que
suceder en lodo el procedimiento. Por eso gsioy agregando ese “ademas’.

EL C. PRESIDENTE.- Se agrega la palabra “ademas” posteriormente de “su
libenad; ademas para el caso...”

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Si, es correcto.

EL C. PRESIDENTE.- Se pone a consideracion.

EL C. SECRETARIO.- Estd a consideracion 1a modificacion presenlada por ef
diputado Pizano.

Los que @stén a favor de la misma, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
En conlra?

Aprobada, Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracas.

Seguenos con ia sigulenle reserva, articulo 13,

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- En este arnticuto 13, la
verdad es que lo hago para anolar y que se me expiique qué s& quiso dedr.

Leo el 13, dice: "El Mmisteric Publico, la victima o el ofendido, podean acudic
ante el Juez de Ejecucwdn a lomnular planleamientos relacionados con la
reparacidon del daflo. en tanto Que el sentenciado y su defensor podran formular
dichos planteamentos”.

(Cuando dice "dichos planieamientos”, se refiere exclusivamenie a la
reparacion del dafto? Si esd es cierto, me parece que esld mal (@ redaccién,
parque tendrla que, enliendo que este arliculo dice o habla de planteamienios
no solamente de reparacion del dafo sino de olras ¢cosas, porque yo si ma
remito at tltwio det antculo 13, dice “casos de procedencia®, yo pregunto, casos
de procedencia para Qué o de qué. Primer punio.

Luego dice, continda la redaccion: "podran formutar dichos planieamientos que
tangan por objeio dinmir las cuestiones sefaladas en el articulo 9 de la
presente ley".

Yo preguato cuales son las cuesliones, porque el articuto 9 senala una sene de
facultades del Juez de Ejecucién y entonces yo no sé si se refiere a todas o a
parie o a algunas; y después aht sobra un punlo, porque debe set en dado
caso una coma, porgue si nd, no 58 entiende el enunciado “pudiéndose
escuchar a (a victima ofendida si asi lo solicita®.

Yo lo que pregunto es, a ta Comision Dictaminadora, qué quiso decir con este
articulo, o a ta Presidencia mas bien, porque na entiendo el articulo.

LAC. .- Efectivamente, como usted sehala, esld mal
empieado, es para 10dos y 5on todos los supuestos del adiculo 9, que son
lodas tas faculiades.

En cualquier circunstancia del actvar del Juez de Ejecucion que el sentenciado
o la victima sienta que el Juez de Ejecucidn no esld cumpliendo con sus
funciones alnbuidas en este articulo, podra ir precisamenie a una situacion
para diuimir la controversia, y esto aplicarla desde cualguier acluacidn que se
lleve a cabo por el Juez de Ejecucidn, por eso se remile al articuio 9.

Pero efectivamente, como usted dice, af sefalar “dichos®, confurdde tla
redaccidon.

Si quidramos “dichos®, tendriamos “el Ministerio Publico, ta vickma u el
ofendido podran acudir ante el juezx de ejecucidon a formutar planteamientos
relacionados con la reparacién del dafo. en ianlo que el sentenciado y su
defensor, ahl si el sentenciado se sienle agraviado o su sepresentanie, ta
persona que esid debidamente acreditada para hablar con @i, podra formutar
planieamienios que tengan por objeto difimir las cuesliones sefaladas en el
arliculo 9 de la prasenie ley.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Lo que pasa es que
el artlculo requiere explicacion y e} anticuio no debiera requarir explicacién. Yo
o que preguntarla también es ;casos de procedencia de qué?

LA C. .~ Casos de procedencia para acudir al juez de ejecucion.
EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PI2ANO SALINAS.- Habiia que hacer

una enumeracidn porque dice “casos de procedencia”. 4 Cudles son los casos?
Habria que hacer un listado de los casos, o técnico es hacer un listado.
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EL C. PRESIDENTE.- Dipulado Razu.

EL C. DIPUTADO DAVID RA2(3 AZNAR.- Brevemenie. revisando bien el
articuio 9, el anticulo © s0n las facuitades especificas que tiene, 1as awibuciones
del juez de ejecucin. Me parece que dado gue el articulo 13 estid haciendo
una relerencia expresa a lo que es un derecho, por asi llamarto, det acusado,
del sentenciado y su delensor, me parece que se refiere a lodas aquellas
alribuciones que lene el juez de ejecucion que puedan operar en beneficic de
ase sentenciado, y creo que €so es o que se puede redaclar con toda
sencillez.

La propuesla seria dejer, si gt proponente es\a de acuetdo, anicutd 13: "Casos
de procedencia’, que también enlisndo la razé6n del nombre de casos de
procedencia.

“El Ministerio Publico, la victima o el olendido podrédn acudir ante el juez de
ejecucidn a formular planieamientos relacionados con (a reparacidn del dado;
(esto es algo que esta en ta (raccidn XIH del articulo 9 me parece, o fraccsdn LI,
no recuerdo) en lanto que el sentenciado y su defensor podsan lormular odo
planteamiento que pueda operar en su beneficio en los terminos del articulo 9
de la presenle ley". Me parece que es una cueslion asi de sencilla, que es
puedo yo aciivar la accibn de juez de ejecucion en tos lemas que naturalmenle
operen en mi beneficio, porque hay otros como por sjemplo librar 6rdenes de
reaprehension, eso no lo va a hacer el sentenciado, enlonces si ponemos que
opere en su beneficio creo que podria quedar en los lérmmos adecuados.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Sin duda es mejor
redaccién y propuesis la que hace el diputado Razy. Creo que hay que
aceplar, yo asumiria esta reserva, pero buscarla, no me queda todavia a
satisfaccion (a redaccion, creo que pudiéramos ser lodavia mas claros, pero sin
duda avanzamos con esla redaccién y en el pleno ver si podemos tener una
redaccion mucho mas clara, parque la ley no lo es o por lo menos éeste arliculo
no lo es.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. Sa pone a consideracion ¢on la modificacion
expuesta por el dipulado Razy, (a resesva det diputado Pizano.

EL C. SECRETARIO.- Estd a consideracién la propuesta de modificacién
planteada por ef dipulado Pizano al articulo XIit con tos agregados hechos por
el diputado Razi. Los que esién a {avor de 1a misma, sirvanse manifesiano
levantando ta mano.

£n conlra,
Aprobada, Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias. Siguiente reserva, arliculo 35.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- En la fraccidn Xl Is
que estoy buscando es también dar una redaccion mucho mas garantisia hacia
ol sentenciado. porque pareciera que esta 10da la carga de @ prueba en ef
sentenclado cuanda hay mucha informacidn institucional con respeclo a que se
pueda obtener del propio sisterna que sean acredilados los requisilos para la
preliberacin, enlonces esto implica modificar b (raccidn IV porque ahi dice
"que demueslsa busna conducta de su internamienlo”. La propuesia que hago
es que diga: "Haber tenido buena conducta duranie sy intemamiento”.

Luego en la fraccidn V dice ahi: Que demuesire haber participado. mas bien
decir haber participado y quilar el que demuestre.

£n la (racclon Vi decir: Haber cubieno la reparacion de) dafo. en su ¢aso,
porque puade haber un supuesto que ¢ hay reparacidn det dano, y agregar et
siguiente parrafo al final de este articulo y decir: A electo de dar cumplimiento a
lo establecido en las fracciones I, IV y V del presente ordenamiento, &} centro
penitenciario debera remdir al juez de ejecucitn un informe que deberd
conlener ademas de 10 eslablecido en dichas (racciones, una evalvacidn de &
evolucion del promovente que con base en los resuliados de la participacion en
los programas y lratamienios delermine (@ viabilidad de su reinsercién. £1
antenor informe serd lacior determinante para ta concesidn o negativa del
beneficio sefialado en el presente numeral,

Es decir, muchos de eslos cumplimienios le comesponden al sisiema
penilencianio, por o lano es obligacitn del sistema penitenciario remilir esta
informacién y no dejarle al senlenciado ta carga de la prueba de eslos temas.

EL C. PRESIDENTE.- S|, diputado.
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EL C. DIPUTADO DAVID RAZ( AZNAR.- Solo una observacin al diputado
proponente. Es IV, V y VI fracciones tas que estd usied modificando, enlonces
tendria que ser corespondiente en ese UIlimo parrafo que se estd agregando,
pero dijo usted 4, IVy V

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Lo que pasa es que,
es correcto, dputado, nada mas que me faltaria en dado casc haber afadido
las Vi, ponjue {a 1 83 informacidn que también kiene el sistema penitenciado,
porque &5 acredilar o3 esludios lécnicos que ‘e sean practicados por el centio
penilenciario, esos esludios lécnicos los hace el centro penitenciario y debe de
miormarclos también, por eso estd también ta L.

Enlonces aprovechando su observacion. diputado, seria i, IV, V y Vi. Bueno,
no, el tema de reparacién det daflo porque eso comesponde a olro, quedarla Iil,
IV y V como linalmente habia yo pronunciado

(Quieres que wvualva a leer? Leo el Oltimo pacalo: A efeclo de dar
cumplbmienlo a (o establecido en las fracciones Iit, IV y V del presente
ordenamiento, e} centd penitenciario deberd remity al juez de ejecucidon un
informe que deberd conienar ademas de lo establecido en dichas {racciones,
una evaluacidn de a evolucidn del promovente que con base en los resullados
de (a panicipacion en los programas y iratamientos determine la viabilidad de
su reinsercidn. El anterior informe sefd laclor delerminante paca ta concesiodn o
negativa del benelicio sefialado en @l presente parralo.

EL C, PRESIDENTE.- Se pone a consideraclén,

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Lo que estloy
haciendo con este parrralo es cargare el cumplinienio de requisiios al centro
penitenciano.

EL C. SECRETARIO.- Estd a consderacién de ks dipulados (@ propuesta
planieada por el diputado Pizano.

Los que estén a favor de la misma sirvense manileslario levantando la mano.
¢{En contra?
Aprobada, Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Sigulente reserva, articulo 36.

R

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- £t 36 lo retio,
diputado.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. dipulado Pizano. Siguiente reserva, arllculo
102, diputado Pizano. ; Lo relira usted?

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Desaforlunadamente,
no, diputado Julic César.

EL C. PRESIDENTE.- Procedemos.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Oe! 102 es ser
lodavia, otorgar mas derachos en esta matena y se agregaria un tercer parrafo
que diria lo siguiente en el articulo 102:

LOS $8/viCH08 mMAdicos seran acordes con los siguientes 18rminos
| - Realizar campanas permanentes de prevencion de enfermedades.

1- Otomar el tratammenio adecusdo mediante e diagnostico oportuno de
enfermedsdes agudas, cronicas y cronico degenershvas, incluyendo las
enfermedades mentales

N1 - Coadyuvar en 1a glaboracdn de las dkelas nutnclonales

1V - Suministrar medicamentos para 1a alencidn mégica de los sentenciados
Es la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Sa ponae a consideracidn.

EL C. SECRETARIO.- £sld a consideracitn de (s diputados la propuesla
presenlada por el diputado Pizaro al Anticulo 102.

Los que esién a favor de la misma, sirvanse manifestano levantango ta mano.
En contra.

Abslenciones.

Aprobada, Presidante.

EL C. PRESIDENTE.- Siguiente reserva, Articulo 145.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PiZANO SALINAS.- Retiro e} 145 para
ltevarto al Pleno, diputado.
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EL C. PRESIDENTE.- Gracias diputado Pizano.

Toda vez que han sido agoladas todas y cada una de las reservas, esla
Presidencia solicita se ponga a consideracion en ko general con los Ardicuios
aprobados en o particular el presenle diclamen.

Adslante diputado.

EL C. SECRETARIO.- Se va a proceder a recoger @ votacion nominal en lo
general con las modificaciones aprobadas en to particular.

Iniciamos la votacién de derecha a izquierda, que (e cueste al diputado Sorna.
José Luis Mufioz. en pro.
Razv, a favor.

Cristian Vargas, a favor.
£4dith Ruiz, a favor.

Norberio Solis, a favor.
Carlos Albano Flores, a {avor.
Jutic César Moreno, a favor.
Alejandro Carbajal, a favor.
Cario Pizano, a favor.

Lzbelh Rosas, a favor.
Lépez Canddo, a favor,

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidenle, el resultado de ta volacion es et
siguienie” 11 volos en pro. Ninguno en conira.

Aprobado por unanimidad

EL C. PRESIDENTE.- Gracias diputado. £n consecuencia es de aprobarse el
diclamen a través del cual se aprueba la iniciativa con proyeclo de decrelo por
el que se crea la Ley de Ejecucion de Sanciones Penales y Reinsercidn Social
para el Disiiilo Federal.

Tomese a la Comisién de Gobiemo para su conocmiento y 8 Pleno de ésig.

Diputado Secretario, continte por favor con los asunios en cartera,

EL C. SECRETARIO.- Ef siguienle asunlo en et orden del dia es el relativo a ta
leclura, discusion y en su caso aprobacion del dictamen de 1a iniciativa ¢con
proyecio de decreto por @l que se reforma la Ley Orgdnica det Trbunal
Supenor de Juslicta del Dislrito Federal.

Por o que se pregunta a los dipulados si es de dispensarse la leciura y se
procede 2 su discusion de inmedialo.

Quienes eslén por la afimativa, favor de levanlar la mano
£n contra.
Dispensada ia lectura, Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias dipulado. Voy a dar lectura al resollivo del
dictamen que se pone 3 su consideracion y que a ta letra dice:

Unico.- Se aprueba al iniciativa con proyecto de decreto por et que se reforma
ta Ley Organica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal.

Se pone a l3 consideracién de ustedes,
EL C. SECRETARIO.- Esta a discusian el dictamen.

EL C. PRESIDENTE.- Estd a consideracidn el diclamen, compafieros
diputados

s Alguna reserva? . No hay reservas?

Perdon, diputado Pizano. no i habia visto.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Yo no haré resaivas
que lenia planteado hacer por al animo de los integranies de esta Comisién
porque evidentemenie no estoy de acuerdo en la creacidn de las Salas
Especiales porque no me parece acreditada 12 razén de ser de su creacidn,

pero dado que estas Comislones Unidas no companien mi criterio llavaré la
propuesta al Pteno.

Es cuanlo, diputado Presitente.

EL C. SECRETARIOQ.- ; Alguin olro comenlarlo o reserva que Se quiera hacer?
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No Se va a proceder a recoger votacién nominai del proyecto de diclamen,
iniciando de derecha a izquierda, en lo general y en lo particular por no haber

reservas.

José Luis Muiioz, en pro.
Razy, a favor.

Cristian Vargas, a favor.
Edith Ruiz, a favor.

Narberto Solls, a (avor.
Carlos Atberlo Flores, a favor.
Julio César Moreno, a favor.
Alejandro Carbajal, a (avor
Carlo Pizano, gbstencién.
Lizbeth Rosas, a (avor.
Arturo Lopez, a favor.

EL C. SECRETARIO.- Dipulado Presidenle, el resultado de la volacion es el
siguiente: 10 votos en pro, 1 abslencidn.

EL C. PRESIDENTE .- En consecuencia es de aprobarse el diclamen a lravés
del cual se aprueba (a inicialiva con proyeclo de decrato por el que se reforma
la Ley Orgdnica del Tribunal Superior de Juslicia del Distrito Federal.

Tumese a ta Comisidn de Gobiemo y a la Mesa Direcliva de esla Asamblea
para los efecios legales a que haya lugar.

Diputado Secrelario, conuinge por (avor con los asuntos en carneda.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO CARLOS ALBERTO FLORES
GUTIERREZ.- Se informa que no hay asunios generales registrados, por lo que
se han agolado los asunlos en cartera.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO JULIO CESAR MORENO RIVERA.- No
hgbiendo mas asuntos que tratar, siendo las 16:10 horas, se tevanla la sesién y
se les agradece a lvdos ustedes su participacion.

g}
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Muchas gracias, compafieros. Les solicilo también nos firmen de una vez.

Gracias.



