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EL C. PRESIDENTE.- Muy buenos dias. Agradecemos su asistencia a esta
segunda sesion ordinaria del Comité de Transparencia de la Asamblea

Legislativa del Distrito Federal, Vi Legislatura.

De acuerdo con los registros de asistencia que me permito en estos momentos
confirmar, tenemos quérum para poder oficial y vélidamente iniciar la sesion.
En efecto en representacion del licenciado Aaron Josué Ramos Miranda, Oficial
Mayor y Presidente del Comité de Transparencia, su servidor Fidel Lopez
Garcia, Director General de Asuntos Juridicos, estara coordinando la presente
sesion. Reciban un saludo afectuoso del licenciado Ramos, quien se disculpa

por su inasistencia.

En suplencia de su servidor, como Secretario Ejecutivo del Comité de
Transparencia, actda el actuario Juan de Jesus Orendain, Director de la Oficina

de Transparencia.

En suplencia del actuario Orendain Munguia y en su calidad de Secretaria

Técnica del Comité, se desempenia la licenciada Gloria Storms Castillo.



En representacién del doctor Pablo Trejo Pérez, Tesorero General y Vocal del
Comité de Transparencia, se encuentra con nosotros la licenciada Alma

Zamora.

En representacién de la maestra Ana Imelda Campuzano Reyes, Contralora
General y Vocal del Comité de Transparencia, se encuentra con nosotros el

licenciado Omar Alejandro Espinosa Romo.

En representacion del licenciado José Alfonso Brito Sanchez, Coordinador
General de Comunicacidn Social y Vocal del Comité de Transparencia, nos

acompafia el licenciado José Alfonso Rojas Espinosa.

Finalmente se encuentra con nosotros el arquitecto Francisco Gonzélez
GOmez, Director General del Instituto de Investigaciones Parlamentarias y

Vocal del Comité de Transparencia.

Asi como nuestro amigo el licenciado Juan Carlos Jiménez Montesinos,

Director General de Administracién y asesor del Comité de Transparencia.

Para constancia legal se declara...tengo otros, perdén, les ofrezco una

disculpa.

En representacion de la diputada Miriam Saldafa Chairez, coordinadora de la
fraccion parlamentaria del Partido del Trabajo, se encuentra con nosotros la

licenciada Cintia Moran Rebollar.

En representacion del diputado Jorge Gavifio Ambriz, representante del Partido
Nueva Alianza, se encuentra con nosotros la sefiorita Maria Leticia Galvan

Guerrero.
Muchas gracias a todos ustedes por su asistencia.

Para constancia legal se confirma que tenemos quérum para validar la sesién

del dia de hoy.

Hicimos llegar con la oportunidad debida que anima la presente reunion, asi
como la documentacion soporte que permitira el desahogo de cada uno de sus

puntos.



Si ustedes estuvieran de acuerdo con el orden del dia, podriamos pasar de
inmediato a su desahogo. Si hubiera alguna consideracion en contrario,

apreciaria sus comentarios sobre el particular.

Si no hubiera comentarios, procedemos al desahogo del orden del dia.
Hemos confirmado la lista de asistencia y certificacion del quérum.

El orden del dia que nos ocupa el dia de hoy la tienen ustedes a la vista.

Su tercer punto da cuenta de la lectura y aprobacién del acta de la sesién
anterior, la cual solicitaria su dispensa considerando que fue oportunamente

despachada.

Si estuviéramos de acuerdo, les rogaria lo hicieran saber alzando la mano de

los que estamaos aqui presentes.

Bien, acordado por unanimidad, pasariamos al cuarto punto del orden del dia.
Informe estadistico de las solicitudes de informacion publica y de datos
personales, asi como recursos de revision recibidos, atendidos y en proceso en

el periodo comprendido del primero de enero al 31 de diciembre de 2012.

Hemos preparado el dia de hoy, dada la carga de informacién y de indicadores
que es preciso comentar con ustedes y ponerlos a su consideracion para recibir
de regreso sus puntos de vista, una proyeccién en power point, de tal suerte
que iremos siguiendo cada una de las tablas por cada uno de los puntos del

orden del dia que asi lo ameriten.

Tenemos en este momento proyectado el informe y la correspondiente gréfica
de solicitudes de informacién del afio 2012, actualizado al 30 de enero de 2013.

Sobre el particular podriamos hacer las siguientes precisiones. Primero, Si
hacemos un balance del 2011 con respecto al afio de 2012, es notorio que el
namero de solicitudes han disminuido. Esto seguramente obedece al trabajo
que ha venido desempefiando la Asamblea Legislativa en la materia,
particularmente los minimos de certeza juridica y de maxima publicidad a la
que estamos obligados como entes de gobierno y que evidentemente nuestra
Institucién Legislativa ha hecho suyos y los ha actualizado en el ejercicio de las

funciones y de sus obligaciones a su cargo en la materia.



Es de notar por otra parte que del total de solicitudes recibidas, mil 962, casi el
50 por ciento son dirigidas a las areas administrativas y en un promedio de 20
por ciento solo dirigidas a las areas legislativas, como son digamos en especie,

los diputados, las comisiones y los comités de nuestro Organo Parlamentario.

El porcentaje restante son en su mayoria solicitudes orientadas a otros
destinarios y en menor medida son solicitudes prevenidas. Permitanme tengo

una comunicacién. Discllpenme ustedes.

Siguiendo con esta logica de las solicitudes recibidas, tendré yo que
disculparme en unos minutos, estoy recibiendo una llamada de la Comision de
Gobierno, les ofrezco una disculpa anticipada. Le pediria al actuario Orendain

que continte con la reunién, 5 6 10 minutos en adelante.

Bien, lo importante aqui es precisar que de las solicitudes recibidas la Oficialia
Mayor atiende en un promedio el 51 por ciento de ellas, particularmente

dirigidas a la Direccidn General de Administracion.

En segundo nivel tenemos solicitudes dirigidas a la Coordinacién de Servicios
Parlamentarios con un 25 por ciento y le sigue la Tesoreria General con un 10

por ciento.

De estos indicadores es facilmente de concluirse que los peticionarios tienen
en su mayoria interés en saber los temas administrativos particularmente el de
adquisiciones vy el relacionado con recursos humanos, y en segundo término
muy por debajo en porcentaje, sobre el acontecer legislativo, para finalmente

ubicarse el de los temas de recursos presupuestarios.

En relacién con las solicitudes dirigidas a las areas legislativas, el 59 por ciento
tiene que ver con informacién respecto de Comisiones y Comités y el 39 por
ciento tiene que ver con informacién directamente relacionada con los
diputados en lo personal. Es decir resulta més interesante a los solicitantes de
informacion en este apartado, pareciera ser el perfil personal de nuestros

diputados que su quehacer legislativo.

De forma mucho mas rezagada se encuentran solicitudes dirigidas a los grupos
parlamentarios que en esencia pues son el potencial de nuestra actividad

parlamentaria, a los que soélo se dirigen un 2 por ciento de las solicitudes.



Evidentemente la gran interrogante que dejo a la mesa y que me hubiera
encantado animar en el debate, lamentablemente me tengo que retirar, es qué
razén existe para que nuestros solicitantes de informacién concentren su
atencién en las areas estrictamente administrativas que son tareas adjetivas
finalmente a nuestra Institucién Legislativa, que tienen que ver
fundamentalmente con el ejercicio de recursos humanos, materiales y
financieros y por qué les interesa mucho menos de manera sustantiva nuestras

actividades primordiales que tiene que ver con el quehacer parlamentario.

Me parece que es una interrogante que debiéramos cuando menos
intercambiar en consideraciones porque en gran medida esto permitiria asumir
algunas providencias relacionadas con nuestras obligaciones, primero como
Institucién y en segundo término en estricto sentido de transparencia y

rendicién de cuentas.

Podemos confirmar de acuerdo con los indicadores que tenemos a la vista, que

las solicitudes son atendidas en tiempo y forma, si por favor.

EL C. .- Perddn, ¢ese tema no se va a tocar ahorita, este,
o lo vamos a dejar pasar y ya no lo vamos a volver a tocar este problema de
por qué le interesa mas a la sociedad las banalidades que las cuestiones

sustantivas?

EL C. PRESIDENTE.- Gracias arquitecto. No me gustaria que pasara de lado,
me parece muy importante que dado el orden del dia que tenemos para la
reunion del dia de hoy, se rescate cuando menos en un minimo o en una
cuando menos en una primera aproximacion a su debate para que nos permita
preliminarmente también llegar quizds a algunas conclusiones, y si estas se

ameritan poderlas socializar incluso con otros actores de nuestra Institucion.

Si ustedes lo permiten podriamos hacer un primer alto en este punto y abrir a la
consideracion de quienes nos acompafan en la mesa, nos aporten sus puntos

de vista sobre el particular. Por favor arquitecto.

EL C. .~ Yo creo que este es el resultado de una cultura
politica que se ha fomentado en todos los niveles, que proviene si de las
practicas que llevan a cabo los partidos, pero que ha sido fomentado en gran

medida por la forma de abordar los problemas por los medios de difusion. Los



medios de difusidn se orientan no a los aspectos sustantivos y a veces lo
hacen en forma deliberada porque estos aspectos sustantivos muchas veces
estan dirigidos contra los intereses de la sociedad, en cambio se exaltan todo
aquello que permite escandalo, todo aquello que permite que se traten
problemas personales que incluso muchas veces ni siquiera deberian de
sobrepasar el marco de la vida privada de las personas y porque en el conjunto
de nuestra sociedad se hace y probablemente en otras, se hace eco de las
cuestiones que no tienen importancia y se hace muy poco eco de las

cuestiones que realmente son trascendentes y deben ser rebatidas.

Como eso, les podemos poner muchos ejemplos, desde el debate entre los
candidatos presidenciales, donde fue un escéandalo a la Presidencia de la
edecan y tantos minutos de television que se dedicaron a la edecan y tantas
lineas agata en los periddicos y en las revistas y sobre lo que dijeron los

candidatos muy poco.

En ese sentido yo creo que la conducta, lo minimo que podemos aspirar es que
la conducta de los partidos politicos y la conducta de nuestros legisladores se
orientara mas ha destacar los aspectos sustantivos y menos a buscar a como
diera lugar su presencia en alguna foto como resultado de algun escandalo o
de alguna cosa menor, tal pareciera que el problema principal es aparecer a

como dé lugar en la foto.
EL C. PRESIDENTE.- ; Alguien mas?
Por favor, licenciado Montesinos.

EL C. LIC. JUAN CARLOS JIMENEZ MONTESINOS.- Haciendo un calculo de
la suma de todas la cuestién de informacién, que realmente son 1 mil 962 en
todo el afio, yo creo que es una apatia de la ciudadania hacia los sistemas
politicos, una confianza en los congresos, en las asambleas, con los congresos
locales y por eso quien realmente pregunta es la gente que otra baja o labora o
tiene algo que ver en el asunto legislativo, porque si [a mayor parte de las
peticion son cuanto gana tal ciudadano, que labora en tal médulo, con tal

diputado, pero es un asunto casi doméstico, casero, entre NoSotros mismos.

No hay peticiones, digo la ley se esta todavia madurando, el hecho de que

ciertos asuntos nos tengan aqui, asuntos muy sencillos de contestar, nos



tengan afios en un casi, casi juicio, hacen que cosas sencillas sean muy

dificiles de contestar.

La falta de cultura de las areas que elaboramos en ese tipo de empleos en las
camaras, la falta de transparencia no sabemos cémo informar a la poblacion,
no sabemos usar todas las nuevas tecnologia, el asunto del Internet, a pesar
de que todos los organismos podemos tener paginas de Internet, sabemos
manejar, consultar, pero todavia no hay una cuitura real de qué debemos de

informar, por qué debemos de informar y en qué medida.

Yo creo que Si nosotros avanzamos 'hacia nuevas tecnologias, lo que
deciamos, tal lo estamos haciendo y ya esta apareciendo publicado, eso nos va
a permitir que ya no exista ninguna solicitud, pero también creo que debemos
como un ente pdblico, muy puablico, tenemos que informar adecuadamente,

pero a través de un buen método de informacidn.

Yo creo que poca gente estd enterada de qué hace la Asamblea, estamos
hablando de 9 millones de gente, y de 9 millones de gente que vive en esta
ciudad, que tiene de alguna manera algo qué ver en la ciudad, solamente 1 mil
900 se tomaron la molestia de pedirle a este Instituto cierta informacion.
Entonces es una falta de cultura que nosotros tampoco propiciamos, no

ocasionamos gue la gente pregunte, participe.

Tenemos una ley de Participacion Ciudadana, ¢qué porcentaje participd; 2 por
ciento, 3 por ciento; cuanto nos costé hacer una eleccion de este tipo?
Entonces cédmo hacer que la gente confie en drganos de gobierno, no nada
mas el Legislativo y el Ejecutivo.

Ahi la dejaria yo.

EL C. PRESIDENTE.- Muchisimas gracias, licenciado Montesinos.

Les pido encarecidamente me disculpen, me tengo que retirar.

Solo quisiera dejar sentada una reflexion para que siga este didlogo que hemos
iniciado el dia de hoy. Coincido sin duda con mis compaferos, pero quisiera

abonar meramente con una idea para el debate.



Partiendo del supuesto de que recibimos en promedio 152 solicitudes de
informacién al mes, que se traducen en ailrededor de 7 U 8 cotidianas diarias,

que a su vez se dispersan a mas de un actor en promedio.

Tomando en cuenta el interés de los solicitantes de informacion, quizés
también valdria la pena considerar que estamos ante una inquietud
estrictamente de transparencia y rendicion de cuentas en el ejercicio de los
recursos publicos y que lamentablemente aln sobre nuestras actividades
sustantivas, lo que a la ciudadania es qué estamos haciendo con el erario de la

Ciudad de México.

En ese sentido por io tanto, le es mucho méas cercano por la sensibilidad del
tema, le es mucho mas cercano el tépico de los recursos y no necesariamente

de la actividad legislativa.

Ya tendriamos que debatir en paralelos por supuesto el tema de participacion
ciudadana, respecto de nuestra actividad fundamental, pero en este instante
concomitantemente con ellos, sin embargo lo que yo tengo a la vista con datos
duros, es algo muy clarisimo, a la ciudadania le interesa saber qué pasa con el
ejercicio de recursos publicos que se nos han confiado, es decir, quiere saber
que gastamos, como lo gastamos y con quién lo gastamos y quiere confirmar
que en efecto el destino de estos recursos, en una interpretacién que quiero
simplemente afiadir para el debate, quiere confirmar si en efecto estos recursos
estan destinados para el fin, para que el que fueron destinados y si en efecto

estoy cumpliendo en sus extremos mi obligacion de rendiciéon de cuentas.

Tenemos aqui tres puntos de vista que simplemente se encuentran y se

concatenan para un didlogo mucho mayor y mas enriquecido.

¢, Qué estamos haciendo mi querido Juan Carlos, a propdsito de tu apunte
primordial sobre la actualizacion de la informacion y la oportunidad con la que
la hacemos llegar a los habitantes del Distrito Federal? Es un tema que vamos

a abordar un poco mas adelante.

Sin embargo en este momento lo (nico que quisiera es no pasar por alto las
reflexiones que animan el tema, yo coincidiria con el arquitecto que valdria la
pena después al menos tener una mesa con mucho mayor tiempo y muy

focalizada precisamente a la reflexion de este particular, ¢ de acuerdo?



Les ofrezco por favor una atenta disculpa, donde manda capitan, disctipenme.

Juan, muchas gracias.

EL C. .~ ¢ Sobre este tema, alguien mas desea hacer uso

de la palabra?
Omar Espinosa, de la Contraloria General.

EL C. OMAR ESPINOSA.- Para abonar sobre el intercambio de puntos de
vista, desde la perspectiva y a la luz del informe, también nosotros estariamos
poniendo a la consideracion de todos los que integramos este Comité, el
asunto de que efectivamente la funcién sustantiva de los érganos legislativos,
esta de alguna manera mas accesible al ciudadano a través de la publicacion
del portal de Internet en las versiones estenogréficas, y no necesariamente a lo
mejor la informacion administrativa, que entonces nos llevaria tambien a
explorar alternativas de actualizacion de informacién que permita a la
ciudadania acceder a este tipo de informacién que es la que le esta
interesando y a la que tiene derecho, porque efectivamente los entes de los

Poderes locales se alimentan de recursos publicos.

En ese sentido podriamos hacer un ejercicio para determinar esa informacion
que es reiteradamente solicitada, si la asociamos a la informacién pulblica de
oficio y mantenemos su actualizacion vigente oportunamente, no para reducir el
aspecto del nimero de solicitudes, porque no es un aspecto cuantitativo del
asunto de la transparencia y la rendicién de cuentas, es cualitativo y entonces
nuestro foco lo deberiamos de orientar a la calidad de la informacion que se

proporciona.
EL C. .- Muchas gracias, Omar.

Podemos seguir con el siguiente tema, seguir con la presentacion y si gustan

abrimos el debate al final de esta presentacion.

La siguiente parte de este informe estadistico, se refiere a la solicitud de
informacién publica y de datos personales en la presente legislatura, en la V!

legislatura.

Si hacemos un comparativo de informe estadistico del afio 2012 contra lo

plasmado en el informe de lo que llevamos de la V! Legislatura, nos damos
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cuenta que los porcentajes de atencién a la solicitudes por las unidades
administrativas se mantiene por encima del 50 por ciento y de alguna manera
contrasta en las areas legislativas, que este promedio de inicio de la V!
Legislatura es de casi el 8 por ciento. Nuevamente estamos viendo el mismo
fenémeno en donde la mayor parte de las consultas viene referida a cuestiones

administrativas, situacién gue contrasta con el periodo anual.

Sin embargo, sobre la base de las unidades administrativas se siguen
manteniendo altos porcentajes de solicitudes para Oficialia Mayor, que esta
casi el 71 por ciento en esta legislatura; la Coordinacion de Proceso
Pariamentarios casi el 15 y la Tesoreria General el 9. Lo que nos dicta que en
proporcionalidad a los periodos que se analicen, siguen siendo los mismos
porcentajes del reporte anual, y asi sucesivamente, como ya vimos en las

anteriores graficas, se siguen manteniendo los porcentajes en esta legislatura.

En enero del 2013, en enero del 2013 tenemos 179 solicitudes, que es un
numero superior a enero del afio pasado, lo que nos puede dar un indicador de
que es probable que este afio haya un mayor nimero de solicitudes que el afio

pasado.

¢Algunos comentarios adicionales? La estacionalidad es mas o menos clara,
en el mes de octubre fue cuando mas hubo solicitudes, el primer mes de la
nueva legislatura, en el mes de diciembre es cuando menos hay porque estan
las vacaciones y las fiestas, entonces ese tipo de indicadores nos va

orientando.

Los porcentajes que se mantienen nos indican que no es una cuestion
coyuntural o de un afio estacional el hecho de que se haya comportado de esa
manera, parece que es una cuestién de fondo, estructural, de que asi esta la
ciudadania y asi estan sus solicitudes de informacién. En cuanto a este tema,

es la informacién que les traemos.

Agregar nada mas que el ano del 2012, con respecto al afio 2011 tuvo una
reduccién significativa en la solicitud de informacion. En el 2011 fueron 2,647

solicitudes y en el afio de 2012 1,962.

Hay una teoria, una hipétesis que compartimos con el INFODF y con nuestros

compafieros de la Tesoreria, ayer que lo comentdbamos, en el sentido que es
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probable que el numero de solicitudes se esté reduciendo porque
efectivamente el portal esté dando la informacién que estd requiriendo la

ciudadania.

Es una hipdtesis que, insisto, compartimos con el INFODF, habra que
comprobarla desde luego, pero eso corrobora un poco lo que nos contaba en la
intervencion de Omar, en el sentido de que evidentemente no son eventos
independientes el tener el portal actualizado y amigable, facil de consultar con
el ndmero de solicitudes, son eventos obviamente correlacionados, muy
correlacionados y estaremos, deberiamos estar en la parte de transparencia

atendiendo ambas cosas, de hecho mas adelante lo vamos a comentar.
Si alguien desea hacer alglin comentario adicional, adelante.

El siguiente punto del orden del dia se refiere al informe sobre los indices de
cumplimiento derivado de las evaluaciones diagnésticas de la informacién
publica de oficio que deben dar a conocer los entes obligados en sus portales
de Internet. Este es muy oportuno porque justo ayer hubo una intervencion de
un diputado en donde menciond este tema y recalcé el indice que nosotros

tenemos.

En este cuadro que esta ahi, que va a estar mejor en un ratito mas, se pueden
observar los indices de cumplimiento de los entes obligados del Distrito
Federal, en este caso es el de la Asambiea Legislativa. Este ejercicio de
diagndstico lo hizo el INFO en diciembre del afio pasado, utilizé los criterios de
evaluacion vigentes en ese momento, bueno, no vigentes en ese momento,
que ya no eran vigentes en ese momento, porque en diciembre de 2012 se
publicaron los nuevos criterios que estarian vigentes, si bien es cierto que 60

dias posteriores a la publicacién, pero los hicieron con los indices de 2011.

Los indices de 2011, que los vamos a comentar en el siguiente punto del orden
del dia, los criterios, perdon, trae criterio por cada uno de los puntos que
estamos obligados a que el portal de transparencia contemple. Hay criterios
sustantivos y criterios adjetivos, criterios sustantivos basicamente en el tipo de
informacion y en su actualizacion, y los criterios adjetivos en su forma

basicamente.
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Entonces, lo que hizo el INFO en este diagndstico fue revisar el portal, nuestro
portal y cada uno de los puntos de los que tenemos obligacién de tener en el
portal, dio sus criterios y entonces calificaron, 2 cumple, 1 cumple parcialmente

y 0 no cumple.

Ahi por ejemplo podemos observar un renglén donde estamos en 0, que es la
parte de obra plblica, cuando se revisé el portal no hay nada publicado de obra
publica porque no se ha hecho obra publica en la Asamblea, sin embargo no io
deciamos o no se decia en el portal y nos pusieron 0. Ese es el ejercicio que

hacen y éste es el resultado.

El resultado que ahora esta en la opinién publica a través de los medios de
difusién, a través de nuestros propios diputados, y que nos ganaron, nosotros
pensabamos ponérselo en su conocimiento y a consideracién de ustedes antes

de que todo esto sucediera.

Creo que tenemos la del afio pasado ¢verdad? ¢o no, la evaluacion anterior?
En la evaluacion anterior, en la segunda evaluacién diagnostico habiamos
obtenido 75.6, con los mismos criterios, nada mas que con un diferente
evaluador, yo no sé eso qué tanto haya influido, pero lo que si es un hecho es
que esa evaluaciéon es muy valida y muy pertinente, nosotros tenemos que
tomarla como punto de partida para mejorar nuestro portal, para actualizar
nuestra informacién y para garantizar el derecho de los ciudadanos al acceso a

la informacidn.
Si alguien quiere comentar sobre este tema, adelante.

EL C. OMAR ESPINOSA.- Gracias. Actuario Omar Espinosa, Subcontralor de
Legalidad de Responsabilidades.

En este tema como representante de la Contraloria queremos aprovechar para
rendir informe al Comité con respecto a un acuerdo derivado de la sesion
ordinaria anterior, en la que se nos refirié la necesidad de actualizacion publica
de oficio y de participar para dirigir a todas las unidades administrativas
alcances a través de oficios, donde precisdramos la informacion respectiva de
cada &rea, y en ese sentido la maestra Ana Imelda Campuzano ya giramos los

oficios, hemos recibido copiosa informacién que abonard al cumplimiento
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institucional de la Asamblea, a través del conducto por supuesto de la Oficina

de Informacion Pblica.

Aprovechar para referir que efectivamente aqui estamos viendo la evaluacion
que compete al articulo 27 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica del Distrito Federal, y lo refiero porque esa obligacion
derivada de ese articulo corresponde al 6rgano de control interno, por lo tanto a
nosotros, habiamos sacado 100 de acuerdo a los criterios anteriores,
replicamos el criterio que veniamos presentando y sin embargo ante el cambio
de criterio de evaluacion del INFO ya la informacién que anteriormente nos

evaluaban con 100 nos la pasaron a evaluar con 71.6.

Estamos abocados, como responsables de suministrar esa informacion,
adecuarla a los nuevos criterios para abonar a la mejor evaluacién préxima del
INFO, y en ese sentido también atentos a que las demas areas hagan lo

propio.

EL C. .- Me permitiria nada mas opinar que si es importante que
pudiera tener uniformidad de criterios, porque la experiencia que hemos vivido
hemos observado que el INFO ha cambiado los criterios y los formatos para
subir la informacidn, y el propio INFO ha sufrido una serie de problemas en
cuanto al procesamiento de la informacion, pérdida inclusive de informacién,
que trae como consecuencia que luego las calificaciones resulten en cierto

modo arbitrarias, y si es importante cuidar esta uniformidad.

Creo que la comunicacién con el INFO se exige y por otro lado, tomando en
consideracion los criterios que hacia el licenciado Felipe, valdria la pena que
abriéramos una mesa directamente con el INFO, con el propésito de que el
debate también se pueda transmitir hacia esa instancia y que eso nos
permitiera no solamente la revision de la propia ley, que tiene contradicciones
internas entre la Ley de Datos Personales con la Ley de Transparencia, hay
una serie de articulos que por un lado afirman una posicion normativa y en otra
disposicion juridica también del INFO la contradicen. Yo creo que falta
uniformidad en estos instrumentos juridicos para tener precisamente el

cumplimiento de estos principios de transparencia.
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Yo creo que lo que decia el arquitecto es muy valido, si no hay transparencia

también se pone en duda la democracia.
EL C. .- Tu ibas a comentar algo.

EL C. LAZARO ALMAZAN.- Quisiera hacer un poquito de antecedentes

respecto a todos estos indices de cumplimiento.

Antes de la reforma a la ley, antes del 29 de agosto de 2011, de reformas a la
ley que fueron ya publicadas, veniamos trabajando con unos criterios y la

evaluacion de la Asamblea Legislativa estaba en 98.5.

Cuando se reforma la ley hay un desfase con los criterios, entonces no
compatibilizaba ni cuando nos califican porque hacen una evaluacién
intermedia, y evidentemente no hay compatibilidad de la ley con los propios

criterios.

Para noviembre del 2011 publican los nuevos criterios adecuados a la ley, pero
pasa algo muy sui géneris, resulta que los criterios iban por encima de las
atribuciones de la Asamblea Legislativa, analizando el tema, entonces ya

traiamos un tercer desfase ahi.

Tuvimos que entrar efectivamente con el INFODF para que esta circunstancia
se tuviera que arreglar, porque ademas no sdélo fue la Asamblea Legislativa,
fueron todos los entes obligados, donde se manifestaron las inconformidades
porque iba por encima de las propias atribuciones en el caso de la Asamblea y

de los otros entes.

El acuerdo a que se llegd con el INFODF fue hay que pedirle a los entes que
nos manden sus observaciones a los criterios que le sean aplicables para
adecuarlos de esa forma. Lo que hizo la Oficina de Informacién Puablica fue
pedirles a todas las areas su opinién respecto a los criterios de acuerdo a sus
responsabilidades, la fraccién que le correspondia, el articulo pertinente, y tal

cual lo recibimos lo mandamos al INFODF.

Derivado de ello es que el 3 de diciembre se publican los nuevos criterios, nada
mMas que entonces seguiamos en la misma, seguiamos en una disyuntiva y

venimos siendo calificados con unas atribuciones que no nos correspondian,
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entonces nunca ibamos a lograr el objetivo real de mantenernos en los

estandares que venia manteniendo la Asamblea Legislativa por encima del 95.

Entonces, la verdad es que si entramos en esa disyuntiva, entonces hoy se
vienen a reformar otra vez y evidentemente vienen otros formatos, entonces
ahorita nos vamos a encontrar en que se publica el 3 de diciembre y el INFODF
dice la informacion que me tienes que dar actualizada de los criterios la tienes
que aplicar al cuarto trimestre, y evidentemente es como hacer una
retroactividad al trabajo que ya se hizo, y si no lo cumples estariamos otra vez
considerando que la siguiente evaluacién a la pagina web inicia la tercera

semana de febrero.

Evidentemente, hay que reconocer también, que asi como lo hizo la Contraloria
General en emitir un comunicado para que se actualice en el tercer trimestre
del 2012, el Oficial Mayor también ya remitid, ya con la vista hecha, los
documentos hechos aqui por parte del Director de la Oficina de Informacion
Publica, los oficios para la actualizacién del cuarto trimestre, y yo creo que
vamos a tener que ir yendo en eso, esa es la circunstancia en la que nos
hemos encontrado, yo creo que poco Sse conoce de eso, y por eso
precisamente hoy sale una nota, en varios periddicos salié la misma nota en un
mismo contexto, y yo creo que pega al desconocimiento también de esta parte

introductoria que les acabo de mencionar. Es la participacion.
EL C. .- Gracias, Lazaro. ¢ Alguien mas?

Yo agregar que en estos dias se debera de firmar un convenio de colaboracién
con el Info para unos cursos de capacitacion, un programa muy ambicioso de
cursos de capacitacion, en donde la intencién es que todos los niveles, todos

los recursos humanos de la Asamblea participen. Por un lado.

Por otro lado, confirmar lo que acaba de decir el licenciado Almazan, de que en
la tercera semana de febrero viene la cuarta evaluacién diagndstico del info, en
donde va a aplicar los nuevos criterios a nuestro portal y viene de la mano un
exhorto para todos para que primero mantengamos actualizada la informacion
en el portal y, segundo, que lo hagamos de acuerdo a como lo establecen los
criterios, con la finalidad de remontar el marcador, porque yo supongo que en

el segundo semestre del afio van a ser una quinta evaluacion pero que ya no
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va a ser evaluacion diagndstico, sino que ya va a ser una evaluacién en donde

habra vistas a los ¢rganaos internos de control, etcétera.

Entonces yo considero que tenemos la posibilidad de llegar a esta tercera
evaluacion de febrero en buenas condiciones para remontar este marcador y si
hacer un esfuerzo de que la informacién esté al dia en el portal y de acuerdo a

los criterios.

Si no ya mayores comentarios, continuamos con el siguiente punto del orden
del dia.

Es obvio, el siguiente punto del orden del dia son los nuevos criterios. Les
estamos presentando en la carpeta el documento Criterios y metodologia de
evaluacion de la informacién publica de oficio que deben dar a conocer los
entes obligados en sus portales y en Internet aprobados por el Instituto de
Acceso a la Informacidn Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito
Federal y publicados en la Gaceta Oficial del Distritc Federal el 3 de diciembre
de 2012.

Es un documento muy amplio, hay mil 800 criterios en 300 paginas, es un
documento muy amplio, es un documento probablemente un poco complicado
de leer, pero les pedimos el apoyo, los exhortamos, nos exhortamos todos para
que podamos cumplir con estos criterios y en las futuras evaluaciones
podamos mejor, y no tanto porque saquemos 10, 9 0 8, yo creo que porque
tenemos la obligacién de hacerlo porque asi lo dice la ley y porque estamos

convencidos muchos de nosotros de que asi debe de ser.

Yo también coincido con el licenciado Juan Carlos Jiménez Montesinos, en el
sentido de que debemos irnos orientando a una cultura de transparencia, a una
nueva forma de ver el servicio publico, a una forma, yo no diria de vida de cada
uno de nosotros, pero si de trabajo, si de servicio, si de atencién y que no sea
la transparencia una carga pesada que llevamos todos, sino que sea parte de
nuestra forma de ver nuestra labor en la administracion, en donde quiera que

estemos.
¢Algun comentario adicional?

EL C. OMAR ESPINOSA.- Representante de Contraloria. Nada méas abonar,

actuario y comparfieros, que los criterios tienen dentro de la dimension y
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complejidad a bien precisar articulo por articulo aquellas variables y aquellos
formatos a satisfacer para fines de la mejor evaluacién de acuerdo a lo que el
Info determina, y en ese sentido cada una unidad responsable debera de
acuerdo al conocimiento previo que tenemos de las obligaciones relacionadas
con la normatividad de la Ley de Transparencia, pues cefiirse a los criterios del

cada articulo en particular.

EL C. .- Obvio decir que la Oficina de Informacién Publica
estd a la disposicién para apoyar, asesorar orientar y, si no fuera asi,
ayudarnos, orientarnos juntos en este asunto, pero desde luego que estamos a
la disposicion para que todos ustedes quienes lo quieran hacer se acerquen a

Nnosotros y avancemos jUﬂtOS en estos temas.

Si no hay mayores comentarios sobre este tema, pasamos al siguiente punto

del orden del dia.

El siguiente punto del orden del dia, el calendario, analizar y en su caso
aprobar el calendario de actualizacién de la informacién publica de oficio en el
Portal de Internet institucional correspondiente al ejercicio de 2013 por cada

unidad administrativa de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

En su carpeta les hicimos llegar la propuesta, buenoc la propuesta de calendario
hecha por la Oficina de Informacion Publica, en donde se reflejan precisamente
los criterios, o sea el articulo, la fraccion, lo que dice el articulo, el responsable,

la fecha que debe actualizarse, el periodo, etcétera.

Esto aparte de que es una obligacion de ley tener este calendario y subirlo al
portal, la intencién es en primer lugar que lo analicemos, si hay alguna
situacidon que consideren ustedes que no corresponde a su area o las fechas,

etcétera, que lo podamos corregir y que lo podamos revisar.

Este portal, si tiene a bien este Comité aprobarlo el dia de hoy, el dia de hoy
debera estar subido en la pagina. Yo no solamente insisto porque lo debamos
hacer, sino lo tenemos que cumplir, es nuestra obligacién, es claramente la
obligacion que tenemos, esta es la obligacién de oficio y yo quisiera que en

eso0s términos lo vieran.

Hay algun tema que a mi me gustaria desarrollar en este asunto sobre los

vencimientos, sobre los periodos. Ejemplo, Recursos Humanos, Recursos



18

Humanos se dice que la actualizacion debe ser trimestral, pero el criterio ahi es
que debe ser maximo trimestral, porque los recursos humanos, la parte de
recursos humanos que estd subida en la pagina, la actualizacion debe ser
inmediata, o sea si nombran, hacen un nombramiento a partir del dia de hoy, a
partir del dia de hoy deberia estar reflejada en la pagina, no nos podemos
esperar hasta marzo para reflejarlo; o un cambio en los tabuladores que se
haga también por ejemplo el dia de hoy, una vez que se aprueba ese debera
estar en la pagina hoy mismo o mafiana a mas tardar, no nos tendriamos que

esperar hasta marzo para subirlo.

Entonces el chiste es que lo veamos con un enfogue propositivo, con un
enfoque positivo, con un enfoque de tener nosotros esa cultura y que estemos
preocupados porque estemos cumpliendo con la ciudadania en lo cualitativo,

no nada mas en cumplir con subir el documento, en fin.

Esta a su discusion, esta a su consideracion, se reciben los comentarios, las

observaciones y todo lo que consideren.

Si no hay comentarios sobre el tema, lo darfamos por aprobado si estan de

acuerdo, les rogariamos lo manifestaran ievantando la mano, por favor.
Muchas gracias.

Noveno y dlitimo punto del orden del dia, analizar, deliberar y, en su caso,
aprobar el calendario de dias inhabiles de los asuntos inherentes a ia Oficina
de Informacion Publica, respecto de las solicitudes de informacién publica de
datos personales, de derechos ARCO, asi como la sustanciacién de recursos

de revision correspondiente al afio 2013 y enero 2014.

Esta también es una obligacion de ley, pero no solamente eso, es un elemento
juridico que nos proporcionamos nosotros, les proporcionamos a los

peticionarios para todos los términos de ley y los términos que corren, etcétera.

Esta hecho conforme lo sefialan los dias inhabiles de la Asamblea, salvo el
tema de la Semana Santa que tradicionalmente ahi se ha dado como feriado
toda ta semana con el fin de que la Oficina de Informacién Publica tenga en
esos 3 dias tiempo, recursos para hacer un balance y para hacer una
reconsideracion de sus actuacion. Son las vacaciones, son los dias inhabiles

de ley, coinciden en lo fundamental con los del Info, tendran que coincidir, en
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algin momento los haremos coincidir cuando se determinen los dias inhabiles
de la Asamblea, es decir si la Asamblea Legislativa determina que un dia X es
inhabil y no lo tenemos considerado, habria que incorporarlo, en fin. Eso

estaremos en espera de gque suceda.

Se pone a la consideracion de ustedes este calendario de dias inhabiles de la

Oficina de Informacién Publica.

Entonces me permito someter a la consideracion de ustedes el siguiente
acuerdo gque esta dividido en tres puntos, se aprueba el calendario de dias
inhabiles para los asuntos inherentes a la Oficina de Informacion Publica que
es este que estamos presentando; segundo, se envie a la Comisién de
Gobierno para su respectiva aprobacién para en su caso publicarlo en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal, y tercero, una vez publicado el calendario en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal hagase del conocimiento del Instituto de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito

Federal para los efectos legales y administrativos conducentes.

Si estAn ustedes de acuerdo en este acuerdo, les ruego manifestarlo

levantando la mano.

Con esto concluimos el orden del dia. Tenemos previsto un punto de asuntos
generales, si alguien tiene algun tema que tocar en asuntos generales. Si no,
damos por concluida esta reunién, agradeciéndoles su asistencia, su

participacidn, su interés y muchas gracias.




