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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO JORGE CARLOS DIAZ CUERVO.- Proceda la

Secretaria a pasar lista de asistencia a las diputadas y diputados.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- Por

instrucciones de la Presidencia, se va a proceder a pasar lista de asistencia.
(Pasa lista de asistencia)

Diputado Presidente, hay asistencia de 51 diputados. Hay quorum.

EL C. PRESIDENTE.- Se abre la sesion.

Proceda la Secretaria a dar lectura al orden del dia para esta sesion.



LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Por

instrucciones de la Presidencia, se va a proceder a dar lectura al orden del dia.
Sesion ordinaria. 28 de diciembre de 2006.
1.- Lista de asistencia.
2.- Lectura del orden del dia.
3.- Lectura y en su caso aprobacion del acta de la sesion anterior.
Iniciativas

4.- Iniciativa de adicion al Cédigo Financiero del Distrito Federal, que presenta la
diputada Maria de la Paz Quifiones Cornejo, del grupo parlamentario del Partido

Accion Nacional.
Dictamenes

5.- Dictamen a la iniciativa de decreto por el que se reforman los articulos 282,
283, 287, 293, 411, 416, 417 y 444 y se adicionan los articulos 283 bis, 414 bis,
416 bis, 416 ter y 417 bis del Cédigo Civil para el Distrito Federal, se reforman los
articulos 114, 205, 941 bis, 941 ter y se derogan los articulos 73 bis, 941 quater,
941 quintus y 941 sextus del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal y se reforman los articulos 173 y 284 del Codigo Penal para el Distrito
Federal, que presentan las Comisiones Unidas de Administracién y Procuracion de

Justicia y de Equidad y Género

6.- Dictamen a la iniciativa de decreto que reforma, adiciona y deroga diversas
disposiciones de la Ley Organica de la Contaduria Mayor de Hacienda de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, que presentan las Comisiones Unidas
de Normatividad Legislativa, Estudios y Practicas Parlamentarias y de

Presupuesto y Cuenta Publica.

7.- Dictamen con proyecto de decreto por el que se reforma el Cadigo Financiero
del Distrito Federal, que presentan las Comisiones Unidas de Presupuesto y

Cuenta Publica y de Hacienda.



8.- Dictamen con proyecto de decreto de Ley de Ingresos del Distrito Federal para
el ejercicio 2007, que presentan las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta

Publica y de Hacienda.
Propuestas

9.- Con punto de acuerdo a fin de que el titular de la Secretaria de Seguridad
Pudblica del Distrito Federal, comparezca ante la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal y que explique los motivos alusivos a la renuncia de Javier Gonzéalez del
Villar a la Presidencia del Consejo de dicha Secretaria, que presenta el diputado
Nazario Norberto Sanchez, del grupo parlamentario del Partido de la Revolucion

Democratica.

10.- Con punto de acuerdo para exhortar al Secretario de Desarrollo Urbano y
Vivienda a la instalacion del Consejo de Asesores de Desarrollo Urbano y
Vivienda, que presenta el diputado Nazario Norberto Sénchez, del grupo

parlamentario del Partido de la Revolucion Democréatica.

11.- Con punto de acuerdo para solicitar que en el proyecto de Presupuesto de
Egresos 2007, se considere el establecimiento de una linea de crédito para la
compra de suelo para la edificacion de vivienda nueva, que presenta el diputado
Edgar Torres Baltazar, del grupo parlamentario del Partido de la Revolucion

Democratica.
Cumplida su instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Se solicita a la Secretaria dar

cuenta a la Asamblea con el acta de la sesidn anterior.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, esta Secretaria le informa que ha
sido distribuida el acta de la sesion anterior a los coordinadores de los grupos
parlamentarios, por lo que se solicita su autorizacion para preguntar a la Asamblea

si es de aprobarse.
EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputada Secretaria.

LA C. SECRETARIA.- Esta a consideracion el acta.



No habiendo quien haga uso de la palabra, en votacion econémica se pregunta a
la Asamblea si es de aprobarse el acta de referencia. Los que estén por la

afirmativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Aprobada el acta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Para presentar una iniciativa
de adicion al Codigo Financiero del Distrito Federal, se concede el uso de la
Tribuna a la diputada Maria de la Paz Quifiones Cornejo, del grupo parlamentario

del Partido Accién Nacional. Adelante, diputada.

LA C. DIPUTADA MARIA DE LA PAZ QUINONES CORNEJO.- Buenos dias,

diputado Presidente.

Por economia parlamentaria, solicito se inserte integramente el texto de la

iniciativa en el Diario de los Debates y daré lectura al extracto de la misma.

Iniciativa con proyecto de decreto por el que se adiciona un tercer parrafo al
articulo 156 del Cdédigo Financiero del Distrito Federal donde se hace una

redefinicion de lo que es la palabra “museo”.

Articulo Unico.- Se adiciona un tercer parrafo al articulo 156 para quedar como

sigue:

Articulo 156.- Estan obligadas al pago de impuestos sobre espectaculos publicos
establecido en este capitulo, las personas fisicas o morales que obtengan
ingresos por Iso espectaculos publicos que organicen, exploten o patrocinen en el
Distrito Federal, por lo que no estén obligadas al pago de Impuesto al Valor
Agregado, y se considera espectaculo publico todo acto, funcion, diversion o
entretenimiento al que tenga acceso el publico y cubra una cuota de entrada,
donativo, cooperacion o cualquier otro concepto, ya sea directamente 0 por un

tercero.

Hasta ahi no hay modificaciones.



La redefinicion viene como sigue. “No pagaran el impuesto mencionado en el
primer parrafo de este articulo, las personas fisicas y/o morales que tengan a su
cargo la conservacion, administracion, mantenimiento y operacion de los museos.
Por “museo” se entendera toda aquella institucién sin fines de lucro, abierta al
publico, cuya finalidad consiste en la adquisicién, conservacion, estudio y
exposicion de los objetos que mejor ilustren las actividades del hombre o

culturalmente importantes para el desarrollo de los conocimientos”.
Esta es la redefinicion de la palabra “museo”.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 146 del Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, se instruye la insercidn integra de la iniciativa en el Diario de
los Debates.

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 36 fracciones V y VII,
89 de la Ley Orgéanica y 28, 29, y 86 del Reglamento para el Gobierno Interior,
ambos de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, se turna para su analisis y
dictamen a las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de
Hacienda.

El siguiente punto del orden del dia, es la discusién y en su caso aprobacion del
dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Administracion y Procuracion
de Justicia y de Equidad y Género a la iniciativa de decreto por el que se reforman
los articulos 282, 283, 287, 293, 411, 416, 417 y 444 y se adicionan los articulos
283-bis, 414-bis, 416-bis, 416-ter y 417-bis del Cddigo Civil para el Distrito
Federal. Se reforman los articulos 114, 205, 941-bis, 941-ter y se derogan los
articulos 73 bis, 941 quater, 941 quintus y 941 sextus del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y se reforman los articulos 173 y

284 del nuevo Cdédigo Penal para el Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen no fue distribuido entre las diputadas y diputados, en

términos de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno



Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea en votacién economica si se dispensa la distribucion y la

lectura del mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Por
instrucciones de la Presidencia y en votacion econdémica se consulta a la
Asamblea si es de dispensarse la lectura y la distribuciéon del dictamen de
referencia y se somete a discusién de inmediato. Los que estén por la afirmativa

sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Dispensada la lectura y la distribucion, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Para fundamentar el
dictamen, se concede el uso de la palabra a la diputada Leticia Quezada a nombre
de las Comisiones Unidas de Administracion y Procuracion de Justicia y de

Equidad y Género. Adelante, diputada.

LA C. DIPUTADA LETICIA QUEZADA CONTRERAS.- Muchas gracias,

Presidente. Con el permiso de la Presidencia, con su venia.
Diputadas y diputados, buenos dias:

La suscrita, Presidenta de la Comisién de Equidad y Género de esta IV Legislatura
a nombre de las y los diputados de las Comisiones Unidas de Equidad y Género y
Administracion y Procuracion de Justicia, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 122 Apartado C base primera fraccion V inciso h) de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 36, 42 fraccién Xl del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, 7, 10 fraccion I, 89 de la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal y 87 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, sometemos a
consideracion del pleno de esta honorable Asamblea Legislativa del Distrito
Federal la siguiente iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman los
articulos 282, 283, 287, 293, 411, 416, 417 y 444 y se adicionan los articulos 283



bis, 414 bis, 416 bis, 416 ter y 417 bis del Codigo Civil para el Distrito Federal. Se
reforman los articulos 114, 205, 941 bis, 941 ter y se derogan los articulos 73 bis,
941 quater, 941 quintus y 941 sextus del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal y se reforman los articulos 173 y 284 del nuevo Cédigo Penal para
el Distrito Federal conforme a lo siguiente:

Durante los ultimos dos afos distintas dependencias gubernamentales, entre las
gue se encuentran el Instituto de Mujeres y la Procuraduria General de Justicia,
ambos del Distrito Federal, contando con la opinién de jueces del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, diputados y diputadas integrantes de la Il
Legislatura de esta Asamblea Legislativa, representantes de la sociedad civil y
recientemente los diputados de las Comisiones de Administracién y Procuracion
de Justicia y de Equidad y Género de esta IV Legislatura, trabajamos en el andlisis

y discusién de reformas necesarias en materia de guarda y custodia.

Como resultado de estos trabajos se aprobd por unanimidad en las Comisiones
Unidas el dictamen de reforma a distintas disposiciones contenidas en el Cédigo
Civil, en el Cédigo de Procedimientos Civiles y en el nuevo Cdédigo Penal todos
para el Distrito Federal, por considerar que responde a requerimientos minimos de

equidad y, sobre todo, a favor del interés superior de las y los menores.

Derivado de estas consideraciones, estamos seguros que las reformas que se
aprobaron en la discusién y analisis por las Comisiones Unidas de Administracion
y Procuracién de Justicia y de Equidad y Género el pasado 27 de diciembre,
procura generar condiciones de igualdad entre hombres y mujeres, introduciendo
la figura de la custodia compartida, cuando es de sobra conocido que la mayoria
de las mujeres aun se encuentran en desventaja en diversos ambitos de la vida

social, personal y familiar...
EL C. PRESIDENTE.- Diputada, permitanme un momento.

Esta Presidencia, en términos del articulo 112 del Reglamento para el Gobierno

Interior de la Asamblea, solicita a las personas asistentes a esta sesion guardar



las normas de respeto, silencio y compostura, asimismo a no tomar parte en los

debates con ninguna clase de demostracion. Adelante, diputada.
LA C. DIPUTADA LETICIA QUEZADA CONTRERAS.- Gracias, sefor Presidente.

... Cuando es de sobra conocido que la mayoria de las mujeres adn se encuentran
es desventaja en diversos ambitos de la vida social, personal y familiar y para
responder a la realidad actual de la convivencia diaria de las familias modernas
procurando una vida libre de violencia, de tal manera que los menores sean
tomados en cuenta y se les brinde la opcidon de desarrollar sus vidas en un

ambiente de respeto e igualdad.

Se establece la convivencia en diversos momentos y distintos domicilios con los
efectos que esto conlleva para el desarrollo y la educacion del menor, atendiendo
a la procuracién del bienestar de los mas vulnerables, es decir, de los nifios y las
nifias en la problemética de los divorcios o separaciones. De hecho, el dictamen
gque sometemos a consideracion de esta honorable Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, IV Legislatura, tiene como eje central la supremacia de los

derechos de las nifias y los nifios.

Del contenido de las mismas se desprende el generar condiciones que les
garantice la integridad fisica, sexual y psicoldgica al menor; cuando la madre o el
padre ha dado muestras de violencia familiar anteponiendo el derecho superior de
la infancia. Asimismo, aumentar la edad establecida de 7 a 12 afios para que las
hijas y los hijos queden al cuidado de la madre, ya que en ella descansa por regla
general el cuidado de los menores procreados en un matrimonio e incluso fuera de

éste.

Nunca sera de menor importancia legislar en beneficio de los menores, ya que
muchos de los y las presentes somos y seremos padres o madres, somos hijos o
hijas, sin que ello signifique tener una calidad que nos permita vulnerar o violar los
derechos de las nifias y los nifios; por el contrario, debemos trabajar a favor de
crear un ambiente 6ptimo y certidumbre juridica en el menor respecto a las

obligaciones de la madre y el padre para que los derechos de aquel sean



salvaguardados frente a un conflicto familiar que ellos nunca eligen, pero que sin
lugar a dudas siempre son los que resienten los efectos de la separacion y al
mismo tiempo de las decisiones de los mayores, cuando se encuentre en riesgo

prohibir su convivencia con los progenitores para su mayor proteccion.

En el animo de crear un marco juridico funcional en materia de guarda y custodia
de menores de edad en el cual estén garantizados sus derechos fundamentales
respondiendo a requerimientos minimos de equidad y atendiendo en todo
momento el interés superior de la infancia, las reformas y adiciones que se
someten a consideracion de esta Asamblea Legislativa eliminan de la legislacion
del Distrito Federal ideas como la alineacion parental, lo cual esta vinculado a la
posibilidad de que el juzgador escuche el testimonio del menor respecto a la
situacion de violencia que vive con sus progenitores, para garantizar que las
medidas que se adopten para su guarda y custodia sean las idoneas para su
mejor desarrollo, con ello se aumenta el nimero de medidas tendientes a
salvaguardar los derechos de las y los menores respecto de las personas que
ejerzan la patria potestad o la guarda y custodia provisional o definitiva de los

menores.

Es conveniente recordar que esta iniciativa no es reciente ni improvisada, pues ha
estado los Ultimos dos afios en el centro de la discusion en las sociedad,
organizaciones, colectivos e incluso en esta Asamblea Legislativa, siendo un tema
gue se retoma y que ha cobrado vida hoy por presentar ante este pleno de esta
honorable Asamblea el dictamen aprobado por unanimidad que ya se mencioné

por las Comisiones Unidas.

Cabe sefialar que a razon de darle a la sociedad un ordenamiento juridico que
garantice la protecciéon de sus derechos, es imprescindible de conocer la primacia
de proteger y de dotar a esta Ciudad de México y en especial a los nifios y nifias

que la habitan leyes cuya proteccion hacia ellos sea la prioridad.

Debo resaltar que en la discusion para la aprobacidon del dictamen se vertieron

opiniones que nutrieron esta propuesta, pues se reconocio que la mujer madre de
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familia que generalmente procura el cuidado de sus hijos o hijas también se
enfrenta a la busqueda de una defensa legal en condiciones de inequidad,
principalmente por recursos econdémicos que generalmente no son mayores a los

del conyuge, lo cual también la deja en desventaja en el juicio.

Conviene seialar que el presente dictamen de reforma y adiciones a los
ordenamientos juridicos locales antes citados, nos obliga como sociedad a tomar
las medidas necesarias para asegurar los intereses de las y los nifios; sea cual
fuere su filiacién tiene derecho a las medidas de proteccién que su condicién de
menor le merece y el cuidado que le garantice plenamente el bienestar asi como
un nivel de vida adecuado en el que puedan crecer y desarrollar

satisfactoriamente.

Asimismo se le debe proteger de toda forma de maltrato de que pueden ser objeto
por parte de los padres, tutores, representantes legales u otras personas que
tengan su custodia, como los citan diversos instrumentos de caracter internacional
como lo es la Declaracién Sobre los Principios Sociales y Juridicos Relativos a la
Proteccion y el Bienestar de los Nifios, adoptada el 3 de diciembre de 1986; la
Declaracion Mundial Sobre la Supervivencia, la Proteccién y el Desarrollo del
Nifio, adoptada el 30 de septiembre de 1990 en la Cumbre Mundial a favor de la

Infancia; la Convencion Sobre los Derechos del Nifio.

Es imprescindible citar que ya en el Distrito Federal se han logrado avances en
materia de proteccion de los derechos de las y los nifios, ordenamientos como la
Ley de los Derechos de las Nifias y los Nifios para el Distrito Federal y la Ley de

Atencion y Prevencion a la Violencia Familiar.

Sin embargo las presentes reformas adicionan a diversos Articulos del Codigo
Civil, Codigo de Procedimientos Civiles y nuevo Cddigo Penal, significan un
esfuerzo mas para seguir avanzando Yy ganarle terreno a la desigualdad, a la
violencia familiar y a todas aquellas conductas que atenten contra el desarrollo

armonico de la infancia.
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Por lo anterior y por economia parlamentaria, solicito a usted se inserte en su

totalidad al Diario de los Debates el presente dictamen.
Es cuanto, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias diputada. Insértese de manera integra al Diario de

los Debates el dictamen.

Esta a discusion el dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢Oradores en

contra?
¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Diputado Enrique Pérez Correa tiene usted el uso de la Tribuna, hasta por 10
minutos, para razonar su voto a nombre de la Coalicion Parlamentaria

Socialdemadcrata. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO ENRIQUE PEREZ CORREA.- Con su venia diputado

Presidente.
Compaifieras y comparieros diputados:

Acudo a esta tribuna para razonar el voto de la Coalicion Parlamentaria
Socialdemdcrata en torno a esta tan importante iniciativa de Ley que propone la

Comision de Equidad y Género y la Comision de Justicia.

Es importante tener claro que la disoluciébn de un vinculo familiar siempre es
lamentable, es una circunstancia para todos indeseable. Sin embargo esta
condicion se presenta cotidianamente en nuestros tiempos. Actualmente la
trascendencia de las familias cada vez mas es dificil el sostenimiento de hogares
nucleares, cada vez resulta mas complicado y casi siempre resulta que uno de los
dos elementos de la pareja, sea hombre o sea mujer, quedan en desventajas en

este proceso legal de disolucion familiar.

Mientras en este pais no haya condiciones de equidad para las mujeres, son
importantes estas reformas; mientras este pais y esta sociedad no garantice
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equilibrios de desarrollo personal tanto del hombre como de la mujer dentro de la

pareja, resulta de mayor relevancia iniciativas como éstas.

Es para todos claro que el bienestar y el buen desarrollo de los menores, depende
fundamentalmente de las capacidades tanto econémicas como intelectuales de la
pareja, dependen de la educacion, del grado de convivencia que tengan los
padres y las madres con los menores, pero fundamentalmente de la buena

convivencia de la pareja.

Si en determinado momento, como llega a ocurrir en muchos casos, la pareja
decide separarse no solamente porque se dejen de amar, sino por razones incluso
profesionales, razones economicas, razones de creencias incluso, llega a darse la
posibilidad de una separacién, el menor es el que se encuentra en mayor estado

de vulnerabilidad.

Con iniciativas como ésta se pretende que también la voz del menor participe en la
definicion del rumbo de su vida. Si bien es cierto que hasta los 7 y en esta
modificacion hasta los 12 afios, es importante que tanto los padres como la madre
estén cerca de los nifios y de las nifias y le aporten sus conocimientos o apoyo, es
todavia mas importante y marcaré el resto de sus vidas la forma en que van a

convivir después de que sea separada la pareja.

Este momento resulta para los menores de gran trascendencia, porque si bien
recibieron soporte y recibieron los elementos de la pareja durante su formacién, es
todavia mas importante como y con quien viviran el resto de sus dias hasta que

tengan la capacidad de tener un hogar propio.

Por eso ahora para la Coalicion Parlamentaria Socialdemdcrata resulta de suma
importancia y felicita el trabajo de ambas comisiones y el trabajo de las
instituciones y grupos sociales que trabajaron durante mas de 2 afios para
construir esta iniciativa de ley que espero que en unos momentos todos y todas
votemos a favor de esta ley que se actualiza con las nuevas realidades de las

parejas y las nuevas formas incluso de separarse.
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Ya actualmente ya no es lo mismo una separaciéon en este momento que hace 15,
20 afios. Hoy es importante que los legisladores reconozcamos que esta
circunstancia es una cosa dinamica, es una circunstancia en la cual nunca
terminamos de legislar, debemos de estar permanentemente pendientes para
vigilar y observar el desarrollo de estas circunstancias y estar permanentemente
actualizando y revisando las formas y las circunstancias en los que los menores

van a vivir en caso de una separacion.

Por lo tanto, la Coalicion Parlamentaria Socialdemdcrata manifiesta su voto a favor
y felicita los trabajos de ambas comisiones y reconoce que esta iniciativa es una
de las pocas iniciativas que se han presentado y se presentaran ante este Pleno,
que tienen un fortalecimiento y un respaldo social e institucional de gente y de

grupos de personas que le saben y han trabajado muchos afios en estos temas.

Por lo tanto, anunciamos el voto a favor de la Coalicion Parlamentaria y también

conminamos a que también todas y todos ustedes lo hagan de la misma manera.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Antes de proceder a recoger la votacion
en lo general del dictamen, se pregunta a las diputadas y diputados si habran de

reservarse algun articulo para ser discutido en lo particular.
Diputada Carmen Peralta.

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PERALTA VAQUEIRO (Desde su
curul).- Nos reservamos el segundo parrafo de la fraccion X del articulo 282 del

dictamen sujeto a votacion en los siguientes términos.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Alguna otra diputada o diputado desea reservarse algun

articulo?

Toda vez que han sido reservados articulos para ser discutidos en lo particular,
proceda la Secretaria en votacion nominal a consultar al pleno si es de aprobarse

el dictamen en lo general y los articulos no reservados en lo particular.
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Se
va a proceder a recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y de los

articulos no reservados en lo particular.

De conformidad con lo establecido en el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios, hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto, lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresioén en pro, en contra o en abstencion. La

de la voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, en pro.

Paz Quifiones, a favor.

Pérez Correa, a favor.
Alejandro Ramirez, a favor.
Humberto Morgan, a favor.
Edgar Torres, en pro.

Juan Bustos Pascual, a favor.
Ricardo Benito, en pro.
Enrique Vargas, a favor.
Beltran Cordero, a favor.
Mauricio Toledo, a favor.
José Luis Morua, a favor.
Hernandez Miron, en pro.
Elba Garfias, a favor.

Jacobo Bonilla, en pro.



Paula Soto, en pro.

Celina Saavedra, en pro.
Ramirez del Valle, en pro.
Miguel Hernandez, en pro.
Agustin Castilla, en pro.
Jorge Triana, en pro.
Ezequiel Rétiz, en pro.
Antonio Zepeda, en pro.
Victor Hugo Cirigo, a favor.
Cérdenas Sanchez, a favor.
Isaias Villa, en pro.

Ramon Jiménez, a favor.
Sergio Cedillo, a favor.
Cristobal Ramirez, a favor.

Laura Pifia, en pro.

Hipdlito Bravo, muy a favor y a secas.

Antonio Lima Barrios, a favor.
Arturo Santana, a favor.
Rebeca Parada, en pro.
Fernando Espino, en pro.
Tenorio Antiga, a favor.
Gloria Caifiizo, a favor.
Carmen Peralta, a favor.

Leonardo Alvarez,, a favor.

15
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Armando Tonatiuh Gonzalez, a favor.
Jorge Romero, a favor.

Marco Antonio Garcia, en pro.
Salvador Martinez, a favor.
Balfre Vargas Cortez, en pro.
Esthela Damian Peralta, a favor.
Agustin Guerrero, a favor.
Miguel Sosa, a favor.

Samuel Hernandez, a favor.
Daniel Ordoéiiez, a favor.

Daniel Salazar, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.
Leticia Quezada, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.-

¢Alguna o algun diputado falté de emitir su voto?

¢ Falté alguna o algun diputado falté de emitir su voto?
A favor, Tomas Pliego.

Alfredo Vinalay, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Se

va a proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Margarita Martinez, a favor.

Diaz Cuervo, en pro.
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.-
Diputado Presidente, el resultado de la votacion es el siguiente: 56 votos a favor,

0 votos en contra, O abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen en lo general y

los articulos no reservados en lo particular.

Se va a proceder a desahogar los articulos reservados. En consecuencia, para
referirse al articulo 282 fraccion X, se concede el uso de la palabra a la diputada
Carmen Peralta Vaqueiro, del grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista de

México. Adelante, diputada.

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PERALTA VAQUEIRO.- Con su venia,
diputado Presidente.

Diputadas y diputados:

Considerando que hemos tenido a la vista el dictamen sobre guarda y custodia de
los menores en caso de divorcio y de que hemos llevado a cabo un analisis
exhaustivo del mismo, el grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista de
México, tomando en cuenta las reformas realizadas en la Il Legislatura por el
grupo parlamentario a la materia en cuestion, en términos de lo previsto por los
articulos 135, 136 y demas relativos aplicables del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, nos reservamos el segundo
parrafo de la fraccion X del articulo 282 del dictamen sujeto a votacion en los

siguientes términos:

Primero.- Una de nuestras labores parlamentarias consiste en traducir los
fendmenos sociales en normas juridicas que tengan por objeto regular la conducta

exteriorizada del ser humano para lograr limitar los abusos entre las personas.

Segundo.- La realidad que viven las familias mexicanas al respecto a los
ciudadanos y el desarrollo de los hijos no es cuestion de género, toda vez que las
circunstancias socioeconomicas por las que atraviesan estas familias se resuelven

mediante decisiones compartidas entre los padres. Ahora vemos tanto mujeres
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como hombres trabajando para procurar el sustento familiar y colaborando para

lograr la funcionalidad en el nucleo familiar.

Tercero.- La Convencion de los Derechos del Nifio nos marca como referencia el
principio fundamental que consiste en subordinar las decisiones al interés superior
del nifio. Esto es, para estar en facultades de decidir sobre cualquier asunto
relacionado con la guarda y custodia de los menores debe prevalecer y se debe
garantizar ese interés superior del menor, independientemente de los intereses
personales y en muchos casos egoistas de los padres que en un sinnimero de
ocasiones responden a situaciones de manejo de poder para lograr obtener

mejoras econdmicas teniendo como rehenes a los hijos.

Cuarto.- ElI aumentar la edad de 7 a 12 afos en que los menores deben
permanecer al lado de su madre durante el juicio de divorcio es inconsistente, toda
vez que los niflos a partir de los 7 afios de edad son capaces para expresarle al
juez argumentos sobre la necesidad de estar con uno u otro progenitor durante la
etapa del proceso; de lo contrario con esta reforma estariamos coartando el
derecho fundamental del nifio de expresar libremente su opinién en todo aquello
gue atafie a su desarrollo, por lo que este grupo parlamentario sugiere que la edad
permanezca en 7 afos, asi daremos cumplimiento al nuevo sistema integral que
se deriva de la adopcion de la Convencién de los Derechos del Nifio, ratificada por

el Estado mexicano.

Quinto.- Debemos ser congruentes respecto de los trabajos parlamentarios que
hemos realizado en esta Legislatura en los temas referentes a la equidad de
género y a la no discriminacion. El cuidado de los hijos no es una cuestion de
género y no podemos desentendernos de aquellos padres que estan al cuidado de

sus hijos de manera prevalente sobre los cuidados que pueda procurarle la madre.

Sexto.- Tanto la madre como el padre o las familias de estos son los que generan
violencia, por lo que consideramos desafortunadamente la redaccion de la fraccion
X en su segundo parrafo del articulo 282 en la que se establece, cito textual: “En

caso de que los menores de 12 aflos sean sujetos de violencia familias estos
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deberan quedar al cuidado de la madre, excepto cuando ésta sea quien la origine,
ya que la violencia en los hogares puede ser originada por familiares o incluso
personas ajenas como novios, padrastros, etcétera”, por lo que la redaccién deja
fuera muchas de las hipétesis generadoras de violencia poniendo en grave riesgo
el normal desarrollo de los hijos.

Por lo anteriormente expuesto, se propone que el ultimo parrafo de la fraccion X

del articulo 282 quede como sigue:

Articulo 282.- En caso de que los menores de 7 afios sean sujetos de violencia
familiar estos deberan quedar al cuidado de la madre o del padre que a juicio del
juez demuestre tener la capacidad plena para ejercer y procurar los cuidados del
menor, a excepcion de que en cualquier momento el juez encuentre que el entorno
social, personal, familiar y/o profesional de alguno de los padres ponga en peligro
el normal desarrollo de los hijos.

Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Esta a discusion la propuesta de

modificacion. Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?

LA C. DIPUTADA LETICIA QUEZADA CONTRERAS (desde su curul).- Para
hablar a favor, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Diputada Leticia Quezada, es para oradores en contra. Si

no hay inscritos oradores en contra no se pueden inscribir oradores a favor.

LA C. DIPUTADA LETICIA QUEZADA CONTRERAS.- (Desde su curul)
Entonces para hablar en contra.

EL C. PRESIDENTE.- Entonces, tiene usted el uso de la Tribuna, diputada Leticia
Quezada, hasta por 10 minutos para hablar en contra de la propuesta presentada.

Adelante, diputada.

LA C. DIPUTADA LETICIA QUEZADA CONTRERAS.- Gracias, sefor

Presidente.
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Solamente para hacer de conocimiento muy breve que el dia de ayer en
Comisiones Unidas la Comision de Equidad y Género y de Procuracion de Justicia
se votd por unanimidad el presente dictamen que se presentd hace unos
momentos, fue por unanimidad, no se reservaron ningunos articulos, pero en
cuanto a lo que comentaba la diputada, se garantiza el articulo 4° Constitucional
del derecho a la salud de las nifias y nifios y cuando se habla de salud también

hace referencia a la salud sicoemocional, a la salud fisica.

Estamos hablando de que la edad de 12 afios, hasta los 12 afios, es porque en
esta mesas, en estos trabajos que estuvimos desarrollando no solamente esta
Legislatura sino que también la Il Legislatura, trabajamos con psicologos y
trabajamos con personas que saben del cuidado de los nifios y las nifias y que
ellos recomiendan y reconocen que la edad hasta los 12 afios es de suma

importancia que estén bajo la guardia y custodia preferentemente de la madre.

De acuerdo a la jurisprudencia en cuanto a custodia de menores mas de 7 afos
de edad, el principio rector de la decision de la guardia y custodia establecido en el
articulo 282 del Cadigo Civil para el Distrito Federal, debe de ser punto de partida
para decidir sobre si se rescata que corresponde a la madre la atencion y cuidado
de los menores procreados por una pareja, independientemente de que ella

realice o no una actividad de caracter laboral.

Consecuentemente, en ella descansa por regla general la custodia de los menores
procreados en un matrimonio e incluso fuera de éste, a menos que el padre
demuestre que la conducta de aquélla pueda ser dafiina a la salud e integridad de
los hijos, aun cuando rebasen la edad de 7 afios, sobre todo cuando por la edad e
inmadurez de estos no pueden considerarse que ellos puedan tomar una decision
libre, espontanea y consciente de lo que es mayormente beneficio para ellos

mismos.

Esto seria parte de la argumentacion que estariamos dando en contra de lo que la

diputada ahorita acaba de decir y lo que estariamos pidiendo es que en la
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siguiente votacién pudiera salir de manera unanime como salié en las Comisiones

Unidas de Equidad y Género y Procuracion de Justicia.
Por su atencién, muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Leticia Quezada. ¢ Oradores en pro de la

propuesta?

Proceda entonces la Secretaria en votacion econémica a preguntar a la Asamblea

si es de aprobarse la propuesta de modificacién presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Por
instrucciones de la Presidencia, se pregunta al pleno en votacion econémica si es
de aprobarse la propuesta de modificacion. Los que estén por la afirmativa

sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Desechada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. En consecuencia se desecha

la propuestas, lo que significa que queda firme el dictamen.

Agotadas las reservas de articulos, proceda la Secretaria a recoger la votacion

nominal de los articulos reservados en términos del dictamen.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Se
va a proceder a recoger la votacion nominal de los articulos reservados en lo

particular en términos del dictamen.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.



Carmen Segura, en pro.
Paz Quifiones, en pro.
Pérez Correa, a favor.
Alejandro Ramirez, a favor.
Juan Bustos Pascual, a favor.
Ricardo Benito, en pro.
Beltran Cordero, a favor.
Mauricio Toledo, a favor.
Avelino Méndez Rangel, a favor.
Hernandez Miron, en pro.
Elba Garfias, a favor.
Daniel Ordoéfiez, a favor.
José Luis Morua, a favor.
Edy Ortiz, a favor.

Ramirez del Valle, en pro.
Carmen Peralta, a favor.
Leonardo Alvarez, a favor.
Jorge Romero, a favor.
Agustin Castilla, a favor.
Ezequiel Rétiz, en pro.
Miguel Hernandez, en pro.
Jorge Triana, en pro.
Antonio Zepeda, a favor.

Edgar Torres, en pro.
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Victor Hugo Cirigo, a favor.
Cérdenas Sanchez, a favor.
Cristobal Ramirez, a favor.
Laura Pifa, en pro.

Antonio Lima Barrios, a favor.
Arturo Santana, a favor.
Rebeca Parada, en pro.
Tenorio, a favor.

Jacobo Bonilla, a favor.
Fernando Espino, a favor.
Gloria Caifiizo, a favor.
Alfredo Vinalay, a favor.
Alvarado Villazon, a favor.
Tonatiuh Gonzalez, a favor.
Marco Antonio Garcia, en pro.
Salvador Martinez, a favor.
Balfre Vargas Cortez, a favor.
Humberto Morgan, a favor.
Agustin Guerrero, a favor.
Sergio Cedillo, a favor.
Ramon Jiménez, a favor.
Esthela Damian, a favor.
Tomas Pliego, a favor.

Miguel Sosa, a favor.
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Samuel Hernandez, a favor.
Daniel Salazar, en pro.
Leticia Quezada, a favor.
Paula Soto, a favor.
Enrique Vargas, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.-

¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
Martin Olavarrieta, a favor.
Kenia Lopez Rabadan, en pro.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.-

¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?

Se va a proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Margarita Martinez, a favor.

Diaz Cuervo, en pro.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.-
Diputado Presidente, el resultado de la votacion es el siguiente: 57 votos a favor,

cero votos en contra, cero abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba el dictamen que presentaron
las Comisiones Unidas de Administracion y Procuracion de Justicia y de Equidad y
Género a la iniciativa de decreto por el que se reforman los Articulos 282, 283,
287, 293, 411, 416, 417 y 444,y se adicionan los Articulos 283 Bis, 414 Bis, 416
Bis, 416 Ter y 417 Bis del Cddigo Civil para el Distrito Federal; se reforman
asimismo los Articulos 114, 205, 941 Bis, 941 Ter y se derogan los Articulos 73
Bis, 941 quater, 941 quintus, 941 sextus del Cdodigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal y se reforman los Articulos 173 y 284 del nuevo Caodigo

Penal para el Distrito Federal en todos sus términos.
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Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su promulgacion y
publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusion en el

Diario Oficial de la Federacion.

El siguiente punto de la orden del dia es la discusion y en su caso aprobacién del
dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Normatividad Legislativa,
Estudios y Practicas Parlamentarias y de Presupuesto y Cuenta Publica a la
iniciativa de decreto que reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones de la
Ley Orgéanica de la Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen no fue distribuido entre las diputadas y diputados, en
términos de lo dispuesto por el Articulo 118 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea en votacion econdémica si se dispensa la lectura y la

distribucion del mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER- Por
instrucciones de la Presidencia y en votacion econdmica se consulta a la
Asamblea si es de dispensarse la lectura y la distribucién del dictamen de
referencia y se somete a discusion de inmediato. Los que estén por la afirmativa,

sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Dispensada la lectura y la distribucion, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias diputada Secretaria. Para fundamentar el dictamen
se concede el uso de la palabra al diputado Sergio Miguel Cedillo a nombre de las
Comisiones Unidas de Normatividad Legislativa, Estudios y Practicas

Parlamentarias y de Presupuesto y Cuenta Publica. Adelante diputado.

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- Con su venia,

sefnor Presidente.
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Vengo a nombre de las Comisiones Unidas de Normatividad Legislativa, Estudios
y Practicas Parlamentarias y de Presupuesto y Cuenta Publica para fundamentar,
motivar el presente dictamen recaido en la iniciativa de decreto que reforma,
adiciona y deroga diversas disposiciones de la Ley Organica de la Contaduria
Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, presentada por
la diputada Esthela Damian Peralta, integrante del grupo parlamentario del Partido
de la Revolucion Democratica, a nombre la mayoria de los diputados miembros de
la Comision de Vigilancia de la Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, IV Legislatura.

Que las presentes reformas, adiciones y derogaciones tienen el fin fundamental de
garantizar un compromiso de promover leyes que coadyuven al buen desarrollo de
las instituciones publicas y fortalecer el sano ejercicio de la fiscalizacién del gasto
publico, acorde a una imperiosa necesidad de transparentar la recaudacion de los

ingresos y el ejercicio del gasto publico.

Las presentes reformas, adiciones y derogaciones contienen implicitamente los
conceptos de transparencia y rendicion exacto de cuentas, ya que la accién de la
fiscalizacion del gasto publico para su eficaz actividad necesita un marco juridico
moderno que garantice cumplir con los compromisos de eficacia, eficiencia y
economia, garantizando una préactica de auditoria gubernamental, profesional y

oportuna, acorde a la funcion publica.

Asimismo las citadas reformas, adiciones y derogaciones tienen el propdésito de
reforzar la estructura organica y dar mejores elementos para la realizacion de los
trabajos técnicos de fiscalizacion. Por ello se prevé que la Contaduria Mayor de
Hacienda de la Asamblea Legislativa pase de un 6rgano colegiado a una direccion
unipersonal denominandosele Contador Mayor, quien a su vez sera apoyado
directamente por un Subcontador Mayor y una Secretaria Técnica y de igual
forma se contara con la creacion de un Enlace Legislativo, con el objeto de
coadyuvar o en su caso fortalecer la comunicacién entre la Contaduria Mayor de

Hacienda y la Comision de Vigilancia, ambas de la Asamblea Legislativa del
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Distrito Federal, ademas de las Direcciones y Unidades Administrativas que se

determinen por parte del Contador Mayor.

Que de un estudio comparado a nivel federal, en nuestro pais no existe un érgano
colegiado que se encargue de la revision de la cuenta publica, sino que por el
contrario, existe solamente en los 31 Estados un 6rgano de direccion unipersonal,

lldamese Auditor Fiscal Superior, Contador Mayor o Contador General.

Las Comisiones Unidas, consideraron factible que el periodo que debe de durar el
contador mayor de Hacienda sea de 5 afos. Estas Comisiones Unidas coinciden
en un fortalecimiento a las facultades de la propia Contaduria y de igual forma, se
pretende dotar de mayor fuerza y dinamismo a las facultades de vigilancia de la
Comision. El presente dictamen se aprobdé por la mayoria de todos los integrantes

de las Comisiones Unidas.

Por lo anterior, se solicita a todos los presentes voten a favor del presente

dictamen.
Es cuanto, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Cedillo. Est4 a discusion el dictamen. Se
abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?
Diputada Esthela Damian.

Tiene, diputada Esthela Damian, el uso de la Tribuna hasta por 10 minutos para

razonar su voto.

LA C. DIPUTADA ESTHELA DAMIAN PERALTA.- Con su venia, diputado

Presidente.

Con fundamento en lo establecido en el articulo 120 fraccion Il del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, a nombre
del Partido de la Revolucién Democrética, subo a esta Tribuna a razonar mi voto.
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La presente reforma conlleva implicito la necesidad de promover leyes que
coadyuven al buen desarrollo de las instituciones, por lo que reformas representan

la necesidad de leyes que fortalezcan el sano ejercicio de los recursos publicos.

La democracia no puede estar acompafiada de viejos vicios que generan
desconfianza de la sociedad hacia las instituciones como un sinénimo de

ineficiencia gubernamental.

La vida politica y democratica que vive nuestra ciudad, requiere del fortalecimiento
de la funcion fiscalizadora como garantia de un ejercicio sano y transparente del
gasto publico, asi como de una rendicién de cuentas que aporte informacién clara

y oportuna de la recaudacion del ingreso y del ejercicio del gasto publico.

Por lo que con este fin, diversos diputados integrantes de la Comision de
Vigilancia de la Contaduria Mayor de Hacienda en diversas reuniones celebradas,
analizamos de manera conjunta la Ley Organica de la Contaduria Mayor de
Hacienda de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, con el propdsito de
reforzar su estructura organica y dotarla de mejores elementos para la realizacion

de su trabajo técnico de fiscalizacion.

Derivado de estas reuniones de trabajo, se presentd la iniciativa materia de
andlisis de este dictamen. En este sentido, para los diputados integrantes de la
Comision que trabajamos en la presente iniciativa, son convenientes y viables las
reformas, adiciones y derogaciones propuestas, pues contribuyen a recobrar,
promover y generar una renovada confianza de la sociedad en sus autoridades y

fortalecer el papel asignado a la fiscalizacion del Gobierno del Distrito Federal.

El 6rgano colegiado en el caso del Distrito Federal es sui géneris, pues en todos
los Estados de la Republica la Direccion del 6rgano fiscalizador es unipersonal.
Las leyes que sustentan el trabajo técnico de los dérganos fiscalizadores,
contemplan 19 organismos de fiscalizaciéon superior, 11 contadurias mayores y 1

contaduria general.
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La presente reforma retoma esta propuesta de una direccién unipersonal
denominada contador mayor, el cual serd apoyado directamente en los trabajos

técnico por un subcontador mayor.

En los tiempos actuales, con el espiritu de austeridad imperante, es conveniente el
cambio del 6rgano colegiado que fortalecera la estructura técnica eficientando el

ejercicio del presupuesto aprobado por la Asamblea.

El proceso de seleccion del contador mayor sera mediante convocatoria publica, lo
gue permitira la eleccién de los mejores perfiles y que la designacién del contador
mayor que antes era por mayoria simple y ahora por mayoria calificada de los
votos de los diputados que integran la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
sera una muestra mas del consenso que prevalece para profesionalizar el trabajo

técnico de la Contaduria Mayor de Hacienda de esta Asamblea.

Con un propédsito de sustentabilidad y constancia de la funcion publica, se
establece una temporalidad del Contador Mayor por 5 afios, término que genera
estabilidad en el encargo y con ello la programacién de metas a mediano y largo
plazo, optimizando la gestion técnica y operativa de la Contaduria Mayor de

Hacienda.

Asimismo, se crea una figura de enlace legislativo, quien fortalecera la
comunicacion entre la Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal y la Comision de Vigilancia de la Asamblea Legislativa para

atender de manera eficaz y eficiente los mandatos dictados por esta Asamblea.

En este mismo tenor, las presentes reformas tienen un fin fundamental de
fortalecer las facultades de la propia Contaduria y al mismo tiempo de imprimir
mayor fuerza y dinamismo a las facultades de vigilancia de la Comisién de este
Organo Legislativo, todo esto en cabal cumplimiento a lo previsto en los articulos
122 Apartado C Base Primera fraccion V inciso c) de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos y 43 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

El presente dictamen es un ejercicio plural de inclusién y consenso y una muestra

clara de un sano ejercicio de voluntad legislativa.
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Por toda esta exposicion de motivos, ciudadanos diputados, los invito a votar a

favor del presente dictamen.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Antes de proceder a recoger la votacion
en lo general del dictamen, se pregunta a las diputadas y diputados si habran de

reservarse algun articulo para ser discutido en lo particular.
Si, diputado Triana.

EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA (Desde su curul).- Para reservarme el

articulo 3°, por favor.
EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO RAMON JIMENEZ LOPEZ (Desde su curul).- Para

reservarme el articulo 10 fraccién IlI.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Alguna otra o algun otro diputado desea reservarse algun

articulo para ser discutido en lo particular?
Solamente para corregir que la reserva del diputado Triana es el articulo 3, no 3°.

Toda vez que han sido reservados articulos para ser discutidos en lo particular,
proceda la Secretaria, en votacion nominal, a consultar al Pleno si es de

aprobarse el dictamen en lo general y los articulos no reservados en lo particular.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Se
va a proceder a recoger la votaciéon nominal del dictamen en lo general y de los

articulos no reservados en lo particular.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta, diciendo su

nombre y apellido...
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EL C. PRESIDENTE.- Permitame, diputada Secretaria.
¢,Con qué objeto, diputado?

EL C. DIPUTADO RAMON JIMENEZ LOPEZ (Desde su curul).- Para reservar el
articulo 36, por favor.

EL C. PRESIDENTE.- Entonces el diputado Ramén Jiménez se reserva el articulo

10 fraccion 1l y el articulo 36. Gracias. Adelante, diputada Secretaria.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Se
solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta, diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, en pro.

Celina Saavedra, en pro.

Paula Soto, en pro.

Paz Quifiones, en pro.

Humberto Morgan, a favor.

Edgar Torres, en pro.

Alejandro Ramirez, a favor.

Juan Bustos Pascual, a favor.
Ricardo Benito, en pro.

En contra, Enrique Vargas Anaya.
Antonio Lima, a favor.

Sergio Cedillo, a favor.

Beltran Cordero, a favor.
Hernandez Miron, en pro.

Elba Garfias, a favor.
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Jacobo Bonilla, a favor.
Antonio Zepeda, a favor.
Alfredo Vinalay, a favor.
Jorge Romero, a favor.
Agustin Castilla, en pro.
Ezequiel Rétiz, en pro.
Miguel Hernandez, en pro.
Jorge Triana, en pro.
Agustin Guerrero, a favor.
Edy Ortiz, a favor.

Victor Hugo Cirigo, a favor.
Cardenas Sanchez, a favor.
Ramon Jiménez, a favor.
Cristobal Ramirez, abstencion.
Pifia Olmedo, en pro.
Hipdlito Bravo, en el mismo sentido que Cardenas.
José Luis Morua, a favor.
Arturo Santana, a favor.
Mauricio Toledo, a favor.
Daniel Ordofiez, a favor.
Ramirez del Valle, en pro.
Lopez Rabadan, en pro.
Rebeca Parada, en pro.

Fernando Espino, a favor.
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Tenorio Antiga, a favor.

Gloria Cafiizo, a favor.

Armando Tonatiuh Gonzalez, en pro.
Marco Antonio Garcia, en pro.
Martin Olavarrieta, a favor.
Jorge Schiaffino, a favor.

Isaias Villa, en pro.

Nazario Norberto, a favor.
Salvador Martinez, a favor.
Esthela Damian Peralta, a favor.
Balfre Vargas, en pro.

Miguel Sosa, a favor.

Samuel Hernandez, a favor.
Daniel Salazar, en pro.

Leticia Quezada, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.-

¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?

Avelino Méndez, a favor.

Pérez Correa, a favor.

LA C. SECRETARIA.- ¢Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
Alvarado Villazon, a favor.

LA C. SECRETARIA.- Se va proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Margarita Martinez, en pro.

Diaz Cuervo, a favor.
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Tomaés Pliego, a favor.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, el resultado de la votacion es el

siguiente: 58 votos a favor, 1 voto en contra, 1 abstencion.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen en lo general y

los articulos no reservados en lo particular.

Se va proceder a desahogar los articulos reservados. Con la finalidad de preservar
la continuidad del debate y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 141 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, las modificaciones o adiciones que sean presentadas en esta Tribuna
seran sometidas una a una a votacidn economica, reservando aquéllas que sean

aprobadas por este pleno para su votacién nominal en conjunto.

En consecuencia, para referirse al articulo 3 se concede el uso de la palabra al
diputado Jorge Triana, del grupo parlamentario del Partido Accion Nacional.

Adelante diputado.
EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- Con su permiso, diputado Presidente.

Consideramos que si estamos haciéndole cirugia mayor al maximo organo de
fiscalizacion, al instrumento fiscalizador mas amplio con que contamos los
ciudadanos y en concreto esta relacion vinculatoria que existe entre la Asamblea
Legislativa y la Contaduria Mayor de Hacienda, ésta ultima como 6rgano técnico
de la Asamblea que tiene a su cargo la fiscalizacion del ingreso y gasto publico del
Gobierno del Distrito Federal, asi como también su respectiva evaluacion, ello en
el desempefio de sus atribuciones, debe contar con autonomia técnica y de
gestion y tendra ademas el caracter de autoridad administrativa y sus trabajos
seran supervisados por la Comisidn. Asi es el texto actual que maneja el articulo
3.

Nosotros estamos y hemos empujado que ademas de esta autonomia técnica y de
gestion venga también la autonomia financiera y la autonomia administrativa, que

el trabajo esté vinculado y coordinado entre la Comisién de Vigilancia y la
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Contaduria y no esté por supuesto supeditado a las decisiones que tome este

propio 6rgano.

Para ello se requiere hacer reformas no soélo a la propia Ley Organica de la
Contaduria, sino a la Ley Orgéanica y a los reglamentos respectivos con respecto a
la propia Asamblea Legislativa, reformas que veremos més adelante y que existe
el compromiso para de consenso poder otorgar esta autonomia técnica, de gestion

financiera y administrativa.

Por lo pronto es importante hacer notar que la redaccion de este articulo 3 es
contradictoria con el espiritu de la reforma que se pretende, por que por una parte
se dota de autonomia a la Contaduria y al mismo tiempo sigue estando supeditada
completamente a la voluntad de la Comision y lo cual en estos momentos nos ha
dado lugar a la politizacién del 6rgano de fiscalizacién y da pie también a que las
decisiones deban ser tomadas internamente por el 6rgano de fiscalizacion, por
supuesto dependiendo de lo que dictamine la propia Comision y la relacion que

existe entre la Contaduria y la Asamblea.

Lo que gqueremos es desburocratizar dentro de los proyectos internos de la

Contaduria cualquier tipo de situacion que se dé.

Por lo tanto creemos que el articulo 3 debe decir como sigue: “La Contaduria es el
organo técnico de la Asamblea que tiene a su cargo la fiscalizacion del ingreso y
gasto publico del Gobierno del Distrito Federal, asi como su evaluacion. En el
desempefio de sus atribuciones contard con autonomia técnica y de gestion y
tendrd el caracter de autoridad administrativa de conformidad con lo establecido

en la ley”.

Creemos que éste es el primer paso a otorgar esa autonomia financiera y
administrativa tan anhelada para que no tengamos una relacion de subordinacién
de parte de la Contaduria hacia la Comisién, sino de coordinacién y vigilancia tal

cual como sucede con la Auditoria Superior de la Federacion a nivel federal.

Es cuanto, diputado Presidente. Muchas gracias.
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EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Triana. Esté a discusion la propuesta de

modificacion. Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?

Proceda la Secretaria en votacion econdémica a preguntar a la Asamblea si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al pleno en votacion econdmica si es

de aprobarse la propuesta de modificacion.

EL C. DIPUTADO RAMON JIMENEZ LOPEZ (desde su curul).- Diputado

Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Permitame, diputada Secretaria ¢ Con qué objeto, diputado

Ramoén Jiménez.

EL C. DIPUTADO RAMON JIMENEZ LOPEZ (desde su curul).- Sefior
Presidente, quisiera solicitar si es tan amable se pudiera dar lectura a la version
estenografica de la parte dltima que leyo el diputado Triana, de la propuesta de

modificacion al articulo 3, si es tan amable, por favor.

EL C. PRESIDENTE.- Con todo gusto, diputado. Proceda la Secretaria en

consecuencia.

LA C. SECRETARIA.- Debe decir articulo 3.-“La Contaduria es el 6rgano técnico
de la Asamblea que tiene a su cargo la fiscalizacion del ingreso y gasto publico del
Gobierno del Distrito Federal, asi como su evaluacion. En el desempefio de sus
atribuciones contara con autonomia técnica y de gestién y tendra el caracter de
autoridad administrativa de conformidad con lo establecido en esta ley”.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Proceda, diputada

Secretaria.
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LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se pregunta al pleno
en votacidn economica si es de aprobarse la propuesta de modificacion. Los que

estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. En consecuencia, se reserva

para su votacién nominal en conjunto de los articulos reservados.

Para referirse al articulo 10 fraccion lll, se concede el uso de la palabra al diputado
Ramén Jiménez, del grupo parlamentario del Partido de la Revolucion

Democrética. Adelante, diputado.
EL C. DIPUTADO RAMON JIMENEZ LOPEZ.- Con su venia, sefior Presidente.
Compainieras diputadas y diputados:

En el articulo 10 fraccion Il la redaccion actual es “dentro de los 3 dias siguientes
al término de las entrevistas de los candidatos, la Comisidon remitira al pleno de la
Asamblea una terna para elegir al Contador Mayor, mismo que sera designado por
mayoria calificada”. La propuesta es, después del punto y seguido anexar “de las

tres cuartas partes de los diputados presentes en el pleno”.

Para que quede constancia repito la redaccién que proponemos: “Dentro de los 3
dias siguientes al término de las entrevistas de los candidatos, la Comision
remitira al pleno de la Asamblea una terna para elegir al Contador Mayor, mismo
gue sera designado por mayoria calificada de tres cuartas partes de los diputados
presentes en el pleno”. Es la propuesta, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Esta a discusion la propuesta de

modificacion. Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?

Proceda entonces la Secretaria en votacion econdmica a preguntar a la Asamblea
si es de aprobarse la propuesta de modificacion presentada.
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al pleno en votacion econOmica si es
de aprobarse la propuesta de modificacion. Los que estén por la afirmativa

sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se reserva para su votacion nominal en

conjunto de los articulos reservados.

Para referirse al articulo 36, se concede el uso de la palabra al diputado Ramén
Jiménez, del grupo parlamentario del Partido de la Revolucion Democratica.

Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO RAMON JIMENEZ LOPEZ.- (Desde su curul) Sefior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢ Con qué objeto, diputado?

EL C. DIPUTADO RAMON JIMENEZ LOPEZ.- (Desde su curul) Sefior
Presidente, para pedirle por favor que retire la reserva que hicimos hace un

momento, si es tan amable, la del articulo 36.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia el articulo 36 queda en los términos del

dictamen.

Agotadas las reservas de los articulos, proceda la Secretaria a recoger la votacion
nominal de los articulos reservados, el articulo 3 y el articulo 10, con las
modificaciones aprobadas por la Asamblea en votacion econdmica y el 36 en los

términos del dictamen presentado.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Se
va a proceder a recoger la votacion nominal de los articulos reservados en lo

particular, conforme la instruccion del Presidente.
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De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votaciéon. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, en pro.
Lopez Rabadan, en pro.
Paz Quifiones, en pro.
Pérez Correa, a favor.
Alejandro Ramirez, a favor.
Humberto Morgan, a favor.
Edgar Torres, en pro.

Juan Bustos, en pro.
Ricardo Benito, en pro.
Enrique Vargas, a favor.
Beltran Cordero, a favor.
Mauricio Toledo, a favor.
José Luis Morua, a favor.
Elba Garfias, a favor.
Daniel Ordéfiez, a favor.
Jacobo Bonilla, a favor.
Ezequiel Rétiz, a favor.

Antonio Zepeda, a favor.



Alfredo Vinalay, a favor.
Ramirez del Valle, a favor.
Jorge Romero, a favor.
Agustin Castilla, en pro.
Miguel Hernandez, en pro.
Agustin Guerrero, a favor.
Victor Hugo Cirigo, a favor.
Hernandez Mirdn, a favor.
Ramon Jiménez, a favor.
Cristobal Ramirez, a favor.

Laura Pifia, en pro.

Hipdlito Bravo, por linea, a favor.

Sergio Cedillo, a favor.
Arturo Santana, a favor.
Antonio Lima, a favor.
Rebeca Parada, en pro.
Fernando Espino, a favor.
Tenorio, a favor.

Gloria Cafiizo, a favor.
Tonatiuh Gonzélez, en pro.
Nazario Norberto, a favor.
Salvador Martinez, a favor.
Esthela Damian Peralta, a favor.

Balfre Vargas Cortez, en pro.

40
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Miguel Sosa, a favor.

Samuel Hernandez, a favor.
Daniel Salazar, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.
Tomaés Pliego, a favor.

Leticia Quezada, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER-
¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?

Martin Olavarrieta, a favor.
Edy Ortiz, a favor.

Isaias Villa, en pro.

Celina Saavedra, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER-

¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
Paula Soto, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER-
Se va a proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.

Margarita Martinez, a favor.
Diaz Cuervo, en pro.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER-
Diputado Presidente, el resultado de la votacion es el siguiente: 55 votos a favor,

cero votos en contra, cero abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba el dictamen que presentaron
las Comisiones Unidas de Normatividad Legislativa, Estudios y Préacticas

Parlamentarias y de Presupuesto y Cuenta Publica a la iniciativa de decreto que
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reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones de la Ley Orgénica de la
Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,

con las modificaciones aprobadas por la Asamblea.

Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su promulgacion y
publicacién en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusion en el

Diario Oficial de la Federacion.

Esta Presidencia informa que el desahogo de los dictamenes enlistados en los
numerales 7 y 8 sera al final del orden del dia, por lo que procederemos a

desahogar las proposiciones.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo a fin de que el titular de la
Secretaria de Seguridad Pdudblica del Distrito Federal, comparezca ante la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal y que explique los motivos alusivos a la
renuncia de Javier Gonzalez del Villar, a la Presidencia del Consejo de dicha
Secretaria, se concede el uso de la Tribuna al diputado Nazario Norberto
Sanchez, del grupo parlamentario del Partido de la Revolucion Democrética.

Adelante diputado.

EL C. DIPUTADO NAZARIO NORBERTO SANCHEZ.- Con su permiso, diputado
Presidente.

Diputadas y diputados:

Con fundamento en los Articulos 10 fraccion XX y 17 fraccion VI de la Ley
Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 92, 93 y 132 del
Reglamento Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, el suscrito
diputado Nazario Norberto Sanchez y la fraccion parlamentaria somete a la
consideracién de este honorable Organo Legislativo del Distrito Federal, la
siguiente proposicion con punto de acuerdo para que Joel Ortega Cuevas,
Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal, comparezca ante la
Asamblea Legislativa con el proposito de que explique puntual y detalladamente

los motivos que adujo el ciudadano Javier Gonzéalez del Villar, para renunciar a la
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Presidencia del Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad

Publica.
Considerandos:

El Titulo Sexto capitulo I, Il y Il de la Ley de Seguridad Publica del Distrito
Federal, actualmente en vigor, establece el régimen disciplinario de los elementos
policiacos adscritos a la Secretaria de Seguridad Publica, mediante la aplicacion

de correctivos disciplinarios, suspension temporal de funciones o la destitucién.

Enseguida, el Titulo Sexto capitulo IV de la ley invocada, instituye un dérgano
colegiado denominado Consejo de Honor y Justicia, con competencia para
conocer y resolver sobre las faltas graves en que incurran los elementos policiales
a los principios de actuacion previstos en la ley, asi como a las normas
disciplinarias de cada uno de los cuerpos de seguridad publica, resolver sobre la
suspensién temporal y la destitucion de los elementos, otorgar condecoraciones y
determinar con arreglo a la disponibilidad presupuestal, estimulos y recompensas

y reconocer y resolver los recursos de rectificacion.

Adicionalmente, la Ley de Seguridad Publica impone al Consejo de Honor y
Justicia la obligacién de velar por la honorabilidad y reputacion de los cuerpos de
seguridad publica y combatir enérgicamente las conductas lesivas para la

comunidad o la corporacion.

Las atribuciones y deberes que la ley impone al referido Consejo de Honor y
Justicia, hablan por si solos de la intrascendencia e importancia de sus labores,
como reflejo de la debida actuacién de los cuerpos policiales.

El dia 27 de diciembre del presente afio, aparecio publicada una nota periodistica
destacada en rotativo denominado La Jornada, que es de todos sabido, tiene
circulaciéon a nivel nacional, cuyo titulo es: Renuncia el Presidente de la Comisién
de Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal, y

como subtitulo sefala, es inoperante, se considera ajeno al equipo.
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En el contenido de la nota se hace referencia a la entrevista que se hizo via
telefonica a Javier Gonzalez del Villar, quien renuncio al cargo de Presidente del
Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad Publica por considerar
gue dicho 6rgano es inoperante, y textualmente dijo, no soy parte del equipo de

trabajo de Joel Ortega Cuevas.

Manifesté que se le transfirid de la Direccion de Asuntos Internos al Consejo de
Honor y Justicia, lo que le convirti6 practicamente de ser Procurador en la
dependencia a pasar a ser Juez, lo que implicaba mandarlo al matadero, porque

no existe la infraestructura y condiciones operativas para llevar a cabo la funcion.

Estas afirmaciones que en si misma justifican la necesidad de la comparecencia
del Secretario del ramo, porque revelan la deficiencia en el desempefio de las
importantes labores del Consejo de Honor y Justicia, por ser el 6rgano que
disciplina los cuerpos policiacos, no fueron hechas de forma aislada, dado que
todavia el funcionario agregé que en dias pasados, dos elementos detuvieron al
conductor de una camioneta Durango con reporte de robo, a quienes se les
investiga por retener indebidamente el vehiculo, aunque so6lo cumplian con su
deber, y que en lugar de los hechos se presenté el Subdirector de Asuntos
Internos, de nombre Felipe Rosales Gamboa, hermano del Subsecretario de la
Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal, Luis Rosales Gamboa,
exigiéndoles que les entregara el vehiculo y a los detenidos, y al negarse a ello los

elementos los amenaz6 con darlos de baja.

Finalmente en la nota periodistica, informa que se tuvo conocimiento de que la
Jefa de Unidad Departamental de integracion de actas y revision de expedientes
del Consejo, levant6é acta ante la Contraloria de Seguridad Publica en contra de
Javier Gonzalez del Villar, por haber ordenado el traslado de centenares de
expedientes de ese 6rgano a un lugar de dimensiones limitadas, donde quedaron
arrumbados, lo que originG que no se pueda dar salida juridica los procesos
iniciados contra diversos elementos, mismos que tiene un plazo para ser

resueltos.
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Estas anomalias que ahora ya son del dominio publico, hace indispensable pedir
la comparecencia del Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal, para
que informe a esta honorable Asamblea Legislativa, cual es el desempefio del
Consejo de Honor y Justicia y la forma en que se estan atendiendo para la
correcta y debida resolucion de las irregularidades que han quedado

mencionadas.
Es cuanto, diputado Presidente.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 36 fracciones V y VII de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, 28 y 132 del Reglamento para su Gobierno Interior, se turna para

su analisis y dictamen a la Comision de Seguridad Publica.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para exhortar al Secretario de
Desarrollo Urbano y Vivienda a la instalacion del Consejo de Asesores de
Desarrollo Urbano y Vivienda, se concede el uso de la Tribuna al diputado Nazario
Norberto Sanchez, del grupo parlamentario del Partido de la Revolucion

Democrética. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO NAZARIO NORBERTO SANCHEZ.- Con su permiso, diputado

Presidente.
Diputadas y diputados:

Con fundamento en los articulos 10 fraccion XXI y 17 fraccion VI de la Ley
Orgénica de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 92, 96 y 132 del
Reglamento Interior de la Asamblea, el suscrito diputado Nazario Norberto
Sanchez, somete a la consideracion de este H. Organo Legislativo la siguiente
proposicién con punto de acuerdo a fin de exhortar al Secretario de Desarrollo
Urbano y Vivienda del Gobierno del Distrito Federal para que proceda a la
integracion del Consejo Asesor de Desarrollo Urbano y Vivienda en la forma en

gue se encuentra previsto por la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
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Los articulos 77 y 78 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
reformados mediante decreto publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
con fecha 29 de enero de 2004, instituyeron la creacién del Consejo Asesor de
Desarrollo Urbano y Vivienda como un organismo permanente de participacion
social que asesora en la emisién de estudios, propuestas, opiniones, consultas y
analisis en materia de desarrollo urbano y vivienda para su impulso, fomento,

desarrollo y mejoramiento.

La importancia de los fines que persigue el Consejo Asesor de que se habla no
necesita mayor explicacion, pues evidentemente la Ciudad de México requiere de
la formulacion de proyectos y programas, asi como del estudio y analisis de los
problemas especificos que surgen del desarrollo urbano y la construccion y

rehabilitacion de vivienda.

En lo que atafie al Programa General de Desarrollo del Distrito Federal, existe ya
una opinion generalizada entre los especialistas de que es indispensable llevar a
cabo una revision exhaustiva y detallada del mismo a efecto de modernizarlo, con
el objetivo principal de lograr en la Ciudad de México el ordenamiento territorial
adecuado que contemple cada uno de los aspectos indispensables para el
bienestar, tanto de los habitantes como de quienes visitan la Ciudad de México.

Citando ejemplo de ello, el equipamiento urbano, el suministro y posterior
tratamiento de agua, el manejo de residuos solidos, drenajes, vialidades, vivienda,
reciclamiento de zonas para nuevos procesos de desarrollo urbano, normas de
ordenacion que regulen la intensidad, la ocupacion y formas de aprovechamiento

del suelo y de espacio urbano.

Una vez lograda la optimizacion del Programa General de Desarrollo Urbano,
debera continuarse con la adecuacion y modernizacion de los Programas
Delegacionales, los Programas Parciales y los Programas Anuales, pues entonces
se contara ya con los elementos juridicos y técnicos para evitar contradicciones

qgue imposibiliten la aplicacion y ejecucion de los programas mencionados.
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De este contexto, es pertinente atender que el articulo 78 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal cre6 el Consejo Asesor de Desarrollo Urbano y
Vivienda, facultandolo expresamente para elaborar propuestas y opiniones
respecto de los proyectos, de los programas y el Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, los proyectos de infraestructura, equipamiento, servicios
urbanos, vivienda y en general aquellos que influyan sobre la estructura urbana de

la ciudad.

Los Programas de Desarrollo Urbano y Vivienda que deben ser valorados
constantemente para contribuir a que la planeacién urbana sea un proceso
permanente: estudios o asuntos especificos relacionados con el logro de los
objetivos de los programas, politicas y acciones de fomento, desarrollo y promisiéon
de la vivienda, en particular la designada a los nacleos de poblacion de atencién
prioritaria que propicien la participacion de los sectores publicos, social y privado y
mecanismos que promuevan la participacion ciudadana en la elaboracion,

seguimiento y evaluacién de programas de vivienda y politica habitacional.

Sumado a lo anterior se encuentra en el referido Consejo Asesor de Desarrollo
Urbano y Vivienda éste debe estar integrado por los diputados presidentes de las
Comisiones de Desarrollo e Infraestructura Urbana y el de Vivienda, ademas de
dos consejeros por cada una de las siguientes comisiones: Desarrollo e
Infraestructura Urbana, Vivienda, Desarrollo Metropolitano, Desarrollo Rural,
Poblacién y Desarrollo, todas ellas de la Asamblea Legislativa, lo cual constituye
una participacion verdaderamente importante de esta Soberania para la atencién

de la compleja problematica del desarrollo urbano del Distrito Federal.

Del mismo modo la legislaciéon vigente prevé la intervencidn de los organismos de
los sectores social y privado para asuntos especificos, asi como también de
representantes de las dependencias y entidades de la Administracion Publica
Local, municipios conurbados, gobiernos estatales y dependencias y entidades del

Gobierno Federal, a través de invitacion del presidente del Consejo, cargo que
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recae en el Secretario de Desarrollo Urbano y Vivienda o del propio Consejo o

alguna de sus comisiones.

Como es facil advertir, los objetivos y propositos que el legislador pretende
alcanzar mediante la formacién del Consejo Asesor de Desarrollo Urbano y
Vivienda tiene una relevancia y trascendencia connotada en tanto y cuanto se
refiere a los rubros de ordenamiento urbano y vivienda, porque actualmente a
nadie le es desconocido que la carencia de una normatividad apropiada, moderna,
eficiente y de corto, mediano y largo plazo respecto de los aspectos a que se ha
hecho mencién trae como consecuencia la generacién de problematica, que la
experiencia muestra que son bastante dificiles de superar en detrimento de los

habitantes de la ciudad.

Finalmente son estas razones que justifican la necesidad imperiosa de dar exacto
cumplimiento a las normas legales que implementan la existencia y conformacién
del Consejo Asesor de Vivienda y su urgente instalacion para que conforme a las
atribuciones que la ley confiere se haga cargo de emitir los estudios, propuestas,
opiniones, consultas y analisis en materia de desarrollo urbano y vivienda para su

impulso, fomento, desarrollo y mejoramiento.
Consecuentemente se propone el siguiente punto de acuerdo:

Unico.- Que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal exhorte al Secretario de
Desarrollo Urbano y Vivienda del Gobierno del Distrito Federal a fin de que a la
brevedad posible realice la integraciéon del Consejo de Desarrollo Urbano y
Vivienda en la forma y términos de la normatividad aplicable.

Es cuanto, diputado Presidente. Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 36 fraccion V y VIl de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, 28 y 132 del Reglamento para su gobierno Interior, se turna para

su analisis y dictamen a la Comision de Vivienda.
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Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para solicitar que en el
proyecto de Presupuesto de Egresos 2007 se considere el establecimiento de una
linea de crédito para la compra de suelo para la edificacién de vivienda nueva, se
concede el uso de la Tribuna al diputado Edgar Torres Baltazar, del grupo
parlamentario del Partido de la Revolucion Democrética. Adelante diputado.

EL C. DIPUTADO EDGAR TORRES BALTAZAR.- Gracias, diputado Presidente.

El suscrito diputado Edgar Torres Baltazar, integrante del grupo parlamentario del
Partido de la Revolucion Democratica en la Asamblea Legislativa, con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 10 fraccién 1ll, 17 fraccion VI de la Ley Organica y
133 del Reglamento para el Gobierno Interior, ambos de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, junto con los diputados que firman al calce por su amable
conducto nos permitimos poner a consideracion del pleno de este 6rgano
legislativo la siguiente propuesta con punto de acuerdo para solicitar que en el
proyecto de Presupuesto de Egresos 2007 se considere el establecimiento de una
linea de crédito para compra de suelo para la edificacion de vivienda nueva con

base en los siguientes antecedentes:

La Ley de Vivienda del Distrito Federal establece en su articulo 3° que todos los
habitantes del Distrito Federal tienen derecho a una vivienda digna y decorosa,
entendida como el lugar seguro, salubre y habitable que permita el disfrute de la
intimidad y la integracion social y urbana, sin que sea obstaculo para su obtencion,
su condicion econdmica, social, origen étnico o nacional, edad, género, situacion

migratoria, creencias politicas o religiosas.

En el mismo sentido establece el caracter normativo y regulador en materia
habitacional del Gobierno del Distrito Federal propiciando y fomentando la
participacion de los sectores social y privado para la produccion de vivienda en
todas sus modalidades, asi como establecer los criterios de proteccion y
promocién para la poblacion vulnerable, de bajos recursos econdémicos y en
situacion de riesgo del Distrito Federal, definiendo los lineamientos generales de la

politica y los programas de vivienda en la entidad.
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En este orden sometemos al pleno de esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, IV Legislatura la presente proposicion con punto de Acuerdo al tenor de

los siguientes considerandos:

El primero de ellos, quisiéramos establecer que a pesar de que ha sido el Distrito
Federal la entidad con mayor produccion social de vivienda, encontramos en el
presupuesto del presente afio una disminucion visible en relacion al ejercicio

presupuestal de 2006.

Se prevé, todavia no contamos con el elemento del presupuesto modificado pero
se calcula alrededor de 600 millones de pesos menos que van a ser invertidos

para la produccion social de vivienda.

En este sentido, hay un aspecto que quisiéramos dejar para fines de la version
estenografica establecido y que quede registro de la posicidon que establecemos,
una preocupacioén que surge y que tiene que ver con la produccion social de la

vivienda.

Hay un aspecto en esta cadena de produccion social de la vivienda que no ha sido
atendido con prontitud, que no ha sido atendido con el mayor nimero de recursos
y esto es la adquisicion de suelo apto para la vivienda. No hay en especifico una
partida presupuestal con la cual se pueda contar para la adquisicion de suelo apto

para la vivienda.

Quisiéramos decir que en la actualidad un predio en una colonia popular cuesta
alrededor, los mas bajos de 200 metros cuadrados, cuesta alrededor de 800 mil
pesos; en ese predio de 200 metros cuadrados se pueden construir hasta 5
niveles propicios para 10 viviendas. Esto los que nos implica es necesariamente
que cada familia tenga que erogar alrededor de 80 mil pesos para la adquisicion
del suelo, lo cual evidentemente y las condiciones de ingreso que tiene el mayor
namero de familias en este pais, vuelve inaccesible la vivienda para los sectores

mas vulnerables.

No podriamos hablar de la produccion social de vivienda si tenemos ausente este

elemento que es parte del circuito de la produccién social de la vivienda.
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Nosotros queremos también dejar registro de que esperamos que en los
siguientes afios, siguientes meses, no se bursatilice la produccion social de
vivienda, donde evidentemente la inversion de inmobiliarios incrementara de

manera alarmante los costos de la vivienda de interés social.

Tenemos como referencia a nivel nacional que lo que el Gobierno Federal anterior
con bombo y platillo anunci6 como 3 millones de vivienda, fue en realidad
produccion del INFONAVIT y en esto los datos que destacan tienen que ver que
de los 12 millones de derechohabientes del INFONAVIT solamente hasta el
momento 3 millones han tenido acceso a la vivienda y lo mas curioso de todo
resulta ser que los que menos ingresos tienen son los que no tienen acceso, los
de mayor ingreso son los que finalmente son sujetos de crédito para este tipo de

vivienda.

Por ese motivo nosotros hasta ahora sostenemos, ojald y hacemos votos para que
no haya un cambio en el rumbo que fue disefiado desde 97 primero con el
ingeniero Cardenas y posteriormente con Andrés Manuel Lépez Obrador, nosotros

estamos haciendo votos para que no haya una modificacion en este sentido.

Si no hay una inversion real para la produccion social de la vivienda, nosotros
estamos evidentemente condenados segun los académicos a 800 mil familias que
no cuentan con esta situacion, con su vivienda y que en todo caso dentro de los
apoyos registrados dentro de la ldgica social que ha regido a los ultimos
gobiernos, ésta sera la gran ausencia, es un aspecto que contribuye a elevar la

calidad de vida.

Entonces, por ese motivo es que estamos presentando el siguiente punto de

Acuerdo.

Unico.- Que esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal establezca en el
Presupuesto de Egresos 2007 una linea de crédito para la compra de suelo para

la edificacion de vivienda.
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Por lo anteriormente expuesto, solicitamos, con fundamento en el articulo 132 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal, que el presente asunto sea turnado a las Comisiones correspondientes.

Firmas que acompafan la presente iniciativa, los diputados del PRD, Avelino
Méndez Rangel; Nazario Norberto Sanchez, Presidente de la Comision de
Vivienda; Cristébal Ramirez Pino, Secretario de la Comision de Vivienda; Salvador
Martinez Della Rocca, y por la coalicién, Juan Ricardo Garcia Hernandez, y por el

Partido Revolucionario Institucional, Marco Antonio Garcia Ayala.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO JORGE CARLOS DIAZ CUERVO.- Gracias,
diputado. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 36 fracciones V y Vi
de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 28, 29 y 132
del Reglamento para su Gobierno Interior, se turna para su analisis y dictamen a

las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda.

Esta Presidencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 36 fracciones | y
Il de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, decreta un

receso hasta las 17:00 horas del dia de hoy, 28 de diciembre.
Se ruega a todos su puntual asistencia.
(A las 14:00 horas)
(Receso)

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO LEONARDO ALVAREZ ROMO.- (A las 20:42

horas) Se reanuda la sesion.

Esta Presidencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 36 fracciones | y
Il de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, decreta un
receso en tanto se realizan los trabajos legislativos, a fin de estar en posibilidad de
presentar los dictimenes enlistados en el orden del dia relativos al paquete

financiero, para mafana, viernes 29 de diciembre, a las 11:00 horas.
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Gracias.
(A las 20:43 horas)
(Receso)
(29 de diciembre de 2006)

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO JORGE CARLOS DIAZ CUERVO.- (A las

(17:45 horas) Comparieras y compafieros diputados, vamos a reanudar la sesion.

El siguiente punto del orden del dia es la discusién y en su caso aprobacion del
dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica
y de Hacienda con proyecto de decreto por el que se reforma el Cédigo Financiero

del Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen no fue distribuido entre las diputadas y diputados en
términos de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea en votacion econOmica si se dispensa la lectura y la

distribucion del mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA LAURA PINA OLMEDO.- Por instrucciones de
la Presidencia y en votacion economica se consulta a la Asamblea si es de
dispensarse la lectura y distribucion del dictamen de referencia y se somete a
discusion de inmediato. Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo

poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Dispensada la lectura y la distribucién del dictamen, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Para fundamentar el
dictamen, se concede el uso de la palabra al diputado Enrique Vargas, a nhombre
de las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda.
Adelante diputado.
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EL C. DIPUTADO ENRIQUE VARGAS ANAYA.- Con su venia, diputado

Presidente.

Solicito que me permitan saltarme algunas hojas del proyecto de dictamen en vista

gue ha sido ya distribuido y nada mas pasaria yo a leer lo mas relevante.
México, Distrito Federal a 29 de diciembre de 2006.

Dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Hacienda y de Presupuesto y
Cuenta Publica relativo a la iniciativa de decreto que reforma, adiciona y deroga

diversas disposiciones del Cédigo Financiero del Distrito Federal.
Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal:

A las Comisiones Unidas de Hacienda y de Presupuesto y Cuenta Publica fue
turnada para su analisis y dictamen la iniciativa que reforma, adiciona y deroga
diversas disposiciones del Codigo Financiero del Distrito Federal, presentada por
el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, licenciado Marcelo Ebrard Casaubon.

Al respecto, con fundamento en los articulos 122 Apartado C Base Primera
fraccidon V inciso e) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
42 fraccion IX del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, 1, 7, 10 fraccion |, 11
parrafo primero, 60 fraccion Il, 62 fracciones XX y XXVII, 88 fraccion II, 89 parrafo
primero de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 1, 2,
28, 29, 32, 33, 36, 46, 48, 86 parrafo primero del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 1, 4, 8, 9 fracciones | y llI,
23, 24, 50, 51, 52, 58, 59, 61 y 63 del Reglamento Interior de las Comisiones de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, estas Comisiones Unidas se abocaron al
estudio de la iniciativa por la que se reforman, adicionan y derogan diversas

disposiciones del Codigo Financiero del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, estas Comisiones Unidas de Hacienda y
de Presupuesto y Cuenta Publica someten al pleno de esta Asamblea Legislativa

del Distrito Federal el presente dictamen conforme a los siguientes antecedentes:
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Si me permiten me voy a saltar los antecedentes y voy a iniciar leyendo los

considerandos:

Primero.- Que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 42 fraccion IX del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, asi como de los articulos 62 fracciones
XX 'y XXVIl 'y 64 de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, estas Comisiones Unidas de Hacienda y de Presupuesto y Cuenta

Publica son competentes para dictaminar las iniciativas referidas.

Segundo.- Que de la exposicibn de motivos y del contenido normativo de las
propuestas enviadas a este 6rgano Legislativo por parte del Ejecutivo local, asi
como de las propuestas presentadas por los diputados de los distintos grupos
parlamentarios que tienen representacion en esta Asamblea Legislativa, estas
Comisiones dictaminadoras consideran que en el presente dictamen se incluyen
las reformes que cumplen con los principios tributarios establecidos en el articulo

31 fraccion IV de nuestra Constitucion general

Ademas, las modificaciones que se incluyen en este dictamen comprenden los
siguientes rubros: adecuacion de términos seguridad juridica, facultades de
comprobacion, derechos, facilidades administrativas, programaciéon y presupuesto
de egresos, simplificacién administrativa, actualizacién de cantidades, cuotas y

tarifas.

Tercero.- Que derivado del analisis hecho por estas Comisiones Dictaminadoras
tanto a la iniciativa presentada por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, como
la de los diputados integrantes de esta Asamblea Legislativa, es procedente

reformar diversas disposiciones del Cédigo Financiero del Distrito Federal.

Cuarto.- Que en el presente Considerando se procede a desahogar puntualmente
las propuestas hechas por los diferentes diputados y diputadas integrantes de esta
Asamblea Legislativa, es de sefalarse que el orden en que se abordan no atiende

a ningun criterio de jerarquia o cronologico:

Iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma el articulo 149 del Cédigo

Financiero del Distrito Federal, presentada por la diputada Kenia Lopez Rabadan.
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Iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman los articulos 21 y 22 del
Caodigo Financiero del Distrito Federal, presentada por la diputada Kenia Lopez

Rabadan.

Iniciativa de reformas y adiciones al articulo 182 del Cddigo Financiero, con el
objeto de establecer una clara regulacién con el cobro de impuestos sobre

tenencia o uso vehicular, presentada por el diputado Daniel Ramirez del Valle.

Iniciativa de decreto por el que se reforma el articulo 451 del Cddigo Financiero

del Distrito Federal, presentado por el diputado Sergio Miguel Cedillo Fernandez.

Iniciativa de decreto por el que se reforma el inciso b) fraccion | del articulo 244 del
Caodigo Financiero del Distrito Federal, presentada por el diputado Jacobo

Manfredo Bonilla Cedillo.

Iniciativa que reforma el articulo 311 del Codigo Financiero del Distrito Federal,
presentada por el diputado Sergio Miguel Cedillo.

Iniciativa de decreto por la que se reforman diversas disposiciones del Cdédigo

Financiero del Distrito Federal, presentada por el diputado Isaias Villa Gonzalez.

Quinto.- Que con la finalidad de que la norma sea mas clara y objetiva evitando
con ello interpretaciones innecesarias se realizan precisiones y adecuaciones a
diversos conceptos y procedimientos regulados con el Cdédigo Financiero del
Distrito Federal;, ademas, se modifica la correlacion de preceptos que se indican

en ciertos articulos para evitar confusiones.

Por lo anterior, es que las Dictaminadoras determinan procedentes las reformas y
derogaciones planteadas a los articulos 2 fraccion |, 272, 309, 363, 374, 432, 439
y 483y 508.

Sexto.- Que respecto a la seguridad juridica las Comisiones Unidas han estimado
viables las modificaciones a los articulos 42, 53 fraccion |, 71, 82, 207 fraccion lll;
296, 315, 372, 373, 404, 510, 557, 577, 613, 617, 664, 680, 695 y 696 de las

cuales se destaca lo siguiente:
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Se precisa qué licencias, registros de las manifestaciones de construccion y

permisos son objeto en la aplicacion del articulo 42.

Se especifica que el depdsito de dinero realizado mediante billete o certificado
expedido por Nacional Financiera, SMC, para garantizar un crédito fiscal quedara
en poder de la Secretaria de Finanzas.

Se regula que debe entenderse por gestion de cobro en materia de devolucion de
cantidades pagadas indebidamente a efecto de precisar cuando se interrumpe el

término para que se configure la prescripcion.

Se precisa que es el contribuyente quien debe proporcionar al contador publico el
avalio de los inmuebles a considerar en el dictamen de cumplimiento de las

obligaciones fiscales sin necesidad de que este ultimo se lo solicite.

Se modifica el pardmetro que sefiala la profundidad de excavacién o corte para
quedar en el rango de un metro a efecto de hacerlo acorde con lo previsto en el

articulo 57 fraccion V del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal.

Se precisa que sera el monto de las erogaciones respecto de las cuales no se
paga el impuesto sobre ndéminas el que se deberd consignar en el registro
especial, en virtud de que actualmente no se indica de esta manera, evitando con

ello interpretaciones innecesarias.

Se precisa que en materia de reducciones no procedera la compensacion respecto

de las cantidades que se hayan pagado.

Se especifica que aln cuando no se trate de vehiculos chatarra, el valor base para
su enajenacion sera el que corresponda al avallo pericial en atencién a que ésos
aun tienen utilidad, siendo posible obtener un mayor beneficio de su venta;
ademas se precisa que la guarda o administracion de los vehiculos estara a cargo

de la Secretaria de Seguridad Publica.

Se amplian las reformas de garantizar el cumplimiento de las obligaciones a favor
de las dependencias, organos desconcentrados, delegaciones y entidades y se

especifica que serd la Secretaria de Finanzas del Distrito Federal quien autorizara
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que se admita otra forma de garantia 0 se exima de ésta respecto de actos y

contratos que celebren.

Se realizan diversas precisiones respecto de los requisitos que deben cumplir las
solicitudes que se presenten a la Procuraduria Fiscal para el inicio del
procedimiento resarcitorio y se incluye de forma expresa a los 6rganos autbnomos

como sujetos a su cumplimiento.

Se modifican diversas conductas previstas para la configuracién de los delitos
cometidos por servidores publicos, asi como aquellos relacionados con los
servicios de agua potable, a efecto de encuadrar éstas en el tipo delictivo.

Se suprime la mencidén de los vehiculos chatarra, en atencion a la reforma del
articulo 372 en el que se determina que el procedimiento de venta de dichos
vehiculos correrq a cargo de la Secretaria de Seguridad Publica en el Distrito
Federal y el proceso se regula en dicho precepto, mientras que en el articulo 664

s6lo habla de bienes configurados y vendidos por las autoridades fiscales.

Se homologan los dias inhabiles establecidos en el Codigo con los previstos en la
Ley Federal del Trabajo, a efecto de evitar incertidumbre juridica en los
contribuyentes en cuanto a los plazos que tiene para la interposicion de sus

promociones.

Se establecen elementos de certeza al procedimiento de impugnacion de
notificaciones tanto para el contribuyente que opta por interponer el recurso de
revocacion como para la propia autoridad fiscal, al especificar en ley los alcances
que tiene la ilegalidad o inexistencia de la notificacibn de un acto o resolucién

definitiva incurrible.

Se establecen los vicios que se considera no deben trascender al sentido de la
resolucién impugnada a través del recurso administrativo de revocacion,
homologandolo a lo previsto en la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo.
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Séptimo.- Que con el objeto de regular las facultades de comprobacion, se ha
estimado conveniente modificar los articulos 112, 117, 118 y 166 destacando lo

siguiente:

Se especifica que en la reposicion de procedimientos de fiscalizacion también se
suspenderan los plazos para incluir las visitas domiciliarias a las revisiones de
gabinete en caso de huelga, fallecimiento y desaparicion del contribuyente.
Asimismo se establece un plazo por periodo para emitir y notificar la resolucion y
determinacion de crédito fiscal derivado de una visita domiciliaria, debido a que el
plazo previsto actualmente en dias ha sido motivo de diversas interpretaciones por
parte del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal respecto de

computar dias habiles e inhabiles para estos efectos.

Por otra parte, en lo relacionado con el dictamen del cumplimiento de obligaciones
fiscales, se establece que la autoridad fiscal podra ejercer directamente sus
facultades de comprobacion cuando el dictamen se haya presentado con
abstencién de opinién, opinion negativa, con salvedades que tengan implicaciones

fiscales o bien cuando no reuna los requisitos establecidos en el Cédigo.

Por lo que hace al procedimiento administrativo de ejecucion, se establece que de
los excedentes del producto obtenido el remate o adjudicacion de los bienes al
fisco local, se excluiran los gastos de administracion y mantenimiento,
considerando que es obligacion de la autoridad entregar el inmueble libre de

gravamenes.

Octavo.- Que en el rubro de derechos de adecuacion se adecuan diversos
conceptos de cobro de servicios en materia hidraulica, control vehicular, seguridad
privada, asi como por la expedicion de licencias y la inscripcién de actos juridicos
ante el Registro Publico de la Propiedad y de Comercio, entre otros, haciéndolos

acordes con lo previsto en las leyes y disposiciones administrativas que los norma.

En este tenor, estas dictaminadoras tienen a bien respaldar las propuestas de
modificacion planteadas en los articulos 196, 198, 199, 203, dltimo parrafo, 211,
214,217, 218, 219, 221, 222, 230, 237, 252, 257, 268, 269, 270, 271y 283.
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Noveno.- Que a efecto de dar mayores facilidades administrativas a los
particulares y a la administracion publica del Distrito Federal en el cumplimiento de
sus obligaciones, se establecen diferentes mecanismos para agilizar los
procedimientos y tramites que se llevan a cabo ante esta Ultima, por lo que las
dictaminadoras observan procedentes las modificaciones a los articulos 83, 84,

153, 163 y 301 destacando los puntos siguientes:

Se elimina la obligacion del contribuyente de presentar avalio de los inmuebles

sujetos a dictamen en el aviso de presentacion del mismo.

Se amplia el término por el que el contribuyente pueda modificar el aviso de

presentacion de dictamen ingresado inicialmente.

Se aumenta el porcentaje de reduccion al 10% cuando los contribuyente cumplan
con la obligacién de pagar el impuesto predial en forma anticipado a mas tardar el

ultimo dia del mes de enero del afio que se cubra.

Se propone que la obligacion de garantizar el crédito fiscal que tengan los
contribuyentes del Impuesto sobre Espectaculos Publicos exclusivamente procede
cuando el crédito fiscal sea superior a 800 veces el salario minimo general diario

vigente en el Distrito Federal.

Se simplifica el tramite para la obtencidon de las reducciones previstas en el
Articulo 301 a las instituciones de asistencia privada legalmente constituidas, cuyo

objeto es beneficiar a los sectores menos favorecidos de la Ciudad.

Décimo.- Que con el objeto de facilitar la programacion y presupuesto de egresos
se realizan modificaciones a los Articulos 383, 554, 555, 434-A, 429, 449, 490,
465-A, 515, 511, 564-7, 327, 328, 330, 473 y 493, de las que se resalta lo

siguiente:

Se establece la obligacion para las unidades ejecutoras del gasto de devolver al
cierre del ejercicio los rendimientos financieros obtenidos de transferencias

federales.
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Considerando las atribuciones con las que cuenta la Secretaria de Finanzas en
materia de gasto publico, de conformidad con el Articulo 30 de la Ley Orgéanica de
la Administracion Publica del Distrito Federal, se propone que todas las iniciativas
de leyes o decreto que se presenten a la Asamblea Legislativa o bien los
reglamentos, decretos o acuerdos que se sometan a consideracion del Jefe de
Gobierno del Distrito Federal que incidan en materia de gasto, deberan informar a
la Secretaria el impacto presupuestario que generarian y emita opinion referente a

la capacidad financiera del Distrito Federal para hacer frente a estos gastos.

Se especifica que la Secretaria de Finanzas Unicamente autoriza los programas
de inversion fisica toda vez que las unidades ejecutoras del gasto como
responsables de ejercer los recursos, son las que deben analizar si los programas
y proyectos de inversién generan beneficios para la sociedad y su costo, por lo
que se establece que estas deben dar continuidad a los mismos y reportar a dicha

dependencia su ejecucion para su debido seguimiento.

Se propone que la parte relativa a la elaboracion de los calendarios
presupuestales se traslade al Articulo 493 correspondiente a la seccion IV del
ejercicio presupuestal de los 6rganos autonomos, capitulo dos del Titulo Tercero
del libro tercero de este Cadigo.

Se especifica que los 6rganos autbnomos manejaran, administraran y ejerceran su
presupuesto en congruencia con lo previsto en el Cédigo Financiero en todo
aquello que no se opongan a las normas que rijan su organizacion y

funcionamiento, en atenciéon a su autonomia.

Se establece como atribucion de las dependencias, Delegaciones y o6rganos
desconcentrados la celebracion de convenios de coordinacion entre si en materia
de gasto publico, siempre que permitan un mejor cumplimiento de los objetivos de
los programas a cargo de las Delegaciones y/o del Gobierno del Distrito Federal
con el proposito de preservar la autonomia de gestion presupuestal de los 6rganos
auténomos. Se precisa que la Secretaria de Finanzas Unicamente incorporara el

informe trimestral que remitan dichos érganos al informe trimestral de avance
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programatico presupuestal, en virtud de que la misma no tiene facultades para su
revision.
Se precisa que por conducto de la Secretaria de Finanzas el Jefe de Gobierno

podrd modificar el contenido organico y financiero de los programas de las
dependencias, érganos desconcentrados, delegaciones y entidades.

Se establece como obligacion de los 6rganos autdbnomos la remision de sus
estados financieros dictaminados con el objeto de que los mismos estén
respaldados por la opinion calificada del contador publico externo que efectue la

revision a los mismos.

Con el propésito de dar autonomia al Distrito Federal en el manejo de su monto de
endeudamiento, asi como permitir la bursatilizacion de los ingresos derivados de
las contribuciones establecidas en la Ley de Ingresos del Distrito Federal, lo cual
traeria beneficios adicionales entre los que se encuentran la obtencion de recursos
en mejores condiciones financieras, transparentar la rendicion de cuentas, mejorar
la relacion con los gobernados, dada la transparencia, ademas de mejorar la

confianza a la inversion privada, entre otros.

Décimo primero.- A efecto de agilizar algunos de los procedimientos que lleva a
cabo la Secretaria de Finanzas se realizan modificaciones a los Articulos 44, 216 y

351 de los que se resalta lo siguiente:

Se regula que la presentacién de los avallos sea por los medios electrénicos o
magnéticos que sefiale la Secretaria de Finanzas con el objeto de reducir la
recepcion de papel que se exhibe en la Subtesoreria de Catastro y Padrén

Territorial.

La recepciéon de dicha informacién, que en principio sera en archivos electrénicos
y posteriormente se llevard a cabo a través del Sistema de Notario y Valuadores,
el cual esta funcionando a partir del mes de junio de 2006, se reduce en término
de 15 a 5 dias para que las dependencias, 6rganos desconcentrados, entidades y
delegaciones remitan a la Secretaria de Finanzas, la informacion de los

documentos otorgados en los que consten las licencias o permisos referidos en la
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seccién cuarta del capitulo 9 del Titulo Ill del libro primero del Cédigo Financiero, a

fin de que dicha informacion sea incorporada a los padrones correspondientes.

Se establece que los bienes recibidos en dacién y en pago, quedaran en custodia
y administracion de la Secretaria de Finanzas, hasta que ésta los enajene o bien
se pongan a disposicion de la autoridad correspondiente, sin que para ello sea

necesario que transcurra el plazo de los 18 meses previstos actualmente.

A efecto de incorporar los alimentario o registro respectivo, toda vez que de la
forma que estaba regulado, la Secretaria de convertia en intermediaria entre el
deudor y el posible comprador, aunado a que poner los bienes en el mercado, le

generara un costo administrativo.

Décimo Segundo.- Considerando que el Gobierno del Distrito Federal tiene como
principal politica el protegerlo bien, habitantes de esta ciudad, en la justa
proporcion y capacidad contributiva que tengan para con la Hacienda Publica, no
se preve incremento alguno en las cuotas y tarifas de las contribuciones, asi como
las multas y valores y en términos generales las cantidades que establece el
Codigo Tributario, sino Unicamente la actualizacibn en razon del factor

inflacionario.

Décimo tercero.- Que en opinion de las Comisiones Unidas de Hacienda y de
Presupuesto y Cuenta Publica, la iniciativa presentada por el Titular de la Jefatura
de Gobierno del Distrito Federal, constituye en su conjunto un ordenamiento
sencillo y sistematizado, con disposiciones claras, precisas y accesibles para los
contribuyentes con los que se facilita el cumplimiento de sus obligaciones fiscales,
cuidando la eficiencia, funcionalidad y coordinacion de la gestion publica, asi como
el control, transparencia y administraciones eficiente de los recursos recaudados
con los que se contribuye al fortalecimiento de las finanzas del Distrito Federal y la
atencion prioritaria de las necesidades de sus habitantes.

Décimo Cuarto.- Que con el objeto de fortalecer la autonomia de gestion de los
organos politico administrativos, se reforman los articulos 21, 22, 380, 429, 442,
443, 483 y 489.
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Se adopta el principio de eficiencia en materia de gasto publico, los ahorros
presupuestales son premiados y su aplicacion directa para actividades del

ejercicio presupuestal es considerada un estimulo a la productividad.

Se dispone que para el caso de las delegaciones, las reducciones liquidas
derivadas de la disminucién en los ingresos del Distrito Federal, sean acordadas

con los jefes delegacionales.

Se determina que las modificaciones que se realicen a los anteproyectos de
presupuesto en funcion de la cifra definitiva proyectada, sean hechas en completo
acuerdo con los jefes delegacionales.

Se hace expresa la facultad de los jefes delegacionales para realizar movimientos

presupuestales.

Se reafirma la facultad de los jefes delegacionales para autorizar adecuaciones
programaticas presupuestarias.

Se incluye la facultad de los jefes delegacionales para autorizar su propio

programa de inversion.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento por lo dispuesto en los articulos
122 apartado C base primera fraccion V inciso e) de las Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 40 y 42 fraccion IX del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal, 62 fracciones X, XXVII, 63, 64 y 89 de la Ley Organica, 28, 29, 30,
32, 33, 36, 86 y 87 del Reglamento para el Gobierno Interior, 8 y 9 fraccion | del
Reglamento Interior de las Comisiones, ordenamientos de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, esas comisiones dictaminadoras después del analisis y
estudio de las propuestas de iniciativa de decreto que reforma, adiciona y deroga
diversas disposiciones del Cédigo Financiero del Distrito Federal, consideran que

es de resolverse y se resuelve:

Unico.- Se aprueban las reformas, adiciones y derogaciones a diversas

disposiciones del Cddigo Financiero en el Distrito Federal, de acuerdo con los
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considerandos que integran el presente dictamen para quedar en los siguientes

términos.

Aqui concluyo porque es parte del documento que tienen los diputados en su

mesa.
Es todo, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Enrique Vargas. Esta a discusion el

dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?
¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Diputado Daniel Ramirez del Valle.

Diputado Jorge Schiaffino.

¢Alguna otra o algun otro diputado desean razonar su voto?

Tiene el uso de la tribuna hasta por 10 minutos el diputado Daniel Ramirez del

Valle, del grupo parlamentario del Partido Accion Nacional. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO DANIEL RAMIREZ DEL VALLE.- Con su venia, diputado

Presidente.
Diputadas y diputados:

Vengo a esta Tribuna a nombre del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional a razonar el voto del dictamen a la iniciativa de decreto por el que se
reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones del Codigo Financiero del

Distrito Federal, al tenor de los siguientes argumentos.

El Cddigo Financiero constituye el instrumento que regula las operaciones
financieras del gobierno, desde la obtencion, administracion y custodia de los
ingresos, hasta elaboracion de programas que son la base del presupuesto de

egresos y la aplicacion del gasto en términos de la normatividad aplicable.

Ello sin dejar de sefialar que el mismo contiene elementos para llevar a cabo la

contabilidad y registro de los fondos, ingresos, valores y egresos realizados para
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la presentacion de la Cuenta Publica, asi como en su caso para la determinacién
de infracciones y delitos contra la Hacienda Local, el establecimiento de las

sanciones correspondientes y los medios de impugnacion respectivos.

Hoy, como en la legislatura anterior, precisamente en la discusién de las reformas
al Cddigo Financiero se consuma nuevamente un atentado a la transparencia en

el manejo de los recursos financieros de la ciudad.

Esta nueva Asamblea no sélo ha perdido la oportunidad de darle claridad tanto a
los ingresos como al gasto publico, sino que la mayoria busca convertirla en un
apéndice del aparato gubernamental que no sélo le dé su respaldo sino que

ejecute sus instrucciones.

Los avances que se presentan en la reforma son menores. ¢Acaso por la presion
politica ejercida desde el interior del propio partido en el gobierno, que se traducen

en algunas cuantas migajas a las delegaciones?

Nuevamente, como en la pasada administracion, la ciudad ha sido secuestrada
desde el gobierno y éste ha mostrado lo que en realidad es, autoritario,
discrecional e intransigente, incluso con el derecho de los ciudadanos
expresamente establecidos en la Carta Magna, como ocurre con el excesivo cobro
del refrendo para los taxis regulares, cuando se tolera y hasta se promueve la
operacion e incremento de taxis piratas; y como ocurre también en el cobro de la
tenencia, el cual se supedita ilegalmente a la verificacion vehicular y que por

supuesto no avalamos.

Con el dictamen que hoy aprobara la mayoria queda intocada la facultad del Jefe
de Gobierno para decidir a titulo unipersonal el destino de los recursos adicionales

gue en su caso obtenga la Hacienda Local.

Sefiores diputados de la mayoria, su negativa para aceptar que sea el Organo
Legislativo el que resuelva sobre el destino de los ingresos de la ciudad es una
muestra inequivoca no solo de la opacidad del Gobierno Local sino del permiso
que le otorgan para que lucre impunemente con los recursos publicos de la Capital

del pais en beneficio de un grupo politico.
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Accién Nacional se pronuncia por acotar las facultades del Jefe de Gobierno para
que éste lleve a cabo adecuaciones presupuestarias al gasto aprobado por la
Asamblea en relacion con el presupuesto de las dependencias de &rganos
desconcentrados, delegaciones y entidades, ya que actualmente no existe limite
alguno para efectuar tales adecuaciones, con lo cual se convierte en inutil todo el
proceso que se lleva a cabo en la discusion y aprobacion de los dictamenes por

parte de esta Asamblea.

La sorpresa fue que incluso el gasto social ejercido mediante el PIT, que
supuestamente es la base de la politica de gasto del Gobierno de la Ciudad, tuvo

una caida importante.

En efecto, al término del 2005 lo que se aprecia es que este rengldn muestra un
fuerte rezago tanto en el gasto como en las acciones instrumentadas en la
materia. Asi lo evidencian los resultados que se presentan en las Cuentas
Publicas del Gobierno de la Ciudad en el periodo 2001-2005 y a los que me refiero

a continuacion.

El gasto social identificado con los PIT se redujo a destinar menos de seis mil
millones de pesos, que equivale al 7.6% del gasto programable, en el 2001
correspondian al 10.1%, una pérdida de mas de 2.5 puntos porcentuales,

equivalente a una disminucién de casi 400 millones de pesos.

En Accion Nacional estamos convencidos de que la ciudad merece una mejor
regulacion que elimine la profunda discrecionalidad en el manejo de los ingresos y
los gastos publicos. Por ello resulta apremiante que en esta nueva administracion
se otorgue una nueva estructura al Coédigo Financiero, a fin de que incorpore
disposiciones expresas, puesto que a la fecha el ordenamiento que nos ocupa es

omiso.

El deterioro financiero a que se ha sometido al sector paraestatal es casi
irreversible y por tanto se requiere que incorpore programas de rehabilitacion

financiera y de compromisos programaticos en el otorgamiento de subsidios y
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aportaciones al sector paraestatal, pues éstas se han trastocado al convertirse no

en complemento de los ingresos propios sino en la parte sustancial.

Corregir la dependencia financiera del Gobierno de la Ciudad respecto del
Gobierno de la Republica es inaplazable, pues es fundamental que se fortalezca la
participacion e importancia de los recursos publicos en los ingresos netos totales y

se reduzca el indice de dependencia de los ingresos aportados por la Federacion.

No compartimos las acciones de terrorismo fiscal aplicadas a los contribuyentes
cautivos como en el caso del predial, agua, tenencia vehicular y el pago de
derechos por otros servicios de control vehicular que estdn en marcha y que se
habran de agudizar por causa suya, de esa mayoria que no escucha, que no le

importa hacer lefia de los mas desprotegidos.

Lamentamos que no se disponga la presentacion de padrones y controles que
aseguren el destino del gasto social y de los subsidios directos a la poblacion mas

necesitada, estableciendo instrumentos para la certificacion de padrones.

Coincidimos con que es necesario que el Gobierno del Distrito Federal cuente con
los recursos fiscales suficientes para atender las necesidades crecientes de la

poblacién en materia de servicios, seguridad, infraestructura y desarrollo social.

Asimismo, consideramos que la ciudad requiere y se merece una mayor
recaudacion sustentable que atienda criterios de eficiencia y equidad, sin embargo
en los ultimos afios el Gobierno de la Ciudad no ha hecho su trabajo, en particular
respecto a lograr abatir los niveles de evasién y elusion fiscal de las principales
contribuciones como son el impuesto predial, el impuesto sobre ndémina, los

derechos por el suministro de agua y los impuestos de tenencia.

La nueva administracion debe comprometerse con una rendicion transparente de
cuentas y no seguir abonando a la opacidad. Por ello es necesario que se aclare
desde ahora de cuénto sera el remanente y que la Asamblea participe de manera
activa en la asignacion de dichos recursos, ya sea estableciendo una distribucion

a priori en funciones de prioridades mediante su aprobacion expresa.
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La nueva administracién capitalina esta condenando a la ciudad a la paralisis
financiera y al oscurantismo en el manejo de las finanzas publicas al repetir de

manera mejorada inclusive los vicios del pasado.

La mayoria no se atrevid a mejorar de manera sensible los ordenamientos
financieros aplicables en materia que se contiene en el Cédigo. Apenas ahora
después de ocho afios se reconoce el grave déficit financiero de la ciudad como
consecuencia de la evasion y elusion fiscal, lo cual no resulta extrafio porque no

se cuenta con padrones confiables.

Con el cuerpo del dictamen se perpetta el abuso de las autoridades locales hacia
los mas pobres de manera absolutamente injustificada por razones de
recaudacion. Que ellos paguen las incapacidades del gobierno. Y si no
preguntenle a los taxistas que estaban afuera de este recinto, sometidos por la

inseguridad y obligados a realizar pagos excesivos para realizar su trabajo.

Todo este proceso de discusion del Codigo Financiero haya su génesis en las

pugnas internas del partido mayoritario.

Hace dos semanas veiamos como grupos de poder en la Asamblea Legislativa se
disputaban el escenario politico y presionaban al gobierno con todo tipo de

decisiones que se tomaban en este recinto para conseguir sus propoésitos.

Desde hace dos dias tortuguismo, torpeza legislativa y la falta de acuerdos, pero
no de los diferentes grupos parlamentarios sino de Nueva lzquierda e lzquierda
Democrética Nacional han sido la constante en la discusion de las reformas que

hoy aprobaran juntos al vapor y sin un analisis objetivo y profundo.

Por fin vemos una nueva mayoria en la Asamblea Legislativa, no la mayoria del
PRD, sino la mayoria de dos grupos de interés que ven en la Asamblea Legislativa
un botin politico para conseguir sus propésitos. Felicidades a esta nueva mayoria
que por fin se puso de acuerdo, acatando de forma sumisa la linea que les dio el
gobierno central para beneficiar sus intereses de grupo, de pandilla, de esta nueva

mayoria que hoy nos muestra su verdadero rostro sin ninguna preocupacion.
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Felicidades, sefiores, porque lograron sacar sus diferencias irreconciliables.
Gracias por su puesto a la linea que les tir6 el Jefe de Gobierno. De otro modo no
concebimos como en un principio aceptaron propuestas de las cuales se valieron y

después pulverizaron para ser uno solo con el Gobierno del Distrito Federal.

Accion Nacional no convalida presiones que vulneran la autonomia de esta
Organo Legislativo, que afectan a la ciudad y a sus habitantes. No seremos parte
de este juego de poder y pugnas internas ni rehenes para que soOlo algunos
incrementen su capital politico frente al gobierno central o frente a los demés

actores politicos.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Daniel Ramirez del Valle. Para razonar
su voto a nombre del Partido Revolucionario Institucional, tiene el uso de la

Tribuna hasta por 10 minutos el diputado Jorge Schiaffino. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO JORGE FEDERICO SCHIAFFINO ISUNZA.- Gracias, sefior

Presidente.
Con cinco minutos tenemos porque ya lo dijo todo el compafiero del PAN.

Los diputados de la fraccidon parlamentaria del PRI queremos manifestar nuestra
postura en relacién con la discusion y aprobacion del dictamen del Cddigo

Financiero y la Ley de Ingresos para el Distrito Federal.

Lamentamos en primera instancia que el andlisis y examen de este primer
paquete se haya contaminado con las desavenencias internas de la fraccién del
Partido de la Revolucion Democratica.

Las divisiones internas de la fraccion mayoritaria de esta Asamblea han anulado la
posibilidad de contar con mas tiempo para llevar a cabo un analisis exhaustivo y
profundo de las modificaciones propuestas, esto aunado al margen tan estrecho

que se tiene en el marco juridico vigente.

Tenemos que criticar la ausencia total de formas para informar y enterar a los

miembros de esta Soberania sobre los avances al dictamen el paquete fiscal que
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es responsabilidad de las Comisiones Unidas de Hacienda y Presupuesto y
Cuenta Publica que han desmerecido mucho en la seriedad de su trabajo, en

particular sobre el Cédigo Financiero para el 2007.

El gobierno ha sefialado que no existen novedades y que solamente se estan
aplicando actualizaciones. Esto coincide con nuestra postura partidista de no
incrementar impuestos y tarifas que no se justifiquen. Sin embargo, lamentamos
las propuestas hechas a ciertos articulos que son claramente modificaciones

inconstitucionales improcedentes y que fomentan la discrecionalidad.

Es una mala sefial que el primer proyecto financiero del Jefe de Gobierno aliente y
promueva la extralegalidad en los procedimientos fiscales y la discrecionalidad en

la aplicaciéon de los recursos publicos.

Advertimos modificaciones en donde el gobierno evade su responsabilidad
recaudatoria, dejando deliberadamente que el contribuyente cubra obligaciones

fiscales que son contrarias a sus derechos.

En otros casos se identifican procedimientos excesivos y mano dura para aquellos
ciudadanos que han sido omisos en el pago de algunas contribuciones, cuando

muchas de estas omisiones son culpa del mismo gobierno.

Esta actitud evidencia la postura de un gobierno indolente en materia de
recaudacion, comprueba su incapacidad para aplicar una politica impositiva que
subsane las graves deficiencias en materia de ingresos; pero nuestra maxima
preocupacion esta centrada en todos aquellos articulos en donde se descubren los
propositos discrecionales del gobierno para transferir partidas presupuestales a

otros rubros de manera arbitraria.

Este gobierno parece seguir la costumbre de la anterior administracion en el
manejo turbio, oscuro y hermético de los recursos publicos para disponer de ellos

sin ninguna fiscalizacion ni transparencia.

Como partido hemos tenido que exigir un trato respetuoso para que se tomen en

cuenta nuestras observaciones, hemos tenido que romper la cerrazén de las
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corrientes perredistas para agilizar los trabajos que tienen paralizada a la

Asamblea Legislativa.

La iniciativa de realizar una mesa de trabajo fue reconocida y aceptada, pero al
final las corrientes perredistas han avalado un dictamen atendiendo sus intereses

politicos por encima de un acuerdo de consenso y respeto a la pluralidad.

Aunque reconocemos que algunas de nuestras propuestas fueron atendidas e
incluidas, esto no nos deja satisfechos, al observar el trato irrespetuoso, la falta de

seriedad y el autoritarismo exhibido, que han menoscabo el quehacer legislativo.

Asumimos la postura de avalar la votacion del paquete fiscal en lo general, aun
siendo contrario a los derechos de los capitalinos y a la eficiencia y transparencia
de la politica fiscal, en aras de no detener la marcha del gobierno y de enviar un

mensaje de certidumbre a la opinién publica.
Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Schiaffino. Para razonar su voto, a
nombre del Partido de la Revolucion Democratica, tiene el uso de la Tribuna hasta

por 10 minutos el diputado Isaias Villa. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO ISAIAS VILLA GONZALEZ.- Muchas gracias, diputado
Presidente.

Companferas y compaferos:

Estamos a punto de concluir el primer periodo de sesiones de esta IV Legislatura.
Estamos en la oportunidad también de aprobar un paquete econémico que, como
lo hemos dicho de manera publica, nos parece un paquete adecuado pero
perfectible, y que hemos buscado, en ejercicio de nuestra facultad y de nuestras
convicciones, efectivamente mejorar. Creo que seria muy lamentable no reconocer
el esfuerzo que se ha hecho para que podamos arribar a una propuesta de

consenso.

Yo llamo a los grupos parlamentarios de oposicién, a no poner por encima del

interés general de la ciudad posiciones ideoldgicas que en nada ayuda, porque no
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han demostrado a lo largo del debate que ha habido durante las Ultimas horas que

efectivamente tengan razén.

Quisiera comentar con ustedes compafieros diputados, con la opinion publica, lo
gue ha sido el trabajo en particular sobre Codigo Financiero que es donde mas ha
habido debate, porque lo que no se vino a decir aqui por parte de los partidos de
oposicion es que la Ley de Ingresos, por ejemplo, se votd por unanimidad y que
s6lo hubo posicionamientos, repito, con un franco sello ideolégico y no con

propuestas viables para poder mejorar esa Ley de Ingresos.

Sobre el Cédigo Financiero quiero decir lo siguiente. Un Cédigo de cerca de 700
lrticulos, que merecio la reserva de 32 de ellos y que en un esfuerzo de dialogo la
noche de ayer, hacia la madrugada de hoy logramos consensar, con la presencia
de representantes de todos los grupos parlamentarios, 29 de estos 32 articulos
reservados para sélo dejar 3 para el debate hoy en la plenaria.

No se vale echarse para atras, compaferos de Accion Nacional y del
Revolucionario Institucional que estuvieron en la mesa de debate y que avalaron el
conjunto de Articulos que componen este Codigo Financiero. No se vale echarse

para atras.

Quiero decirles, compafieros, para entrar ahorita a algunos temas de debate de los Articulos
en lo particular.

EL C. DIPUTADO JORGE FEDERICO SCHIAFFINO ISUNZA (desde su curul).-

Sefior Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Permitame diputado Villa.
¢, Con qué objeto, diputado Schiaffino?

EL C. DIPUTADO JORGE FEDERICO SCHIAFFINO ISUNZA (desde su curul).-

A ver si acepta una interpelacion el orador.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO JORGE CARLOS DIAZ CUERVO.- ¢Diputado
Villa, acepta usted una pregunta?

EL C. DIPUTADO ISAIAS VILLA GONZALEZ.- Por supuesto que si.
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EL C. PRESIDENTE.- Adelante diputado Schiaffino.

EL C. DIPUTADO ISAIAS VILLA GONZALEZ.- Me la descuentan a mi tiempo,

por favor.

EL C. DIPUTADO JORGE FEDERICO SCHIAFFINO ISUNZA (desde su curul).-
Nada mas le quiero preguntar si no fue muy clara la posicion del Partido
Revolucionario Institucional al final de la intervencion, donde manifesté que si

vamos a votar a favor, pero tenemos que hacer valer nuestras observaciones.
EL C. PRESIDENTE.- Adelante diputado Villa.

EL C. DIPUTADO ISAIAS VILLA GONZALEZ.- Por supuesto que apreciamos
que ustedes estén dispuestos a votar a favor, pero aqui se vinieron a hacer
aseveraciones en el sentido de que no se atendieron sus observaciones, y por
supuesto que se atendieron diputado Schiaffino. En el debate dimos razones,
usted tuvo una representacibn en esa mesa y al final esa mesa, esa

representacion acepté estos articulos de los que estamos hablando.

Vamos al fondo del asunto, comparfieros. Se dice que no hubo cambios
sustanciales y que ademas seguimos una linea de sometimiento. Yo sélo quiero
decirles, compaferos, fue publico y aqui nosotros presentamos un conjunto de
reformas que buscan fortalecer las facultades de las Delegaciones a las que
consideramos hoy francamente desatendidas y llevamos adelante el tema de los
ahorros presupuestales para premiar la eficiencia en el ejercicio del gasto publico
y para que sean las propias Delegaciones quienes puedan volver a utilizar esos
recursos y no le sean secuestrados; para que también el Gobierno central
convenga con las Delegaciones las ampliaciones, las reducciones liquidas, las
modificaciones en los programas, cuestiones que no existian antes en el Cédigo

Financiero.

Logramos también, por supuesto, ampliar algunas facultades fiscalizadoras de
esta Asamblea, aunque no se quiera reconocer, y también logramos por supuesto,
encontramos algunos rubros donde se va a poder ampliar la recaudacion. Por

cierto en un debate que tuvimos con Acciéon Nacional, que mas adelante lo vamos
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a ver en el Presupuesto de Egresos, vamos a demandar mas recursos, pero dos
de las propuestas que van a estar sometidas aqui a debate en lo particular, lo que
llevaban, a lo que nos conducian era a disminuir los recursos para la Ciudad de

México.

Modificar el predial base renta significa ni mas ni menos que 3 mil 500 millones de
pesos menos para la ciudad; modificar el tema de la tenencia representa mas de 2
mil millones de pesos menos para la Ciudad. ¢(De qué estamos hablando,

compaferos?
¢, Queremos mejorar las condiciones de los capitalinos reduciendo los recursos?

Por eso, compafieras y compafieros, yo quiero plantear aqui que por supuesto que
no del todo satisfechos, pero si consideramos que ha habido avances en las
reformas del Cdodigo Financiero; que hemos logrado un trabajo exhaustivo que,
repito, de cerca de 700 Articulos, sélo deja 3 en la reserva.

Sobre el tema de los taxis regularse, que también se ha planteado aqui, hubo una
reduccion que ademas admitié en su monto el representante de Accion Nacional

en esa mesa. No nos echen la culpa de una situacion que compartimos.

Finalmente, comparferas y compaferos, yo creo que es cierto que nos faltan
avanzar en una serie de disposiciones que nos permita mejorar, modernizar la
recaudacion, aumentarla, combatir la evasion y lograr que se amplien los recursos
propios del Gobierno del Distrito Federal; pero no va a ser, compafieros,
inmiscuyéndonos en la tarea del Ejecutivo como era parte de las propuestas que

se nos hicieron desde algun grupo parlamentario.

De manera que en resumen, ha sido modificado este Caodigo, ha sido
consensuado, ha sido platicado y por ello yo convoco a los diputados a que en

congruencia votemos a favor de este dictamen del Codigo Financiero.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Villa.
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EL C. DIPUTADO JORGE FEDERICO SCHIAFFINO ISUNZA (Desde su curul).-

Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- ¢Con qué objeto?

EL C. DIPUTADO JORGE FEDERICO SCHIAFFINO ISUNZA (Desde su curul).-
¢Me permita la palabra por alusiones?

EL C. PRESIDENTE.- Hasta por 5 minutos tiene el uso de la Tribuna, diputado

Jorge Schiaffino.

EL C. DIPUTADO JORGE FEDERICO SCHIAFFINO ISUNZA.- Gracias, sefor
Presidente.

He pedido la palabra por alusiones que ha hecho el compariero diputado Isaias y
aprovecho para rectificar, fui injusto cuando dije que era culpa de las comisiones.
Les ruego una disculpa a los compafieros integrantes de la Comisiones, fue culpa
de los presidentes de las Comisiones.

Cuando hablamos de que no nos dieron tiempo, es porque anoche como colofén
de los conflictos y de los enfrentamientos y de las reuniones de los grupos del
PRD, de repente se presentd el Secretario General de Gobierno y el Secretario de
Finanzas aqui como para venir a poner orden a la Asamblea, y eso no lo
permitimos. Fue lo que deton6 que anoche en efecto a iniciativa del Presidente de
la Comisién de Gobierno, se haya hecho una mesa donde en muy pocas horas, no

se puede discutir un proyecto como aqui se ha dicho de mas de 700 articulos.

El sefior Secretario de Finanzas del Gobierno de la Ciudad se presentd en este
Recinto el jueves 22 de diciembre.

El sdbado 23 de diciembre se cit6 a las Comisiones y no hubo reunién.
El domingo 24 de diciembre se cité a las Comisiones, no hubo reunion.
El lunes 26 de diciembre se citd a las Comisiones y no hubo reunion.

El martes 27 de diciembre, por la tarde, se instald la Comision y se hizo un receso.
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¢No es que hayamos perdido todos esos dias preciosos como para poder
componer un documento de 700 articulos? Eso es lo que vine a decir a la Tribuna.
No hubo posibilidades de que los diputados, porque aqui somos pares, entraran al
debate, mientras esos dias que he mencionado, los dos grupos nada mas del PRD
si lo discutian y si lo acomodaban, reitero, no nos dieron tiempo a pesar de que
también dije en mi intervencion, que reconocia que algunas de las propuestas que

habiamos hecho casi también al vapor, habian sido incluidas.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Schiaffino. Antes de proceder a recoger
la votacién en lo general del dictamen, se pregunta a las diputadas y diputados si

habran de reservarse algun articulo para ser discutido en lo particular.
Diputado Xiuh Tenorio.

EL C. DIPUTADO XIUH GUILLERMO TENORIO ANTIGA (Desde su curul).- El
articulo 21, Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Articulo 21. Diputada Kenia Lopez Rabadan.

LA C. DIPUTADA KENIA LOPEZ RABADAN (Desde su curul).- El 22, por favor.
EL C. PRESIDENTE.- Diputado Ezequiel Rétiz.

EL C. DIPUTADO EZEQUIEL RETIZ GUTIERREZ (Desde su curul).- EI 511.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Jacobo Bonilla.

EL C. DIPUTADO JACOBO MANFREDO BONILLA CEDILLO (Desde su curul).-

El articulo 244 fraccion | inciso b).
EL C. PRESIDENTE.- Diputado Avelino Méndez.

EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL (Desde su curul).- El articulo
301.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Alguna otra diputada o diputado desea reservarse algun

articulo?
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Toda vez que han sido reservados articulos para ser discutidos en lo particular,
proceda la Secretaria en votacion nominal a consultar al pleno si es de aprobarse

el dictamen en lo general y los articulos no reservados en lo patrticular.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA LAURA PINA OLMEDO.- Se va a proceder a
recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y los articulos no

reservados en lo particular.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, en contra.

Margarita Martinez, en contra.

Celina Saavedra, en contra.

Paula Soto, en contra.

Paz Quifiones, en contra, no me parece lo que esta pasando.
Pérez Correa, favor.

Alejandro Ramirez, a favor.

Ricardo Garcia Hernandez, a favor.

Humberto Morgan, a favor.

Edgar Torres, en pro.

Edy Ortiz, a favor.

Juan Bustos Pascual, a favor.

Ricardo Benito, en pro.



Sergio Cedillo, a favor.
Enrique Vargas, a favor.
Beltran Cordero, en pro.
José Luis Morua, a favor.
Carlos Hernandez Mirén, en pro.
Elba Garfias, a favor.
Mauricio Toledo, a favor.
Jacobo Bonilla, en contra.
Lépez Rabadan, en contra.
Ezequiel Rétiz, en contra.
Alfredo Vinalay, en contra.
Antonio Zepeda, en contra.
Miguel Errasti, en contra.
Jorge Romero, en contra.
Agustin Castilla, en contra.
Miguel Hernandez, en contra.
Jorge Triana, en contra.
Ramirez del Valle, en contra.
Agustin Guerrero, a favor.
Victor Hugo Cirigo, a favor.
Cardenas Sanchez, a favor.
Isaias Villa Gonzélez, en pro.
Ramon Jiménez, a favor.

Daniel Ordo6inez, a favor.
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Cristobal Ramirez, a favor.

Para qué tanto brinco estando el suelo tan parejo, Hipdlito Bravo, a favor.
Antonio Lima Barrios, a favor.
Arturo Santana, a favor.

Rebeca Parada, en pro.
Fernando Espino, en pro.
Tenorio Antiga, a favor.

Gloria Caifiizo, a favor.

Alvarado Villazén, a favor.

Jorge Schiaffino, a favor.

Martin Olavarrieta, a favor.
Salvador Martinez, a favor.
Nazario Norberto Sdnchez, a favor.
Esthela Damian Peralta, a favor.
Balfre Vargas Cortez, a favor.
Miguel Sosa, a favor.

Samuel Hernandez, a favor.
Daniel Salazar, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.
Tomas Pliego, a favor.

Leticia Quezada, a favor.

Sergio Avila, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA LAURA PINA OLMEDO.- ¢Falt6 alguna o algin

diputado de emitir su voto?
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¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?

Se va a proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Laura Pifia, en pro.

Leonardo Alvarez, a favor.

Jorge Diaz Cuervo, en pro.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA LAURA PINA OLMEDO.- Diputado Presidente,
el resultado de la votacion es el siguiente: 46 votos a favor, 16 en contra, 0

abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen en lo general y

los articulos no reservados en lo particular.

Se va proceder a desahogar los articulos reservados. Con la finalidad de
preservar la continuidad del debate y de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 141 del Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, las modificaciones o adiciones que sean presentadas en esta
Tribuna seran sometidas una a una a votacién economica, reservando aquellas

gue sean aprobadas por este pleno para su votacién nominal en conjunto.

En consecuencia, para referirse al articulo 21 se concede el uso de la palabra al
diputado Xiuh Guillermo Tenorio Antiga, del grupo parlamentario del Partido Nueva

Alianza. Adelante diputado.

EL C. DIPUTADO XIUH GUILLERMO TENORIO ANTIGA.- Con su venia,

diputado Presidente.

Acudo a esta Tribuna con la intencion de buscar el apoyo para la modificacion al
articulo 21 de este Cadigo Financiero. Actualmente el Cadigo Financiero dice: “El
Jefe de Gobierno, por conducto de la Secretaria, podra asignar los recursos que
se obtengan en exceso de los previstos en la Ley de Ingresos a las estrategias,
objetivos y prioridades del programa general. Asimismo, en caso de que los

ingresos sean menores a los programados podra ordenar las reducciones
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respectivas cuidando en todo momento el mantenimiento de los servicios

publicos”.
La propuesta que pongo a consideracion de este pleno es:

Articulo 21.- El Jefe de Gobierno, por conducto de la secretaria, pondra a
consideracion de la Asamblea una propuesta para asignar los recursos que se
obtengan en exceso de los previstos en la Ley de Ingresos a las estrategias,
objetivos y prioridades del programa general. En caso de que los ingresos sean
menores a los programados podra proponer a consideracion de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal una propuesta con las reducciones que
correspondan, cuidando en todo momento garantizar el mantenimiento de los

servicios publicos.

Como lo expresé en la sesién de Comisiones Unidas de Hacienda y Presupuesto y
Cuenta Publica, no es posible que se apele la mayoria de esta Asamblea, que
apele a que debemos ser en esta Asamblea los que designemos el destino de 97
mil millones de pesos y que renunciemos a designar el destino de los excedentes,
de los ingresos excedentes que puedan llegar a lo largo de este afio. Es un asunto

de congruencia, compaieros diputados.

Si vamos a asignar 97 mil millones, no renunciemos a asignar y a poder nosotros,
la Asamblea, modificar el destino de los excedentes que ocurran el proximo afio.
Estamos hablando de menos del 10% seguramente de los recursos que vamos a
aprobar en estos dias con el Presupuesto de Egresos. Yo les pido que tomemos a
consideracion esta propuesta para que sea la Asamblea quien designe el destino
de estos posibles recursos excedentes que se puedan dar a lo largo del préximo

afo.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Tenorio. Est4 a discusion la propuesta

de modificacion. Se abre el registro de oradores. ¢Oradores en contra?

Diputado Sergio Cedillo.
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¢ Oradores en pro? Diputada Margarita Martinez Fisher y diputada Paula Soto.

Tiene el uso de la Tribuna hasta por 10 minutos para hablar en contra de la

modificacion propuesta el diputado Sergio Cedillo. Adelante diputado.

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- Con su venia,
sefior Presidente.

La discusion de este articulo generd en las mesas de trabajo donde estuvimos
discutiendo tanto el proyecto que envio el Jefe de Gobierno como el proyecto de
dictamen, una serie de elementos que estuvimos vertiendo y que solamente me
gustaria reafirmar, y que es muy importante destacar que mas alla de la iniciativa
de fiscalizar y de decidir sobre los recursos publicos también es muy importante

colocar algunos elementos de caracter técnico.

Primero que nada, yo creo que es muy importante resaltar que este proyecto de
Cédigo Financiero que se elabor6 a partir del trabajo de Comisiones Unidas
estamos rescatando el tema de los programas prioritarios y en ese sentido es muy
claro el objetivo de esta Asamblea de establecer cual va a ser el destino de los
recursos, hacia dénde se van a dirigir, cuales van a ser los programas que van a
ser nutridos precisamente por los recursos excedentes que lleguen a las finanzas

del Distrito Federal.

Diputado Xiuh, no hagamos y no coloquemos un debate en donde no esta. Ya lo
hemos discutido sobre colocar los temas, los programas prioritarios y ademas de

gue estan establecidos también cual va a ser el destino de los recursos federales.

Hoy venimos aqui a solicitar el voto a favor de este articulo y del dictamen, porque
ya hubo una discusién previa, porque también en la cual manifestaron su acuerdo,

en la cual manifestaron la conformidad de los argumentos gque nosotros vertimos.

Si ahora, y lo entendemos, que es la posicién de su partido, que es la posicion de
venir aqui a manejar un falso debate, lo que nosotros hoy venimos a decir es que

hubo una discusion previa, hubo una discusion en donde aceptaron los
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argumentos y tan aceptaron que estdn de acuerdo en colocar los programas

prioritarios a los cuales se le destinen los recursos excedentes que se generen.

Pero también estuvieron de acuerdo en la creacién de un fondo, en el cual
estuvieran recursos compartidos, tanto Estado de México como el Gobierno del
Distrito Federal para obras metropolitanas y estuvieron de acuerdo también en
establecer un transitorio, propuesta que por cierto no fue de los legisladores del
Partido de la Revolucion Democratica, sino de la fraccion Socialdemdcrata. Por

ello es que vengo aqui a solicitar el voto en contra de cambiar este articulo. P

También lo que es muy importante y seria bueno que nosotros si estamos en esta
iniciativa que estamos con la vision de ser fiscalizadores, de ser observadores del

gasto publico, también volteemos al Gobierno Federal

Los invitamos, compafieros de Accién Nacional y del PANAL que con la misma
vehemencia que vienen aqui a exigir la fiscalizacion al Jefe de Gobierno, también

exijan la fiscalizacion del gasto a nivel federal.
Es cuanto, sefior Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado.

EL C. DIPUTADO XIUH GUILLERMO TENORIO ANTIGA (desde su curul).-
Diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Con qué objeto, diputado Xiuh Tenorio?

EL C. DIPUTADO XIUH GUILLERMO TENORIO ANTIGA (desde su curul).- Por

alusiones, Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Tiene usted el uso de la Tribuna hasta por 5 minutos, por

alusiones. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO XIUH GUILLERMO TENORIO ANTIGA.- Con su permiso,
diputado Presidente.
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No, diputado Cedillo, aqui no hay falsos debates. Aqui estamos viendo quién tiene
la facultad de dirigir el destino de los ingresos excedentes, es lo Unico que

estamos debatiendo, no se confunda.

No, diputado Cedillo, ésta es la misma posicibn que mantuve en Comisiones
Unidas, mi voto fue en contra de este articulo y lo reservé desde Comisiones y lo
vuelvo a reservar ahorita, porque me parece una incongruencia que ustedes sean
promotores de que la Asamblea apruebe el presupuesto y defender cabalmente
las ideas que ustedes tienen y que no defiendan con esa misma agresividad y con
esa misma calidad el destino de los excedentes.

Si quieren pongamoslo a las delegaciones, diputado Cedillo, pero que sea la

Asamblea quien lo decida.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Tenorio. Para hablar en favor la
propuesta de modificacion, tiene el uso de la Tribuna hasta por 10 minutos la

diputada Margarita Martinez Fisher. Adelante, diputada.

LA C. DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Con el permiso
de la Presidencia.

Falso debate es que digamos que como ya hubo una discusion previa no podemos
venirlo a discutir aqui. Como diputados con toda la racionalidad y con el derecho
gue nos dan quienes votaron por nosotros, tenemos las posibilidades de venir aqui
a debatir y de venir aqui a decir nuestros argumentos en razon de lo que

pensamos, aunque sean ideolégicos.

Me gustaria compartir con ustedes dos reflexiones de lo que he tenido la
oportunidad de vivir ahora que soy diputada. Hace unos dias un diputado cuando
voto en términos nominales dijo: por linea, a favor. Yo me quedé preocupada, dije:
no es posible que ese tipo de argumentos los hagamos explicitos, cuando es el
tipo de cosas que los ciudadanos nos reclaman; ese es el tipo de cosas por las

gue los ciudadanos estan cansados de sus representantes.
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No sé si han visto este anuncio de un supermercado muy conocido en donde va
caminando la gente y hay algunos que van y les regalan el dinero: “oiga, oiga, ¢no
quiere el dinero, no quiere el dinero?” Llama la atencion este anuncio por lo
absurdo. No vayamos a cometer este absurdo de regalar el dinero asi como asi.
No vayamos a cometer este absurdo. No le quedemos mal a los que votaron por

nosotros.

A mi gustaria también poner en la mesa si sabemos cuanto le cuesta a la ciudad
cada diputado de esta Asamblea Legislativa. Cada uno de nosotros le cuesta a la
Ciudad de México 10 millones de pesos al afio, eso es lo que costamos, para eso
nos pagan, 10 millones de pesos. Diganme por favor si por linea, sin argumentos

vamos a aprobar las cosas.

La propuesta que esta haciendo el diputado Xiuh y que por supuesto ya Accion
Nacional estaba presentando es un asunto de conciencia y de congruencia,
porque en conciencia no podemos dejar las arcas abiertas de excedentes para
gue se haga lo que sea con esos excedentes. Si estamos conscientes de que los
asuntos son prioritarios, pero yo pregunto: ¢Ya conocemos los padrones? ¢Ya
conocemos los predios? ¢ Ya conocemos los programas especificos en donde se
van a ejercer esos recursos? No, no los conocemos. No podemos entregar un
cheque en blanco. No es suficiente decir que ese dinero se va a programas

prioritarios.

Me gustaria mucho decir que aqui en la Asamblea podriamos discutir que ese
dinero se aplique con criterios técnicos, que se aplique con criterios subsidiarios,

transparentes. Podemos aqui...

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- (Desde su curul)
Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Permitanme un momento, diputada.

¢,Con qué objeto, diputado Cedillo?
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EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- (Desde su curul)

¢Le podria hacer una pregunta a la diputada?

LA C. DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Al final de mi

intervencion.
EL C. PRESIDENTE.- Continue, diputada Martinez.

LA C. DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Yo creo que si nos
damos esta reforma tendriamos posibilidades de generar criterios técnicos en la
asignacion de recursos, que es algo que los ciudadanos nos reclaman, que el

dinero que se gaste en la gente se gaste bien.

Fijense que hemos estado pensando un ejemplo de lo que pasa cuando los
recursos o el dinero no esta bien fiscalizados, los diputados se rifan coches. ¢ Nos
vamos a pasar un afio pidiéndole perdén a los ciudadanos por habernos rifado
coches? Ojala no nos vayamos a estar pidiéndole perdon a los ciudadanos por

regalarle el dinero al Gobierno del Distrito Federal de una manera tan abierta.

Yo les pido que en conciencia y en congruencia, hemos sido oposicion, ustedes
han sido gobierno, han sido oposicion, nosotros hemos sigo gobierno, hemos sido
oposicion, siempre hemos pedido que haya fiscalizacion, es algo que la oposicién,
que la izquierda ha pedido, por qué ahora no podemos abrir esta posibilidad a los
diputados para poder generar que verdaderamente los recursos excedentes se

vayan a temas prioritarios y que nosotros podamos irlos revisando.

Yo creo que no se trata de atarle las manos al Jefe de Gobierno, no lo entiendan
asi, ese si es un falso debate. Lo que estamos buscando aqui es que la Asamblea
pueda ejercer plenamente sus facultades, para eso los ciudadanos nos pagan 10
millones de pesos al afio, para meternos a ver qué hace el gobierno, para saber
gué hace el gobierno, para entender como gasta el dinero el gobierno y para que
lo gaste bien.

Por eso yo les pido que en conciencia y en congruencia apoyemos esta reserva

del articulo, y yo estoy segura que los ciudadanos que estan esperando de
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nosotros un trabajo mucho mejor del que hemos hecho, van a estar mucho mas

contentos.
Adelante con la pregunta.
EL C. PRESIDENTE.- Diputado Cedillo, proceda con su pregunta.

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- (Desde su curul)
¢ Estuvo usted de acuerdo, diputada, en que en la mesa de trabajo que arranco
ayer a las 10:00 de la noche y terminamos cerca de las 3 y media de la mafiana
del dia de hoy, en la cual participd la diputada Celina Saavedra y la cual avald
muchas de las reformas que se plasmaron en el dictamen, esta usted de acuerdo

y avalo el papel de la diputada en el trabajo que se realizo?

Aparte de la respuesta que me pueda dar, me queda claro que no fue asi y que
ustedes como fraccién parlamentaria le quitan su aval al trabajo realizado por la

diputada Saavedra.

LA C. DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Por ningtin motivo

le quitamos el aval a nuestros diputados que estuvieron ahi trabajando.

Lo que no podemos aceptar es que si hay cosas que son prioritarias que fueron
avanzando, lo dijo el diputado también Schiaffino, est4 bien, pero creemos que
esto es fundamental, creemos que esto es muy importante también para la Ciudad

y por eso hemos manifestado nuestra posicion en contra.

Yo no demerito el trabajo de mis compafieros, tampoco demerito el trabajo que
todos los diputados han hecho en esta discusion. Yo creo que es un trabajo valido,
pero no nos vayamos con la linea, no nos vayamos pensando que esto es un
asunto de atarle las manos al Jefe de Gobierno. Hay que recordar que como dice
el refran “en un arca abierta, hasta el mas justo peca’. Hay una buena voluntad de
que el Jefe de Gobierno Marcelo Ebrard va a hacer bien las cosas, pero en
conciencia vamos también poniendo ciertos candados para ir revisando como

aplica esos recursos.
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No demerito en ningin momento y creo que ninguno de mi bancada lo demerita, ni
tampoco el de ustedes. Eso es muy importante. Lo que Si es que pensamos a
pesar de lo que avanzamos, estos temas son fundamentales y en estricto sentido
de ética, de responsabilidad como legisladores, es que venimos aqui a decir en

esta tribuna nuestros argumentos.
Es cuanto, diputado Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias diputada Martinez Fisher.

LA C. DIPUTADA CELINA SAAVEDRA ORTEGA (desde su curul).- Sefor
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Con qué objeto, diputada Celina Saavedra?

LA C. DIPUTADA CELINA SAAVEDRA ORTEGA (desde su curul).- Para
rectificacion de hechos.

EL C. PRESIDENTE.- Tiene usted el uso de la tribuna, hasta por 5 minutos, para

rectificacion de hechos.
EL C. DIPUTADO HIPOLITO BRAVO LOPEZ (desde su curul).- Presidente.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO JORGE CARLOS DIAZ CUERVO.- ¢Con qué
objeto, diputado Hipdlito?

EL C. DIPUTADO HIPOLITO BRAVO LOPEZ (desde su curul).- Para alusiones.

EL C. DIPUTADO ISAIAS VILLA GONZALEZ (desde su curul).- Sefior

Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- ¢ Con qué objeto, diputado?

EL C. DIPUTADO ISAIAS VILLA GONZALEZ (desde su curul).- Para ir en

contra.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante diputada Celina Saavedra, hasta por 5 minutos,
para rectificacion de hechos.
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LA C. DIPUTADA CELINA SAAVEDRA ORTEGA.- Sefores diputados y
diputadas:

Creo que el dia de hoy estamos aqui para debatir seriamente los Articulos
reservados. Hoy, ahorita el Articulo que debatia precisamente la diputada
Margarita Martinez Fisher, es un Articulo que yo reservé y discuti.

Creo que en ningun momento la bancada del Partido Accion Nacional consideré
que el trabajo que se hizo en las Comisiones tanto de su servidora como del
diputado Daniel Ramirez fue falso, fue sin conciencia. Cada uno de los miembros
que estuvieron en las Comisiones saben perfectamente del trabajo que se hizo,
saben perfectamente de la posicién de Accion Nacional, que quedd muy claro en
cada momento del debate, en la mesa que se hizo el dia de ayer, en la reunién de
la Comision del dia de ahora y quedd muy claro precisamente por qué se

reservaron esos Articulos.

Yo creo que no podemos venir a decir aqui que el grupo parlamentario no tiene
confianza en sus diputados. Yo le pido, diputado Cedillo, que respete mi persona,
la persona de Accidén Nacional. Yo he sido muy respetuosa con ustedes y ustedes
lo saben perfectamente bien, y saben también perfecto que cada Articulo que
consideré que debia modificarse lo propuse en la mesa y en ese sentido yo si le
solicito, sefiores diputados, estamos aqui para debatir, estamos aqui para

escucharnos. Entonces también les pido respeto a todos ustedes.

Quiero decir que las propuestas que se pusieron en la mesa yo las sostengo, las
sostiene el Partido Accion Nacional y en este momento estamos discutiendo el
Articulo 21 y el Articulo 21 yo lo discuti y me lo reservé y en ese sentido es en el

que la diputada Margarita Martinez subi6 aqui a la Tribuna.
Entonces por favor. Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias diputada. Diputado Hipdlito Bravo tiene el uso de

la tribuna, hasta por 5 minutos, por alusiones.

EL C. DIPUTADO HIPOLITO BRAVO LOPEZ.- Gracias diputado Presidente.
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Creo que de alguna manera de un chascarrillo que se dijo hace unos dias, no lo
podemos convertir en un tema de debate, sobre todo cuando se esta analizando

un asunto tan importante como es el asunto de los ingresos de esta gran urbe.

Quiero aclarar a la compariera diputada, con todo respeto y admiracién ademas,
aclarar que la unica linea que yo recibi hace algunos dias, no proviene del Jefe de
Gobierno, aclaracion primera; la Unica linea que recibi hace algunos dias era de la
compafera diputada Laura Pifia y de mi amigo el compafiero diputado Olavarrieta,
porgue se vale también tener amigos ¢ verdad?, ademas es para darle una buena

dosis de humor a esta Asamblea Legislativa que parece velorio.

Con eso comparfiera diputada, pues creo que queda aclarado, mi admiracion y mi

respeto por usted.
Es cuanto.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Hipdlito Bravo. Para hablar en contra de
la propuesta, tiene el uso de la Tribuna hasta por 10 minutos, el diputado Xavier

Alvarado. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO FRANCISCO XAVIER ALVARADO VILLAZON.- Gracias,

diputado Presidente.

Compaferos diputados. Si se vale venir a discutir aqui, ese es el propésito de este

organo republicano.

El espiritu de la propuesta que aqui se nos presenta es muy positivo.
Definitivamente nosotros estamos a favor de ese espiritu, mas consideramos que
técnicamente esto ineficientaria mucho el gasto, ineficientaria el gasto porque
vean los problemas que tenemos para ponernos de acuerdo y vean los problemas
gue tenemos para ponernos de acuerdo, imaginense cada vez que se tuviera que

ejercer este recurso extra, tuviéramos gue volvernos a poner de acuerdo.

Yo voy a hablar de una manera técnica y no quiero entrar en discusiones politicas
ni mucho menos en diatriba. El tema y por lo que nosotros lo vamos a votar en

contra, es precisamente eso. Si el Jefe de Gobierno tiene que consultarle a la
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Asamblea, como se va a dar porque es un hecho, que en 2005 hubo 7 mil
millones de pesos extras, probablemente sea también una cantidad ahora
considerable, tendriamos que ir cada vez al pleno a discutir y ponernos
nuevamente de acuerdo cuales son los programas prioritarios; ya existen los

programas prioritarios y los vamos a ver en el Presupuesto de Egresos.

Asi pues, los programas deben ser ejercidos de manera fluida, de manera
constante y podriamos detener estos programas, porque estariamos golpeando

meramente la ineficiencia de estos programas.

Por ese motivo nosotros consideramos votar la propuesta en contra, aunque

sostenemos que el espiritu de la propuesta es muy sano y muy positivo.
Gracias, es cuanto.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Para hablar a favor de la propuesta,
tiene el uso de la Tribuna hasta por 10 minutos el diputado Daniel Ramirez.

Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO DANIEL RAMIREZ DEL VALLE.- Con su permiso, diputado

Presidente.

Efectivamente, estamos en un velorio, estamos lamentando que la Asamblea, el
Organo Legislativo de la Ciudad, no sea un verdadero contrapeso del Gobierno de
la Ciudad. Hoy estamos debatiendo el que no se incluya la participacion de la
Asamblea Legislativa a la cual todos pertenecemos en la discusion del Ejercicio de

los recursos excedentes.

El diputado que me antecedié en el uso de la palabra comentaba en Comisiones
Unidas "el espiritu de la propuesta de la diputada es bueno, es bueno, pero de

cualquier forma no seré un gasto eficiente".

¢Por qué no? ¢Por qué no es un gasto eficiente? ¢Porque participamos la
Asamblea Legislativa? ¢No somos capaces de ponernos de acuerdo para poder
sacar este tipo de recursos adelante y poder dotar en los programas que se

requieren este presupuesto? ¢No somos capaces de ponernos de acuerdo? ¢ Es
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nuestra responsabilidad, estamos votando en contra de poder nosotros participar

en el uso del recurso? Es una incongruencia terrible y fatal.

Efectivamente, si es un velorio, y es un velorio porque por ahi algun diputado
prominente de la Asamblea Legislativa decia “por primera vez en la historia la
Asamblea serd un contrapeso del Ejecutivo”. Con todo respeto, comparieros

legisladores, yo no veo ese contrapeso de este Organo Legislativo.

Los convoco a que votemos a favor Y nos convirtamos verdaderamente en el

contrapeso del Gobierno de la Cuidad.
Yo si crei en ese diputado, desafortunadamente hoy estoy decepcionado.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Esta Presidencia informa que se ha
recibido peticion por parte del diputado Triana, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 135 del Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea, para que

la votacion que a continuacion haremos se haga de manera nominal.

Por lo anteriormente expuesto, proceda la Secretaria, en votacion nominal, a
preguntar a la Asamblea si es de aprobarse la propuesta de modificacion

presentada.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- Por
instrucciones de la Presidencia, Se va a proceder a recoger la votacion nominal de

la propuesta sometida a su consideracion en un solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta, diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresién en pro, en contra o abstencion. El de la

voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.
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Carmen Segura, a favor de la propuesta.
Margarita Martinez, a favor.

Celina Saavedra, a favor de la propuesta.
Paula Soto, en pro.

Paz Quifiones, a favor.

Pérez Correa, en contra.

Ricardo Garcia Hernandez, en contra.
Alejandro Ramirez, en contra.

Edgar Torres, en pro.

Edy Ortiz, en contra.

Ricardo Benito, en contra.

Sergio Cedillo, porque estuvimos trabajando desde las 10 hasta las 3:30 bastante
y bien coordinados, en contra.

Enrique Vargas, en contra.

Beltran Cordero, en contra.
Mauricio Toledo, en contra.

Carlos Hernandez Miron, en contra.
Elba Garfias, en contra.

Jacobo Bonilla, a favor.

Kenia Lépez Rabadan, en pro.
Ezequiel Rétiz, en pro.

Alfredo Vinalay, a favor.

Antonio Zepeda, a favor.

Ramirez del Valle, en pro.
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Miguel Errasti, en pro.

Jorge Romero, a favor.
Miguel Hernandez, en pro.
Jorge Triana, en pro.

Agustin Guerrero, en contra.
Victor Hugo Cirigo, en contra.
Céardenas Sanchez, en contra.
Isaias Villa, en contra.
Ramon Jiménez, en contra.
Daniel Ordodiiez, en contra.
Cristébal Ramirez, en contra.
Laura Pifia, en contra.
Hipdlito Bravo Lopez, me gustaria votar en otro sentido, pero ahora voy en contra.
Antonio Lima, en contra.
Arturo Santana, en contra.
Agustin Castilla, en pro.
Rebeca Parada, en pro.
Fernando Espino, a favor.
Tenorio Antiga, a favor.
Gloria Caiiizo, a favor.
Alvarado Villazon, en contra.
Martin Olavarrieta, a favor.
Jorge Schiaffino, a favor.

Salvador Martinez, en contra.
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Juan Bustos, en contra.

Nazario Norberto, en contra.
Esthela Damian Peralta, en contra.
Miguel Sosa, en contra.

Samuel Hernandez, en contra.
Daniel Salazar, en contra.

Avelino Méndez Rangel, en contra.
Tomas Pliego, en contra.

Leticia Quezada, en contra.

Sergio Avila, en contra.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- ¢ Falt6 alguna

o algun diputado de emitir su voto?

Edgar Torres, diputado Presidente, para rectificacion de voto, es en sentido

negativo.

EL C. SECRETARIO.- ¢Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
Se va proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.

Humberto Morgan, en contra.

Diaz Cuervo, en contra.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, el resultado de la votacion es el

siguiente: 22 votos a favor, 37 votos en contra, cero abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se desecha la propuesta, lo que significa

que queda firme el dictamen.

Para referirse al articulo 22 se concede el uso de la Tribuna a la diputada Kenia
Lépez Rabadan, del grupo parlamentario del Partido Accién Nacional. Adelante

diputada.
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LA C. DIPUTADA KENIA LOPEZ RABADAN.- Con su venia, diputado

Presidente.

He solicitado la reserva del articulo 22 del decreto del Cédigo Financiero del
Distrito Federal en su dictamen a efecto de verdaderamente buscar que el grupo
parlamentario del PRD en la Asamblea Legislativa reconozca nuestras facultades,
y cuando me refiero a nosotros me refiero a todos, a los 66 ciudadanos y
ciudadanas que estamos sentados aqui el dia de hoy, me refiero a que
reconozcan la capacidad que tenemos nosotros como legisladores de establecer

una diferencia entre un érgano y otro.

Es verdaderamente inverosimil poder entender por qué nosotros mismos como

legisladores estamos atando, atando de manos nuestras facultades.

Me voy a permitir leer lo que establece el Cédigo Financiero y cudl es la propuesta
que en este momento ponemos a su consideracion, apelando por supuesto a su

buen juicio.

El articulo 22 establece que: “El Jefe de Gobierno por conducto de la Secretaria
autorizara las ampliaciones o reducciones liquidas correspondientes. Asimismo
podrd autorizar ampliaciones liquidas que se deriven de los recursos que se
obtengan en exceso respecto a los previstos por la Ley de Ingresos”. Eso es lo

que establece en funcion de unos puntos el dictamen que estamos analizando.

La propuesta de una servidora es la siguiente: “El Jefe de Gobierno por conducto
de la Secretaria pondra a consideracion de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal las ampliaciones o reducciones liquidas correspondientes. Asimismo
pondra a consideracion de la Asamblea las ampliaciones liquidas derivadas de los
recurso que se obtengan en exceso respecto de los previstos en la Ley de

Ingresos”.

Es un hecho que la responsabilidad aqui no so6lo es del PRD, es de los deméas
grupos parlamentarios primero para reconocer que tenemos facultades como

legisladores y que no recibimos, como se ha dicho aqui, linea de nadie, simple y
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sencillamente yo diria tendriamos que recibir linea de los ciudadanos que votaron

por nosotros.

Es esta prueba del dictamen una muestra de legisladores haciendo leyes para

mermar sus atribuciones.

Verdaderamente apelo a que en este momento hagamos un alto en el camino y
valoremos lo que significa ser diputado. Para muchos de nosotros ha sido un
resultado de afios, de esfuerzo, de trabajo, de dedicacion. Quiza para otros no,
quizas para otros es el resultado de marchas, plantones o mitines. Pero lo que si

es un hecho es que todos estamos aqui representando algo o a alguien.

Yo quisiera decirles algo, diputados: escatimar los avances de esta Legislatura no
puede ser la prioridad de nosotros; escatimar los avances de la IV Legislatura en
este Primer Periodo de Sesiones Ordinarias, es conformarnos simple vy

sencillamente con lo poco que nos permita el Ejecutivo Local.

Yo no me referi particularmente a nadie, el que se sienta aludido de representar a
la ciudadania que lo exprese con su voto, el que se siente aludido de representar
los intereses de los vecinos a los que hemos ido a pedirles un voto por nuestro
partido o por nuestro proyecto que se sienta aludido y por supuesto que vote en
congruencia de darnos facultades.

La division de poderes y en este caso de organos en la Asamblea Legislativa no
es un asunto gratuito, ha sido la lucha de muchos afios de muchos de nosotros y
de muchas personas que nos antecedieron para llegar aqui con pesos y
contrapesos; para llegar aqui como Organo Legislativo verificando lo que hacen
los demas drganos, porque para eso esta la division de los 6rganos, no esta

simple y sencillamente para legislar a contentillo de uno o de otro.

Hemos criticado muchos de nosotros en esta Tribuna y en forma mediatica las
actuaciones de Legislaturas anteriores, lo hemos hecho y hemos dicho que esta
Legislatura si va a tener avances, que esta Legislatura si va a buscar consensos,

gue esta Legislatura si iba a priorizar el dialogo.
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Yo les diria, comparfieras y compafieros, vamos a demostrarlo el dia de hoy,

vamos a demostrarlo actuando en congruencia.
Creo que ya es tiempo de la democracia en la IV Legislatura.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Esta a discusion la propuesta de

modificacion. Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?
Isaias Villa y diputado Sergio Cedillo.

¢,Oradores en pro?

Diputada Paula Soto y diputado Xiuh Tenorio.

Para hablar en contra de la propuesta, tiene el uso de la Tribuna hasta por 10

minutos el diputado Isaias Villa.

EL C. DIPUTADO ISAIAS VILLA GONZALEZ.- Con su venia, diputado
Presidente.

Companferas y compaferos:

Lo primero que quisiera decir y que me pesa, es que creo que es desafortunado
venir a calificarnos por nuestros origenes, porque en todo caso yo diria que aqui
hay un conjunto de diputados, los que son plurinominales, y que nosotros
ganamos de mayoria en las urnas; pero peor aun compafieros, dicen que algunos
provenimos de las marchas, los mitines y plantones y yo quiero declararme
confeso de ello. Efectivamente tenemos afos y afios de lucha y también lamento
gue aqui algunos diputados desconozcan su historia, porque es como descalificar
a Manuel J. Clouthier y a Luis H. Alvarez en una lucha que también en algan

momento dieron con mucho esfuerzo y que nosotros reconocemos.

Entonces, dejemos de lado ese debate, compafieros. Vamos al fondo del asunto y
rechazo también, por supuesto que aqui los diputados, por lo menos yo me

deslindo de ello, sélo sigamos una linea.
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Quiero decirles, no pude subir en el articulo anterior, pero el de la voz propuso una
modificacion al articulo anterior y propusimos también en el presente quitar una
palabra que parece menor pero que le da justamente certeza al destino de los
recursos excedentes de los que estamos hablando y justamente el destino de los
recursos que estamos hablando de estas ampliaciones liquidas lo hemos
planteado que vaya a los programas prioritarios, que vaya al desarrollo de la
modernizacién de la infraestructura social y urbana, al mantenimiento de los
servicios publicos, la proteccion civil y a la creacion de un Fondo Mixto de
Desarrollo Metropolitano Estado de México-Distrito Federal.

No es la linea, comparfieros, es un asunto de ubicar cuéles son, efectivamente
hasta donde son las facultades de un Legislativo para autorizar presupuesto, para
autorizar destino de excedentes y también para fiscalizar, compafieros, ahi no esta
la fiscalizacion en el entorpecimiento del ejercicio del gobierno. Nosotros hemos
hecho estas propuestas, hemos modificado la propuesta original que se nos
mando del Gobierno del Distrito Federal y hemos instado también a todos ustedes
a que podamos construir la lista de programas prioritarios hacia los cuales puedan

ir estas ampliaciones liquidas.

Lo otro, comparieros, digamoslo también claro, es ganas de cogobernar cuando

no se obtuvieron los votos.
Llamo a votar en contra.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Villa. Para hablar a favor de la propuesta
de modificacion, tiene el uso de la Tribuna hasta por 10 minutos la diputada Paula
Soto.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- Diputado lIsaias
Villa, no confunda el trabajo del legislador con palabras equivocadas como
cogobernar. Una de nuestras tareas como legisladores plurinominales o de
mayoria, sefior, a final de cuentas diputados locales a la Asamblea Legislativa del

Distrito Federal, es fiscalizar, trabajar por el bien de los ciudadanos; hacer nuestro
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trabajo es inmiscuirnos en el trabajo del Ejecutivo, diputado. Felicidades por

haberse dado cuenta.

El Cddigo Financiero del Distrito Federal, nada mas para que lo tengamos un
poquito mas claro, establece las bases para regular las afectaciones
presupuestales dentro de la administracion publica, tratese de reducciones,
ampliaciones o transferencias presupuestales derivadas de los cambios de
disponibilidad de recursos en las politicas publicas o bien por atender a

situaciones fortuitas.

Esa es nuestra chamba, diputado, diputados, grupo parlamentario del PRD y todos
aguellos los que estan votando en contra de la propuesta hecha de reforma.
Nuestro trabajo es cuidar los recursos de los ciudadanos. Eso es lo Unico que
estamos proponiendo con esta reforma, eso es lo que Accion Nacional invita a
ustedes a que reflexionen, a que hagan su chamba, que honren aquellos votos,
diputado Isaias Villa, que los hace diputados de mayoria, esos votos que los trajo
a sentarse en esas sillas que se llaman curul, precisamente a eso los estamos

invitando.

Es triste, diputado Alvarado Villazon, que no entienda que programas prioritarios
tienen el calificativo de prioritarios porque ya tienen recursos, no dependen de los
recursos excedentes que es también lo que se estad debatiendo aqui, diputado
Alvarado Villazén. Los recursos excedentes, no se preocupe por los programas
prioritarios, estdn garantizados y Accién Nacional va a vigilar y a fiscalizarlos

puntualmente. Por eso no se preocupe.

No nos hemos dado cuenta o no se han dado cuenta de que estan legislando en
contra de ustedes mismos, en contra de las facultades de los diputados locales. Lo
anico que estamos pidiendo es que la decision de qué hacer con los recursos
pasen por esta Asamblea Legislativa, pasen por el Pleno de esta Asamblea

Legislativa, no nos estamos entendiendo, no nos estan escuchando, para variar.
Estan renunciando a una de sus facultades y responsabilidades...

EL C. DIPUTADO ISAIAS VILLA GONZALEZ (desde su curul).- Presidente.
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EL C. PRESIDENTE.- Permitame diputada Paula Soto.
¢,Con qué objeto, diputado Villa?

EL C. DIPUTADO ISAIAS VILLA GONZALEZ (desde su curul).- Para preguntar
a través de usted a la diputada si me permite hacerle una pregunta.

EL C. PRESIDENTE.- ¢ Diputada, acepta usted la pregunta?
LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- No, muchas gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Adelante diputada Paula Soto.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- Estan renunciando
a una de sus facultades principales que es la de fiscalizar.

Ojala y cuando los ciudadanos de esta Ciudad que les confirieron y les tuvieron
confianza se enteren de que estan renunciando a una de sus principales
facultades y de que lo que vienen a hacer aqui es reirse, no escuchar y burlarse,

no se los castiguen en las préximas elecciones.
Admitir la reforma propuesta por el PAN...

EL C. DIPUTADO EDGAR TORRES BALTAZAR (desde su curul).- Sefior

Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Permitame diputada.
¢,Con qué objeto, diputado Edgar Torres?

EL C. DIPUTADO EDGAR TORRES BALTAZAR (desde su curul).- Para

rectificacion de hechos al concluir la oradora.
EL C. PRESIDENTE.- Adelante diputada Paula Soto.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- Admitir la reforma

propuesta por el PAN es respetar la decision de los ciudadanos.

Transparencia es el tema; equilibrio entre poderes es el tema. No se les olvide. Es
nuestra tarea, responsabilidad y trabajo por el que se nos paga hacer lo que
Accién Nacional les esta...
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EL C. DIPUTADO FRANCISCO XAVIER ALVARADO VILLAZON (desde su

curul).- Sefior Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Perdon, diputada.
¢,Con qué objeto diputado Xavier Alvarado?

EL C. DIPUTADO FRANCISCO XAVIER ALVARADO VILLAZON (desde su

curul).- Para preguntarle a la diputada si me acepta una pregunta.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Diputada, acepta usted una pregunta?

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- No, gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputada.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- No se preocupe, ya

voy a acabar.

Si soy repetitiva y reiterativa es porgue no escuchan. Ojala, ojala, ojala aprendan a
escuchar préximamente; ojala no sigan decidiendo el futuro de esta Ciudad a raiz
de intereses politico partidistas internos; ojala respeten la decision de aquellos
electores que los trajeron hasta aqui y honren el sueldo que todos los dias les

pagan los ciudadanos.
Es cuanto.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias diputada.

EL C. DIPUTADO ISAIAS VILLA GONZALEZ (desde su curul).- Sefior

Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- ¢ Con qué objeto, diputado Isaias Villa?

EL C. DIPUTADO ISAIAS VILLA GONZALEZ (desde su curul).- Por alusiones

personales.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias diputado.

EL C. DIPUTADO FRANCISCO XAVIER ALVARADO VILLAZON (desde su
curul).- Sefior Presidente.
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EL C. PRESIDENTE.- ¢Con qué objeto, diputado Xavier Alvarado?

EL C. DIPUTADO FRANCISCO XAVIER ALVARADO VILLAZON (desde su

curul).- También por alusiones personales.

EL C. PRESIDENTE.- Tiene el uso de la tribuna, hasta por 5 minutos, para
rectificacion de hechos, el diputado Edgar Torres. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO EDGAR TORRES BALTAZAR.- Hasta el momento las
intervenciones de los legisladores del PRD han sido moderadas, han sido en un
espiritu constructivo, sin embargo bueno yo espero que esto continle, porque
debo decirles con toda franqueza, diputadas de Accion Nacional, diputados de
Accion Nacional, que cuando el primer orador en relaciéon al dictamen sube a esta
Tribuna lamentandose de los problemas del PRD, mostrando, estuvimos a punto
de sacar el pafuelo, porque lo que no dicen es que en esa divisibn pensaban
sacar raja politica y pensaron en todo momento que esa division iba a convertir a
diputados del PRD en instrumento de golpeteo de parte de ustedes, pero no es de

ese modo.

Yo les diria con toda franqueza, que en este sentido tampoco se puede llamar a
despecho quien dijo que creyd en un diputado, que dijo que iba a ser contrapeso
del Gobierno de la Ciudad, entonces se lo creyd, lamento su ingenuidad, pero a lo

gue no nos pueden convocar a nosotros es a la ingenuidad.

Aqui en esta Tribuna se ha subido a decir, si lo creyeron lo lamento, lo hubieran

firmado, porque ustedes que se dicen defensores de la Ley.

EL C. PRESIDENTE.- Permitame, diputado, permitame. Diputadas y diputados,
les solicito de la manera mas atenta, en funcién de los articulos 18, 19, 20, 21, que
guardemos compostura para poder llevar a cabo de manera adecuada estos

debates. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO EDGAR TORRES BALTAZAR.- Porque ustedes que se dicen

defensores de la ley, defensores de la legalidad, habran de saber que no es un
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problema de contrapesos, sino de ejercicio exclusivo de facultades de cada de los

poderes que constituimos el Estado.

En este sentido, quiero decirles con toda precision y debo decirselos que si
ustedes nos convocan a la ingenuidad de decirnos que debemos hacer uso de
nuestras facultades y qué va a pasar, que el gobierno no puede pasar por encima
de nosotros, digo si ustedes actian con esa ingenuidad, no nos convoquen a lo

mismo.

Tendriamos que decir que en todo caso y con toda precision, que dentro de las
propuestas que ustedes plantearon de modificacion al Codigo Financiero, tienen
que ver con una obsesion de a toda costa golpear al Gobierno de la Ciudad y es
algo a lo que no estamos dispuestos los diputados del PRD, y podran hacer lo que
ustedes quieran y convocarnos en el sentido que ustedes quieran, pero no lo
vamos a hacer. Formamos parte de un proyecto, formamos parte de una vision de
pais y una vision de ciudad que por cierto habria que recordarselos otra vez, gan6
arrolladoramente en esta ciudad y a ustedes no les dio mas que tres diputados, 4,

saludos.

Entonces en este sentido, si queremos precisar, hemos sido moderados hasta el
momento pero también tiene limites. En el momento en el que ustedes deseen
discutir y lo hagamos con elementos, estamos con mucho gusto dispuestos a
discutir, pero esa convocatoria a la ingenuidad, por favor evitenla porque en todo

caso N0 SOMOS nuevos en esta situacion.
Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Por alusiones personales, tiene el uso de

la Tribuna hasta por 5 minutos, el diputado Isaias Villa.

EL C. DIPUTADO ISAIAS VILLA GONZALEZ.- Muy breve. Miren, yo creo que
ojald haya menos dramatismo en el debate, porque pareciera como que estamos
hablando en blanco y negro y que hay diputados muy cumplidores de sus
facultades y otros que no. Digo aqui hay elementos técnicos puestos sobre la

mesa, también los hubo a lo largo de todo este debate, las facultades
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fiscalizadoras no van en cuestiones de este tipo 0 no solo de este tipo, y yo creo
que sobre de eso podemos discutir mucho si se refieren al tema de la

fiscalizacion, que es otro tema.

Por cierto, yo queria preguntarle a nuestra compafiera, ho conozco iniciativa de
Accion Nacional que busque fiscalizar tanto, amarrar tanto, solicitar que el
Ejecutivo Federal cumpla en los mismo términos, compafieros. Entonces seamos

congruentes y no actuemos con tal dramatismo.

Ya lo dijimos, las modificaciones en estos articulos, las que se consensuaron y

procedieron provienen de nosotros, de los diputados del PRD.

De manera que yo no me siento en ningun sentido aludido a que no esté
cumpliendo mi deber. Lo hemos hecho, un trabajo intenso. No estuvimos
supeditados a las disposiciones exclusivas del Jefe de Gobierno ni de su equipo,
ejercimos nuestra facultad con autonomia, con conciencia y éstas son las

propuestas. Tan simple como ello.

Ojala y realmente lo que vengamos a debatir en los siguientes puntos sean los
elementos técnicos, porque si no, el debate va por otros lados que no tienen que
ver con estos temas y para lo que si nos pagan los ciudadanos es para que
construyamos acuerdos y las mejores reglas para la ciudad.

Aqui hay que exponer los argumentos en este sentido y dejarnos de dramatismos.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Por alusiones personales, tiene el uso
de la tribuna, hasta por 5 minutos, el diputado Xavier Alvarado.

EL C. DIPUTADO FRANCISCO XAVIER ALVARADO VILLAZON.- Gracias,

diputado Presidente.

Diputada, si estoy consciente que los programas prioritarios tienen recursos, y voy
a ser muy breve para darle respuesta a eso, nada mas que no son recursos

suficientes. Los programas prioritarios, como el mismo tema lo indica, son
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prioritarios, y no hay fondos que podamos muchas veces meter e invertir en agua

gue vayan a solucionar el problema.

Por otro lado, creo que nos estamos desviando un poco del tema que aqui nos
tiene. Entonces pediria si nos quitamos un poco de estas discusiones
interpartidistas y nos abocamos mas a discutir el proyecto.

Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Para hablar en contra de la propuesta
de modificacion, tiene el uso de la tribuna, hasta por 10 minutos, el diputado
Sergio Cedillo.

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- Celebro la
iniciativa del diputado Alvarado Villazén, y me gustaria centrar la discusion
efectivamente en lo que aparentemente los compaferos que me han antecedido

en el micréfono han sefialado.

Me gustaria, para empezar, que en este afilo que termina el Gobierno del Distrito
Federal recibioé cerca de 1 mil 573.4 millones de pesos por excedentes, los cuales
fueron canalizados al Fideicomiso para la Estructura de los Estados y también
hubo un remanente mas o un excedente mas de 938.5 millones por el Fondo de
Estabilizacion de los Ingresos de las Entidades Federativas, para los cuales me
gustaria recordarle a los comparfieros que me antecedieron que ya existen reglas
de operacion sobre cuales deben ser los proyectos, cuales deben ser los
requisitos que se deben de cumplir para poder canalizar estos recursos.

Simplemente como informacion.

Ya que estamos aqui debatiendo cual va a ser el destino de los excedentes a los
gue se van a canalizar los recursos que lleguen al Gobierno del Distrito Federal,

seria bueno que le dieran una revisada.

También en el mismo sentido de la preocupacién que tenian sobre los programas
prioritarios, también me gustaria comentarle algo a la diputada que me antecedio.

El problema del agua y del drenaje en la Ciudad de México no solamente en
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algunas delegaciones que los que hemos trabajado atendiendo las demandas de
los ciudadanos como funcionarios publicos pero también como dirigentes
vecinales sabemos la problematica que implica eso y por eso nuestra
preocupacion, que efectivamente los recursos se canalicen a los programas

prioritarios.

¢, Cuales son? Primero que nada agua y drenaje, que ya seria aqui excesivo que
describiéramos cuales han sido las probleméticas que hemos enfrentado y que

enfrenta la ciudad.

Por dltimo, simplemente me gustaria que existiera un poco de memoria, y ya que
hablamos de que hay uniformidad de criterio y de principios, me gustaria
simplemente colocar en esta Tribuna el siguiente dialogo: "¢ Coémo gastar mejor en
términos generales? La respuesta: pues no le pongan tantos candados, luego hay
candados que ustedes los tienen a la mano, perdén que se los diga, pero ahora si
qgue en confianza quién sabe mas de los problemas de la delegacion Benito Juarez
si no es su delegado Y aqui la gran pregunta seria: ¢Por qué los sefiores
diputados, y reitero, con el mayor de los respetos, de esta Asamblea nos tienen
gue poner programas prioritarios?". Esto lo dijo el Jefe Delegacional en Benito

Juarez el 18 de noviembre de este afio que termina.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Para hablar a favor de la propuesta
tiene el uso de la tribuna hasta por 10 minutos el diputado Xiuh Tenorio.

EL C. DIPUTADO XIUH GUILLERMO TENORIO ANTIGA.- Con su permiso,

diputado Presidente.

Celebro la invitacién a un debate técnico, lo estaba esperando hace varios meses.
Le agradezco la invitacion, diputado Alvarado Villazén, y déjeme decirle,
comentarle, el presupuesto tiene cinco etapas: la etapa de planeacion, que le
corresponde al Ejecutivo; tiene la etapa de programacion, que también le
corresponde al Ejecutivo; tiene la etapa de presupuestacion, que le corresponde al

Ejecutivo proponer y a nosotros aprobar; tiene la parte de ejercicio, que nos
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corresponde a todos los que gastamos, sea Ejecutivo o sea Legislativo u 6rgano
autdonomos, y tiene finalmente la parte de control y evaluacion que le corresponde

a este drgano Legislativo.

Lo que estamos proponiendo aqui tiene que ver con que los excedentes pasen por
esta etapa de presupuestacion, por eso agradezco la invitacién al debate técnico,
que pase por estas cinco etapas, que no renunciemos a participar en la etapa de
presupuestacion de los excedentes y que tampoco renunciemos a la parte del

control y evaluacion.

De manera que aprovecho esta Tribuna para invitarlos a que corrijan. He
escuchado en este par de horas que llevamos analizando el tema, comentarios de
varios diputados de la fraccion del PRD que dicen “en el fondo tienen razén”. Ojala
qgue lo que no logremos el dia de hoy con sus votos lo puedan procesar y, como

decia la diputada Paula Soto, que escuchen las propuestas.

Que se aprueben los excedentes en este Recinto no es un candado, es un acto
democratico, ojala que asi lo vean y ojala que consideren que los 10 mil millones
que practicamente por afio son excedentes deben pasar por la Asamblea, es el
10% del presupuesto que estamos aprobando o que estaremos aprobando en los
proximos dias y de ninguna manera renunciar a esa facultad nos parece que sea

un candado.

Diputado Alvarado Villazén, le puedo decir que nos da lo mismo debatir por un
peso que por mil millones, el asunto es que la Asamblea tiene que estar al
pendiente de como se gasta cada centavo que llega a la Ciudad de México.

EL C. PRESIDENTE.- Esta Presidencia informa que se ha recibido solicitud del
diputado Jorge Triana para que la votacion se lleve a cabo de manera nominal,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 132. En consecuencia, proceda la
Secretaria en votacidbn nominal a preguntar a la Asamblea si es de aprobarse la

propuesta de modificacion presentada.
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EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- Por
instrucciones de la Presidencia, se va proceder a recoger la votacion nominal de la

propuesta sometida a su consideracién en un solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta, diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresién “en pro”, “en contra” o “abstencién”. El

de la voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, en pro.

Margarita Martinez, en pro.

Celina Saavedra, en pro.

Paula Soto, en pro.

Paz Quifiones, en pro.

Pérez Correa, en contra.

Alejandro Ramirez, en contra y por la creacién en verdad de un fondo mixto

metropolitano.

Ricardo Garcia Hernandez, en contra.
Edgar Torres, en contra.

Edy Ortiz, en contra.

Juan Bustos, en contra.

Ricardo Benito, en contra.

Sergio Cedillo, en contra.

Enrique Vargas, en contra.



Beltran Cordero, en contra.
Mauricio Toledo, en contra.
Hernandez Mirdn, en contra.
Elba Garfias, en contra.
Jacobo Bonilla, a favor.
Lépez Rabadan, en pro.
Ezequiel Rétiz, en pro.
Alfredo Vinalay, a favor.
Antonio Zepeda, a favor.
Ramirez del Valle, en pro.
Miguel Errasti, a favor.
Jorge Romero, a favor.
Agustin Castilla, en pro.
Miguel Hernandez, en pro.
Jorge Triana, en pro.

Victor Hugo Cirigo, en contra.

Cardenas Sanchez, en contra.

Ramon Jiménez, en contra.
Daniel Ordoinez, en contra.
Cristébal Ramirez, en contra.

Laura Pifa, en contra.

Antonio Lima Barrios, en contra.

Arturo Santana, en contra.

José Luis Morua, en contra.
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Rebeca Parada, en pro.
Fernando Espino, a favor.
Tenorio Antiga, a favor.

Gloria Caiiizo, a favor.

Alvarado Villazén, en contra.
Leonardo Alvarez, en contra.
Martin Olavarrieta, en contra.
Jorge Schiaffino, en contra.
Esthela Damian Peralta, en contra.
Salvador Martinez, en contra.
Nazario Norberto, en contra.
Balfre Vargas Cortez, en contra.
Agustin Guerrero, en contra.
Miguel Sosa, en contra.

Samuel Hernandez, en contra.
Daniel Salazar, en contra.
Avelino Méndez Rangel, en contra.
Leticia Quezada, en contra.
Tomas Pliego, en contra.
Sergio Avila, en contra.

Isaias Villa, en contra.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- (Falté

alguna o algun diputado de emitir su voto?

¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
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Se va a proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Humberto Morgan, en contra.
Diaz Cuervo, en contra.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, el resultado de la votacion es el
siguiente: 20 votos a favor, 41 votos en contra, 0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desecha la propuesta. Queda firme el

dictamen.

Para referirse al articulo 511, se concede el uso de la palabra al diputado Ezequiel
Rétiz, del grupo parlamentario del Partido Accién Nacional.

EL C. DIPUTADO EZEQUIEL RETIZ GUTIERREZ.- Con su venia, diputado

Presidente.

En el articulo 1° del Cddigo Financiero se establecen la naturaleza y las reglas de
este ordenamiento, que rige como ya lo decia el diputado Xiuh Tenorio el sistema
de planeacion, programacion, presupuestacion, gasto y control de los recursos
publicos. Mas de 97 mil millones de pesos es el presupuesto que se tiene previsto

para el proximo ejercicio fiscal.

En este articulo se establece desde luego como regular la obtencion,
administracion, custodia y aplicacion de ese presupuesto que enseguida de la Ley

de Ingresos y Codigo Financiero se va a aprobar.

La reserva al articulo 511 versa sobre la posibilidad de que se incorporen 3

fracciones a dicho articulo.

Fraccion lll.- Ampliar el gasto corriente, salvo que esté asociado con el incremento
proporcional en metas de bienes y servicios basicos respecto de las metas
originalmente establecidas. En ningun caso podra ampliarse el gasto destinado a
las actividades administrativas. Disminuirse el monto autorizado por la Asamblea
que tenga como destino el gasto de obras publicas contenido en el decreto

aprobatorio. Disminuir el presupuesto de los programas considerados de alto
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impacto social conforme a los montos establecidos en el Presupuesto de Egresos

del Distrito Federal.

Es decir, el articulo 511 establece las facultades del Jefe de Gobierno de hacer las
modificaciones del contenido organico y financiero por razones de interés social,
por razones econdmicas o de seguridad publica. Sin embargo, lo que Accion
Nacional propone es precisamente que el Jefe de Gobierno no puedan hacerse

también en estas tres hipotesis.

Ya el articulo 511 establece dos: transferir recursos destinados a programas
prioritarios hacia programas no prioritarios. Es decir, el Jefe de Gobierno no podria
en ningun momento hacer una transferencia o la modificacion de los contenidos

organicos en esta hipétesis.

La segunda hipoétesis que ya se establece es que no podra disminuir el monto
consignado en el decreto de Presupuesto de Egresos para la atencion a

programas prioritarios salvo que hayan concluido las metas.

La inclusion de estas 3 fracciones tiene precisamente a establecer mecanismos de

control de esta Asamblea Legislativa.

Se ha venido mucho a hablar aqui de que la Asamblea Legislativa tiene una
funcion fundamental. En efecto, el origen de cualquier parlamento no fue
necesariamente la creacion de leyes, el origen del parlamento, alla por 1215, era
precisamente la fiscalizacion del monarca, y aqui lo que nosotros estamos
proponiendo es continuar con esa fiscalizacion. Si nosotros claudicamos a la
facultad de revisar como se gasta o como se transfieren o como se modifica el
contenido organico y financiero de los programas, estamos renunciando a una
facultad que tenemos como parlamento. Parlamento en su sentido mas amplio no
significa nada mas legislar, significa fiscalizar y eso es precisamente lo que Accién
Nacional esta pugnando en la incorporacién de estas 3 fracciones.

No podemos permitir que el Jefe de Gobierno haga las modificaciones de los

contenidos organicos y financieros a modo. Creo que nosotros tenemos que
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abonar en ese sentido como parlamento para que el Jefe de Gobierno también

tome en cuenta a esta Asamblea.

Creo que aqui lo que se ha venido sefialando de manera reiterada es
precisamente: estamos claudicando en esta IV Legislatura a las facultades de
fiscalizacion como lo hizo en su momento con la mayoria de los perredistas en la

[l Legislatura.

Debemos de mandar una sefial clara. Creo que si nosotros votamos en contra de
esta reserva, es votar desde luego a favor de la opacidad, es votar a favor de la
discrecionalidad, es votar inclusive por el desvio de recursos por parte del Jefe de
Gobierno. Votar a favor de esta reserva es votar desde luego a favor de la
transparencia, es votar a favor de la fiscalizacion adecuada de los recursos

publicos y es votar a favor desde luego también de la rendicion de cuentas.

Yo le que le pido a la mayoria de los integrantes del grupo del PRD, que voten a
favor de esta reforma, que establezcamos 3 hipétesis mas en este articulo 511 en
donde el Jefe de Gobierno no pueda modificar el caracter organico y financiero de
los programas que esta Asamblea decrete. Hacerlo asi es seguir claudicando en

nuestras facultades de fiscalizacion.

Yo creo que aqui lo que tenemos que ser es congruentes; lo debemos hacer y a
ese llamado invito a todos los comparfieros del PRD y a los demas grupos
parlamentarios. Esta reserva es por la transparencia, por la rendicion de cuentas y

por la fiscalizacion.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO LEONARDO ALVAREZ ROMO.- (Est4d a
discusion la propuesta de modificacion? Se abre el registro de oradores.

¢,Oradores en contra?
Diputado Humberto Morgan, el diputado Sergio Cedillo.
¢,Oradores en pro?

Diputada Celina Saavedra, diputado Ezequiel Rétiz.
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Tiene la palabra el diputado Humberto Morgan, hasta por 10 minutos.

EL C. DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- Con su venia sefior

Presidente.

Lo que hoy el PAN esta proponiendo como se ve en este 511, es nuevamente una
situacién cosmética y redundante. Si leemos bien los dos parrafos del 511, esta

consagrado el espiritu de que vaya hacia los programas prioritarios.

Hay otro punto que tiene que ver con el caracter técnico. Las metas no se miden
en bienes y servicios. En ese sentido yo creo que y seria una sugerencia y una
solicitud muy respetuosa que pudiéramos verificar eso en el aspecto técnico, y la
otra parte importante es en el sentido que también no pudiéramos, porque
acuérdense ustedes que en el 469 con esos propios recursos, en cierto sentido de
contingencia pueden ser reubicados a atender las mismas contingencias o0 un

namero de desastres equis.

En ese sentido yo creo que no tendria caso que estariamos redundando, que seria
una aportacion cosmética y yo entiendo que el espiritu del PAN no es hacer una
aportacion cosmeética, sino efectivamente que pudiera integrarse dentro de un

cuerpo, pero ya esta en el espiritu de la propia ley.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hasta por 10 minutos la diputada Celina Saavedra, para

hablar en pro.

LA C. DIPUTADA CELINA SAAVEDRA ORTEGA.- Ya lo comentaba yo en la
sesion de trabajo y en las Comisiones. Hoy por hoy necesitamos dar transparencia

y certidumbre y dejar de lado la discrecionalidad.

Me extrafia que el diputado Humberto Morgan hable hoy de aportacién cosmética.
¢, Qué eso diputado? Creo que usted mismo comentd precisamente que es super
importante disminuir precisamente, perdon, no hacer modificaciones en ampliar el
gasto corriente. Su primera intervencion, cuando comenz0 la sesion de

Comisiones Unidas, fue en ese sentido.
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Hoy me extrafia que habiendo sido usted el primero que tomé la palabra en esa
Comision, tocando precisamente el tema de que no se hagan modificaciones para

ampliar el gasto corriente, hoy diga que esta propuesta es cosmética.

Yo quiero decirles que es importante que esta Asamblea conozca precisamente
hacia dénde van los recursos. Lo he dicho y lo reitero. Necesitamos buscar
fortalecer la rendicion de cuentas y promover el debate sobre las medidas que

pueda proponer el Jefe de Gobierno.

Si las modificaciones se discuten en la Asamblea no sera necesario que se
propongan medidas como plebiscitos que ademas son costosas e imprecisas.

Lo que busca esta propuesta no es ponerle candados como ya lo han reiterado
muchos de los diputados del Partido de la Revolucion Democrética. Lo que el
espiritu de este Articulo es precisamente hacer transparente los recursos, es
precisamente buscar que estos recursos vayan a los programas prioritarios, vayan
a las necesidades reales de esta Ciudad, y que no se utilicen para ampliar el gasto
corriente, no se utilicen de forma discrecional y que no se utilicen para transferir

recursos a proyectos personales.

El espiritu hoy de este precisamente articulo, es evitar la discrecionalidad de los
recursos por parte del Poder Ejecutivo, recursos que le corresponden también a
los jefes delegacionales, que debemos reconocer como la autoridad ejecutiva mas
cercana a los ciudadanos, y en consecuencia debemos seguir fomentando las
medidas que los doten de herramientas para responder a las demandas

ciudadanas.

La interaccion y respeto entre cada una de las autoridades y niveles de gobierno
de la Ciudad, genera el escenario de normalidad democratica y tendiente al
federalismo. Hoy es una facultad de la Asamblea fiscalizar, hoy lo que queremos
es precisamente dar transparencia y certidumbre, no son propuestas nada mas

cosmeéticas, son propuestas con fondo, son propuestas con verdadero espiritu.
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Lamento mucho esos comentarios porque los mismos diputados del Partido de la
Revolucion Democrética, han entendido el espiritu de la propuesta que ha hecho

Accion Nacional en este articulo.

Por lo que yo les invito a que reflexionen a que ustedes que son precisamente los
que estan viendo por la ciudadania, que estan representando a los ciudadanos, a
los habitantes, que ustedes han hablado precisamente de ese equilibrio, voten por

favor a favor de esta propuesta.

Necesitamos precisamente vigilar y fiscalizar para que los recursos sean bien
aplicados. No queremos ponerle candados, no queremos poner piedritas a los
programas prioritarios ni mucho menos, lo que queremos mayor transparencia, asi
es gue solicito su voto a favor de esta propuesta, a favor de estos tres articulados
gue aqui hemos propuesto y que van en el sentido precisamente de eficientar los
recursos y que lleguen a las necesidades de los ciudadanos.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Tiene la palabra el diputado Morgan, por

alusiones personales, hasta por 5 minutos.

EL C. DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- Bien. Efectivamente como
comentaba la diputada Celina Saavedra, yo he sido uno de los principales
defensores que se den dos hechos contundentes en esta IV Legislatura; primero,
gue se tenga mayor recursos para las delegaciones, y segundo, que por ningun
motivo es el gasto adicional o cualquier otro gasto se vaya al gasto corriente, sino
que se vaya al gasto de inversion o al gasto de equipamiento, pero esa es una

situacion.

La otra, la propuesta que nos hacen aqui es en una forma, que incluso en uno de
los parrafos, cuando habla de medir de manera proporcional con bienes y
servicios, que bueno habria que primero resolver esa redaccion, y segundo,
intentar un eje de fiscalizacion, a mi me parece que lo que se esta tratando de
hacer es con un artificio que ni siquiera es legal ni administrativo, tener una

posibilidad de candado adicional, aunque aqui en la Tribuna se diga que no.
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Sin embargo, como el espiritu de esta discusion ahora es lo técnico, nuevamente
repito que efectivamente lo que queremos todos los diputados es mas gasto para
las delegaciones, que se premie la eficiencia en el gasto publico y que en ese
sentido los remanentes puedan ser utilizados nuevamente por los Jefe de
Gobierno, pero también en ese sentido, no quisiéramos como dice el propio 469,
gque estos propios recursos en caso de una contingencia, de un desastre o de una
necesidad del Gobierno o de los gobiernos delegacionales, puedan estar ubicados

en otros fondos con los cuales no se va a poder atender.

En ese mismo sentido y atendiendo la visién técnica, nuevamente yo reitero que
no es adecuada la propuesta porque también hay que acordarnos que como
diputados y diputadas de esta Legislatura, en cualquier momento y ante cualquier
anomalia de los 6rganos administrativos, el Gobierno de la Ciudad o de las
jefaturas delegacionales, tendriamos la posibilidad de solicitar la comparecencia,

tanto del Jefe de Gobierno, de los Secretarios o de los jefe delegacionales.

Entonces yo creo que de pronto y perdon nuevamente por la expresion, pero me
parece que es cosmético, que es redundante y que no aporta nada nuevo al

Caddigo Financiero.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Morgan. Tiene la palabra hasta por 10

minutos para hablar en contra el diputado Sergio Cedillo. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- Con su venia,
sefior Presidente.

Celebro ademas que podamos estar ya dando el debate sobre los articulos
reservados, que finalmente dejemos de lado las diatribas y me gustaria hacer

algunos comentarios.

El primero tiene que ver con la independencia de este Organo Legislativo, y creo
que precisamente el dictamen que estamos presentando demuestra la

independencia de la Asamblea Legislativa, porque fue precisamente en las
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reuniones de Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda
donde se plante6 la necesidad de modificar la propuesta enviada por el Jefe de
Gobierno, en donde no se establecian los programas prioritarios, y que
efectivamente era una preocupacion de todos los que integrdbamos esas
Comisiones el de establecer los programas prioritarios, y que esos programas
prioritarios fueran los que recibieran la mayor cantidad de recursos, y también
fuimos enfaticos en que esos programas estuvieran etiqguetados y no pudieran ser

movidos a libre albedrio del Jefe de Gobierno.

Fuimos los primeros que planteamos que existiera una serie de programas, los
cuales atendieran de manera inmediata las necesidades de los habitantes de la
Ciudad de México.

Eso si me gustaria dejarlo en claro, porque lo que no podemos dejar pasar los
legisladores del Partido de la Revolucion Democratica es que se piense que aqui
nosotros recibimos linea del Jefe de Gobierno, es que se piense aqui que somos

la oficialia de partes del Jefe de Gobierno.

Estamos aqui para dar el debate no solamente con los legisladores de otras
facciones parlamentarias, también estamos aqui para decirle al Jefe de Gobierno
que compartimos el proyecto politico, que compartimos el proyecto que se planteé
efectivamente en la contienda electoral pasada y donde la mayoria de los
ciudadanos expresaron su opinién aqui en la ciudad y en todo el pais, pero que
ello no implica el que nosotros practicamente aprobemos sin discutir, sin expresar
nuestras opiniones. Insisto, el dictamen que se elabord es la mejor muestra de

ello.

Sobre este asunto de la fiscalizacion, este asunto de la revision de los recursos
publicos, yo me preguntaria si no tenemos ya las herramientas y hemos ido
trabajando en ello.

¢No hace algunos dias aprobamos una ley que reforma a la Contaduria Mayor de

Hacienda de la Asamblea Legislativa con el objetivo precisamente de que se
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vigilen de mejor manera los recursos de las distintas instancias de Gobierno del

Distrito Federal?

¢ No existe acaso un Comité de Orientacién y Quejas Ciudadanas que tiene como
objetivo darle seguimiento principalmente a la demanda que se capta en cada uno
de los Gobiernos Delegacionales?

Tenemos ahi los elementos y creo que el arranque de esta Legislatura y este
debate que se estd dando nos lleva a que efectivamente los diputados que
formamos parte de esta Asamblea Legislativa participemos y podamos desarrollar
los trabajos de estos 6rganos de fiscalizacion y de seguimiento de los recursos

publicos.

Otro comentario que me gustaria hacer sobre la propuesta enfatica en términos de
que no se destine a gasto corriente sino solamente a gasto de inversion, yo me
preguntaria: ¢Cuando se construy0 la Universidad de la Ciudad de México, no se
tuvo que contratar maestros, no se tuvo que contratar una plantilla administrativa y
de profesores para que pudiera dar servicio en las 16 preparatorias que existen en

la Ciudad de México?

Cuando estamos planteando que el problema de seguridad publica es un asunto
que tenemos que enfrentar de manera coordinada y sin algun tipo de diferencia
ideoldgica: ¢No se necesitaran contratar mas policias, no se necesitaran comprar

mas patrullas? Esas son las preguntas que quedan.

Creo que como un elemento de reflexion en términos del papel que debemos de
tener los legisladores, en el papel que debemos de jugar sobre la fiscalizacién de
los recursos, es bienvenida la reflexion de los diputados de Accion Nacional, pero
cuando estos elementos se convierten efectivamente en un ariete en contra de un
gobierno que ha dado resultados, en un gobierno que ha demostrado poner
énfasis en la gente menos favorecida, creemos que esos argumentos pierden la

validez que estan mostrando aparentemente en el discurso.

Por ultimo nuevamente me gustaria venir aqui a citar la frase de una delegada

suya, la de Miguel Hidalgo, que dijo también en una comparecencia la siguiente



122

frase: “También valdria la pena que no fuera tan complicado el procedimiento de
modificar estas partidas, o sea requiere oficios, citas, ruegos porque contesten los
oficios; entonces, si tuviéramos cierta posibilidad de cambiar estas economias
que, repito, yo creo que debe ser un estimulos para los buenos ejercicios de
economias y ahorros en las delegaciones; que se notifigue a la Asamblea, que se
notifique al Gobierno del Distrito Federal, a Finanzas, todo eso, pero que no sea
una especie de camisa de fuerza en la administracion de las delegaciones”. Seria
bueno que consultaran con sus jefes delegacionales antes de venir a verter aqui

opiniones.
Es cuanto.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Para hablar en pro tiene la palabra el

diputado Ezequiel Rétiz hasta por 10 minutos. Adelante diputado.

EL C. DIPUTADO EZEQUIEL RETIZ GUTIERREZ.- Con su venia, diputado

Presidente.

Si en efecto se pueden dar esos cambios cuando hablamos de buenos gobiernos
y si hay buenos gobiernos, Miguel Hidalgo es uno de ellos y Benito Juarez es uno
de ellos, porque ustedes vienen aqui a decirnos que en la Ciudad de México la
ciudadania les refrend6 el voto. Yo también le vengo a decir que también en

Miguel Hidalgo y Benito Juarez, y vamos por mas, yo soy un ejemplo de ello.

Yo quisiera sefialar aqui en primer lugar hablan de independencia del Poder
Legislativo, hablan de independencia del Poder Legislativo y se claudica en las
facultades de fiscalizacion.

Celebro que se hayan establecido los programas prioritarios y los no prioritarios,
pero de qué nos sirve establecer los programas prioritarios si no los vamos a
fiscalizar, si el Jefe de Gobierno puede modificar el contenido organico y financiero
de dichos programas. De nada nos sirve, diputado, absolutamente de nada si a
final de cuentas el Jefe de Gobierno puede hacer con el presupuesto que emita
esta Asamblea Legislativa lo que le pegue en gana, y eso no lo podemos permitir,

por eso la oposicién de Accién Nacional.
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Por otro lado, creo que fui muy claro en lo que estabamos proponiendo. El articulo
511 establece que el Jefe de Gobierno podra modificar el contenido organico y
financiero de los programas de las dependencias, 6rganos desconcentrados,
delegaciones y entidades incluidas en el Presupuesto de Egresos cuando por
razones de interés social, economico o de seguridad publica lo considere
necesario, eso es desde luego factible, el Jefe de Gobierno lo puede hacer porque
es el titular de la Administracion Publica del Distrito Federal, y eso Accion Nacional
Nno se opone, no se opone, y lo que si quisiéramos es de que se ampliara este

espectro, porque es un espectro que tiene que ver con la fiscalizacion.

¢, Cual es la propuesta en concreto de Accion Nacional de incluir tres fracciones a
este articulo 511? Miren, estas modificaciones no podran tres supuestos: ampliar
el gasto corriente, 0jo, salvo que esté asociado con el incremento proporcional en
metas de bienes y servicios bésicos respecto de las metas originalmente
establecidas, en ningun caso podria ampliarse el gasto contenido a las actividades
administrativas. Es decir, no incorporar estas reservas es autorizar que se amplie
el gasto corriente a modo por parte del Jefe de Gobierno, y yo creo que eso hay

gue ser muy cuidadosos.

La cuarta fraccion que estamos proponiendo dice: No podra disminuir el monto
autorizado por la Asamblea que tenga como destino el gasto de obras publicas

contenido en el decreto aprobatorio.

Creo que uno de los principales retos que tiene esta ciudad es la inversion de obra
publica. Salvo el segundo piso, que beneficia solamente a unos cuantos y por
ejemplo no se ha invertido en Metro en los ultimos afios en esta ciudad, el alto
contenido social que tendria una inversién al Metro por ejemplo, creo que no es
nada comparado con los casi 8 mil millones de pesos que le metieron al segundo

piso.

¢, Qué es lo que estamos nosotros aqui proponiendo? Que en materia de obra
publica el Jefe de Gobierno no pueda hacer las modificaciones al contenido

organico y financiero del presupuesto que emita esta Asamblea ¢Eso es malo?
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Eso no es malo. Estamos abonando a la transparencia y no le estamos poniendo
candados y si aun le estuvieramos poniendo candados, creo que esta dentro de
nuestras facultades como Organo Legislativo de fiscalizar a la Administracion
Publica y de controlar al Jefe de Gobierno como es lo que nos mandata la
ciudadania,

La V fraccidon que estamos proponiendo o Il que quedaria como V porque estoy
seguro que hay sensibilidad por parte de nuestros compafieros, es que el Jefe de
Gobierno no podra disminuir el presupuesto de los programas considerados de
alto impacto social, ojo, diputados, de alto impacto social, conforme a los montos

establecidos en el Presupuesto de Egresos.

Votar en contra de esta reserva es precisamente autorizarle al Jefe de Gobierno
que le quite dinero a los programas de alto impacto social ¢donde esta la

congruencia de un gobierno de izquierda?

Yo les pido por favor, diputados, que seamos razonables, que exista la
sensibilidad, que cumplamos con nuestra responsabilidad de fiscalizar a la
Administracién Publica y que votemos a favor de estas reservas, no por el bien de
nosotros, sino por el bien de los habitantes del Distrito Federal que asi nos lo
demanda.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Para hechos pidio la palabra el diputado

Humberto Morgan. Tiene la palabra hasta por 5 minutos.

EL C. DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- Yo esperaria a que con esta
altima intervencion pudiéramos ya llegar a una conclusion y que se pudiera votar;

lo digo con todo respeto.

Como todos sabemos el articulo 511 habla en especifico de la posibilidad que
tiene el Jefe de Gobierno para modificar el contenido organico y financiero de los
programas de las entidades del Gobierno del Distrito Federal por razones de

interés social, econédmico o de seguridad publica. Sus excepciones se refieren a
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transferir recursos de programas no prioritarios, a prioritario el disminuir el monto
consignado en el Decreto de Presupuesto de Egresos para la atencion de
programas prioritarios, salvo que hayan concluido las metas. Las excepciones a
estas dos se atenderan cuando haya una disminucién a la Ley de Ingresos y
cuando se trate de adecuaciones al cierre del ejercicio.

¢, Qué quiere decir esto, compaferos? Que este articulo es valido en el sentido que
solamente se pueden afectar el presupuesto de los programas prioritarios cuando
al cierre del ejercicio exista un subejercicio o un remanente que obliga al GDF a
realizar modificaciones a tal grado de reducir el presupuesto para evitar ese
mismo subejercicio o cuando se calculd6 una meta fisica con determinado
presupuesto si alcanza la meta fisica al 100 por ciento y te queda un remanente

pues entonces lo transfieres.

La intencion de los compafieros del PAN basicamente nos comentan que no se
podra ampliar el gasto corriente salvo que esté asociado con el incremento
proporcional en metas de bienes y servicios basicos respecto de las metas
originalmente establecidas. En ningun caso podra ampliarse el gasto destinado a
las actividades administrativas, palabras mas, palabras menos. Es una propuesta
de adicion al 511 del PAN.

Lo que nosotros consideramos es que el Codigo Financiero, el vigente, establece

gue la asignacion de recursos debera ser congruente con la meta fisica.

En este sentido, nuevamente digo yo no sélo que es cosmético sino que es
redundante. Ya esta establecido ahi, para qué nuevamente lo volvemos ahi a

significar.

Por otro lado, seria muy interesante también ver qué es lo que dice la Ley de
Austeridad del Gobierno del Distrito Federal y en ese sentido yo también creo que
es muy clara y argumenta la propia ley que en ningln caso podran aprobarse
incremento en el gasto administrativo, por lo que yo creo que tampoco es

adecuado y que nuevamente vuelve a ser redundante esta misma propuesta.
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En este sentido, también creo que ahi pudiéramos tener ya la claridad para
entender que si es un sentido redundante y que no nos va a aportar nada al
mismo espiritu de la Ley de Austeridad y del Cédigo Financiero, yo supongo y

sugiero de manera respetuosa que pudiéramos pasar a votar ya.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Esta Presidencia recibié solicitud del

diputado Jorge Triana Tena para llevar a cabo esta votacion de manera nominal.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 135 parrafo segundo de la seccién
V del titulo tercero capitulo | del Reglamento para el Gobierno Interior, proceda la
Secretaria en votacidbn nominal a preguntar a la Asamblea si es de aprobarse la

propuesta de modificacion presentada.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- Por
instrucciones de la Presidencia, se va a proceder a recoger la votacion nominal de

la propuesta sometida a su consideracién en un solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz diciendo su
nombre y apellido, afladiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. El de la

voz recogera la votaciéon. Comenzamos de derecha a izquierda.
Margarita Martinez, a favor.

Celina Saavedra, a favor.

Paula Soto, en pro.

Paz Quifiones, a favor.

Jorge Diaz Cuervo, en contra.

Pérez Correa, en contra.

Alejandro Ramirez, en contra.



Ricardo Garcia Hernandez, en contra.

Edgar Torres, en contra.
Edy Ortiz, en contra.
Ricardo Benito, en contra.
Sergio Cedillo, en contra.
Mauricio Toledo, en contra.
Hernandez Mirdn, en contra.
Elba Garfias, en contra.
Jacobo Bonilla, a favor.
Lépez Rabadan, a favor.
Ezequiel Rétiz, a favor.
Alfredo Vinalay, a favor.
Antonio Zepeda, a favor.
Ramirez del Valle, a favor.
Miguel Errasti, a favor.
Jorge Romero, a favor.
Agustin Castilla, en pro.
Miguel Hernandez, en pro.
Carmen Segura, en pro.
Agustin Guerrero, en contra.
Victor Hugo Cirigo, en contra.
Cardenas Séanchez, en contra.
Isaias Villa, en contra.

Ramoén Jiménez, en contra.
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Daniel Ordéfiez, en contra.
Cristébal Ramirez, en contra.
Pifia Olmedo, en contra.
Antonio Lima, en contra.
Arturo Santana, en contra.
Rebeca Parada, en pro.
Fernando Espino, a favor.
Tenorio, a favor.

Gloria Caiiizo, a favor.
Alvarado Villazén, en contra.
Martin Olavarrieta, a favor.
Jorge Schiaffino, a favor.
Enrique Vargas, en contra.
Juan Bustos, en contra.
Nazario Norberto, en contra.
Balfre Vargas Cortez, en contra.
Salvador Martinez, en contra.

Tomaés Pliego, en contra.

Esthela Damian Peralta, en contra.

Miguel Sosa, en contra.
Samuel Herndndez, en contra.

Daniel Salazar, en contra.

Avelino Méndez Rangel, en contra.

Leticia Quezada, en contra.
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Sergio Avila, en contra.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- ¢Falt6 alguna

o algun diputado de emitir su voto?

¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?

Se va a proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Humberto Morgan, en contra.

Leonardo Alvarez, en contra.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- Diputado
Presidente, el resultado de la votacion es el siguiente: 21 votos a favor, 37 votos

en contra, cero abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se desecha la propuesta, quedando firme

el dictamen.

Para referirse al Articulo 244 fraccion | inciso B), se concede el uso de la palabra
al diputado Jacobo Bonilla, del grupo parlamentario del Partido Accion Nacional.

Adelante diputado.

EL C. DIPUTADO JACOBO MANFREDO BONILLA CEDILLO.- Gracias sefior

Presidente.

En el Articulo 244 del Cédigo Financiero la duda estara si vamos a apoyar al taxi
legal o al taxi pirata. ¢ Cual sera la postura de esta Asamblea Legislativa? ¢Apoyar

a lo legal o apoyar a lo pirata? ¢ A la corrupcion o a lo que la Ley estipula?

Estimados amigos, hay aproximadamente unos 30 mil taxis pirata en el Distrito
Federal que le hacen la competencia desleal al taxi legal, y cuando digo
competencia desleal no me refiero a una frase nada mas tirada al aire, sino me
refiero porque lo recauda el taxi pirata es lo que le tocaba al taxi legal. Esos
ingresos del taxi pirata se los quitan de plano al taxi legal. ¢Y como se pretende
que el taxi legal pague mas cuando le estan quitando mas y mas con el taxi

pirata?
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Por supuesto que alguna propuesta podria ser pedirle al lider de taxi pirata del ex
Secretario de Trasporte, Gardufio, que él sea el que haga la aportacion de los
taxis que regentea, pero por supuesto que no podemos hacer una propuesta de

ese estilo.

Tampoco podemos caer en que si el hermano del actual Secretario podria hacer la
aportacion de los taxis pirata para las arcas del Gobierno del Distrito Federal, no lo

podemos hacer. Suponemos que ellos hacen algunas aportaciones a sus lideres.

Este tema es muy delicado porque los taxis pirata dan servicio a todos y cada uno
de los capitalinos. Nosotros en algin momento ya nos habremos subido a algun
taxi pirata si darnos cuenta, que el taxi legal se quedo sin la oportunidad de darnos

ese servicio.

Hay muchos elementos dentro del transporte publico que habra que analizar. Sin
embargo y toda vez que en esta Asamblea Legislativa ha existido una postura
abierta de platicas hacia este tema, y me refiero en especial al diputado con
apellido excelso, Cedillo, al diputado Lima y al diputado Tomas, Presidente de esta
Asamblea Legislativa y las propuestas que ha hecho el diputado Jorge Romero,
esto ha hecho que se abra un poco el tema del transporte y hoy venimos a votar
un acuerdo que se ha presentado en esta Asamblea Legislativa.

De 9 mil 700 que es el dinero que tiene que pagar un taxi legal, de 9 mil 700, la
propuesta es a 6 mil. El diputado Enrique Vargas ha tenido el tenido de hacer un
pequefio ajuste a este tema. Sin embargo creemos que se puede dar un paso mas
adelante y todavia que la postura del Partido Accién Nacional en algin momento
fue a 100 pesos, hubo una postura atinada del Partido de la Revolucion
Democrética. Es decir, amigos del PRD, hay una postura entre sus filas que me
parece que es un punto adecuado al cual podemos llegar, y que es del Presidente
de la Comisién de Transporte. El seriamente propuso que no fuera la postura del
PAN, pero que tampoco fuera una reduccion raquitica que realmente le sigue

pegado al taxista legal. La postura fue de 2 mil 500 pesos.

Por eso en esta Tribuna me permito presentar la siguiente propuesta:
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Articulo 224.- Por los servicios de control vehicular que se presten respecto a
vehiculos de servicio publico de transporte individual de pasajeros, taxi, se

pagaran las cuotas siguientes:

Fraccion | inciso b).- Por su prorroga por cada vehiculo que comprenda 2 mil 500
pesos.

Postura que nace del seno de la Comision de Transporte y Vialidad de esta
Asamblea Legislativa, postura que el diputado Tomas Pliego ha presentado aqui
en la Asamblea Legislativa y postura que creo que el PRD podria apoyar a su
compafiero de partido.

Hay muchas cosas qué hablar del transporte y realmente nos preocupa mucho.
Creemos que podemos llegar a un punto de acuerdo, creemos que podemos
llegar a un punto medio, a un punto razonable, y agradezco de antemano que el
diputado Tomas Pliego haya hecho la propuesta y que el diputado Enrique Vargas
se haya comprometido a darle este trato en el proximo periodo de sesiones

extraordinario o lo antes posible.
Es cuanto, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. Esta a discusién la propuesta de modificacion. Se
abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?

Diputado Antonio Lima. Diputado Cristobal Ramirez.

¢, Oradores en pro?

Diputado Jorge Romero y el diputado Jacobo Bonilla.

Tiene el uso de la palabra hasta por 10 minutos el diputado Antonio Lima.

EL C. DIPUTADO ANTONIO LIMA BARRIOS.- Con su venia, diputado

Presidente.

Creo que aqui estamos cayendo nuevamente en la contradiccion. He escuchado
por lo menos una decena de intervenciones del Partido Accién Nacional, donde

dice que se tiene que legislar a favor de la ciudad.
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Creo que la intervencién del diputado Manfredo pone de manifiesto que
precisamente hay un interés politico de querer explotar esta bandera. Aqui la
discusion es si se apoya a las finanzas de la ciudad o no. El gobierno esta
actuando de manera responsable en principio porque sefala: se requieren de
ingresos de los servicios y de las concesiones. Eso es lo que en principio le
corresponde al Gobierno y asi lo hizo cuando presento la propuesta y la propuesta
originariamente era de 9 mil pesos, 9 mil pesos era eso. Se hicieron una serie de
contrapropuestas y quedoé en 6 mil pesos y lo avalé la diputada Celina que

participé en la discusion que se dio en ese momento.

El dia de hoy nos estamos enterando que se acudié a las bases de la delegacion
Miguel Hidalgo a solicitar la presencia de taxistas afuera de este Recinto
Legislativo. En politica no hay coincidencias, compafieros diputados. Esas viejas
practicas parece que se siguen ejerciendo.

De tal manera, compafieros, que en este momento se estd procesando otra
propuesta, porque precisamente el Partido de la Revolucion Democratica es
sensible y ya lo ha demostrado, de una propuesta que el gobierno plante6 de 9 mil

pesos, en este momento la propuesta se bajé en 30 por ciento a 6 mil pesos.

En este momento se estd evaluando la propuesta que se esta haciendo, pero si
queremos sefialar lo siguiente: que no se caiga en un falso debate de que aqui se
esta discutiendo si estamos a favor o en contra de los piratas, eso no es cierto y

voy a decir por qué.

El diputado Cedillo Manfredo, ha sido testigo en las 8 reuniones que hemos tenido
en la Comision de Transporte, que diputados del Partido de la Revolucidon
Democrética hemos manifestado la necesidad de que se actle en contra de los
taxis pirata, y creo para el Gobierno de la Ciudad y lo reiteramos nuevamente
desde esta Tribuna, que si nosotros procesamos una propuesta para bajar esa
cantidad es para apoyar a los taxistas, en primer lugar, y segundo, seria a costos
compensados porque nosotros creemos que este mismo afio se tiene que

empezar a actuar para regularizar la situacioén de los taxis pirata.
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Entonces no es ningun dilema entre apoyar o no apoyar a los taxis pirata, y por
favor, no convoque a los taxistas de esa manera porque va en contra de sus

practicas que aqui tanto han venido a denostar.
Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Para hablar en pro, tiene la palabra

hasta por 10 minutos el diputado Jorge Romero.
EL C. DIPUTADO JORGE ROMERO HERRERA.- Con su venia, Presidente.

Miren, tengo tristemente que empezar diciéndole, diputado Antonio Lima, que
consideramos ligeramente cinico el que el Partido de la Revolucibn Democratica
se queje de que traigamos personas que apoyen alguna reserva nuestra, por

favor.

Miren, nosotros, ojald, ojala y teniendo ya su atencion pueda aludir a su criterio
individual. No hay situaciébn mas injusta en esta ciudad que la de un taxi regular,
el taxi regular, como ya lo dijo el diputado Jacobo, como ya lo dijo, el taxi regular
es que el que paga, compafieros, es el que contribuye, es el que cumple con la
ley; y el taxi pirata es el que se brinca todos estos pagos, y se guste 0 no, aqui se
viene indirectamente a defender al taxi pirata, obvio, sale el argumento financiero

de como compensar esas atribuciones si nosotros hacemos esta reserva.

Miren, se los digo, comparieros del PRD, multen a los taxis piratas, compafieros, y
les apuesto que van a conseguir el triple de lo que estan poniendo con esta

cantidad.

Miren, yo lo Unico que les quiero decir es: nosotros de no aprobar esta reserva, de
todos los pagos que tiene que hacer un taxi regular en compensacion de ningun
pago que hace un taxi pirata, eso es brindar de Navidad con el taxi pirata, y saben

gue con el tema de taxis pirata le podemos subir un poquito al tono, comparieros.

Ahora, detectar a los taxis pirata, hablenle al hermano del Secretario y me los

detectan y me los multan, y ahi tienen esos 6 mil pesos de compensacion.
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Miren compafieros, yo quisiera honestamente aludir y que entiendan que no es

justo para el que es taxista regular. Ojala y en su criterio lo puedan contemplar.

Pero no me quiero ir sin decirles, compafieros, usenla, quién no, quién no lo haria,

pero no abusen de su mayoria, compaferos.

Miren, ustedes aqui vinieron a aprobar una ley a favor de las minorias ¢si se
acuerdan?, esa que fue ligeramente atendida, de esa ley. Ahora sean
congruentes, aqui hay una minoria parlamentaria que esta pidiéndoles que voten a
favor de esta reserva, no a favor del Partido Accion Nacional sino a favor del

taxista que cumple con la ley.

Compaifieros, ya nos reventaron 3 reservas, ya, por espiritu navidefio apruébenos

a favor esta reserva, es por el taxista regular y por cumplir con la ley.
Muchas gracias.
Es cuanto, sefor Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Para hablar en contra, hasta por 10

minutos tiene la palabra el diputado Cristébal Ramirez. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO JOSE CRISTOBAL RAMIREZ PINO.- Con su venia, sefior

Presidente.
Compaifieras diputadas y diputados:

Las cosas estan cambiando. Cuando llegamos a esta Asamblea Legislativa todos
nos proponiamos ser distintos a otras legislaturas y nos estamos dando cuenta el

dia de hoy que asi es.

Hoy suben a defender a los que menos tienen los que nunca lo habian hecho, hoy
ya saben traer taxistas, 30 taxistas alla afuera, los contamos, eran de mi
delegacién. Hoy ya también saben traer a los de los mercados, a 30 personas,

para representar a 312 mercados.

Bueno, las cosas estan cambiando, ciertamente.



135

Pero hoy venimos a defender algo, y estan hablando de legislar y de legislar bien.
Yo quiero decirles que a lo mejor fue un error cobrar este impuesto de 9 mil 77

pesos a los taxistas, pero las cosas no se van a arreglar con otro error.

Estamos pidiendo para las delegaciones que les den mas recursos y aqui en esta
Tribuna se vino a pedir para la delegacion Miguel Hidalgo mas recursos. ¢Y de
donde vamos a dar recursos si estamos viendo de que no queremos que paguen
impuestos los que menos tienen?, y ahora la oposicion esta luchando por ellos, lo

que nunca habia hecho en su vida. Algo han de querer.

Creo yo, comparieros, que se hizo una comisién representada por todos los
partidos y quedaron de acuerdo en bajar de 9,077 a 6 mil pesos. Se esta haciendo
un descuento del 33% de este impuesto. Esta Legislatura en tres meses no puede

hacer de quitar el 100%, vamos a trabajar.

Los diputados que me antecedieron son de la Comisién de Transporte y Vialidad y
ellos saben que nos hemos puesto a trabajar con la administracion que sali6. Ya
hemos tenido reunién con la administracién nueva y podemos seguir trabajando
en comisiones, y yo creo que es un avance sustancial un descuento del 33% y
podemos ir mejorando las cosas, no podemos borrarlo de un plumazo. Hagamos
conciencia también en esto, que para darle a nuestras delegaciones se necesitan

los recursos.

Se habla de los gobiernos de Miguel Hidalgo. Yo quiero decirles que soy de Miguel
Hidalgo y no nos ha convencido el gobierno que hemos tenido por seis afos,
puras obras de relumbrén, y les queremos decir que para el 2009 no van a pasar y
nos vemos en el 2012 porque también quieren la ciudad pero no se las vamos a

dar, vamos a refrendar el triunfo en esta ciudad.
Muchas gracias.

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO (desde su

curul).- Diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢ Con qué objeto, diputado Olavarrieta?
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EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO (desde su

curul).- Para rectificacion de hechos.

EL C. PRESIDENTE.- Acogiéndose al articulo 128 del Reglamento para el
Gobierno Interior, tiene la palabra hasta por 5 minutos el diputado Martin
Olavarrieta.

EL C. DIPUTADO MAURICIO ALONSO TOLEDO GUTIERREZ (desde su

curul).- Sefior Presidente, le solicito llame al orden conforme al reglamento.

EL C. PRESIDENTE.- Compairieros diputados y diputadas: Con fundamento en
los articulos 18, 19, 20 y 21 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, esta Presidencia solicita a los diputados
y diputadas guardar el debido respeto y compostura en el recinto y en la sesion,

observar las normas de cortesia y respeto parlamentario.
Adelante diputado Olavarrieta hasta por 5 minutos para hechos.

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO.- Muchas

gracias, diputado Presidente.

He solicitado la palabra para rectificacion de hechos con el propésito de recordarle
a esta Asamblea que el dia de ayer estuvimos trabajando intensamente en el
Cédigo Financiero y estuvieron presentes representados todos los partidos
politicos, todas las fracciones y por ahi de las dos y media resolvimos este punto,

en el cual la diputada Celina estuvo de acuerdo.

Quiero hacerle una contrapropuesta, diputado Jacobo Bonilla, puesto que la
cantidad que se decia el dia de ayer era de 9,600 y habia una que habia
propuesto un legislador del PRD una cantidad menor y acordamos 6 mil pesos. La
contrapropuesta es, diputado Bonilla, para que quede en 5 mil pesos y el articulo
244 quedaria: “Por los servicios de control vehicular que se prestan respecto a
vehiculo de servicio publico de transporte individual de pasajeros, taxis, se pagara

las cuotas siguientes:
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b) Por su prérroga por cada vehiculo que se comprenda la cantidad de 5 mil

pesos.”
Es cuanto, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Olavarrieta. Hasta por 10 minutos para
hablar en pro y para fijar su posicion al respecto de lo que acaba de proponer el

diputado Olavarrieta, tiene la palabra el diputado Jacobo Bonilla.

EL C. DIPUTADO JACOBO MANFREDO BONILLA CEDILLO.- Muy bien. Me
parece que hay muchos temas en los cuales podriamos ir transitando de este
estilo, me parece adecuada la postura que hace nuestro compafiero diputado del
PRI.

Evidentemente tal y como lo hemos comentado en la Comisién de Transporte
este tema se ira tratando; de hecho el Acuerdo también era que es uno de los
primeros temas que podriamos platicar en la extraordinaria, si hubiese
extraordinaria o en los primeros temas de nuestro periodo ordinario, me parece
gque podemos encontrar algunos puntos asi, no esta concluido el tema, pero

podemos avanzar.

Finalmente, agradezco muchisimo la postura de los compafieros del PRD para
buscar un consenso y la oportuna participacién de nuestro compafiero diputado
del PRI.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. En consecuencia, con los agregados del
diputado Olavarrieta, aceptados por el diputado proponente y con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 135 parrafo segundo de la Seccion 5 del Titulo Tercero
Capitulo | del Reglamento para el Gobierno Interior, el diputado Jorge Triana Tena

hizo llegar a esta Presidencia la solicitud de que fuese nominal esta votacion.

Por lo tanto, proceda la Secretaria en votacion nominal a preguntar a la Asamblea

si es de aprobarse la propuesta de modificacion presentada por ambos diputados.
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EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- Por
instrucciones de la Presidencia se va a proceder a recoger la votacion nominal de

la propuesta sometida a consideracion...

EL C. DIPUTADO RAMON JIMENEZ LOPEZ (desde su curul).- ¢Puede leer

como quedo la redaccién?
EL C. PRESIDENTE.- Un segundo, diputado.
Proceda la Secretaria a darle lectura en cuanto tenga la misma.

EL C. SECRETARIO.- Con respecto a la solicitud del diputado Ramon Jiménez,
se va a proceder a leer la redaccién.

Articulo 244.- Por los servicios de control vehicular que se presten respecto a
vehiculos de servicio publico de transporte individual de pasajeros, taxis, se

pagaran las cuotas siguientes:
b).- Por su prorroga por cada vehiculo que comprende, 5 mil pesos.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Secretario. Proceda la Secretaria en
votacion nominal a preguntar a la Asamblea si es de aprobarse esta propuesta de

modificacion presentada.

EL C. SECRETARIO.- Por instrucciones de la Presidencia se va a proceder a
recoger la votacion nominal de la propuesta sometida a su consideracion en un

solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresidén en pro, en contra o abstencion. El de la

voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.
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Carmen Segura, en pro.
Margarita Martinez, en pro.
Celina Saavedra, en pro.
Paula Soto, en pro.

Paz Quifiones, a favor.
Diaz Cuervo, en pro.
Alejandro Ramirez, a favor.
Ricardo Garcia Hernandez, a favor.
Edgar Torres, en pro.

Edy Ortiz, a favor.

Juan Bustos, en pro.
Ricardo Benito, en pro.
Sergio Cedillo, en pro.
Mauricio Toledo, en pro.
Hernandez Miron, en pro.
Elba Garfias, a favor.
Ramirez del Valle, en pro.
Jacobo Bonilla, a favor.
Alfredo Vinalay, a favor.
Lépez Rabadan, en pro.
Miguel Errasti, a favor.
Antonio Zepeda, a favor.
Jorge Romero, a favor.

Agustin Castilla, en pro.
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Miguel Hernandez, en pro.
Enrique Vargas, a favor.
Agustin Guerrero, a favor.
Cérdenas Sanchez, a favor.
Isaias Villa, a favor.

Ramén Jiménez, a favor.
Cristébal Ramirez, a favor.
Laura Pifia, en pro.

Hipdlito Bravo, sin romper la alianza con los amigos del PAN, a favor.
Antonio Lima Barrios, a favor.
Arturo Santana, a favor.
Ezequiel Rétiz, en pro.
Rebeca Parada, en pro.
Fernando Espino, a favor.
Tenorio, a favor.

Gloria Caiiizo, a favor.

Xavier Alvarado, a favor.
Martin Olavarrieta, a favor.
Jorge Schiaffino, a favor.
Nazario Norberto, a favor.
Salvador Martinez, a favor.
Esthela Damian Peralta, a favor.
Balfre Vargas Cortez, a favor.

Miguel Sosa, a favor.



141

Samuel Hernandez, a favor.

Daniel Salazar, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.

Tomés Pliego, siendo coherente con mi propuesta original, me abstengo.
Leticia Quezada, a favor.

Sergio Avila, a favor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- ¢Falt6 alguna
o algun diputado de emitir su voto?

Pérez Correa, a favor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- ¢ Falt6 alguna

o algun diputado de emitir su voto?

Se va a proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Humberto Morgan, a favor.

Leonardo Alvarez, a favor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- Diputado
Presidente, el resultado de la votacién es el siguiente: 56 votos a favor, cero votos

en contra, una abstencion.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba la propuesta y se reserva para

su votacion nominal en conjunto de los articulos reservados.

Para referirse al articulo 301, se concede el uso de la palabra al diputado Avelino
Méndez, del grupo parlamentario del Partido de la Revolucion Democratica.
Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL.- Buenas noches, diputados y
diputadas.

Voy a ser breve.
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A modo de colofén de esta alegre sesion, no puedo perder la oportunidad de
mencionar lo siguiente. Diputado Rétiz, ya se fue. El halago en boca propia es

vituperio.

Por otra parte, el discurso, el discurso de nuestros amigos del PAN. Voy a dar
algunas muestras: “Atentar a la transparencia del manejo de las finanzas

publicas”, “abonando a la opacidad”, “oscurantismo”, “vicios del pasado

, “torpeza
legislativa”, “botin politico”, “a efecto de verdaderamente”, “valoremos lo que
significa ser diputado”, “es el resultado de marchas, plantones y mitines”, “la
division de poderes ha sido una lucha”, “es triste que no entiendan”, “no se han
dado cuenta”, “estan legislando contra ustedes mismos”, “vienen a reirse, a
burlarse”, “ojala aprendan a escuchar”, “claudicamos a las facultades de fiscalizar”,
“no podemos permitir que el Jefe de Gobierno modifique”, “es voto a favor de la
opacidad”, “discrecionalidad”, “desvio de recursos”, y podemos decir mas, pero

son las que pude anotar.

Esto, compafieros, son expresiones de un pensamiento intolerante, un
pensamiento totalitario, pensamiento Unico y aristocratico en donde ustedes por
supuesto siempre tienen la verdad y esto lo digo para los panistas que con sus
honrosas excepciones que las hay, diputada, con sus honrosas excepciones, no
se meten este discurso y yo les solicito, diputados y diputadas, que por el bien de
los ciudadanos de esta Ciudad y del Pais abandonen este discurso que divide y
crea odio y los invito a que dejen el adjetivo que empobrece el lenguaje y
empobrece el debate.

Ahora me voy a referir a la propuesta que subi, no es otra cosa, lo voy a leer, el

Articulo 301 del Cdodigo Financiero del 2006 se refiere a lo siguiente:

“Las instituciones de asistencia privada legalmente constituidas que se encuentren
seriamente afectadas en su economia, supervivencia y realizacion de sus
objetivos, tendran derecho a una reduccién equivalente al ciento por ciento
respecto de las contribuciones a que se refieren los Articulos 134, 148, 156, 167,

178, 194, 203, 206 y 207, asi como los derechos establecidos en el Capitulo
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Nueve de la Seccién Quinta del Titulo Tercero del Libro Primero de este Cddigo,

con excepcidn de los derechos del Archivo General de Notarias.

“La reduccién del concepto del Impuesto Predial sélo operara respecto de los
inmuebles propiedad de las instituciones de asistencia privada que se destinen en
su totalidad o parcialmente al cumplimiento del objetivo de la institucion de
asistencia privada y en este ultimo caso procedera soélo respecto de la parte que

se destine a dicho objeto.

“La reduccion por concepto del Impuesto Predial no serd aplicable en aquellos
casos en que se otorgue el uso o goce temporal del inmueble, incluso para la

instalacion o fijacion de anuncios o cualquier otro tipo de publicidad.

“Las instituciones de asistencia privada para obtener la reduccion a que se refiere
este Articulo deberdn presentar una constancia expedida por la Junta de
Asistencia Privada del Distrito Federal, con la que se acredite que realicen las
actividades sefaladas en sus estatutos y que los recursos que destinan a la
asistencia social se traducen en el beneficio directo de la poblacién a la que
asisten y son superiores al monto de las reducciones que solicitan y a la que se
anexara un dictamen del cual se desprenda que la instituciéon de que se trate se
encuentre seriamente afectada en su economia, supervivencia y realizacion de

sus objetivos.

“Una vez obtenida la constancia a que se refiere el parrafo anterior, la
Procuraduria Fiscal debera emitir opinion respecto a la procedencia del beneficio
fiscal cuando éste ampare una cantidad superior a 2 millones de pesos, sea la
contribucién y periodo de que se trate, sin la cual no podra aplicarse dicha

reduccion”.

Hay un cambio en el Articulo 301, en donde se omite el parrafo dos que dice “que
se encuentre seriamente afectadas en su economia y supervivencia y realizacion

de sus objetivos”.

Hay un Articulo derogado que es la parte final, que dice “una vez obtenida la

constancia a que se refiere el parrafo anterior, la Procuraduria Fiscal debera emitir
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opinion respecto a la procedencia del beneficio fiscal cuando éste ampare una
cantidad superior a 2 millones de pesos, sea la contribucion y periodo de que se

trate, sin la cual no podra aplicarse dicha reduccion”.

Estos cambios que se introducen en beneficio de las instituciones de asistencia
privada aparentemente, pueden conducirnos a lo que tanto se ha dicho aqui, a
opacidad, a evasion de impuestos y otras irregularidades que no se pueden

permitir.

Por lo tanto, en atencién y para evitar discrecionalidad, para buscar un manejo
transparente, atingente, una rendicion de cuentas claras y una fiscalizacion
eficiente, propongo que el Articulo 301 quede tal cual hoy esta en el Codigo Fiscal
del 2006.

Esta es la propuesta que vengo a presentarles, sefiores diputados y en beneficio y
por espiritu navidefio espero que no se opongan nuestros compaferos del Partido

Accion Nacional.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Esta a discusion la propuesta de modificacion. Se abre el
registro de oradores.

¢ Oradores en contra?

Proceda la Secretaria, en votacion econdmica, a preguntar a la Asamblea si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- Por
instrucciones de la Presidencia, se pregunta al Pleno en votacion econémica si es
de aprobarse la propuesta de modificacion. Los que estén por la afirmativa,

sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, diputado Presidente.
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EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba la propuesta y se reserva

para su votacion nominal en conjunto los articulos reservados.

Agotadas las reservas de articulos, procesa la Secretaria a recoger la votacion
nominal de los articulos reservados en términos del dictamen, por lo que hace a
los articulos 21, 22 y 511 con las modificaciones aprobadas a los articulos 244

fraccion I inciso b) y 301.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- Por
instrucciones de la Presidencia, se va a proceder a recoger la votacion nominal de
los articulos reservados en lo particular conforme a la instruccion del Presidente

de la Mesa Directiva.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios, hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto, lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresién en pro, en contra o en abstencion. El de

la voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, a favor.

Celina Saavedra, a favor.

Paula Soto, en pro.

Margarita Martinez, en pro.

Paz Quifiones, en pro.

Pérez Correa, a favor.

Alejandro Ramirez, a favor.

Ricardo Garcia Hernandez, a favor.

Edgar Torres, en pro.
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Edy Ortiz, a favor.

Juan Bustos, a favor.
Ricardo Benito, en pro.
Enrique Vargas, a favor.
Mauricio Toledo, en pro.
Fernandez Miron, en pro.
Elba Garfias, a favor.
Lépez Rabadan, en pro.
Ezequiel Rétiz, en pro.
Alfredo Vinalay, a favor.
Ramon Jiménez, a favor.
Antonio Zepeda, a favor.
Jorge Romero, a favor.
Jacobo Bonilla, a favor de las reservas presentadas.
Miguel Hernandez, en pro.
Miguel Errasti, en pro.
Tenorio, a favor.

Diaz Cuervo, a favor.
Agustin Guerrero, a favor.
Cérdenas Sanchez, a favor.
Nazario Norberto, a favor.
Isaias Villa, en pro.
Cristobal Ramirez, a favor.

Laura Pifia, en pro.
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Hipdlito Bravo, en el mismo sentido del voto de la diputada Soto Maldonado.
Antonio Lima, a favor.

Arturo Santana, a favor.

Sergio Cedillo, a favor.

José Luis Morua, a favor.
Rebeca Parada, en pro.
Fernando Espino, en pro.
Alvarado Villazon, a favor.
Gloria Caifiizo, a favor.

Martin Olavarrieta, a favor.
Jorge Schiaffino, a favor.
Leonardo Alvarez, a favor.
Salvador Martinez, a favor.
Esthela Damian Peralta, a favor.
Balfre Vargas Cortez, a favor.
Miguel Sosa, a favor.

Samuel Hernandez, a favor.
Daniel Salazar, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.
Leticia Quezada, a favor.

Sergio Avila, a favor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- (Falté

alguna o algun diputado de emitir su voto?

¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
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Se va a proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Humberto Morgan, a favor.

Ramirez del Valle, a favor.

Tomas Pliego, a favor.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- Diputado
Presidente, el resultado de la votacion es el siguiente: 57 votos a favor, 0 votos en

contra, O abstenciones.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO DANIEL RAMIREZ DEL VALLE.- En
consecuencia, se aprueba el dictamen que presentaron las Comisiones Unidas de
Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda con proyecto de decreto por el que
se reforma, adiciona y deroga el Cédigo Financiero del Distrito Federal, con las

modificaciones aprobadas a los articulos 244 y 301.

Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su promulgacion y
publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusion en el

Diario Oficial de la Federacion.

El siguiente punto del orden del dia es la discusién y en su caso aprobacion del
dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica
y de Hacienda, con proyecto de decreto de Ley de Ingresos del Distrito Federal

para el ejercicio 2007.

En virtud de que el dictamen no fue distribuido entre las diputadas y diputados, en
términos de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea, en votacion econdémica, si se dispensa la lectura y la

distribucion del mismo y se somete a discusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO HUMBERTO MORGAN COLON.- Por
instrucciones de la Presidencia, y en votacion econdmica, se consulta a la

Asamblea si es de dispensarse la lectura y la distribuciéon del dictamen de
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referencia y se somete a discusién de inmediato. Los que estén por la afirmativa,

sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Dispensada la lectura y la distribucion, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Secretario. Para fundamentar el
dictamen, se concede el uso de la palabra al diputado Enrique Vargas, a hombre

de las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda.
EL C. DIPUTADO ENRIQUE VARGAS ANAYA.- Con su venia, sefor Presidente.

Dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Hacienda y Presupuesto y
Cuenta Publica a la iniciativa de Ley de Ingresos del Distrito Federal para el

ejercicio fiscal de 2007.
Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal. Presente.

A las Comisiones Unidas de Hacienda y de Presupuesto y Cuenta Publica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal IV Legislatura fue turnada para su
analisis, discusion y dictamen la iniciativa de Ley de Ingresos del Distrito Federal

para el ejercicio fiscal de 2007 presentada por el titular del 6rgano Ejecutivo local.

Con fundamento en los articulos 122 Apartado C Base Primera fraccion V inciso b)
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 42 fraccion Il del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, 10 fraccion Il y 84 de la Ley Organica
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal; y 28, 29, 32, 33, 83 y 84 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, las Comisiones Unidas de Hacienda y Presupuesto y Cuenta Publica
someten a la consideracion del pleno de esta honorable Asamblea Legislativa el
presente dictamen respecto de las iniciativas de Ley de Ingresos del Distrito
Federal para el ejercicio fiscal de 2007, de conformidad con las siguientes

consideraciones:

Primera.- La iniciativa analizada por estas Comisiones Unidas contempla la

situacion de la economia nacional, las variables macroeconémicas y otras
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fundamentales de la economia para la elaboracion de una Ley de Ingresos 6ptima

para el ejercicio fiscal de 2007.

Las expectativas de una desaceleracion de la actividad econdmica en nuestro pais
y en los Estados Unidos para el proximo afio, el descenso del precio del petréleo
en el mercado internacional y la expectativa conservadora en las tasas de
ocupacion y de las tasas de interés en el mercado nacional han obligado a
elaborar una Ley de Ingresos real y responsable en cuanto a las expectativas de

crecimiento.

Para el 2007 se espera un crecimiento del Producto Interno Bruto de 3.6%,
inflacion de 3.0% y tasa de interés promedio de 6.8% en términos nominales,

aungue existen riesgos de volatilidad durante el afio.

El precio promedio de la mezcla mexicana de petréleo de exportacion se estima
en 42.8 dolares por barril de acuerdo con las estimaciones de los mercados de

futuro.

Segunda.- Tomando en cuenta que la dificil situacibn econdmica por la que
atraviesa el pais afecta fundamentalmente el nivel de vida de la ciudadania, se
mantiene la politica de no crear nuevas cargas impositivas y el incremento real de
las ya existentes o de las cuotas y tarifas asociadas a los bienes y servicios que
presta el gobierno, y para proteger a las familias mas necesitadas soélo se llevara a

cabo la actualizacion de las contribuciones para resarcir el efecto inflacionario.

Para poder cumplir con las metas recaudatorias el Gobierno del Distrito Federal
continuara fomentando la cultura fiscal, mantendra la estrategia de uso de medios
de comunicaciéon para difundir e informar las facilidades y esquemas existentes

para el cumplimiento de las obligaciones.

Se continuara aplicando medidas para evitar la corrupcion, asi como las acciones
permanentes de simplificacion, modernizacion y mejora de los procesos
administrativos para que los contribuyentes puedan cumplir sus obligaciones de
manera oportuna, agil y sencilla. Sélo a través de estas acciones se podra avanzar

en la consolidacion de la equidad de la politica tributaria de la Ciudad de México,
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equidad tributaria que significard que todos los contribuyentes de la Ciudad de
México paguen sus obligaciones fiscales de acuerdo a la justa proporcion y en

funcién de su propia capacidad contributiva.

En cuanto a los padrones fiscales, se continuara con su depuracién como en el
caso del programa de actualizacion y modernizacion tecnoldgica del catastro y se

reforzaran las medidas de fiscalizacion y ejecucion fiscal.

Tercera.- Se considera que para fortalecer la recaudacion del impuesto predial, la
contribucion més importante de la hacienda de la ciudad por su monto, se llevara a
cabo el programa de actualizacion y modernizacion catastrales de todos los

inmuebles de la ciudad, logrando con ello la actualizacion del padrén.

Cuarta.- Con base en lo anterior, la presente iniciativa de Ley de Ingresos del
Distrito Federal para el ejercicio fiscal de 2007 contempla la obtencién de recursos
por 7,256.4 millones de pesos por concepto de impuesto predial.

Quinta.- Los ingresos propios del sector central se ubicaran en 41,814.9 millones
de pesos, por participaciones en ingresos federales se estiman ingresos por
34,470.4 millones de pesos, por ingresos propios de los organismos y empresas
se espera recaudar 8,528.5 millones de pesos, por transferencias del Gobierno
Federal 10,805 millones de pesos y por adecuados de ejercicios fiscales

anteriores 777.1 millones de pesos.

Sexta.- Los impuestos representan el rubro mas importante de los ingresos
propios. Se espera que ésos contribuyan con 18 mil 586.8 millones de pesos
distribuyéndose como a continuacion se detalla:

En impuesto predial como se establece en el Cuarto Considerando; por concepto
del impuesto sobre adquisicion de inmuebles se estima en la iniciativa de Ley de
Ingresos recaudar 3 mil 227.8 millones de pesos; por el impuesto sobre
espectaculos publicos se espera recibir 147.7 millones de pesos.

Por lo que respecta al impuesto sobre loteria, rifas, sorteos y concursos se

propone en la iniciativa una captacion de 232.9 millones de pesos.
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Con relacion al impuesto sobre némina se prevé una recaudacion de 7 mil 309.9

millones.

Por el impuesto local sobre tenencia o uso de vehiculos, se espera captar 313.7

millones de pesos.

Los ingresos derivados del ingresos por la prestacion de servicios de hospedaje

ascenderan a 98.5 millones de pesos.

Séptima.- Por su parte los ingresos por concepto de derechos seran del orden del
orden de 6 mil 832.7 millones de pesos. Dentro de este rubro se tiene una
expectativa de ingresos de 3 mil 234.3 millones de pesos por derechos por el

suministro de agua.

Por lo que se refiere a los derechos por los servicios de control vehicular, se
espera obtener ingresos por 1 mil 363.4 millones de pesos y por los servicios de
Registro Publico de la Propiedad o del Comercio y del Archivo General de Notarias

ingresaran 776.9 millones de pesos.
Octava.- Los ingresos por productos ascienden a 7 mil 386.6 millones de pesos.

Novena.- En lo que corresponde a los ingresos por aprovechamientos esto se

espera alcance los 2 mil 422.4 millones de pesos.

Décima.- Con relacién a los ingresos por actos de coordinacion fiscal derivados
del convenio de colaboracion administrativa, se prevé una recaudacion de 5 mil

639.1 millones de pesos.

Por impuestos sobre tenencia o uso de vehiculos corresponderan 3 mil 982.8
millones de pesos.

La recaudacion del impuesto sobre automoéviles nuevos se estima sera de 1 mil
202.6 millones de pesos, por incentivos de fiscalizacion, 64.3 millones y por la

participacion de la recaudaciéon de impuestos federales, 356.3 millones de pesos.

Décimo Primero.- En el caso de las participaciones en ingresos federales

atendiendo a lo aprobado por el H. Congreso de la Union en la Ley de Ingresos y
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en el presupuesto de Egresos de la Federacion, ambos para el ejercicio fiscal del
2007, la recaudacion federal participable, RFP, se increment6 en 18 mil 110
millones de pesos, por lo que una vez considerado el comportamiento de los
coeficientes de distribucidbn de las participaciones al Distrito Federal, se
modificaron las cifras presentadas en la iniciativa de Ley de Ingresos enviada por
el C. Jefe de Gobierno incrementandose en 417.1 millones de pesos para quedar

de la siguiente forma:

Se estima sumaran 34 mil 887.5 millones de pesos, de los cuales 32 mil 272.6
millones de pesos corresponden al Fondo General de Participaciones 2 mil 013.8
millones de pesos al Fondo de Fomento Municipal y 600.1 millones de pesos a los

ingresos por participaciones del impuesto especial sobre produccion y servicios.

Décimo Segunda.- En lo que respecta a los ingresos por transferencias federales
atendiendo a lo aprobado por el H. Congreso de la Union en la Ley de Ingresos
para el ejercicio fiscal del 2007, en el decreto que reforma, adiciona y derogan
diversas disposiciones de la Ley de Coordinacion Fiscal y de la Ley Federal de
Egresos, Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria y en el
Presupuesto de Egresos de la Federacion para el ejercicio fiscal de 2007, se
recibirdn ingresos por 10 mil 482.8 millones de pesos, lo que significa una
disminucidén de 322.2 millones de pesos; ese cambio obedece a las siguientes

razones:

Al crearse el Fondo Octavo del Ramo 33 denominado “Fondo de Aportaciones
para el Fortalecimiento de las Entidades Federativas”, FAFEF, antes Programa
para el Apoyo para el Fortalecimiento de las Entidades Federativas, PAFEF, se
aprobd que este Fondo se constituyera tomando como referencia el 1.40 por
ciento de la RFP, en virtud de lo cual el ahora FAFEF se ubica en el apartado de
aportaciones federales con un monto de 1 mil 471.5 millones de pesos, lo que

representa una reduccion de 382.6 millones de pesos.

El Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios y de las

Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal al estar referenciado a la RFP,
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pasa de 2 mil 669.4 millones de pesos a 2 mil 707.9 millones de pesos, lo que

representa un incremento de 38.4 millones de pesos.

El Fondo de Aportaciones Multiples al estar también referenciado a la RFP, se
incrementa de 418.9 millones de pesos a 424.9 millones de pesos, es decir, en 6
millones de pesos como resultado de un reajuste por parte de la H. Camara de

Diputados.

El Fondo de Aportaciones para la Seguridad Publica se modifica de 300 millones

de pesos a 315.9 millones de pesos, un aumento de 15.9 millones de pesos.

Por ultimo, derivado de la reclasificacion de PAFEF a FAFEF, el rubro de
programas con participacion federal se modifica para quedar en 3 mil 219.2
millones de pesos, el cual se compone por convenios a la Federacién por un
monto de 2 mil 547.8 millones de pesos por el fondo de estabilizacién de los
ingresos de entidades federativas con 478.4 millones de pesos y por el

Fideicomiso para la Infraestructura de los Estados con 193.1 millones de pesos.

Décimo tercera.- En lo que respecta a ingresos propios de los organismos
descentralizados y empresas de participacion estatal se estima recibir 8 mil 528.5

millones de pesos.

Décimo cuarta.- En referencia al monto que podra ejercer el Gobierno de la
Ciudad por concepto de endeudamiento neto éste sera el autorizado por el H.
Congreso de la Union y la Ley de Ingresos de la Federacion para el ejercicio fiscal
de 2007 en la cual se autoriza un endeudamiento neto por la cantidad de 1 mil 400
millones de pesos para el Distrito Federal.

Décimo quinta.- En su articulo 3° la iniciativa menciona que en caso de pago en
plazos de los créditos fiscales ya sea diferido o en parcialidades, se causaran
recargos al 2% mensual sobre los créditos fiscales, excluidos los accesorios
durante el ejercicio fiscal de 2007.

Asimismo, de acuerdo al articulo 4°, a los usuarios del servicio mixto de servicio

medido en su inmueble tengan una vivienda y un local con giro comercial
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determinado por el Sistema de Aguas de la Ciudad de México, como seco o
semihumedo, se les aplicara la tarifa doméstica a los primeros 70 metros cubicos y

a cada metro cuadrado cubico adicional se le aplicara la tarifa no doméstica.

Décima sexta.- Estas Comisiones Unidas consideran que en general la iniciativa
bajo andlisis contiene las medidas fundamentales para procurar al Gobierno de la
Ciudad las contribuciones y recursos financieros que constituiran los ingresos

publicos suficientes para sufragar el presupuesto de la entidad.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, en cumplimiento a lo previsto en los
articulos 22 y 23 del Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, las Comisiones Unidas de Hacienda y de
Presupuesto y Cuenta Publica someten a la consideracion del pleno de la

Asamblea Legislativa del Distrito Federal el siguiente dictamen:

Unico.- Se aprueba la iniciativa de Ley de Ingresos del Distrito Federal para el
ejercicio fiscal 2007, presentada por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal ante
este cuerpo colegiado, conforme al siguiente decreto por el que se aprueba la Ley

de Ingresos del Distrito Federal para el ejercicio fiscal de 2007.

El resto del cuerpo del texto ya lo tienen ustedes y me permitiria no leerlo, si lo

permite la Presidencia.
Muchas gracias, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Vargas. Esta a discusion el dictamen. Se

abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?
¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Antes de proceder a recoger la votacion en lo general del dictamen, se pregunta a
las diputadas y diputados si habran de reservarse algun articulo para ser discutido

en lo particular.

En virtud de no existir reserva de articulos, proceda la Secretaria a recoger la

votacion nominal del dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER.- Se
va a proceder a recoger la votacidon nominal del dictamen en lo general y en lo

particular en un solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, en pro.
Celina Saavedra, en pro.
Paula Soto, en pro.

Paz Quifiones, en pro.
Alejandro Ramirez, a favor.
Ramon Jiménez, a favor.
Humberto Morgan, a favor.
Edgar Torres, a en pro.
Mauricio Toledo, a favor.
Edy Ortiz, a favor.

Ricardo Benito, en pro.
Sergio Cedillo, a favor.
Enrique Vargas, a favor.
Hernandez Miron, en pro.

Elba Garfias, a favor.
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Jacobo Bonilla, a favor.
Lépez Rabadan, en pro.
Ezequiel Rétiz, en pro.
Alfredo Vinalay, a favor.
Antonio Zepeda, a favor.
Miguel Errasti, en pro.
Jorge Romero, a favor.
Pérez Correa, a favor.
Agustin Guerrero, a favor.
Nazario Norberto, a favor.
Isaias Villa Gonzalez, en pro.
Cristobal Ramirez, a favor.
Laura Pifia, en pro.
Beltran Cordero, a favor.

Envidandoles un fuerte abrazo; deseandoles una Feliz Navidad y un Préspero Afio

a mis 66 compairieros diputados, Hipdlito Bravo, a favor.
Antonio Lima Barrios, a favor.

Arturo Santana, a favor.

Daniel Ordoiiez, a favor.

Agustin Castilla, en pro.

Rebeca Parada, en pro.

Fernando Espino, a favor.

Jorge Triana, en pro.

Gloria Caiiizo, a favor.
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Alvarado Villazén, a favor.
Martin Olavarrieta, a favor.
Ricardo Garcia Hernandez, a favor.
Juan Bustos, a favor.

Salvador Martinez, a favor.
Esthela Damian Peralta, a favor.
Balfre Vargas Cortez, en pro.
Miguel Sosa, a favor.

Samuel Hernandez, a favor.
Daniel Salazar, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.
Leticia Quezada, a favor.

Sergio Avila, a favor.

Céardenas Sanchez, a favor.

Tomas Pliego, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER-

¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?

¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?

Se va a proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.

Margarita Martinez, en pro.

Ramirez del Valle, en pro.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARGARITA MARIA MARTINEZ FISHER-

Diputado Presidente, el resultado de la votacion es el siguiente: 55 votos a favor,

cero votos en contra, cero abstenciones.
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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO DANIEL RAMIREZ DEL VALLE.- En
consecuencia se aprueba el dictamen que presentaron las Comisiones Unidas de
Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda, con proyecto de decreto de Ley de

Ingresos del Distrito Federal, para el ejercicio 2007.

Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su promulgacion y
publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusion en el

Diario Oficial de la Federacion.

Toda vez que se han agotado los asuntos en cartera, se levanta la sesion y se cita
para la que tendra lugar el dia de hoy viernes 29 de diciembre del presente afio, a
las 22:30 horas.

Se ruega a todos su puntual asistencia.

(21:35 horas)



