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A las 11:55 horas.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO TOMAS LOPEZ
GARCIA .- Procedalasecretariaa pasar listade asistencia
a las ciudadanas y ciudadanos diputados.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO CARLOS ORTIZ
CHAVEZ .- Por instrucciones dela presidenciase procede
apasar listade asistencia.

(Listadeasistencia)

¢Falté algunao algun ciudadano diputado de pasar listade
asistencia?

Sefior Presidente, hay unaasistenciade 37 diputados. Hay
quérum.

EL C. PRESIDENTE.- Sedbrelasesion.
Sirvaselasecretariadar lecturaal orden del dia

LA C. SECRETARIA. .- Poringtruccionesdelapresidencia
se procede adar lectura al

ORDENDEL DIiA
Sesion ordinaria. 10 de abril del 2003.
1.- Listadeasistencia.
2.- Lecturadel orden del dia.

3.- Lecturay en su caso aprobacion del acta de la sesién
anterior.

Comunicados

4.- Ddl diputado Walter Alberto Widmer L épez, Presidente
de la Comisién de Estudios Legislativos y Préacticas
Parlamentarias, en torno a las observaciones formuladas
por €l Jefe de Gobierno, al Codigo Electora del Distrito
Federal.

Iniciativas

5.- Dereformasy adicionesa Reglamento delaComision
Especial para €l otorgamiento de la ““Medalla al Mérito
Ciudadano”, que presentaladiputadaAliciaTéllez Sanchez,
anombre delaComision Especial.

Dictamenes

6.- Discusion y en su caso aprobacion del dictamen que
presenta la Comision de Salud y Asistencia Social, con
proyecto de Ley de Proteccién a la Salud de los No
Fumadoresen el Distrito Federal.

7.- Discusion y en su caso aprobacion del dictamen que
presenta la Comision del Deporte y Recreacion, con
proyecto de decreto de reformasy adiciones ala Ley del
Deporte del Distrito Federal.

8.- Discusion y en su caso aprobacion del dictamen que
presentala Comisién de Usoy aprovechamiento de Bienes
y Servicios, de la propuesta con Punto de Acuerdo para
guelaAsamblealL egidativadel Distrito Federal realiceun
exhorto a las autoridades correspondientes, para que
revisen las tarifas y los adeudos de Consumo Domeéstico
de EnergiaEléctricadelas Unidades Habitacionales.

9.- Discusién y en su caso aprobacién del dictamen que
presentala Comisién de Preservacion del Medio Ambiente
y Proteccion Ecol 6gica, medianteel cual serechazael Punto
deAcuerdo relacionado con el Programade M odernizacién
parael Manejo de Residuos Solidos en €l Distrito Federal.

10.- Discusion y en su caso aprobacion del dictamen que
presentala Comisién de Preservacion del Medio Ambiente
y Proteccion Ecol gica, medianteel cua serechazael Punto
de Acuerdo sobre el Saneamiento y Reforestacion del
Parque Nacional Desierto delos L eones.

11.- Discusion y en su caso aprobacioén del dictamen que
presenta la Comision de Presupuesto y Cuenta Publica,
respecto de una solicitud para la aprobacion de
Modificaciones Financieras a Programas Prioritarios del
Gobierno del Distrito Federal.

Propuestas

12.- DePunto deAcuerdo paraquelaAsamblealL egidativa
del Distrito Federal, através del Honorable Senado de la
Republicay en el marco de Declaracion Universal de los
Derechos Humanos, solicite al Congreso de los Estados
Unidos de Norteamérica, la informacion y antecedentes
relativos ala detencidn y proceso legal seguido en contra
de cinco nacional es cubanos sentenciados por el Gobierno
del pais, que presenta la diputada Enoé Margarita Uranga
Mufioz, de Democracia Social.

13.- De Punto de Acuerdo para citar acomparecer ante la
Comision. de Salud de esta Asamblea Legislativa a la
doctora Asa Cristina Laurell, Secretaria de Salud del
Gobierno del Distrito Federal, que presenta el diputado
Edgar Rolando L6pez Najera, del grupo parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional.

14.- DePunto deAcuerdo paraexhortar al Jefe de Gobierno
del Distrito Federal adestinar recursosalas Demarcaciones
Territoriales, que presenta el diputado Federico Déring
Casar, del grupo parlamentario del PartidoAccion Nacional.

15.- DePunto deAcuerdo parasolicitar al Jefe de Gobierno
del Distrito Federal la publicacion de la Ley de
Transparenciay Acceso alalnformacion Plblicadel Distrito
Federal, que presenta el diputado José Luis Buendia
Hegewisch.

16.- De Punto de Acuerdo paraque seinscribaen letrasde
oro €l nombre de Plutarco Elias Calles en las paredes del
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Recinto L egislativo de Doncelesy Allende, que presentael
diputado Francisco Solis Pedn.

Pronunciamientos

17.- Que presentael diputado Cuauhtémoc Gutiérrez dela
Torre, del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional, con relacién alas Resoluciones del Instituto
Electoral del Distrito Federal.

18.- Que presentad diputado Edgar Rolando L 6pez Ngjera,
del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional, sobre Desarrollo Urbano Sustentable en €l
Distrito Federal.

Efemérides

19.- Quepresentael diputado Humberto Serrano Pérez, del
grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional, conrelaciona LXXXIV Aniversario Luctuoso
del General Emiliano Zapata.

20.- Que presenta €l diputado Fernando Espino Arévalo,
del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional, con relacion al DiaMundial dela Salud.

Asuntos generales.
Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Sesolicitaalasecretariadar cuenta
alaAsambleacon €l actade lasesion anterior.

LA C. DIPUTADA ENOE MARGARITA URANGA
MUNOZ (Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Con qué objeto, sefioradiputada?

LA C. DIPUTADA ENOE MARGARITA URANGA
MUNOZ (Desde su curul).- Sélo con laatentasolicitud
de que conste en el Diario de los Debates que el punto 12
estainscrito anombre dela Comisi6n de Derechos Humanos
delaAsambleal egidativay no por DemocraciaSocial como
esta presentado en este momento.

EL C. PRESIDENTE.-.Setomanota, diputada.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, estasecretaria
leinformaque hasido repartidael actadelasesion anterior
a los coordinadores de los grupos parlamentarios, en los
términos del articulo 89 del Reglamento para el Gobierno
Interior delaAsamblea, por o que se solicitasu autorizacion
parapreguntar alaAsambleasi es de aprobacion.

EL C. PRESIDENTE.- Adeante, diputado Secretario.
EL C. SECRETARIO.- Estdaconsideracion el acta.

No habiendo quien haga uso de la palabra en votacion
economica, se preguntaalaAsambleas esde aprobarseel
actadereferencia

Los que estén porgue se apruebe, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

L os que estén porque la negativa, favor de ponerse de pie.
Aprobada el acta, sefior Presidente.

ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADAEL
DIA MARTES OCHO DE ABRIL DEL ANO DOSMIL
TRES.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO TOMASLOPEZ
GARCIA

Enla Ciudad de México, Distrito Federal, siendo lasonce
horas con treinta y cinco minutos, del dia martes ocho de
abril del afio dos mil tres, con una asistencia de cuarenta
y seis diputados, la presidencia declar6 abierta la sesion.

La secretaria dio lectura al orden del dia de esta sesion.

Desde su curul, €l diputado Marco Antonio Michel Diaz,
del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional, solicitd fuera incluido en el orden del dia
un punto relativo a la situacion del campo mexicano, para
ser presentado por el diputado Humberto Serrano Pérez.
La presidencia sometio a la consideracion del Pleno la
propuesta del diputado Marco Antonio Michel Diaz. En
votacion econdmica se aprobé la inclusion del punto en
el orden del dia.

En votacion econdmica se aprobo el acta de la sesion del
dia juevestres de abril del afio dos mil tres.

La secretaria dio lectura a un comunicado del titular de
la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial
del Distrito Federal, licenciado Enrique Provencio, por
el cual remitio € informe dos mil dos, de las actividades
realizadas por la Procuraduria. La Asamblea quedé
enterada y, se remitié a la Comision de Preservacion del
Medio Ambiente y Proteccion Ecolégica para los efectos
conducentes.

Asimismo, se dio cuenta a la Asamblea de un comunicado
del diputado Arnold Ricalde de Jager, Presidente de la
Comisién de Preservacion del Medio Ambiente y
Proteccion Ecoldgica, mediante el cual solicité la
rectificacion del turno delasIniciativas: de Ley de Aguas
para €l Distrito Federal, presentada el dia veintiuno de
noviembre de dos mil uno, por el grupo parlamentario
del Partido Verde Ecologista de México y, de Ley parala
prestacion del Servicio de Agua, Drenajey Alcantarillado
en € Distrito Federal, presentada el dia treinta de abril
de dos mil dos, por el grupo parlamentario del Partido
Accion Nacional, a efecto de que sean turnadas
exclusivamente a la Comision que preside. La Asamblea
guedd enterada, instruyendo la presidencia rectificar el
turno enlostérminos solicitados en € oficio dereferencia.

Por instrucciones de la presidencia, se dio lectura al
Acuerdo de la Comision de Gobierno para modificar la
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integracion de Comisiones y Comités de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal. Se aprob6 en votacion
econdmica, instruyendo la presidencia hacerlo del
conocimiento delasy los Presidentes de las Comisionesy
Comités de Trabajo.

En otro punto del orden del dialapresidencia, entérminos
delo dispuesto por €l articulo 42, fraccion XVII, inciso a)
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; articulo
10, fraccién XVIII inciso @) de la Ley Orgéanica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal y de
conformidad con el Acuerdo de la Comision de Gobierno,
aprobado por esta Asamblea Legislativa el dia doce de
mar zo del afio en curso, sefial 6 que se procederia arecibir
el informe deresultadosanual esde lasaccionesrealizadas
por la Contraloria General dela Administracion Publica
del Distrito Federal. Se design6 en comisién de cortesiaa
los diputados: Victor Hugo Gutiérrez Yafiez, Jaime
Guerrero Vazquez, de Democracia Social; Jacqueline
Arglelles Guzman, del grupo parlamentario del Partido
\erde Ecologista de México; Jaime Guerrero Romero, del
grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional; Ivan Manjarrez Meneses, del grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional y, Yolanda
Torres Tello, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democrética, para recibir a la Contadora
Publica Bertha Elena Lujan Uranga.

Por instrucciones de la presidencia, se dio lectura al
Acuerdo de la Comision de Gobierno para normar la
comparecencia ante el Pleno de la Contralora General
de la Administracion Publica del Distrito Federal. Acto
seguido, para fijar la posiciéon de los diferentes grupos
parlamentarios, hicieron uso de la tribuna los diputados:
Victor Hugo Gutiérrez Yafiez, en uso del tiempo concedido
a favor de Convergencia por la Democracia; Jaime
Guerrero Vazquez, de Democracia Social; Ana LauraLuna
Coria, del grupo parlamentario del Partido Verde
Ecologistade México; Irinadel Castillo Negretey Barrera,
del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional; Federico Mora Martinez, del grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional y, Clara
Marina Brugada Molina, del grupo parlamentario del
Partido de la Revolucién Democratica.

Para dar lectura al informe de resultados de las acciones
realizadas por la Contraloria General de la
Administracion Pablica del Distrito Federal, se concedié
el uso dela palabra por un tiempo de veinte minutos, a la
Contadora Publica Bertha Elena Lujan Uranga.

Para formular preguntas a la Contralora General de la
Administracion Pablica del Distrito Federal, se concedié
el uso de la palabra por tiempo de cinco minutos, a los
diputados Victor Hugo Gutiérrez Yafiez, en tiempo
concedido a favor de Convergencia por la Democracia;
Camilo Campos Lo6pez, del grupo parlamentario del

Partido Verde Ecologista de México; Héctor Gutiérrez de
Alba, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional; Federico Ddring Casar, del
grupo parlamentario del Partido Accion Nacional vy,
Clara Marina Brugada Molina, del grupo parlamentario
del Partido de la Revolucion Democratica; quienes
también hicieron uso de su derecho de réplica hasta por
tres minutos y, recibieron por parte de la Contralora
General de la Administracion Publica del Distrito
Federal, las respuestas correspondientes.

La presidencia agradecio la asistencia de la Contralora
de la Administracion Puablica del Distrito Federal,
Contadora Publica Bertha Elena Lujan Uranga vy, las
respuestas que dio a los cuestionamientos de | os diputados.
La Comisién designada acompafié a la Contadora Publica
Bertha Elena Lujan Uranga, a su salida del recinto.

La presidencia informd que habia sido retirado del orden
del dia el punto ocho, relativo a la presentacion de la
Iniciativa de reformas y adiciones al Reglamento de la
Comisién Especial para el otorgamiento de la “ Medalla
al Mérito Ciudadano”, para su posterior presentacion.

En otro asunto del orden del dia, se someti6 a la
consideracion de la Asamblea, un dictamen de la
Comisién de Desarrollo Urbano y Establecimiento de
Reservas Territoriales, por el que se desecha la Iniciativa
de Decreto que modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacion |ztapalapa,
exclusivamente para el predio ubicado en la calle
crepusculo namero 66, Colonia Valle de Luces. Para
fundamentar el dictamen, seconcedié el uso delapalabra,
por la Comisiéon de Desarrollo Urbano y Establecimiento
de Reservas Territoriales al diputado Alejandro Agundis
Arias; sin que motivara debate se aprob6 en votacion
nominal el dictamen de referencia con 41 votos.

Se sometio ala consideracion dela Asamblea, un dictamen
de la Comisién de Desarrollo Urbano y Establecimiento
de Reservas Territoriales, con Proyecto de Decreto que
modifica el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano
para la Delegacién Gustavo A. Madero, exclusivamente
para €l predio ubicado en la calle Ferrocarril Hidalgo
numero 496, Colonia Estrella. Para fundamentar el
dictamen, se concedio el uso de la tribuna a la diputada
Lorena Rios Martinez, a nombre de la Comision de
Desarrollo Urbano y Establecimiento de Reservas
Territoriales. Sin que motivara debate, se aprobé en
votacion nominal con 42 votos, instruyendo la presidencia
remitirlo al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, para
su promulgacion y publicacion en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal y para su mayor difusién en el Diario
Oficial de la Federacion.

La presidencia informd que los puntos once y doce del
orden del dia, habian sido retirados, para su posterior
desahogo.
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La diputada Clara Marina Brugada Molina, del grupo
parlamentario del Partido dela Revolucién Demaocratica,
presentd una propuesta con Punto de Acuerdo sobre la
Jornada Nacional y Mundial de Accion por la Paz.
Considerada por la Asamblea como de urgente y obvia
resolucion y, sin que motivara debate, se aprobo en
votacion econdémica. La presidencia instruy6 hacerlo del
conocimiento de las autoridades correspondientes.

El diputado Jesus Cuauhtémoc Velasco Oliva, de
Convergencia por la Democracia, presentd una propuesta
con Punto de Acuerdo para que la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, emita una solicitud al Congreso de
la Unién y al Presidente de la Republica, licenciado
Vicente Fox Quesada, con el objeto de que durante la
sesién quincuagésima novena dela Comisién de Derechos
Humanos de la Organizacion de las Naciones Unidas, €l
dia once de abril del afio en curso, la representacién
mexicana se conduzca conforme a los principios de
intervencion libre y autodeterminacion de los pueblos e
igualdad juridica de los Estados. Considerada por la
Asamblea como de urgente y obvia resolucion y, sin que
motivara debate, se aprobé en votacion econémica,
instruyendo la presidencia comunicarlo a las autoridades
competentes, en términos del acuerdo aprobado.

Para presentar un pronunciamiento sobre la invasion de
los Estados Unidos, Inglaterray Espafia a territorio dela
Republica de Irak, asi como para hacer un [lamado para
acudir a la marcha de protesta que se realizara el dia
sabado doce de abril del afio en curso, se concedio el uso
de la tribuna al diputado Jesis Cuauhtémoc Velasco
Oliva, de Convergencia por la Democracia.

La presidencia informd que los puntos diecisiete y
dieciocho del orden del dia, habian sido retirados, para
su posterior desahogo.

Agotados los asuntos en cartera, la secretaria dio lectura
al orden del dia de la préxima sesion.

A las quince horas con dieciséis minutos, la presidencia
dio por concluida la sesion y cit6 para la que tendra el
lugar € dia jueves diez de abril del presente afio, a las
once horas.

EL C. PRESIDENTE.- Procedalasecretariaadar lecturad
comunicado queremiteel diputado Walter Alberto Widmer
L 6pez, Presidente dela Comision de Estudios L egidlativos
y Précticas Parlamentarias.

EL C.SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
se procede adar lecturalacomunicado de referencia:

COMISION DE ESTUDIOS LEGISLATIVOS Y PRACTICAS
PARLAMENTARIAS

México D.F., a 10 de abril de 2003
ALDF/CELPP/98/03

DIPUTADARUTH ZAVALETASALGADO

PRES DENTADE LAMESADIRECTIVADE LA
ASAMBLEALEGIS.ATIVADEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

El pasado 27 de marzo de afio en curso, en €l Pleno de
esta soberania se leyé un comunicado en el que la
Presidencia de esta Comisién, solicitaba el returno de
las observaciones emitidas por el Jefe de Gobierno al
decreto por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones al Codigo Electoral del Distrito
Federal. En esa misma sesion el Presidente de la Mesa
Directiva de esta Asamblea acord6 que las comisiones
unidas de Estudios Legislativos y Précticas
Parlamentarias y de Participacion Ciudadana, a las que
se habia turnado dichas observaciones convocaran en
carécter de urgente para el 31 de marzo del afio en curso.

A partir del 31 de marzo del afio en curso, a la fecha las
comisiones unidas han convocado en numeradas
ocasiones, sin poder sesionar por no poder lograr el
quérum legal para sesionar.

En virtud delo anterior y con fundamento en los articulos
68 y 69 del Reglamento para €l Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, solicito que
searectificado el turno del documento en referencia, para
gue solo la Comisién de Estudios Legislativosy Précticas
Parlamentarias, conozca del asunto, para que esta se
encuentre en condiciones de emitir un dictamen al
documento en referencia a la brevedad posible.

Sn por el momento, le envio un cordial saludo.

ATENTAMENTE
DIP. WALTER ALBERTO WIDMER LOPEZ.
PRESIDENTE

LA C. DIPUTADA SUSANA GUILLERMINA
MANZANARES CORDOVA (Desde su curul).- Sefior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Con quéobjeto, diputada?

LA C. DIPUTADA SUSANA GUILLERMINA
MANZANARES CORDOVA (Desde su curul).- Sime
permite, yo quiero sefidlar que ahi hay un incumplimiento
y, no estaria muy de acuerdo en que se tratara de esta
manera, nuevamente derectificar el turno, por lo siguiente:

Quiero sefiadlarle y le voy a dar lectura a esta versién
estenografica de la sesién que deberia ser de Précticas
Parlamentarias y Participacion Ciudadana, Ilevada a cabo
el 8 de abril donde no se establece un quérum y dice lo
siguiente, para que se pueda tomar un juicio con respecto
aesto.“EL C. DIPUTADO MARCOANTONIO MICHEL
DIAZ dice: Yo sugiero que como tenemos el quérum dela
Comisién de Estudios L egislativos saquemos el dictamen
de esta Comisién y después pidamos inmediatamente la
rectificacién del turno yaque saguemosel asunto de aqui.”
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A mi me parece que en estaversi 0n estenogréfica, en donde
laComision de Estudios Legislativosyatieneel dictamen,
se trata de una violacion a Reglamento y a lo que usted
mismo sefial 6 en sesiones anteriores y, en ninglin proceso
se hace primero el dictamen y después se solicita al
Presidente delaMesaDirectivalarectificacion del turno.

Por lo cual yo le pido, sefior Presidente, que se mantengael
turno delaComision de Estudiosy Précticas Parlamentarias
conjuntamente con laComisién de Participacion Ciudadana.

Desde mi opinién es una nueva intentona de no lograr €l
guérum delas Comisiones Unidasy llevar acabo solamente
€l dictamen por laComision de Estudios L egidlativos.

Gracias, Presidente.

EL C. DIPUTADO WALTER ALBERTO WIDMER
LOPEZ (Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto, diputado Walter?

EL C. DIPUTADO WALTER ALBERTO WIDMER
LOPEZ (Desde su curul).- Sefior Presidente, parahacer
unas aclaraciones alo que acaba de decir la diputada que
me antecedi6 en el uso de lapalabra.

Independientemente de que voy a solicitar que instruya al
sefior Secretario paraque lea el articulo 92 en su segundo
parrafo del Reglamento para €l Gobierno Interior de la
Asambles, alo querefiereladiputadaesque por partedela
Comisién de Estudios Legislativos existe un proyecto de
dictamen, efectivamente eso es lo que se hace en los
trabajos de comisiones y se pone a consideracion de los
integrantes del mismo para ser votado y discutido en su
caso.

Sin embargo, ahora que demos lectura a este precepto,
veremos que la hipétesis normativa ya esta colmada, es
decir, no se han cumplido lostiemposy por tanto no existe
otra salida mas que turnarlo ala de Estudios L egisl ativos,
paraque emitadicho dictamen.

Esél articulo 68 y 69, principalmente el 69 en su segundo
parrafo, sefior Presidente.

Gracias.

LA C. DIPUTADA SUSANA GUILLERMINA
MANZANARES CORDOVA (Desde su curul).- Sefior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢{Conquéobjeto, sefioradiputada?

LA C. DIPUTADA SUSANA GUILLERMINA
MANZANARES CORDOVA (Desde su curul).- Parahacer
unaaclaracion. En estamismaversion estenogréaficano se
tratade un proyecto de dictamen, aqui sedice: ** Se somete
a votaciéon de la Comision de Estudios Legislativos,
solamente contando con la abstencién del diputado

Armando Quintero” , esdecir que ese no esun proyecto de
dictamen, se hizo la votacién en la Comision de Estudios
Legislativos. Esto parami esunaviolacion a Reglamento.

Sugiero, sefior Presidente, que ratifique el turno y nos
convoqgue a las Comisiones Unidas, porque esta version
estenogréficadice quelaComision de Estudios L egislativos
ya voto € dictamen del Cédigo, de las observaciones al
Cadigo Electoral. Aqui latengo, si usted laquiererevisar,
eslaversién estenogréficadelaComision del 8 de abril.

EL C. PRESIDENTE.- Estapresidencia, parano agrandar
mas este debate, sevaaresolver lapeticién del comunicado.
Seinstruye alasecretariadar lecturaalosarticulos68y 69
del Reglamento parael Gobierno Interior.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto, sefior diputado?

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desde su curul).- Nadamaés parasolicitarle, despuésde
lalecturadel articulo del Reglamento, me permitael uso de
lapalabra.

EL C. PRESIDENTE.- Con mucho gusto, diputado.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
se procede a dar lectura alos articul os sefialados.

“ Articulo 68.- LaComision elaborarae dictamen respectivo
paraser presentado ante el Pleno en un plazo no mayor de
30 dias naturales a partir de su recepcion en la Comision,
salvo prorroga que apruebe el pleno a peticion de la
Comision respectiva.

El dictamen dela Comisién deberé presentarse firmado por
los miembros de la misma. Si alguno o algunos de los
integrantes de la Comision disienten del dictamen, se hara
laanotacion en contra, junto con lafirmarespectiva.

L os diputados podran formular los votos particul ares que
Se estimen convenientes.”

“Articulo 69.- Si laAsamblea se encuentra en periodo de
sesionesordinariasy hubieretranscurrido el plazo sefidlado
enel Articulo anterior, e Presidente hariunaexcitativaala
Comision para que la dictamine. Lo mismo se observara
duranteel periodo dereceso por e PresidentedelaComision
de Gobierno.

Si pasados cinco dias a partir delaexcitativano se hubiere
producido dictamen, el Presidente enviaralainiciativaala
Comisién de Estudios Legislativos y Précticas
Parlamentarias para que elabore el dictamen
correspondiente en un plazo que en ninguin caso podra ser
menor a15 diasnaturales.”

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.
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EL C. PRESIDENTE.- Como sedesprendedelosnumerdes
a que se ha dado lectura, es facultad de esta presidencia
resolver la peticion formuladapor laComisién de Estudios
Legislativos y Précticas Parlamentarias, misma que es
procedente. Sin embargo, en aras de una resolucion de la
mayoria se instruye ala secretaria consultar a Pleno si es
de aprobarse la solicitud planteada.

LA C. DIPUTADA SUSANA GUILLERMINA
MANZANARES CORDOVA (Desde su curul).- Sefior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto?

LA C. DIPUTADA SUSANA GUILLERMINA
MANZANARES CORDOVA (Desde su curul).-

Aqui el problema no es ese. El problema es que ya se
dictamino en Estudiosy Practicas Parlamentarias.

Le estoy diciendo, sefior Presidente, que hay unaversion
estenogréfica y que esto no se vale. Es una violacién al
Reglamento. No le estan solicitando austed larectificacion
solamente del turno. Lo que estén haciendo enlaComision
es haber dictaminado sin antesrecibir el turno. Aqui estala
version estenografica, y s quiere usted revisela. Y esuna
violacion a Reglamento, por lo cual |e pido austed, aqui la
tengo, revisela. Lo que le estoy pidiendo de favor es que
mantenga su posicion que dijo usted en las sesiones
anteriores, dijo lo siguiente: ** En el uso de mis facultades
como Presidente, esta Presidencia conmina a ambas
Comisiones a que se retinan €l lunes 31 de marzo”. Cosa
gue no sucedié.

Entonces le pedimos atentamente, sefior Presidente, que
se vuelva a convocar y que se reuna el quérum
reglamentario parallevar acabo ese dictamen.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Con qué objeto, diputado
Ensastiga?

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desde su curul).- Yoyalehabiapedido |apalabra.

EL C. PRESIDENTE.- Disculpeme, pero estaba
comunicando a ustedes.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desde su curul).- No, discllpeme, que esté distraido es
otracosay no esmi responsabilidad, perole habiasolicitado
que después de dar lecturaalos articulos del Reglamento
me permitierael uso delapaabra. Esofuelo quelesolicité.

Yonolevoy apedir defavor, levoy aexigir que cumplacon
su responsabilidad.

EL C. PRESIDENTE.- Seestacumpliendo. Yolepidomas
respeto, diputado.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desde su curul).- Estoy siendo respetuoso, insistir no es
Ser irrespetuoso.

A mi me parece que a estas alturas de laAsamblea no se
pueden estar practicando chicanadas.

Es la tercera ocasién que se propone la rectificacién del
turno, y quiero recordarle que uno de los argumentos del
diputado Walter Widmer, cuando se discutié enlaComisién
de Derechos Humanos y de Estudios Legislativos y
Précticas Parlamentarias para presentar a este Pleno el
dictamen delaL ey de Sociedad en Convivencia, esque se
estaba violando el proceso parlamentario. Ese fue uno de
sus argumentos, que no se habia cumplido con el
procedimiento parlamentario.

Entonces, sucede que cuando el procedimiento
parlamentario nos es adverso si protestamos, pero cuando
gueremos hacer lo contrario nos queremos hacer 1os
chistosos también. A mi me parece que eso es una
irresponsabilidad y me parece que usted no puede
permitirlo.

Vuelvo arepetir, eslaterceraocasi6n que sebuscasolicitar
larectificacion deturno.

A mi me parece que si hay problemas de asistencia de
diputadas y diputados de ambas Comisiones, lo que se
debe de proceder es sancionarlos, porque también, quién
nos garantiza de que no se esta de alguna manera
interviniendo para que no asistan y se quiera generar un
planteamiento de que vayan solamente a la Comision de
Estudios L egislativosy Précticas Parlamentarias.

A mi me parece que el Cédigo Electoral no puede quedar en
manos solamente de esa Comisidn porgue no esgarantia, y
asi hay que decirlo; y si usted lo hace, ami me parece que
estarompiendo con lainstitucionalidad que e ha otorgado
estaAsamblea.

Por lo pronto, le solicito de la manera mas atenta que no
proceda esa peticion.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Con quéobjeto, sefior diputado?

EL C. DIPUTADO WALTER ALBERTO WIDMER
LOPEZ (Desde su curul).- Si, sefior Presidente, mire, s €l
diputado que me antecedi6 en la palabra, el diputado
Enséastiga, esta solicitando y préacticamente exigiendo que
la presidencia cumpla estrictamente con el proceso
legislativo al pie de la letra de lo que dice nuestra
normatividad, es claro, conforme alos articul os que acaba
de leer € sefior Secretario, que no existe otra opcién, se
turne a Estudios Legidativos, ya venci6 el plazo, no hay
dictamen, setiene que turnar ami Comision para que esta
dictamine, ni siquiera se sometaa votacion.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Con quéabjeto, sefior diputado?
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EL C. DIPUTADO RAUL ARMANDO QUINTERO
MARTINEZ (Desde su curul).- Parailustrar del proceso,
sefior Presidente.

Yo creo, compafieros diputados todos y la presidencia de
la Mesa, que en todo caso es la garantia de la
institucionalidad del Pleno, narrar lo siguiente. Yo estuve
en la reunion que convocaron dos Comisiones en un
procedimiento legal establecido enlaley y en el reglamento,
gue se conoce como Comisiones Unidas. Asisti a esa
reunion como integrante de la Comisién de Précticas
Parlamentarias.

No hubo quérum de las Comisiones Unidas, solamente hubo
asistencia mayoritaria de los diputados que somos
integrantes de la Comision de Précticas Parlamentarias, y
ahi se planted, a peticion del diputado Marco Michel, que
sevotarael dictamen. Si sevoto el dictamen, esmés, yolo
firmé; si no, les pido que me devuelvan el documento que
yolefirméal Secretario Técnico, quemelotrajoaguienla
sesion pasada a firmar, y eso en violacion a hecho
parlamentario de que no hubo reuniéon de Comisiones
Unidas.

Yo me abstuve, precisamente porque sefial é el caso de que
yo tenialadudadesi se habiacitado aComisiones Unidas
0 solo alade Préacticas Parlamentarias.

En el curso de la sesién la diputada Susana Manzanares,
Presidenta de |la Comisién de Participacion Ciudadana, me
informo que el citatorio habia sido de Comisiones Unidas.

Entonces, hay dos problemas, que en efecto serian un
atropello grotesco, que se avalara que no hubo quérum,
gue no seinstalaron las Comisiones Unidas, punto uno; y
punto dos, que ahi mismo se voto € proyecto de Codigo
Electoral, lo cual en si mismo yaesunaviolacion, todavez
gue primero eslaliebre, luego el guisado deliebrey luego
nos comemos la liebre. Entonces, como esta totalmente
alterado, yo confio en quelaMesaDirectivavaresguardar
la institucionalidad a la que esta obligada, en efecto, en
este acto.

Yo firmé el documento, yo pediria que entregaran de la
Comision de Précticas Parlamentarias dos hojas que yo
firmé, lade asistenciay ladel dictamen, que obviamente
fueilegal que se aprobara como dictamen, todavez que no
ha sido turnado previamente en exclusiva para esa
Comision. Entonces, con estos elementos me parece que
hay ya razones suficientes para que se haga valer la
legalidad en el pleno por parte delaMesaDirectiva.

EL C. DIPUTADO MARCO ANTONIO MICHEL DiAZ
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto, diputado Michel ?

EL C. DIPUTADO MARCO ANTONIO MICHEL DIiAZ
(Desde su curul).- Diputado Presidente, mireyo creo que,

y yo solamente quisiera recordarles alos compafieros que
en la Ley Organica y en el Reglamento no hay un
procedimiento para las reuniones de Comisiones Unidas,
en primer lugar. Por tanto esa discusién de si fue o no la
reunién del pasado martes, si fue o no valida, creo que no
deberia de estar a discusién, ademas no es lo que esta
pidiendo el diputado Walter Widmer.

El diputado Walter Widmer lo que esta pidiendo es un
returno a su Comision exclusivamente en virtud de los
problemas que se han tenido paracitar alas dos Comisiones
sobre un asunto que es evidente, para todos es evidente
gue hay un grupo parlamentario que no quiere proceder a
aprobarlo.

Entonces, sobre esa base yo le pediria muy
respetuosamente, sefior Presidente, que solamente
considere usted el tema que le ha pedido el diputado
Widmer, que lo Unico que esta pidiendo es que vaya hacia
unasolaComision, eslaterceravez queselo pidea Pleno
y alapresidencia de esta Comision, y que en todo caso en
obsequio alos compafieros que estan haciendo este al egato
pidausted, si nos hace favor, lavotacion del Pleno, que es
finalmente el soberano para este propésito. Yo le pediria
eso, sefior Presidente.

Gracias.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Con quéabjeto, sefior diputado?

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desde su curul).- Si, efectivamente el diputado Marco
Antonio Michel tiene razén, tenemos un vacio en la Ley
Organicay en el Reglamento parael funcionamiento delas
Comisiones Unidas, y precisamente este vacio da juego a
los intereses de carécter politico, y eso es a lo que nos
estamos enfrentando. No es un problemade que un grupo
parlamentario quiera u otros quieran aprobarlo, es un
problema de cémo se fijan las garantias para que se estén
discutiendo en comisiones.

Lo queyo quiero alegar esque el fundamento que nos esta
presentando €l diputado Walter Widmer no tiene que ver
nada con reconsiderar €l turno. Efectivamente el articulo
68y e 69 serefieren acomisidn, no acomisiones, acomision.
El 68dice *‘Lacomisiénelaborara..” . Comision noesplural,
comisionessi. Tendriaquedecir: ** Cuando las comisiones,
una comisién podra solicitar’’, pero esto no esta
establecido.

Por eso, desde mi punto de vista, el articulo 68 no
fundamentalapeticién queleestahaciendo alapresidencia
el diputado Walter Widmer, y es mas, € articulo 69 en su
segundo pérrafo también habla de comision, no habla de
comisiones.
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Sefior Presidente, yo lesolicitariaquele pidaalosasistentes
respeten laintervencion delosdiputados, y s quieren silbar,
gue se vayan afuera.

EL C. PRESIDENTE.- Selepidealos asistentes, alos
diputadosy alos medios de comunicacion, que guarden el
orden, respeto, silencio y compostura dentro del salon.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desde su curul).- En ese sentido, diputado Presidente,
vuelvo ainsistir, en lamedidade que no hay disposiciones
establecidas para que usted horme su criterio juridico, no
puede prestarse a un interés de caracter politico. Por eso
vuelvo a solicitarle una vez mas que asuma su
responsabilidad y que, efectivamente, no procedalapeticion
del diputado Walter Widmer, porque no hay ningin
fundamento de caracter juridico, sino solamente un interés
politico, controlar desde esa Comision la aprobacién del
Caodigo Electoral y excluir aotros que estamos interesados
en discutirlo pero conjuntamente.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado, estapresidencia, como
usted lo acaba de mencionar, asume su responsabilidad.
Toda vez que tal parece que no se han puesto de acuerdo
las dos comisiones, se vaasometer avotacion a Pleno en
votacion econdmica, para que no haya ningin problema
posterior.

Seinstruye alasecretariaque tomelavotacion econémica
aeste Pleno.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia,
se consulta al Pleno en votacién econdmica, si es de
aprobarse lasolicitud de referencia.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

L os que estén por la negativa, favor de ponerse de pie.
Aprobada la solicitud, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- TUrneseparasuandlisisy dictamen
a la Comisién de Estudios Legislativos y Practicas
Parlamentarias.

Estapresidenciainformaque hasido retirado del orden del
diael punto nimero 5, para su presentacion posterior.

Esta presidencia informa que ha sido retirado, para su
desahogo posterior, el punto nimero 6 del orden del dia.

EL C. DIPUTADO RAUL ARMANDO QUINTERO
MARTINEZ (Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto?

EL C. DIPUTADO RAUL ARMANDO QUINTERO
MARTINEZ (Desde su curul).- Lepregunto. Apenas se
estaturnando alaComision. ¢Lo que aprobd laComision el
martes esinvalido, verdad? L e pregunto, Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Solamentesepodriaresolver enuna
mocion suspensiva.

EL C. DIPUTADO RAUL ARMANDO QUINTERO
MARTINEZ (Desde su curul).- §Unamocion suspensiva
de qué, Presidente?

EL C. PRESIDENTE.- En su momento seresolvera, sefior
diputado.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony, ensu
caso, aprobacion del dictamen que presenta la Comision
de Deporte y Recreacién, con proyecto de decreto de
reformas y adiciones a la Ley del Deporte del Distrito
Federdl.

En virtud de que dicho dictamen fue distribuido a las
ciudadanasy ciudadanos diputados en los términos de los
articulos 38, fraccion XV delaL ey OrganicadelaAsamblea
Legidativadel Distrito Federal y 100 del Reglamento para
su Gobierno Interior, consulte la secretaria en votacion
econdmica, si se dispensa la lectura del mismo para
someterlo adiscusion deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas se
dispensalalecturadel dictameny se somete adiscusion de
inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede el uso de lapalabra por la Comision de Deportey
Recreacién a diputado Alejandro AgundisArias.

Toda vez que no se encuentra el diputado presente, €l
siguiente punto del orden del dia es la discusiéon y en su
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Uso y Aprovechamiento de Bienes y Servicios a la
propuesta con Punto de Acuerdo para que la Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, realice un exhorto a las
autoridades correspondientes para que revisen las tarifas
y losadeudos de Consumo Domeéstico delaEnergiaEléctrica
en las Unidades Habitacionales.

En virtud de que dicho dictamen fue distribuido a las
ciudadanasy ciudadanos diputados en los términos de los
articulos 38 fraccion VI delaL ey OrganicadelaAsamblea
Legidativadel Distrito Federal y 100 del Reglamento para
su Gobierno Interior, consulte la secretaria en votacion
econémica, si se dispensa la lectura del mismo para
someterlo a su discusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas se
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dispensalalecturadel dictameny se somete adiscusion de
inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede €l uso de la palabra por la Comision de Uso y
Aprovechamiento de Bienes y Servicios Publicos al
diputado Marcos Morales Torres.

EL C. DIPUTADO MARCOS MORALES TORRES.-
Con su anuencia, diputado Presidente.

COMISION DE USO Y APROVECHAMIENTO DE BIENESY
SERVICIOS PUBLICOS

DICTAMEN A LA PROPUESTA DE PUNTO DE
ACUERDO, PARAQUE LAASAMBLEALEGISLATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL REALICE UN EXHORTO
AL SECRETARIO DE ENERGIA, ING. ERNESTO
MARTENSREBOLLEDO; AL DIRECTOR GENERAL
DE LUZ Y FUERZA DEL CENTRO, LIC. LUIS DE
PABLO SERNA; YAL SECRETARIODE HACIENDAY
CREDITO PUBLICO, LIC. FRANCISCO GIL DiAZ,
PARA QUE REVISEN LASTARIFASY LOSADEUDOS
DE CONSUMO DOMESTICO DE LAS UNIDADES
HABITACIONALESENEL DISTRITOFEDERAL, EN
PARTICULAR EL DE SUS AREAS COMUNES;
PRESENTADA POREL DIPUTADO RAUL ARMANDO
QUINTERO MARTINEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA.

Honorable asamblea:

Confecha 5 de noviembre del afio 2002, la Mesa Directiva
de esta H. Asamblea Legislativa, turné a la Comision de
Uso y Aprovechamiento de Bienes y Servicios Publicos,
para su analisisy dictamen, y a la Comisién Nacional de
Energéticos para su conocimiento, LA PROPUESTA DE
PUNTO DE ACUERDO, PARA QUE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL FORMULE
UN EXHORTOAL SECRETARIO DE ENERGIA, ING
ERNESTO MARTENS REBOLLEDO; AL DIRECTOR
GENERAL DE LUZ Y FUERZA DEL CENTRO, LIC.
LUIS DE PABLO SERNA; Y AL SECRETARIO DE
HACIENDA Y CREDITOPUBLICO, LIC. FRANCISCO
GIL DIAZ, PARAQUE REVISEN LASTARIFASYLOS
ADEUDOS DE CONSUMO DOMESTICO DE LAS
UNIDADES HABITACIONALES EN EL DISTRITO
FEDERAL, EN PARTICULAR EL DE SUS AREAS
COMUNES; PRESENTADA POR EL DIP. RAUL
ARMANDO QUINTERO MARTINEZ, DEL GRUPO

PARLAMENTARIO DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA.

De conformidad con el articulo 122, Apartado C, Base
Primera Fraccion V, inciso O de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion XXV del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10 fracciones
XXI'y XXX, 60fraccion 1, 62 fraccién |, 63 tercer parrafo,
64 y 73 de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal; asi como 1, 18, 19, 22, 23y 100 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, esta Comision de Uso y
Aprovechamiento de Bienes y Servicios Publicos,
considerando la opinién de la Comision Especial de
Energéticos, se abocé al estudio del citado punto de
acuerdo tomando en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- En sesion celebrada el 5 de noviembre del afio 2002,
en el Pleno de esta H. Asamblea Legidlativa del Distrito
Federal, Il Legislatura, el C. Diputado Radl Armando
Quintero Martinez, del Grupo Parlamentario del Partido
de la Revolucién Democratica, present6 la propuesta del
Punto de Acuerdo, para que la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal realice un exhorto al Secretario de
Energia, Ing. Ernesto Martens Rebolledo; al Director
General de Luzy Fuerza del Centro, Lic. Luis de Pablo
Serna; y al Secretario de Hacienda y Crédito Publico,
Lic. Francisco Gil Diaz, para querevisen lastarifasylos
adeudos de consumo doméstico de las unidades
habitacionales en el Distrito Federal, en particular el de
SuS &reas Comunes.

2.- El pasado 5 de noviembre del afio 2002, la C. diputada
Jacqueline Guadalupe Arguielles Guzméan, en su caréacter
de Presidenta de la Mesa Directiva de la Asamblea
Legislativa, turné la citada propuestas de Punto de
Acuerdo, para su analisis y dictamen a esta Comision de
Uso y Aprovechamiento de Bienesy Servicios Publicos, y
para su conocimiento y efectos a la Comision Especial de
Energéticos.

3.- Con €l objeto de dar a conocer el citado Punto de
Acuerdo, la Presidencia de esta Comision de Uso y
Aprovechamiento de Bienes y Servicios Publicos, por
medio de oficio defecha 29 de noviembre del 2002, remitio
alosintegrantes dela misma, el citado Punto de Acuerdo
a efecto de hacerlo de su conocimiento y recibir sus
comentarios; cumpliendo en tiempo y forma, lo dispuesto
en el articulo 18 y 22 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

4.- Con la finalidad de dar cumplimiento a lo dispuesto
por el articulo 22 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
esta Comision de Uso y Aprovechamiento de Bienes y
Servicios Publicos, considerando la opinién de la
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Comision Especial de Energéticos, sereunio el pasado 1
de abril del afio 2003, para dictaminar el Punto de
Acuerdo presentado, con la finalidad de someterlo a
consideracién del Pleno de esta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, en razon de | os siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta comisién es competente para
conocer el presente Punto de Acuerdo referido en los
antecedentes y presentado por el Dip. Radl Armando
Quintero Martinez, del Partido de la Revolucion
Democrética; en virtud de lo dispuesto en los articulos
62 y 64 de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, y 18 del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal.

SEGUNDO.- Que la problematica planteada en la
propuesta de Punto de Acuerdo, reviste gran importancia
para la Ciudad de México y sus habitantes, en virtud de
gue de las mas de dos millones de viviendas que existen
en la Ciudad de México, medio millén se encuentran bajo
el régimen de propiedad en condominio, repartidas en
tres mil unidades habitacionales, principalmente de
interéssocial; y considerando que de ese total de unidades
habitacionales, casi el 20% presenta algin rezago en €l
pago de su consumo de energia eléctrica en especial el de
sus areas comunes; es decir, su consumo eléctrico por
sistema de bombeo y alumbrado en pasillosy corredores;
se concluye que estamos frente a una problematica muy
compleja, que no solo repercute en las finanzas de Luzy
Fuerza del Centro, sino también en las seguridad de los
habitantes de esas unidades habitacionales, que han
empezado a sufrir €l corte del servicio eléctrico.

Debido a que alrededor de sesenta unidades
habitacionales, adeudan a la Compafiia de Luz y Fuerza
del Centro aproximadamente cuarenta millones de pesos;
laempresa hainiciado el corte dela energia eléctrica del
sistema de bombeo; un gjemplo, es el caso de la unidad
habitacional FOVISSSTE San Lorenzo Tezonco, en
| ztapalapa, en donde a pesar del interés de los vecinos
por convenir un prorrateo en el pago de la energia
eléctrica y después de cubrir los requisitos solicitados
por LyFC, constituyéndose en Asociacién Civil, el
problema del suministro de energia continlia sin visos de
solucion.

Caberesaltar que a pesar de que Luzy Fuerza del Centro
ha pactado diversos convenios para resolver
probleméaticas particulares; en ninguno de ellos han
estado presentes los adeudos de consumo de las areas
comunes de las unidades habitacionales, situacion que
ha provocado quela deuda se incremente constantemente,
sin que medie ninguna accion de LyFC para solucionar
esta problematica.

TERCERO.- Que € Lic. Luis de Pablo Serna, Director
General de Luz y Fuerza del Centro (LyFC), ha hecho
caso omiso a dicha problematica; ésta Comision,
consciente de que se trata de un asunto que afecta
directamente a un sector importante de capitalinos, ha
concluido quela Asamblea L egidlativa no puede quedarse
inerme ante estos hechos y tampoco debe dejar a los
condominos en estado de indefension; por el contrario,
debe contribuir en el ambito de sus atribuciones y
responsabilidades a que se revise, discuta y atiendan los
adeudos de consumo doméstico de las unidades
habitacionales del Distrito Federal, en particular el de
Sus &reas Comunes.

CUARTO.- Que € dia 7 de febrero del afio 2002, fue
publicado en el Diario Oficial de la Federacion un
acuerdo del Poder Ejecutivo, por conducto dela Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico, mediante el cual se
autoriza el Ajuste, Modificacién y Reestructuracion a las
tarifas para suministro y venta de energia eléctrica y
reduce el subsidio a las tarifas domésticas.

Este acuerdo, en la practica se ha traducido en un
incremento de més de un 80% de las tarifas residenciales
y/o domésticas, afectando directamente el bolsillo de la
mayoria de los habitantes del Distrito Federal. Por ello,
la medida ha resultado, a todas luces inequitativa e
injusta, pues €l incremento porcentual para una casa
habitacion que consume mas de 280 kwh/mensual es de
un 80%, mientras que para una vivienda que consume
1,500 kwh/mensual que son las grandes casas de la
ciudad, €l incremento solo es del 5.7%.

Snembargo, la situacion no termina ahi, si consideramos
el incremento del 7.7% adicional que seaplicaalastarifas
alolargo del afio; tenemos que el incremento total de las
tarifas domésticas al final del afio es del 89%, que
representa un altisimo porcentaje para la mayoria de la
poblacién capitalina que consume alrededor de los 280
kwh/mensual. S a eso le agregamos que las areas comunes
de las unidades habitacionales en el Distrito Federal, se
lesaplica la tarifa mas alta (1.80), advertimos|o gravoso
que resulta para los condéminos hacerle frente a los
incrementos en los cobros de la luz.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, y en
cumplimiento de lo previsto en el articulo 73 de la Ley
Organica dela Asamblea Legidlativadel Distrito Federal,
asi como de lo previsto en los articulos 22 y 23 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, esta Comision:

RESUELVE

PRIMERO.- Se aprueba el dictamen relativo al punto de
acuerdo para que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal realice un exhorto al Secretario de Energia, Ing.
Ernesto Martens Rebolledo, al Director General de Luzy
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Fuerza del Centro, Lic. Luisde Pablo Serna, al Secretario
de Hacienda y Crédito Publico, Lic. Francisco Gil Diaz,
para que revisen las tarifas y los adeudos de consumo
doméstico de las unidades habitacionales en €l Distrito
Federal, en particular € de susareascomunes; presentada
por el Dip. Radl Armando Quintero Martinez, del Grupo
Parlamentario del Partido dela Revolucion Democratica.

SEGUNDO.- En consecuencia la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal exhorta al Secretario de Energia,
Ing. Ernesto Martens Rebolledo, al Director General de
Luz y Fuerza del Centro, Lic. Luis de Pablo Serna, al
Secretario de Hacienda y Crédito Publico, Lic. Francisco
Gil Diaz; para que en el marco de sus respectivas
atribuciones y facultades consideren y propongan
convenios de disminucion de los montos de las deudas
acumuladas en las areas comunes de las unidades
habitacionales en el Distrito Federal, tomando como
referencia de cada una, sus caracteristicas de interés
social, que les permita a los deudores cumplir con sus
pagos correspondientes, con esquemas de financiamiento
viables, como lo es el prorrateo en bimestres.

TERCERO.- Comuniquese el Secretario de Energia, Ing.
Ernesto Martens Rebolledo, al Director General deLuzy
Fuerza del Centro, Lic. LuisdePablo Serna, al Secretario
de Hacienda y Crédito Publico, Lic. Francisco Gil Diaz,
para su conocimiento y efectos sefialados.

Firman por la Comision de Uso y Aprovechamiento de
Bienes y Servicios Publicos las y los diputados. Marcos
Morales Torres, Presidente; Victor Hugo Gutiérrez Yarez,
Vicepresidente; Jacqueline Arglielles Guzméan; Secretaria,
Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, integrante; y también
con la firma del conocimiento de la Comisién Especial de
Energéticos, diputado Cuauhtémoc Velasco Oliva,
Presidente.

México, Distrito Federal 1 de abril de 2003.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Estdadiscusién e dictamenenlo
genera y enlo particular en un solo acto. Seabred registro
de oradores.

¢Oradores en contra?

¢Alguna o algun ciudadano diputado desea razonar su
voto?

EL C. DIPUTADO JESUS CUAUHTEMOC VELASCO
OLIVA (Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto, diputado?

EL C. DIPUTADO JESUS CUAUHTEMOC VELASCO
OLIVA (Desde su curul).- Afavor, comolo acabadedecir.

EL C. PRESIDENTE.- Tieneel usodelapalabra, sefior
diputado.

EL C. DIPUTADO JESUS CUAUHTEMOC VELASCO
OLIVA.- Consuvenia, sefior Presidente.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 101 y 102
fraccion 111 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asambleal egidativay con base en el dictamen presentado
por la Comision de Uso y Aprovechamiento de Bienesy
Servicios Publicos, respecto de la propuesta de Punto de
Acuerdo presentado por € diputado Armando Quintero
Martinez, para que esta honorable Asamblea Legislativa
realice un exhorto a Secretario de Energia, ingeniero Ernesto
Martens Rebolledo, al Secretario de Hacienda y Crédito
Publico, licenciado Francisco Gil Diaz, y d Director Generd
delLuzy Fuerzadel Centro, licenciado Luisde Pablo Serna,
para que revisen las tarifas y los adeudos de consumo
doméstico de las unidades habitacionales en el Distrito
Federal, en particular €l de sus &reas comunes, me permito
razonar mi voto en pro del dictamen, de acuerdo a las
siguientes consideraciones:

Las unidades habitacionales de la Ciudad de México
presentan problemas graves, entre otros sobresalen lafalta
de espacios y de opciones para realizar actividades
recreativas y culturales; el abandono y lainvasion de las
areas comunes y en general problemas de convivencia e
inseguridad.

A lo anterior se sumalaacumulacion de adeudos por €l uso
de energia eléctrica de los condominios y de las areas
comunes, convirtiéndose en un problema cada vez mayor,
ya que las tarifas que se aplican en estos casos son las
tarifas mayores, |10 que grava el de por si ya gastado
presupuesto de las familias que ahi habitan.

El dictamen que el dia de hoy somete a consideracion del
Pleno laComision de Uso y Aprovechamiento de Bienesy
Servicios PUblicos, sefidla que del total de viviendas que
existen en la Ciudad de México, que suman mas de dos
millones, alrededor de medio milldn se encuentran bajo €l
régimen de propi edad en condominio, repartidas en tresmil
unidades habitacionales, y de ese total el 20% presenta
algun rezago en el pago de su consumo de energiaeléctrica,
en especial €l de susareas comunes, derivado del consumo
eléctrico del sistemade bombeo y alumbrado en pasillosy
corredores.

Como puede apreciarse, la problemética de las unidades
habitacionales es compleja, por lo que no debe dejarse al
libre albedrio de las autoridades, sobre todo cuando Luz y
Fuerza del Centro ha iniciado los cortes del servicio sin
tener la voluntad de establecer acuerdos de pago con los
condéminos, como o es el prorrateo.

Ademas, el 7 de febrero del 2002 se publico en €l Diario
Oficial de la Federacion un acuerdo de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico, por el que se modifican las
tarifas eléctricas residenciales, |A, IB, IC, IDy IE, y se
establece latarifa doméstica de alto consumo (DAC) y la
tarifaH.MC.
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Mediante dicho acuerdo, el Gobierno Federal reduce el
subsidio alas tarifas domeésticas en razén de lo siguiente:
que las tarifas domésticas cuentan con un subsidio que
beneficia en mayor medida a los usuarios con mayores
consumos de energia eléctrica.

Quedebido aeste subsidio lasempresas publicas de energia
eléctrica no cuentan con |os recursos suficientes para
atender la demanda creciente de electricidad con altos
nivelesde calidad.

Queen funcion delo anterior y ante laregresividad de los
subsidios alas tarifas del sector residencial, es necesario
reducir su otorgamiento en formageneralizada.

No obstante | as aseveraciones del Gobierno Federal, enun
estudio que hemos realizado en la Comisién Especia de
Energéticos, concluimos que el acuerdo que establece €l
retiro delossubsidiosalastarifasdomesticas, enlapréctica
se hatraducido en un incremento de mas de un 80% delas
tarifas residenciales, afectando directamente el bolsillo de
lamayoriadelos habitantes del Distrito Federal.

Por ello lamedida haresultado atodas|ucesinequitativae
injusta, pues el incremento porcentual para una casa-
habitacion o de un condominio en el caso de |las unidades
habitacionales que consume mas de 280 kilowatts
mensuales, es de un 80%, mientras que para unavivienda
gue consume 1,500 kilowatts mensual, que son lasgrandes
casasdelaciudad, el incremento essolo del 5% 6 7%, alo
interior se suma el incremento del 7.7% adiciona que se
aplicaalolargo del afio, lo queentotal nosdaunincremento
del 90% delastarifasresidenciales.

Si atodo esto |le agregamos las atas tarifas que se aplican
en unidades residenciales para consumos indirectos,
veremos que la situacion en estas unidades habitacionales
es bastante preocupante.

Por todo ello mi voto razonado esafavor del dictamen que
el dia de hoy somete a aprobacién del Pleno de esta
Asambleapor laComision de Usoy Aprovechamiento de
Bienesy Servicios Publicos.

Como bien dice el dictamen, la Ciudad de México y en
particular laAsambleal egislativadel Distrito Federal, no
pueden permanecer indiferente; no podemos dejar a la
poblacion inerme ante este tipo de situaciones que tanto
lastiman el bolsillo de las familias que habitan en las
unidades habitacionales.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Procedalasecretariaarecoger la
votacién nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO.- Se va a proceder a recoger la
votacion nominal del dictamen en lo general y en lo

particular en un solo acto. Se solicitaalosdiputados que al
emitir su voto lo hagan en voz alta, diciendo su nombrey
apellido, afiadiendo laexpresion “enpro’” 0 - en contra.”

Se solicitaala Coordinacién de Servicios Parlamentarios,
con fundamento en el articulo 35 parrafo tercero de nuestra
Ley Orgéanica, proceda a realizar el anuncio
correspondiente, a fin de que todos los diputados
presentes puedan emitir su voto. El de lavoz recogerala
votacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)
Ivan Manjarrez, totalmente en contra.
LorenaRios, en contra.
Héctor Gutiérrez de Alba, abstencion.
Guerrero Romero Jaime, abstencion.
Arturo BargjasRuiz, afavor.
José Buendia, afavor.
Marco Antonio Michel, abstencion.
Cuauhtémoc Gutiérrez, abstencion.
Edgar Lopez N§jera, abstencién.
L 6pez Granados, en contra.
Rolando Solis, en contra.
Algjandro Diez Barroso, en contra.
Walter Widmer, en contra.
Hiram Escudero, en contra.
Patricia Gardufio, en contra.
Salvador Abascal Carranza, en contra.
Carmen Pacheco, afavor.
Algjandro Sanchez Camacho, afavor.
AliciaTélez, abstencion.
Anguiano, afavor.
Susana Manzanares, afavor.
YolandaTorres Tello, afavor.
Armando Quintero, afavor.
ClaraBrugada, afavor.
Edgar Torres, afavor.

Emilio Serrano Jiménez, afavor.
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Jaime Guerrero Vazquez, afavor.

Enoé Uranga, afavor.

Ledn Aveleyra, abstencion.

Camilo Campos, abstencion.

Guadal upe GarciaNoriega, abstencion.
Jacqueline Arguelles, en pro.

Ricalde, abstencion.

Fernandez Avila, abstencion.
Toscano, en contra.

Iris Santacruz, afavor.

Ruth Zavaleta, afavor.

LeticiaRobles, afavor.

Ramos Iturbide, afavor.

Marcos Morales, naturalmente afavor.
Cuauhtémoc Velasco, en pro.
NavaVega, en pro.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6éalgunaoagundiputado de
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Irinadel Castillo, abstencién.

Tomés L épez, en contra.

CarlosOrtiz, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, el resultado
delavotacion esel siguiente: 22 votosafavor, 11 votosen
contra, 12 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presenta la Comision de Uso y
Aprovechamiento de Bienesy Servicios Publicos.

Héagase del conocimiento del Secretario de Energia,
ingeniero Ernesto Martens Rebolledo; a Director General
delLuzy Fuerzade Centro, licenciado L uisde Pablo Serna;
al Secretario de Hacienda y Crédito Publico, licenciado
Francisco Gil Diaz, paralos efectos conducentes.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiény ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Deportey Recreacién con proyecto de decreto de reformas
y adicionesalal ey del Deporte del Distrito Federal.

En virtud de que dicho dictamen fue distribuido a las
ciudadanasy ciudadanos diputados en los términos de los

articulos 38 fraccion V1 delaL ey OrganicadelaAsamblea
Legidlativadel Distrito Federal y 100 del Reglamento para
el Gobierno Interior, consulte la secretaria, en votacion
econdmica, si se dispensa la lectura del mismo para
someterlo adiscusién de inmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas se
dispensalalecturadel dictameny se somete adiscusionde
inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.
COMISION DE DEPORTE Y RECREACION

DICTAMEN DE REFORMASYADICIONESALA
LEY DEL DEPORTE DEL DISTRITOFEDERAL

HONORABLE ASAMBLEA:

Con fecha 18 de abril del 2002, fueturnada ala Comision
del Deporte y Recreacion, de la H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, Il Legislatura, la iniciativa de
reformas y adiciones a la Ley del Deporte del Distrito
Federal, presentada por el Dip. Edgar Rolando L6pez
N4jera, para su estudio, andlisis y dictamen.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 122,
apartado C, base primera, fraccion V, inciso |) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
y en los articulos 36 y 42, fraccion XVI, del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal; articulo 10 fraccion |, 59,
60, 62y 64 dela Ley Organica dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal; 18, 22, 23, 67 y 68 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, esta Comisiéon es competente para
conocer las iniciativas de reformas y adiciones citadas
anteriormente, por lo que se oboco al estudio, analisisy
la elaboracion del dictamen, de conformidad con los
siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Con fecha 18 de abril de 2002, fue presentada ante el
Pleno de este Organo Legislativo una iniciativa de
reformas y adiciones a la Ley del Deporte del Distrito
Federal por € Diputado Edgar Rolando Lopez N4jera, en
Sesion Ordinaria del Pleno de la Honorable Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, Il Legislatura; Dicha
iniciativa pretende que se reformen adicionen y deroguen
diversas disposiciones de la Ley del Deporte del Distrito
Federal.

2.- Por instrucciones de la Presidencia de la Mesa
Directiva del Primer Periodo Ordinario del Segundo afio,
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de esta Honorable Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Il Legislatura, fue turnada la Iniciativa de
Reformas y Adiciones a la Ley del Deporte del Distrito
Federal, ala Comision del Deportey Recreacion con fecha
18 de abril de 2002, con la finalidad de que, con
fundamento en el articulo 18 del Reglamento para €l
Gabierno Interior de la Asamblea Legislativa del distrito
Federal, se procediera a la elaboracion del Dictamen
correspondiente.

3.- En cumplimiento con lo dispuesto en €l articulo 22 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Honorable
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 11 Legislatura,
la Comisién de Deporte y Recreacién sereunié en sesion
ordinaria el dia 28 de octubre de 2002, para dictaminar
lainiciativa dereformasy adicionesalaLey del Deporte
del Distrito Federal, previas deliberacionesy discusiones
correspondientes al estudio, andlisis y dictamen de las
mismas.

En conclusion, con base en las consultas y los debates
correspondientes, se analizaron las propuestas para
elaborar el dictamen, bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

|.- Es facultad de esta Honorable Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, || Legislatura, legislar en materiade
deporte, en el ambito del Distrito Federal, conforme alo
establecido en el articulo 122, apartado C, base primera,
fraccion V, inciso |) de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; Dicha facultad se vereforzada
y desarrollada en los articulos 36, 42, fraccion XVI, y 46
fraccion |, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
asi como |o establecido por €l articulo 10 fraccion |, dela
Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; y por lo previsto por losarticulos 18, 23, 67 y 68
del Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

Il.- Esta Comision de Deporte y Recreacion tiene
competencia para conocer y dictaminar la iniciativa de
reformas y adiciones a la Ley del Deporte del Distrito
Federal, presentadas por e Ciudadano Diputado Edgar
Rolando Lépez Ngjera del grupo parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional, en virtud de los
dispuesto por los articulos 48 y 50 de la Ley Organica de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal ylosarticulos
18 y 19 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal.

I11.- La iniciativa presentada por el Diputado Edgar
Rolando Lépez N§jera, tiene como finalidad actualizar
laLey del Deportedel Distrito Federal y presentada como
aportes fundamentales;

1.- Precisar y ampliar lasfunciones delosintegrantes del
Sstema del Deporte.

2.- Orientar el Programa del Deportedel Distrito Federal
para la atencion a sectores vulnerables de la poblacion y

3.- Precisar la normatividad que rigen las ligas
deportivas, asi como sus objetivos.

I V.- De acuerdo con lo anterior, la iniciativa de reformas
y adiciones a la Ley del Deporte del Distrito Federal,
presentada por el Ciudadano Diputado Edgar Rolando
Lopez Najera, es necesaria y procede en términos
generales; sin embargo, es necesario hacer algunas
modificaciones en términos particulares, sobretodo enlo
gue se refiere en la omisién de algunos articulos y
adiciones a los mismos, contenidas en las Ultimas
modificaciones, aprobadas el 15 de marzo de 2002 por €l
pleno de esta H. Asamblea.

V.- De acuerdo a lo sefialado en el punto anterior y con
fundamento en el articulo 67 del Reglamento para €l
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, esta Comisién determina que la iniciativa de
reformas y adiciones a la Ley del Deporte del Distrito
Federal, presentada por el Diputado Lépez Najera deber
ser modificada de acuerdo a los siguientes puntos.

1. Que en su forma, lainiciativa del Dip. Edgar Rolando
Lopez N§jera es presentada como una nueva ley; sin
embargo, por su contenido, se trata de reformas y
adiciones a la ley vigente, ya que la mayor parte del
cuerpo de la misma se conserva idéntica a la original.

2. Que la iniciativa en comento no toma en cuenta las
modificaciones aprobadas el 15 de marzo de 2002 por
unanimidad ante el pleno deestaH. Asamblea Legisativa,
por lo que esta comision considera necesario incorporar
las reformas y adiciones propuestas por €l Dip. Lopez
Najera al texto de la Ley del Deporte y Recreacion del
Distrito Federal aprobado el 15 de marzo de 2002.

3. En consecuencia, las reformas y adiciones propuestas
por el Dip. Edgar Rolando Lopez Najera, han sido
incorporadas al texto aprobado por este 6rgano
legislativo el 15 de marzo de 2002 y comprende las
reformas de las fracciones VI, VII y XII del articulo 17;
fraccion X del articulo 25; fraccionesl, 1, 111, 1V, Vy VI del
articulo 27 his; articulo 42, articulo 50 y articulo 55; y
las adiciones de las fracciones X, XI, XII, Xl y XIV al
articulo 9; fraccion Xlll al articulo 17; fraccién X al
articulo 27 bis; la fraccion 1V al articulo 54 del texto del
dictamen aprobado el 15 de marzo de 2002.

VII.- Por lo anteriormente expuesto y fundado y en
cumplimiento a lo establecido por el articulo 22 del
Reglamento para €l Gobierno Interior de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la Comision de Deporte
y Recreacion de esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 1l Legislatura,
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RESUELVE

PRIMERO.- Se aprueba la iniciativa de reformas y
adiciones a la Ley del Deporte del Distrito Federal,
presentada por el C. Diputado Edgar Rolando Lopez
Najera, con las modificaciones realizadas por esta
Comision.

SEGUNDO.- En consecuencia, sereforman lasfracciones
VI, VII y XII del articulo 17; fracciéon X del articulo 25;
fracciones|, Il, I11, IV, Vy VI del articulo 27 bis; articulo
42, articulo 50y articulo 55; y seadicionan lasfracciones
X, XIL, XML, Xy XIVal articulo 9; fraccion Xl al articulo
17; fraccion X al articulo 27 bis; lafracciéon 1V al articulo
54 delaLeydel Deportedel Distrito Federal, para quedar
como sigue;

DICTAMEN POR EL QUE SE REFORMAY ADICIONA
LALEYDEL DEPORTE DEL DISTRITOFEDERAL

Articulo 9.- ...
l-alX.-...

X.- Emitir y establecer opiniones en materia sanitaria y
educativa, relacionada con la practica del deporte en €l
Distrito Federal.

Xl.- Establecer mecanismos de difusién para el
conocimiento, practica y cultura deportiva.

Xll.- Establecer mecanismos de vinculacion con
organismos y entidades publicas y privadas para la
difusién, promocion, fomento einvestigacion en materia
deportiva.

XIl1.- Emitir recomendacionesy opinionesen materiade
espectaculos deportivos.

XIV.- Todas las demas que se deriven del Sistema y
Programas Nacionales del Deporte y de la operacién y
funcionamiento del Sistema.

Articulo 17.- Los derechos de los integrantes del Sistema
son:

l.-aV.-...

VI.- Elegir y, en su caso, ser electospara cargosdirectivos
en los organismos deportivos a los que pertenezcan;

VI1.- Recibir lospremiosy estimulos, en dinero o en especie
ofrecidos en las competencias o eventos deportivos de
gue setrate, olos que determine esta ley; y

VIIl.-aXI.-
XIl.- Proponer candidatosal Premio al Mérito Deportivo.
Xll.- ...

Articulo 25.- ...

l-alX.-...

X.- Establecer las reglas de operacion y servicio de las
instalaciones deportivas a su cargo, de conformidad con
los lineamientos y programas que para tal efecto emita
el Instituto del Deporte del Distrito Federal.

Xl.-aXVll.- ...

Articulo 27 Bis.- ...

|.- Deporte orientado a los grupos vulnerables:
a) nifez

b) adultos mayores

C) mujeres;

[1.- Deporte popular;

[11.- Deporte estudiantil;

IV.- Deporte adaptado;

V.- Deporte de alto rendimiento;
VI.- Deporte asociado;
Vil.-alX- ...

X.- Difusién delascultura, investigacion y desarrollo del
deporte.

Articulo 42.- Las instalaciones deportivas propiedad del
Gobierno del Distrito Federal deberan conservarse y
mantenerse adecuadamente a fin de que puedan ser
utilizados por todos los sectores de la poblacion,
especialmente parala practica del deporte delainfancia,
de las personas con discapacidad y de los adultos
mayores, de conformidad con la reglamentacion
establecida.

Articulo 50.- Los organismos deportivos integrantes del
Sstema del Deporte del Distrito Federal que ofrezcan
servicios de capacitacion, entrenamiento deportivo o
atencion médica, estan obligadas a garantizar que sus
instructores, entrenadores, técnicos y personal
especializado en medicina deportiva, cuenten con la
certificacion de conocimientos avalados por las
autoridades competentes y que acredite su capacidad
para gercer como tales, ademas de su incorporacion al
registro.

El incumplimiento de esta obligacion daré lugar a las
sanciones que esta Ley prevé.

Articulo 54.- La creacion de ligas en las instalaciones
deportivas que se encuentran bajo la coordinacion del
Gobierno del Distrito Federal, tendran los siguientes
objetivos:
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[.-alll.-

IV.- Difundir laculturay conocimiento de susdisciplinas
deportivas.

Articulo 55.- El funcionamiento de las ligas deportivas
seré de conformidad con esta Ley, los Lineamientos para
el Uso de las I nstalaciones Deportivas, su Reglamento y
su normatividad interna.

TRANSITORIOS

Articulo Primero.- Las presentes reformas y adiciones
entraran en vigor al dia siguiente de su publicacion en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal; ademas, se publicara
en el Diario Oficial de la Federacién para su mayor
difusion.

Articulo Segundo.- La Secretaria de Desarrollo Social
del Distrito Federal, por conducto del Instituto del
Deporte del Distrito Federal y los Organos Politico-
Administrativos de cada una de las Demar caciones
Territorialesdel Distrito Federal, deberan contemplar las
presentesreformasy adicionesal elaborar su presupuesto
respectivo.

Articulo Tercero.- El Jefe de Gobierno del Distrito Federal
debera tomar las medidas necesarias para dar
cumplimiento a las presentes reformas y adiciones en el
ambito de su competencia y reformar las disposiciones
administrativas necesarias para cumplir con el texto de
estas reformasy adiciones. Asimismo deberd expedirsela
actualizacién del Reglamento de la Ley del Deporte del
Distrito Federal una vez que haya entrado en vigor este
Decreto de ley.

Articulo Cuarto.- se derogan todas las disposiciones
legales y administrativas que se opongan al presente
Decreto de Ley.

Firman por la Comisién de Deporte y Recepcién lasy los
diputados: Algjandro AgundisArias (PVEM); Tomas LOpez
Garcia (PAN); Algjandro Sanchez Camacho (PRD); Edgar
Rolando Lopez Najera (PRI); Ana Laura Luna Coria
(PVEM) y Raul Antonio Nava Vega (PPNCD).

En virtud de que existe consenso entre | os diversos grupos
parlamentarios que integran laAsamblea Legislativay de
acuerdo alo expuesto, solicito, comparierasy comparieros
diputados, que emitan su voto favorableal dictamendeley
deiniciativade reformasy adiciones alaLey del Deporte
del Distrito Federal.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso de lapalabra por la Comision de Deportey
Recreacién al diputado Edgar L 6pez N§era.

EL C. DIPUTADO EDGAR ROLANDO LOPEZ
NAJERA.- Con su venia, diputado Presidente.

Compafieras y compafieros diputados:

Con fecha 18 de abril del 2002, la Mesa Directiva de esta
honorable Asamblea L egidativadel Distrito Federal, turnd
ala Comision del Deporte y Recreacién lainiciativa de
reformas y adiciones a la Ley del Deporte del Distrito
Federal, presentada por el de la voz para su estudio y
dictamen.

Con fundamento en lo que disponen los articulos 102
fraccion | y 18 del Reglamento parael Gobierno Interior de
laAsambleal egidativadd Distrito Federal, nospermitimos
fundamentar el dictamen que presentamos los diputados
integrantes de la Comision de Deporte y Recreacion, de
conformidad alas facultades que nos otorgan los articul os
48y 50 delaley OrganicadelaAsamblea L egislativadel
Distrito Federal en los siguientestérminos:

La iniciativa presentada por el diputado Edgar Rolando
L6épez Ngjera, tiene como finalidad actualizar la Ley del
Deporte del Distrito Federal y presenta como aportes
fundamental es | os siguientes lineamientos generales:

Laprécticay lapromocion deportivaen el Distrito Federal,
deben constituir una de las acciones fundamental es
complementarias en el marco delos programas educativos
y recreativos a cargo del Gobierno del Distrito Federal,
considerando la participacion social de lacomunidady la
actividad privada.

La autoestima y la superacion personal a través de la
préctica deportiva sistematizada y disciplinada de toda la
poblacion, pero en especial de nifios y jévenes, nos
garantiza una mejor salud, un vigor fisico intelectual que
definitivamentefortalece el carécter.

El pluralismo considerado como la posicion personal y
exclusiva de los individuos, sefortalece y alientaatravés
del deporte porque permite unificar y coincidir los objetivos
fortaleciendo el concepto de grupo.

Latolerancia, que permiteevitar ver al adversario como un
enemigo a que hay que aniquilar, se equilibraatravés del
deporte, que permite con su normatividad estimular la
coexistenciay €l trato civilizado, apreciando los valores
gue todos tenemos.

El juego limpio de igualdad ante una circunstancia
normativa, asi como la solidaridad son valores que surgen
y sefortalecen mediante lapracticadel deporte en grupo, a
poner el esfuerzo individual al servicio de los fines
especificos de un equipo.

En sintesis, se persigue como objetivo fundamental en las
reformasy adiciones que se proponen alalL ey del Deporte
del Distrito Federal, actualizar y posibilitar enlarealidad el
antiguo concepto grecolatino de ‘“mens sana in corpore
sano”, que permite concretar lamaximaexpresion humana
enel extraordinario equilibrio deladualidad fisica, espiritual
eintelectual que caracteriza a nuestra especie.
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1.- Precisar y ampliar lasfunciones de los integrantes del
Sistemadel Deporte.

2.- Orientar el programa del deporte del Distrito Federal
paralaatencién a sectores vulnerables de la poblacion, y

3.- Precisar lanormatividad querigen las ligas deportivas,
asi como sus objetivos.

Por lo anteriormente expuesto y fundado y en cumplimiento
alo establecido por €l articulo 22 del Reglamento para el
Gobierno Interior de estaAsamblea L egislativadel Distrito
Federal, la Comision de Deporte y Recreacion de esta
Asamblea L egislativa del Distrito Federal, Il Legislatura,
resuelve:

Primero.- Seapruebae dictamen delainiciativadereformas
y adiciones a la Ley del Deporte del Distrito Federal,
presentada por el Ciudadano Diputado Edgar Rolando
L 6pez N§era, con las modificaciones realizadas por esta
Comision.

Segundo.- En consecuencia, sereforman lasfracciones VI,
VIly Xl dd articulo 17; fraccidn X del articulo 25; fracciones
[, 11,111V, V y VI dd articulo 27 bis; articulo 42, 50y 55; se
adicionanlasfracciones X, X1, X1, X111y X1V d articulo 9°;
fracciones X|I1 a articulo 17; fraccion X d articulo 27 bis; la
fraccion IV a articulo 54 delaL ey del Deportedel Distrito
Federal.

En virtud de que existe consenso entre | os diversos grupos
parlamentarios que integran laAsamblea Legislativay de
acuerdo alo expuesto, solicito, comparfierasy compafieros
diputados, que emitan su voto favorablea dictamendeley
deiniciativade reformasy adiciones alaLey del Deporte
del Distrito Federal.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Estiadiscusién e dictamenenlo
genera y enlo particular en un solo acto. Seabred registro
de oradores.

¢Oradores en contra?

¢Alguna o algun ciudadano diputado desea razonar su
voto?

Antes de proceder a recoger la votacion en lo general,
¢Agunadiputadao diputado deseareservarse algin articulo
paraser discutido en lo particular?

En virtud de no existir reserva de articulos, proceda la
secretariaarecoger lavotacion nominal del dictamenenlo
general y en lo particular, en un solo acto.

EL C. SECRETARIO.- Sevaaproceder recoger lavotacidn
nominal del dictamenenlogenera y enlo particular enun
solo acto. Se solicita a los ciudadanos diputados que a
emitir su voto lo hagan en voz alta diciendo su nombre y
apellido, afadiendo laexpresion “enpro’” o *‘ en contra.”

Se solicitaala Coordinacion de Servicios Parlamentarios,
con fundamento en el articulo 35 parrafo tercero de nuestra
Ley Orgéanica, procedaarealizar € anuncio correspondiente
afin de que todos los diputados presentes puedan emitir
su voto. El delavoz recogeralavotacion. Empezamos de
derechaaizquierda.

(Votacién Nominal)
LorenaRios, en pro.
Algjandro Diez Barroso, en pro.
Buendia, afavor.
Guerrero Romero, en pro.
Moreno Uriegas, afavor.
AliciaTéllez, enpro.
Cuauhtémoc Gutiérrez, en pro.
Edgar Lopez N§jera, en pro.
Juan Diaz Gonzalez, en pro.
L 6pez Granados, afavor.
Rolando Solis, en pro.
Déring, en pro.
Widmer, en pro.
Hiram Escudero, en pro.
Patricia Gardufio, en pro.
Salvador Abascal Carranza, en pro.
Carmen Pacheco, afavor.
Alejandro Sanchez Camacho, en pro.
Anguiano, en pro.
Manzanares, afavor.
Torres Tello, en pro.
Armando Quintero, afavor.
ClaraBrugada, afavor.
Edgar Torres, en pro.
Arturo Bargjas Ruiz, afavor.
EugeniaFloresHernandez, afavor.
Ricalde, en pro.

Camilo Campos, afavor.
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Jacqueline Arguelles, en pro.
Fernandez Avila, en pro.
Michel Diaz, en pro.

Héctor Gutiérrez deAlba, en pro.
Enoé Uranga, en pro.

Emilio Serrano Jiménez, en pro.

Iris Santacruz, afavor.

Ruth Zavaleta, afavor.
LeticiaRobles, afavor.
Bernardino Ramos, afavor.
Marcos Morales Torres, en pro.
NavaVega, en pro.

EL C. SECRETARIO.- ¢Faté agunadiputadao diputado
de emitir su voto?

Jacobo Bonilla, en pro.
LednAveleyra, en pro.

Ivan Manjarrez, en pro.
Cuauhtémoc Velasco, en pro.
Irinadel Castillo, en pro.
Guadalupe GarciaNoriega, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Se va a proceder a recoger la
votacion delaMesaDirectiva.

TomésL épez, en pro.
CarlosOrtiz, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, el resultado
delavotacién es el siguiente: 48 votos afavor, 0 votos en
contra, 0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se apruebael
dictamen que presentalaComisién de Deportey Recreacion
con proyecto de decreto de reformasy adiciones ala Ley
del Deportedel Distrito Federal.

Remitase a Jefe de Gobierno del Distrito Federal parasu
promulgaciény publicacion enlaGacetaOficial del Distrito
Federal y parasu mayor difusién en el Diario Oficia dela
Federacion.

El siguiente punto del orden del dia, esladiscusiony ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisiéonde
preservacion del Medio Ambientey Proteccién Ecol 6gica,

medianted cua serechazael Punto deAcuerdo relacionado
con el Programa de Modernizacion para el Mangjo de
Residuos Sdlidos en el Distrito Federal.

En virtud de que dicho dictamen fue distribuido a las
ciudadanasy ciudadanos diputados en los términos de los
articulos 38 fraccion VI delaL ey OrganicadelaAsamblea
Legidativadel Distrito Federal y 100 del Reglamento para
su Gobierno Interior, consulte la secretaria en votacion
econémica, si se dispensa la lectura del mismo para
someterlo adiscusién deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas se
dispensalalecturadel dictameny se somete adiscusionde
inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

COMISION DE PRESERVACION DEL MEDIO AMBIENTE Y
PROTECCION ECOLOGICA

DICTAMEN AL PUNTO DE ACUERDO RELATIVO A
SOLICITAR A LA SECRETARIA DE OBRAS Y
SERVICIOS QUE DISENE E INSTRUMENTE UN
PROGRAMA DE MODERNIZACION INTEGRAL PARA
EL MANEJO DE LOS RESIDUOS SOLIDOS EN EL
DISTRITOFEDERAL.

A la Comision de Preservacion del Medio Ambiente y
Proteccion Ecoldgica fue turnada la proposicion con
punto de acuerdo relativa a solicitar a la Secretaria de
Obras y Servicio a través de la Direccion General de
Servicios Urbanos, el disefio e instrumentacion de un
Programa de Modernizacién Integral para el Mangjo de
Residuos Solidos en el Distrito Federal, presentada por
el diputado Federico Mora Martinez, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional.

En consecuencia y con fundamento en los articulos 18,
22, 23y 68 del Reglamento para el Gobierno Interior de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Comisién
de Preservacion del Medio Ambiente y Proteccion
Ecol 6gica somete ala consideracion del pleno el presente
dictamen.

ANTECEDENTES

Con fecha 25 de octubre de 2002, la presidencia de la
mesa directiva de la asamblea legislativa turné para su
estudio, andlisis y dictamen la proposicion con punto de
acuerdo por € que se solicita a la Secretaria de Obrasy
Servicios a través de la Direccidén General de Servicios
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Urbanos, €l disefio e instrumentacién de un Programa de
Modernizacion Integral para el Mangjo de Residuos
Shlidosen el Distrito Federal, presentada por el diputado
Federico Mora Martinez, del grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional.

En consecuencia, con fecha 1 de abril de 2003, esta
Comisién dictaminadora sereunié en pleno para resolver
sobre el asunto en comento motivada por los siguientes:

CONSIDERANDOS

Primero: Que la Comision es competente para conocer
de la proposicion con punto de acuerdo que se dictamina.

Segundo: Que el punto de acuerdo en comento dicta:

“Sesolicita ala Secretaria de Obrasy Servicios a través
dela Direccion General de Servicios Urbanos, €l disefio e
instrumentacién de un programa de modernizacion
integral para el manejo de residuos solidos en €l Distrito
Federal.

La Secretaria de Obrasy Servicios deberd informar a la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal sobreel disefio
e instrumentacion de dicho programa en un término de
60 dias naturales a partir de la notificacion del presente
punto de acuerdo.”

Tercero: Que con fecha 19 dediciembredel 2002 el pleno
de esta Asamblea Legislativa aprob6 la nueva Ley de
Residuos Solidosdel Distrito Federal misma que establece
en su articulo 10 lo siguiente:

“Articulo 10. La Secretaria, en coordinacion con la
Secretaria de Obras y Servicios y con opinion de las
delegaciones, formulard y evaluara el Programa de
Gestion Integral de los Residuos Sdlidos, mismo que
integrara los lineamientos, acciones y metas en
materia de manegjo integral delosresiduossdlidosy la
prestacion del servicio publico de limpia con base en
los siguientes criterios:

I. Adoptar medidas para la reduccion de la
generacion de los residuos solidos, su separacion en
la fuente de origen, su recoleccion y transporte
separados, asi como su adecuado aprovechamiento,
tratamiento y disposicion final;

Il.  Promover la reduccién de la cantidad de los
residuos solidos que llegan a disposicion final;

I1l.  Adoptar medidas preventivas, considerando los
costos y beneficios de la accién u omisién, cuando
exista evidencia cientifica que compruebe que la
liberacion al ambiente de residuos solidos pueden
causar dafios a la salud o al ambiente;

IV, Prevenir laliberacion de los residuos sdlidos que
puedan causar dafios al ambiente 0 a la salud humana
y la transferencia de contaminantes de un medio a otro;

V. Prever la infraestructura necesaria para
asegurar que los residuos solidos se manejen de
manera ambientalmente adecuada;

VI. Promover la cultura, educacién y capacitacion
ambientales, asi como la participacion del sector
social, privado y laboral, para el manegjo integral de
los residuos solidos;

VIl. Fomentar la responsabilidad compartida entre
productores, distribuidores y consumidores en la
educcién de la generacion de los residuos sélidos y
asumir el costo de su adecuado manejo;

VIII. Fomentar la participacion activa de las
personas, la sociedad civil organizada y el sector
privado en el manejo de los residuos solidos;

IX. Armonizar las politicas de ordenamiento
territorial y ecoldgico con € manejo integral de los
residuos solidos, identificando areas apropiadas para
la ubicacién de infraestructura;

X. Fomentar la generacion, sistematizacion y
difusion de informacion del mangjo de los residuos
solidos para la toma de decisiones;

Xl. Definir las estrategias sectoriales e
intersectoriales para la minimizacion y prevencion de
la generacién y el manejo de los residuos sélidos,
conjugando las variables econ6micas, sociales,
culturales, tecnoldgicas, sanitarias y ambientales en
el marco de la sustentabilidad;

Xll. Promover medidas para evitar el depdsito,
descarga, acopio y seleccién de los residuos solidos
en areas 0 en condiciones no autorizadas;

Xlll. Promover sistemas de reutilizacion, depdsito
retorno u otros similares que reduzcan la generacion
de residuos, en el caso de productos o envases que
después de ser utilizados generen residuos en alto
volumen o que originen impactos ambientales
significativos;

XIV. Establecer las medidas adecuadas para
reincorporar al ciclo productivo materiales o
sustancias reutilizables o reciclables y para el
desarrollo de mercados de subproductos para la
valorizacion de los residuos sélidos;

XV. Fomentar el desarrollo uso de tecnologias,
métodos, préacticas y procesos de produccion y
comercializacién que favorezcan la minimizacién y
valorizacion de los residuos sdlidos;

XVI. Establecer acciones orientadas a recuperar los
sitios contaminados por €l manejo de los residuos
sélidos;
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XVII.Establecer las condi ciones que deberan cumplirse
para el cierre de estaciones de transferencia, plantas
de seleccion y tratamiento y rellenos sanitarios, de
manera que no existan suelos contaminados por el
manejo de los residuos sélidos y medidas para
monitorear dichos sitios, ulterior al cierre, con plazos
no menores a diez afios posteriores a su cierre;

XVIII.  Evitar el mangjoy disposicion de residuos de
manejo especial liquidos o semisolidos, sin que hayan
sido sometidos a procesos para deshidratarlos,
neutralizarlos y estabilizarlos;

XIX. Evitar ladisposicionfinal delosresiduossdlidos
gue sean incompatiblesy puedan provocar reacciones
que liberen gases, provoguen incendios o explosiones
0 que puedan solubilizar las sustancias potencial mente
téxicas contenidas en €ellos; y

XX. Los demés que establezca el Reglamento y otros
ordenamientos aplicables.

La Secretaria, la Secretaria de Obrasy Serviciosy las
delegaciones ejecutaran, en el marco de su
competencia, los contenidos del Programa de Gestion
Integral de los Residuos Solidos.”

Los programas de caracter metropolitano que acuerde
el Gobierno del Distrito Federal consideraran las
disposiciones que esta Ley establece para la gestion
integral de los residuos solidos.”

Asimismo los articulos 11 y 12 del mismo ordenamiento
establecen lo siguiente:

“Articulo 11. La Secretaria de Obrasy Serviciosy las
delegaciones formularan, gecutaran y evaluaran los
programas correspondientes a la prestacion de los
servicios de limpia de sus respectivas competencias
con base en el Programa de Gestion Integral de los
Residuos Solidos, asi como en las disposiciones que
establecen esta Ley, su reglamento y demas
disposiciones juridicas aplicables.

Enlaelaboracion delosprogramasalosqueserefiere
el presente capitulo, las autoridades competentes
promoveran la participacion de la sociedad.

Articulo 12. La Secretaria de Obras y Servicios, al
elaborar el programa de prestacion del servicio
publico de limpia de su competencia, debera
considerar las disposiciones contendidas en esta Ley,
su reglamento, las normas oficiales mexicanas, las
normas ambientales para el Distrito Federal, el
Programa de Gestion Integral delos Residuos Solidos,
los criterios y normas técnicas para la prestacion del
servicio publico de limpia, y otros ordenamientos
juridicos aplicables.”

Cabe sefialar que estos articulos no fueron observados
por el Jefe de Gobierno, por lo que no se hizo cambio
alguno.

Cuarto: Que €l articulo tercero transitorio de la Ley en
referencia establece que “las autoridades competentes,
entrara en vigor la presente Ley, comenzara a implantar
medidas y mecanismos tendientes a organizar la
estructura einstalar la infraestructura necesariay llevar
a cabo campafias masivas de difusién de los contenidos
delapresente Ley.”

Asimismo, €l articulo octavo transitorio estableceque*“La
Secretaria, la Secretaria de Obras y Servicios y las
Delegaciones, deberan formular los programas que esta
Ley establece dentro delos 180 dias natural es posteriores
a la entrada en vigor del presente decreto.”

Quinto: Que en consecuencia, el punto de acuerdo
presentado por el diputado Federico Mora Martinez esta
superado con la aprobacién de los articulos en comento.

En consecuencia, esta Comision con fundamento en los
articulos 18, 22, 23y 68 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
somete a la consideracion €l siguiente dictamen:

UNICO.- No es de aprobarse el punto de acuerdo
presentado por €l diputado Federico Mora Martinez, del
grupo parlamentario del Partido Accién Nacional,
relativo al programa de modernizacion integral en el
manejo de residuos solidos en €l Distrito Federal.

Recinto legislativo dela Asamblea Legidlativa del Distrito
Federal, veinticinco dias del mes de marzo dedosmil tres.

Firman por la Comision de Preservacion del Medio
Ambiente y Proteccion Ecoldgica, las y los siguientes
diputados: Arnold Ricalde de Jager, Presidente; Gilberto
Ensastiga Santiago, Secretario; Integrantes: Ana Laura
Luna Coria, Maria Guadalupe Josefina Garcia Noriega,
Alicia Virginia Téllez Sanchez, Bernardino Ramos
Iturbide, José Luis Buendia Hegewisch y Cuauhtémoc
Gutiérrezdela Torre.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
conceded uso delapalabrapor laComision dePreservacion
del Medio Ambiente y Proteccion Ecologica a diputado
Arnold Ricalde de Jager.

EL C. DIPUTADO ARNOLD RICALDE DE JAGER.-
Gracias, diputado Presidente.

Compafieras y comparieros diputados.

A la Comisién de Preservacion del Medio Ambiente y
Proteccion Ecol 6gicafue turnadalaproposicién con punto
de acuerdo relativa a solicitar ala Secretaria de Obras y
Servicios a través de la Direccion General de Servicios
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Urbanos, € disefio e instrumentacion de un Programa de
M odernizacion Integral parael Manejo de Residuos Solidos
enel Distrito Federal.

Sin embargo, con fecha 19 de diciembredel 2002, el pleno
de esta Asamblea Legidlativa aprobd la Ley de Residuos
Solidosdd Distrito Federal que ustedesyaconocen, misma
que establece en su articulo 10 que la Secretaria de Medio
Ambiente en coordinacién con la Secretaria de Obras y
Servicios y con opinién de las delegaciones formulara y
evaluara el programa de gestion integral de residuos
solidos, mismos que integraran los lineamientos, acciones
y metasen materiade manejo integral delosresiduos sdlidos
y laprestacion del servicio publico de limpia con base en
los criterios establecidos en la propia Ley de Residuos
Solidos.

De lamismamaneralos articulos 11y 12 de lacitada ley
contienen disposiciones para este manejo integral.

Por otrolado, cabe mencionar que estos articulos no fueron
observados por el Jefe de Gobierno, con lo que estos se
consideran firmes para su aplicacion.

Asimismo, €l articulo Tercero Transitorio de esta ley en
referencia establece que las autoridades competentes,
entraraen vigor lapresente ley, comenzara aimplementar
medidasy mecanismostendientes a organizar laestructura
e instalar la infraestructura necesaria y llevar a cabo
campafias masivas de difusion de los contenidos de laley.

En consecuencia, el Punto de Acuerdo presentado, esta
superado con la aprobacion de los articulos en comento.

Simplemente me resta decir que todavia esta pendiente,
por parte del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, la
publicacién de laL ey delos Residuos Sdlidos.

Aprovechamos para hacer un Ilamado, para que publique
estaL ey de Residuos Sdlidos, toda vez que es necesariala
separacion de residuos para el afio 2004.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Estaadiscusion el dictamen. Se
abre €l registro de oradores. ¢Oradores en contra?

¢Alguna o algin ciudadano diputado desea razonar su
voto?

Proceda la secretaria a recoger la votacion nomina del
dictamenenlogeneral.

EL C. SECRETARIO.- Sevaa proceder arecoger la
votacion nominal del dictamen en un solo acto. Se solicita
alos ciudadanos diputados que al emitir su voto lo hagan
en voz alta diciendo su nhombre y apellido, afiadiendo la
expresion‘“‘enpro’” o‘‘encontra.”’

Se solicitaala Coordinacion de Servicios Parlamentarios,
con fundamento en el articulo 35 parrafo tercero de nuestra

Ley Orgéanica, procedaarealizar € anuncio correspondiente
afin de que todos los diputados presentes puedan emitir
suvoto. El delavoz recogeralavotacion. Comenzamos de
derechaaizquierda.

(Votacién Nominal)
Ricalde, en pro.
Ivan Manjarrez, en pro.
LorenaRios, enpro.
José Buendia, afavor.
Arturo Bargjas Ruiz, afavor.
AliciaTélez, enpro.
Jacqueline Arguelles, en pro.
Juan Diaz Gonzalez, en pro.
L 6pez Granados, afavor.
Rolando Solis, en pro.
Hiram Escudero, en pro.
Patricia Gardufio, en pro.
Déring, en pro.
Salvador Abascal Carranza, en pro.
Héctor Gutiérrez deAlba, en pro.
Carmen Pacheco, en pro.
Algjandro Sanchez Camacho, en pro.
Anguiano, en pro.
Susana Manzanares, en pro.
YolandaTorres, en pro.
Armando Quintero, afavor.
ClaraBrugada, afavor.
Emilio Serrano Jiménez, en pro.
Edgar Torres, en pro.
Guerrero Romero, en pro.
EugeniaFloresHernandez, afavor.
LeonAveleyra, afavor.
Algjandro Diez Barroso, en pro.
Guadal upe GarciaNoriega, en pro.

Widmer, en pro.



24 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 11 10DEABRIL DE 2003

Michel Diaz, en pro.

Enoé Uranga, afavor.
Camilo Campos, afavor.
Ruth Zavaleta, afavor.
LeticiaRobles, afavor,
Bernardino Ramos, afavor.
Marcos Morales Torres, afavor.
Cuauhtémoc Velasco, en pro.
NavaVega, en pro.

Irinadel Castillo, en pro.

Iris Santacruz, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Falté agunadiputadao diputado
de emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Tomés L épez, en pro.
CarlosOrtiz, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, €l resultado
delavotacién es el siguiente: 43 votos afavor, 0 votosen
contra, O abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se apruebael
dictamen que presenta la Comision de Preservacion del
Medio Ambientey Proteccidn Ecol 6gicaen sus términos.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Preservacion del Medio Ambientey Proteccion Ecol6gica
mediante el cual se rechaza el Punto de Acuerdo sobre el
Saneamiento y Reforestacion del Parque Nacional Desierto
de los Leones.

En virtud de que dicho dictamen fue distribuido a las
ciudadanasy ciudadanos diputados en los términos de los
articulos 38 fraccion VI delaL ey OrganicadelaAsamblea
Legidlativadel Distrito Federal y 100 del Reglamento para
su Gobierno Interior, consulte la secretaria en votacion
econdmica, si se dispensa la lectura del mismo para
someterlo adiscusién deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas se
dispensalalecturadel dictameny se somete adiscusionde
inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

COMISION DE PRESERVACION DEL MEDIO AMBIENTE
Y PROTECCION ECOLOGICA

DICTAMEN AL PUNTO DE ACUERDO SOBRE EL
SANEAMIENTO Y REFORESTACION DEL PARQUE
NACIONAL DESIERTODE LOSLEONES.

A la Comision de Preservacion del Medio Ambiente y
Proteccion Ecolégica de esta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, fue turnada para su analisis y
dictamenla PROPOSI CION CON PUNTO DE ACUERDO
SOBRE EL SANEAMIENTO Y REFORESTACION DEL
PARQUE NACIONAL DESIERTO DE LOS LEONES,
presentada por el diputado Eleazar Roberto Lopez
Granados, integrante del Grupo Parlamentario del
Partido Accion Nacional.

En consecuencia, esta Comisién con fundamento en los
articulos 18, 22, 23y 68 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
seavocO al estudio, analisisy dictamen de la proposicion
con punto de acuerdo antes citada, bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- En sesién ordinaria de Pleno de esta H. Asamblea
Legislativadel Distrito Federal, |1 Legislatura, celebrada
el dia 19 de diciembre de 2002, fue presentada la
PROPOSI CION CON PUNTO DE ACUERDO SOBRE EL
SANEAMIENTO Y REFORESTACION DEL PARQUE
NACIONAL DESIERTO DE LOSLEONES, presentada
por el diputado Eleazar Roberto Lépez Granados,
integrante del Grupo Parlamentario del Partido Accién
Nacional.

2.- Por instrucciones de la Presidencia de la Mesa
Directiva de la H. Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 11 Legislatura, e 19 de diciembre de 2002, fue
turnada la Proposicion de referencia a la Comision de
Preservacion del Medio Ambientey Protecci6n Ecoldgica,
a fin de que se procediera a la elaboracion del dictamen
correspondiente.

3.- Para cumplir con lo dispuesto en €l articulo 22 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, esta Comisién se reunio
en sesién ordinaria el dia 1 de abril de dos mil tres, para
dictaminar la proposiciéon con punto de acuerdo
presentada a fin de ser sometida a la consideracion del
pleno deesta H. Asamblea Legislativadel Distrito Federal,
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision es competente para
conocer de la PROPOSICION CON PUNTO DE
ACUERDO SOBRE EL SANEAMIENTO Y
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REFORESTACION DEL PARQUE NACIONAL
DESIERTO DE LOS LEONES, presentada por el
diputado Eleazar Roberto Lépez Granados, integrante
del Grupo Parlamentario del Partido Accion Nacional,
de acuerdo a las facultades otorgadas a esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- Que la proposicion de punto de acuerdo
gue se dictamina, solicita:

Primero. Que las autoridades del Distrito Federal
reconozcan la proporcién del problema, considerando
el inminente saneamiento y reforestacién de las 450
hectéareas afectadas del Parque Nacional del Desierto
delos Leones.

Segundo. Que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal autorice en el Presupuesto de Egresos para €l
2003, la cantidad de 10.5 millones de pesos,
etiquetandol os especificamente para el saneamiento
y reforestacion del Parque Nacional del Desierto de
losLeones, enlos programas, subprogramasy partidas
correspondientes.

Tercero. Resulta necesario implementar una
administracion integral y eficiente del Desierto de los
Leones, que evite cualquier intento de tala 0 mal uso
de los recursos naturales del mismo.

Cuarto. A fin de alcanzar las metas planteadas, debe
fomentarse la participacién de la comunidad
directamente afectada y la adecuada coordinacion
interinstitucional.

TERCERO.- Que con fecha 6 de enero del afio en curso,
esta Comision solicitd informacién conrelacién al Parque
Nacional Desierto delosLeonesala Comision de Recursos
Naturales y Desarrollo Rural del Gobierno del Distrito
Federal.

CUARTO.- Queconfecha5deenero del afio en curso fue
recibido oficio nimero SMA/01000/009/2003 de fecha 9
de los corrientes, por €l que se da contestacion a nuestra
solicitud por la Direccion General de la Comisién de
Recursos Naturales y Desarrollo Rural de la Secretaria
del Medio Ambiente del Distrito Federal.

QUINTO.- Que en dicho oficio se nosinforma:

“Por medio de un acuerdo de coordinacién publicado en
el Diario Oficial dela Federacion, el 16 de abril de 1999,
celebrado entre la entonces SEMARNAP y el Gobierno
del Distrito Federal se transfirié a este ultimo la
administracién del Parque Nacional, siendo la Comisién
de Recursos Naturales (CORENA) de la Secretaria del
Medio Ambiente la encargada de la misma.

Al interior de la CORENA la Direccién de sistemas de
Areas Naturales Protegidas (DSANP) y el Centro

Regional No. 1, son las encargadas de la conservacion y
proteccién de los recursos naturales del area.

El Gobiernodel D. F. destinapara el Desierto delosLeones
cinco brigadas de 10 gentes para labores de control y
prevencion de incendios, seis vehiculos, equipo de
radiocomunicacion, herramienta, etc. A través de los
fondos comunitarios de desarrollo sustentable
(FOCOMDES), en €l 2002, se aport6 $1,200,000.00 para
obras de conservacion de suelos, asi mismo las
comunidades aledafias se han visto beneficiadas con los
Programas Integrales de Empleo Productivo y
Sustentable (PIEPS). Asi mismo, a partir del 2002, la
CORENA desting personal especificamente para la
administracién del Parque.

Por otra parte, |a CORENA destiné en los Ultimos 4 afios,
un total de 126,855 plantas para la reforestacion del
Parque, asi como el personal necesario para dicha labor.
La delegacion de Cuajimalpa cuenta con personal
encargado de control y vigilancia de los visitantes, asi
Como con presupuesto para el cuidado y mantenimiento
de las instalaciones de uso publico.

Antecedentes:

Losdias 13y 14 de enero del 2002 se presentaron fuertes
vientos en el area metropolitana, situacién que provoco
el derribo de arboles en diferentes zonas del D. F.
Especificamente en el Parque Nacional Desierto de los
Leones, la madera derribada presenta importantesriesgos
en la temporada de incendios y propagacion de plagas.
En atenciédn a esta Contingencia Ambiental y con base en
la legislacion Forestal y Ambiental Local y Federal, la
CORENA elabor6 el Programa de Manejo Forestal
simplificado que integra entre otros aspectos la
caracterizacion y cuantificacion de los dafios, asi como
las acciones para controlar y mitigar los impactos
negativos actuales y potenciales, mediante acciones de
restauracion ecolégica. Para los trabajos de mediacion y
cuantificacion de dafios en el Desierto de los Leones, se
contd con la participacién de la PROFEPA, SEMARNAT,
la Delegacion Cuajimalpa y personal de ésta CORENA.

Programa de Manejo Forestal simplificado:
Las principales acciones que se consideran son:

* Remocion de la madera derribada. Remocion
exclusivamente de madera muerta, en piey derribada,
ocasionada por |os vientos.

* Maderaadegar enlossitios deextraccion. Sedegjara
en los sitios con dafio madera en pie y derribada,
con la finalidad de promover condiciones de habitat
paralaflorayfaunasilvestrey paralaincorporacion
de materia organica.
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* Prevencion deincendiosy erosion. Lasramasseran
picadas y acomodadas en lineas discontinuas en el
sentido de las curvas de nivel, con la finalidad de
disminuir el potencial de propagacioén de fuego en
€l caso deincendiosy para prevencion delaerosion.

* Reforestacion. La reforestacion se realizara
utilizando especies nativas y la planta provendra
del Vivero San Luis Tlaxialtemalco, propiedad del
GDF. La procedencia de las especies sera la mas
adecuada a las condiciones del Desierto.

Se cuentan con las siguientes autorizaciones:

* SGPA.-DGRA.-DIA.-0163/02 de fecha 3 de junio
de 2002, por parte de la Direccion General de
Impacto y Riesgo Ambiental de la SEMARNAT.

* SRN/PFF.-01242 de la subdelegacion de Recursos
Naturalesen el Distrito Federal defecha 21 dejunio
de 2002.

Control y supervision de los trabajos derivados del
Programa de Manejo.

Para la realizacion de las acciones del Programa de
Manejo derivado de la contingencia, sefirmo el 28 de
junio de 2002 un Convenio de Concertacion entre la
Secretaria del Medio Ambiente CORENA, Comision
de Asuntos Agrarios del D.F., Delegacién Cuajimalpa
deMorelosy la Comunidad de San Mateo Tlaltenango.
Con base en dicho convenio se constituyd el Cuerpo
Colegiado conformado por los mismos actores, €l cual
esel encargado dela supervisiony cabal cumplimiento
delasaccionesderemociony restauracion estipuladas
en e Programa.

Se cuenta con un programa de informacion hacia la
ciudadania sobre la contingencia y el saneamiento en
el &rea. Se tiene colocadas mantas en los accesos al
Parque y en los camiones que retiran la madera para
gue los visitantes estén al tanto de los trabajos de
limpieza. De igual manera, los accesos hacia la zona
de los trabajos se tienen controlados.

Por otra parte, se esta trabajando conjuntamente entre
la Comision Nacional de Areas Naturales Protegidas
(CONANP) dela SEMARNAT y estd CORENA parala
elaboracién del Programa de Manejo del Parque, €l
cual retoma todas las acciones y proyectos
programados para el Parque ordenandolos y
regulandolos de manera que establece la
sustentabilidad del area a través de un manejo
adecuado.

SEXTO.- Que en consecuencia lo solicitado en la
proposicién con punto de acuerdo se encuentra agotado
con la informacion enviada a esta Comision.

SEPTIMO.- Que a mayor abundamiento, esta Asamblea
Legislativa aprobo en el presupuesto de Egresos para €l
giercicio fiscal de este afio una partida especifica para
reforestacion.

OCTAVO.- Sn embargo y a pesar de lo anterior, esta
Comision estaria atenta sobre el cumplimiento de los
supuestos sefialados por la CORENA en su oficio de
contestacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, la Comision de
Preservacion del Medio Ambientey Proteccién Ecol 6gica,
con las facultades que le confiere los articulos 18, 22, 23
y 68 del Reglamento para el Gobierno interior de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal somete a la
consideracién del Pleno el siguiente:

RESOLUTIVO

UNICO.- No es de aprobarse la PROPOSICION CON
PUNTO DE ACUERDO SOBRE EL SANEAMIENTOY
REFORESTACION DEL PARQUE NACIONAL
DESIERTO DE LOS LEONES, presentada por el
diputado Eleazar Roberto Lépez Granados, integrante
del Grupo Parlamentario del Partido Accién Nacional,
pero se solicita ala Comisién de Preservacién del Medio
Ambiente y Proteccion Ecologica de la Asamblea
Legislativa estar en comunicacion con las autoridades
correspondientes para que de forma periddica informe
sobre las acciones realizadas dentro de este Parque
durante el afio 2003.

Firman por la Comision de Preservacion del Medio
Ambiente y Proteccion Ecolégica, las y los siguientes
diputados: Arnold Ricalde de Jager, Presidente; Gilberto
Ensastiga Santiago, Secretario; Integrantes: Ana Laura
Luna Coria, Maria Guadalupe Josefina Garcia Noriega,
Alicia Virginia Téllez Sanchez, Cuauhtémoc Gutiérrez de
la Torre, Bernardino Ramos Iturbide y José Luis Buendia
Hegewisch.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar € dictamen, se
concedeel uso delapalabrapor |laComision de Preservacion
del Medio Ambiente y Proteccion Ecolégica, a diputado
Arnold Ricalde de Jager.

EL C. DIPUTADO ARNOLD RICALDE DE JAGER.-
Gracias, diputado Presidente.

Compafieras y compafieros diputados:

A la Comisién de Preservacion del Medio Ambiente y
Proteccion Ecolégica, fue turnado el punto de Acuerdo
sobre el saneamiento y reforestacion del Parque Nacional
Desierto delos Leones.

Esta Comisién reconociendo el problema existente en las
450 hectéreas af ectadas en el Parque Nacional Desierto de
los L eones, procedio asolicitar informacion aeste respecto
€l 6 de enero del afio en curso.
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Esimportante mencionar quelosdias 13y 14 de enero del
afo proximo pasado, se presentaron fuertes vientos en el
area metropolitana, situacion que provoco el derribo de
arboles en diferentes zonas del Distrito Federal.
Especificamente en el Parque Nacional Desierto de los
L eones, la madera derribada presentd importantes riesgos
en latemporada de incendios y propagacion de plagas.

En atencidn a esta contingencia ambiental, con base en la
legidacionforestal y ambiental local y federal, laCORENA
en conjunto con la SEMARNAT elabor6 el Programa de
Manejo Forestal simplificado que integra entre otros
aspectos la caracterizacion y cuantificacion de los dafios,
asi como las acciones paracontrolar y mitigar losimpactos
negativos actuales y potenciales, mediante acciones de
restauracion ecol dgica,

Paralostrabajos de medicién y cuantificacién de dafiosen
el Desierto de los Leones, se contd con la participacion de
la PROFEPA, SEMARNAT, la Delegacion Cugjimalpay
personal delaCORENA.

Con fecha 15 de enero del afio en curso fuerecibido oficio
defecha9 deloscorrientes, por el que seledacontestacion
anuestrasolicitud por laDireccion General delaComision
de Recursos Naturalesy Desarrollo Rural de la Secretaria
del Medio Ambiente del Distrito Federal.

En dicho oficio se nos informa que el acuerdo de
coordinacién publicado en el Diario Oficia delaFederacién,
el 16 de abril de 1999, celebrado entre la entonces
SEMARNAPY e Gobiernodd Distrito Federd, setransfirié
a este Ultimo en la administracién del Parque Nacional,
siendo la Comision de Recursos Naturales (CORENA) de
laSecretariade Medio Ambiente laencargadadelamisma.

El Gobierno del Distrito Federal destinaparael Desierto de
losLeones5 brigadas de 10 agentes paralabores de control
y prevencion de incendios, 6 vehiculos, equipos de
radiocomunicacion, herramienta. A través de los fondos
comunitarios de desarrollo sustentable (FOCOMDES), en
el 2002, se aportdé un millén 200 mil para obras de
conservacion de suelos.

Por otra parte, la CORENA destiné en los Ultimos 4 afios,
un total de 126,855 plantas paralareforestacion del Parque,
asi como el personal necesario para dicha labor. La
Delegacion de Cuajimal pa cuenta con personal encargado
de control y vigilancia de los visitantes, asi como con
presupuesto para el cuidado y mantenimiento de las
instalaciones de uso publico.

L as principal es acciones que se consideran son:

¢ Remocién delamaderaderribada.

¢ Remocién exclusivamente de madera muerta en piey
derribada ocasionada por |os vientos.

¢ Maderadejadaen los sitios de extraccion.

* Se dejara en los sitios con dafio madera en pie y
derribada, conlafinalidad de promover condiciones de
habitat para la flora y fauna silvestre y para la
incorporacion de materiaorganica.

* Prevencién deincendiosy erosion.

* Las ramas seran picadas y acomodadas en linea
discontinuas en el sentido delascurvasdenivel, conla
finalidad de disminuir el potencial de propagacién de
fuego en € caso de incendios y para prevencion de la
erosion.

e Reforestacion.

¢ Lareforestacion serealizarautilizando especies nativas
y laplantaprovendradd Vivero San LuisTlaxiatemal co,
propiedad del Gabierno del Distrito Federal.

* Laprocedenciade las especies serdla mas adecuada a
las condiciones del Parque Naciona Desierto de los
Leones.

¢ Control y supervision de los trabajos derivados del
Programade Manejo.

Por otra parte, se esta trabajando conjuntamente entre la
Comision Nacional de Areas Naturales Protegidas
(CONANP) de la SEMARNAT y la CORENA para la
elaboracion del Programa del Manejo del Parque, €l cual
retoma todas las acciones y proyectos programados para
el parque, ordenandonos y regulandolos de manera que
establece |a sustentabilidad del &reaatravés de un manegjo
adecuado.

En consecuencia, |o solicitado en laproposicién con punto
deacuerdo se encuentraagotado con lainformaci én enviada
aestaComision.

Por otro lado es importante sefialar que esta Asamblea
Legislativa aprobd en el Presupuesto de Egresos para €l
Ejercicio Fiscal de este afio, una partida especifica parala
reforestaci 6n. Sin embargo, esta Comisién se compromete
a estar atenta sobre el cumplimiento de los supuestos
sefial ados por |la CORENA en su oficio de contestacion.

En resumen, compafieros, |os arboles caidos por losvientos
el afio pasado habian sido retirados; se hizo una
negociacion en la cual estuvo presente esta Comision del
Medio Ambiente de la Asamblea L egislativa para que los
recursos provenientes delos arbolesretirados fueran hacia
las comunidades, en especifico hacia San Mateo y Santa
Rosa, son dos comunidades del Distrito Federal que se
encuentran presentes en el Desierto de los Leones y
también se hizo un convenio paraque sereforestaradl area
del Desierto delosLeonesy varios arboles se quedaran en
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el lugar paraque contribuyeran al sotobosgquey alamateria
organicay asi mgjorar lacalidad delossuelosen el Desierto
de los Leones.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Estiadiscusion el dictamen. Se
abre €l registro de oradores.

¢Oradores en contra?

¢Alguna o algun ciudadano diputado desea razonar su
voto?

Proceda la secretaria a recoger la votacion nomina del
dictamen.

EL C. SECRETARIO.- Se va a proceder a recoger la
votacion nominal del dictamen. Se solicitaalosciudadanos
diputados que a emitir su voto, lo hagan en voz alta,
diciendo sunombrey apellido, afiadiendo laexpresion ““ en
pro’” o‘“encontra’.

Se solicitaala Coordinacion de Servicios Parlamentarios,
con fundamento en el Articulo 35, parrafo tercero de nuestra
Ley Orgéanica, procedaarealizar €l anuncio correspondiente
afin de que todos los diputados presentes puedan emitir
suvoto. El delavoz recogeralavotacion. Comenzamosde
derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)

Héctor Gutiérrez de Alba, a favor de que se rechace €l
dictamen.

Guerrero Romero, en pro.
Arturo Bargjas Ruiz, afavor.
Michel Diaz, en pro.

Irinadel Castillo, en pro.
Fernando Espino, en pro.
AliciaTéllez, enpro.
Jacqueline Arguelles, en pro.
Rolando Solis, en pro.

Ivan Manjarrez, en pro.
Ddéring, en pro.

Widmer, en pro.

Ricalde, en pro.

Algjandro Diez Barroso, en pro.

Patricia Gardufio, en pro.

Carmen Pacheco, en pro.
Anguiano, en pro.

Susana Manzanares, en pro.
YolandaTorres Tello, en pro.
Armando Quintero, afavor.
ClaraBrugada, en pro.

Emilio Serrano Jiménez, en pro.
Edgar Torres, en pro.

Juan Diaz Gonzalez, en pro.

L 6pez Granados, en pro.

Enoé Uranga, en pro.
EugeniaFloresHernandez, afavor.
LeonAveleyra, afavor.

Camilo Campos, afavor.
Guadalupe GarciaNoriega, afavor.
Iris Santacruz, afavor.

Salvador Abascal Carranza, afavor.
LorenaRios, enpro.

Ruth Zavaleta, afavor.

Bernardino Ramos, afavor.
Marcos Morales Torres, afavor.
Victor Hugo Gutiérrez, afavor.
Cuauhtémoc Vel asco, en pro.
NavaVega, en pro.

Edgar LOpez Ngjera, en pro.
Edmundo Delgado Ramirez, en pro.
L6pez Villanueva, afavor.

José Buendia, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Falté agunadiputadao diputado
de emitir su voto?

Jaime Guerrero Vazquez, afavor.
Algjandro Sanchez Camacho, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Sevaa proceder arecoger la
votacion delaMesaDirectiva.
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Tomés L épez, en pro.
CarlosOrtiz, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, €l resultado
delavotacién es el siguiente: 47 votos afavor, 0 votos en
contra, 0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se apruebael
dictamen que presenta la Comision de Preservacion del
Medio Ambiente y Proteccion Ecol 6gica en sus términos.

El siguiente punto de la orden del diaesladiscusiény en
su caso aprobacién del dictamen que presentala Comision
de Presupuesto y Cuenta Publicarespecto de unasolicitud
para la aprobacion de Modificaciones Financieras a
Programas Prioritarios del Gobierno del Distrito Federal.

En virtud de que dicho dictamen no fue distribuido a las
ciudadanasy ciudadanos diputados en los términos de los
articulos 38 fraccion V1 delaL ey OrganicadelaAsamblea
Legidlativadel Distrito Federal y 100 del Reglamento para
su Gobierno Interior, consulte la secretaria en votacion
economica, si se dispensa el tramite aque serefieredicho
articulo.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacién econdémica se pregunta alaAsamblea s se
dispensa el tramitey se somete a discusién de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensado el trémite, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Paradar lectura al dictamen se
concede el uso delapalabrapor laComisién de Presupuesto
y CuentaPublica, aladiputadalrinadel Castillo Negretey
Barrera

LA C. DIPUTADA ALICIA IRINA DEL CASTILLO
NEGRETE Y BARRERA.- Con su permiso, sefior
Presidente.

Comisién de Presupuesto y Cuenta Publica

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE
PRESUPUESTOY CUENTAPUBLICA, RESPECTODE
UNA SOLICITUD PARA LA APROBACION DE
MODIFICACIONES FINANCIERAS A PROGRAMAS
PRIORITARIOS DEL GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL.

Honorable Asambl ea:

Con fundamento en los articulos 85 de la Ley Orgéanica
de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, 18 y 22

del Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, asi como el 428 del
Caodigo Financiero del Distrito Federal, la Comision de
Presupuesto y Cuenta Publica dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, previo estudio del turno
correspondiente, emite el presente Dictamen, conforme a
los siguientes:

Antecedentes

1. El 20 de marzo del afio en curso, la Comision de
Gobierno de la Asamblea Legidativa recibi6 € oficio
nimero SG/2108/2003, suscrito por €l C. Lic. José
Agustin Ortiz Pinchetti, Secretario de Gobierno del
Distrito Federal, mediante el cual se somete a la
consideracion y aprobacion de esta Asamblea una
solicitud de modificaciones financieras con afectacion
a programas prioritarios del Gobierno del Distrito
Federal.

2. El pasado 26 de marzo, la Presidencia de esta
Comision de Presupuesto y Cuenta Publica recibio el
oficio NUmero CSP/MD/20/03-03, suscrito por el C.
Presidente de la Mesa Directiva de la Asamblea
Legislativa, mediante €l cual seturno para su analisis
y dictamen a la solicitud de referencia.

3. Esta Comision sesiond en forma extraordinaria el 8
de abril del afio en curso, a fin de emitir el presente
Dictamen, conforme a las siguientes:

Consideraciones

1. De conformidad con lo dispuesto en €l articulo 428
del Cédigo Financiero del Distrito Federal,
correspondera a la Asamblea Legislativa aprobar las
modificaciones presupuestarias que le presente el
Gobierno del Distrito Federal, cuando afecten
programas prioritarios que no hayan cumplido sus
metas, asi solo en el caso en que se presenten durante
el periodo de sesiones.

Esta Comision se considera competente para
dictaminar, toda vez que la materia del Turno
corresponde a las indicadas en las fracciones 11, IX 'y
Xl del articulo 42 del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal, en plena conformidad con el articulo 64 de
la Ley Organica.

2. Las modificaciones presupuestales cuya aprobacion
sesolicita a esta Asamblea serefieren a unareduccion
liquida por 16,636,848.00 pesos a la unidad ejecutora
Fondo de Seguridad Publica del Distrito Federal,
desglosandose por programas en la siguiente forma:

Programa Denominacion Monto
05 Poder Judicial 1,946,838.00
08 Administracién de Judticia | 6,531,863.00
y Persecucion dd Delito
12 Seguridad Publica 6,639,613.00
16 Readaptacién Social 973,419.00
TOTAL 16,091,733.00
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3.

Cabe aclarar que todos los programas relacionados
con anterioridad estan comprendidos entre los que
establece €l articulo 25 del Presupuesto de Egresos
del Distrito Federal para €l presente gercicio fiscal,
como programas prioritarios, razon por la cual se
solicita autorizacion de esta Soberania. Segun la
informacion contenida en el oficio atendido, aun
faltaria por reducir un monto por 545,115.00 de
conformidad con la normatividad aplicable.

Los articulos 428 del Cadigo Financiero del Distrito
Federal y 37 del Presupuesto de Egresos del Distrito
Federal disponen que el Gobierno del Distrito Federal
requerira la aprobacion de la Asamblea para
cualquier modificacion que pretenda:

* Transferir recurso destinados a programas
prioritarios hacia programas no prioritarios

* Disminuir €l monto consignado en el Decreto del
Presupuesto de Egresos para la atencion de
programasprioritarios,, salvo que estos se hayan
concluido las metas y actividades institucionales
por parte de la unidad € ecutora que disminuya
Su presupuesto.

Las modificaciones en estudio retinen los elementos
de la hipétesis normativa contenida en la segunda
fraccion, por lo que efectivamente deben ser
autorizadas por esta Asamblea; y, en el caso particular,
por encontrarse la Asamblea en periodo de sesiones,
corresponde a esta Comision de Presupuesto y Cuenta
Publica emitir €l dictamen respectivo.

Las transferencias descritas obedecen, segun explica
el documento de solicitud, a la recepcion de menores
aportaciones federales a las previstas en la Ley de
Ingresos del Distrito Federal por el rubro de *“ Fondo
de Aportaciones para la Seguridad Publica de los
Estadosy del Distrito Federal.”

En efecto, por concepto de dichas aportaciones en la
Ley de Ingresos vigente se prevé un monto de
170,911,426 pesos, de los cuales Unicamente se
recibiran 154,274,578 pesos, de conformidad con lo
dispuesto en e documento “ Distribucion del Fondo
de Aportaciones para la Seguridad Publica de los
Estados y del Distrito Federal por destinatario”,
publicado por el Ejecutivo federal el 31 de enero del
presente afio.

En este sentido, esta Comision dictaminadora
considera que la reduccion planteada por el Ejecutivo
local representa el mecanismo necesario para la
compensacion de los recursos que no seran recibidos
por el Gobierno del Distrito Federal en el marco del
Programa de Seguridad Publica.

5.- La solicitud bajo revision explica que la autoridad no
desarrollara ninguna medida para contrarrestar €l
impacto en la poblacion por la reduccion liquida
propuesta, puesto quelosingresos establecidos en este
rubro dentro delaLey deIngresosdel Distrito Federal
representan solo expectativas de ingreso, pues las
cifras definitivas son conocidas hasta el 31 de enero
del afio en que se gerceran y hasta tal momento se
integran los convenios de coordinacion para
instrumentar los programas que recibiran las
aportaciones.

Snembargo, en el Presupuesto de Egresosdel Distrito
Federal si existen conceptos detallados para los
programas que integran el Programa Nacional de
Seguridad Publica en el Distrito Federal, contenidos
en el analitico de claves del Banco de Informacioén,
bajo el rubro ‘‘Asignacién Presupuestal por
Programa”, de donde puede desglosarse €l siguiente
cuadro de afectaciones:

Fondo de Seguridad Publica en el Distrito
Federal .Propuesta de reducciones(cifras en pesos)

Fondo de Seguridad Publica en e Distrito Federal.
Propuesta de reducciones
(cifras en pesos)
Programay Monto Reduccion Monto
concepto autorizado modificado
05 Poder Judicial, 20,000,000.00 1,946,838.00 18,053,162.00
08 Administracion 83,793,216.00 6,531,863.00 77,261,353.00
deJusticiay
Persecucion del
Delito
12 Seguridad 92,907,190.00 6,639,613 86,267,577.00
Puablica
16 Readaptacion 10,000,000.00 973,419.00 9,026,581.00
Social
21 Administracion 5,600,000.00 5,600,000.00
Paraestatal
29 Capacitacion a 7,263,194.00 7,263,194.00
Servidores Publicos
64 Congtrucciony 216,000,000.00 216,000,000.00
Mantenimento de
Edificios
Administrativos
TOTAL 435,563,600.00 | 16,091,733.00 | 419,471,867.00

Aunque es comprensible que las metas y proyectos de
obra aun no hayan sido decididas en su totalidad,
dado que no han sido emitidos los Anexos técnicos
antes citados, también es cierto que si hay un desglose
programatico que se ver& afectado por lasreducciones.

Por lo anterior, debe recomendarse que las
reducciones liquidas de referencia causen el menor
impacto posible en la gjecucion de programasy en los
beneficios que éstos aportarian a la poblacion.

Por |o anteriormente expuesto y fundado, la Comisién de
Presupuesto y Cuenta Publica de la Asamblea Legislativa
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del Distrito Federal, somete a la consideracion del Pleno
el siguiente:

DICTAMEN

PRIMERO.- Es de aprobarse la solicitud de
modificaciones financieras consistentes en reducciones
liquidasalosprogramas 05, 08, 12 y 16 correspondientes
al “Fondo de Seguridad Publica del Distrito Federal”,
sujetas al informe detallado de las partidas que se
afectaran y las medidas que se adopten para contrarrestar
su impacto, en razon de lo expuesto en los puntos 2, 4y 5
del rubro de Consideraciones del presente Dictamen.

SEGUNDO.- Para efecto de propiciar e balance entre
ingresosy egresos de esta entidad federativa, la diferencia
gue preval ece entre los menor es recur sos asignados como
aportacion del Gobierno Federal al “ Fondo de Seguridad
Pdblica del Distrito Federal’’, respecto de los
presupuestados para dicha unidad de gasto, por
16,636,848.00 pesos y las reducciones a programas
prioritarios que autoriza esta Asamblea Legislativa por
16,091,733.00 pesos, diferencia que importan 545,115.00
pesos, deberd afectar otras partidas de los programas
correspondientes, a fin de adecuar el aporte federal
estimado inicialmente contra lo autorizado por la
Federacion, bajo la normatividad aplicable y sujetas al
informe detallado de los programas y partidas que se
afectaran y las medidas que se adopten para contrarrestar
Su impacto.

TERCERO.- Recomiéndese al Gobierno del Distrito
Federal quelasreduccionesliquidas dereferencia causen
el menor impacto posible en la gjecucion de programas
dereferenciay en los beneficios que éstos aportarian ala
poblacion.

Los firmantes, diputados integrantes de la Comisién de
Presupuesto y Cuenta Publica, se pronuncian por emitir
el presente Dictamen respecto de una modificacion
presupuestaria a los programas 05, 08, 12 y 16 de la
unidad ejecutora Fondo de Seguridad Publica del
Distrito Federal, presentadas por €l Gobierno del Distrito
Federal e 20 de marzo del afio en curso.

Firman el siguiente dictamen las y los diputados: Iris
Santacruz Fabila, Presidenta; Alicia Irina del Castillo
Negrete y Barrera, Vicepresidenta; Federico Déring
Casar, Secretario; asi como los | ntegrantes: Walter Alberto
Wdmer Lépez, Jesis Cuauhtémoc Velasco Oliva, Enoé
Margarita Uranga Mufioz, Héctor Gutiérrez de Alba, Ruth
Zavaleta Salgado, Marcos Morales Torres y Eugenia
Flores Hernandez.

Dado en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal €
8 de abril de 2003.

Es cuanto, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Estaadiscusionel dictamenenlo
genera y enlo particular en un solo acto. Seabred registro
de oradores.

¢Oradores en contra?

¢Alguna o algin ciudadano diputado desea razonar su
voto?

Antes de proceder a recoger la votacién en lo general,
¢Algunadiputadao diputado deseareservarse alglin articulo
paraser discutido en lo particular?

En virtud de no existir reserva de articulos, proceda la
secretariaarecoger lavotacion nominal del dictamenenlo
general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO.- Se va a proceder a recoger la
votacion nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto. Se solicita a los ciudadanos
diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta,
diciendo sunombrey apellido, afiadiendo laexpresion *“en
pro” o‘encontra.”

Se solicita ala Coordinacion de Servicios Parlamentarios
con fundamento en el articulo 35 parrafo tercero de nuestra
Ley Organica, procedaareadlizar €l anuncio correspondiente
afin de que todos los diputados presentes puedan emitir
suvoto. El delavoz recogeralavotacion. Comenzamosde
derechaaizquierda.

(Votacién Nominal)
Guerrero Romero, en pro.
Edmundo Delgado, en pro.
Arturo BargjasRuiz, afavor.
Héctor Gutiérrez de Alba, en pro.
Marco Antonio Michel, en pro.
Irinadel Castillo, en pro.
Fernando Espino, en pro.
AliciaTéllez, enpro.
Edgar LOpez Ngjera, en pro.
Juan Diaz Gonzélez, en pro.
L 6pez Granados, afavor.
Rolando Solis, en pro.
Toscano, en pro.
Widmer, en pro.
Patricia Gardufio, en pro.
Salvador Abascal Carranza, en pro.

Ivan Manjarrez, en pro.
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Algjandro Sanchez Camacho, en pro.
Susana Manzanares, en pro.
YolandaTorresTello, en pro.
Armando Quintero, afavor.
ClaraBrugada, afavor.

Emilio Serrano Jiménez, en pro.
Edgar Torres, en pro.

Jaime Guerrero Véazquez, afavor.
Enoé Uranga, afavor.

Eugenia FloresHernandez, afavor.
Camilo Campos, afavor.
Guadalupe GarciaNoriega, afavor.
Fernandez Avila, en pro.
Jacqueline Arguelles, en pro.
Ricalde, en pro.

Iris Santacruz, afavor.

Ruth Zavaleta, afavor.
LeticiaRobles, afavor.

Ramos Iturbide, afavor.

Marcos Morales Torres, en pro.
Victor Hugo Gutiérrez, en pro.
Cuauhtémoc Velasco, en pro.
NavaVega, en pro

EL C. SECRETARIO.- ¢Falté agunadiputadao diputado
de emitir su voto?

Jacobo Bonilla, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Sevaa proceder arecoger la
votacion delaMesaDirectiva.

Tomés L épez, en pro.
CarlosOrtiz, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, e resultado
delavotacién es el siguiente: 43 votos afavor, 0 votosen
contra, 0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba el
dictamen que presentalaComision de Presupuesto y Cuenta
Publica en sus términos.

Hégase del conocimiento del Jefe de Gobierno del Distrito
Federal paralos efectos legales conducentes.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisiéonde
Salud y Asistencia Social con Proyecto de Decreto de Ley
de Proteccion alaSalud delosNo Fumadoresen €l Distrito
Federdl.

En virtud de que dicho dictamen fue distribuido a las
ciudadanasy ciudadanos diputados en los términos de los
articulos 38, fraccion VI delaL ey OrganicadelaAsamblea
Legidativadel Distrito Federal y 100 del Reglamento para
su Gobierno Interior, consulte la secretaria en votacion
econdmica, si se dispensa la lectura del mismo para
someterlo a su discusion deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas se
dispensalalectura.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su cur ul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Conquéabjeto, sefioradiputada?

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- jEspéreme! Présteme su micréfono.

Voy a presentar una mocion suspensiva respecto a este
dictamen, y como dice nuestro Reglamento, la presento
por escrito y si |o puedo fundar también en formaoral.

EL C. PRESIDENTE.- Preséntelo por escrito, sefiora
diputada.

Esta presidencia informa que en los términos del articulo
107 del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea,
ha sido presentada por escrito una mocion suspensiva de
ladiscusion del dictamen a debate.

Parafundamentar lamocién suspensiva, seleotorgael uso
delapalabraaladiputada EugeniaFlores.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ -
Buenas tardes, comparieras y comparieros diputados.

Me extrafia de sobremanera que ya concluyendo nuestra
Segunda Legislatura, estemos violentando los procesos
parlamentarios en més de una ocasion.

M e extrafia que aprobamos, alas 11:45 aproximadamente,
un orden del dia, noslevantamostodos, y ese punto estaba
en el punto nimero 6 y nos sorprenden proponiéndonos
gue no gquede en este punto y dijo el compariero que ahora
esta tomando € papel de Presidente, que este dictamen
saldriadel diade hoy y més adelante nos informan que no,
es gque esta saliendo, sino que se va a un punto posterior.
Tal vez de menor tamario, de todos modos nos Ilama la
atencioén como cotidianamente estan sucediendo estas
cosas en esta Segunda L egislatura.
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Soy integrante delaComision de Salud y Asistencia Social
desdeel inicio deestal egidatura. He asistido regularmente
aestas Comisiones. Supimos que el 30 de abril del 2002, el
diputado Camilo Campos presentd una propuesta de ley
de Proteccion ala Salud delosNo Fumadoresen el Distrito
Federal y como integrante de la Comision de Salud y
Asistencia Social, estuvimos en el estudio y discusion de
esta propuestay nos reunimos con integrantes delaCamara
Nacional de la Industria restaurantera, quien se extrafio y
nos solicito que salieran varios de los articul os.

El 25 de marzo fui convocadaaunareunion enlaComisién
de Salud y Asistencia Socia y nos dieron un dictamen que
es este dictamen, que aprobamos o que aprobaron los
integrantes delaComision de Saludy AsistenciaSocial. Yo
votéen contradel dictamen, por lo cual mi firmano aparece.

Lacomparieradiputada Carmen Pacheco Gamifio dijo que
como estaba en contradel dictamen, quemejor no asistiaa
lareuniény tampoco firma.

El 8 de abril ami oficinallega otra propuesta de dictamen
diferente, con variosarticul os cambiados, y entoncesfrente
a esto proponemos que la Comision de Salud antes de
subirlo a Pleno, en Comision de Salud, aprobemos este
dictamen diferente. Esta es la raz6n de nuestra mocion
suspensiva.

Semodifican entre un documento y otro, €l aprobado por la
Comision de Salud, en su reunién de Salud y Asistencia
Social, del 25 de marzo y el que nos llevaron a nuestras
oficinasel dia8 deabril, semodificael Articulo Primero, se
modifican los Transitorios, se modificaPrimero, Segundo,
Tercero, Cuarto, Quinto, Sexto y el Articulo Séptimo se
agregay semodificael 30, antes 29, el Articulo 32, antes 31,
el Articulo 33, antes 32, y se agrega un nuevo Transitorio.

Por el bien de esta Asamblea L egidlativa, en mi propuesta
de mocion suspensiva, es que este nuevo dictamen sevaya
ala Comision de Salud y Asistencia Social, y podamos,
como dice nuestro Reglamento y nuestra Ley Organica,
estar presentando en el Pleno un dictamen discutido en el
seno de la Comisién de Salud y Asistencia Social, donde
fue enviado originalmente el dictamen.

No creemos que convengaaestaAsamblealegislativaque
aalgunos diputados se les permita hacer agregados, hacer
cambios y que al resto de los diputados integrantes de la
Comision se nos quite este derecho y esta obligacion.

Entonces, esta es mi razon de presentar la mocion
suspensiva, espero que los diputados aprueben la mocion
suspensiva, que la Comision de Salud y Asistencia Social
discuta sobre un nuevo dictamen presentado, y en las
proximas sesiones antes de que concluya este periodo
ordinario podamos estar ya discutiendo un dictamen,
discutido y aprobado en la sesion dela Comision de Salud
y Asistencia Social.

Graciasdiputado.

EL C. PRESIDENTE.- Enlostérminosde articulo 108 del
propio Reglamento, estaadiscusién lamocién suspensiva.
Se abre €l registro de oradores.

¢Oradores en contra?
¢Oradores en pro?

Seconcede €l uso delapalabraal diputado Camilo Campos,
para hablar en contra, por diez minutos.

EL C. DIPUTADO CAMILO CAMPOS LOPEZ .- Gradias
sefior Presidente.

Dadalafalta de fundamentacién y justificacién que viene
aqui a plantear la diputada Eugenia Flores, vamos a votar
en contradelamocién suspensiva, yaqueel 19 dediciembre
fuelaprimerareunion en que se presento dichainiciativa.
LadiputadaEugeniaFloresllegé tardealasesiény ademas
voté afavor laley.

Posteriormente la vota en contra. Es decir no hay
congruencia entre lo que se dice en la tribuna 'y lo que
realizaladiputada. Entoncesa no haber congruenciavamos
a estar en contra de la mocion suspensiva. Ademas
tomariamos en cuentadicha propuestasi hubieran existido
propuestas, si hubieran existido de alguna manera
documentos que enriquecieran la propuesta.
Desgraciadamente la diputada no mandé una sola
observacién alaley.

Entonces es increible que siendo no parte de la respuesta
quieraseguir siendo parte del problema. Entoncesexhortaria
a todos los compafieros diputados, que dada la
incongruencia y dada la falta de respeto a todos los que
formamos esta Asamblea L egislativa del Distrito Federal,
votemos en contra de la mocién suspensiva presentada
por ladiputada Eugenia Flores.

Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Seconcedeel usodelapalabraal
diputado Quintero para hablar en pro, hasta por diez
miNutos.

¢Con qué objeto, diputada?

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Por alusiones personales.

EL C. PRESIDENTE.- Nohay ausiones.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Si, si hay alusiones segin € Reglamento
en lamocion suspensiva.

EL C. PRESIDENTE.- Esun procedimiento de mocién
suspensiva.
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LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Detodos modos, segin €l Reglamento
articulo 107y articulo...

EL C. PRESIDENTE.- Nodalugar.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- ¢Puedeleer, por favor, el articulo 107y
108 de nuestro Reglamento, para que observe que puede
presentarse alusiones personales?

EL C. PRESIDENTE.- Seinstruyealasecretariaparaque
leae articulo 108 del Reglamento.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia,
se daralecturaalos articul os referidos.

Ninguna discusion se puede suspender sino por las
siguientes causas:

|.- Por serlahoraen que el Reglamentofijahacerlo, ano ser
gue se prorrogue por acuerdo del Pleno.

I1.- Porque el Pleno acuerde dar preferencia a otro asunto
de mayor urgencia o gravedad.

[11.- Por graves desordenes en la Asamblea, a juicio del
Presidente; y

IV.- Por mocion suspensiva que presente alguna o alguno
de los miembros de laAsambleay que esta apruebe.

Articulo 108.- En el caso de presentarse una mocion
suspensiva, ésta debera ser por escrito u oyendo a su autor
si laquierefundar. En este caso, el Presidente someterda
discusion deinmediato la proposicién, pudiendo hacer uso
de la palabra hasta dos oradores en contra 'y dos en pro,
por un tiempo méaximo de diez minutos cadauno. Agotada
ladiscusion, lamocion suspensiva se someterd avotacion
del Pleno y en caso de que esta fuese negativa, se tendra
por desechada.

Articulo 109.- Si en el curso del debate alguno de los
oradores hiciese alusiones sobre lapersonao alaconducta
deundiputado, éste podrasolicitar al Presidente hacer uso
de la palabra, por un tiempo no superior a cinco minutos,
paradar contestacién alas alusiones formuladas...

EL C. PRESIDENTE.- Unmomento, sefior Secretario.

EL C. SECRETARIO.- Cuandolaausiénafecteaun grupo
parlamentario...

EL C. PRESIDENTE.- Sefior Secretario, un momento. Esta
presidencia quiere mencionarle que solamente el articulo
108 regula el procedimiento de lamocién suspensiva, por
lo tanto no hay lugar para observaciones.

Tiene el uso de la palabra el diputado Armando Quintero,
para hablar en pro.

EL C. DIPUTADO RAUL ARMANDO QUINTERO
MARTINEZ .- Comparierasy compafieros diputados:

Yo vengo a hablar afavor de la mocion suspensiva que de
manerainteligente ha presentado €l diade hoy ladiputada
Eugenia Flores, por considerar que este tema que podria
prestarse a broma, a choteo, a minimizarlo, creo que no
seriajusto, porque unaley de esta natural eza afecta 0 nos
afecta, diriayo, nos involucra a millones de personas que
tenemos a bien fumar de manera consecutiva o de vez en
cuando algun cigarro o algin puro.

Me parece a mi que este debate requiere un mayor
procesamiento. Hoy en lamafianaen varios programas de
televisiéon hubo cuestionamientos sobre esta propuesta de
iniciativa, y tengo la impresién de que requerimos darle
una repensada, una rediscutida a esta iniciativa antes de
votar afavor o en contra.

Sé que también habramiles o tal vez también millones de
personas que no fuman y que no les gusta convivir a lado
de quien esta fumando, pero miren veamos esta sala,
comparfieros, no hay aqui una sola persona que esté
fumando, con todo y que aqui habemos muchas personas
gue nos gusta fumar; en los restaurantes ya por ley estan
definidas areas para fumadores, en muchos lugares estan
definidas las &reas para fumadores y eso permite que
quienes fumamos seamos col ocados en esaareay dejemos
otras areas parano importunar aquienesno tienen el habito
0 €l gusto maravilloso de consumir un tabaco, y massi es
un buen tabaco.

Entonces, por esa razon, compafieras y comparieros
legisladores, més que entrar a fondo del debate, queno lo
hago, planteo que podamos apoyar la mayoria de los
diputadosy diputadas lainteligente mocion del diade hoy
deladiputada EugeniaFlores.

Muchas gracias.

EL C. DIPUTADO CAMILO CAMPOS LOPEZ (Desde
su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto, diputado Camilo?

EL C. DIPUTADO CAMILO CAMPOS LOPEZ (Desde
su curul).- Eraparaformular unapregunta, peroyaque se
vote entonces.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto, diputadaEugenia
Flores?

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Sigoinsistiendo que por €l articulo 109
yo fui aludidapersonalmente por mi compafiero, queletengo
afecto, el diputado Camilo, y me corresponde dar respuesta
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a la alusion personal que recibi cuando se incorporo.
Entonces, estoy solicitando nuevamente por alusiones
personales me permita el uso del micréfono, y para que
podamos tener més elementos | os diputados paradecidir a
favor o en contra sobre la mocién suspensiva.

EL C. PRESIDENTE.- Contodo respeto, diputada, pero
no da lugar, porgque es una mocién suspensiva.

Por lo tanto, consulte |a secretaria en votacion econdmica,
al Pleno de estaAsamblea Legislativasi es de aceptarse o
desecharse la propuesta de mocién suspensiva de la
diputada.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votaciéon econdémica, se consulta al Pleno de la
Asamblea si se acepta o se desecha la propuesta
presentada.

Los que estén porque se acepte, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén porgque se deseche, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Si pudiera contarlos por favor, sefior
Presidente, por votacién nominal.

EL C. PRESIDENTE.- Estamosen votacion, diputada.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Le quiero solicitar, porque no fue una
votacion clara, si lapudierarepetir nomina mente.

EL C. PRESIDENTE.- Fundaméntelo por ecrito, diputada.
EL C. SECRETARIO.- Sedesechalapropuesta.

EL C. PRESIDENTE.- Envirtud de quedicho dictamen
fue distribuido a las ciudadanas y ciudadanos diputados
en los términos de los articulos 38 fraccion VI de laLey
Organica del Asamblea Legislativa del Distrito Federal y
100 del Reglamento para su Gobierno Interior, consulte la
secretariaen votacion econdémica, si se dispensalalectura
del mismo parasometerlo adiscusién deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas se
dispensalalecturadel dictameny se somete adiscusionde
inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL
Il LEGISLATURA

COMISION DE SALUD Y ASISTENCIA SOCIAL

DICTAMEN CON PROYECTO DE DECRETODE LEY
DE PROTECCION A LA SALUD DE LOS NO
FUMADORESEN EL DISTRITOFEDERAL.

Honorable Asambl ea:

AlaComision de Salud y Asistencia Social dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 11 Legislatura, fue
turnada para su estudio, analisisy Dictamen la | niciativa
de Ley de Proteccién ala Salud delosNo Fumadores en
el Distrito Federal, presentada por e Diputado Camilo
Campos Lopez, integrante del Grupo Parlamentarlo del
Partido Verde Ecologista de México, de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |1 Legislatura.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 122,
Apartado C, base primera, fraccién V, inciso i) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
42, fraccion Xlll, del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 10, fraccion |, 59 y 63 de la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 18, 19, 22, 67
y 68 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Comision
de Salud y Asistencia Social de este Organo Colegiado,
es competente para el analisisy dictamen delaIniciativa
de Ley de Proteccion a la Salud de los No fumadores en
el Distrito Federal, de conformidad con los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Confecha 30 deabril del 2002, fue presentada ante €l
Pleno dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, la Iniciativa de Ley de Proteccion a la
Salud de los No fumadores en el Distrito Federal, por
el Diputado Camilo Campos Lépez, del Grupo
Parlamentarlo del Partido Veerde Ecol ogista de México.

2. Confecha 30 deabril del 2002, la Presidenta en turno
delaMesaDirectiva, Diputada Alicia Irinadel Castillo
Negrete y Barrera, turné a la Comision de Salud y
Asistencia Social, para su Analisis y Dictamen, la
Iniciativa de Ley de Proteccién a la Salud de los No
fumadores en el Distrito Federal.

3. Adicionalmente, con fecha del 06 de mayo de 2002, se
remitid, mediante oficio a los diputados integrantes
de la Comision, copia simple de la iniciativa en
comento, a fin de que manifestaran sus observaciones
y comentarios al mismo.

4. Con fecha 09 de octubre del 2002, el Diputado Miguel
Angel Toscano entregd a esta Comision Dictaminadora
un documento de propuestas de adicién, propias y
derivadas, dela participacién del Dr. Rafael Camacho
Solis, integrante del Consejo Nacional Contra las
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Adicciones, dependiente de la Secretaria de Salud del
Gobierno Federal, a la Iniciativa que se dictamina.

5. En los meses de Septiembre y Octubre, se llevaron a
cabo una serie dereuniones de trabajo para €l estudio
y andlisis de la iniciativa en comento, en las que
participaron diputados de los partidos: Accion
Nacional, Revolucionario Institucional y Verde
Ecologista de México, lo anterior a efecto de buscar
los consensos que recogieran las mejores propuestas
para integrarlas al presente dictamen.

6. Que para dar cumplimiento a lo establecido por el
articulo 22, del Reglamento para el Gobierno Interior
de a Asamblea Legislativa del Distrito Federal, con
fecha 19 de Diciembre de 2002, se reunieron los
integrantes de la Comisién de Salud y Asistencia
Social, para dictaminar la Iniciativa de Ley de
Proteccién ala Salud delosNo fumadoresen el Distrito
Federal.

7. Que considerando que el 23 de diciembre de 2002 se
recibié en el senodela Comision de Salud y Asistencia
Social, un documento con observaciones dela Camara
Nacional de la Industria de Restaurantes y Alimentos
Condimentados ““ CANIRAC”, sobre algunos de los
articulosdel dictamen a que serefiered punto anterior.

8. Que asi mismo el dia 28 de febrero de 2003, el Consgjo
Nacional de la Industria Tabacalera, A.C., emitio un
documento dirigido a la Comisién de Salud y
Asistencia Social, mismo gque contenia observaciones
referentes a algunos articulos de la Ley en comento.

9. Que en razon de lo expuesto en los numerales 7y 8,y
después de haber realizado, una serie de reuniones
entre diversos diputados de esta Asamblea Legislativa
y representantes de la “ CANIRAC” y del Consgjo
Nacional dela Industria Tabacalera, respectivamente,
para analizar y definir las propuestas de referencia,
ello a efecto de dar cumplimiento a lo establecido por
el articulo 22, del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, se reunieron los integrantes de la Comision
de Salud y Asistencia Social, el 25 de marzo del
presente afio para dictaminar la Iniciativa de Ley de
Proteccion ala Salud delosNo fumadoresen el Distrito
Federal, una vez que fueron incorporadas las
propuestas dela *“ CANIRAC” y e Consgjo Nacional
delaIndustria Tabacalera, al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Que de acuerdo con el fundamento legal
invocado, la Comision de Salud y Asistencia Social es
competente para conocer del analisis de la Iniciativa de
Ley de Proteccion a la Salud de los No fumadores en €l
Distrito Federal, presentada por el Dip. Camilo Campos

Lépez, integrante del Grupo Parlamentario del Partido
Verde Ecologista de México.

SEGUNDO.- Queel articulo 4°dela Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, parrafos tercero y
cuarto establece respectivamente el derecho a la
proteccion dela saludy el derecho a gozar de un ambiente
adecuado para €l desarrollo y bienestar.

TERCERO.- Que la salud, entendida como la ausencia
de enfermedades que implica una situacion fisicay mental
sana, es materia en la que concurren la Federacion y las
Entidades Federativas, en virtud de que se trata de un
derecho consagrado por nuestra Constitucién como una
garantia individual, y su proteccion responde a una
necesidad real y de interés fundamental para los
mexicanos; de tal forma que las autoridades federales y
locales deben verter sus esfuerzos y recursos, para
procurar los serviciosde salud, atravésdelafirmadelos
acuerdos y convenios segln los programas de
regionalizacion administrativa.

CUARTO.- Que la Ley General de Salud, en su articulo
5°, establece que el Sistema Nacional de Salud esté
constituido par las dependencias y entidades de la
administracién publica, tanto federal como local, entre
las que se encuentra el Distrito Federal.

En este sentido, debemosdecir qued articulo 6°, fracciones
Vy VIl de la citada Ley, establece como objetivos del
Sstema Nacional de Salud: apoyar al mejoramiento de
las condiciones sanitarias del medio ambiente, que
propicien el desarrollo satisfactorio de la vida, y
coadyuvar a la modificacion de los patrones culturales
gue determinen habitos, costumbres y actitudes
relacionados con la salud.

Asi las cosas, el Distrito Federal, considerado como
entidad federativa, en términos de lo dispuesto por el
articulo 2°, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal,
forma parte del Sistema Nacional de Salud y por lo tanto,
los objetivos de este Sstema le son inherentes.

QUINTO.- Que seglin el Diccionario Terminoldgico de
Ciencias Medicas, una adiccion: dependencia psiquicay
a veces fisica de determinadas drogas.

En este orden de ideas, e mismo diccionario define al
tabaco como una planta solanacea nicotiana tabacum, o
perenne, cuyas hojas preparadas se fuman, aspiran o
mastican. Las hojas de tabaco contienen, en cantidades
variables que van del 0.2% al 5 %, segun las especies, las
condiciones de cultivo y los tratamientos de desecacion y
fermentacion, un alcaloide (nicotina) que excita el sistema
nervioso vegetativo, acelera €l ritmo cardiaco, aumenta
el riesgo de insuficiencia coronaria y dilata las pupilas,
ademas de poseer alquitran y, en algunos casos,
radiactividad.
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La nicotina es clasificada desde €l punto de vista médico
COMO un veneno violento que en su combustion arrastra
sustancias como acroleina, cianuros, 6xido de nitrégeno,
acetona, amoniaco, benzopirinas, nitrosaminas, entre los
mas cancerigenos, asi coma acido cianhidrico, arsénico,
fenoles, nornicotina, oxinicotina, nicotirina y anabasina.
Todos considerados como sustancias letales.

El tabaquismo, adiccién a la nicotina por consumo de
tabaco fumado, masticado o aspirado, trae como
consecuencia una intoxicacién cronica que afecta a los
aparatos digestivo, circulatorio y respiratorio, asi como
al sistema nervioso; favorece el desarrollo de
enfermedades cancerigenas en las vias respiratorias, e
incrementa el riesgo de aborto o pérdida de peso del
producto durante el embarazo.

El alcaloide del tabaco o nicotina, en pequefias dosis,
produce una ligera euforia, disminuye €l apetito, la fatiga
y esincluso un excitante psiquico, pero que dosis el evadas
puede provocar una intoxicacién grave y enfermedades
mortales.

SEXTO.- Quelaactividad del Estado en materia de Salud,
incluye las etapas de prevencion, curaciéon y
rehabilitacion. En el tema de la adiccién al consumo de
nicotina o tabaquismo, las acciones gubernamentales
deben ir enfocadas, en primer término, a la prevencion, a
través del disefio de normas juridicas en €l ambito de
competencia del poder legislativo, y la creacién e
implementacién de programas que provengan del poder
gjecutivo, y que en conjunto inhiban el consumo de
cigarrosy demas derivadosdel procesamiento del tabaco,
no solo a través dela prohibicion genérica de su venta o
distribucién a menores de edad, pues creer que con €llo
guedaria solucionado el problema seria ver a la salud
publica con una visién equivocada, siendo que debe ser
atravésde un sistema de coordinacién, entre cada 6rgano
de poder, que per mita realmente mostrar una disminucion
considerable en el consumo de tabaco y, por
consecuencia, de las enfermedades que provoca.

En este sentido, la Iniciativa de Ley de Proteccion a la
Salud delosNo fumadoresen el Distrito Federal, propone
no solo la prohibicidon ya mencionada y que se encuentra
contenida en otras disposiciones legal es, ademas, impone
a los fumadores y a los propietarios de establecimientos
mer cantiles, industriales, empresarial es, obligaciones que
en el corto plazo se traduciran en un menor consumo de
cigarrillos, puros y otros derivados del tabaco, lo que
traera como consecuencia una disminucién considerable,
en los indices de inhalacién involuntaria del humo
producido por la combustién de dicha sustancia.

SEPTIMO.- Que actualmente se considera que la
prevencion de enfermedades y adicciones, es el objeto en
torno del cual gira la actividad en materia de salud que

realiza la administracién publica, sin embargo, la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, comparte, junto
con el organo gjecutivo local, la obligacion de hacer
conciencia en nuestra sociedad, para que prevalezca el
concepto de medidas preventivas para combatir las
adicciones, y que esta es una labor que compromete a las
autoridades y a los individuos, es decir, a la sociedad en
Su conjunto.

OCTAVO.- Que del andlisis del contexto nacional, en
cuanto a la prevencién del tabaquismo, se desprenden
las siguientes consideraciones adicionales:

1 Las adicciones representan una de las principales
amenazas contra la libertad de la sociedad, y sus
efectos nocivos permean en todos los sectores.

2. El tabaquismo es la primera causa de muerte
prevenible en el mundo; es un problema emergente
de salud publica, que provoca graves dafios a la
salud, tanto de quienes fuman, como de aquellos
gue en formainvoluntaria se ven expuestos al humo
de tabaco.

3. Los principales indicadores de morbilidad y
mortalidad se encuentran estrechamente asociados
con € tabaquismo.

4, En México 13 millones de personas fuman, y 48
millones de fumador es pasivos se ven afectados por
esta causa.

5. Que el 62.4% de las muertes ocasionadas por

enfermedades cardiacas en México, se los asocia
con € tabaquismo.

6. Que cada vez son mas paises los que establecen
limitaciones al consumo de tabaco, en lugares
publicos y centros de trabajo, para proteger a los
no fumadores.

7. Que México participa activamente en el proceso
de negociacion del Convenio, Marco para el
Control de Tabaco, que esta a cargo de la
Organizacion Mundial de la Salud (OMS).

8. Que el pasado 30 de agosto de 2000, la Comisién
Nacional contra las Adicciones publico que en
México mueren alrededor de 122 personas
diariamente, par causas asociadas al tabaquismo.

9. Que la Organizacion Mundial de la Salud indica,
que fumar tabaco provoca 8,300 muertesal diay 4
millones de muertes al afio en el mundo, la tercera
parte de estos decesos ocurren en paises en vias de
desarrollo, y se estima que en los proximos 20 0 30
afios habria cerca de 7 millones de muertes
relacionadas con €l tabaco.
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NOVENO.- Quesegunlascifrasvertidaspor la Secretaria
de Salud del Gobierno Federal, los problemas
relacionados con el consumo de tabaco son que:

a) El 27 por ciento de la poblacion entre 12 y 65
afos son fumadores,

b) El 60 por ciento de los fumadores ha empezado a
consumir tabaco desde los 13 afios, y el 90 por
ciento antes de los 20.

Estegrupo esel blanco dela industriatabacalera;

c) Los hijos de madres fumadoras nacen con un peso
promedio menor al de los hijos de madres no
fumadoras, se comprueba ademéas un aumenté en
los niveles de carboxihemoglobina en la sangre
fetal;

d) El tabaquismo provoca entre el 10y 20 por ciento
de aumento en €l riesgo de aborto, asi como un
incremento en la frecuencia de placenta previa,
desprendimiento prematuro de placenta,
hemorragias durante el embarazo y ruptura
prematura de las membranas;

e) Los fumadores pasivos tienen un 20 por ciento de
probabilidades de desarrollar cancer de pulmén,
por estar expuestos al humo de tabaco;

f) El 80 por ciento de los canceres de garganta estan
relacionados con fumadores, y

Q) El tabaco es la segunda causa productora de
cancer (25-30 por ciento) después de la dieta (40
por ciento), y seguida de factores genético
hereditarios (16 por ciento), ciertos padecimientos
viricos (5 por ciento), condiciones laborales (4
por ciento), bebidas alcohdlicas (3 por ciento),
radiacion solar ( 3 por ciento), aditivos y
productos farmacolégicos (1 por ciento).

DECIMO.- Que del andlisis de la Iniciativa de Ley de
Proteccién a la Salud de los No fumadores en el Distrito
Federal, se desprende que es necesario que exista un
marco legal, que proteja a los no fumadores de los
detrimentos a su salud, y que contribuya a disminuir el
consumo de tabaco.

UNDECIMO.- Que cuando se crea una norma, €l interés
aparece siempre como objeto de la valoracién del
legislador, y tomando en cuenta que la Iniciativa que se
dictamina, en laforma en quefue presentada ante el Pleno
de esta Asamblea, no establece €l 0 los bienesjuridicos a
tutelar, en funcion del tipo de normas de que setratay las
caracteristicas delosintereses que protege, esta Comision
Dictaminadora modifica el articulo 10, de la Iniciativa
gue se comenta, para integrar a su contenido como
normas de orden publico e interés general.

Normas de Orden Publico, en € entendido que setrata de
disposiciones que tienden a satisfacer |as necesidades del
estado como organizacion, y se protegen mediante las
facultades concedidas a los 6rganos de gobierno, que no
son renunciables por los particulares, y la autoridad esta
obligada a su observancia; normas de interés general,
pues muestra €l sentir dela sociedad y su creacion interesa
a las autoridades.

DUODECIMO.- Queel bienjuridico tutelado detoda Ley,
se encuentra en funcion del tipo de interés de que sea tal
norma, y tomando en consideracion que setrata de normas
de orden publico e interés general, es necesario redefinir
los bienes juridicos tutelados por la Iniciativa que se
dictamina.

DECIMOTERCERO.- Quetomando en consideracion que
la prevencién de las adicciones es un tema, en el que
deben participar activamente las autoridades y la
sociedad, fue modificada la denominacién del Titulo
Segundo de la Iniciativa, que se dictamina para
denominarse como “Atribucionesdela Autoridad”, por
lo que fueron incluidos los articulos que establecen la
distribucién de competencias para al mejor cumplimiento
delaLey.

No debemos confundimos con la competencia de los
elementosdela Policia Preventiva, pues éstostienen como
funcién Unica: poner a disposicion del Juez Civico a las
per sonasfisicas, que hayan sido sorprendidasinfringiendo
las obligaciones que la Iniciativa que se dictamina
impone o que hayan sido denunciadas ante ellos por algun
tercero.

DECIMOCUARTO.- Que existen lugares, los cuales no
estaban anteriormente contemplados, con la restriccién
de fumar, por ejemplo, en los establecimientos de
hospedaje, donde se debera destinar a las personas no
fumadoras un porcentaje total de las habitaciones, que
serd equivalente a las exigencias del mercado, por tal
razon, se establece ademas que dicho porcentaje no podra
ser menor al 40% del total de las habitaciones.

DECIMOQUINTO.- Que paralograr una mayor y mejor
aplicacion delainiciativa que se dictamina, fue necesario
modificar €l texto de diversos articulos para establecer:

a) La responsabilidad subsidiaria de los propietarios,
titulares o poseedores de los locales cerrados o
establecimientos, al tolerar, autorizar o permitir que
se fume dentro de los lugares no autorizados, y

b) Laprohibicion defumar enlasoficinaso instalaciones
de los distintos 6rganos de gobierno del Distrito
Federal, donde, al igual que en los establecimientos,
podran acondicionarse salas para fumadores, en
lugares debidamente ventilados y donde no corra el
humo hacia las demés oficinas.
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En este tema cabe resaltar que, en aquellas
instalaciones en que no sea posible delimitar areas
con éstas caracteristicas, la prohibicion defumar seré
aplicable en toda la superficie del mismo.

En cuanto a las sanciones de los servidores publicos,
se establece que el Gobierno del Distrito Federal, ante
lainobservancia dela Ley, dar&lugar alaimposicién
delassanciones que la Ley de la materia establezca.

DECIMOSEXTO.- Que en materia de sanciones, fue
necesario modificar €l Titulo Tercero, para asignarle €l
numeral de Titulo Cuartoy cambiar su denominacion por
la de “Sanciones’, en la l6gica que, lo relativo a las
autoridades competentes y sus atribuciones, ha sido
tratado en Titulos anteriores.

En este mismo tema, fue insertado un capitulo segundo,
que trata sobre la graduacion de las sanciones,
imponiéndose en forma proporcional al infractor, y en su
caso, la reincidencia.

Por lo que hace a los infractores que sean jornaleros,
obreros o trabajadores, se corrige €l texto del articulo
planteado, para evitar contradicciones, de esta forma,
cuando cualquiera delosanteriores deba ser sancionado,
la multa no podré exceder del dia de su salario neto,
dando la opcién de conmutar su sancién por larealizacién
de trabajos a favor de la comunidad.

DECIMOSEPTIMO.- Qued 23 dediciembrede 2002, se
recibieron de parte dela Camara Nacional delaIndustria
de Restaurantes y Alimentos Condimentados (CANIRAC)
comentariosy observaciones a los articulos 6,7,9, 10, 12,
13, 15y 25 de la iniciativa en comento.

Quetoda vez que la multicitada iniciativa fue dictaminada
como procedente el 19 de diciembre de 2002, se puso a
consideracién de losintegrantes de la Comision de Salud
y Asistencia Social, las propuestas de la CANIRAC,
guienes acordaron celebrar en el mes de enero del 2003,
una serie de reuniones con los representantes de dicho
gremio, a efecto de que expusieran sus propuestas o
intercambiar informacién y puntos de vista, parallevar a
cabo, en aquellos casos que asi se justificara, la
redefinicion de los contenidos de los articulos.

DECIMOCTAVO.- Que después de haber llevado a cabo
las reuniones a que se refiere el considerando anterior,
en las que participaron ademas de |os representantes de
la CANIRAC, varios diputados del Partido Accion
Nacional, del Partido Revolucionario Institucional, del
Partido Verde Ecologista de México, Convergencia por
la Democracia Partido Politico Nacional y del Partido
del Trabajo, integrantes de esta Asamblea Legislativa, en
estas reuniones se acordd aceptar algunas de las
propuestas, mismas que se depuraron en suredaccion para
ser presentadas a la consideracion de los integrantes de

la Comision de Salud y Asistencia Social, para su andlisis
y en su caso aprobacion.

DECIMONOVENO.- Que por lo que hace a los capitulos
referentes, al recurso de inconformidad y al proceso de
verificacion, estos se desechan por estar contenidosen la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

VIGESIMO.- Que esta dictaminadora considera oportuno
y necesario integrar a los contenidos de la iniciativa un
capitulo relativo a las érganos de gobierno del Distrito
Federal y érganos autbnomos.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
articulos 59, de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 22 y 23 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, los integrantes de la Comision de Salud
y Asistencia Social de esta H. Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, Il Legislatura, sometemos a este
Honorable Pleno, la aprobacion del presente dictamen y
esde resolversey

RESUELVE:

UNICO.- Se aprueba el dictamen con proyecto de Ley de
Proteccién ala Salud de los No Fumadores en el Distrito
Federal, en los siguientes términos:

LEY DE PROTECCION A LA SALUD DE LOSNO
FUMADORESEN EL DISTRITOFEDERAL

TITULOPRIMERO
DISPOSICIONESGENERALES

Capitulo Unico
Disposiciones Generales

TITULOSEGUNDO
ATRIBUCIONESDE LASAUTORIDADES

Capitulo Unico
Deladistribucion de competenciasy atribuciones

TITULOTERCERO
MEDIDAS PARA LA PROTECCION A LOS NO
FUMADORES

Capitulo Primero
Prohibiciones

Capitulo Segundo
Obligaciones

Capitulo Tercero
Delos Organos de Gobierno del Distrito Federal

TITULOCUARTO
DE LASSANCIONES

Capitulo Primero
De los tipos de sanciones
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Capitulo Segundo
Del monto de las sanciones

ARTICULOSTRANSITORIOS

LEY DE PROTECCION A LA SALUD DE LOSNO
FUMADORESEN EL DISTRITOFEDERAL.

TITULOPRIMERO
DI SPOSICIONESGENERALES.

Capitulo Unico
Disposiciones Generales

Articulo 1.- La presente Ley es de orden publico e interés
general y tiene por objeto:

I. Proteger la salud de los no fumadores de los efectos
por inhalar involuntariamente el humo ambiental
generado por la combustién del tabaco, y

Il. Establecer mecanismos y acciones tendientes a
prevenir y disminuir las consecuencias generadas en
la salud de la poblacion, derivadas de la inhalacion
involuntaria del humo ambiental generado por la
combustion del tabaco en cualquiera de sus formas.

Articulo 2.- La aplicacion y vigilancia del cumplimiento
deesta Ley correspondera al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal através delas Demarcaciones Territorialesy las
instancias administrativas correspondientes, en sus
respectivos ambitos de competencia.

Articulo 3.- Enlavigilancia del cumplimiento de esta Ley
coadyuvaran activamente:

I. Los propietarios, poseedores o responsables y
empleados de los locales, establecimientos cerrados,
asi como los vehiculos de transporte publico de
pasajerosalos que serefiere esta Ley;

II. Lasasociaciones de padres de familia de las escuelas
e ingtitutos publicos o privados;

1. Los usuarios de | os establecimientos cerrados, oficinas
0 industrias, que en todo momento podran exigir €l
cumplimiento de las disposiciones de la presente Ley, y

IV. Los 6rganos de control; interno de las diferentes
oficinas de los érganos de gobierno del Distrito
Federal y 6rganos auténomos, cuando el infractor sea
servidor publico o se encuentre en dichas
instalaciones.

Articulo 4.- En el procedimiento de verificacion,
impugnacionesy sancionesalasque serefierela presente
Ley sera aplicable la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

Articulo 5.- Para los efectos de la presente Ley se
entenderd por:

I. Secretaria de Salud: a la Secretaria de Salud del
Distrito Federal, y

II.  Seguridad Publica: ala Secretaria de Seguridad
Plblica del Distrito Federal, y

lll. Ley: ala Ley de Proteccion a la Salud de los No
fumadores en el Distrito Federal;

IV. Delegacion: al Organo politico administrativo que
se encuentran en cada una de las demarcaciones
territoriales en las que se divide el Distrito Federal;

V. Fumador Pasivo: a quien de manera involuntaria
inhala el humo exhalado por el fumador y/o
generado por la combustion del tabaco de quienes
si fuman;

VI. No fumadores: a quienes no tienen el habito de
fumar;

VIl. Policia Preventivo: elemento de la policia
preventiva de la Secretaria de Seguridad Publica
del Distrito Federal.

TiTULOSEGUNDO
ATRIBUCIONESDE LAAUTORIDAD

Capitulo Unico
Deladistribucion de competenciasy de las
atribuciones

Articulo 6.- El Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
gjercerd las funciones de vigilancia, inspeccién y
aplicacion de sanciones que correspondan a través de la
Delegacion correspondiente en su respectivo ambito de
competencia, para lo cual tendran las siguientes
facultades:

I.  Conocer de las denuncias presentadas por los
ciudadanos o usuarios, cuando, en los edificios,
establ ecimientos mer cantiles, médicos, industriales,
de ensefianza, edificios e instalaciones de los
Organos de gobierno del Distrito Federal y 6rganos
auténomos del Distrito Federal, no se establezcan
salas para fumadores aisladas de las areas de uso
comn, o habiéndolas no se respete la prohibicion
de fumar, fuera de las areas destinadas para €llo.

Para el caso de las instalaciones del Gobierno del
Distrito Federal, sedictaran las medidas preventivas
necesarias a efecto de proteger la salud de los no
fumadores, mismas que se prolongaran hasta que
sea corregida la falta;

II.  Ordenar de oficio o por denuncia ciudadana, la
realizacion de visitas de verificacion en los
establ ecimientos, empresasy oficinas delos 6rganos
de gobierno del Distrito Federal, para cerciorarse
del cumplimiento de las disposiciones de esta Ley;
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[ll. Sancionar a los titulares de los establecimientos
mer cantiles o empresas que no cumplan con las
restricciones de esta Ley;,

IV.  Sancionar a los particulares que, al momento de la
visita, hayan sido encontrados consumiendo tabaco
enloslugaresen que seencuentre prohibido, siempre
y cuando se les invite a modificar su conducta y se
nieguen a hacerlo;

V. Informar a los érganos de control interno de las
oficinas o instalaciones que pertenezcan a los
O6rganos de Gobierno del Distrito Federal, la
violacion a la presente Ley de los servidores
publicos, a efecto de que se inicien los
procedimientos administrativos correspondientes y;

VI. Las demas que le otorgue la Ley y demas
disposiciones juridicas aplicables.

Articulo 7.- Son atribuciones de la Secretarla de Salud:

I. Llevar a cabo en coordinacién con la Secretaria de
Salud del Gobierno Federal, la operacion del
programa contra el tabaquismo;

II. Llevar acabo campafiasparala detecciontemprana
del fumador;

[Il. Promover con las autoridades educativas la
inclusion de contenidos a cerca del tabaquismo en
programas y materiales educativos;

IV. Laorientacién ala poblacion sobre losriesgos a la
salud por e consumo de tabaco;

V. Disefiar el catalogo de letreros y los sefialamientos
preventivos, informativos o restrictivos, que seran
colocados al interior de los establecimientos,
empresas y oficinas de los 6rganos de gobierno del
Distrito Federal, para prevenir el consumo detabaco
y establecer las prohibiciones pertinentes;

VI. Realizar en conjunto con la iniciativa privada
campafias permanentes de informacion,
concientizacion y difusion para prevenir €l uso y
consumo de tabaco, y

VIl. Las demas que le otorgue la Ley y demas
disposiciones juridicas aplicables.

Articulo 8.- Son atribuciones de Seguridad Publica las
siguientes:

I.  Poner adisposicion del Juez Civico dela Delegacion
competente en razon del territorio, a las personas
fisicas que hayan sido sorprendidas consumiendo
tabaco en cualquiera de sus presentaciones, en algin
lugar prohibido, siempre que hayan sido conminados
a modificar su conducta y se nieguen a hacerlo;

II.  Poner adisposicion del Juez Civicodela Delegacion
competente en razon de territorio, a las personas
fisicas que hayan sido denunciadas, ante algun
policia preventivo, por incumplimiento a esta Ley.

Para el caso de establecimientos mercantiles,
seguridad publica procedera a peticién del titular o
encargado de dichos establecimientos, y

lIl. Las demas que le otorguen esta y demas
disposiciones juridicas.

Las atribuciones a que se refiere este articulo seran
gjercidas por Seguridad Publica, a través de los
policias preventivos, quienes al momento de ser
informados por el titular o encargado del
establecimiento de la comisién de una infraccion,
invitaran al infractor a modificar su conducta, a
trasladarse a las &reas reservadas para fumadores o
abandonar el lugar, y en caso de no acatar la
indicacion, pondran a disposicion del Juez Civico
de la Delegacion que se trate, al infractor.

Articulo 9.- Son atribuciones de los Jueces Civicos de las
Delegaciones las siguientes:

I.  Conocer de las infracciones realizadas por las
personas fisicas que pongan a su disposicion los
policias preventivos, y

II. Aplicar las sanciones que se deriven del
incumplimiento de esta Ley.

Para el procedimiento de sancién, que sea competencia
del Juez Civico, se seguird lo establecido en la Ley de
Justicia Civica para €l Distrito Federal.

TITULOTERCERO
MEDIDASPARALAPROTECCIONALOSNO
FUMADORES

Capitulo Primero
Prohibiciones

Articulo 10.- En €l Distrito Federal queda prohibida la
practica de fumar en los siguientes lugares:

I.  Fuera de las zonas autorizadas para fumar en
establecimientos, locales cerrados, empresas e
industrias;

II. En elevadores de cualquier edificacion;

lIl.  En los establecimientos particulares en los que se
proporcione atencién directa al pablico, tales como
oficinas bancarias, financieras, comerciales o de
servicios,

IV.  Enlas oficinas de cualquier dependencia o entidad
de la Administracién Pablica del Distrito Federal y
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de los 6rganos auténomos del Distrito Federal;
oficinas, juzgados o instalaciones del érgano
Judicial, y oficinas administrativas, auditorios,
maédulos de atencion, comisiones o salas de juntas
del drgano Legidlativo del Distrito Federal;

V. En hospitales, clinicas, centros de salud, centros de
atencién médica publicos, sociales o privados, salas
de espera, auditorios, bibliotecas y cualquier otro
lugar cerrado de las instituciones médicas y de
ensefianza;

VI. En unidades destinadas al cuidado y atencién de
nifios y adolescentes, personas de la tercera edad y
personas con capacidades diferentes;

VIl. Bibliotecas Publicas, Hemerotecas o0 Museos;
VIII. Instalaciones deportivas;

IX. En centros de educacion inicial, basica a media
superior, incluyendo auditorios, bibliotecas,
laboratorios, instalaciones deportivas, salones de
clasey sanitarios;

X.  Enloscines, teatrosy auditorios cerrados a los que
tenga acceso el publico en general, con excepcién
de las secciones de fumadores en |os vestibul os;

XI. En los vehiculos de transporte publico de pasajeros
que circulen en €l Distrito Federal;

XII. En los vehiculos de transporte escolar o transporte
de personal, y

XI11. En cualquier otro lugar que en forma expresa
determine la Secretarla de Salud, siempre que no
cuenten con areas reservadas para no fumadores.

En todos los establecimientos mercantiles, que de
conformidad con la Ley para el Funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal,
requieran de la Licencia tipo “B” y tengan autorizados
espacios para bailar, queda prohibido fumar en dichos
espacios, lo anterior sin menoscabo de cumplir con lo
dispuesto en €l articulo 13 de la presente Ley.

Seré responsabilidad de los propietarios o funcionarios
de los establecimientos o instalaciones a que se refieren
las fracciones I11, IV y X, de este articulo, asignar areas
para fumadores, mismas que deberan cumplir con los
requisitos definidos en la presente Ley.

Articulo 11.- Queda prohibido a los menores de 18 afios
gue no se hagan acompafar de una persona mayor de
edad, ingresar a las areas designadas para fumadores en
restaurantes, cafeterias, auditorios, salas de espera,
oficinas, cines, teatros o cualquier otro lugar de los
sefialados por esta Ley.

Los titulares de los lugares a quo so refiere € parrafo
anterior, seran sancionados econdmicamente por tolerar
0 autorizar que menores permanezcan en areas de fumar.

Articulo 12.- La publicidad de tabaco que incluye
espectaculares, murales, paradas y estaciones de
transportes y mobiliario urbano deberd sujetarse a las
siguientes restricciones:

I.  Nosepodra colocar publicidad en espectaculares o
mur al es que estén | ocalizados a menos de 300 metros
de cualquier punto del perimetro de un hospital o
centro de salud y a menos de 200 metrosdel perimetro
de una escuela de nivel preescolar y hasta media
superior o de un pargue de recreo al que asistan
principalmente menores de edad.

II.  No se podra colocar publicidad en paradas o
estaciones de transportes y mobiliario urbano que
estén localizados a menos de 200 metros de cual quier
punto del perimetro de una escuela de nivel
preescolar y hasta media superior o de un parque de
recreo al que asistan principalmente menores de
edad.

IIl. No se podré localizar publicidad de anuncios
exteriores que excedan en su tamafio total 35 metros
cuadrados, ya sea de manera individual o en
combinacién intencional con otra publicidad.

IV Queda prohibida toda publicidad de tabaco en las
oficinas e instalaciones de cualquier 6rgano de
gobierno del Distrito Federal, ademas en farmacias,
boticas, droguerias, hospitales y centros de salud.

V. Queda prohibida toda publicidad de tabaco en
vehiculos de transporte publico de pasajeros y de
transporte de uso escolar.

Capitulo Segundo
De las obligaciones

Articulo 13.- En los locales cerrados y establecimientos
en los que se expendan al publico alimentos o bebidas
para su consumo en €l lugar, los propietarios, poseedores
o responsables de la negociacion de que se trate, deberan
delimitar de acuerdo a la demanda de los usuarios,
secciones reservadas para sus clientes no fumadores, las
cuales no podran ser menores del 40 por ciento de los
lugares con gue cuente el establecimiento, mismas que
podran ampliarse atendiendo la demanda de usuarios.

Dichas secciones deberén estar identificadas con
sefializacién en lugares al publico asistente y cumplir
con lo dispuesto en €l articulo 14 de la presente Ley.

Articulo 14.- Las secciones parafumadoresy no fumadores
deberan quedar separadas una de la otra, estar
identificadas permanentemente con sefialamientos y
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avisos en lugares visibles al publico asistente, incluyendo
las mesas, dichos sefialamientosy avisos deber an apegarse
a los criterios que para €l efecto emita la Secretaria de
Salud, asi como contar con las condiciones minimas
siguientes:

I.  Estar aislada de las &reas de no fumadores o contar
con los estudios y equipos que avalen y garanticen
que €l humo producido por la practica de fumar
tabaco, no se filtre a las areas reservadas para no
fumadores;

II.  Tener ventilacién hacia el exterior, y

lll. Ubicarse, de acuerdo con la distribucion de las
personas que ahi concurran, por piso, area o edificio.

Articulo 15.- En los establecimientos dedicados al
hospedaje, se destinara para las personas no fumadoras
un porcentaje del total de las habitaciones, que sera
equivalente a las exigencias del mercado. En todo caso,
dicho porcentaje no podra ser menor al 40 por ciento.

Articulo 16.- Los propietarios, poseedores o responsables
deloslocales cerradosy establecimientos de que setrate,
seran responsables en forma subsidiaria con €l infractor,
si existiera alguna persona fumando fuera de las areas
destinadas para €llo.

El propietario o titular del establecimiento, o su personal,
deberd exhortar, a quien se encuentre fumando fuera de
las éreas autorizadas, a que se abstenga de hacerlo, o
trasladarse a las areas autorizadas para tal fin; en caso
de negativa, seleinvitara a abandonar lasinstalaciones;
si @ infractor seresiste a dar cumplimiento al exhorto, €l
titular o sus dependientes solicitaran el auxilio de algin
policia preventivo, a efecto de que pongan al infractor a
disposicién del Juez Civico de la Delegacion.

La responsabilidad de los propietarios, poseedores o
administradores, a que se refiere el presente articulo
terminara en el momento en que el propietario o titular
del local o establecimiento dé aviso al policia preventivo.

Los mecanismos y procedimientos que garanticen la
eficacia en la aplicacion de la medida referida en el
parrafo anterior, quedaran establecidos en €l reglamento
respectivo que al afecto se expida.

Articulo 17.- Las personas fisicas que violen lo previsto
en este capitulo, después de ser conminadas a modificar
su conducta, cuando no lo hicieren podran ser puestas a
disposicién de la autoridad mencionada, por cualquier
policia preventivo.

Articulo 18.- Los propietarios, poseedores o responsables
delosvehiculosaqueserefierelasfracciones Xl y XIl, del
articulo 10, deberan fijar, en €l interior y exterior de los
mismos, letreros, logotipos o emblemas que indiquen la

prohibicion de fumar, en caso de que algun pasajero Se
niegue a cumplir con la prohibicién, se debera dar aviso
a algun policia preventivo, a efecto de que sea remitido
con &l Juez Civico.

Los conductores de los vehiculos que no acaten las
disposiciones del presente ordenamiento, deberan ser
reportados en forma semanal a la Secretaria de
Transportes y Vialidad, a través del Juzgado Civico que
reciba la denuncia, para que ésta implemente las
correcciones disciplinarias correspondientes, sin
perjuicio de las sanciones que establece esta Ley.

Articulo 19.- Los integrantes de las asociaciones de
padres defamilia delas escuel as einstitutos de educacion,
sean publicos o privados, podran coadyuvar en la
vigilancia, de manera individual o colectiva, que se
cumpla con la prohibicién de fumar en las aulas,
bibliotecas, auditorios y demas instalaciones a las que
deban acudir los alumnos, y €l personal docente de las
respectivas instituciones educativas, pudiendo dar aviso
a algun policia preventivo, para que estos sean quienes
pongan a disposicion del Juez Civico de la jurisdiccion,
a la persona o personas que incumplan con este
ordenamiento.

Articulo 20.- En los locales cerrados y establecimientos
en los que se expenden alimentos y bebidas para su
consumo en el lugar, los propietarios, poseedores o
responsables de la negociacién deberan:

I. Invitar a las personas mayores de edad, a quo se
abstengan de ingresar con menores de edad a las
areas destinadas para fumadores;

II.  Colocar enlosaccesos delas areas para fumadores,
letreros de por 1o menos 40 centimetros de alto por
40 centimetros de largo, que contengan alguna de
las leyendas que aparezcan en el articulo 276 de la
Ley General de Salud;

[ll. Colocar permanentemente en las mesas de las areas
para fumadores, dipticos, tripticos o cualquier otro
elemento de vinil o plastificado, que contengan
informacion proporcionada previamente por la
Secretaria de Salud, que advierta de los dafios a la
salud que causa la practica de fumar tabaco en
mujeres embarazadas, en periodo de lactancia, en
los menores de edad; y el riesgo de desarrollar
enfermedades cardio respiratorias.

Capitulo Tercero
De las Organos de Gobierno del Distrito Federal

Articulo 21.- En las oficinas o instalaciones de los
distintos 6rganos de gobierno del Distrito Federal y
o6rganos auténomos del Distrito Federal, podréan
acondicionarse areas, salas o espacios abiertos para
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fumadores, mismos que deberan cumplir con los
requerimientos especificados en el articulo 14 de la
presente Ley.

En caso de que los inmuebles por su estructura o
distribucién no respondan a tales circunstancias, la
prohibicién de fumar sera aplicable en toda la superficie
del mismo.

Articulo 22.- Las personas fisicas que no sean servidores
publicos, y que no respeten las disposiciones de la
presente Ley cuando se encuentren en un edificio publico,
y después de ser conminadas a modificar su conducta o
abandonar €l lugar, cuando no lo hicieren podran ser
puestas de inmediato a disposicion del Juez Civico, por
cualquier policia preventivo.

Articulo 23.- Losérganos de gobierno del Distrito Federal,
instruiran a los titulares de las dependencias, unidades
administrativas, 6rganos, entidadesy cualquier autoridad
de estas areas a fin de que en sus oficinas, sanitarios,
bodegas o cualquier otra instalacion, sean colocados los
seflalamientos que determine la Secretaria de Salud,
respecto a la prohibicién de fumar.

Articulo 24.- Todas aquellas concesiones 0 permisos que
otorgue el Gobierno del Distrito Federal y cuyo objeto
sea brindar algun servicio al publico, en la concesion se
estableceran los mecanismos necesarios para que se dé
cumplimiento a la presente Ley.

Articulo 25.- El Jefe de Gobierno del Distrito Federal
deberd garantizar, que los recursos econdémicos quo se
recauden por la imposicién de sanciones derivadas del
incumplimiento a la presente Ley, sean canalizados a la
gjecucion de acciones para la prevencion y tratamiento
de enfermedades atribuibles al tabaco o para llevar a
cabo investigaciones sobre el tabaquismo y sus riesgos.

Articulo 26.- Los funcionarios y servidores publicos que
violen lo dispuesto enla presente Ley seran sancionados
por los 6rganos de control interno que les corresponda.

TITULOCUARTO
DE LASSANCIONES

Capitulo Primero
De los tipos de sanciones

Articulo 27.- La contravencién a las disposiciones de la
presente Ley, sera considerada falta administrativa, y dara
lugar a la imposicién de una sancion econémica, y en
caso de existir reincidencia un arresto por 36 horas.

Articulo 28.- Para la fijacion de la sancién econdmica,
que debera hacerse entre el minimo y méaximo establecido,
se tomara en cuenta la gravedad de la infraccién
concreta, las condiciones econdémicas de la personafisica
o moral a la que se sanciona, la reincidencia y demas
circunstancias que sirvan paraindividualizar la sancion.

Articulo 29.- Las sanciones administrativas podran
consistir en:

I. Multa, que podra ser de hasta por el importe entre
diez a cien dias de salario minimo diario general
vigente en el Distrito Federal, y

II. Arresto hasta por 36 horas.

En el caso dereincidencia, seaplicara el doble del monto
de la sancion impuesta, en caso de repetir la conducta
sancionada, procede arresto hasta por 36 horas.

Capitulo Segundo
Del monto de las sanciones

Articulo 30.- Se sancionara con multa equivalente a diez
dias de salario minimo diario general vigente, a las
per sonas que fumen en loslugares que prohibe el presente
ordenamiento; la multa ser& impuesta por el Juez Civico
de la Delegacion correspondiente, y sera puesto a
disposicién de éste, por cualquier policia preventivo.

Articulo 31.- Se sancionara con multa equivalente de
treintay hasta cien vecesde salario minimo diario general
vigente, cuando se trate de propietarios, poseedores o
responsables de los locales cerrados y establecimientos,
gue no cumplan con las disposiciones de la presente Ley.

Articulo 32.- Se sancionara con veinte dias de salario
minimo vigenteal titular dela concesion o permiso cuando
se trate de vehicul os de transporte publico de pasajeros;
en el caso de que no fijen las sefializaciones a que se
refiere esta Ley, o toleren o permitan la realizacion de
conductas prohibidas por esta Ley. En caso de
reincidencia, seaplicara el dobledela sancion econdmica
impuesta; en caso de segunda reincidencia, procederé la
clausura del establecimiento, asi como la cancelacién de
la concesion o permiso.

Articulo 33.- S €l infractor fuese jornalero, obrero o
trabajador, la multa no excedera del equivalente a un dia
de su ingreso neto. El Juez Civico instruira al infractor a
efecto de que conmute su sancién por la realizacion de
trabajos a favor de la comunidad.

Parala fijacion del ingreso por dia, se tomaré en cuenta
el tipo de actividad que desempefia y se hara por
determinacion presuntiva, comparando los ingresos de
otras personas que desempefien la misma labor.

La calidad de jornalero, obrero o trabajador, podréa
demostrarse con cualquier documento fehaciente
expedido por el patron o empleador, o por alguna
institucion de seguridad social.

Los trabajadores no asalariados podran demostrar esta
calidad con cualquier documento publico, que compruebe
el tipo de actividad que realiza de manera preponderante.
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Los infractores a que hacen referencia los parrafos
anteriores, tendran un periodo de diez dias habiles para
demostrar su calidad de trabajador jornalero, obrero o
trabajador no asalariado, ante el Juez Civico de la
Delegacion, y pagar € importedela multa o lostrabajos
afavor dela comunidad.

ARTICULOSTRANSITORIOS.

ARTICULO PRIMERO.- Turnese al jefe de Gobierno del
Distrito Federal para su promulgacién y publicacion en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal yen el Diario Oficial
dela Federacion, para su mayor difusion.

ARTICULO SEGUNDO.- La presente Ley entraraen vigor
al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal.

ARTICULO TERCERO.- Para la exacta observancia y
aplicacion de esta Ley el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal expedira € o los reglamentos correspondientes,
mismos que deberan expedirse y publicarse a mas tardar
dentro de los noventa dias siguientes a la entrada en
vigor de ésta.

ARTICULO CUARTO.- La Secretaria de Salud, contara
con un plazo de sesenta dias naturales, posteriores a la
publicacion de la Ley, para la elaboracion y difusién del
manual de sefialamientos y avisos que deberan ser
colocados en forma obligatoria, para los
establecimientos, empresas, industrias y 6rganos de
gobierno y 6rganos autonomos ha que hace referencia el
presente ordenamiento.

ARTICULO QUINTO.- Una vez establecido el manual de
sefialamientosy avisos, la Secretaria de Salud del Distrito
Federal difundiré su contenido, a través de las camaras
empresariales e industriales, medios masivos de
comunicacién y Delegaciones.

ARTICULO SEXTO.- Todos los establecimientos
mercantiles, empresas, industrias, 6rganos de gobierno
del Distrito Federal y érganos autonomos del Distrito
Federal a que se refiere la presente Ley, contaran con un
plazo de ciento ochenta dias naturales a partir de la
publicacion del presente ordenamiento, para cumplir con
todos los requerimientos de éste.

ARTICULO SEPTIMO.- Se abroga el Reglamento para
la Proteccién alos No Fumadores en el Distrito Federal.

Firman por la Comision de Salud y Asistencia Social las
y los diputados: Fernando Espino Arévalo, Maria del
Carmen Pacheco Gamifio, Rolando Alfonso Solis Obregdn,
Santiago Ledn Aveleyra y Juan Diaz Gonzalez.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede €l uso de la palabra por la Comision de Salud y
Asistencia Social a diputado Fernando Espino Arévalo.

EL C. DIPUTADO FERNANDO ESPINO AREVALO.--
Con su venia, sefior Presidente.

Desde luego que el trabajo realizado por losintegrantesde
la Comision de Salud y Asistencia Social, asi como un
sinnimero de diputados de todas las fracciones que
participaron en el andlisisy discusion, fue un trabajo muy
serio, de ningunamanera hubo vaciladas; creo que estaley
beneficiaa 100% de todos |os mexicanos, no auna parte,
no alosquefuman o alos que no fuman, esto esmuy claro.

También, con tiempo de anticipacion sehizollegar por oficio,
desde mayo 6 de 2002, alasefioradiputadaMaria Eugenia
Flores para que nos entregara sus observaciones. Jamas
recibimos una sola. Es importante que podamos ser mas
responsables en nuestro trabajo.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢(Conquéobjeto?

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Para hacerle una pregunta al sefior
Presidente de la Comisién de Salud y Asistencia Social.

EL C. PRESIDENTE.- Estafundamentando el dictamen,
no hay ninguna discusion.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Entonces, si esta fundamentando un
dictamen no tendria por qué estar haciendo alusiones. Le
queriapreguntar a Presidente si no sabe que no me llamo
Maria Eugenia, me llamo Eugenia Flores, asi me pusieron
mi mamay mi papa. Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO FERNANDO ESPINO AREVALO.-
Dictamen de proyecto de decreto de Ley de Proteccion ala
Salud delos no Fumadores en €l Distrito Federal.

Honorable Asamblea:

AlaComisionde Salud y Asistencia Social delaAsamblea
Legidlativadel Distrito Federal, Il Legislatura, fueturnada
parasu estudio, andlisisy dictamen lainiciativade Ley de
Proteccién ala Salud de los no Fumadores en el Distrito
Federal, presentadapor € diputado Camilo Campos L 6pez,
integrante del grupo parlamentario del Partido Verde
Ecologistade México, deestaH. Asambleal egidativadel
Distrito Federd, Il Legislatura.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 122,
Apartado C, Base Primera, fraccion V, inciso i) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
42, fraccién XllII, del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 10, fraccion |, 59 y 63 de la Ley Organica de la
Asambleal egislativadel Distrito Federal; 18, 19, 22, 67y
68 del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea
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Legislativa del Distrito Federal, la Comision de Salud y
Asistencia Social de este Grgano col egiado, es competente
para el andlisis y dictamen de la iniciativa de Ley de
Proteccion ala Salud de los no Fumadores en el Distrito
Federal, de conformidad con los siguientes:

Antecedentes

1.- Que con fecha 30 de abril del 2002, fue presentada ante
el Pleno delaAsambleal egidativadel Distrito Federal, 11
LegislaturalainiciativadeL ey de Proteccion alaSalud de
los No Fumadores en el Distrito Federal, por el diputado
Camilo CamposL 6épez, del Grupo Parlamentario del Partido
Verde Ecologistade México.

2.- Con fecha30 de abril del 2002, laPresidentaen turno de
laMesaDirectiva, diputadaAlicialrinadel Castillo Negrete
y Barrera, turné alaComisién de Salud y Asistencia Social,
para su andlisis y dictamen, la iniciativa de Ley de
Proteccién ala Salud de los No Fumadores en el Distrito
Federdl.

3.- Queparadar cumplimiento alo establecido por € articulo
22, del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea
Legidlativadel Distrito Federal, confecha19 dediciembre
de 2002, se reunieron los integrantes de la Comision de
Salud y Asistencia Social, para dictaminar la presente
iniciativadeley a tenor de los siguientes:

Considerandos

Primero.- QuelaComisién de Salud y AsistenciaSocial es
competente paraconocer del andlisisdelainiciativadeLey
de Proteccion alaSalud delosNo Fumadoresen el Distrito
Federal, presentadapor el diputado Camilo Campos L épez,
integrante del grupo parlamentario del Partido Verde
Ecologista de México, de esta Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, |1 legidlatura.

Con fundamento enlo dispuesto por losarticulos 10 fraccion
I; 11,59, 60 fraccién ll; 61, 62, 63, 64, 83y 84 delalLey
Organicade laAsamblea Legislativa del Distrito Federal;
18,19, 22, 23, 66 fraccién |; 67y 68 del Reglamento parael
Gabierno Interior de laAsamblea Legislativa del Distrito
Federal.

Segundo.- Que la salud, entendida como la ausencia de
enfermedades queimplicaunasituacion fisicay menta sana,
esmateriaen laque concurren laFederaciony las entidades
federativas, en virtud de que se trata de un derecho
consagrado por nuestra Constituciéon como una garantia
individual, y su proteccion responde a una necesidad real
y deinterés fundamental paralos mexicanos; detal forma
gue las autoridades federales y locales deben verter sus
esfuerzosy recursos paraprocurar losserviciosde salud, a
través de los acuerdos y convenios segiin los programas
deregionalizacion administrativa.

Tercero.- Quedel andlisisdel contexto nacional, en cuanto
a la prevencion del tabaquismo, se desprenden las
siguientes consideraciones adicionales:

1 LasAdiccionesrepresentan unadelasprincipales
amenazas contra la libertad de la sociedad, y sus
efectos nocivos permean en todos los sectores.

2 El tabaquismo es la primera causa de muerte
prevenibleen el mundo; esun problemaemergente
de salud publica, que provoca graves dafios a la
salud, tanto de quienes fuman como de aquellos
gue en forma involuntaria se ven expuestos al
humo del tabaco.

3. Los principales indicadores de morbilidad y
mortalidad se encuentran estrechamente asociados
con €l tabaguismo.

4. En México 13 millones de personas fuman, y 48
millones de fumadores pasivos se ven afectados
por esta causa.

5 Que e 62.4% de las muertes ocasionadas por
enfermedades cardiacas en México, se les asocia
con €l tabaguismo.

6. Que cada vez son mas paises |0s que establecen
limitaciones a consumo de tabaco, en lugares
publicosy centros de trabajo, para proteger alos
no fumadores.

7. Que México participa activamente en €l proceso
denegociaciondel convenio, marco paradl control
del tabaco que esta a cargo de la Organizacion
Mundial delaSalud.

8 Queel pasado 30 de agosto de 2000, laComisién
Nacional Contra las Adicciones publicé que en
México mueren alrededor de 122 personas
diariamente, por causas asociadas a tabaquismo.

9. QuelaOrganizacion Mundial dela Salud indica,
gue fumar tabaco provoca8 mil 300 muertesal dia
y 4 millones de muertes al afio en el mundo, la
tercera parte de esos decesos ocurren en paises
en vias de desarrollo, y se estima que en los
préximos 20 o 30 afios habria cercade 7 millones
de muertes relacionadas con el tabaco.

Cuarto.- Que segln las cifras vertidas por |a Secretariade
Salud del Gobierno Federal, losproblemasrel acionados con
el consumo de tabaco son:

a).- El 27% delapoblacién entre 12y 65 afios son fumadores;

b).- El 60% delosfumadores haempezado aconsumir tabaco
desde los 13 arfios, y el 90% antes de los 20.

Este grupo es € blanco de laindustria tabacalera;

c).- Los hijos de madres fumadoras nacen con un peso
promedio menor a deloshijosdelas que no son fumadoras,
se comprueba ademas un aumento en los niveles de
carboxihemoglobinaenlasangrefetal;
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d).- El tabaguismo provocaentreel 10y e 20% de aumento
en el riesgo de aborto, asi como un incremento en la
frecuencia de placenta previa, desprendimiento prematura
de placenta, hemorragia durante el embarazo y ruptura
prematurade las membranas;

€).- Losfumadores pasivostienen un 20% de probabilidades
de desarrollar cancer de pulmoén, por estar expuestos al
humo del tabaco.

f).- El 80% de los canceres de garganta estan rel acionados
con fumadores, y

0).- El tabaco es la segunda causa productora del cancer,
(25a30%), después deladieta (40%), y seguidadefactores
genéticos hereditarios (16%), ciertos padecimientosviricos
(5%), condiciones laborables (4%), bebidas alcohdlicas
(3%), radiacion solar (3%), aditivos y productos
farmacol 6gicos (1%).

Quinto.- Que del andlisis de la iniciativa de Ley de
Proteccién ala Salud de los no Fumadores en el Distrito
Federal, se desprende que es necesario que existaun marco
legal, que proteja alos no fumadores de | os detrimentos a
su salud, y que contribuya a disminuir el consumo del
tabaco.

Sexto.- Quee bienjuridicotutelado detodaley seencuentre
en funcién del tipo de interés de que sea tal norma, y
tomando en consideracién que se trata de normas de orden
publico e interés general, es necesario redefinir 1os bienes
juridicos tutelados por lainiciativa que se dictamina.

Séptimo.- Que tomando en consideracion quelaprevencion
de las adicciones es un tema, en e que deben participar
activamente las autoridades y la sociedad, fue modificada
la dominacion del Titulo Segundo de la iniciativa que se
dictamina para denominarse como ‘‘Atribuciones de la
Autoridad”’, por lo que fueron incluidos los articulos que
establecen la distribucion de competencias para el mejor
cumplimiento delaley.

No debemos confundirnos con la competencia de los
elementos delaPoliciaPreventiva, pues estostienen como
funcién anica: poner a disposicién del Juez Civico alas
personasfisicas, que hayan sido sorprendidasinfringiendo
las obligaciones que lainiciativa que se dictaminaimpone
o que hayan sido denunciadas ante ellos por alguin tercero.

Octavo.- Que existen lugares, los cuales no estaban
anteriormente contemplados, con la restriccién de fumar,
por ejemplo, en los establecimientos de hospedaje, donde
se debera destinar a las personas no fumadoras un
porcentgjetotal delas habitaciones, que seraequivalentea
las exigencias del mercado, por tal razon, se establece
ademés que dicho porcentaje no podra ser menor a 40%
del total de las habitaciones.

Noveno.- Que paralograr unamayor y mejor aplicaciénde
lainiciativa que se dictamina, fue necesario modificar el
texto de diversos articul os para establecer:

a).- La responsabilidad subsidiaria de los propietarios,
titulares o poseedores de los locales cerrados o
establecimientos, a tolerar, autorizar o permitir que sefume
dentro de los lugares no autorizados, y

b).- Laprohibicién defumar enlasoficinas o instal aciones
de los distintos érganos de gobierno del Distrito Federal,
donde al igual que los establecimientos, podran
acondicionarse salas para fumadores, en lugares
debidamente ventilados y donde no corra el humo hacia
lasdemés oficinas.

En este tema cabe resaltar que, en aquellas instalaciones
en que no sea posible delimitar areas con éstas
caracteristicas, la prohibicién de fumar seré aplicable en
todalasuperficie del mismo.

En cuanto a las sanciones de los servidores publicos, se
establece que el Gobierno del Distrito Federal, ante la
inobservancia de la ley, dard lugar alaimposicién de las
sanciones de ley de lamateria establezca.

Décimo. Que el 23 dediciembredel 2002, serecibieron de
partedelaCéamaraNacional delalndustriade Restaurantes
y Alimentos Condimentados, (CANIRAC), comentariosy
observaciones a diferentes articulos de la iniciativa en
comento.

Quetodavez que lamulticitadainiciativafue dictaminada
como procedente el 19 de diciembre de 2002, se puso a
consideracion delosintegrantesdelaComision de Salud y
AsistenciaSocial, las propuestasdela CANIRAC, quienes
acordaron celebrar en el mesde enero de 2003, unaseriede
reuniones con |os representantes de dicho gremio, aefecto
de que expusieran sus propuestas e intercambiar
informacion y puntos de vista.

Undécimo. Que después de haber Ilevado a cabo las
reuniones anteriormente expuestas, en las que participaron
ademés de los representantes de la CANIRAC, varios
diputados del Partido Accion Nacional, Partido
Revolucionario Institucional, del Partido Verde de M éxico,
Convergenciapor laDemocraciay del Partido del Trabgjo,
integrantes de estaAsamblea L egislativa, seacordé en estas
reuniones aceptar algunas de las propuestas, mismas que
se depuraron en su redaccién para ser presentadas a la
consideracion delosintegrantesdelaComisién de Saludy
AsistenciaSocial, parasu analisisy en su caso aprobacion.

Lo que se llevd a cabo en reunién celebrada el dia 25 de
marzo del presente, logrando que se aprobara por mayoria
de votos, por los integrantes de esta Comisién dichas
observaciones.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
articulos59, delaL ey OrganicadelaAsambleal egisativa
del Digtrito Federa; 22y 23 del Reglamento parael Gobierno
Interior delaAsambleal egidativadel Distrito Federal, los
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integrantesdelaComision de Salud y AsistenciaSocia de
esta H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 11
Legislatura, sometemos a este honorable Pleno, la
aprobacion del presente dictamen 'y es de resolverse y

RESUELVE:

Unico. Se aprueba el dictamen con proyecto de Ley de
Proteccion ala Salud de los No Fumadores en €l Distrito
Federal.

Firman por la Comision de Salud y Asistencia Social. La
DiputadaMariadel Carmen Pacheco Gamifio, €l diputado
Santiago Ledn Aveleyra, el diputado Rolando Alfonso Solis
Obregon, el diputado Juan Diaz Gonzalez, y el delavoz,
Fernando Espino Arévalo.

Gracias, compafieros.

EL C. PRESIDENTE.- Estdadiscusion € dictamenenlo
genera y enlo particular en un solo acto. Seabree registro
de oradores.

¢Oradores en contra?
¢Oradores en pro?

Se han registrado para hablar ““en contra’ la diputada
EugeniaFlores, € diputado Ensastigay *“ en pro”” € diputado
Camposy ladiputadaPacheco. Tieneel uso delapalabrala
diputada Eugenia Flores, hasta por diez minutos.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ .-
Es bastante dificil venir a hablar de un dictamen que fue
conocido por la de la voz hace unas cuantas horas, que
repito no eradictamen que fue conocido por mi desde el 25
demarzo.

Como hace rato en alusion a mis derechos, el sefior
Presidente de la Mesa Directiva, quien ahora funge como
tal, no dej6 decir alusiones personal es, quisieradecirle que
el 3dediciembresi votéafavor deunaley queesdiferente
ala que hoy se esté presentando, y entre los argumentos
gue me dieron para cambiar el voto, fue porque el
compariero Camilo Campos, en una de las reuniones de
discusién posterior al 3 diciembre, me dijo: “entre la
propuesta que yo presenté y el dictamen que esta ahora
discutiéndose, hay un abismo grandisimo, no tiene unaley
nada que ver con esto” .

El espiritu de laley era proponer, promover que la gente
deje de fumar; proponer y promover que cada dia menos
jovenes, hombres y mujeres vean como un escape el
prender un cigarro y que vean gue no es necesario cuando
uno esta nerviosa, cuando uno estd asustado, cuando una
acaba de pasar una pena, cuando tiene uno hambre, hay
gue prender un cigarro, podra mitigar el hambre, podra
mitigar el susto. Eso eslo que erael espiritu original.

El dictamen que se fue armando y del que luego voté en
contra, y que hoy vuelvo avotar en contra, esun dictamen
gue no tiene nada que ver con proteger la salud de los no

fumadores, sino es un dictamen que tiene sobre todo que
ver con castigar, llevar alos Juzgados Civicos a personas
gue no apaguen el cigarro, a personas duefias de un
establecimiento que aunque hayan conminado a su
huésped, alapersonaque esté haciendo uso del restaurante,
gue apague su cigarro, no lo logre, y entonces se iran al
Juzgado Civico tanto el fumador como el duefio del
restaurante.

No necesitamos mas|eyes coercitivas. No necesitamos que
los Juzgados Civicos de nuestra ciudad se llenen de
personas fumadoras; no necesitamos | os juzgados civicos
se llenen de duefios de restaurantes; sélo algunos grandes
restaurantes que tienen buenas ganancias tal vez podran
sacar del bolsillo unamulta, como sucederalas masdelas
veces. Pero muchas de las veces un restaurante que se
estalevantando en periodo de crisis, tendrédn, como no van
atener paradar lamulta, que encerrar 36 horasaun Juzgado
Civico.

Meextrafiamucho que estaAsambleal egidativase parezca
a esta Organizacion Mundial de la Salud, misma quevaa
tener una reunion mundial dentro de 3 semanas, y de
casualidad va a ser en nuestro pais. Yo hubiera preferido
gue la Organizacion Mundial de la Salud se reuniera para
discutir qué hacer con todo los nifios y nifias de Irak, sin
0j0s, sin brazos, sin dedos, qué hacer contra ese gobierno
norteamericano que esta destruyendo los hospitales y que
no esta permitiendo que lleguen medicamentos a los
hospitalesdeIrak, y saben qué sevan aponer adiscutir los
grandes maestros de la Organizacion Mundial dela Salud,
cOmo hacer para que haya menos fumadores en e mundo.
Quéincongruencia.

Esta Asamblea Legidlativa, si votamos en unos cuantos
minutos a favor de una ley coercitiva, demostrara su
incongruencia total. Hard que policias que tendrian que
estarnos vigilando de la delincuencia, sean llamados para
[levarnos amablemente a los fumadores, que estemos en
un lugar y aunque hayamossi conminadosadejar defumar,
al juzgado civico, y estaremos ahi 36 horas. Quémal.

En este dictamen que conoci hace unas cuantas horas,
vemos que sigue habiendo varios problemas. Entre ellos,
ya lo he sefialado, las sanciones administrativas podran
consistir en multa que podra ser el importe entre 10 a 100
dias de salario minimo y arresto hasta por 36 horas.

En esta ley, y ésta es una respuesta a mi compafiera la
diputada Enoé Uranga, sigue estando no claro si los
verificadores tendran o no tendrén qué ver en ella, porque
aqui en laverificacion solamente se dice, en € articulo 4°;
“En el procedimiento de verificacion, impugnaciones y
sanciones alas que serefiere lapresenteley serdaplicable
laL ey deProcedimiento Administrativo del Distrito Federal.

Lo cual hace que no sepamos realmente si los 545
verificadores podran ser contratados o no para ir a los
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restaurantes, alos hospitales, alas reuniones de trabajo de
estaAsambleal egislativa, paravigilar quelosintegrantes
estemos fumando o no estemos fumando en tal lugar.

Claroqued Partidodel Trabgjoy ladelavoz, vadeacuerdo
en la necesidad de hacer conciencia en nuestra sociedad
parareforzar acciones preventivas paracombatir laadiccién
del tabaco, toda vez que estudios realizados sobre las
personas que fuman sefialan que se encuentran en mayor
riesgo de sufrir padecimientos cardiovasculares,
respiratorios y oncol égicos.

Claro esta que también hay estudios que dicen que paralas
personas que continuamente, continuamente, no porque
un rato mesientejunto aunapersonafumadoramevaadar
enfisemapulmonar o mevaadar un problemadeanginade
pecho, no, las personas que continuamente conviven con
los fumadores pueden también sufrir padecimientos
cardiovasculares, respiratorios y oncoldgicos.

Sin embargo, resulta de imperiosa necesidad resolver
algunas imprecisiones, voy a sefialar y subrayar, de
invasion de esferas de poder y lagunas que presenta esta
iniciativade Ley de Proteccién alos No Fumadores, lacual
es unamodificacion del Reglamento paralaProteccién de
los No Fumadores en el Distrito Federal, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion con fecha 6 de agosto de
1990, el cual actualmente se encuentravigente.

Tenemos que decir, albricias, compafieros no fumadores,
compafieros que queremos defender la salud de los no
fumadores, ya tenemos un Reglamento Local y un
Reglamento Genera que protegen la salud de unos y de
otros, pero repetimos, no podemos, en estaley que sustituird
al Reglamento, invadir de ambitosfederales.

Un gemplo de ello. Enlaley que estamos comentando y
que creo que los diputados votaran en contra, se esta
definiendo todo 1o que tiene que ver con publicidad, y
publicidad, segin nuestra Ley General de Salud, segin €l
Reglamento Federal, esun ambito federal; todo lo quetenga
que ver con publicidad, todo lo que tenga que ver con qué
tan lejos de las escuelas podran 0 no podran ponerse
anuncios invitando afumar es unainvasion de un &mbito.

Nos preocupa ademas que la iniciativa en discusion, que
Ccreo que votaremos en contra los diputados, invitandolos
auna reflexion mayor y a hacer las modificaciones como
hace unos minutos nos invitaba el diputado Quintero, es
una, si queda el texto como hoy lo queremos aprobar, es
una violacion a nuestras garantias individuales
consagradas en los articulos 14 y 16 de nuestra
Constitucién Politica, todavez que se privarailegalmente
delalibertad atodapersonaque seleaplicaraestaley, que
se pretende aprobar en 10s supuestos que la misma sefial a,
encontrandose que ademas esta ley contraviene lo
dispuesto enlaL ey de Seguridad PUblicay laL ey de Justicia
Civica

Si queriamos avanzar en leyes que protejan lasalud delos
no fumadoresy amediano plazo delos propiosfumadores,
mejor hubiéramos cambiado nuestraL ey Local de Salud, la
Ley de Justicia Civica, paraque ahi quede explicitado que
es una falta administrativa fumar, y la Ley de Seguridad
Pablica, mismo que no se estd haciendo.

En el articulo 2° delainiciativaestablece quelavigilancia
de la ley correspondera a este formato de reglamento
administrativo, pero ademas nos dice que los policias
podran ser llamados para que nos presente aun Juez Civico,
y la delincuencia mientras tanto qué hard, y nuestros
servicios de salud que carecen de personal ¢distraeran su
actividad también para perseguir alos fumadores?

Cabe sefialar que el cumplimiento del Reglamento parala
Proteccion de los No Fumadores es competencia Unica 'y
exclusiva de las del egaciones, seguin nuestro Reglamento.

Compafieros y compafieras diputadas:

Por laimportancia de otros asuntos de |a ciudad, pero por
laimportanciade convertir e Reglamento paralaProteccion
de los No Fumadores en el Distrito Federal, en unaley de
proteccion a los no fumadores, los invitamos a votar en
contra de esta ley y llevéarnosla a discutir, a analizar y a
estar presentando y votando una ley que como todos
gueremos sea unaley que invite, que promueva el no uso
del tabaco y que no castigue y que sancione con multasy
con arrestos a las personas fumadoras y a las personas de
los restoranes que, como nos han dicho, por ahora no
tendrén recursos para poner estas barreras que separen
exactamente alos fumadores de |os no fumadores y todos
estos ventiladores que tendran que ponerse.

Invito unavez mas alavotacion en contrade estaley, por
leyes que promuevan la salud y no leyes que promuevan
esa culturadel castigo, delapersecucion. Lo dijimos hace
unos dias en la comparecencia, muchos diputados de
diferentes fracciones, no queremos leyes que castiguen a
los franeleros, que castiguen a los vagoneros, que
castiguen ahora a los fumadores y que mientras tanto los
delincuentes real es, |os delincuentes mayores anden como
si nada en esta ciudad.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Parahablar “enpro”, seconceded
uso de la palabra a diputado Camilo Campos, hasta por
diez minutos.

EL C. DIPUTADO CAMILO CAMPOS LOPEZ .- Consu
permiso, sefior Presidente.

Primero que nada, ami me gustariadejar muy claro cudl es
el objetivodelaley, cud esd espiritu querealmenteguarda
estaley. El objetivo delaley esproteger alosno fumadores
deinhalar involuntariamente el humo ambiental generado
por la combustién del tabaco y establecer mecanismos y
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acciones tendientes a prevenir y disminuir las
consecuencias generadas en la salud de la poblacién
derivadadelainhalacién involuntaria.

También, dejar bien claro quelaley no esprohibitiva, aqui
se ha tenido una muy mala interpretacion, la ley no es
prohibitiva, esrestrictiva. Yo estoy totalmente de acuerdo
en que disfrutar un tabaco, un muy buen puro, paramucha
gente es muy bueno, qué bueno que lo hagan, no es
prohibitivo, sin embargo también hay gente que por derecho
constitucional deben de gozar de un ambiente sano.

Es exactamente como decir, que por qué se obliga a los
coches a que vayan a hacerles afinaciones, si esmi coche,
yo lo puedo traer como yo quiera, si jalabienonojalabien
mi coche es mi problema, esmi coche. El punto esque un
coche mal afinado contamina y no solamente al usuario,
sino atodala gente, atodas las generacionesy atodos |os
guevivimosen & mismo lugar, esexactamentelo mismo, no
estamos prohibiendo absol utamente nada, simplemente se
esta |lamando a que se cumpla con la normatividad y que
también se respete a la gente que no fuma.

Aqui, y con todo respeto, es muy vélida la observacion
gue hace la diputada, finalmente para esto es esta tribuna,
para venir aintercambiar coincidencias, diferencias, para
poder llegar aun acuerdo, finalmente es nuestra obligacion.
Sin embargo, ami se me hace de veras preocupantey triste
que siendo usted médica y teniendo todos esos
conocimientos recomiende y acepte que si un joven tiene
hambre o tiene un problema, sele recomiende fumar, creo
quehay ir alaraiz detodo €llo; € problemaeslacombinacion
gue se viene dando entre todos los jévenes y |o que estan
viendo todos |os nifios, es la combinacion de todo lo que
existe ya hoy en diaen el mundo, de lo que existe hoy en
dia en México y eso lo vemos reflgjado en lo que usted
mencionaba, en la guerra, eso tuvo un origen y el origen
muchas veces nosotros no somos capaces de demostrarle
a las nuevas generaciones que las cosas pueden ser
distintas.

Si yo le recomiendo a alguien que paramitigar el hambre,
fume y que también tome y que también después inhale
algo, quétriste; mejor vamos abuscar |os mecanismos para
guelos nifios, paraquelosjévenestengan otro crecimiento
y otraformade percibir el mundo. Eseesél resultado, dela
incongruencia de la guerra que estamos viviendo, es ahi,
finalmente ahi convergen en gran escala, €l gemplo delo
gue estamosviviendo en lafamilia, |o que estamosviviendo
en la sociedad y lo que estamos viviendo a diario en €l
mundo entero, eso es €l resultado de no impulsar, de no
inculcar valoresy principios alos que van creciendo.

Uno deloslemasdelaOrganizacion Mundia delaSalud, €
lema que actualmente trae, hoy en dia, la Organizacién
Mundial delaSalud es** ambienteslimpiosparalosnifios”’,
lo deberiade conocer, viene averter aqui, ahablar sobrela

Organizacién Mundial de la Salud y su lema de la
Organizacion Mundial de la Salud, repito, es *‘ ambientes
limpiosparalosnifios’, y creo quetiene mucho defondo el
gue la Organizacion Mundial de la Salud hable de un
ambiente sano para |os nifios, no creo que sea en balde.
Por ahi hay grandes cientificos, grandes personalidades
gue han estudiado precisamente cuéles son |os resultados
gue obtenemos de generaciones que vienen creciendo sin
ningun valor tanto personal como hacialasociedad en que
estamos viviendo.

En nuestros dias, el tabaquismo sigue siendo uno de los
factoresderiesgo masimportantesy que se encuentraentre
las principales causas de mortalidad en casi todo nuestro
pais y en el resto del planeta. Todos sabemos que el
tabaquismo involuntario es la causa de diversas
enfermedades como el cancer de pulmon, algunos
padeci mientos respiratori os como laneumonia, labronquitis
y diversas enfermedades cardiovascul ares.

El mejor ejemplo de sujetos susceptibles o enfermos lo
conforman | os nifios expuestosinvol untariamente al humo
del tabaco, debido en mucho a la inmadurez del sistema
inmunol égico y desde luego, también causarepercusiones
alos jovenes.

Desafortunadamente, varios sectores hacen caso omiso de
las serias implicaciones en la salud e incluso econdémicas
gue trae consigo €l tabagquismo como es el hecho de que
cada afio en nuestro sistema de salud se destina parte del
gasto corriente para la atencién médica de afecciones
asociadas con el tabaquismo; aproximadamente se gastan
30 mil millones de pesos para solventar los problemas
respiratorios de lagente. Usted |o deciamuy bien, por qué
no destinar mejor esos 30 mil millones de pesos, aquelos
hospitalesy aque los médicostengan |o minimo necesario
para darle atencion ahorita alo que estamos viendo, alos
nifios sin pies, sin brazos, a los nifios que mueren
desangrados en los hospitales. Esos 30 mil millones de
pesos, si realmente todas las injusticias que vemos y si
realmente |o que estamos viviendo en la guerra nos causa
impacto, veriamos de qué manera podemos cooperar, alo
mejor decimos es que la guerra estd muy lejos, si, pero es
algo a lo mejor que no se puede conectar o que no lo
teniamos previsto; pero si sedejade fumar, tenemos menos
enfermedades, hay mas dinero paragastar en lasaludy es
una manera de cooperar, es ahi desde donde podemos
comenzar aactuar si es que existe realmentelaconviccion
y no nada més es un simple discurso y donde no nadamés
se quede en palabras banales.

Es una pena que a pesar de que se conocen los efectos
nocivos del tabaco su uso en México es generalizado y
existen muy pocos obstéculos para su consumo, en los
ultimos afios ha aumentado |a produccion de tabaco en €l
pais, sin que se haya presentado un aumento paralelo en
su exportacion, mostrando tan sélo que el consumo interno
contindia aumentando.
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Se sabe desde hace casi un siglo que el tabaco matay no
hay dia que pase que no aparezca un nuevo estudio
cientifico que aflada més evidencias sobre | os estragos que
causa a la salud. No podemos olvidar que el abuso en el
consumo del tabaco se asocie directamente con muerte
derivada de cancer de pulmdn, garganta, aparicion de
tumores malignos en boca, esofago, higado y pancreas,
afecciones cardiovasculares como hipertension,
padeci mientos respiratoriosy bajo peso en recién nacidos.

El tabaquismo es un problema prioritario, por ello se
requieren urgentes medidas legislativas, toda vez que el
Distrito Federal ocupa uno de los mas altos indices de
personas adictas a tabaco con mas de 2 millonesy medio
defumadores, segin datosdelapropia Secretariade Salud.

En diferentes lugares encontramos a personas que sufren
de este mal en contra de su voluntad y se han convertido
en fumadores pasivos o de segunda mano por lanecesidad
de convivir con personas que son adictas a consumo del
tabaco, generando un riesgo importante en su salud.

Sirvaesto pararecordar que todos | os ciudadanos tenemos
derecho alasaludy arespirar un airelimpio, atendiendo a
lo establecido en € articulo 4° Constitucional quealaletra
dice:

““ Toda personatiene derecho aun ambiente adecuado para
su desarrollo y bienestar que se traduce a un derecho a
respirar un airelibre de humo de tabaco en cualquier lugar
donde nos encontremos como lugares publicos en nuestro
lugar de trabajo, en los centros de salud y ensefianza, en
lostransportesy ascensores, enlas superficiescomerciales,
incluyendo restaurantes y en las oficinas de la
administracién publica’.

Parteimportante delaparadojaesqued humo del cigarrillo,
ademés de ser nefasto para quien gasta un porcentgje de
su sueldo en él, también perjudica a quien tiene que
inhalarlo a su pesar por falta de una legislacion que
establezca un minimo de respeto para el no fumador y de
una pol itica sanitaria que fomente la educacion social .

Estas razones aunadas a las estadisticas, confirman la
necesidad de una legislacién que restrinja el tabaco en
zonas publicas para proteger la salud de las personas. Por
ello la necesidad de crear la ley que hoy se somete a su
consideracion, donde se dé una respuesta viable a la
demanda de | os capitalinos sobre este problema, situacién
gue por desgraciano hapodido lograr el reglamento vigente
por carecer de mecanismos para hacer efectivas sus
sanciones, asi como la ausencia de atribuciones a las
distintas autoridades para hacer cumplir las disposiciones
en é establecidas.

Por ultimo, valelapenarecordar que €l dejar defumar trae
consigo beneficios inmediatos a la salud como es una
reduccion de 300% en el riesgo de sufrir un infarto en €l

corazon y de 200% de desarrollar enfermedades
cardiovascul ares, ademéas 96% de |las personas entrelos 15
y 29 afios de edad que degjen de fumar, evitaran la muerte
relacionada con el tabaquismo y en promedio, agregaran
maés de 8 afios a su esperanza de vida en promedio.

Por todas las razones vertidas y atendiendo a que no es
unaley prohibitiva, sino restrictiva, solicito atodos ustedes
votar en sentido afirmativo €l dictamen que hoy se somete
asu consideraciony dejar también bien claro que se cuido
en todo lo posible en que esta ley no contribuyera a mas
tramites o que no generara mas tramites para la gente que
debe de acatarla; se cuidd quelatramitologiano aumentara
por esta disposicion y se cuidé también que la ley fuera,
repito, restrictiva; ese es el punto fundamental y no
prohibitiva.

Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Parahablar en contra, seconceded
uso delapalabraal diputado Gilberto Ensastiga, hasta por
diez minutos.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Con su permiso, diputado Presidente.

El diade hoy hemos estado discutiendo diversostemas, la
presidenciade estaMesa Directiva ha estado conduciendo
los trabajos con responsabilidad, y a propésito del tema
quiero obsequiarle un puro al Presidente como un acto de
buena fe, no solamente alaforma como se ha conducido,
sino también a propdsito de la prohibicién de fumar.

Compafierasy comparieros:

En esta ciudad hay muchos lugares en donde ya esta
prohibido fumar, un claro ejemplo es esta Asamblea
Legidativa; también hay una serie de espacios en donde
se puede fumar y no fumar y son publicos, pero también
los hospitalesy otroslugares hoy han ganado laposibilidad
de que no se fume por diferentes circunstanciasy ami me
parece que lasociedad esté convencidade estas decisiones.
Lapreguntaagui es: ¢Por qué més, quélojustifica?

Si nos metemos por lapuertadel tabaquismo, efectivamente
es un problema de salud publica, pero aqui la preguntaes:
¢Con esta ley, con estas restricciones vamos a garantizar
gue €l problema del tabaquismo se resuelva? Desde mi
punto de vista no.

Estamos promoviendo una ley que va a ser inoperante; y
va a ser inoperante porque tiene todo un laberinto
burocrético que no sabemossi enloshechossevaaaplicar
bien, que no sabemos si |os duefios van a denunciar y que
mucho menos no sabemos cdmo se vayan a comportar |os
inspectoresy entonces se vaarelacionar con un problema
de corrupcion. Para nada se le puede relacionar con el
problemade salud publicaque tenemos con €l tabaguismo.
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A mi me parece que si seguimos por esa légica, a rato
vamos a prohibir que se pueda fumar lapipadelapaz. Yo
creo que no podemos estar con ocurrencias o quiza al rato
vayan a decir que el problema no es fumar sino sacar el
humo y que por lo tanto hay que prohibir que saquen el
humo, que se lo traguen.

A mi me parece que estas circunstancias, comparieras y
comparieros, violan derechos delos ciudadanosy nosotros
debemos detener visién democrética, quétipo de sociedad
gueremos construir; ese es el problema. Quienes vieneny
argumentan que por el problema del tabaquismo han
aumentado los abortos, se han dado problemas de pérdidas
de placentas, tendrian que dar més argumentos, tendriamos
gue escuchar otro tipo de elementos que efectivamente
nos convencieran, porque en muchos casos no es el
problemadel tabagquismo, es por otras circunstancias; pero
aln mas, s hosotros quisiéramos preguntarles a quienes
fuman, y yo advierto ni soy fumador depresivo, pero estoy
convencido que hay que defender alos que fumany alos
gue no fuman, discuilpenme pero yo les preguntaria: ¢{Qué
diputados que ocasionalmente no fuman cuando se echan
una copa lo hacen? Gracias. ¢Ahora qué diputados si o
hacen?

Yo quieroinvitar aquienessu conciencialesorientaque se
respete a quienes fumen que lo hagan, que no voten en
contra de su conciencia

Quiero decirles que vamos a afectar a los restauranteros,
quiero decirles...

EL C. DIPUTADO CAMILO CAMPOS LOPEZ (Desde
su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Permitame, diputado.
¢Con qué objeto, diputado Campos?

EL C. DIPUTADO CAMILO CAMPOS LOPEZ (Desde
su curul).- Unapreguntaal diputado Gilberto Ensastiga.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Acepta, diputado?

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Si, con mucho gusto.

EL C. DIPUTADO CAMILO CAMPOS LOPEZ (Desde
su curul).- Diputado, con todo respeto, esfinalmentealo
gue venimos, a crear, a ventilar las diferencias,
coincidencias que existen, pero yo le preguntariasi quedo
realmente claro quelaley no es prohibitiva, no se me hace
justo que se viertan comentarios como que vamosaprohibir
a que saquen el humo, nadie esta prohibiendo nada,
simplemente estamos diciendo que deben de haber areas,
como usted bien lo dice, de los que fuman, estabien, dela
gente que no fuma, creo que también tienen &l derecho de
gozar de un ambiente sano, es simpley [lanamente lo que
se esta pidiendo. No les vamos a prohibir que consuman

tabaco, de ninguna manera, seria algo ilégico, seria algo
que estariafuerade larazodn, sin embargo, lagente que no
fumatiene derecho de un ambiente limpio, los nifiostambién
tienen derecho, yo sé que finalmente los padres son los
qguevan adecidir si si 0si no; peroyo deveras preguntaria,
quedd claro que la ley no es prohibitiva, es restrictiva
conforme alo que ahi se argumentay no vamos a prohibir
absolutamente nada, seriaunaincongruencia, seriaildgico,
serfaun retroceso, seriaunagroseriaalainteligenciadela
gente del mundo entero, ho vamos a prohibir nada
diputado.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Como su preguntano fuebreve, yosi levoy
aresponder breve.

El ambiente sano no solamente tiene que ver con el medio
ambiente, tiene también que ver del como nosrelacionamos,
del cdmo nos respetamos y del como reconocemos que
cada uno tiene sus propias satisfacciones. Si nosotros no
juntamos esas dos cosas, entonces vamos a estar de lado
equivocado porque no tenemos una vision integral .

Quiero comentarle que estaley vaaafectar arestauranteros,
va a afectar a quienes no tienen los recursos para generar
las condiciones propicias, pero también quiero decirlesque
nosotros metamos €l verdadero tema ¢Cual esel problema?
Efectivamente, el crecimiento del tabaguismo, ese es €
problemay esta Asamblea como puede implementar una
campafia parainvitar a que no se fume. Creo que eso hay
gue hacerlo. No tenemos ninguna contra.

EL C. DIPUTADO EMILIO SERRANO JIMENEZ (Desde
su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Permitame, diputado Ensastiga.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Si.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Con quéobjeto, diputado?

EL C. DIPUTADO EMILIO SERRANO JIMENEZ (Dexde
su curul).- Me permite el diputado Gilberto Ensastiga,
hacerle una pregunta.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Selo permite, diputado?

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Si.

EL C. PRESIDENTE.-Addante.

EL C. DIPUTADO EMILIO SERRANO JIMENEZ (Dexde
su curul).- Sefior diputado.

Yo le pregunto, aqui entre los comparieros diputados hay
varios que fuman, que son del PRI, que son del PAN,
obviamente la linea que ya les dieron es votar a favor de
estaley. ¢Como considerausted la posicion de ellos, seria
un acto hipdcrita o seria de buenafe?
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EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Digo, méassencillo.

Diputado Cuauhtémoc Gutiérrez ¢Usted fuma cuando se
toma una copa?

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE (Desde su curul).- Si.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Espero que su voto seade conciencia.

Quieroterminar.

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR (Desde
su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto, diputado Doring?

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR (Desde
su curul).- Si, sefior Presidente, paraque consulte a orador
si seriatan amable aceptar unainterpelacion.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Ensastiga.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Tq, si fumas puro. Yo tehevisto.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado Doring.

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR (Desde
su curul).- Gracias, sefior Presidente.

Diputado Ensastiga, yo quisiera preguntarle con todo
respeto en e tema que usted ha traido a la tribuna, que
reconozco que lo ha planteado con seriedad y sin tratar de
crispar el debate, si consideraque lapreguntadel diputado
Serrano contribuye a enriquece el debate y si es una
pregunta inteligente y honesta.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- No contestéladel diputado Serrano, si usted
me permite, tampoco voy a contestar la de usted.

EL C. PRESIDENTE.- ContintGediputado.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Compafieros, quiero concluir.

Efectivamente, hay al gunas cosas que pueden ser chuscas,
pero a mi me parece que nosotros no podemos votar esta
ley afavor con argumentos que desde mi punto de vistano
tienen que ver con este problemade salud publicaqueesel
tabaquismo. La verdad obedece, lo digo con respeto a
quienestrabajaron laley, auna cuestién mediatica.

Estoy convencido que después de que discutamos esta
ley, no se volvera a tocar el tema del tabaquismo. No
podemos discutir los problemas de salud publica
ocasionalmente y con instrumentos que en los hechos no
sevan apoder aplicar.

Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Parahablar en pro seconcedee
uso de lapalabra ala diputada Carmen Pacheco, hasta por
diez minutos.

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO.- Con su veniadiputado Presidente.

En primer lugar quisieradar respuesta a una pregunta que
queddenel aire.

Quien me antecedi6 en el uso de la palabra pregunté por
gué el humo del tabaco produce abortos o desprendimientos
de placenta, y quisieradecir que la causa es la siguiente:

La inhalacion del mondxido de carbono inhalada
voluntariamente o involuntariamente pasa por las vias
respiratorias altas, hasta llegar a los alvéolos. Ahi hay un
mecanismo fisiolégico que permite la oxigenacion de la
sangre. Cuando unamujer embarazada, voluntariamente o
involuntariamente inhala el monoxido de carbono y otras
particulas mas, va disminuyendo la oxigenacién no
solamente en ella, sino en & producto que trae en €l Gtero.
Eso hace que la disminucion del riesgo sanguineo pueda
no solamente producir abortos, sino desprendimientos
prematuros de placenta y también disminucion en el
crecimientoy en el desarrollo del producto delagestacion.
Esa eslarespuesta cientifica.

Por otro lado, quisieradecir que en el andlisisy discusion
de esta iniciativa, presentada hace un afio ante el Pleno 'y
turnada ala Comision de Salud, se hizo unarevisién, una
discusion responsable.

Inicialmente me opuse aestainiciativapresentada, y quiero
decir por qué. Porque ef ectivamente habiaunainvasion de
competencias federales, se hablaba de verificadores
coordinados por la Secretaria de Salud parair a verificar
diversos establecimientos para poder evitar que hubiera
fumadores en lugares prohibidos.

Después de una serie de discusiones, de una serie de
andlisisjuridicos, cientificos, legislativos, hubo un acuerdo
derevisar puntualmentelainiciativay € dictamen aprobado,
y quiero decir que hubo realmente voluntad de todos los
grupos parlamentarios representados en la Comision de
Gobierno, de formar un grupo de trabajo para revisar
puntua mente, juridicamente, legislativamente, el dictamen
y quitar lo que contraveniareglamentosfederales. Llegamos
al acuerdo de este dictamen que hoy fue presentado en
estatribuna: No se invaden atribuciones federales.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Con qué objeto? Permitame,
diputada ¢Con qué objeto, diputada Flores?

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Si me permite la diputada Carmen
Pacheco, para hacerle unainterpel acién.
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LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO.- S, diputada.

EL C. PRESIDENTE.- Adeante, diputada.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Més bien son dos.

Laprimerainterpelacién yalaexpresé cuando solicité que
estaAsambleal egislativaaprobarami mocion suspensiva.

¢Se va de acuerdo en que, cuando en un dictamen algin
diputado o algunos diputados o diputadas vemos que tiene
un espiritu correcto, pero también tiene articul osincorrectos
de invasién de competencias y de articulos que mas que
promover el no tabaquismo lo que van ahacer es promover
lacorrupcién, usted vade acuerdo diputada que solamente
seles permitaaalgunos diputados de este H. Organo poder
participar en esadiscusiény que no se hayallevado acabo
enlaComisién de Salud ladiscusi6n de un nuevo dictamen
en € que usted intervino?

¢Va de acuerdo a que usted si haya podido modificar su
VOto en contra, aun voto afavor porque sus observaciones
si se tomaron en cuenta y a otras diputadas de esta
Comisién de Salud se le hayan negado ese derecho?

Segunda interpelacion, sefiora diputada. Usted no ha
revisado creo, el dictamen que hoy estamos discutiendo,
porgue sigue habiendo invasiones de ambito federal, yalo
sefidlaba, lo que tiene que ver con lapublicidad, que esun
ambito federal; y me extrafia porque usted, si alguien sabe
y esespeciaistadelasinvasionesfederaesenlaComision
de Salud, es usted diputada, por eso me extrafia que no
haya revisado este Ultimo dictamen y vea que algunas
invasiones si se quitaron en lo que usted hizo, pero otras
contindan.

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO.- Contintio con mi argumentacion.

EL C. PRESIDENTE.- Permitame, diputada.
¢Con qué objeto, diputado Quintero?

EL C. DIPUTADO RAUL ARMANDO QUINTERO
MARTINEZ (Desde su curul).- Si mepermiteunapregunta
la diputada.

EL C. PRESIDENTE.- ¢| epermite, diputada?

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO.- Lasquequiera, diputado Quintero.

EL C. PRESIDENTE.- Addante, diputado.

EL C. DIPUTADO RAUL ARMANDO QUINTERO
MARTINEZ (Desde su curul).- ¢Coné humo decuantos
cigarrillosesque se produciriaun aborto de unamujer o se
desprenderiala placenta, doctoray diputada Pacheco?

EL C. PRESIDENTE.- Addante, diputada.

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO.- ¢Estodo?

Deciayo queel actual dictamen yano invade competencias
federales. Anteriormente se hablaba de salubridad general.
Nosotros, legisladores locales, no tenemos atribuciones
de legislar en materia de regulacion sanitaria, solamente
podemoslegislar en materiade salud, y esahi que estal ey
de Proteccion ala Salud de las Personas No Fumadoras se
justificapor lo siguiente.

Para todos es sabido que el tabaquismo es multicausal, el
tabaquismo produce enfermedades cardiacas y
cardiovasculares, accidentes cerebrovascul ares, como son
los infartos y las hemorragias cerebrales, produce
enfermedadesrespiratorias, cancer de pulmén, dificultades
en la concentracién y fatiga psicofisica, trastornos del
estado de animo, trastornos hormonales y reproductivos,
trastornos delafuncién sexual, acel eracién de los procesos
deenveecimiento en el organismoy dificultades|aborales
y sociales.

En nuestro paisy en otros paises se han realizado multiples
estudios cientificos para establecer |a asociacion entre el
fumar y este conjunto de padeci mientos que yo he sefialado.
Se han hecho multiples estudios cientificos para establ ecer
el riesgo del efecto de fumar involuntariamente...

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Permitame, diputada. ;Con qué
objeto, diputada Eugenia Flores?

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Si me permiteladiputadaPacheco otra
interpelacion.

EL C. PRESIDENTE.- ¢|epermite, diputada?

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO.- Adelante, diputada.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Todos los comparieros diputados y
diputadas conocen que hay dos médicas en estaAsamblea
L egidlativa, ladiputada Carmen Pacheco y su servidora.

Yo le quiero dar aconocer aladiputadaPachecoy a resto
de mis comparieros diputados, que se ha demostrado en
ultimos estudios que hay unamismafrecuenciade pacientes
con enfisema fumadores, fumadores pasivos, es decir los
gue acomparfian cotidianamente y gente que no tiene nada
gue ver con laconvivenciacotidiana, y probablemente sea
por el plomo en sangre, por los alimentos transgénicos.

Propondria, més que estar votando esta ley, estar votando
en contra de los alimentos transgénicos y en contra de
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todo lo que hace que la gente de esta ciudad tengamos
altosindicesde plomo. Ademasleinvito aqueleamosjuntas
estos Ultimos estudios cientificos.

Gracias, diputada.
EL C. PRESIDENTE.- Prosiga, diputada.

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO.- El articulo 122 Constitucional, Base Primera,
fraccion V, inciso i) y 42, fraccion Xll1I, del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, establ ece las facultades que
tiene esta Asamblea Legislativa en materia de normar la
sdud. Solamente tenemosfacultadesparalegidar en materia
desalud, y salud implica proteger, proteger €l derecho ala
salud, y estaley esde proteccién al derecho alasalud.

El humo del cigarro es una mezcla compleja que contiene
alrededor de 4,700 compuestos quimicos, delos cuales 43
son cancerigenos, sin embargo hay diferenciasclarasentre
el efecto del humo directo que se aspiravoluntariamentey
también hay efectos muy claros, muy estudiados sobre €l
efecto cuando se fumainvoluntariamente.

El humo indirecto es el producto de unacombustion menos
completa, realizada con menor consumo de oxigeno, de
modo que también sus efectos pueden ser cancerigenos
en las personas que son fumadoras pasivas.

Quiero, por otro lado, decir que en México se estima que
existen 13 millones de personas que fuman activamente, de
los cuales el 52% son mujeres 'y el 48% son hombres.
Aunado alo anterior estd e hecho de que masde 48 millones
de personas son fumadoras pasivas.

En este mismo sentido tenemos que & impacto econémico
de esta adiccion es enorme, como |o demuestra el reporte
auspiciado por € Instituto Nacional de Salud Publica, la
atencion de enfermedades rel acionadas con el tabaquismo
le representa a nuestro pais un costo de 695,249 millones
de pesos anuales, lo que equivale a 3% del presupuesto
del sector salud.

Concluyo conlo siguiente. Estoy convencidade que apesar
de ser una ley restrictiva, no prohibitiva, va a ser una
aportacion desde el punto devistalegislativo paraprevenir,
proteger los dafios alasalud delas personas no fumadoras.

Termino con lo siguiente. A mi me dieron lalinea de votar
en contra de esta ley, pero quiero decir que antes de ser
legisladora, soy médicay soy médicade carrera, soy médica
de formacion y tengo un compromiso profesional, tengo
un compromiso social, tengo un compromiso con todos
los habitantes de esta ciudad, méas allade los compromisos
de mi fraccion o los compromisos de mi partido politico.
Votaré afavor de estaley porque estaré votando afavor de
la proteccion de la salud de todos los habitantes de esta
ciudad.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Alguna o algun ciudadano
diputado desea razonar su voto?

EL C. DIPUTADO ARNOLD RICALDE DE JAGER
(Desde su curul).- Sefior Presidente. Pararazonar el voto.

EL C. PRESIDENTE.- Tiened usodelapalabra, diputado
Arnold, hasta por cinco minutos.

EL C. DIPUTADO ARNOLD RICALDE DE JAGER.-
Gracias, diputado Presidente.

Compafieros diputados y diputadas: Esta ley se hizo para
respetar a los no fumadores, no es una ley que esté
prohibiendo el fumar tabaco. Un servidor es amante de la
libertad, y no estamos diciendo quién puede y quién no
puede fumar, creo que cada quien tiene derecho a decidir
sobre su propio cuerpo; pero en e momento en el que
estemos afectando a una tercera persona, en e momento
en que alguien esté respirando el humo de nuestro tabaco,
ahi es cuando hay una falta de respeto y es por eso que
estainiciativase presento, pararespetar alosqueno fuman.
Personalmente, y |o tengo que confesar, yo si fumo tabaco,
fumo tabaco de vez en cuando, obviamente sin filtro para
no generar residuos con las calillas, pero si es importante
reconocer, sefiores, es importante que reconozcamos que
hay gente que no fumay que esa gente tiene y merece

respeto.

El Partido Verde presentd en la legislatura pasada una
iniciativasimilar y actualmente en lasinstituciones, en las
dependencias del Ejecutivo Federal no se fuma, en
aeropuertos y en otros espacios cerrados donde es
necesario respetar alos no fumadores.

Ladiputadadel PT mencionaba que existe un castigo, que
existe una persecucion hacialos fumadores; no, diputada,
gueremos volver a aclarar que simplemente queremos
respetar alagente que no fumay por eso estaley se aplica
en lugares no cerrados. No es unaley como la de Nueva
York o California, que estamos prohibiendo fumar en las
calles, no, diputada, simplemente estamos restringiendo
ciertoslugares, en lugares cerrados, restringiendo el humo
del tabaco; los que quieran fumar pues se van de un lado,
los que no quieran fumar sevan del otro lado, pero hay que
respetarnos unos a otros, porque €l que no fumano se va
afumar todo el humo que estamos produciendo, y por eso
€s gue surge esta ley.

Nosotros creemos que gran parte los | egisladores del PRD
no quieren aprobar esta ley porque simplemente no la
quieren aplicar, como son muchas de lasleyes que existen
actualmente que hemos aprobado en la Asamblea, no
quieren invertir, el gecutivo local no quiere invertir en la
aplicacion de las leyes de la Asamblea Legislativa, y no
solo es estaley ala que estén oponiendo, hay leyes queya
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aprobamosy que se siguen oponiendo porque simplemente
no quieren invertir recursos en legislaciones aprobadas
por estaAsamblea.

Finalmente quiero decir, que estainiciativade ley sevaa
aplicar 6 meses después de su publicacién, van atener mas
de 6 meses|os establ ecimientos mercantil es para establ ecer
estas divisiones entre fumadores y no fumadores, fue algo
gue se reformé para que tuvieran més tiempo para hacer
estas adecuaciones, pero si finalmente quiero concluir
diciendo que en estaley es en aras del respeto, del respeto
alagente que no fuma, le digo un servidor fuma, pero me
interesa que también se respete ala gente que no fuma.

Finalmente cada quien tiene derecho a decidir sobre su
propio cuerpo y eso no lo estamos cuestionando, o que si
estamos cuestionando es una situacion de respeto, y como
diceallaarriba: **El respeto a derecho gjeno, eslapaz’ y
los no fumadores quieren ser respetados para que no les
Ilegue el humo del cigarro.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Antesde proceder arecoger ala
votacion en lo general, ¢algunadiputada o diputado desea
reservarse algun articulo paraser discutido en lo particular?

En virtud de no existir reserva de articulos, proceda la
secretariaarecoger lavotacion nominal del dictamenenlo
general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO.- Se va a proceder a recoger la
votacion nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto. Se solicita a los ciudadanos
diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta
diciendo sunombrey apellido, afiadiendo laexpresion *‘en
pro” o‘encontra.”

Se solicitaala Coordinacién de Servicios Parlamentarios,
con fundamento en el articulo 35 parrafo tercero de nuestra
Ley Organica, procedaareadlizar €l anuncio correspondiente
afin de que todos los diputados presentes puedan emitir
suvoto. El delavoz recogeralavotacion. Comenzamos de
derechaaizquierda.

(Votacién Nominal)
José Buendia, en contra.
Héctor Gutiérrez deAlba, en pro.
Guerrero Romero, en pro.
Edmundo Delgado, en pro.
Arturo BargjasRuiz, afavor.

Gonzédlez Compean, con todo el dolor de mi corazon, en
pro.

Cuauhtémoc Gutiérrez, por solidaridad con Fernando Espino,
afavor.

Michel Diaz, en pro.

Moreno Uriegas, en pro.

Fernando Espino, en pro.
AliciaTélez, enpro.

Edgar Lopez N§jera, en pro.
FloresOrtiz Olimpia, afavor.
Algjandro Diez Barroso, en pro.
Rolando Solis, en pro.

Miguel Angel Toscano, en pro.
Ivan Manjarrez, en pro.

Patricia Gardufio, en pro.

Déring, en pro.

LeonAveleyra, afavor.
LorenaRios, enpro.

Carmen Pacheco, en pro.
Algjandro Sanchez Camacho, en contra.
Susana Manzanares, en contra.
Anguiano, en contra.
YolandaTorres Tello, en contra.
Armando Quintero, en contra.
ClaraBrugada, en contra.
Ensastiga, en contra.

Emilio Serrano, no fumo, en contra.
Edgar Torres, en contra.

L 6pez Villanueva, en contra.

Jaime Guerrero V ézquez, en contra.

EugeniaFlores, por que sé que hay milesde problemas que
afectan mucho méslasalud fisicay mental, porque no quiero
guelosjuzgados estén llenos de fumadoresy porque fumar
es un placer, en contra.

Fernandez Avila, afavor.
Jacqueline Arguelles, en pro.
Guadalupe GarciaNoriega, en pro.

Camilo Campos, afavor.
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Arnold Ricalde, afavor delano contaminacion en lugares
cerrados, en pro.

Enoé Uranga, en pro.

Iris Santacruz, en contra.
CarlosOrtiz, en contra.

Horacio Martinez, en contra.
Marcos Morales Torres, en contra.
Cuauhtémoc Velasco, abstencién.
Nava Vega, abstencion.

EL C. SECRETARIO.- ¢Faté agunadiputadao diputado
de emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Tomés L épez, en pro.

Irinadel Castillo, en pro por unamejor vida para nuestros
hijos.

L 6pez Granados, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, el resultado
delavotaciénesel siguiente: 30 votosafavor, 17 en contra,
2 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se apruebael
dictamen que presentala Comision de Salud y Asistencia
Social con proyecto de Ley de Proteccion alaSalud delos
No Fumadoresen el Distrito Federal.

Remitase al Jefe Gobierno del Distrito Federal para su
promulgaciény publicacion enlaGacetaOficial del Distrito
Federal y parasu mayor difusién en el Diario Oficia dela
Federacion.

Esta presidenciainforma que han sido retirados del orden
del dialos puntosniimeros 12, 14, 16, 17y 19.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo para
citar a comparecer ante la Comision de Salud de esta
Asamblea Legidlativa a la doctora Asa Cristina Laurell,
Secretariade Salud del Gobierno del Distrito Federal, tiene
el usodelapalabrae diputado Edgar Rolando Lépez Ngera,
del Partido Revolucionario Institucional.

EL C. DIPUTADO EDGAR ROLANDO LOPEZ
NAJERA.- Con suvenia, diputado Presidente.

PUNTO DE ACUERDO PARA QUE SE CITE A LA
DOCTORAASA CRISTINA LAURELL, SECRETARIA
DE SALUD DEL DISTRITO FEDERAL PARA QUE
COMPAREZCAANTE LASCOMISIONESUNIDASDE
SALUD Y DE ABASTO Y DISTRIBUCION DE

ALIMENTOSDE ESTAASAMBLEALEGISLATIVA, EL
DIA LUNES21 DE ABRIL DEL ANOEN CURSO,ALAS
11:00HORAS, EN EL SALON “HEBERTO CASTILLO”
DEL RECINTO LEGISLATIVO, AEFECTO DE QUE
INFORME, EXPLIQUE, ACREDITEYY FUNDAMENTE
JURIDICA Y ADMINISTRATIVAMENTE LA
DETERMINACION DE HABER DEJADO SIN
ACTIVIDADES LABORALES A 545 INSPECTORES
SANITARIOS ASIGNADOS A LA SECRETARIA A SU
CARGO Y LOS EFECTOS QUE EN MATERIA DE
SALUD, CONTROL SANITARIO, HIGIENE Y FISCAL
HATENIDO, ESTA SUSPENSION DE ACTIVIDADES,
PARALAPOBLACION DEL DISTRITOFEDERAL.

Compafieras y compafieros diputados:

Con fundamento en lo que disponen los Articulos 10
Fraccién XX, 17 Fraccion VI, de la Ley Organica de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal; 19, 24 y 115
del Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, me permito proponer un
Punto de Acuerdo sustentado en las consideraciones
siguientes:

La salud constituye uno de los derechos fundamentales
del individuo; por ello se encuentra consignado en el
Articulo 4° Constitucional, que es € marco que rige la
responsabilidad del estado, en este aspecto importante
para €l desarrolloindividual y colectivo delos Mexicanos.

El Distrito Federal, se caracteriza por su alta densidad
demograéfica y por las mlltiples acciones y expresiones,
gue en materia de salud confrontamos |os 8.5 millones de
habitantes, que a pesar de tener un presupuesto
importante para la atencion de la medicina preventiva y
curativa, estamos a merced de ser victimas de diversas
enfermedades o epidemias, sobre todo, cuando carecemos
de acciones concretas e instituciones de Control y
Verificacion Sanitaria.

Desde 1997, en que en una decisién personal, con fondo
politico y sin sustento médico ni cientifico, propicié que
545 inspectores sanitarios, responsables del Control y
Seguimiento de la calidad de los alimentos, fueran
obligados a permanecer, en la banca, con goce de sueldo
y presionados a través de este infame sistema de tener
desocupadas a las gentes, para obligarlas a renunciar o
ajubilarse.

En estos cinco afios, en que ha gobernado el Partido de
la Revolucion Democrética, se haratificado esta decision
autoritaria e incongruente, de dejar a la Capital de la
Republica, sin un conjunto de inspectores altamente
calificados, en materia de Control Sanitario de los
alimentos.

Las consecuencias, ya las hemos sufrido en el Distrito
Federal, en el famosos caso del clenbuterol, esteroide
prohibido, a nivel mundial, para ser utilizado en engorda
del ganado y que provocd, un sin nimero de casos, en €l
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Distrito Federal y en Guadalajara, que han quedado
ocultos en un extrafio convenio de falta de informacion,
tanto de parte de la Secretaria de Salud del Distrito
Federal, como la Sagarpa, la Secretaria de Salud Federal
y la Union de Ganaderos, perjudicando directamente la
salud de todos los Mexicanos; existiendo casos recientes
documentados, en la Delegacion de | ztapal apa.

Actualmente, la carne de cerdo, carnero, productos
avicolasy lacteos carecen de Control Sanitario, existiendo
un mercado abierto de carne sin calidad ni control
sanitario en lacalle 7, entre la Delegacién de | ztacalco y
Nezahual coyotl, siendo este centro de abasto de un sin
ndmero de expendios de carnicos en el Distrito Federal y
definido como un gran foco de contaminacién de
alimentos para consumo humano.

También es necesario que se reanude la verificacion
sanitaria en rastros y obradores, para garantizar la
calidad de estos alimentos, que actualmente carecen de
verificacién y control, poniendo en grave riesgo la salud
de los consumidores.

Por otra parte, los centros antirrabicos, dependientes de
la Secretaria de Salud del Distrito Federal, carecen del
seguimiento, control y verificacion, por 1o que se hace
necesario modernizarlos e implementar programas
acordes a su importancia sanitaria.

Ademas la venta de animales vivos, de toda especie,
requiere de una verificacion sanitaria.

Esta conducta, a todas luces irregular, no puede quedar
impune, porgue se esta atentando, no solamente en contra
dela salud de millones de habitantes del Distrito Federal,
sino principalmente porque se esta transgrediendo el
marco juridico, en el que deben realizar sus actividades
los Servidores Publicos; y en el caso presente, la
responsable en la aplicacion de la normatividad, para €l
Control Sanitario de los alimentos en esta Capital, 1o es
la Secretaria de Salud del Distrito Federal, Asa Cristina
Laurell.

Ya en dos ocasiones, |la citada Servidora Publica acudio
ante la Comisién de Abasto y Distribucion de Alimentos,
en donde abiertamente, manifestd y explicé que
efectivamente reconocia la existencia de 545 Servidores
Publicos con categoria de inspectores sanitarios, que no
desempefiaban ningun trabajo especifico y que
simplemente se presentaban cada quincena a cobrar su
correspondiente salario; desde luego que esta actitud de
tolerancia, fue aceptada por otros funcionarios, a los que
también les corresponde vigilar el correcto gjercicio y
aplicacion del presupuesto aprobado por la Asamblea
Legidlativa o asignado por el Gobierno Federal, como
participaciones o de otros rubros.

Es innegable, que el ambito de accion y competencia de
los poderes publicos esta determinado por la ley y los
Servidores Publicos, como es el caso de la doctora Asa
Cristina Laurell, estan obligados siempre a responder por
sus actos ante la ley, debiendo ejercer sus facultades, en
el ambito expreso que les confieren los ordenamientos
aplicables.

Es innegable, que en el presente caso, la ley, en ningln
apartado o disposicién otorga a la Secretaria de Salud,
la facultad para obligar a los trabajadores a no trabajar
y permitir al mismo tiempo que cobren los salarios;
debiendo dgjar perfectamente establecido que en este caso,
los trabajadores no tienen, desde mi punto de vista,
ninguna responsabilidad administrativa, civil, penal o
politica.

La irresponsabilidad de los malos Servidores Publicos,
es un cancer que debemos eliminar, ya que esto genera
ilegalidad; promueve la inmoralidad social y alienta la
corrupcion, situaciones y realidades que todos debemos
denunciar y combatir, sobre todo en nuestro caréacter de
representantes populares y servidores publicos.

Los funcionarios o empleados, que cometen actos
irregulares o ilegales, erosionan y destruyen el estado de
derecho; actuando de estd manera en contra de nuestro
sistema democratico y republicano, que todos los
Mexicanos, de todos los Partidos y la Sociedad Civil,
estamos empefiados en construir y consecuentemente
tenemos la obligacion de defender siempre esta forma de
Gobierno.

Servir a la sociedad en el marco del Gobierno, es un
privilegio, que nos debe honrar a todos; nuestro estado
de derecho exige permanentemente que todos los
Servidores Publicos, seamos responsables de nuestras
acciones; esdecir que debemosactuar siempreen el marco
de la ley y cuando se transgreda, debe aplicar, sin
distingos ni privilegios el derecho.

Actual mente, nosrige una normatividad avanzada, ya que
el régimen vigente de responsabilidades de los Servidores
Publicos, debe aplicarse siempre, para establecer como
conducta permanentela honradez, lalealtad, la eficiencia
y sdlo como excepcidén la actuacion irregular, ilicita o
contraria a los objetivos fundamentales del Estado.

En el caso especifico de la Secretaria de Salud, Asa
Cristina Laurell, considero que es necesario antes de emitir
juicios, que en muchos casos pueden resultar equivocados
0 inexactos, que la escuchemos, que conozcamos sus
razonesy argumentos, sobretodo ante una representacion
plural, comoloeslaqueintegraesta Asamblea Legidativa
del Distrito Federal.

Por lo anterior, propongo a esta Honorable Asamblea, €l
siguiente
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PUNTO DE ACUERDO

Quesecitea comparecer alaDoctora Asa Crigtina Laurdl,
Secretaria de Salud del Distrito Federal, para que
comparezca ante las Comisiones Unidas de Salud y de
Abasto y Distribucion de Alimentos, de esta Asamblea
Legislativa, €l dia lunes 21 de abril del afio en curso, a
lasonce horas, en el Salon *“ Heberto Castillo” del Recinto
Legislativo, a efecto de que informe, explique, acredite y
fundamente juridica y administrativamente la
determinacién de haber dejado, sin actividades laborales
a 545 inspectores sanitarios asignados a la Secretaria a
su cargo y a los efectos que en materia de salud, control
sanitario, higiene y fiscal ha tenido esta suspension de
actividades, para la Poblacion del Distrito Federal.

Ademas, para que informe respecto a la verificacion
sanitaria en rastros, obradores, centros antirrabicos y
control sanitario de venta de animales vivos.

Es procedente, manifestar y reconocer que la Propuesta
de Punto de Acuerdo se encuentra avalada y apoyada
por los Grupos Parlamentarios dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal siguientes: Partido Revolucionario
Institucional, Partido Accion Nacional y Partido Verde
Ecologista de México.

Diputado Presidente:

Le solicito atentamente, que esta Propuesta de Punto de
Acuerdo, sea tramitada en términos de lo que dispone €l
Articulo 115 del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal.

DIP. EDGARR. LOPEZ NAJERA
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Enlostérminosdd articulo 115del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea,
consulte la secretaria, en votacion econémica, si la
propuesta a que se hadado lectura se considera de urgente
y obviaresolucion.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleasi la
propuesta presentada se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

L os que estén por la negativa, favor de ponerse de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, sefior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Estaadiscusionlapropuesta. Se
abre el registro de oradores.

¢Oradores en contra?

Procedalasecretariaapreguntar alaAsamblea, en votacion
economica, si es de aprobarse o desecharse la propuesta a
discusion.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleasi es
de apraobarse o desecharse la propuesta de referencia.

Los que estén por la afirmativa, favor de ponerse de pie.
L os que estén por la negativa, favor de ponerse de pie.
Aprobada la propuesta, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.-TUrnesealaComisionde Salud.

Héagase del conocimiento al Jefe de Gobierno para los
efectos legales a que haya lugar.

Esta presidenciainforma que han sido retirados del orden
del dialos puntos nimero 15y 20.

Parapresentar un pronunciamiento sobre Desarrollo Urbano
Sustentable en el Distrito Federal, se concede €l uso dela
palabraal diputado Edgar Rolando L 6pez N§jera, del Partido
Revolucionario Institucional.

Contintle la secretaria con los asuntos del orden del dia.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, estasecretaria
leinformaque se han agotado |os asuntos en cartera. Seva
aproceder adar lecturaal ordendel diadelapréximasesion.

ORDENDEL DIA

Sesion ordinaria. 14 de abril de 2003.
1.- Listadeasistencia.
2.- Lecturadel orden del dia.
3.- Aprobacién del actade la sesion anterior.
4.- Los demés asuntos con los que dé cuenta la secretaria.
Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.
A las 15:45 horas.

EL C. PRESIDENTE.- Selevantalasesiony secitaparala
quetendralugar el proximo dial4 deabril del afio en curso
alas11:00 horas.
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