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A las 11:17 horas.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO WALTER ALBERTO
WIDMER LOPEZ.- Procedalasecretariaapasar listade
asistencia

LA C. SECRETARIA, DIPUTADA LORENA RiOS
MARTINEZ .- Sevaaproceder apasar listade asistencia.

(Listadeasistencia)

¢Falté alguna o algun ciudadano diputado de pasar listade
asistencia?

Sefior Presidente, le informo que hay una asistencia de 51
diputados, por lo tanto hay quérum.

EL C. PRESIDENTE.- Seabrelasesion.
Sirvase lasecretaria dar lecturaal orden del dia.

LA C. SECRETARIA. .- Porinstruccionesdelapresidencia
sevaaproceder adar lecturaa

ORDENDEL DIA
Sesion ordinaria. 11 dediciembre 2001.
Listade asistencia.
Lecturadel orden del dia.

1.- Aprobacion del acta de la sesién ordinaria del 07 de
diciembrede 2001.

2.- Comunicado queremitee Instituto Electoral del Distrito
Federal.

3.- Propuestas que remite el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal delosnombramientos de Magistradosdel Tribunal
delo Contencioso Administrativo del Distrito Federal y del
Tribunal Superior de Justiciadel Distrito Federal.

4.- Lectura del Informe de la Comision Especial de
Energéticos.

5.- Solicitud que presenta la Comision de Fomento
Econdmico.

6.- Iniciativade Decreto por € que se Reformany Adicionan
diversas Disposiciones de la Ley de Obras Publicas del
Distrito Federal, queremite el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal.

7.- Iniciativaquereformael Articulo 10 delaL ey Organica
delaAsamblealL egidativadel Distrito Federal, paraotorgar

laMedalla“Digna Ochoa” alLasy Los Defensores de los
Derechos Humanos, que presenta el diputado Gilberto
Ensastiga Santiago, del Partido de la Revolucion
Democrética.

8.- Iniciativa de reformas al Articulo 254 del Cédigo
Financiero parael Distrito Federal, que presentael diputado
Carlos Ortiz Chéavez, del Partido de la Revolucién
Democrética.

9.- Dictamen que presentan la Comision de Participacion
Ciudadana'y € Comité de Atencidn, Orientacion y Quejas
Ciudadanas, sobre la propuesta de Punto de Acuerdo para
citar a C. Director Genera de Participacion Ciudadana del
Digtrito Federd, Licenciado Eduardo CervantesDiaz L ombardo.

10.- Dictamen que presentalaComision de Preservacion del
Medio Ambientey Proteccion Ecoldgica, sobre el Decreto
gue Reforma, Adicionay Derogadiversas disposicionesde
laLey Ambiental del Distrito Federal y delaLey Organica
delaAdministracion Plblicadel Distrito Federal.

11.- Propuesta de Punto de Acuerdo sobre el Consumo de
Drogas en las Escuelas Primarias, Secundarias y de
Bachillerato de la Ciudad de México, que presenta el
diputado Rafael Luna Alviso, del Partido Revolucionario
Institucional.

12.- Propuestade Punto deAcuerdo sobre el Fortalecimiento
delaZona“Ajusco Medio” enlaDelegacion Tlapan, que
presenta la diputada Susana Manzanares Cordova, del
Partido delaRevolucion Democrética.

13.- Propuesta de Punto de Acuerdo, paraque laAsamblea
Legidativadel Distrito Federal, exhorte ala Sociedad Civil a
Participar en propuestas sobre Seguridad Publica, que
presenta el diputado Hiram Escudero Alvarez, del Partido
Accion Nacional.

14.- Propuesta de Punto de Acuerdo respecto de la Situacion
Fiscal delaComision deDerechosHumanosdel Distrito Federd,
que presentala Comisién de Presupuesto y Cuenta Piblica,

15.- Pronunciamiento con relacién al Evento en el que el
Jefe de Gobierno del Distrito Federal, informd sobre €l
Presupuesto 2002, y los Logros Alcanzados en su Primer
Afio de Gestion, que presenta la diputada Alicia Virginia
Téllez Sanchez, del Partido Revolucionario Institucional.

16.- Denunciasobrelalntervencion delaFuerzaPulblicaen
| ztapalapa, que presenta el diputado Humberto Serrano
Pérez, del Partido Revolucionario Institucional.

17.- Efemérides con relacién a Dia Internacional de las
Personas con Discapacidad, que presenta el diputado Juan
Diaz Gonzélez, del Partido Revolucionario Institucional.
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18.- Efemérides con relacion a Dia Internacional de los
Derechos Humanos, que presentan ladiputada L orenaRios
Martinez, del Partido Accion Nacional, la diputada Enoé
Margarita Uranga Mufoz, del grupo parlamentario de
Democracia Social, el diputado Carlos Ortiz Chavez y la
diputada Susana Manzanares Cérdova, del Partido de la
Revolucion Democrética

Cumplidasu instruccion, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Sesolicitaalasecretariadar cuenta
alaAsamblea del acta de la sesién ordinaria del dia 7 de
diciembre del afio en curso.

LA C. SECRETARIA .- Diputado Presidente, estasecretaria
leinformaque hasido repartidael actadelasesion ordinaria
del dia7 dediciembre del afio en curso alos coordinadores
delosgrupos parlamentarios, enlostérminosdel articulo 89
del Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea,
por lo que se solicitasu autorizacion parapreguntar al Pleno
delaAsamblea s esde aprobarse.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputadasecretaria.

LA C. SECRETARIA.- Estdaconsideracion el acta. No
habiendo quién haga uso de la palabra, en votacion
econdmica se pregunta a Pleno de la Asamblea si es de
aprobarse el actadereferencia.

Los que estén porque se apruebe, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de ponerse de pie.
Aprobada el acta, sefior Presidente.

ACTA DE LA SESION ORDINARIA DE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, SEGUNDA
LEGISLATURA, CORRESPONDIENTE AL PRIMER
PERIODO DE SES ONESORDINARIASDEL SEGUNDO
ANO DE EJERCICIO CELEBRADA EL DIA SIETE DE
DICIEMBRE DEL ANODOSMIL UNO.

PRESIDENCIADEL C. DIPUTADOWALTER
ALBERTOWIDMER LOPEZ

En la Ciudad de México Distrito Federal, siendo las once
horas con quince minutos, del dia siete de diciembre del
afio dos mil uno, la presidencia declar¢ abierta la sesion,
toda vez que la secretaria certificd una asistencia de 50
ciudadanos diputados y que hay quérum.

Por instrucciones de la presidencia, la secretaria dio
lectura al orden del dia, y en virtud de que fue repartida el
acta del dia cuatro de diciembre del afio en curso a los
coordinadores de los grupos parlamentarios, en los

términos del articulo 89 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea, se consulté al Pleno y fue
aprobada en votacién econdmica.

Enseguida, €l Presidente en turno, diputado Juan Diaz
Gonzalez informo al Pleno haber recibido un comunicado
que remitié el Congreso del Estado Libre y Soberano de
San Luis Potosi, instruyendo a la secretaria a dar lectura
del mismo, al finalizar la lectura, €l Presidente acordd: de
enterado.

Deigual forma, el Presidente en turno, diputado Juan Diaz
Gonzalez informé al Pleno haber recibido un comunicado
que remitié el Congreso del Estado Libre y Soberano de
Tabasco, ordenando a la secretaria a dar lectura del
mismo, al concluir la lectura, el Presidente decret6: de
enterado.

Enseguida, €l Presidente en turno, diputado Juan Diaz
Gonzalez informd a los legisladores que ha recibido un
comunicado enviado alaMesa Directiva, por laComision
Especial de Energéticos, instruyendo a la secretaria a dar
lectura del mismo, al termino de la lectura, €l Presidente
instruyo: de enterado. Enviese en su totalidad el informe,
para que sea inscrito en el Diario de los Debates de esta
Asamblea.

Para una mocion de procedimiento en torno al punto
anterior, y desde su curul, hizo uso de la palabra el
diputado Jesls Cuauhtémoc Velasco Oliva, para
manifestar su deseo de que el informe de la Comision
Especial de Energéticos enviado ala Mesa Directiva fuera
dado a conocer al Pleno y no remitido al Diario de los
Debates. A lo que e Presidente en turno, diputado Juan
Diaz Gonzédlez le manifesté que por economia
parlamentaria se habia dado esa instruccién, dado lo
extenso del orden del diay ordenando a su vez que en la
proxima sesion se leyera en su totalidad, € informe de
referencia.

Acto continuo sedio lectura a una solicitud dela Comision
de Deporte y Recreacion de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, mediante el cual solicito, la prérroga
que establecen los articulos 22 y 68 del Reglamento para
el Gobierno Interior dela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, para dictaminar la iniciativa de reformas y
adiciones a la Ley del Deporte del Distrito Federal, que
presento el diputado Tomas Lopez Garcia, del Partido
Accion Nacional. Consultado el Pleno y en votacion
econdémica fue aprobada dicha solicitud. La presidencia
resolvié: notifiquese a la Comision de Deporte y
Recreacion de la Asamblea Legislativa.

Para continuar con €l orden del dia, se dio lectura a una
solicitud de la Comision de Estudios Legislativas y
Practicas Parlamentarias de la Asamblea Legislativa del
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Distrito Federal, mediante el cual solicito, la prérroga
que establecen los articulos 22 y 68 del Reglamento para
el Gobierno Interior dela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, para Optimizar la Funcién del Diario de los
Debates, que presento el diputado Carlos Ortiz Chavez,
del Partido de la Revolucion Democréatica. Consultado el
Pleno y en votacién econdmica fue aprobada dicha
solicitud. La presidencia resolvié: notifiquese a la
Comisién de Estudios Legislativos y Précticas
Parlamentarias de la Asamblea Legidlativa.

Para presentar una iniciativa de Ley de Acceso a la
Informacion Publica para el Distrito Federal se concedié
el uso de la tribuna al diputado José Luis Buendia
Hegewisch, del Partido Democracia Social. Concluida la
intervencion, e Presidente en turno, diputado Juan Diaz
Gonzalez decretd: tlrnese para su analisisy dictamenala
Comisién de Estudios Legislativos y Précticas
Parlamentarias.

Para presentar una iniciativa de Ley de Publicidad
Exterior para el Distrito Federal, se concedi6 €l uso dela
palabra al diputado Gilberto Ensastiga Santiago, del
Partido de la Revolucién Democrética. Concluida la
lectura, €l Presidente en turno, diputado Ricardo Chavez
Contreras orden6 €l siguiente tramite: tdrnese para su
andlisisy dictamen a la Comision de Desarrollo Urbanoy
Establecimiento de Reservas Territoriales.

Inmediatamente después, el Presidente en turno, diputado
Ricardo Chavez Contreras, instruyd a la secretaria dar
lectura a una iniciativa de Decreto enviada por €l Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, licenciado Andrés Manuel
Lépez Obrador, mediante la cual se modifica el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacién
Magdalena Contreras. Concluida lalectura, €l Presidente
en turno, diputado Ricardo Chavez Contreras decreto el
siguiente tramite: tdrnese para su andlisisy dictamen ala
Comision de Desarrollo Urbano y Establecimiento de
Reservas Territoriales.

Para presentar una iniciativa de Ley relativa a los
Sstemas, Equipos, Dispositivosy Serviciosalos Vehiculos
Automotores de Combustion Interna del Distrito Federal,
se concedio el uso de la palabra a la diputada Alicia
Virginia Téllez SAnchez, del Partido Revolucionario
Institucional. Finalizadalalectura, el Presidenteinstruyo:
tlrnese para suanalisisy dictamen alas ComisionesUnidas
de Fomento Econdmico y de Preservacion del Medio
Ambiente y Proteccién Ecoldgica.

Para presentar una iniciativa de reforma al Codigo
Financiero del Distrito Federal, dos mil dos, se concedio
el uso de la palabra al diputado Bernardino Ramos
Iturbide, del Partido de la Revolucién Democratica.
Concluida la lectura, el Presidente en turno, diputado

Ricardo Chavez Contreras ordend el siguiente tramite:
tlrnese para suanalisisy dictamen alas ComisionesUnidas
de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda.

Para presentar una iniciativa de Ley de Anuncios y
Publicidad Exterior en el Distrito Federal, se concedio el
uso de la palabra al diputado Miguel Angel Toscano
Velasco, del Partido Accién Nacional. Finalizada la
exposicion, el Presidente en turno, diputado Tomas Lopez
Garcia instruyo el siguiente tramite: tdrnese para su
andlisisy dictamen a la Comision de Desarrollo Urbanoy
Establecimiento de Reservas Territoriales.

Acto continuo, para la discusion y aprobacion del
dictamen que presento la Comisién de Seguridad Publica,
respecto a la propuesta de Punto de Acuerdo, para que la
Asamblea Legidlativa, solicite al Secretario de Seguridad
Publica del Distrito Federal, Informe el Mecanismo y
Férmula a través del cual se Conformaron las
Coordinaciones Territoriales de Procuracion de Justicia
y Seguridad Publica en €l Distrito Federal, y en virtud de
gue dicho dictamen fue repartido a las ciudadanasy a los
ciudadanos diputados, y en los términos del articulo 38
fraccion VI dela Ley Organica de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, se consult6 al Pleno y en votacion
econdmica se dispenso la lectura del mismo. Para
fundamentar el dictamen de referencia, se concedio el uso
de la tribuna por la comision, al diputado Juan José
Castillo Mota. Concluida la fundamentacién y puesto a
discusion el dictamen en lo general y lo particular y sin
mediar debate se procedi6 a recoger la votacién nominal
del dictamen, dando como resultado: 49 votos a favor, 0
votos en contra y 0 abstenciones. El Presidente en turno,
diputado TomasLopez Garciainstruyo €l siguientetramite:
en consecuencia, se aprueba el dictamen que presentd la
Comision de Seguridad Publica. Remitase al Jefe de
Gobierno para su conocimiento y efecto, asi como al
Secretario de Seguridad Publica.

Enseguida, para la discusion y aprobacién del dictamen
que presentd la Comision de Protecciéon Civil, respecto de
la propuesta de Punto de Acuerdo, para la Creacion de
una Comision que Investigue el Presupuesto asignado al
Honorable Cuerpo de Bomberos del Distrito Federal, y en
virtud de que dicho dictamen fue repartido a las
ciudadanasy alos ciudadanos diputados, y en lostérminos
del articulo 38 fraccion VI de la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, se consulto al
Pleno y en votacion econdmica se dispenso la lectura del
mismo. Puesto a discusion el dictamen en lo general y lo
particular y sin mediar debate se procedié a recoger la
votacion nominal del dictamen, dando como resultado:
NingUn voto a favor, 25 votos en contra y 24 abstenciones,
en consecuencia, no es de aprobarse el dictamen que
presentd la Comision de Proteccion Civil. El Presidente:
de enterado
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Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo, para
solicitar que haya un Programa Especial para e Rescate
de la Infraestructura Cultural del Distrito Federal, se
concedi6 el uso dela palabra al diputado Jaime Guerrero
Vazquez, del Partido Democracia Social. Al finalizar su
intervencion y en los términos del articulo 114 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidativa. El Presidente en turno diputado Juan Diaz
Gonzalez decretd: tlrnese para su analisisy dictamenala
Comisién de Presupuesto y Cuenta Publica.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo, para
qgue el Grupo Plural en Materia de Combate a la
Corrupcién se aboque a conocer e investigar los
Procedimientos de Licitacion realizados por €l Gobierno
del Distrito Federal, se concedi6 €l uso de la palabra al
diputado Jestis Cuauhtémoc Velasco Oliva, del Partido
Convergencia por la Democracia. Al concluir su
exposicion y en los términos del articulo 115 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa, y por instrucciones de la presidencia, la
secretaria consultd al Pleno en votacion econdmica s era
de considerarse de urgente y obvia resolucion el acuerdo
en mencion, a lo que € Pleno disintid poniéndose de pie.
El Presidente decret6 el siguiente tramite: tdrnese para su
andlisis y dictamen a la Comision de Administracion y
Procuracion de Justicia, y inicamente para su analisis y
opinidn a la Comision de Vigilancia de la Contaduria
Mayor de Hacienda.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo, sobre
el Programa de Fortalecimiento a las Entidades
Federativas, subi6 a la tribuna la diputada Clara Marina
Brugada Molina, del Partido de la Revolucion
Democratica. Al finalizar la presentaciony enlostérminos
del articulo 115 del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legislativa, y por instrucciones de la
presidencia, la secretaria consulté al Pleno en votacién
econdémica si era de considerarse de urgente y obvia
resolucion el acuerdo de referencia, a lo que el Pleno
asintio poniéndose de pie, y sin mediar debate fue aprobado
el Punto de Acuerdo en sus términos. El Presidente
instruyé: tdrnese a la Camara de Diputados para su
conocimiento.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo, para
solicitar la Libertad del General José Francisco Gallardo
Rodriguez, se concedid el uso de la palabra al diputado
Adolfo Lopez Villanueva, del Partido de la Revolucion
Democratica. Finalizada la exposiciéon y en los términos
del articulo 115 del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legislativa, y por instrucciones de la
presidencia, la secretaria consulté al Pleno en votacién
econdémica si era de considerarse de urgente y obvia
resolucion la propuesta en comento, a lo que el Pleno
asintié poniéndose de pie. Y para hablar en contra del

punto en cuestion, abordo la tribuna el diputado Jacobo
Manfredo Bonilla Cedillo, del Partido Accion Nacional.
Para manifestarse en favor de la propuesta, subio a la
tribuna el diputado Adolfo Lopez Villanueva. Agotada la
discusion, y puesto a votacion econdmica, fue aprobado
el Punto de Acuerdo en sus términos. A lo que la
presidencia instruyd el siguiente tramite: hagase del
conocimiento al Presidente de la Republica.

Para presentar un pronunciamiento sobrela Lucha contra
el VIH-SIDA, seconcedi6 el uso delatribunaaladiputada
Enoé Margarita Uranga Mufioz, del Partido Democracia
Social, y para €l mismo tema se concedio el uso de la
palabra a las siguientes diputadas y diputados: Eugenia
Flores Hernandez; Edgar Rolando Lopez Najera, del
Partido Revolucionario Institucional; Eleazar Roberto
Lépez Granados, del Partido Accion Nacional; Ana Laura
Luna Coria, del Partido Verde Ecologista de México y
Dione Anguiano Flores, del Partido de la Revolucion
Democrética.

Para formular un pronunciamiento sobre la Transicion
Democratica en México, se concedi6 el uso de la palabra
al diputado Cuauhtémoc Gutiérrezdela Torre, del Partido
Revolucionario Institucional, y para el mismo tema
subieron a la tribuna los diputados: Gilberto Ensastiga
Santiago, del Partido de la Revolucion Democrética y
Salvador Abascal Carranza, del Partido Accidn Nacional.
Por alusiones personales se concedi6 el uso dela palabra
alosdiputados Cuauhtémoc Gutiérrezdela Torre, Gilberto
Ensastiga Santiago y Salvador Abascal Carranza.

Antes de conceder €l uso de la palabra, de nueva cuenta y
por alusiones personales, al diputado Cuauhtémoc
GutiérrezdelaTorre, el presidenteinformé al Pleno queel
punto nimero veintitrés del orden del dia fue retirado por
Su proponente.

Sendo las diecisiete horas, y en los términos del articulo
86 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea, la presidenciainstruyd ala secretaria consultar
al Pleno en votacion econdmica si autorizaba continuar
con los trabajos de esta sesion, a lo que €l Pleno asintio
poniéndose de pie.

Para hablar del mismo tema en cuestion se concedi6 €l
uso dela tribuna al diputado Bernardino Ramos Iturbide,
del Partido de la Revolucion Democratica, quien desde su
curul declind.

En consecuencia y para referirse al mismo tema sobre la
Transicion Democratica en México subio a la tribuna el
diputado Rafael Luna Alviso, del Partido Revolucionario
Institucional, quien al concluir su exposicion, dio su
respuesta a una interpelacién del diputado Salvador
Abascal Carranza, quien a su vez solicito el uso de la
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palabra para rectificacion de hechos, y por alusiones
personales abordo la tribuna el diputado Rafael Luna
Alviso.

Para presentar un pronunciamiento en relacién a la
Privacion llegal dela Libertad delos Menores, seconcedio
€l uso de la palabra al diputado Juan Diaz Gonzalez, del
Partido Revolucionario Institucional.

Acto seguido, el Presidente informé que los puntos 23, 24,
25y 26 del orden del dia seran trasladados para la
siguiente sesion, a solicitud de sus postulantes.

Agotados los asuntos en cartera y siendo las diecisiete
horas, con treinta y cinco minutos se levanto la sesién
ordinaria y se citd para la siguiente, que tendra lugar el
dia once de diciembre del afio en curso a las once horas.

EL C. PRESIDENTE.- Estapresidencia, anombredela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, Segunda
Legidatura, dalaméscordia bienvenidaalosaumnosdela
“EscuelaSecundariaDiurna nimero 22 Enrique O. Aragon”,
delztapal apa.

Esta presidencia informa que ha recibido un comunicado
del Instituto Electoral del Distrito Federal.

Proceda la secretaria a dar lectura al comunicado de
referencia

LA C. SECRETARIA.- Poringtruccionesdelapresidencia,
se va proceder a dar lectura al comunicado antes
mencionado.

INSTITUTO
ELECTORAL
DEL
DISTRITO
FEDERAL

PRESIDENCIA DEL

CONSEJO GENERAL.

OFICIO No. PCG-IEDF/788/01

México, Distrito Federal, noviembre 30 del 2001.

DIP. RAFAEL LUNA ALVISO,

PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVADE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL
I LEGISLATURA

PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto en €l articulo 71 inciso b)
y €) del Codigo Electoral del Distrito Federal y toda vez
gue a partir del 27 de noviembre del afio en curso, €l C.
Juan Francisco Reyes del Campillo Lona se incorpor6
como Consejero Electoral Propietario a los trabajos de

este Instituto acreditandose los extremos que prevé el
parrafo segundo delafraccién |l del articulo 55 del citado
Cadigo.

Por lo anterior, me permito comunicarle a la Honorable
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, que se ha
agotado la lista de Consgjeros Electorales suplentes del
Consejo General del Instituto Electoral del Distrito
Federal a que se refiere el articulo 125 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal y el 55 fraccion | del Codigo
delamateria. Lo anterior, se hace del conocimiento, para
los efectos legales a que haya lugar.

Snotro particular por el momento, aprovecho la ocasion
para enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE
JAVIER SANTIAGO CASTILLO
CONSEJERO PRESIDENTE

EL C. PRESIDENTE.- Enterado. NotifiquesealaComision
de Gobierno para los efectos legal es conducentes.

Esta presidencia informa que ha recibido las propuestas
paraNombramientos de Magistrados parala SalaOrdinaria
y un Magistrado de la Sala Auxiliar del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, asi como
la propuesta para la Designacion de una Magistrada del
Tribunal Superior de Justiciadel Distrito Federal, queremite
el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, licenciado Andrés
Manuel L épez Obrador.

Procedalasecretariaadar lecturaalosoficiosdereferencia

LA C. SECRETARIA.- Poringtruccionesdelapresidencia,
sevaproceder adar lectura alos oficios antes mencionados.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México - La Ciudad de la Esperanza

Secretaria de Gobierno.
FOLIO 7503
México, Distrito Federal, 7 de diciembre de 2001.

DIP. WALTER ALBERTO WIDMER LOPEZ
Presidente de la Mesa Directiva de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal
Presente

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 23 fraccion
[l de la Ley Organica de la Administracion Publica del
Distrito Federal, me permito enviar a usted Oficio suscrito
por € Lic. AndrésManuel Lépez Obrador, Jefe de Gobierno
del Distrito Federal, por medio del cual somete a la
consideracion de ese H. Organo legislativo, su propuesta
paraladesignaciondelalicenciadaMariade JesisMedel
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Diaz, como Magistrada del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal.

Ruego a usted que de no haber inconveniente, se sirva dar
inicio al procedimiento previsto en la Ley parala eventual
aprobacion de la propuesta, por parte de ese 6rgano
legislativo.

Para los efectos anteriores, se acompafia el expediente
que contiene la documentacién que acredita el
cumplimiento delosrequisitosdeley para ser Magistrada,
por parte de la profesionista cuyo nombramiento se
propone.

Sn otro particular, le envio un cordial salud.

Atentamente
Sufragio Efectivo. No Reeleccién
El Secretario de Gobierno

Lic. José Agustin Ortiz Pinchetti
- O—

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México - La Ciudad de la Esperanza
JEFATURA DE GOBIERNO

Ciudad de México a 7 de diciembre de 2001

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA DE
LA ASAMBLEA LEGISLATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL, Il LEGISLATURA.
PRESENTE.

Mediante Oficio 5160/2001 de fecha 28 de junio de 2001
el Magistrado Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca,
Presidente del Consgjo de la Judicatura y del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, manifest6 a ésta
Jefatura de Gobierno, “ ... que, con base en el dictamen
emitido por la Comision de Gobierno de la |1 Asamblea
Legidativa del Distrito Federal, e pasado 25 del mesy
afno en curso, existe una vacante al cargo de Magistrado
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal” .

Lo anterior hace necesario iniciar el procedimiento
previsto en la ley, para la designacién de quien habra de
ocupar dicha vacante.

En razdn de lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto
por €l articulo 122, Apartado C, Bases Segunda, fraccién
I1, inciso f) y Cuarta de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 1, 42 fraccion XXIV, 67,
fraccion VI y 80 del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal, 1,5,y 12 dela Ley Organicadela Administracién
Plblica del Distrito Federal, 10 fraccion VIl y 95 de la

Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, me permito someter a consideracién de ese H.
Organo Legisativo mi propuesta para la designacion de
la Lic. Maria de Jesis Medel Diaz como Magistrada del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal.

As mismo, me permito informarle que mediante Oficio 9439/
2001 defecha 13 de noviembredel afio en curso, el Consgjo
de la Judicatura del Distrito Federal por conducto de su
Presidente, informo a esta Jefatura de Gobiernolaemision
del acuerdo V-5-2001, por medio del cual dicho 6rgano
colegiado emitié opinién favorable respecto de la
propuesta de designacion antes mencionada, en
cumplimiento de lo dispuesto por €l articulo 201, fraccion
Il delaLey Organicadel Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal.

Seadjuntaal presentela documentacién dela profesionista
sefialada con la que se acredita el cumplimiento de los
requisitos que exige la Ley.

ATENTAMENTE
EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL

ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR
- 00—

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México - La Ciudad de la Esperanza

Secretaria de Gobierno.
FOLIO 7502
México, Distrito Federal, 7 de diciembre de 2001.

DIP. WALTER ALBERTO WIDMER LOPEZ
Presidente de la Mesa Directiva de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal
Presente

Con fundamento en lo dispuesto por € articulo 23 fraccion
[1l delaLey Organicadela Administracion Piblica Federal,
me permito enviar a usted oficio suscrito por €l Lic. Andrés
Manuel Lépez Obrador, Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, por medio del cual somete a la consideracion de
ese H. Organo Legislativo, los nombramientos de dos
Magistrados de Sala Ordinariay un Magistrado de la Sala
Auxiliar del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, asi como los expedientes de cada uno de
los designados, que contienen la documentacion que
acredita los requisitos previstos en el Articulo 4° dela Ley
del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal para ocupar dichos cargos.

Ruego a usted que de no haber inconveniente, se sirva dar
inicio al procedimiento previsto en la Ley parala eventual
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ratificacion o aprobacion de los magistrados designados.
Sin otro particular, le envio un cordial saludo.

Atentamente
Sufragio Efectivo. No Reeleccién
El Secretario de Gobierno
Lic. José Agustin Ortiz Pinchett.

- O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México - La Ciudad de la Esperanza
JEFATURA DE GOBIERNO

Ciudad de México a 30 de noviembre de 2001

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA
DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL, Il LEGISLATURA.
PRESENTE.

Mediante Oficio P.-176/2001 de fecha 18 de mayo de 2001,
la Lic. Victoria Eugenia Quiroz de Carrillo, Magistrada
Presidenta del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal, informd a ésta Jefatura de Gobierno,
“...que, envirtud del ascenso ala Sala Superior deesteH.
Organo Jurisdiccional de los CC. Doctora Lucila Slva
Guerrero y Licenciado Adalberto Saldafia Harlow, han
guedado vacantes las ponencias que venian ocupando; a
fin de que con fundamento en lo dispuesto por € articulo
10 de la Ley que rige a este Tribunal, se sirva hacer los
nombramientos de los Magistrados que ocuparan dichas
vacantes.”

Lo anterior hace necesario iniciar el procedimiento
previsto en la ley, para la designacién de quien habra de
sustituirlos.

En el ocurso arriba sefialado, en relacion con €l diverso
Oficio P-102/2001 de fecha 15 de febrero de 2001, la
Magistrada Presidenta del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, tambiéninformaaesta
Jefatura de Gobierno que se encuentra vacante una plaza
de Magistrado para integrar la Sala Auxiliar de ese H.
Organo Jurisdiccional, en virtud de que la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal sdlo aprobo dos de las
tres designaciones realizadas el afio proximo pasado por
la entonces Jefa de Gobierno para ocupar los cargos de
Magistrados en dicha Sala.

Lo anterior hace necesario iniciar el procedimiento
previsto en laley, parala designacion de la plaza vacante.

En razén de lo anterior y con fundamento en lo dispuesto
por €l articulo 122, Apartado C, Bases Segunda, fraccién
[, inciso f) y Quinta de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, 1, 9, 42 fraccion XXIV, 67,
fraccion VIII del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal,
1,5,y 12 delaLey Orgéanica de la Administracion Publica
del Digtrito Federal, 3,4, 8y 10delaLeyde Tribunal delo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, 10fraccion
VIl 'y 95 dela Ley Organica dela Asamblea Legidativa del
Distrito Federal, me permito someter a la aprobacion y
ratificacion de ese H. 6rgano Legidlativo la designacion de
losCC. Licenciados, Gabriel LeyvaLaray Jorge Abraham
Fernandez Souza, como Magistrados de Sala Ordinaria
del Tribunal delo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal parasuplir lasvacantesdgjadaspor losCC. Doctora
Lucila Slva Guerrero y Licenciado Adalberto Saldafia
Harlow, en virtud de su ascenso ala Sala Superior deeseH.
Organo Jurisdiccional.

Asimismo, me permito someter a la aprobacion y
ratificacion de esa Honorable Asamblea, la designacién
de la C. Licenciada Maria Carrillo Sanchez, como
Magistrada de la Sala Auxiliar del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, para
ocupar la vacante existente en la misma.

Se adjunta al presente los nombramientos sujetos a
ratificacion asi como la documentacion de los
profesionistas sefialados, con la que se acredita el
cumplimiento de los requisitos que exige la Ley.

ATENTAMENTE
EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL

ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR.
Cumplidasu instruccion, sefior Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Turnese para €l procedimiento
respectivo ala Comision de Administracion y Procuracion

deJusticiadelaAsambleal egislativadel Distrito Federal.

Sesolicitaalasecretariadar lecturaal informedelaComisién
Especial de Energéticos.

LA C. SECRETARIA - Poringtruccionesdelapresidencia,
se va a proceder a dar lectura a informe de la Comision
Especial de Energéticos.

COMISION DE ENERGETICOS
PRESIDENCIA

PRIMER INFORME DE ACTIVIDADESDE
COMISION ESPECIAL DE ENERGETICOS.

PRESENTACION

En sesion celebrada el dia 11 de octubre del presente
afio, el Pleno de la Asamblea Legislativa del Distrito
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Federal, aprobd el Punto de Acuerdo que present6 el
Dip. Cuauhtémoc Velasco Oliva; que proponia la
creacion de la Comision Especial de Energeéticos. En
dicha sesion, se menciond que esta Comision de
Energéticos tiene por objeto investigar, analizar, revisar,
estudiar y evaluar diversas problematicas de la ciudad
de México en materia de energéticos; asi como, proponer
reformas legales ante el Congreso dela Union con €l fin
de mejorar, optimizar y modernizar el consumo y
distribucion de energéticos en beneficio de la sociedad
capitalina.

En virtud de lo anterior, se presenta el Primer Informe de
Actividades de la Comision Especial de Energéticos que
abarca del 11 de octubre dia de su creacion, al 24 de
noviembre del presente afio. Cabe resaltar que el marco
legal querige a esta Comisién Especial, laobligaarendir
su informe de actividades hasta después de seis meses de
su creacion; sin embargo, por la importancia que reviste
la Comision y en el marco de una oportuna y efectiva
rendicion de cuentas, presentamos su Primer Informe
Mensual de Actividades.

ACTIVIDADESREALIZADAS

Después de ser constituida por €l Pleno esta Comision, €l
Dip. MarcosMorales Torres, €l Dip. Victor Hugo Gutiérrez
Yariez, la Dip. Alicia Téllez Sanchez, el Dip. Cuauhtémoc
Velasco Oliva, integrantes de la misma; han emprendido
diversas tareas encaminadas a entender la problematica
energética en la Ciudad de México. Los trabajos
desarrollados, han consistido en reuniones de trabajo con
diferentes funcionarios publicos de la Administracion
PublicaLocal y Federal, enrecorridos por zonas afectadas
de la ciudad; asi como en la realizacion de documentos
basicos de la Comisién, de los cuales se ha desprendido el
trabajo realizado.

Hasta el momento los diputados antes mencionados,
integrantes de la Comision han sostenido reuniones de
trabajo con directivos de la Empresa Comercializadora
Metrogas SA. de C.V,, con el Ing. César Buenrostro,
Secretario de Obrasy Servicios del Gobierno del Distrito
Federal; con el Lic. Dionisio Pérez-Jacome, Presidente de
la Comision Reguladora de Energia; con el Lic. Luis
Wintergerst, Director General de Proteccion Civil del
Gobierno de la Ciudad; en dos ocasiones con €l Ing. Joel
Ortega Delegado en Gustavo A. Madero; un recorrido por
la Col. La Joya de la Delegacion Gustavo A. Maderoy un
recorrido por la Unidad Habitacional IMSS -Santa Fe de
la Delegacion Alvaro Obregon.

Con el propdsito de ampliar y profundizar en las acciones
realizadas por la Comision; asi como en el tratado en
cada reunion de trabajo, a continuacion describimos
brevemente cada una de €llas:

+ PRIMERA SESION ORDINARIADE LA
COMISION DE ENERGETICOS

El dia 22 de octubre se llev6 a cabo la Primera Sesion
Ordinaria de la Comision. En la sesion se eligio la mesa
directiva de la Comisién, quedando el diputado
Cuauhtémoc Velasco como Presidente; la Dip. Alicia Téllez
como Vicepresidenta y el Dip. Marcos Morales como
secretario. En la discusion de las acciones a desarrollar
por la Comision, se concluy6 quelo masimportante en ese
momento era disefiar las “ Lineas de accién de la
Comisién” , asi como implementar recorridospor la ciudad
conel findeevaluar €l estado deinfraestructura energética
de la ciudad.

« PROPUESTASDE LINEADE ACCION DE LA
COMISION

En atencién al acuerdo tomado en la Primera Sesion de
Trabajo de la Comision, el dia 25 de Octubre fue turnada
por la Presidencia a los integrantes de la Comisién para
su analisis “ La Propuesta de Lineas de Accién de la
Comisién”, la cual adicionalmente contemplaba una serie
deobjetivosy lineas estratégicas dela Comision. Envirtud
gue a esta propuesta no fuerealizada ninguna observacion
por los diputados integrantes, la propuesta final qued6
disefiada de la siguiente forma.

« PROPUESTADE LINEASDE ACCION DE LA
COMISION.

Considerando que la definicion de las lineas de accion
deben partir de objetivos clarosy de una estrategia bien
definida; en esta propuesta se sefialan los objetivos de
la Comision; se identifican las lineas estratégicas con
que cuenta la Comisién para encausar y dirigir
adecuadamente su trabajo, para con ambos elementos
definir las lineas de accidn que se consideran
prioritarias.

|.OBJETIVOSDE LA COMISION.

 Estudiar y analizar las diversas problematicas de la
ciudad de México en materia de energéticos.

* Implementar desde el &mbito de nuestra competencias
las gestiones y recomendaciones necesarias que permitan
subsanar los problemas actuales de generacion,
distribucion, comercializacion y consumo de energéticos
en la ciudad de México.

* Realizar una evaluacion de |os probables escenarios de
la oferta y demanda de Gas Natural y Gas LP, Energia
Eléctrica, Gasolinay Diesel parala Ciudad de México en
los préximos afios; con el fin de proponer medidas
correctivas ante las autoridades competentes.
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* Analizar y evaluar las disposiciones nor mativas vigentes
relacionadas con |os energéticos en la ciudad de México,
con el propoésito de plantear reformas o adecuaciones
legalesal Congreso dela Union en materia de ener géticos.

* Al término de la evaluacion, la Comision elaborard un
informe final que contendrd un diagnostico de los
principales problemas que afectan el sector energético en
el Distrito Federal. El informefinal contendralasgestiones
y recomendaciones realizadas por los diputados que
integran la Comisién ante las autoridades competentes.

De igual modo € informe final, ademas de contener un
andlisis de las deficiencias normativas actuales que en
materia de energética afectan a la Ciudad; deberéa
considerar posibles propuestas de reformas juridicas de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal; que deberan
ser canalizadas al Congreso de la Unidn para su anélisis,
discusion y en su caso aprobacion.

I1.LINEASESTRATEGICASDE LA COMISION.

Con € fin de dar cumplimiento a los objetivos trazados
por esta Comision, se plantean las siguientes lineas
estratégicas:

* Evaluar y analizar el estado fisico de las instalaciones
eléctricas, Gasolina, Diesel, Gas L.P. y Gas Natural en el
Distrito Federal.

* Valorar el desempefio delasempresaspublicasy privadas
que presten los servicios energéticos en la ciudad de
México.

e Solicitar informacion cualitativa y cuantitativa
(estadisticas), principalmente a las empresas publicas, a
las dependencias del Gobierno Federal y del Gobierno
local que guarden relacion con los energéticos.

* Solicitar y recabar a la brevedad posible la informacion
gue se considere necesaria, para gque se pueda contar con
los elementos de andlisis y estudio.

e Instrumentar en forma organizada recorridos en la via
publicay visitas a las instal aciones de empresas publicas
y privadas que prestan servicios energéticos en la ciudad
de México.

» Detectar |os posibles vacios legales, que puedan surgir
del andlisisjuridico del sector energético en la ciudad.

* Impulsar los estudios que sean necesarios, a fin de
profundizar el conocimiento sobre la problematica de
los energéticos en la ciudad. En este punto, la
realizacion de foros y conferencias siempre sera una
buena opcioén.

» Promover investigaciones en materia energética, en
virtud de que es un sector muy importantey poco explorado
en la ciudad de México.

* Promover larecepcion de quejasy demandas ciudadanas
en materia de Gas L.P. Gas Natural, gasolina, diesel y
energiaeléctrica atravésdedistintos medios. Uno deellos
lo constituye la instalacion de un buzén en la Asamblea
Legislativay, otrorecibir lasquegjasatravésdelosMadulos
de Atencion Ciudadana de los 66 diputados locales.

* Realizar encuestas y sondeos a la ciudadania, para
conocer su percepcion sobre el servicio y funcionamiento
gue prestan las empresas en materia energetica.

* Establecer canales de comunicacion con la Camara de
Diputadosy el Senado dela Republica con € fin de atender
integralmente la problemética en la ciudad de México en
materia energética.

» Promover entrevistas con funcionarios publicos, tanto
del gobierno federal como del gobiernolocal para abordar
problematicas especificas de la energia eléctrica, gas L.P.
y gas natural, gasolina y diesel.

I11.LINEASDE ACCION DE LA COMISION.

Considerando las “ Lineas Estratégicas’ en este Ultimo
apartado, se someten las siguientes lineas de accion:

Para el caso del sector eléctrico de la ciudad se plantean
las siguientes:

1. CALIDAD DEL SERVICIO. Este rubro puede ser
valorado principalmente a través de los siguientes medios.
1) Andlisisde la informacion del LyFC, sobre pérdidas de
energiay tiempos de interrupcion; 2) Recepcion de quejas
y denuncias ciudadanas; 3) |nstrumentacion de encuestas
y sondeos.

2. ESTADOACTUAL DE LAINFRAESTRUCTURA. S
propone que en este punto sea abordado basicamente de
la siguiente manera: 1) Solicitar y recaba informacion; 2)
Efectuar entrevistas con funcionarios publicos; 3)
Instrumentar recorridos en la via pdblica; 4) Promover
estudios sobre el tema; 5) Recibir quejas ciudadanas; 6)
Instrumentar encuestas.

3. RIESGOSDE ACCIDENTES. Seproponequeesterubro
esencialmente se analice bajo el siguiente esquema: 1)
Valorar el estado fisico de las instalaciones de LyFC; 2)
Realizar recorridos en la calle; 3) Estimular
investigaciones y estudios; 4) Establecer canales de
comunicacion con la Direccion General de Proteccion
Civil del Gobierno de la Ciudad y con la Comision de
Proteccion Civil de la Asamblea Legislativa; 5) Realizar
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sondeos a la poblacion; y 6) Atender a las denuncias
ciudadanas.

4. CORRUPCION. Fundamentalmente se plantea que €l
andlisis y estudio de este punto parta de lo siguiente: 1)
Delasquejasy denuncias ciudadanas; 2) Delasencuestas
que se considere convenienteinstrumentar; 3) Del analisis
juridico que serealice; y 4) De la promocion de estudios e
investigaciones.

5. CONSUMOSILICITOS. Secometea consideracion que
la evaluacién en este rubro se basa en los siguientes
puntos: 1) De la comunicacion que se establece con €l
LyFC y de la informacion que suministre la Comision; 2)
De las encuestas que se instrumenten; 3) De la recepcién
de quejasy denuncias ciudadanas; y 4) De los recorridos
en via publica que se efectlien.

Para el caso del GasL.P.y el Gas Natural se plantean las
siguientes Lineas de Accion:

1. CONDICIONESDE ABASTECIMIENTO. Sepropone
que este rubro sea analizado fundamentalmente a través
delo siguiente: 1) Delainformacion que selogrerecabar;
2) De la recepcion de quegjas y denuncias ciudadanas; 3)
De la instrumentacion de encuestas y sondeos; 4) De las
entrevistas con funcionarios publicos; 5) Delasentrevistas
con empresas privadas.

2. RIESGOS EN INSTALACIONES, TANQUE Y
CILINDROS DE GAS. En este punto se propone que se
aborde basicamente a través de los siguientes medios: 1)
Valorando el estado fisico de las instalaciones de los
tanques y cilindros; 2) Realizando las encuestas a la
ciudadania; 3) Ejecutando recorridos en la via publica,
unidades habitaciones y otros lugares que se consideren
necesario asistir; 4) Visitando lasinstalacionesde algunas
empresas de gaseras que suministren este producto en la
ciudad; 5) Estableciendo canales de interlocucién con
autoridades competentes.

3. ESTADOACTUAL DE LAINFRAESTRUCTURA. Se
plantea que el andlisisy evaluacion de este rubro se basen
en: 1) Solicitar informacion; 2) Efectuar entrevistas con
funcionarios publicos y con Directores de algunas
empresas gaseras que suministran el servicio; 3)
Instrumentar recorridosen lavia publica, eninstalaciones
de las empresas gaseras, 0 en algun otro lugar que se
considere pertinente; 4) Recibir quejas ciudadanas; 5)
Llevar a cabo encuestas.

4. PRECIOS. Se somete a consideracion que la atencion
de este aspecto inicie tomando en cuenta los siguientes
elementos: 1) Solicitar y recabar informacion de las
dependencias del Gobierno Federal y local competentes;
2) Entrevistas con servidores publicos; 3) Recibir quejas

de la poblacion; 4) Efectuar sondeos en distintos puntos
de la ciudad; 5) Efectuar un andlisis juridico; 6)
Instrumentar estudios e investigacion de caracter
econdémico sobre este particular.

Finalmente, en el caso de la Gasolina y el Diesel se
consideran las siguientes Lineas de Accion:

1. ESTADO DE LA INFRAESTRUCTURA. Se propone
que se analice a través de lo siguiente: 1) Solicitar
informaci 6n a la dependencias competentes, 2) Entrevistas
con servidores publicos; 3) Realizar recorridos a lugares
gue seconsideren necesarios; 4) Recibir quejasy denuncias
ciudadanas; 6) Implementar encuestas.

2. ABUSOS Y CORRUPCI ON. Basicamente se plantea que
el estudio inicie de lo siguiente: 1) De las quejas y
denuncias ciudadanas; 2) De las encuestas que se
considere conveniente instrumentar; 3) Del analisis
juridico que se realice; 4) De la promocion, estudios e
investigaciones.

3. RIESGOSDE ACCIDENTES. En este caso se propone
que €l estudio y evaluacion que se realice, esencialmente
1) La valoracion de las instalaciones de abastecimiento
sobre todo las subterraneas; 2) Solicitar informacion a
las autoridades competentes; 3) Recibir quejas
ciudadanas; 4) Instrumentar encuestas; 5) Establecer
canales de comunicacion con la Direccion General de
Proteccion Civil del Gobierno de la Ciudad y con la
Comision de Proteccion Civil de esta Asamblea
Legidlativa; 6) Realizando sondeos a la poblacion.

+ RECORRIDOPORLADELEGACION GUSTAVOA.
MADERO PARA CONOCER LOS
ACONTECIMIENTOS OCURRIDOS EN LA
COLONIA LA JOYA, POR LA FUGA DE GAS
NATURAL.

Como consecuencia de lafuga de gasque seregistro enla
colonia la Joya de la Delegacion Gustavo A. Madero, que
puso en riesgo la integridad fisica de los habitantes de la
zona; los integrantes de la Comision con €l objetivo de
conocer de cerca la problematica suscitada, acordaron
realizar un recorrido el sabado 27 de octubre por la
colonia afectada en compafiia del Jefe Delegacional y
VECiNos.

+ SABADO 27 DE OCTUBRE: RECORRIDO POR
LACOLONIALAJOYA, EN COMPANIADEL ING
JOEL ORTEGA, DELEGADO EN GUSTAVOA.
MADERGO.

Durante este recorrido el Ing. Joel Ortega Delegado en
Gustavo A. Madero narré y describio a los diputados
integrantes de la Comisién, los hechos suscitados el 18 de
octubre en la coloniala Joya, derivados de la fuga del gas



14 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 37 11 DEDICIEMBRE DE 2001

natural. Al respecto, sefiald que los hechos ocurrieron
cuando los trabajadores de una empresa subcontratada
por Metrogas, al realizar trabajos de instalacion de ese
combustible, perforaron accidentalmente un tubo de acero
de alta densidad de 8 pulgadas, con una herramienta
conocida como “ Topo”, la cual realiza excavaciones bajo
el subsuelo. El jefe delegacional afirmd que la empresa
Comercializadora Metrogas, S.A. de C.V. utilizd
perforacion direccional sin contar con la autorizacion
correspondiente, causando dafios a un gasoducto de 8
pulgadas de diametro.

El delegado sefial 6 quela perforacion serealizo en sentido
perpendicular ala circulacion dela calle, partiendo dela
cera opuesta en direccion hacia el gasoducto mencionado,
situacion que constituye una violacién a la licencia
otorgada y una falta de prevision, control de procedimiento
constructivo y de apliacién de las medidas de seguridad.

De igual modo coment6 a los diputados de la Comision,
gue ante la [lamada de los propios vecinos, acudieron al
sitio personal de la Subdireccion de Proteccion Civil de
la Delegacion, personal de la Direccion General de
Construccion de Operacion Hidraulica, del Heroico
Cuerpo de Bomberos, asi como dela Direccion General de
Proteccion Civil del Distrito Federal, determinandose
necesaria la evacuacion de los inmuebles en ambos
costados de la cuadra Norte 70 A de la colonia la Joya.

En cuanto a la responsabilidad de las autoridades
menciond que se tiene que cambiar la normatividad de
operacion de las companias distribuidoras de gas natural,
pues la actual no garantiza una seguridad plena a los
ciudadanos. Aclard que la delegacion solamente se
encarga de dar licencias de excavacion, mientras que los
permisos para la instalacién de gas natural competen a la
Comision Reguladorade Energia: por 1o quelasupervision
y vigilancia correspondia a la CRE.

Finalmente relatd que los procedimientos constructivos que
Metrogas haya utilizado en esta demarcacion dejan qué
desear y muestran falta de capacidad técnica en lasempresas
que subcontrata para la realizacion de los trabajos. Prueba
de €ello, son las fugas de agua, dafios a lineas telefonicas y
trabaj os deficientes de repavimentacion delascepasabiertas,
asi como afectaciones a la vialidad por los horarios en que
realizan las obras. Considerando estos aspectosy € riesgo
que causd la fuga, la delegacion inicié un procedimiento
administrativo de verificacion, en lo que ala obra serefiere,
antela Comision Reguladora de Energia. Ante esta situacion
los diputados de la Comisién acordaron con € delegado
sumar esfuerzos para atender esta problemética; siempre
respetando € ambito de sus competencias.

Por su parte, los vecinos de la Joya externaron a los
diputados de la Comisidn, su rechazo a las instalaciones

de gas natural en su colonia. Ante estos comentarios los
diputados se comprometieron con los vecinos de la Joya a
tomar cartas en el asunto: con el compromiso de pugnar
ante las autoridades correspondientes por una plena
seguridad para las familias de la colonia la Joya, y de
todas las colonias de la ciudad, donde se realizan los
trabajos de instalacion de gas natural.

Con la intencién de dejar constancia del recorrido
realizado y evidencias de la problematica antes descrita,
a continuacion se presentan las siguientes fotografias que
dan prueba de €ello.

+ JUEVESPRIMERO DE NOVIEMBRE: REUNION
DE TRABAJO CON DIRECTIVOSDE LAEMPRESA
METROGAS.

Con laintencion de continuar abordando la problematica
suscitada en la colonia la Joya, el 1° de noviembre los
diputados integrantes de la Comision sostuvieron una
reunion de trabajo con directivos de la empresa Metrogas.
En esta reunion se presento a los diputados una semblanza
degasnatural en Méxicoy en el Distrito Federal, asi como
el proyecto de gasificacion para la Ciudad de México.

En ese tenor, se menciond que el gas natural es un
energético de origen natural, que se consume tal y como
se encuentra en la naturaleza, de ahi su nombre. Es un
combustible de origen fosil que se encuentra en el subsuelo
y procede de la descomposicidn de la materia organica
gue incluye diversos hidrocarburos gaseosos con
predominio de metano en una proporcidn aproximada de
90%. Asimismo, los directivos de la empresa, sefialaron
gue e gas natural es un producto incoloro e inodoro, no
toxicoy masligero que € aire.

Directivos de Metrogas comentaron que la composicién
quimica del gas natural es la principal razén de su
aceptacion como el maslimpio delos combustiblesfésiles.
La mayor relacién hidrdgeno-carbono en su composicion,
lamasalta en comparacion con otros combustiblesfésiles,
que hace que su combustion sea la mas limpia y la que
menos emisiones contaminantes libera, produciendo
menos didxido de carbono por unidad de energia
suministrada que cualquier otro combustible fosil.

Al término de la introduccion del gas natural, directivos
de la citada empresa presentaron el programa de
gasificacion para la Ciudad de México. Del programa
sobresalen algunos puntos; por ejemplo, se expuso que al
cierre de julio el numero de clientes conectados a gas
natural en el Distrito Federal sumd 129,183 clientes, de
los cuales 128,658 corresponden al sector doméstico; 403
al comercial y 122 a grandes clientes. Se aludié que €l
Metrogas opera actualmente en 14 de las 16 Delegaciones
del Distrito Federal, Coyoacan, |ztapalapa, Xochimilco,
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Tlahuac, Tlalpan, Magdalena Contreras, Benito Juérez,
Gustavo A. Madero, Azcapotzalco, Cuauhtémoc,
Venustiano Carranza, Miguel Hidalgo, Alvaro Obregén e
Iztacalco. Explicaron que entre 1998 y 2000 se han
invertido 985 millones de pesos, en tanto que la prevision
para este afio es de 360 millones de pesos. La inversion
planteada para el Distrito Federal entre el 2002 y el 2006
se estima superardalos 550 millones de pesos anual es, para
incorporar a 110 mil clientes cada afio y construir 700
mil metros de ductos en el Distrito Federal .

Finalmente el Ultimo punto que se abordd en la reunién
fueron los hechos suscitados en la Col. La Joya el pasado
18 de octubre por la fuga de gas natural. Al respecto hubo
un intercambio de opiniones e impresiones, asi como de
preguntas y respuestas entre diputados y directivos dela
empresa.

Por su parte, los diputados dejaron en claro que e animo
de la reunion no era establecer una lucha contra la
expansion del gas natural en la Ciudad de México; por el
contrario lo que se pretende es detectar |os problemas que
se suscitan en la instalacion y distribucion de gas natural,
gue ponen en riesgo la integridad de los habitantes del
Distrito Federal, como el ocurrido enlaJoya. Y apartir de
ahi, tratar de subsanarlos en forma conjunta.

En este contexto, los diputados plantearon basicamente
las siguientes preguntas a los directivos de Metrogas: ¢De
quién esresponsabilidad de lo acontecido el 18 de octubre
en La Joya?, ¢Fue un error de planeacion o un error de
operacion?, ¢qué autoridad es responsable de supervisar
este tipo de obras?, ¢los dafios causados quién los paga?,
¢Cuales son sus medidas de seguridad, en caso de que se
registre un accidente durante los trabajos de instalacién
de gas natural?, ¢por qué no se ha considerado la opinion
de los vecinos y de los Comités de Administracion de las
Unidas habitacionales, por ejemplo, de Iztapalapa, para
conocer si aprueban o no la instalacién de las redes de
gas natural en sus unidades?, ¢ Cuéles son sus programas
de prevencion de accidentes y sus programas de
reparacion?, ¢ Cémo podemos mejorar 10s mecanismos de
supervision y vigilancia de las obras, por parte de las
delegaciones, del Gobierno del Distrito Federal, de la
Comisiéon Reguladora de Energia, e inclusive de ustedes
mismos?, ¢Como podemos garantizar a la ciudadania que
no existen riesgos de algun accidente?.

En respuesta a los cuestionamientos planteados, 1o0s
directivos del Metrogas comentaron que el incidente dela
colonia la Joya se debid a una falla de operacion en los
trabajos de instalacion de ductos de gas natural, la cual
Metrogas atendié con eficiencia y asumio la
responsabilidad del accidente. Aclararon que la
responsabilidad en la supervision de las obras se
encuentraen el convenio que celebraron en el mesde marzo

del afio 2000 con el Gobierno de la Ciudad y con la
Comisién Reguladora de Energia.

Expusieron que siempre que efectlian alguna instalacién
de ductos de gas natural acuden al Comité de Usuarios
del Subsuelo (CUS), para que se les indique si en ese
lugar existe alguna red de agua potable, linea telefonica
u otra. En la reunion se evidencid que el CUS carece de
una normatividad juridica acorde con el papel que
desempefia. En la practica solo procura ser un elemento
de coordinacion entre las autoridades y empresas que
hacen uso del subsuelo; sin embargo como la
coordinacion no siempre se logra, la presencia de
incidentes es frecuente. Los directivos reconocieron que
hace falta en nuestra ciudad un mapa de riesgos del
subsuelo.

Sobre el asunto de la falta de vigilancia de las obras, los
directivosafirmaron quelasdelegacionesssi tienen derecho
a cuestionar porqué Metrogas hace las obras de una
manera y no de otra. Sefialaron que las delegaciones son
un ente activo y no pasivo. Explicaron que la Direccién
General de Obras Publicas del Gobierno del Distrito
Federal si supervisa susobras, ademasde que ellos mismos
cuentan con cuadros de personal que se encargan de
supervisar las obras; la seguridad que ellos implementan
se divide en tres niveles: 1) Individual: por usuario; 2)
Comunitaria: por edificio o calle; y 3) confiable a nivel
nacional o internacional.

En respuesta a la pregunta sobre el asunto que nunca
consultaron a los Comités de Administracion de las
unidades habitacionales para la introduccién del gas
natural, los directivos de Metrogas afirmaron que nada se
ha hecho en contra dela ciudadania, y mucho menos contra
la Ley Condominal.

Por otra parte, explicaron que en los trabajos que se
realizan en via publica se toman suficientes medidas de
prevencion de accidentes como: 1) Informacion a los
vecinos, 2) Sefializacion y protecciones, 3) Limpieza y
orden, 4) Tiempos maximos para abrir y cerrar zanjas.
Manifestaron que si cuentan con un programa de
seguridad de proteccion civil, con un programa de
prevencion de accidentes y de mantenimiento preventivo;
asi como con un programa de reparacion de dafios.
Cuentan con solo dos puntos para atender casos de
emergencia, uno se canaliza a la Col. La Estrella de
|ztapalapa y €l otro en Tlalnepantla Estado de México.

Avanzada la reunion revelaron que el permiso que les
otorgd el Gobierno Federal es por 30 afios y prorrogable
por periodos de 15 afios. Este permiso confiere
exclusividad sobre la construccion del sistema y la
distribucion durante los primeros 5 afios de operacion; es
decir que hasta el afio 2003 puede entrar otra empresa a
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la competencia. Reconocieron que en la actualidad
Metrogas es un monopolio.

Finalmente a peticion de los diputados los directivos de
Metrogas aceptaron volver a reunirse, con la intencion de
mejorar las disposiciones contenidas en el convenio
firmado con la Comisién Reguladora de Energiay con la
Secretaria de Obras del Gobierno de la Ciudad;
particularmente, en materia de vigilancia y supervision
de las obras que se realizan para la introduccién del gas
natural en la ciudad de México.

+ MARTES 6 DE NOVIEMBRE: REUNION DE
TRABAJO CON EL SECRETARIO DE OBRASY
SERVICIOSDEL GOBIERNODE LA CUIDAD DE
MEXICO.

Con €l propésito de continuar atendiendo la problematica
del gas natural en nuestra ciudad, concretamente lo
ocurrido en la Col. La Joya; el martes 6 de noviembre los
diputados integrantes de la Comision acudieron a una
reunion de trabajo en la oficina del Ing. César Buenrostro
Secretario de Obrasy Serviciosdel Gobierno dela Ciudad.

Los diputados plantearon en general sus mismas
inquietudes que en reuniones anteriores; por gemplo,
preguntaron: ¢Qué autoridad es la responsable de
supervisar las obras de gas natural?, ¢Por qué no existe
un mapa de riesgos del subsuelo de la ciudad?, ¢Qué
responsabilidad tiene la Secretaria de Obras en la
supervision de los trabajos de introduccién que realiza
Metrogasen el Distrito Federal ?, ¢ Cémo podemos mejorar
los mecanismos de supervision y vigilancia de las obras,
por parte de las delegaciones, del Gobierno del Distrito
Federal y dela Comision Reguladora de Energia?, ¢Como
garantizar a la poblacion que los riesgos de un accidente
de los ductos del gas natural sean minimos?.

Al respecto el Ing. Buenrostro comentd que cualquier dafio
que se produzca alainfraestructura piblica esresponsable
la concesionaria, y es ésta de acuerdo ala ley, la obligada
areparar losdafiosy no las empresas subcontratadas. En
el caso delLa Joya, Metrogas, como esla concesionaria, es
la obligada a reparar los dafios generados.

Menciond que la fuga de gas natural ocurrida en La Joya
se debid a que los trabajadores de una empresa
subcontratada por Metrogas, al realizar los trabajos de
instalacion de ese combustible perforaron accidentalmente
un tubo de acero de alta densidad de 8 pulgadas, utilizando
perforaciondireccional. Dijo quee método de” perforacion
direccional” se usa en todo e mundo y la tendencia en
otros paises es que la apertura de “ cepas’ desaparezca.

Reconoci6 la falta de un atlas de riesgo de subsuelo para
la ciudad; sin embargo, afirmé que existen diferentes

maneras de saber donde se encuentran las redes de otras
empresas en el subsuelo; que es responsabilidad de la
concesionaria, en este caso Metrogas encontrar dénde
hay instal aciones, asi como garantizar su cuidado. Explico
gue muchas de las obras que se realizan en la ciudad
carecen de medidas minimas que garanticen seguridad a
los ciudadanos, un ejemplo de ello, es la falta de
sefializacion de las obras a peatones y automovilistas.

Coincidio con los diputados que la mejor manera de
garantizar una plena seguridad a los ciudadanos, es
modificando el convenio firmado en el afio 2000 con
Metrogas y la Comision Reguladora de Energia.

Finalmente sefial6 que la Secretaria de Obrasy Servicios
esta en la mgjor disposicion de trabajar conjuntamente
con la Comision Especial de Energéticos en la Asamblea
Legidlativa, afindeatender integralmentela problematica
del gas natural en el Distrito Federal. Los diputados
agradecieron su atencién y acordaron volver a reunirse
con €l fin de continuar los trabajos de la Comision.

« JUEVES8 DE NOVIEMBRE: REUNION DE
TRABAJO CON EL PRESIDENTE DE LA
COMISION REGULADORA DE ENERGIA
(CRE).

Esta reunion a diferencia de las anteriores, fue mas corta,
pero no menos importante. El planteamiento general de
los diputados de la Comision sobre el problema de la
colonia La Joya fue el mismo que en reuniones anteriores.
Lo mas destacable de esta reunion es que €l Presidente de
la Comision Reguladora de Energia fij6 una postura
abierta ante los diputados.

Menciond que en virtud de que estaba en juego la
seguridad de los capitalinos, no importaba cuantas
reuniones de trabajo se tenian que hacer para garantizar
una plena seguridad. Manifestd que el convenio no es muy
claro en cuanto a las responsabilidades que le competen
a cada nivel de gobierno y que lo mas conveniente es
modificarlo, a fin de que cada autoridad (Delegacional,
Secretariade Obrasola Comision Reguladora de Energia)
conozca sus responsabilidades en la vigilancia y
supervision de las obras del gas natural. Se pronuncio
porque esté perfectamente delimitado en el convenio las
responsabilidades de cada autoridad.

Después de intercambiar algunos puntos de vista con
los legisladores en torno a lo ocurrido en La Joya, y a
propuesta de los diputados el Presidente dela Comision
Reguladora de Energia estuvo de acuerdo en mantener
un didlogo permanente encaminado a modificar el
convenio que firmaron en el afio 2000 con Metrogas y
el Gobierno de la Ciudad relativo a la introduccion de
la red de distribucion de gas natural en el Distrito
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Federal.

« LUNES 12 DE NOVIEMBRE. REUNION
DE TRABAJO CON LA DIRECCION
GENERAL DE PROTECCION CIVIL DEL
GOBIERNODE LA CIUDAD.

Con el mismo objetivo que en las reuniones anteriores, el
lunes 12 de noviembre esta Comision de Energéticos
sostuvo unareunién detrabajo con €l Ing. Luis\Wintergerst
Toledo, Director General deProteccion Civil del Gobierno
de la Ciudad. Basicamente se intercambiaron puntos de
vista y opiniones en relacion a la seguridad de las
instalaciones del gas natural y el resto de |os energéticos
que se consumen en €l Distrito Federal, y especificamente
sobre lo ocurrido en la colonia La Joya.

Al respecto, el Director de Proteccion Civil del Gobierno
del Distrito Federal inicié exponiendo que lo ocurrido en
la Joya, se debid a que la empresa Metrogas carece de
medidas suficientes de prevencién de accidentes. Sefial 6
gue s sequiere evitar en el futuro accidentes frecuentesy
de mayor desastre que lo ocurrido en la colonia La Joya
es necesario obligar a Metrogas a que realice las
instal aciones de ductos de gas natural de acuerdo con las
condiciones geofisicas propias de la Ciudad de México.

Coment6 que en virtud de que la Ciudad de México se
encuentra en una zona sismica de alto riesgo, las
instalaciones de gas natural deberian realizarseaun 1.20
mts. de profundidad; sin embargo, en muchas ocasiones
esta norma no se cumple y por lo tanto el riesgo de algin
accidente aumenta.

Asmismo, expresd que debido a que d tréfico dela ciudad es
muy pesado, los hundimientos que se registran en todas las
delegacionesdd Distrito Federal son Significativos, enalgunas
delegaciones supera los 5 cm. de hundimiento anual. Sobre
este punto refirié que Metrogas silo aludea que susmateriales
son muy resistentes, sin embargo, desde la perspectiva de la
Direccion General deProteccion Civil del Gobiernodd Digtrito
Federal, esto no es suficiente para garantizar la plena
seguridad a los habitantes del Digtrito Federal.

Opind que es necesario revisar y evaluar las condiciones
fisicas en que se encuentran las instalaciones que entrego
PEMEX a Metrogas, pues la tuberia de gas natural del
Distrito Federal tiene una antigliedad de 30 a 40 afios;
por tanto, el deterioro de la infraestructura es muy
significativo. Este hecho constituye un grave riesgo, que
no puede pasar desapercibido. La propuesta que planted
en la reunidn es que se haga una revision, un diagnostico
delos 200 kildmetros de tuber ia con apar atos sofisticados.

Afirmoé que en realidad Metrogas no tienela voluntad para
hacerlo, pues llevar a cabo una revisién exhaustiva,
requiere suspender el servicio y esto representa pérdidas

para la empresa. Entonces no hay otra forma para
obligarlos a realizarla més que por la ley; por ello, es
necesario que en la legislacion se incorpore este asunto.

Finalmente sefial 6 que a pesar de la existencia del Comité
de Usuariosdel Subsuel o se presentan muy frecuentemente
incidentes que graciasala fortuna, masqueaun programa
de prevencion de desastres, no se ha suscitado algun
incidente de consecuencias mayores, sin embargo, la
posibilidad eslatente. Por ello afirmd que esindispensable
avanzar en la construccion de un mapa de subsuelo de la
Ciudad de México.

El acuerdo de la reunidn, fue volver a reunirse con la
Comision de Energéticos para avanzar en la construccion
de una propuesta no sdlo para atender la problematica
del gas natural sino también del resto de los energéticos
que se distribuyen y consumen en la Ciudad de México.

* MIERCOLES 14 DE NOVIEMBRE: COMIDA
CON EL INGENIERO JOEL ORTEGA,
DELEGADO EN GUSTAVOA. MADERO.

Con la intencién de continuar con los trabajos iniciados
en el recorrido por la colonia La Joya que se efectuaron el
dia 26 de octubre el ingeniero Joel Ortega, Delegado en
Gustavo A. Madero y diputados integrantes de esta
Comision; el miércoles 14 de noviembre efectuaron una
comida de trabajo.

El resultado de la comida fue muy satisfactorio, se acordé
con el delegado realizar una propuesta de modificacion
muy estricta al convenio quefirmaron Metrogas, Comision
Reguladora de Energia y el Gobierno de la Ciudad;
relativo a la introduccién de la red de distribucion de gas
natural en el Distrito Federal. La propuesta de la
Delegacion Gustavo A. Madero quedd de entregarse
cuando estuviera terminada a la presidencia de esta
Comision.

Por otra parte, los diputados y el Delegado coincidieron
gue es necesario trazar una politica energética para la
Ciudad de México, y en ese sentido acordaron atender
otras problematicas relacionadas con los energéticos en
la ciudad, como es el caso del gaslicuado de Petréleo o el
suministro de energia eléctrica.

« SABADO 24 DE NOVIEMBRE: RECORRIDO
POR LA UNIDAD HABITACIONAL IMSS -
SANTA FE.

El tltimo recorrido realizado por los diputadosintegrantes
de la Comision para atender la problemética del gas
natural en el Distrito Federal, lo constituye el recorrido
efectuado el sabado 24 de noviembre por la Unidad
Habitacional IMSS-Santa Fe, de la Delegacion Alvaro
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Obregdn con vecinos de la propia unidad habitacional.
Durante €l recorrido los diputados escucharon las quejas
y denuncias de los vecinos en relacion a la introduccion
del gas natural en sus viviendas. Se evidencié que la
empresa Metrogas instal en €l interior de la Unidad una
Central Reguladora a 30 metros de un edificio
multifamiliar y a 100 metros de una gasolinera. Testimonios
de los vecinos indicaron que esta central reguladora
pretende distribuir el gas a otras dos unidades
habitacionales, asi como a las colonias circunvecinas.

Los vecinos de la unidad comentaron a los diputados que
en ninglin momento ni Metrogas ni autoridades han dado
a conocer algun plan de contingencia en caso de siniestro,
considerando que los edificios multifamiliares y las areas
comunes no cuentan con hidrantes para incendios, ademas
de que € circuito para la circulacion de los vehiculos es
demasiado estrecho para la circulacion de un camion de
bomberos o una ambulancia. El congestionamiento
vehicular en la zona es muy grande y no permite llegar a
ninguna hora del dia con rapidez.

Adicionalmente los vecinos de la Unidad Habitacional
expusieron a los diputados el proceso que se llevd a cabo
paral la introduccion del gas natural en su unidad fue
sucio, poco transparente y manipulado; pues no se
considero la opinidn de los vecinos para introduccion del
gas natural; explicaron que no se realiz6 ningun tipo de
consulta vecinal.

La problemética del gas natural en esta unidad
habitacional es muy grave, como lo evidencian las
fotografias que a continuacion se anexan.

* CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
DE LA COMISION DE ENERGETICOS:

Después de haber realizado diversos recorridos por la
Ciudad de México (antes aludidos), en relacion a la
problemdtica que presenta la introduccion y distribucién
del gas natural en nuestra ciudad, y después de haber
efectuado dos recorridos por la Ciudad, una reunion de
trabajo con directivos de Comercializadora Metrogas, S
A. de C. V. y diferentes reuniones de trabajo con
funcionarios publicos de la Administracion Publica
Federal y Local sobreel mismo tema; la Comision Especial
de Energeéticos de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, concluye lo siguiente:

“Los procedimientos vigentes para la instalacion y
distribucién del gas natural en la Ciudad de México, no
garantizan la seguridad en los trabajos de instalacion del
gas natural, que salvaguarden en la integridad fisica de
los habitantes del Distrito Federal.

En especial la Secretariade Obrasy Serviciosdel Gobierno

del Distrito Federal, le ha faltado cumplir cabalmente
con lostérminos de supervision que le obliga € Convenio de
Concertacion relativo a la Introduccion de la Red de
Distribucién de Gas Natural en el Distrito Federal, que
celebraron en € afio 2000 € Gobiernodel Didtrito Federal, la
Comision Reguladora de Energia y la Empresa
Comercializadora Metrogas SA. de C. V. Por lo tanto, es
necesario garantizar que se cumplan los términos del
Convenio, asi comoimplementar modificacionesquepermitan
identificar con claridad las responsabilidades de cada nivel
de gobierno den la supervison y vigilancia de lostrabajos de
introduccion de gasnatural en la Ciudad de México”.

Por ese motivo en la comparecencia del Secretario de
Obrasy Servicios del Gobierno del Distrito Federal ante
la Comisiéon de Uso y Aprovechamiento de Bienes y
Servicios Publicos de esta Asamblea Legislativa, el pasado
23 denoviembre, seacordd llevar a cabo con el Secretario
de Obrasy con los Delegados, que comparten el problema
en la introduccion del gas natural en sus demarcaciones;
una reunion de trabajo con la finalidad de proponer
reformas al  Convenio de Concertacion antes aludido.

Adicionalmente la Comisién de Energéticos emite las
siguientes recomendaciones:

- Es recomendable que la Asamblea Legislativa avance
en laconstruccion de una Legislacion por Uso de Subsuelo
de la Ciudad de México, que regule las actividades y los
trabajos que realizan tanto las autoridades como los
particulares.

- Serecomienda que el Comité de Usuarios del Subsuelo
(CUS), cuentecon unanaturalezajuridicay claray bien
definida que goce del presupuesto y avance en la
elaboracion de los Mapas de Riesgo del Subsuelo de la
Ciudad de México. Sin duda avanzar en esta direccion,
garantizara a la ciudadania mayor seguridad, pues el
riesgo de accidentes disminuira en la medida en que se
logre tener mapas de riesgo.

- Serecomienda que en las propuestas de modificacion al
Convenio, se establezca con mayor claridad la
responsabilidad que cada nivel de gobierno tiene en la
supervision y vigilancia de los trabajos de instalacion de
gas natural en la ciudad; incluyendo a las delegaciones
gue componen al Distrito Federal.

- Serecomienda adicionar al convenio de especificaciones
gue obliguen a Comercializadora Metrogas S.A. de C. V.
acontar con los programas de mantenimientosintensivos
y periodicos de las instalaciones, asi como capacitar
constantemente a sustécnicosy operarios, que garanticen
mayor seguridad a la ciudadania.

- Considerando quelos préximosafios se pretende ampliar
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lasredes de conductos existentes en la Ciudad de México,
a mas de 2 mil kilbmetros; se recomienda que los Jefes
Delegacionales participen con propuestas de
modificacion al convenio quefirmaron en € afio 2000, la
Comisién Reguladora de Energia, el Gobierno de la
Ciudad y Comercializadora Metrogas, S.A. de C. V.

- Considerando que la tuberia de gas natural del Distrito
Federal tiene una antigiiedad de 30 a 40 afios, se
recomienda a las autoridades competentes, instruir a
Comercializadora Metrogas a realizar una evaluacion
sobre las condiciones fisicas en que se encuentra la
tuberia del Distrito Federal. Lo anterior con €l fin de
otorgar mayor seguridad a los capitalinos.

- Finalmente, la Comision en atencion alo expresado por
las oficinas de la Unidad Habitacional |MSS-Santa Fe,
durante el recorrido que realizo el dia 24 de noviembre
por la Unidad mencionada; recomienda que se lleve a
cabo una Consulta Vecinal para conocer la opinién de
los residentes sobrela introduccion del gas natural en su
unidad de acuerdo al marco juridico vigente. Asimismo,
se recomienda instrumentar un peritaje para determinar
que el proceso llevado a cabo por la Empresa
Comercializadora Metrogas S.A. de C. V. para la
introduccion de la red de gas natural en esta Unidad,
cumplio con todas las disposiciones que la ley en la
materia le sefialan.

Cumplidasu instruccion, sefior Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Enterado.

En virtud de que desde el primer diade lostrabajos de esta
MesaDirectivase solicitd a Oficial Mayor el arreglo delos
relojes y en vista de que hace unos momentos todavia
estén caminando solos, €l diade hoy me fue enviado por €l
una nota informativa donde me dice que quedaron ya
solucionados. Solicito einstruyo a Oficial Mayor paraque
me diga s en verdad ya estan funcionando o no.

Se solicita a la secretaria dar lectura a la solicitud de la
Comision de Fomento Econdmico delaAsambleal egidativa
del Distrito Federal.

LA C. SECRETARIA .- Poringtruccionesdelapresidencia,
sevaaproceder adar lecturaalasolicitud delaComisiénde
Fomento Econdmico delaAsambleal egidativadel Distrito
Federal.

COMISION DE FOMENTO ECONOMICO

México, D: F:, a 6 de diciembre del 2001.

Oficio No. CFE/MDPALDF/02/183.

Asunto: Rectificacion de turno.
C. Dip. alter Widmer Lépez
Presidente de la H. Mesa Directiva del Pleno
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.
Presente.

Con fundamento en lo previsto por €l articulo 50 y demas
relativos de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, solicit6 la rectificacion de turno
respecto de la iniciativa de Ley de Adquisiciones del
Distrito Federal, presentada por el diputado Federico
Doring Casar, a fin de que la misma sea turnada a
Comisiones Unidas de Administracién Pablica Local, y de
Fomento Econdmico.

Sin méas por el momento, quedo a tus Ordenes para
cualquier aclaracion o comentario al respecto.

ATENTAMENTE
DIP. MIGUEL ANGEL TOSCANO VELASCO
PRESIDENTE

EL C. PRES DENTE.- Enterado.

Tarnese para su andlisis y dictamen, como lo solicita el
diputado Toscano, a las Comisiones Unidas de Fomento
Econdmico, asi comoAdministracion Pablical ocal.

Esta presidenciainforma que harecibido unalniciativade
Decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de la Ley de Obras Publicas del Distrito
Federal, que remite el Jefe de Gobierno, licenciado Andrés
Manuel L épez Obrador.

Procedalasecretariaadar lecturaal oficio deremision.

LA C. SECRETARIA .- Poringtruccionesdelapresidencia
seprocede adar lecturaal oficio dereferencia.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México - La Ciudad de la Esperaza

Ciudad de México, 5 de diciembre del 2001.
7467
DIP. WALTER ALBERTO WIDMER LOPEZ
PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA DE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

Por instrucciones del Lic. Andrés Manuel Lopez Obrador,
Jefe de Gobierno del Distrito Federal y con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 23, fraccion Il de la Ley
Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal, remito a usted, debidamente suscrito por €l titular
del 6rgano gecutivo local, la iniciativa de “ Decreto por
el que sereforman y adicionan diversas disposiciones de
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la Ley de Obras Publicas del Distrito Federal”.

En virtud de lo anterior, ruego a Usted que, de no haber
inconveniente, sesirva dar inicio alostramites necesarios
para el dictamen, discusiony en su caso aprobacion dela
iniciativa en comento.

Sin otro particular, le envio un cordial saludo.
ATENTAMENTE

EL SECRETARIO DE GOBIERNO
LIC. JOSE AGUSTIN ORTIZ PINCHETTI

EL C. PRESIDENTE.- Procedalasecretariaadar lecturaa
lainiciativaenreferencia

LA C. SECRETARIA - Iniciativade decreto por el quese
reforman y adicionan diversas disposiciones de laLey de
ObrasPublicasdel Distrito Federal.

INICIATIVA DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN Y ADICIONAN DIVERSAS
DISPOSICIONES DE LA LEY DE OBRAS PUBLICAS
DEL DISTRITOFEDERAL.

CC.DIPUTADOSDE LAH. ASAMBLEA LEGISLATIVA
DEL DISTRITOFEDERAL, Il LEGISLATURA.
PRESENTE

EXPOSICION DE MOTIVOS

Derivado de la necesidad de contar con un marco
normativo que promueva la gjecucion de la obra pablica
de manera eficiente, expedita y transparente, presentamos
la descripcion de los temas sujetos a reforma.

Con el objeto de eliminar las constantes dudas de los
funcionarios, tanto operativos como revisores, respecto a
| os diver sos aspectos que se deben comprender como obra
publica, en la reforma propuesta se aclaran los casos en
los que pueden ser adquiridos bienes, muebles via obra
publica, mismos a los que no les es aplicable la Ley de
Adquisiciones.

Con motivo de que en muchas ocasiones las revisiones
que efectdan los érganos de Control Interno incluyen
Interpretaciones que refieren tanto a aspectos técnicos
como juridicos, sin ser peritos en las materias, existe la
necesidad de especificar en el marco de la Ley, las
autoridades competentes para efectuar dichas
interpretaciones. Por o anterior, se propone un nuevo
texto al articulo 13 de la ley, que define con claridad los
campos de interpretacion que tienen las distintas
autoridades que participan en la aplicacion de la misma.

Para eliminar la practica generalizada entre los érganos

revisoresdelaobra, deexigir siempreel proyecto g ecutivo
delamisma, atn en |os casos en que ésta por su naturaleza
no lo requiere, se proponen adiciones y nueva redaccion
al parrafo del articulo 20.

En atencion a que en la actualidad, en el proceso
licitatorio, la ley establece como causa de descalificacion
para los concursantes el hecho de emitir algin requisito
establecido en bases, y que en muchas ocasiones estos
requisitos omitidos no afectan las condiciones legales,
técnicas, econdmicas, financierasy administrativasfijadas
por la convocante, ocasionando la descalificacion de
propuestas que representan un costo de oportunidad
importante para el Gobierno del Distrito Federal; se
considera necesario precisar en la ley, aquellos requisitos
que de omitirse daran lugar a la descalificacion del
concursante.

A medida que en €l desarrollo de laslicitaciones publicas
intervienen mayor niimero de concursantes, la validacién
de propuestas con la firma de todos los presentes, en el
acto de presentacion y apertura como se exige en la
actualidad, se convierte en jornadas absurdas respecto al
fin buscado, por 1o que con el objeto dedar mayor celeridad
a los procesos licitatorios, se considera conveniente
establecer una formula que evite la obligacién de firmar
todos los documentos de | as propuestas técnicas por todos
los concursantesy servidores publicos presentesen el acto
de presentacion y apertura de propuestas.

A fin de lograr que las unidades contratantes agilicen la
obra publica para una mayor eficacia, en la iniciativa se
propone especificar que la obra publica que abarca mas
de un gjercicio presupuestal puede ser aquella que se
€jecute en solo dos gercicios.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 122 apartado C, Base
Segunda, fraccién Il, inciso c), de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 46, fraccion
[11y 67, fraccion | del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal, me permito someter ala consideracion, y en su
caso aprobacion de esa H. Asamblea Legislativa, la
siguiente:

INICIATIVA DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN Y ADICIONAN DIVERSAS
DISPOSICIONES DE LA LEY DE OBRAS PUBLICAS
DEL DISTRITOFEDERAL.

ARTICULO PRIMERO.- El presente decreto, reforma y
adiciona diversasdisposicionesdela Ley de ObrasPublicas
del Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, el 29 de diciembre de 1998.

ARTICULO SEGUNDO.- Se reforma la fraccion V, del
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Inciso a); del articulo 3, para quedar como sigue
Articulo 3.- ...

A- ..
l.alV...

V. El suministro de materiales, mobiliario y equipos que
conforme al contrato de obra deba ser proporcionado por
el contratista y que se vayan a incorporar a obras nuevas,
a las de rehabilitacion o aquellas que se construyan para
Su mejoramiento.

VI. aVlll. ...
B.yC.

ARTICULO TERCERO.- Sereforma el articulo 13, para
guedar como sigue:

Articulo 13.- La Secretaria sera la facultada para
interpretar esta Ley en sus efectostécnicos; la Contraloria
la interpretara en sus efectos administrativos, y la
ConserjeriaJuridicay de Servicios Legales correspondera
su interpretacion para efectos juridicos. Dichas
autoridades en el ambito de su competencia, dictaran los
criterios especificos necesarios para su aplicacion,
debiéndolo hacer del conocimiento de los interesados en
los términos de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal y, cuando lo juzguen pertinente a
través de su publicacion en la Gaceta del Distrito Federal.

ARTICULO CUARTO.- Se reforma la fraccion X, del
articulo 17, para quedar como sigue:

Articulo 17.- ...

l.alX...

X. La adquisicién, regulacion de la tenencia delatierra,
asi como la obtencidn de los permisos necesarios para la
€jecucion delostrabajos que establ ezcan las disposiciones
juridicas aplicables, cuando corresponda tramitarlos ante
autoridades distintas a las del Gobierno del Distrito
Federal.

Xl. aXIV....

ARTICULO QUINTO.- Sereforma el parrafo tercero del
articulo 23 para quedar como sigue:

Articulo 23.- ...

Tratdndose de obra, se requerird, ademas de contar, con

los estudios 'y con el proyecto gjecutivo dela obra o, ensu
caso, con un grado de avance que asegure que la obra se
desarrollara ininterrumpidamente al contarse con las
oportunas soluciones en el proceso gecutivo de aspectos
que hubieran quedado pendientes; normas de
construccion; especificaciones en su caso, especificaciones
particulares de cada proyecto; programa de gjecucion, y
cuando sea necesario, el programa de suministroy un costo
estimado de la obra.

A. Se exceptlan de lo anterior, los casos en los que de
acuerdo con la obra a realizar, técnicamente sblo sean
necesarios:

|. Lostérminos dereferencia; o
I1. Especificaciones de trabajo; o
[11. Losplanoso croquisque precisen el trabajo arealizar.

En cualquiera de los casos antes descritos, seran
aplicables las especificaciones técnicas y normas de
construccion emitidas por la Secretaria.

B. Las obras para mantenimiento correctivo en
infraestructura que puedan eecutarse sin necesidad de
alguno de los elementos citados, como puede ser e caso
de bacheo, reparacion defuga en instalaciones hidraulicas
y otras en las que tan sOlo serd necesaria su
presupuestacion.

ARTICULO SEXTO.- Sereformalafraccionll del articulo
29, para quedar como sigue:

Articulo 29.- ...

Lyll...

[11. Sefialamiento de que, & incumplimiento de algunos delos
requisitos solicitados en las bases que afecten las condiciones
legales, técnicas, econdmicas, financieras o administrativas
de la propuesta, serd causa de descalificacion. Los demas
requisitosestablecidos en las bases se deberan sujetar alo que
sefialen las disposiciones juridicas aplicables;

IVaXVlll. ...

ARTICULO SEPTIMO. Se reforma la fraccion 11, del
articulo 39, para quedar como sigue:

Articulo 39.- ...
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l...

I1. El servidor publico responsable de la licitacion, o
su suplente, designado por la convocante, rubricara
todas las propuestas técnicas presentadas; ademas
cada propuesta técnica seré rubricada por un
concursante distinto del que la presentd. Los signantes
mencionados ademas rubricaran los correspondientes
sobres cerrados que contengan las propuestas
econdmicas de aquellos concur santes, cuyas propuestas
técnicas no hubieran sido rechazadas, |as que quedaran
en custodia de la dependencia, entidad u érgano
desconcentrado.

[.aVv....

ARTICULO OCTAVO.- S reforma el articulo 45, para
guedar como sigue:

Articulo 45.- En el caso de trabajos que abarquen mas
de un gjercicio, se formulara un contrato por toda la
obra publica licitada, comprometiendo en él
exclusivamente el importe del primer gjercicio. Para él
o los siguientes gjercicios, se comprometeran los
Importes respectivos mediante revalidacion de tipo
presupuestal, de acuerdo con la suficiencia dela partida
correspondiente.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia
siguiente a su publicacién en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal.

SEGUNDO.- Losprocedimientosquealaletraenvigor de
este documento se encuentren en proceso, se continuaran
hasta su terminacion conforme a las disposiciones
juridicas aplicables en su inicio.

ATENTAMENTE
EL C. JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
LIC. ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR

Cumplidasu instruccion, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputadasecretaria. Tlrnese
parasu andlisisy dictamen alaComision deAdministracion
PublicaLocal.

Parapresentar unainiciativaquereformael Articulo 10dela
Ley OrgénicadelaAsambleal egidativade Distrito Federd,
paraotorgar laMedalaDignaOchoaal asy L os Defensores
de los Derechos Humanos, tiene el uso de la palabra el

diputado Gilberto Ensastiga Santiago.
EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Con su permiso, diputado Presidente.

INICIATIVA DE REFORMAAL ARTICULO 10 DE LA
LEY ORGANICA DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA
DEL DISTRITOFEDERAL

Ciudad de México, a 11 de Diciembre del 2001

DIP. WALTER WIDMER LOPEZ
PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA
DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL.

DIPUTADAS Y DIPUTADOS:

El suscrito, integrante de la fraccion parlamentaria del
Partido de la Revolucién Democratica, y con fundamento
en los articulos 122, apartado C, Base Primera, fraccion
V, inciso L dela Constitucidn Politica delos Estados Unidos
Mexicanos; 46, fraccion | y 42, fracciéon XVII1 del Estatuto
de Gobiernodel Distrito Federal; 17, fraccion |V delaLey
Orgéanica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
y 10, fraccion |, del Reglamento para el Gobierno Interior
dela Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, someto a
la consideracion de este Pleno, la presente INICIATIVA
DE REFORMA AL ARTICULO 10 DE LA LEY
ORGANICA DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL, al tenor dela siguiente

EXPOSI CION DE MOTIVOS.

El sustento de toda vida democrética en una sociedad, es
el estricto respeto a los derechos humanos. Ningun
gobierno, ninguna sociedad debe autocalificarse como
tal mientras la violacion de los derechos humanos, siga
siendo una préctica cotidiana y peor ain, cuando ademas
se atente contra la integridad de aquellas o aquellos seres
gue ofrendan su vida, algunos hasta la muerte, por exigir
su cumplimiento.

Los recientes y tragicos acontecimientos ocurridos el
pasado 19 de octubre, con la pérdida de Digna Ochoa y
Placido, paradgjicamente colocd de nueva cuenta en el
centro de la discusion nacional, y no solo de la ciudad, el
tema de los derechos humanos, pero ahora, vinculados
con €l de las personas que pugnan por su reconocimiento
cabal.

La muerte de la abogada, nos debe llevar a una reflexion
profunda sobrelarealidad que vive México en esta materia.
El panorama sigue siendo lamentable a pesar de la
creciente ola de organismos no gubernamentales y los
gubernamentales, que intentan frenar las apabullantes y
constantes violaciones a los derechos humanos. Y para
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colmo, deja al descubierto que no solo los ciudadanos se
encuentren indefensos ante el poder autoritario, también
aquellos que asumen la defensa desinteresada y la lucha
sin cuartel por su fiel observancia, siendo objeto de
persecucion, hostigamiento, acoso, Ilegando inclusive, a
los vergonzosos acontecimientos por todos conocidos,
donde Digna Ochoa entre miles de defensores, perdi6 la
vida por la causa, pero que su sola desaparicién atenta
contundentemente contra esos miles de defensoresy contra
todo el movimiento nacional e internacional, de los
derechos humanos.

El pasado 8 de diciembre, la Organizacion Amnistia
Internacional, Seccion San Diego, California, Estados
Unidos, establecid el galardon Digna Ochoa, que se
entregara cada afo en el aniversario de la Declaracion
delos Derechos Humanos, alos defensoresdelasgarantias
individuales mas destacados. Vemos en esta accion una
decisién bondadosa y de cobertura a los defensores, por
€s0, nuestro paisy en particular el Distrito Federal deben
generar todas las acciones que publicamente respalden a
las personas o col ectivos comprometidos con la defensoria
de los derechos humanos.

Diputadasy diputados de esta |1 Legislatura, es momento
para refrendar una vez mas el compromiso que tenemos
como representantes popul ares con |os derechos humanos,
con quienes promueven de manera individual o en grupo
diversas actividades que trascienden a la esfera de su
defensa. No escatimemos nuestro reconocimiento y
respaldo, vayamos a un escenario que le permita a esta
Soberania involucrarse con mayores elementos alrededor
del respeto a los derechos humanos.

En ese sentido, requerimos otorgarles mayores garantias
a los defensores, nuestro respaldo publico a su labor
humanitaria, y bajo estas decisiones, debemos abrirnos
espacio paradiluir cualquier temor de ser objeto dealgin
delito en su perjuicio, por asumir una accion frontal y por
conciencia, de hechos catalogados como violaciones a
los derechos humanos.

Con base en la Declaracién sobre el Derechoy el Deber
de los Individuos, los grupos y las instituciones de
promover y proteger los derechos humanos y las
libertades fundamental es universalmente reconocidos,
por la Asamblea General de las Naciones Unidas hace
tres afos, considero deseable el apoyo total alasy
los defensores de los derechos humanos en nuestra
ciudad.

Por todo lo anterior, propongo establecer la entrega de la
“Medalla Digna Ochoay Placido”, cada 10 dediciembre,
DiaInternacional delosDerechos Humanos, sea a personas
en lo individual, a instituciones académicas, a
asociaciones civiles, a organismos no gubernamentales,

gubernamental es, descentralizados o desconcentrados del
Gobierno de la Ciudad de México, que destaquen por su
compromiso en la promocion y defensa de los derechos
humanos en el Distrito Federal.

De proceder €l planteamiento anterior, estariamos dando
un paso significativo en la transformacion democratica
denuestra ciudad, frentealosretos dela mismaen materia
de los Derechos Humanos, y sin duda, se refrenda el
compromiso ineludible con las mayorias, mas alla de
nuestras posiciones ideoldgicas y partidarias.

Por o anteriormente expuesto, someto a la consideracion
de ustedes el siguiente

DECRETO QUE REFORMA EL ARTICULO 10DE LA
LEY ORGANICA DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA
DEL DISTRITOFEDERAL.

UNICO. Se ADICIONA un nuevo texto ala fraccion XXIXy
el actual, se convierte en fraccion XXX del articulo 10 de
la Ley Organica de la Asamblea Legisativa del Distrito
Federal, para quedar de la siguiente manera:

Articulo 10. ...

XXIX. Otorgar laMedalla“ Digna Ochoay Placido”, cada
10 de diciembre, Dia Internacional de los Derechos
Humanos, a personas en lo individual, a instituciones
académicas, a asociaciones civiles, a organismos no
gubernamental es, gubernamental es, que destaquen por su
compromiso en la promocion y defensa de los Derechos
Humanosen el Distrito Federal, enlostérminosde su propio
Reglamento.

XXX. Las demas que le otorga la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, €l Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal, la presenteley y otros ordenamientos
aplicables.

TRANSITORIOS

UNICO. El presente decreto de reformas y adiciones
entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal y en el Diario Oficial
de la Federacion para su mayor difusion.

Dado en el Recinto de la Asamblea Legidlativa, a los 10
dias del mes de Diciembre del afio dos mil uno.

Ciudadano Presidente, solicito quelademés parte del texto
de este decreto seincorpore a Diario delos Debates, y que
también estainiciativade reformaa articulo 10 delaLey
OrgéanicadelaAsambleal egidativadel Distrito Federal, se
turne alaComision de Derechos Humanos.
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Es cuanto, muchas gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Graciasdiputado.

Inscribase en el Diario de los Debates, y sin embargo por
ser unareformaalal ey querige el funcionamiento de esta
Asamblea, tirnese parasu andlisisy dictamen alaComision
de Estudios Legislativos y Practicas Parlamentarias
exclusivamente.

Parapresentar unainiciativadereformasal Articulo 254 del
Cadigo Financiero parael Distrito Federal, tieneel usodela
palabra el diputado Carlos Ortiz Chavez, del Partido de la
Revolucion Democrética

EL C. DIPUTADO CARLOS ORTiZ CHAVEZ.- Consu
permiso, sefior Presidente.

PROYECTODE DECRETO POREL QUE SE
MODIFICAEL ARTICULO 254 DEL CODIGO
FINANCIERODEL DISTRITOFEDERAL.

CARLOS ORTIZ CHAVEZ, Diputado a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, Il Legislatura e
integrante del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democrética, teniendo como fundamento lo
dispuesto en el articulo 122, Apartado C, Base Primera,
fraccion V, inciso €) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en los articulos 36, 42 y 46
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; en el
articulo 84 del Capitulo Unico, del Titulo Cuarto,
fraccion |, dela Ley Organica dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal y en la fraccion |, del Articulo 66,
del Capitulo Primero, del Titulo Tercero del Reglamento
para el Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, presento ante el Pleno de este Cuerpo
Legislativo el siguiente:

PROYECTODE DECRETOPOREL QUE SE MODIFICA
EL ARTICULO 254 DEL CODIGO FINANCIERO DEL
DISTRITOFEDERAL

Segln la siguiente
EXPOSICION DE MOTIVOS

El problema delarecolecciény disposicion delos desechos
urbanos de origen doméstico es un asunto que para poder
ser resuelto y convertido en un proceso mas eficiente,
requiere de un cambio de la cultura de los ciudadanos.

Se ha estado trabajando bastante, pero no suficientemente
en esta tarea de formacion y educacion de las personas
con las campafias del Gobierno del Distrito Federal.
Actualmente, a través de la Direccion de Comunicacion
Social, sellevaa cabo un programa que sellama“ Echanos
la mano por un ambiente sano” , que se lanzo durante €l

segundo trimestre de 2001.

También la Direccion de Difusion del Gobierno del D.F. ha
desarrollado una serie integral de campafas
interinstitucionales educativas que contemplan temas
relativos al Medio Ambiente, y que como parte de la
educacion civica, invitan a todos|os habitantes del Distrito
Federal a unirse a los esfuerzos gubernamentales para
proteger la ecologia.

Méas recientemente, a fines del mes de septiembre, la
Comisién de Fomento Cultural de esta Asamblea aprobd
con un dictamen a favor la propuesta de Punto de Acuerdo
para organizar y apoyar desde los Madulos de Atencion, y
Orientacion Ciudadana de todos nosotros, los Diputados
a esta Soberania, campafias educativas para difundir la
cultura de sustentabilidad ecolégica entre los habitantes
del Distrito Federal.

En respuesta a estasinvitaciones, ha ocurrido que algunas
Asociaciones Civiles, utilizando sus propiosrecursos, estan
colaborando ahora mas que antes, en apoyar este nuevo
impulso a la educacion, en el topico de la sustentabilidad,
con acciones definidas y concretas para suscribirlas.

Con sentido de congruencia con el compromiso detrabajar
por el bienestar de los habitantes de su barrio, colonia,
espacio urbano o pueblo, y conscientes de su
responsabilidad civica que los impulsa a fortalecer estas
accionesdel gobierno, destinan sus esfuer zos, integrandose
en el trabajo a favor de su Unidad Territorial respectiva,
promoviendo acciones de preservacion del Medio
Ambiente y de proteccion a la Ecologia, ya sea como
Asociacion Civil legalmente constituida o mas
recientemente como Comité Vecinal electo por voluntad
popular.

Para ello, Ilevan a cabo labores de jardineria en
camellones, de recoleccion de residuos de poda, apoyan
en las jornadas de levantamiento de fuste y de podas de
clareo y se encargan del traslado de ramas y yesca,
provenientes del cuidado de jardines, a las Plantas de
Transferencia de |a Basura Demarcacionales.

Esta colaboracion civica no ha sido considerada con la
importancia que se debiera y por ello no se ha propuesto
hasta el dia de hoy, eximir del pago previsto paralaentrega
debasura detodotipo enel Codigo Financiero del Distrito
Federal, a quienes con esfuerzo altruista y a costa de su
propio peculio, entregan en las Plantas de Transferencia
de Basura Demarcacionales, los residuos consistentes
exclusivamente en maleza, hierva, ramasy deméas desechos
provenientes de la poda de camellones, arboles, pradosy
jardines.

Con €l objeto de propiciar estos trabajos de colaboracion
con los Gobiernos Demarcacionales, propongo la
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modificacién al texto del articulo 254 del Codigo
Financiero del Distrito Federal, cuyos detalles omito en
esta lectura ahora en vista delalimitante en el tiempo de
participacion, pero que entrego a la Mesa Directiva,
solicitando que quedeinscrita en su totalidad en el Diario
de Debates.

Proyecto de Decreto por el que semodificael articulo 254
del Codigo Financiero del Distrito Federal:

UNICO:

Se modifica el articulo 254 del Codigo Financiero del
Distrito Federal para quedar como sigue:

ARTICULO 254.-

Por losserviciosderecolecciony recepcion deresduossolidos
gue generen los establecimientos mercantiles, industriales y
smilares, asi como dependencias y entidades federales, que
prested Gobiernodd Didrito Federal, sepagaranlosderechos
correspondientes conforme a las siguientes cuotas:

I. Por el servicio de recoleccion, por cada 10 kilogramos
OFFACCION .ottt $7.00.

Il1. Por el servicio de recepcion en estaciones de
transferencia, por cada 10 kilos o fraccion ....... $2.20.

Il Bis. Por el servicio de recepcion de residuos de la
construccion en estaciones de transferencia, por cada 10
kilogramosofracCion ...........cccevveeeeevesercreseienas $7.00.

[11. Por el servicio de recepcion en sitios de disposicion
final, por cada 10 kilogramos o fraccion,......... $1.10.

V. Por el servicio de recepcion de residuos de la
construccién en sitios de disposicion final, por cada 10
kilogramosofracCion .........ccccvveeevesireieecresiienns $1.10.

V. Por €l servicio de recepcion de residuos solidos no
peligrosos de manej o especial en sitios de disposicion final
por cada 10 kilogramos o fraccién... $12.00.

Paralos efectos de estos derechos se consider aran residuos
solidos no peligrosos de manejo especial:

1. Farmacos no aptos para el consumo humano.
2. Cosméticos no aptos para el uso humano.

3. Alimentos no aptos para el consumo humano.
4. Lodos deshidratados.

El servicio de recepcion de residuos de la construccion y

de sdlidos no peligrosos de manejo especial, se prestara
siempre que no se encuentren mezclados solventes o
pinturas.

El pago de estos derechos se hara previamente a la
recoleccion o a la recepcion de los residuos, conforme a
las estimaciones que al efecto formulen los contribuyentes,
debiendo enterarse por periodos quincenales dentro de
los primeros cinco dias correspondientes a cada periodo
por el que deba efectuarse el pago ante las oficinas
autorizadas por la autoridad fiscal, salvo los casos que
autorice la Secretaria.

En el caso en que el monto delos derechos causadosresulte
superior al efectuado conforme a las estimaciones
realizadas por el contribuyente, se pagaran lasdiferencias
con los recargos que correspondan conforme al articulo
51 de este Cédigo, dentro de los primeros cinco dias
siguientes al mes de causacion del derecho.

Se mantendr& exenta del pago de los derechos que define
este articulo, la entrega de exclusivamente, |os residuos
de poda de jardineria, de ramas, de maleza y de la yesca,
que sean resultantes del arreglo de éreas verdes, jardines
y mantenimiento de los camellones y que particulares,
Asociaciones Civiles o Comités \ecinales de las Unidades
Territoriales del Distrito Federal recolecten como un
servicio comunitario y como operacion de apoyo a las
Direcciones Generales de Servicios Urbanos de las
Demarcaciones, desechos que transporten a su costo a la
Planta de Transferencia de Basura Demarcacional.

Para ello los particul ares, deberan obtener un permiso en
la Unidad Directiva de Limpia de cada Demarcacion,
mismo que mantendra vigencia por 30 dias naturales y
que por lo tanto, requerira de renovarse mensual mente.

Esta exencion no aplica para empresas mercantiles
dedicadas a la jardineria o al mantenimiento de jardines.

TRANSITORIOS

PRIMERO. El presente decreto entrard en vigor al dia
siguiente de su publicacion enla Gaceta Oficial del Distrito
Federal.

SEGUNDO. Turnese al C. Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para su sancion y promulgacion.

Finalmente, solicito al Presidente dela Mesa Directiva de
este Cuerpo Legislativo dé el tramite reglamentario
correspondiente, a la presente iniciativa.

Dado en €l saldn de Plenos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, el dia 11 de diciembre de 2001.
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Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- TUrneseparasu andisisy dictamen
alas Comisiones Unidas de Hacienda y de Presupuesto y
CuentaPublica

El siguiente punto en el orden del diaesladiscusiony, en
Su caso, aprobacion del dictamen que presentan laComision
de Participacion Ciudadana y el Comité de Atencion,
Orientacion y Quejas Ciudadanas, respecto a la propuesta
dePunto deAcuerdo paracitar a C. Director deParticipacion
Ciudadana del Distrito Federal, Licenciado Eduardo
Cervantes Diaz Lombardo.

En virtud de que dicho dictamen ha sido repartido a los
ciudadanosdiputados, enlostérminosdel articulo 38 fraccion
V1 delaLey OrganicadelaAsambleal egidativadel Distrito
Federal, consulte la Secretaria en votacion econdmicasi se
dispensalalecturadel mismoy se somete asu discusion de
inmediato.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se pregunta ala Asamblea s se
dispensalalecturay se somete a discusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada |alectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concedeel uso delapaabrapor laComisién de Participacion
Ciudadanay €l Comité de Atencion, Orientacion 'y Quejas
Ciudadana a la diputada Susana Manzanares Cordova.

LA C. DIPUTADA SUSANA GUILLERMINA
MANZANARES CORDOVA .- Gracias, sefior Presidente.

COMISIONES UNIDAS DE PATICIPACION CIUDADANA Y
COMITE DE ATENCION, ORIENTACION Y QUEJAS
CIUDADANAS

México D. F. 15 de Noviembre de 2001

DICTAMEN RELACIONADO A LA PROPUESTA DE
PUNTO DE ACUERDO PARA CITAR A
COMPARECER AL C. DIRECTOR GENERAL DE
PARTICIPACION CIUDADANA DEL GOBIERNO
DEL DISTRITO FEDERAL, LIC. EDUARDO
CERVANTES DIAZ LOMBARDO, ANTE LAS
COMISIONES UNIDAS DE PARTICIPACION
CIUDADANA Y EL COMITE DE ATENCION,
ORIENTACION Y QUEJASCIUDADANAS.

ANTECEDENTES

1. Con fecha 5 de abril del 2001, el Diputado Victor Hugo
Gutiérrez Yafiez, present6 ante el Pleno dela |l Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, la propuesta de Punto de
Acuerdo para citar a comparecer al Director General de
Participacion Ciudadana del Gobierno del Distrito
Federal, Lic. Eduardo Cervantes Diaz Lombardo, a fin de
gue explique el contenido del “ Programa Territorial
Integrado de Desarrollo Social” y aclare el sentido delos
“ diagndsticos politicos” que se llevan a cabo en las
Demarcaciones Politicas de |a ciudad de México.

2. Dicha propuesta fue turnada por el entonces presidente
delaMesa Directiva enturno, Diputado Juan José Castillo
Mota y a peticion del Diputado solicitante, Victor Hugo
Gutiérrez Yanez, alas Comisiones Unidasde Participacion
Ciudadanay el Comité de Atencidn, Orientacion y Quejas
Ciudadanas.

3. Con fecha 22 de mayo de 2001, la Comision de
Participacion Ciudadana, solicito prorroga ala Comision
de Gobierno, con € proposito de analizar detalladamente
y dictaminar la propuesta de Punto de Acuerdo y ésta
Ultima, a través del oficio no. CG/ST/222/2001, con fecha
23 de mayo del 2001 la otorgd

4. El jueves 15 de noviembre del 2001, las Comisiones
Unidas de Participacion Ciudadana y el Comité de
Atencion, Orientacion y Quejas Ciudadanas, se reunieron
con el propdsito de conocer sobre la propuesta en
comento.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. De conformidad a las atribuciones conferidas
enlosarticulos 10 fraccion XXy 57 dela Ley Organica de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, asi como €l
articulo 19 del Reglamento para el Gobierno Interior de
la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, esprocedente
citar a Servidores Publicos, con el objeto de estudiar
asuntos concernientes a sus respectivos ramos o
actividades; de igual manera cualquier Comision podra
reunirse con otra cuando el asunto en estudio se encuentre
vinculado con las materias de esta Comision.

Por 1o antes expuesto, este Colegiado determina tomar los
siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO. Las Comisiones Unidas de Participacion
Ciudadanay el Comité de Atencidn, Orientacion y Quejas
Ciudadanas, han decidido aprobar la propuesta de Punto
deAcuerdo para citar acomparecer al C. Director General
de Participacion Ciudadana del Gobierno del Distrito
Federal, Lic. Eduardo Cervantes Diaz Lombardo, a fin de
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que explique el “Programa Territorial Integrado de
Desarrollo Social” yaclareel sentidodelos* diagnosticos
politicos” que se llevan a cabo en las Demarcaciones
Politicas de la Ciudad de México, presentada por el
diputado Victor Hugo Gutiérrez Yafiez y turnado a este
Colegiado €l 5 de abril de 2001.

SEGUNDO. Las Comisiones Unidas de Participacion
Ciudadana y € Comité de Atencion, Orientacion y Quejas
Ciudadanas, solicitan al Presidente de la Mesa Directiva
realizar d tramite correspondiente para citar a comparecer al
C. Director General deParticipacion Ciudadanadel Gobierno
del Digtrito Federal, Lic. Eduardo Cervantes Diaz Lombardo.

Dado en el Salon Heberto Castillo del edificio ubicado en
Donceles, esquina Allende, Colonia Centro, Delegacion
Cuauhtémoc, en la primera reunion de trabajo de las
Comisiones Unidas de Participacion Ciudadana vy el
Comité de Atencion, Orientacion y Quejas Ciudadanas, a
los 15 dias del mes de noviembre de 2001.

Por la Comision de Participacion Ciudadana firman las
diputadas y los diputados Susana Manzanares Cordova,
Presidenta; lvan Reynaldo Manjarrez Meneses,
\icepresidente; Eleazar Roberto Lopez Granados, I ntegrante;
Juan José Castillo Mota, Integrante; Cuauhtémoc Gutiérrez
de la Torre, integrante; Ana Laura Luna Coria, integrante;
Clara Marina Brugada Moalin, integrante; Adolfo Lopez
Millanueva, integrante; Emilio Serrano Jiménez, integrantey
Edgar Torres Baltazar, integrante.

Por el Comitéde Atencion, Orientaciony Quejas Ciudadanas
firman las diputadas y los diputados Lorena Rios Martinez,
Presidenta; Leticia Robles Colin, Vicepresidenta,
Cuauhtémoc GutiérrezdelaTorre, Integrante; Ivan Reynaldo
Manjarrez Meneses, Integrante; Edgar Lopez Najera,
Integrante y Suasana Manzanares Cordova, integrante.

- O

FORMATO EN EL QUE SE BASARA LA
COMPARECENCIADEL C. DIRECTOR GENERAL DE
PARTICIPACION CIUDADANA DEL GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, LIC. EDUARDO CERVANTES
DIAZ LOMBARDO

|- Instalacion de las Comisiones Unidas de Participacion
Ciudadanay el Comité de Atencién, Orientacion y Quejas
Ciudadanas.

Il.- Presentacion de los Diputados Asistentes y del C.
Director General de Participacion Ciudadana del
Gobierno del Distrito Federal, Lic. Eduardo Cervantes
Diaz Lombardo.

[11.- Explicacion del C. Director General de Participacion

Ciudadana del Gobiernodel Distrito Federal, Lic. Eduardo
Cervantes Diaz Lombardo, con relacion al “ Programa
Territorial Integrado de Desarrollo Social” y la aclaracion
del sentido de los “ diagndsticos politicos” que se estan
[levando a cabo en las Demarcaciones Politicas de la
Ciudad de México, por un maximo de veinte minutos.

IV.- Primeraronda de preguntas por parte delos Diputados
de cada uno de los Grupos Parlamentarios representados
en la Comision de Participacion Ciudadana y el Comité
de Atencion, Orientacion y Quejas Ciudadanas, con un
maximo de cinco minutos. En orden de representacion en
lall ALDF: DSPPN, PVEM, PRI, PANy PRD.

V.- Después de cada intervencion, el C. Director General
de Participacion Ciudadana del Gobierno del Distrito
Federal, Lic. Eduardo Cervantes Diaz Lombardo, har& uso
de la palabra para dar respuesta al Diputado que hizo
uso de la misma, hasta por cinco minutos.

VI.- Enseguida , el Diputado hara uso de su derecho a
replica hasta por tres minutos.

VII.- Segunda ronda de preguntas por parte de los
Diputados de cada uno de los Grupos Parlamentarios,
representados en la Comision de Participacion Ciudadana
y €l Comitéde Atencion, Orientaciony Quejas Ciudadanas,
con un maximo de cinco minutos . En orden de
representacionenlall ALDF: DSPPN, PVEM, PRI y PRD.

VIII.- Despuésde cadaintervencion, € C. Director General
de Participacion Ciudadana del Gobierno del Distrito
Federal, Lic. Eduardo Cervantes Diaz Lombardo, har& uso
de la palabra para dar respuesta al Diputado que hizo
uso de misma, hasta por cinco minutos.

IX.- Enseguida, el Diputado haré uso de su derecho a
replica hasta por tres minutos.

X.- Palabras de la Diputada Presidenta del Comité de
Atencion Orientacion y Quejas Ciudadanas, Lorena Rios
Martinez y de la Diputada Susana Manzanares Cérdova,
Presidenta de la Comision de Participacion Ciudadana.

XI.- Clausura.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada

Estaadiscusion el dictamen enlo genera. Seabree registro
de oradores.

¢Oradores en contra?

No habiendo quien haga uso de la palabra, se procedera a
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recoger lavotacion del dictamen.
Proceda la secretaria a recoger la votacion nomina del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.
LA C. SECRETARIA.- Se va a proceder a recoger la
votacion nominal del dictamen enlogenera y enlo particular
en un solo acto.
Se solicita a los ciudadanos diputados, de conformidad
conel articulo 119 del Reglamento parael Gobierno Interior
gue la emitir su voto lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido afiadiendo la expresién en pro o en
contra.
SeruegaalaOficialiaMayor hacer el anuncio establecido
en el articulo 113 del Reglamento parael Gobierno Interior
delaAsamblea
La de la voz recogerd la votacion por la afirmativa. El
ciudadano diputado Héctor Gutiérrez de Alba recogera la
votacion por lanegativa, asi como las abstenciones.
Comenzamos de derechaaizquierda:

(Votacion Nominal)
Diputado Ivan Manjarrez, en pro.
Arturo BargjasRuiz, afavor.
MargaritaGonzalez Gamio, afavor.
AliciaTélez, afavor.
Marco Antonio Michel, afavor.
Cuauhtémoc Gutiérrez, en pro.
Humberto Serrano, afavor.
Rafael Luna, en pro.
Tomas L 6pez, en pro.
Gutiérrez Y &fez, en pro.
Rolando Solis, en pro.
Algjandro Diez Barroso, en pro.
Ernesto Herrera, afavor.

Toscano, afavor.

Hiram Escudero, en pro.

Doring, en pro.
Gardufio, en pro.

Salvador Abascal, en pro.
Algjandro Sanchez Camacho, afavor.
Dione Anguiano, afavor.
Adolfo Lopez Villanueva, afavor.
Susana Manzanares, afavor.
TorresTello, en pro.

Emilio Serrano Jiménez, en pro.
Castillo Mota, en pro.

Edgar L 6pez N§era, en pro.
Jaime Guerrero, afavor.

Enoé Uranga, afavor.
Analauraluna, afavor.
Arnold Ricalde, en pro.

José Buendia, afavor.

Camilo Campos, afavor.
Jacqueline Arguelles, en pro.
Guada upe Garcia, en pro.
Federico Mora, en pro.
Algjandro Agundis, en pro.
Leon Aveleyra, en pro.

L 6pez Granados, en pro.

Iris Santacruz, afavor.
CarlosOrtiz, enpro.
LeticiaRobles, afavor.
Horacio Martinez, afavor.
Marcos Morales, en pro.

EugeniaFloresHernandez, afavor.
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Cuauhtémoc Velasco, en pro.
NavaVega, en pro.

LA C. SECRETARIA .- ¢Fat6 agunao agun ciudadano
diputado de emitir su voto?

Carmen Pacheco, afavor.
Edmundo Delgado, en pro.

LA C. SECRETARIA - ¢Fato dgunaciudadanao ciudadano
diputado de emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Waelter Widmer, en pro.

Juan Diaz Gonzélez, en pro.

Héctor Gutiérrez DeAlba, en pro.

LorenaRios, en pro.

LA C. SECRETARIA.- Sefior Presidente, leinformo que
tenemos 51 votos afavor, 0 en contra, O abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba el
dictamen que presenta la Comision de Participacion
Ciudadanay el Comité de Atencion, Orientacion 'y Quejas
Ciudadanas.

Remitase al Jefe de Gobierno para conocimiento y sus
efectos.

El siguiente punto en el orden del dia, esladiscusiony en
su caso aprobacion del dictamen que presentala Comision
de Preservacion del Medio Ambientey Proteccion Ecoldgica,
sobre el decreto que reforma, adiciona y deroga diversas
disposicionesdelal ey Ambiental del Distrito Federal y de
laLey Organicade laAdministracion Plblica del Distrito
Federal.

En virtud de que dicho dictamen ha sido repartido a los
diputados en los términos del articulos 38, fraccion VI de
la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, consulte la secretaria en votacion econdmica si
sedispensalalecturadel mismoy se somete deinmediato
a su discusion.

EL C. DIPUTADO ARNOLD RICALDE DE JAGER
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Si, diputadoArnold Ricalde.

EL C. DIPUTADO ARNOLD RICALDE DE JAGER
(Desde su curul).- Si, sefior Presidente, es para solicitar

una mocién suspensiva a este dictamen.
EL C. PRESIDENTE.- Hé&ganlo por escrito, por favor.

EL C. DIPUTADO ARNOLD RICALDE DE JAGER
(Desde su curul).- Aqui esta

EL C. PRESIDENTE.- Estapresidenciainformaque ha
recibido un oficio de mocién suspensiva presentado por €l
diputado Arnold Ricalde de Jager.

Parailustrar alaAsamblea, procedalasecretariaadar lectura
al articulo 108 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asambleal egidlativadel Distrito Federal.

LA C. SECRETARIA - Poringtruccionesdelapresidencia,
sevaaproceder adar lecturaal articulo 108 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

“Articulo 108.- En el caso de presentar una mocion
suspensiva, esta deberd ser por escrito, oyendo a su autor
si la quiere fundar, en este caso, el Presidente sometera a
discusion de inmediato la proposiciéon, pudiendo hacer uso
de la palabra hasta por dos oradores en contray dos en pro
por un tiempo méximo de diez minutos cadauno. Agotadala
discusion, lamocion se someterdavotacion del Plenoy en
caso de que esa fuese negativa se tendra por desechada.”

EL C. PRESIDENTE.- Parafundar lamocién suspensiva,
seleconcedeel uso delapalabraal diputadoArnold Ricalde

de Jager.

EL C. DIPUTADO ARNOLD RICALDE DE JAGER.-
Con su permiso, diputado Presidente Walter Widmer.

Con fundamento en los articulos 107, fraccion IV y 108 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, toda vez que han surgido
algunas observacionesy precisionesal cuerpo del dictamen
sobre el decreto que reforma, adiciona y deroga diversas
disposiciones ala Ley Ambiental y ala Ley Organica de la
Administracion Publica, ambas del Distrito Federal, se
propone al Pleno de la Asamblea la aprobacion de esta
mocion suspensiva para que se regrese a la Comision €
dictamen en comento.

Smplemente comentar que el Partido Verde en aras de la
conciliacion de tener un buen entendimiento con el resto de
los partidos politicos, estamos de acuerdo en regresar este
dictamen ala Comision de Preservacion del Medio Ambiente
y Proteccion Ecol6gica para hacer algunas precisiones que
han sido sefialadas por nuestros comparieros diputados
miembros de esta Comision y solicitamos que voten a favor
de esta mocion suspensiva para regresarlo y analizarlo en
la Comision; y a la brevedad posible se presentaran las
reformas a la Ley del Medio Ambiente, en aras de un
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desarrollo sustentable para el Distrito Federal.
Muy amables.

EL C. PRESIDENTE.- Sesuplicaalosmiembrosdelos
medios de comunicacion despejen el pasillo central para
facilitar el trabajo de |as sefioritas edecanes.

Estdadiscusionlapropuesta del diputado Arnold Ricaldede
Jager. Seabre el registro de oradores. ¢Oradores en contra?

LA C. DIPUTADA MARGARITA GONZALEZ GAMIO
(Desde su curul).- Sefior Presidente, pararazonar €l voto
de parte del Partido Revolucionario Institucional, sefior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Tieneel usodelapalabrahastapor
veinte minutos, diputada.

LA C. DIPUTADA MARGARITA GONZALEZ GAMIO--
Gracias, sefior Presidente. Compafieros diputados y
diputadas:

A nombredel Partido Revolucionario Ingtitucional, queremos
agradecer la actitud y disposicion y voluntad politica que
ha demostrado el diputado Arnold Ricalde, a regresar ala
Comision € dictamen para hacer algunas precisiones que
nos interesan a los diputados de las diferentes fracciones.

Con esto estamos seguros va a alcanzar consensos
importantes. Creo que demuestra toda una voluntad y esta
disposicion tan necesaria en estos momentos en esta
AsamblealLegidativa

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Algun otro diputado desearazonar
Su voto?

Consulte la secretaria en votacion econdmica a Pleno de
esta Asamblea Legidlativa si es de aceptarse o desecharse
lapropuesta de moci6n suspensivaque present6 el diputado
Arnold Ricalde de Jager.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y envotacion econdmica, seconsultaa Pleno delaAsamblea
S se acepta 0 se desecha la propuesta presentada.

Los que estén porque se acepte, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén porque se deseche, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aceptada la propuesta, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En virtud de que dicha mocién

suspensiva ha sido aprobada por €l Pleno de este érgano
legislativo, devuélvase el presente dictamen para las
adecuaciones y observaciones a que haya lugar a la
Comision.

Estapresidenciainformaque hasido retirado del orden del
dia el punto nimero 12 relativo alas propuestas de Punto
de Acuerdo sobre el Fortalecimiento de la Zona Ajusco
Medio en la Delegacion Tlapan, que presenta la diputada
SusanaManzanares Cérdova, del Partido delaRevolucion
Democrética.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo sobre el

Consumo de Drogas en las Escuel as Primarias, Secundarias
y de Bachillerato dela Ciudad de México, tieneel usodela
palabra el diputado Rafael Luna Alviso, del Partido
Revolucionario Institucional, hasta por veinte minutos.

EL C. DIPUTADO RAFAEL LUNA ALVISO.- Consu
permiso, sefior Presidente.

PUNTO DE ACUERDO SOBRE EL CONSUMO DE
DROGAS EN LAS ESCUELAS PRIMARIAS,
SECUNDARIASYDE BACHILLERATOEN LACIUDAD
DE MEXICO.

Rafael Luna Alviso, Diputado a esta Asamblea Legislativa,
Il Legislatura, con fundamento en los Articulos 122,
Apartado C, Base Primera, fraccion V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y en los
Articulos 7; y 46 fraccion |, del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal, tanto como en el Articulo 10y 84, fraccién
| delaLey Orgéanicadela Asamblea Legidlativa del Distrito
Federal, y en el Articulo 114 del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, someto a la consideracion de este Cuerpo
Legidativo el siguiente Punto de Acuerdo.

CONS DERANDO

Que conforme al Articulo 21 de la Constitucion, la
Seguridad Pudblica es una funcidn a cargo de la
Federacion, el Distrito Federal, los Estados y los
Municipios, en sus respectivas competencias.

Que de acuerdo a la encuesta de consumo de drogas en
poblacion de ensefianza media 'y media superior, realizada
por la Secretaria de Educacién Publica y el Instituto
Nacional de Psiquiatria, la situacién de este problema en
la Ciudad es la siguiente.

El consumo de tabaco alguna vez, ha afectado al 50% o de
losestudiantesy similarmente a hombresy mujeres (52.5%
y 48.9%, respectivamente) en tanto, que el consumo
alguna vez de alcohol se ha incrementado, el indicador de
abuso de alcohol (5 0 mas copas por ocasion de consumo
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en €l Ultimo mes) se ha mantenido estable en los Ultimos
tres afos (21.4%), aunque sigue siendo un por centaje muy
alto. Las Delegaciones que resultan mas afectadas por
esta problematica son: Alvaro Obregén, Benito Juarez,
Cuauhtémoc, Gustavo A. Madero e | ztapalapa.

Por lo que respecta al consumo de drogas, en la poblacién
escolar, ha habido un incremento en el porcentaje total de
usuarios, pasando del 12% al 14.7% la proporcion de
usuarios experimentales se ha mantenido desde 1997 en
un 66% del total de usuarios. Las drogas que mas se
consumen son marihuana (8.3%) y la cocaina (7.4%) en
loshombre, entanto que en lasmujereslas drogas de mayor
consumo son los tranquilizantes (5.8%) la marihuana
(3.3%) y la cocaina (2.9%). En general, las Delegaciones
mas afectadas por €l consumo de cualquier sustancia son:
Gustavo A. Madero, | ztapal apa, Benito Juarezy Coyoacan.
Adicionalmente se encontré que los adolescentes que
asisten regularmente a la escuela tienen porcentajes
menor es de consumo que aquell os que estudian por menos
tiempo o que dejaron de estudiar en el afio anterior al
estudio.

Enloqueserefiereala prevalencia de consumo de drogas
en ¢l Distrito Federal, en estudiantes de educacion media
y media superior, en €l rango de alguna vez, esde 4.4% en
el tltimo afio, de 2.8% y en el Ultimo mes de 1.4%.

En consumo dedrogaspor rango deedad, nosdalossiguientes
datos, menosde 13 afios, 1.3%; 14 afios2.8%; 15 afios, 3.1%;
16 afios 4.5%; 17 afios 4.4%; 18 afios, 8.5% Yy 19 afios 9.8%.

La prevalencia del consumo de marihuana en el rango de
alguna vez, es mayor en Coyoacan y Gustavo A. Madero,
con 8.6%, mientras que en lztapalapa son del orden con
8.3%, en tanto que Milpa Alta tiene solamente 2.9%. En el
rango de consumo de marihuana, alguna vez en la Ciudad
de México es de 5.8%; en el Ultimo afio de 3.4% y en €l
ultimo mes de 1.8%, en estudiantes de educacion media y
media superior. La prevalencia de consumo de cocaina en
el rango de alguna vez, es mayor en Gustavo A. Madero
con 8.6%, mientras que en lztapalapa es de 7.4%;
Magdalena Contreras con 6.3%, y Coyoacan con 6.2%.
En el rango de consumo de cocaina alguna en la Ciudad
de México, es de 5.2%; en €l Ultimo afio de 2.9% y en €l
ultimo mes de 1.2%, en estudiantes de educacion media y
media superior.

La prevalencia de consumo del crack, en el rango de
alguna vez es mayor en |ztapalapa con 4%, mientras que
Gustavo A. Madero con 3.8%. El rango de consumo de
crack, alguna vez en la Ciudad de México es de 2.2%.

Que de acuerdo al informe del Jefe de Gobierno, €l
Programa Proteescolar brinda proteccion y seguridad a
los alumnos, maestrosy padres de familia en los Planteles

de Educacion Preprimaria, Primaria, Secundaria y Nivel
Medio Superior de las 16 Delegaciones, en la cual se
[levaron a cabo 3,393 acciones preventivas, sin que se
sefialen con claridad de qué acciones se trata y qué
resultados obtuvieron.

Que de acuerdo al Convenio que en materia de seguridad
suscribieron los Titulares del Ejecutivo Federal y Local, €l
pasado 30 de agosto del presente afio, en su clausula
segunda establece que “ Para la consecucion del objeto
del presente convenio, en el @mbito de sus respectivas
competencias, las partes convienen realizar las siguientes
acciones.

I. Las Autoridades de Seguridad Publica del Distrito
Federal, actuando como auxiliares del Ministerio Publico
dela Federacion, coadyuvaran con éste en lainvestigacion
y persecucion de los delitos federales, que se cometan en
el dmbito territorial del Distrito Federal, conforme a las
peticiones que se formulen y a su vez, le informara de la
comision de delitos federales de los que llegare a tener
conocimiento.

En materia de prevencion del delito, las partes se
comprometen a coordinar y realizar conjuntamente
campanias generales de orientacion y combate al delito en
los medios de comunicaciony g ecutar acciones especificas
sobre prevencién de adicciones, particularmentedirigidas
a jovenes; asi como prevencion del trafico y comercio de
drogas en las escuelas y en su entorno.

Que como consecuencia de la implementacion de mayores
medidas de seguridad en la frontera con los Estados
Unidos, se estaciona una gran cantidad de drogas en
nuestro pais, ocasionando una disminucion en los precios
delasdrogas, y con ello sefacilite el acceso delosjovenes
a esas sustancias nocivas.

Que como consecuencia del aumento en el consumo de
drogas entre 1os jovenes de las Escuelas Primarias y
Secundarias, seincrementa a su vezlosindicesdeviolencia
enlascomunidades escolaresy enlasfamilias, aparejando
incremento en los niveles delictivos.

Que urge que la Ciudad cuente con acciones inmediatas
que permitan disminuir los altos indices de consumo de
drogas entre la poblacion joven, pero en particular la que
se encuentra en los Centros Educativos de Primaria,
Secundaria y Bachillerato.

Por lo anteriormente expuesto, me permito someter a esta
H. Asamblea Legidativa, e siguiente:

PUNTODE ACUERDO

PRIMERO. Se solicita a la Secretaria de Seguridad
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Publica, alaProcuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, un informe de las accionesy losresultados, en la
prevenciéon y combate del consumo de drogas, en las
Escuelas de educacion media y media superior, de la
Ciudad de México logrados en el marco del convenio de
colaboracion en materia de seguridad publica signado
por el Gobierno Federal.

SEGUNDO. Que la Secretaria de Seguridad Publicay la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, se
coordine con la Secretaria de Seguridad Publica Federal,
laProcuraduria General dela Republica, las Delegaciones
Politicas del D. F. la Secretaria de Educacion Publica, la
UNAM, €l Instituto Politécnico Nacional, la UAM, y demas
Instituciones de Educacién Media, Media Superior y
Superior, para el efecto de realizar una intensa campafia
de conscientizacién, que permita disminuir el consumo de
drogas en la poblacién juvenil de la Ciudad de México.

TERCERO. Se implemente con carécter de urgente un
programadeprevenciondel delito enlasEscuelasPrimarias,
Secundarias y Preparatorias del Distrito Federal, a fin de
combatir el tréfico y consumo de drogas entre [os alumnos.

CUARTO.- Que la Secretaria de Seguridad Pdblicay la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, en
el marco del convenio sobre seguridad publica suscrito
con el Gobierno Federal, implemente un sistema de
operativos permanentes en las escuelas del nivel medio,
medio superior y superior, que permitan disminuir €l trafico
y consumo de drogas en la poblacion joven del Distrito
Federal, toda vez quelos programas Proteescolar y Cédigo
Aguila resultan insuficientes.

Por lo anterior, me permito solicitar a esta presidencia
sea turnado el presente Punto de Acuerdo para su andlisis
y dictamen a la Comisién de Seguridad Publica.

Recinto Legislativo, a 6 de diciembre del 2001.

DIP. DR. RAFAEL LUNA ALVISO

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO JUAN DIiAZ
GONZALEZ.- Turnese para su andlisisy dictamen ala
Comision de Seguridad Pablica.

¢Con qué objeto diputado?
EL C. DIPUTADO ViCTOR HUGO GUTIERREZ YANEZ
(Desde su curul).- ParasolicitarlequeseturnealaComision

de Educacion el Punto de Acuerdo del diputado Alviso.

EL C. PRESIDENTE.- Muy bien. Daremosel turno alas
Comisiones Unidas de Seguridad Pdblicay de Educacion.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo para

guelaAsambleal egidativadel Distrito Federal exhorteala
Sociedad Civil a Participar en Propuestas sobre Seguridad
Plblica, tiened uso delapalabrad diputado Hiram Escudero
Alvarez, del PartidoAccion Nacional.

EL C. DIPUTADO HIRAM ESCUDERO ALVAREZ .-
Muchas gracias, sefior Presidente.

PROPUESTA DE PUNTO DE ACUERDO PARA QUE LA
ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL, 1

LEGISLATURA, EXHORTE A LAS ORGANIZACIONES,
SOCIEDAD CIVIL Y PRINCIPALMENTE A LOS
CIUDADANOSQUE FORMAN PARTE DE LOSCOMITES
VECINALES Y DE LOS DELEGACIONALES DE
SEGURIDAD PUBLICA,APARTICIPARACTIVAMENTE
EN EL DISENO, ELABORACION, IMPLEMENTACION Y
EVALUACION DE POLiTICASPUBLICASEN MATERIA
DE SEGURIDAD.

Honorable Asamblea:

Los diputados que suscribimos, integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Accion Nacional, con
fundamentoen el articulo 17 fracciéon VI dela Ley Organica
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal y los
articulos 74 y 114 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
asi como los demés relativos, presentamos ante esta
Soberania la siguiente:

Propuesta de Punto de Acuerdo para que la Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, || Legislatura, exhortea
las organizaciones, sociedad civil y principalmente a los
ciudadanos que forman parte de los Comités Vecinales y
de los Delegacionales de Seguridad Publica, a participar
activamenteen el disefio, elaboracion, implementaciony
evaluacion de politicas publicas en materia de seguridad,
en razon a los siguientes:

CONS DERANDOS

En el Distrito Federal la seguridad publica es una de las
demandas principales de nuestra sociedad, tanto por lo
que respecta al @mbito objetivo, por la comision de los
delitos, como en el subjetivo, referente a la percepcion
ciudadana de inseguridad.

En un sistema democratico, la participacion amplia en €l
disefio, definicion, implementacion y evaluacion de las
politicas publicas, genera en la sociedad confianza hacia
el gobierno y las instituciones.

Una sociedad participativa es una sociedad responsable
y preocupada en la solucién a sus demandas. Por o que,
debe existir un didlogo constructivo entre ciudadanos y
gobierno con la finalidad de que éstos incidan en la toma
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de decisiones que les afectan.

El papel del gobiernoy susinstituciones, en la atencién a
las demandas de la ciudadania, se reflegja en e disefio,
delimitacion e implementacion de las politicas publicas
dirigidas a solucionar los diversos problemas y demandas
sociales.

En este sentido, en el ambito de seguridad publica del
Distrito Federal, lalegislacion vigente dela materia, prevé
la integracion de un documento que contenga las acciones
que en forma planeada y coordinada realizaran los
cuerpos de seguridad publica en el corto, medianoy largo
plazo, denominado Programa de Seguridad Publica del
Distrito Federal.

Se indica que para su disefio y elaboracion, se
consideraran la formulacion de sugerencias que emanen
de la ciudadania; asi como los lineamientos delimitados
por los 6rganos competentes.

En este contexto, la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Il Legislatura, a través de la Comision de
Seguridad Pdblica, del 19 al 22 de febrero convoco a la
sociedad a participar enel Foro* Por una Ciudad Segura” ,
en el que intervinieron ciudadanos, especialistas y
servidores publicos. Este encuentro de experiencias,
dialogos y debates se consider6 para la elaboracion de
las Lineamientos Generales que en la materia emitié la
Asamblea Legislativa el pasado mes de abril, en
cumplimiento a lo dispuesto por laley dela materia, para
la formulacion del respectivo Programa gubernamental.

Asi mismo, el Gobierno del Distrito Federal, atravésdela
Secretaria de Seguridad Publica y de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, los dias 25 de
julio, 2, 8 y 15 de agosto del 2001, realizd “ Foros
Regionales para la elaboracion del Programa Integral de
Seguridad Publica 2001-2006", con la finalidad de
recabar y considerar puntos de vista, opiniones y
propuestas de | os ciudadanosinter esados en aportar ideas
para la elaboracion del Programa.

En este &mbito de participacién ciudadana para el disefio
y elaboracion de las politicas publicas en materia de
seguridad, el pasado 14 de noviembre, la COPARMEX,
Ciudad de México, presentd ante la sociedad en general,
principalmente, ante las instituciones encargadas de
brindar seguridad publica y procuracion de justicia, asi
como ante representantes del Poder Legislativo de nuestra
Ciudad, el documento titulado “ Propuestas para €l Plan
de Seguridad Pudblica 2001-2006 del Distrito Federal” .

El documento contiene propuestas de estrategias y
accionestendientesa garantizar la seguridad publica para
los habitantes del Distrito Federal. Estas son susceptibles
deun estudio y discusion, como todas|as demds propuestas

ciudadanas.

En el documento en mencion, se desarrolla un anélisis
propositivo en torno a la seguridad publica del Distrito
Federal, mediante dos apartados generales: el diagndstico,
a través del cual se hace una reflexion analitica de la
inseguridad en nuestra Ciudad, y las propuestas, que la
exposicion y delimitacién de acciones orientadas a buscar
la seguridad de los habitantes del Distrito Federal.

Estemos o no de acuerdo con dichos planteamientos |o
importante, es que debemos reconocer que su
participacion, es el reflejo de que la sociedad civil, debe
gercitar su derecho democratico a la intervencion en las
politicas publicas de nuestra Ciudad.

Lo anterior, nos permite apreciar que la ciudadania esta
interesada en proponer alternativas de solucion a las
demandas de seguridad publica en esta Ciudad, por tanto,
ademéas de realizar un exhorto a la sociedad civil para
que continde participando, proponiendo y supervisando
las politicas publicas, también debemos solicitar al
Gobierno del Distrito Federal que garantice la eficacia
de dicha participacién social.

En el Distrito Federal, se han disefiado algunos marcos
normativos para impulsar la participacion social. La Ley
de Participacion Ciudadana para el Distrito Federal, en
su Titulo Cuarto referente a la Representacion Vecinal,
integrado por los articulos del 80 al 112, se indica que
en cada colonia, barrio, pueblo o unidad habitacional
se integrara un Comité Vecinal como organo de
representacion ciudadana que tendrd como funcion
principal relacionar a los habitantes con los érganos
politico administrativos de las demarcaciones
territoriales, para la supervision, evaluacion y gestion
de las demandas ciudadanas, y en temas relativos a
servicios publicos, modificaciones al uso de suelo,
aprovechamiento de la via publica, verificacion de
programas de seguridad publica y verificacion de giros
mercantiles.

Asi mismo, la Ley de Seguridad Publica del Distrito Federal
en su Titulo Octavo, referente a la Participacion Vecinal y
Ciudadana, conformado por los articulos 63 al 66, prevé
laintegracion delos Comités Delegacional es de Seguridad
Pudblica, los cuales son la instancia de consulta y
participacion ciudadana en la materia, al cual se
incorporan servidores publicos de instituciones
encargadas de seguridad publica, representantes
populares, asi como organizaciones vecinales o
ciudadanas.

En este sentido, cabe destacar que existen ciudadanos,
gue por el propio rol que desempefian en la sociedad
debiesen colaborar méas activamente en las politicas
publicas y éstos son los que participan en los Comités
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Vecinales y Delegacionales de Seguridad Publica.

En este contexto, los legisladores, integrantes de esta H.
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, estamos
obligados a fomentar en la ciudadania una participacion
democratica, que no se cifia Unicamente al ambito
electoral, sino que se extienda a otros aspectos publicos.

En razon de estos considerandos, se propone ante esta H.
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, Il Legislatura,
sea aprobado el siguiente:

ACUERDO

Primero.- Quela Asamblea Legidativa dd Digtrito Federal, 11
Legidatura, elaborey difunda un exhorto alasorganizaciones,
a la sociedad civil y principalmente a los ciudadanos que
colaboren en los Comités \ecinalesy en los Delegacionalesde
Seguridad Publica a participar activamente en e disefio,
elaboracién, implementacion y evaluacion de las politicas
publicasqueen materia de seguridad queemanen del Gobierno
y sus ingtituciones correspondientes.

Segundo.- Que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Il Legislatura, solicite atentamente al Gobierno
del Distrito Federal garantizar los mecanismos eficaces
gue reconozcan la participacién ciudadana en la materia
de seguridad publica.

Dado en €l Recinto Legislativo dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal alos 11 dias del mes de diciembre del
2001.

Firman por e Grupo Parlamentario del Partido de Accidn
Nacional lasy los ciudadanos diputados. Salvador Abascal
Carranza, Alejandro Diez Barroso Repizo, Jacobo Manfredo
Bonilla Cedillo, Federico Doring Casar, Patricia Gardufio
Morales, Victor Hugo Gutiérrez Yafez, Ernesto Herrera
Tovar, Toméas LOpez Garcia, Eleazar Roberto Lopez
Granados, Ivan Reynaldo Manjarrez Meneses, Federico
Mora Martinez, Lorena RiosMartinez, Rolando Alfonso Solis
Obregdn, Miguel Angel Toscano \Velasco, Walter \WWidmer
Lépezy e que suscribe, su servidor Hiram Escudero.

Me permito solicitar a la presidencia, que esta propuesta
sea turnada a la Comisién de Seguridad Publica para su
estudio y andlisis, discusion y correspondiente dictamen.
Asimismo, solicito que el documento titulado “ Propuesta
para el Plan de Seguridad Publica 2001-2006 del Distrito
Federal” , elaborado por COPARMEX, Ciudad de México,
sea turnado a dicha Comision para su conocimiento y en
su caso eventual pronunciamiento respecto del mismo por
parte de los legisladores.

Estodo, muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Parasuandisisy
dictamen, tarnese ala Comision de Seguridad Plblicadela

Asambleal egidlativadel Distrito Federal.

Para presentar una propuestade Punto de Acuerdo respecto
delasituacién fiscal delaComision de Derechos Humanos
del Distrito Federdl, tiene el uso delapaabraladiputadalris
Edith Santacruz Fabila, del Partido de la Revolucion
Democrética

LA C. DIPUTADA IRISEDITH SANTACRUZ FABILA -
Con su venia, sefior Presidente.

COMISION DE PRESUPUESTO Y CUENTA PUBLICA

PROPOSICION CON PUNTO DE ACUERDO RESPECTO DE LA
SITUACION FISCAL DE LA COMISION DE DERECHOS
HUMANOS DEL DISTRITO FEDERAL

Honorable Asamblea:

Durantela segunda mitad del pasado mesdejulio, unavez
gue la Contaduria Mayor de Hacienda entregé a esta
Asamblea Legidativa e Informe de Resultados sobre la
Revision de la Cuenta Publica del Gobierno del Distrito
Federal, correspondiente al gercicio de 1999, se detectod
unaomision enlaretenciony el entero del Impuesto Sobre
la Renta, derivado de losingresos del personal de mandos
mediosy superioresdela Comisién de Derechos Humanos
del Distrito Federal (CDHDF).

El problema es identificado en el mismo informe de
Resultados, al explicar que se ha incumplido con dicho
compromiso fiscal desde octubre del 1993, pues en las
noéminas no se acredita la retencion del impuesto, y que
esa omision contraviene a los articulos 74, 78, 80, 80-A,
80-B, 81y 83 dela Ley del Impuesto Sobre la Renta y 26
del Codigo Fiscal de la Federacion.

Resalta el hecho de quelosanteproyectos delos presupuestos
anuales que la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal elaboraba, consideraban para las repartidas
relativas a sueldos, Unicamente losimportes netos por pagar
y, dado que, de un monto neto ya no es posible hacer las
retenciones pertinentes, éstas no fueron enteradas a la
Secretaria de Hacienda y Crédito Pdblico. Esto generd un
adeudo al fisco federal que al 31 de mayo de 2000 se estima
asciende a 83 millones 973.6 miles de pesos.

Al respecto, la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal ha insistido en que la obligacién de retener y
enterar los montos respectivos al 1SR que resultan de sus
actividades, corresponde a la Secretaria de Finanzas del
Gobierno del Gobierno del Distrito Federal, dado que los
anteproyectos de presupuestos anuales correspondientes
fueron elaborados considerando salarios netos por
instrucciones expresas de dicha autoridad financiera.

Para fundamentar lo anterior, la Comisién de Derechos
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Humanos aduce que el articulo 382 del Codigo Financiero
del Distrito Federal establece que, en el proceso de
presupuestacion, las entidades tienen la obligacion de
sujetarse a los lineamientos emitidos por la Secretaria de
Finanzas en el “Manual de Programacién-
Presupuestacion para la Formulacion del Proyecto de
Presupuesto de Egresos” , y que en dichos lineamientos se
establece la obligacién elaborar el anteproyecto del
presupuesto calculando los salarios con base en el
tabulador vigente, mismo que contenia salarios netos.

Incluso, el dia 24 de septiembre del afio en curso, €l
entonces Presidente de dicho organismo envio al
Secretario de Finanzas del Gobierno del Distrito Federal
un oficio de nimero 313/2001, en €l que expresamente
aduce:

“S usted consulta a las personas que desde 1994 a la
fecha han ocupado en esa secretariala Direccion General
de Programacion y Presupuesto -Gaspar Rodriguez
Alarcon, Claudio F. Urencio Castro, Jorge Federico Meade
Garcia de Ledn, Gustavo Ponce Meléndez y Reyna Basilio
Ortiz-, a quienes entregamos sucesivamente nuestros
proyectos de presupuesto —en propia mano el de 1994, y
mediante oficios 875/CDHDF-DGA-/94 de 22 de agosto
de 1994, el de 1995; 1902/CDHDF-DGA-/95 de 31 de
octubre de 1995, el de 1996; 1885/CDHDF-DGA-/96 de
11 de noviembre de 1996, el de 1997; 1648/CDHDF-DGA-
/97 el de 1998; 041/CDHDF-DGA-/99 de 14 de enero de
1999, el de 1999, y 076/CDHDF-DGA-/94 de 18 de enero
de 2000, el de 2000- le confirmaran que en nuestros
presupuestos para los gjercicios 1994 a 2000 se nos
entregaron recursos que incluian solamente los salarios
netos con el impuesto sobre la renta ya deducido” .

El oficio citado argumenta que el articulo 386 del Cadigo
Financiero del Distrito Federal establece quelos proyectos
de presupuesto de las entidades publicas del Distrito
Federal deben prever e pago de impuestos atendiendo a
las previsiones de ingreso que les comunique la Secretaria
de Finanzas. Con lo cual expone:

“Losservidores publicos de la Secretaria a su cargo, enla
elaboracion de los proyectos de presupuesto
correspondientes a los gjercicios 1994 a 2000, nos
instruyeron, seguramente atendiendo a las previsiones del
ingreso, en el sentido de que formularamos dichos
proyectos incluyendo solamente los salarios netos sin
considerar las cantidades correspondientes al impuesto
sobre la renta.”

En este mismo oficio, el entonces Presidentedela Comision
de Derechos Humanos del Distrito Federal informa ala
Secretaria de Finanzas que, mediante oficio 304/2001 del
13 de agosto del afio en curso, solicitd al Secretario de
Hacienda y Crédito Publico del Gobierno Federal que

para acabar con la campafia difamatoria contra esta
Comisién en el sentido de que evadio el pago del impuesto
sobre la renta de 1994 a 2000, se designara a un equipo
deauditoresfiscalespara que se analizara minuciosamente
la situacién fiscal de este organismo y dictaminara lo que
resulte. Y que dicha peticion fue ratificada por oficio del
mismo dia, a efecto de que se terminara a la brevedad la
posible auditoria que para tales efectos estaban ya en
CUrso.

Lo cierto es que € articulo 379 del Cédigo Financiero
Local vigente desde 1995 ordena que en el anteproyecto
de la Comision de Derechos Humanos deberian preverse
los importes correspondientes al pago de impuestos de
carécter federal.

Lo dispuesto por los articulos 382 y 379 citados no se
contrapone, sino que deben interpretarse como
complementarios. S bien el primero obliga a las entidades
a elaborar sus anteproyectos de presupuesto sujetandose
a los lineamientos descritos, dicha disposicion encuentra
limitante con |o dispuesto en el segundo. Los lineamientos
de la Secretaria de Finanzas no pueden ordenar una
contravencion alaleyy, por otra parte, de asi hacerlo, las
entidades deben desestimarlos y sujetarse a los términos
legales.

Sendo que el Cadigo Financiero estd por encima de
cualquier instruccion administrativa, la CDHDF no tenia
por que elaborar su presupuesto de forma diferente a lo
estipulada por el mismo.

Debe ademéas quedar claro que, de acuerdo con la Ley
Organica de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, éste es un organismo publico,
descentralizado, con personalidad juridica y patrimonio
propios, por lo que tiene plena responsabilidad de
administrarse. Es decir, no escapaba a sus obligaciones
fiscales, la de tener los impuestos previstos en las leyes
citadas.

Por todo lo anterior, y considerando que ninguna
institucién que gjerza recursos puede quedar al margen
de la fiscalizacion de su gjercicio, y que la situacion
descrita causa un dafio al erario tanto del Gobierno
Federal, como al Gobiernodel Distrito Federal, el presente
acuerdo tiene como objeto solicitar la aclaracién de las
circunstancias y el deslinde de responsabilidades
mediante la intervencion de los 6rganos de fiscalizacién
correspondiente.

Cabe sefialar que el presente punto de acuerdo no examina
la necesaria intervencion de la Contaduria Mayor de
Hacienda de esta Asamblea, pues se tiene conciencia de
quedichainstitucion no finaliza sustareasdefiscalizacion
con la sola presentacion de Informe de Resultados, sino
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gue, deencontrar irregularidades, debedesarrollar alguno
de los procedimientos establecidos en €l articulo 39 de su
Ley Organica, como a continuacién se muestra:

“ Articulo 39- Cuando en cumplimiento de susatribuciones
la Contaduria detecte irregularidades por actos u
omisiones de servidores publicos, determinara la falta 'y
promovera el pliego delasresponsabilidades queresulten,
eintegrard el o los expedientes técnicos correspondientes
a efecto de:

a. Tratandose de faltas administrativas, cuya imposicion
enlostérminosdela Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos se le atribuya al superior
jerarquico sean turnados los expedientes al mismo, para
que aplique la sancion que corresponda ; y

b. Tratdndose de faltas que causen dafios o perjuiciosala
Hacienda Publica del Distrito Federal, promovera el
procedimiento administrativo de gjecucion en virtud de
que las responsabilidades y sanciones econémicas que
conforme a esta Ley se determinen eimpongan, tendran la
naturaleza juridica de créditos fiscales.

La autoridad que aplique las sanciones requeridas o
efectle la gestion de cobro debera informar a la
Contaduria sobre su cumplimiento.”

Por tal motivo, e presente Punto de Acuerdo Unicamente
revisa la necesidad de intervencion de la Contraloria
General del Distrito Federal y dela Tesoreriadel Gobierno
del Distrito Federal, como autoridades competentes para
conocer y deslindar las responsabilidades
correspondientes en los hechos descritos en el caso que
NOoS ocupa, Como Se expone a continuacion:

1. Contraloria General del Distrito Federal.

Deacuerdoalaleyquelarige, la Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal es un organismo publico
descentralizado con personalidad juridica y patrimonio
propios. Su Presidente es designado, segun prescribe el
numeral 8, por la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; asimismo, el articulo 6 de la Ley referida,
establece que la Comisién, en el desempefio de sus
funcionesy en el gjercicio de su autonomia, no recibira
instrucciones o indicaciones de autoridad o servidor
publico alguno.

Las circunstancias sefialadas, garantizan las condiciones
de operacion de la Comisién bajo los principios de
autonomia e imparcialidad, en cuanto al objeto de su
creacion y en lo que respecta a su @mbito material de
validez, no obstante las mismas, se estiman que dicha
Comisién forma parte integrante de la Administracion
Pdblica Local, de acuerdo a las siguientes

consideraciones:

1. El Estatuto de Gobierno del Distrito Federal ,en suarticulo
87, define las modalidades que integran la Administracion
Publica, sefialando que ésta podré ser centralizada,
desconcentrada y paraestatal. En este orden de ideas, €l
numeral 97 del citado Estatuto, al tenor literal expresa que
los “ organismos descentralizados, las empresas de
participacion estatal mayoritariay losfideicomisos pablicos
integran la administracién publica paraestatal” .

2.LaleyOrganicadela Administracion Pablicadel Distrito
Federal, en su articulo 2° sefiala que “la Administracion
Publica del Distrito Federal sera central, desconcentraday
paraestatal” , y en el cuarto parrafo del mismo numeral
expresaquelos*” organismosdescentralizados, lasempresas
de participacion estatal mayoritaria y los fideicomisos
publicos, son lasentidades que componen la Administracion
Plblica Paraestatal” ; en relacion con este precepto, la
fraccion VIII del Articulo 3°del mismo ordenamiento define
a las entidades como los organismos descentralizados, las
empresas de participacion estatal mayoritaria y los
fideicomisos publicos.

3. La Ley de la Comision de Derechos Humanos en su
numeral 2, expresa que, “la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal es un organismo publico
descentralizado con personalidad juridica y patrimonio
propios que tiene por objeto la proteccion, de defensa,
vigilancia, promocion, estudio y difusion de los derechos
humanos, establecidos en el orden juridico mexicano” .

S bien la tendencia es a dotar de plena autonomia a este
tipo deinstituciones, en el caso dela Comision de Derechos
Humanos local no se establece como tal en la legislacion.
Al no derivar de la constitucion Federal o del Estatuto de
Gobierno, el tipo o los niveles de autonomia de las
instituciones locales (a excepcion de las electorales)
depende plenamente de la legislacion secundaria. Y dicha
legislacion como vimos, establece que la CDHDF es un
organo paraestatal, dotandole mediante otros
ordenamientos de autonomia de gestion y de
presupuestacion estrictamente acotadas, asi como de un
proceso de designacion de su organo de direccion que
apuntala el gercicio auténomo de dichas facultades.

Lo anterior, porque la CDHDF, para que pueda cumplir
cabalmente con su objeto de competencia, requiere de
autonomias de operacién, con relacion a las autoridades
que potencialmente podrian afectar o violar los derechos
humanos, por lo que dicha autonomia juridicamente se
circunscribe a la autonomia de gestion de la Comision, 1o
gue en ningun momento significa que sea una excepcion a
la competencia de las atribuciones que otras autoridades,
como la Contraloria General o la Secretaria de Finanzas.

La circunstancia de que el Presidente de la Comision en
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estudio, es designado por la Asamblea Legislativa y no
por el Jefe de Gobierno, se dirige a garantizar la
autonomia de gestion de la institucion, pero no es razon
suficiente para considerarla al margen de la estructura
administrativa del Ejecutivo Local, puesto que al ser un
organismo publico descentralizado se encuadra en los
supuestos que constituyen a la Administracion Publica
Paraestatal.

Por otra parte, la Comisién de Derechos Humanos en
concordancia con el concepto de autonomia acotado,
goza también de autonomia para elaborar su presupuesto,
seglin lo dispone el articulo 385 del Cadigo Financiero
del Distrito Federal, y en este mismo sentido, €l articulo
416 establece la facultad del ejercicio auténomo del
presupuesto de los 6rganos descritos, en €l numeral antes
mencionado, en los que se incluye a la Comision, sin
embargo dicha autonomia, se refiere s6lo a la
administraciéon de sus recursos presupuestales y no
constituye excepcion a las facultades de fiscalizacion que
otras dependencias tienen en materia de gasto publico y
cumplimiento de obligaciones fiscales.

La propia Ley dela Comision establece que su Presidente
estara sujeto al régimen de responsabilidades sefialado
por el Titulo IV constitucional, por 1o que en atencion al
marco juridico mencionado, y tomando en cuenta que la
Comisién como organismo publico descentralizado esuna
entidad perteneciente a la Administracion Publica
Paraestatal del Distrito Federal, se sostienela competencia
de la Contraloria General frente a la Comision en
comentario, en materias tales como en control, auditoria
publica y el fincamiento de responsabilidades.

Sostener €l criterio inverso, seria apuntalar la impunidad,
si se considera que la Comision de Derechos Humanos no
tiene por disposicion legal o reglamentaria, fundamento
para que exista un 6rgano interno de control como
autoridad legalmente instituida, por lo que la Contraloria
Interna que llegara a existir, es tan solo un area
administrativa de facto, sin revestir la auténtica calidad
de autoridad que sdlo confiere la ley.

Por lo anterior, se afirma que la Contraloria General es
competente para ejercer sus atribuciones legales y
reglamentarias en toda la Administracion Publica, tanto
central, desconcentrada, como paraestatal, con la
salvedad que en el caso de la Comisiéon de Derechos
Humanos, en el supuesto de responsabilidad
administrativa de su Presidente, la resolucion de esta
naturaleza que eventualmente llegard a pronunciarse, no
tendria efectos gjecutivos, sino declarativos, y la misma
tendria que ser comunicada a la Asamblea Legislativa
para su aplicacion.

A mayor abundamiento el articulo 429, y subsecuente del

Cadigo Financiero, establece la competencia del 6rgano
de control interno dela Administracion Pablica del Distrito
Federal en materia de examen, verificaciony comprobacion
del gasto publico de las dependencias, 6rganos
desconcentrados y entidades.

“ARTICULO 429.- El 6rgano de control interno de la
Administracion Publica del Distrito Federal, examinara,
verificaray comprobara el gjercicio del gasto publicoy
su congruencia con el Presupuesto de Egresos. Estas
actividades tendran por objeto, sin perjuicio de lo que
establezcan otras disposiciones legales aplicables,
promover la eficiencia en las operaciones
presupuestales de las dependencias, 6rganos
desconcentrados y entidades, comprobar si en el
gjercicio del gasto, se ha cumplido con las disposiciones
legales vigentes y verificar si se han alcanzado los
objetivos contenidos en los programas
correspondientes.

ARTICULO 430.- El examen, la verificacion y la
comprobacion a que se refiere el articulo anterior, se
[levara a cabo por el érgano de control interno de la
administracién puablica del Distrito Federal, segun
corresponda en cada caso, a traveés de:

I La auditoria interna:
[1. La auditoria gubernamental, y
I11. La auditoria externa.

ARTICULO 431.- Quienesgjerzan gasto publico en el
Distrito Federal estaran obligados a proporcionar todas
las facilidades necesarias, a fin de que este drgano de
control interno de la administracion publica del Distrito
Federal pueda realizar las funciones sefialadas en este
Capitulo.”

Por lo anterior, mediante este documento se solicita la
intervencion dela Contraloria General del Distrito Federal
afindequerealicelostrabajos defiscalizacion procedentes
para el esclarecimiento y deslinde de responsabilidades,
y en su caso, inicie los procedimientos a que dieran lugar
las investigaciones.

2. Tesoreria del Distrito Federal.

En este orden de ideas, se considera que la Tesoreria del
Distrito Federal tiene facultades para auditar a la
Comision de Derechos Humanos, derivada del marco de
atribuciones que le confiere el articulo 31 fraccion X del
Reglamento Interior de la Administraciéon Publica, que
textualmente dice:

“Articulo 31.- Corresponde al titular de la Tesoreria del
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Distrito Federal:
lalX....

X.- Administrar las funciones operatives inherentes a la
recaudacién, comprobacién, determinaciény cobro delos
ingresos federal es coordinados, con base en los acuerdos
del Ejecutivo Federal:

Por otro lado, el Punto Séptimo del Acuerdo celebrado
entre la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y el
Departamento del Distrito Federal parala Colaboracion
Administrativa en Materia Fiscal, otorga en su primer
parrafo al Departamento (por subrogacion juridica, hoy
Gobierno del Distrito Federal) facultades de
comprobacion y verificacion respecto del Impuesto al
Valor Agregado, Impuesto sobre la Renta, Impuesto al
Activo y el Especial Sobre Produccién y Servicios. Se
reproduce textualmente:

“SEPTIMO.- Respecto del impuesto al valor agregado en
el gjercicio de las facultades de comprobacion, el
Departamento tendra las atribuciones relativas a la
verificacion del cumplimiento delasdisposicionesfiscales,
incluyendolasde ordenar y practicar visitas einspecciones
en el domicilio fiscal o establecimientos de los
contribuyentes, de los responsables solidarios y de los
terceros relacionados con ellos; asi como en las oficinas
de la autoridad competente. Estas mismas facultades las
podra gjercer el Departamento respecto del impuesto sobre
la renta, impuesto al activo e impuesto especial sobre
produccion y servicios, simultdneamente con la revision
del impuesto al valor agregado.

Y la fraccién primera del parrafo sexto del mismo punto,
faculta al Gobierno del Distrito Federal para actualizar
los impuesto omitidos e imponer multas, como a
continuacion se observa:

“SEPTIMO.--........

El Departamento ejercerd ademas, las siguientes
facultades:

|. En materia de determinacion de impuestos omitidos'y su

actualizacion, sus accesorios e imposicion de multas:

a) Determinar los impuestos omitidos, su actualizacion, asi
como susaccesoriosa cargo delos contribuyentesfiscalizados
por € propio Departamento, responsablessolidariosy deméas
obligados con base en hechos que conozca con motivo del
gercicio de sus facultades de comprobacion, conforme a la
legidacion fiscal federal aplicable.

b) Imponer las multas que correspondan por infracciones
al Codigo Fiscal de la Federacion y demés disposiciones
fiscales federales, que conforme a este acuerdo
corresponda aplicar a las autoridades fiscales del
Departamento.

¢) Condonar las multas queimponga en el gercicio de sus
facultades de comprobacion de los impuestos.

d) Noatificar las resoluciones que determinen los créditos
fiscales que se generen con motivo del gercicio de las
facultades a que se refiere este punto.

En el mismo punto Séptimo  excluye del gercicio de las
facultades de comprobacion y verificacion a cargo del
Gobierno del Distrito Federal solo y exclusivamente a los
siguientes contribuyentes:

* Los que integran el sistema financiero

» Sociedades mercantiles autorizadas para operar como
controladoras y las controladas.

» los organismos descentralizados y las empresas de
participacion estatal mayoritaria de la Federacion.

Lo anterior se consigna solo para establecer que la
Comision de Derechos Humanos no es un caso de excepcion
a las facultades del Gobierno del Distrito Federal en la
materia expuesta.

Por Gltimo, cabe aclarar que s bien lasfacultades citadas se
confieren al Gobierno del Distrito Federal (por subrogacion
juridica como ya sevio), esevidente quelarealizacion delas
mismas correspondera a la Tesoreria, toda vez o establecido
en lafraccion X de citado articulo 31.

Por lo anteriormente expuesto, los firmantes Diputados
integrantes de la Comisiéon de Presupuesto y Cuenta
Publica, con fundamento en el articulo 114 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legidlativa del
Distrito Federal, presenta el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO.- Se comunique a la Contraloria General del
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Gobierno del Distrito Federal €l interés que manifiesta
esta Asamblea en cuanto a que en el marco de sus
respectivas facultades, se han desarrollado los trabajos
de fiscalizacion procedentes al gercicio presupuestal de
la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal,
para el esclarecimiento de su situacion fiscal y, en su caso
el deslinde de responsabilidades y la implementacion de
los procedimientos a que dieran lugar lasinvestigaciones.

SEGUNDO.- Se comunique a la Tesoreria del Distrito
Federal el interés que manifiesta esta Asamblea para que
de conformidad con lo dispuesto con la fraccion X del
articulo 31 del Reglamento Interior de la Administracion
Piblica del Distrito Federal, asi como el Punto Séptimo
del Acuerdo celebrado entre la Secretaria de Hacienda 'y
Crédito Publico y el Departamento del Distrito Federal
para la Colaboracién Administrativa en Materia Fiscal,
se lleven a buen término los procedimientos
correspondientes de verificacion del cumplimiento de las
obligacionesfiscales, afin de esclarecer la situacion fiscal
dela Comision de Derechos Humanosdel Distrito Federal.

Firman, diputadasy diputados integrantes de la Comisién
de Presupuesto y Cuenta Publica: Iris Santacruz Fabila,
Presidenta; Federico Doring Casar, Secretario; Walter
Alberto Widmer Lopez, Integrante; Jesis Cuauhtémoc
Velasco Oliva, Integrante; Clara Marina Brugada Molina,
Integrante; Eugenia FloresHernandez; Integrante; Marcos
Morales Torres, Integrante.

Asamblea Legidativa del Distrito Federal
6 de diciembre de 2001.

EL C. PRESIDENTE.- TUrneseparasu andisisy dictamen
alaComision de Presupuesto y Cuenta Publica.

Paraformular un pronunciamiento conrelacion al Eventoen
el queel Jefe de Gobierno del Distrito Federal informo sobre
el Presupuesto 2002 y los Logros Alcanzados en su Primer
Afio de Gestion, se concede el uso delapalabraaladiputada
AliciaVirginiaTéllez Sanchez, del Partido Revolucionario
Institucional, hasta por veinte minutos.

LA C. DIPUTADA ALICIA VIRGINIA TELLEZ
SANCHEZ .- Con su permiso, sefior Presidente.

“Estimado amigoy amiga:

El gobierno que encabezo tiene el proposito de promover a
mismo tiempo el crecimiento econémico, lademocraciay la
justicia, por eso estamosimpul sando la creacién de parques
industriales de alta tecnologia y otros proyectos de
desarrollo para generar empleos, pero también hemos
orientado el presupuesto afavor deloshumildesy olvidados
de la ciudad, convencidos de que por €l bien de todos:
primero los pobres’.

Estos fueron los mensgjes que el Jefe de Gobierno envié a
todos los ciudadanos de la Ciudad de México durante el
mes de febrero del 2001, en un documento que a su vez
contenia las diferentes acciones y presupuesto asignado
en sus programas de desarrollo social.

Como es de todos conocido, estas erogaciones han sido la
materia sobresaliente que el Jefe de Gobierno ha utilizado
como asunto fundamental y prioritario para informar ala
ciudadania los logros y acances de su gestion.

En su afan protagonico, decidio festejarse cada tres meses
su supuestos éxitosy asi en el mes de diciembre, para hacer
mas atractivo su informe, escogié el pasado domingo
primeroy con motivo del primer afio de su gestion, €l Zocalo
denuestraciudad, porqueal finy al cabo quién podriacriticar
el bello escenario que nos legaron los aztecas y
posteriormente los conquistadores esparioles, y como los
mexicanos nos sentimos orgullosos de nuestro pasado,
siempre admiraremos nuestro Centro Histérico, con
ambulanteso sin ellos, contodo y deterioro de susedificios,
con baches o sin ellos, es decir en el corazén de la Ciudad
no se notaria el descuido y abandono en que ésta se
encuentra por la falta de inversion y de atencion de los
Ultimos cuatro afios.

Efectivamente, en dicho informe nos enteramos de acuerdo
alavision de L épez Obrador, delos al cances de su politica
social y segiin su dicho: é cumple porque es un hombre de
palabra.

Sin embargo, resulta importante comentarle al Jefe de
Gobierno, desde esta tribuna, lo siguiente: ¢En donde esta
el crecimiento econémicoy lademocraciaque ofrecié? ¢En
donde estén los parques industriales de alta tecnol ogia, 10os
proyectos de desarrollo y la generacion de empleos que
prometié?

Nos habla de la baja de los indices de seguridad, sin
embargo empresas extranjeras de investigacion como la
Britanica Control Righ, colocan alaCiudad de México en
laclasificacion de grave riesgo, junto con otras ciudades
como lo son Nairobi, Detroit, Rio de Janeiro, y
recomiendan alos turistas no caminar por laciudad en la
noche.

Asimismo, nadie comprende por qué todos los dias
seguimos padeciendo robos y atracos que siguen
inquietando ala ciudadania.

Legitima sus decisiones a través de consultas con 50 mil
habitantesy en estaciudad vivimos 8 millones. No entiende,
por su vision limitada, que esta ciudad se debe gobernar
con leyes y no con Bandos, y por supuesto tampoco
entiende la teoria de la division de poderes que es un
principio elemental de gobernabilidad y quefue creado por
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las sociedades modernas desde el siglo XVIII y no es
nuestro capricho recordarle que vivimos en un estado de
derecho a cual él debe respetar.

Sin embargo, aceptamos que con el fin de ganar espacios
politicos para ganarle la carrera a sus adversarios, tenga
gue llevar a cabo este tipo de eventos en donde ha sido de
sobrainformadaala poblacion del Distrito Federal por los
medios de comunicacion y ademas fue informada con
diferentes mecanismos, amenazasy engarios utilizados para
guelosbeneficiariosde su programaasistieran a eventoya
mencionado del domingo primero dediciembre.

Asimismo, colocaron estratégicamente mesas de afiliacion
del PRD en diferentes puntos delaplanchadel Zocao. Sin
embargo, esimportante mencionar que hastauninformede
estanaturalezadebetener como elemental exigenciael cuidar
qué seinformay cémo seinforma, y paramuestra bastaun
botdn.

En su programa social y como anoté al principio, los
ciudadanos recibimos en el mes de febrero un documento
por unidad territorial delasaccionesy presupuestos que se
gastarian en cada una de dichas acciones, y posteriormente
hace unos dias recibimos un documento similar pero con
informacion a mesde octubre.

Comento solo algunos gjemplos:

EnlaUnidad Territorial 06-001-4, correspondientealaUnidad
Habitacional Indeco, en la Delegacion |ztacalco, en el
documento ya citado correspondiente a mes de febrero, se
incluyen 8 acciones en el marco del programasocial, entre
ellos apoyos para adultos mayores, ampliacién y
rehabilitacion de la vivienda, apoyo a personas con
discapacidad, microcréditos, prevencion al delito, etcétera,
y en €l informe de octubre solo aparecen 7.

Pero esto no es todo, las diferencias de acciones tienen un
faltante de 78 de estas entre apoyos a discapacitados,
adultos mayores, microcreditos, etcétera, y con una
diferencia de presupuesto de 463 mil 800 pesos, sin dar
explicacion alguna del destino de este recurso, y sin
considerar tampoco el presupuesto correspondiente a la
prevencion del delito.

Otro gemplo mas: enlaUnidad Territorial 06-001-3 dela
zonadeAgricolaOriental PonientedelamismaDelegacion,
se reportan 11 acciones en el mes de febrero con un
presupuesto de 15 millones 123 mil pesos anuales, y en el
informe de octubre sdlo se reportan 9 acciones con una
meta presupuestal anual de 13 millones 720 mil pesos, con
un faltante de 159 acciones, un avance de un poco més de
9 millonesy unadiferenciade presupuesto de 1 millon 900
mil pesos menos. Por supuesto, al igual que el gjemplo
anterior, sin dar explicacion alguna del destino de este

faltante.

Es importante anotar que en esta Unidad Territorial en el
mes de febrero se consideraron en el documento citado 3
jardinesdenifios, querecibirian recursosen €l Programade
Construccién y Mantenimiento de Escuelas, con un
presupuesto de 1 millén 100 mil pesos; y en el informe del
mes de octubre se anotan 4 jardines de nifios con un
presupuesto asignado y totalmente gjercido de 1 mill6n 600
mil pesos. Es importante sefialar que en dicha Unidad
Territorial sdlo existen 3jardinesdenifios.

Nos preguntamos: ¢Quién elabord lainformacion respectiva
0 en dénde se gasto el dinero de un supuesto jardin de
nifios més?

Aqui traigo la informacion de cerca de 20 Unidades
Territoriaes, aqui lastraemos, selas quiero mostrar atodos,
gue tienen incongruencias similares y faltantes de dinero,
con montos que van de entre 500 mil y més de 1 millén de
pesos.

Lapreguntaque procede eslasiguiente: ¢Tendrael Jefede
Gobierno laautoridad moral dellevar acabo un evento como
el del domingo 1°, cuando ni siquierarevisd lainformacion
que se distribuyé a cada ciudadano sobre los recursos y
acciones gjercidas en el marco del Programade Desarrollo
Social? ¢Pensaremos bien en el supuesto caso que no se
hubi era dado un desvio de recursos, sino que hubieran sido
errores de impresion o descuido de cllculos? ¢Se puede
engafiar 0 menospreciar asi a los ciudadanos del Distrito
Federal?

Consideramosqueen vez de obligar o amenazar con €l retiro
delastarjetas de apoyo de 600 pesos alos adultos mayores
o cancelar las becas de nifios y nifias o los apoyos de los
discapacitadosalos que no asistieran a evento del domingo
pasado, deberian de haber tenido un extremo cuidado con
la elaboracién y distribucién del documento comentado y
asi evitar enojos de los vecinos a sentirse engafiados o a
no darles unaexplicacion veraz del destino delosrecursos.

Con €l fin de demostrar nuestra preocupacion por lavision
de gobierno de Andrés Manuel L 6pez Obrador, resefiaré el
via crucis del sefior José Luis Algjandre, Coordinador del
ComitéVecina deAgricolaOriental Poniente.

Cuando €l se dio cuenta de las diferencias presupuestal es
de los documentos recibidos en febrero y en noviembre, se
dio alatareadeinvestigar el destino de susfaltantesy este
fue el resultado:

Acudio alaoficinadelaSecretariade Salud parasolicitarle
informacion referente a la disminucién de apoyos de los
adultos mayores. No fue recibido porque sele comento que
lafuncionariano estabaen México. Lo atendid lalicenciada
Irma Eugenia Gutiérrez Mejia, secretaria particular de la
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Secretaria, quien dijo no saber nada al respecto.
Posteriormente solicitd entrevistarse con la Secretaria de
Desarrollo Socid. Nofueatendido. Pero habld conlalicenciada
Violeta Abreu Gonzalez, quien dijo ser también secretaria
particular delafuncionaria, lacua tampoco sabianadadelos
faltantes; sin embargo, le sugirid ver a licenciado Eduardo
Cervantes Diaz Lombardo, Director General deParticipacion
Ciudadana. Tampocolorecibio, pero unasecretariaquesolicito
no mencionar su nombre le comento que e funcionario que
concentrabatodalainformacion erad licenciado LuisManuel
Menchaca, Coordinador de Planeacién de Desarrollo del
Gobiernodel Distrito Federal.

Al entrevistarse con él, ya que por é si fue atendido, le
coment6 que €l erasolo el responsable de larecopilacion
delainformaciény tal cual larecibia, laprocesaba.

Esto denota que estano puede ser laCiudad delaEsperanza
cuando ni siquiera se le informa de manera veraz a un
ciudadano comdn y corriente que esta interesado en saber
como se administralaciudad enlaquevive.

Para colmo los vecinos de edad avanzada del sefior
Algjandre, que habitan en su unidad territorial, le pidieron
suintervencion yaque comentaron quelosenlacesvecinales
dependientes del Gobierno del Distrito Federal los
amenazaron con retirarlessustarjetass noasistian a Zaécalo,
apesar de ser, como reiteradas veces|o hasefialado Andrés
Manuel L6pez Obrador, laprioridad de su gobierno.

¢No esun pruebamés que suficiente parasolicitar al Jefede
Gobierno que en lugar de perder el tiempo festejando su
primer afio de gestion, hubiera sido mejor revisar
puntualmente con los funcionarios responsables los
resultados de su orgulloso programay darle informacién
ciertaalos ciudadanos, de quien dice estar muy preocupado
por su bienestar.

En este punto es preciso sefidlar que las cifras reflegjan un
desequilibrio en los programas sociales que se han
instrumentado, ya que éstos no han llegado en igual
proporcion.

A guisa de giemplo, iniciamente serian 185 mil adultos
mayores de 70 afios quienes se beneficiarian con latarjeta
alimenticiapor 600 pesos mensuales, sin embargo dichacifra
se incrementd en un 40%. Por tal razén, podria quedar
inconcluso el programa relativo a becas para personas
discapacitadas y en la misma situacion se encuentran los
programas para madres solteras y menores de edad,
rompiendo las expectativas que estos sectores han puesto
en este tipo de proyectos.

Aqui también valdrialapenacomentar que unaciudad tiene
gue avanzar de manera integral, no todos son programas
sociales sino también es muy importante destinar recursos

para proyectos de inversion.

Esta ciudad tendriaviabilidad econémicafuturasi en lugar
de pensar en ayudar solamente a un sector de la poblacion
no se piensa en gque tenemos que darles posibilidades a
todos de manera general en su desarrollo.

Como se puede apreciar, compafieros diputados, no esexigir
que €l Jefe de Gobierno caiga en una tramitologia para
gjercer el presupuesto de nuestra ciudad capital; por el
contrario, es decirle aAndrés Manuel Lopez Obrador que
existe unanormatividad presupuestal y que se debe respetar.

A partir del evento dominical el Jefe de Gobierno no
desperdicio durante la semana siguiente un solo foro y
entrevista para aclarar que no hubo acarreados. ¢Por qué
tantainsistencia? ¢Serdparaqueé seael primero en querer
convencerse de ello? Explicacion no pedida, culpabilidad
aceptada.

¢Cbémo podemos confiar en el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal si administralosrecursoscomo si setrataran delos
correspondientes al Plan Chontalpa, que él si conoce muy
bien, pero que desconoce en cambio la administracion de
nuestra gran Ciudad de Méxicoy lasleyes quelarigen?

Por ello, nos preguntamos con preocupacion: ¢A dénde
pretende canalizar losrecursos que hasolicitado vialadeuda
publica para el 2002? Si no respeta las asignaciones
presupuestales ni gerce obras de gobierno que eleven la
calidad de vida de quienes nacimosy vivimos en la Ciudad
deMéxico?

Doénde estan las propuestas de obras publica, dénde
guedaron los servicios de transporte como el que brinda el
tren ligero, las obras de desazolve, la repavimentacion, la
ampliacion de lared del agua potable y del acantarillado,
reforzar lalinea B del metro, que bien sabemos que opera
con inseguridad, en fin, cdmo creer en esta ciudad de la
esperanza cuando | os actos de gobierno son producto de la
inspiracion y no de una vision de Estado que debe tener
todo gobernante.

El gjemplo més reciente de ello es la construccién de un
segundo piso a la dos viaidades més importantes de esta
ciudad, proyectosdelos cualesni su Secretario de Obrasni
su Secretariade Transportey Vialidad tenian conocimiento,
y ni siquiera sabemos si se han realizado estudios para
verificar la resistencia de los suelos de las vias, y como
acertadamente ha sefialado una diputada de su partido, que
si le importan los pobres, se preocupe por resolver el
problema de transporte masivo que estan vital paraellos.

También queremos decirle a sefior Lépez Obrador las
ventajas de ser de esta ciudad con respecto a estos
proyectos. Desde 1978 cada 6 afios este proyecto ha sido
presentado a los diferentes regentes y jefes de gobierno y
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este no ha sido autorizado porgue se hacomprobado, sobre
todo en laviadel viaducto, €l tipo de suelos que se tienen
en estazonay que pondrian en graveriesgo alos habitantes
gue viven en los lados del viaducto.

Un buen gobernante, debe en primer lugar saber administrar,

porque administrar es gjercer losrecursos parabeneficio de
la poblacion. Si para usted son primero los pobres, sefior
jefe de gobierno, donde estala propuesta para beneficio de
ellos, como hacer sostenible un proyecto dirigido aremediar
estasituacion sin lacertezade contar con |os recursos para
€l proximo afio. Porque no es con eventos multitudinariosel

mecanismo para aprobar el presupuesto del 2002
pretendiendo suplantar el andlisisobjetivo delos proyectos
y lasmetas paralasolucién de los problemas que aguejan a
laciudad y que esto es responsabilidad de esta Soberania.

Comparieros diputados, como se puede apreciar, el domingo
2 dediciembreno sedijo nadaparacelebrar y si mucho qué
lamentar y los que acudieron aescucharlo con laesperanza
de obtener respuesta a sus preocupaciones regresaron con
la esperanza de que sus asuntos siguen en tramite.

Desde estatribunallamamoslaatencion deAndrés Manuel
L 6pez Obrador paraque sededique masagobernar y cumplir
con las obligaciones del cargo para el que fue electo, pues
procurar unamejor calidad devidaparael D. F. eslamejor
campafiaqueé puederealizar.

Muchas gracias.

EL C. DIPUTADO MARCOS MORALES TORRES
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO JUAN DIiAZ
GONZALEZ .- ¢{Con quéobjeto, diputado?

EL C. DIPUTADO MARCOS MORALES TORRES- Por
el mismo tema, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Tiene usted la palabra hasta por
veinte minutos.

EL C. DIPUTADO MARCOS MORALES TORRES-
Con su permiso, sefior Presidente.

Respecto al informe presentado el domingo, y preciso, 2 de
estemes, por AndrésManuel Lopez Obrador, queenredidad
corresponded cierredel primer afio degercicio del gobierno
de la ciudad, esto representa un acto civico y democrético
de rendicion de cuentas ante un conjunto de ciudadanos y
representantes vecinales que acudieron por invitacion
expresadel jefe de gobierno.

Aplaudimoslarealizacién de dicho evento aunque algunos
lo [lamen de populismo o acto proselitista. Quien asi 1o

piensa, estd muy lejos de comprender el verdadero
significado que cobra para los vecinos que acudieron a
[lamado de Andrés Manuel a sentirse tomados en cuenta.

El acto del informe no es un hecho aislado, compafieros
diputados, forma parte de la auténtica voluntad del jefe de
gobierno de que | os ciudadanos tomen cuentade su ciudad.

A lo largo de 15 meses el Jefe de Gobierno ha estado en
constante relacion con la gente, mediante mas de mil
asambleas, reuniones y recorridos.

Serealizaron reunionesantesde asumir e cargo endiciembre
del afo pasado, para dar a conocer sus compromisos de
gobierno parael primer afio.

Serealizaron también asambleasvecinalesen casi todaslas
unidades territoriales en 3 fechas distintas de este afio y se
halogrado mantener unainterlocucion intensay constante
con los diversos sectores del territorio con representantes
vecinalesy también con vecinos que se han ido sumando a
latarea de tomar la ciudad en sus manos.

A lo largo del afio, se pusieron en marcha otras formas 'y
espacios de participacion ciudadana que si bien no han
alcanzado un alto impacto, vienen descubriendo alapropia
ciudadania y a los gobernantes, los senderos por los que
habra que continuar en la consolidaciéon de la
ciudadanizacién de los asuntos publicos de esta ciudad.

Esto representael verdadero significado delaconcentracion
enel Zocaoal cierredel primer afio de compromiso quien el
Jefe de Gobierno, anunci6 su voluntad y compromiso de poner
el movimientoalapoblacion delaCiudad deMéxicoy loesta
cumpliendo con € firme propésito de quelaciudadaniatome
en sus manos los asuntos publicos que son de su interésy
nos indica hacia donde desea que se oriente € desarrollo de
lacapital paraalcanzar e bienestar y laseguridad.

El acto de rendicion de cuentas, realizado por el gobierno
democrético del Distrito Federal dio cuenta del avance de
los compromisos contraidos para este primer afio por €l
Gobierno delaCiudad, quizael saldo delaparticipacion es
a’n minimo en este Distrito Federal, pero estamos seguros
gue se requiere constanciay conviccion democrética para
lograr que la ciudadania del Distrito Federal se constituya
en el mésfirme soporte de unademocracia participativa.

Es satisfactorio encontrar en estostiempos deincertidumbre
y de desvanecimiento de suefios en otros espacios de la
realidad nacional einternacional, que enlaciudad capital la
mayoriade los compromisos formulados en campafiay hace
un afio por el Jefe de Gobierno, estén siendo cumplidos
haciael cierre de este primer afio de gestion.

Como lo expreso e propio Andrés Manuel, se han logrado
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avances en los 40 compromisos contraidos para este afio
con resultados satisfactorios, en lamayoria de estosy cito
brevemente.

En materia administrativa se ha avanzado, no aumentaron
en términosrealeslosimpuestos. Fue creado el Consegjo de
la Transparencia de la Hacienda Publica y ciudadanos
independientes de inobjetable honestidad, actlian como
contralores en todas |as areas de gobierno.

Landéminay las cuentas se han trasparentado en un hecho
inédito en el paisy diariamente se publicaun reporte sobre
losingresos y los gastos del gobierno.

Con €l proposito de activar laeconomiadesde abajoy crear
empleos, seotorgaron 17 mil créditos parael mejoramiento
deampliaciony construccion deviviendaen lotesfamiliares
y alafechase han terminado 3 mil viviendas nuevas, ademas
en el programa de edificacion de conjuntos habitacionales,
se terminaron 4 mil departamentos y se trabaja en 200
predios, donde se construyen otras 9 mil viviendas.

En suma hay un total de 31 mil acciones de vivienda. En
apoyo a la economia popular y a empleo también se
otorgaron créditos a pequefias empresas, ademas se cumplio
con el compromiso de crear 15 escuelas preparatoriasy la
universidad delaciudad de México.

También en materia de autotransporte, se compraron 500
autobuses nuevos para el transporte publico y se generé el
subsidio paracompensar el aumento alalecheLiconsay el
programa especial de abasto de agua a la Delegacion

| ztapa apa.

Conrelacion alapoliticasocial, cabe destacar que selogro
un ahorro de 3 mil 500 millones de pesos con lareduccion de
gastos de servicios generales, recursos materialesy sueldos
de puestos directivos.

El Programa Integrado Territorial, también conocido como
PIT, constituye en acciones estratégicas, para hacer llegar
acciones de beneficio comun parala ciudadania.

En el SubprogramadeApoyo Integral alasPersonasAdultas
Mayores, con una cantidad de 1,200 millones de pesos ha
atendido a 250 mil personas por medio de un aporte de 600
pesos mensuales para la compra de una despensa minima.

En el Subprograma de Becas a Personas con Discapacidad,
se halogrado unacoberturade 40 mil personas mediantela
erogacion de 242 millones de pesos através del DIF.

En el Subprograma de Becas aNifiasy Nifios en Situacion
de Vulnerabilidad, a un costo de 100 millones de pesos ha
alcanzado una cobertura de 16 mil menores de edad que
cuentan con una beca por hasta de 600 pesos mensuales

por 3 afios paralacomprade alimentos.

Con el Subprograma de Créditos para la Ampliacion y
Mejoramiento delaViviendaen lote familiar, se habuscado
otorgar créditosfamiliaresparalaampliaciony € mejoramiento
delavivienda, con un presupuesto de 600 millones de pesos
y sehanintegrado 17 mil créditos paramejoramiento.

En el Subprograma de Estancias Infantiles busca apoyar a
las madres trabajadorasy jefas de familiay alos padresen
custodia de sus hijos que laboren jornadas amplias para
contribuir al desarrollointegral delosnifiosy lasnifias, con
unainversion de 68 millones de pesosy con una cobertura
de 136 estancias infantiles, donde se realiza atencion
educativay formativaanifios de 2 a 6 afos.

En el Subprograma de Mantenimiento de Unidades
Habitacionales de Interés Social, que se esta aplicando a
través de la Procuraduria Social, se tiene unainversion de
100 millones de pesos y se realiza en un universo de 551
unidades habitacionalesy estadestinado a mejoramientoy
reparacion de &reas comunes, recoleccion de basura,
seguridad publica, bacheo, cambio e instalacién de
luminarias, pinturaeimpermeabilizacion de edificios.

Otro de los Subprogramas, el de Microcréditos para
Actividades Productivas de Autoempleo, con unacobertura
de 100 millones de pesos ha generado 33 mil 865 créditos
paraautoempleo bajo un criterio de préstamo de montos de
1 mil a3 mil pesosacubrir en 16 pagos.

El Subprograma de Becas para la Capacitacion de las
Personas Adultas Mayores Desempleadas de 40 a 55 afios,
cuentacon un monto de 57 millonesde pesosy dacobertura
a 18 mil; ademas, hay becas de capacitacion y cadabecaes
equivalente a un salario minimo y se presta durante 3 6 4
meses de capacitacion.

Con el SubprogramadeApoyo a Desarrollo Rural, sebusca
apoyar alos productores agropecuarios de pueblos, gidos
y comunidades, que se encuentran ubicados en unidades
territorialesy quetieneunacoberturade 18 mil 212 personas,
con unaerogacion de 140 mil .71 millones de pesos.

El Subprograma de Desayunos Escolares tiene un
presupuesto asignado de 303 millones de pesosy logré una
cobertura de 106 millones de desayunos.

Con el Subprograma de Construccion y Mantenimiento de
Escuel as se atiende un universo de 2 mil plantel es escolares
en toda la ciudad, con una inversion de 591 millones de
pesos que se gjercen através de las delegaciones. En este
programaesfundamenta ladecision delospadresdefamilia
y maestros para orientar |os trabajos.

Con el ProgramadeApoyo aMercados Pablicos se planted
gjercer un presupuesto por 170 millones de pesos destinados
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amejorar 280 mercados através de |l as del egaciones.
Cabelapenasefidar que el Gobierno del Distrito Federal se
distingue del Gobierno Federal o del destino queseledaa
los recursos.

El gobierno de la ciudad asigna recursos a programas que
generan demandainterna, a darle alosbeneficiariosrecursos
financieros, que no obstante representan pequefias
cantidades en lo individual, ya que en total suman 5 mil
millones de pesos que se destinan integramente a adquirir
productos y servicios, lo que por un lado incrementa la
demanda interna 'y por €l otro incide en la generacién de
empleos directos e indirectos.

El monto asignado a estos programas social esrepresentael
7% del presupuesto total que vaaejercer el gobierno dela
ciudad. Pero no sélo esimportante lageneracion de empleos
y demanda interna que generan estos programas, sino que
ademassignificaun aivio alaeconomiafamiliar, como esel
caso delos apoyos adultos mayores, consumidores deleche
a las personas con discapacidad a nifias y nifios en
condiciones de pobreza y vulnerabilidad, a nifios que
requieren desayunos, asi como recuperacion deladignidad
de las personas como es la trabajadora al darles una
esperanza de empleo, proporcionandoles becas,
mejoramiento de la calidad de vida de los ciudadanos,
rescatando y acondicionando su entorno urbano cotidiano
como es el del hogar, educativo y de compras, asi como el
de contar con elementos materiales para prevenir la
delincuencia

Como se podraapreciar, |os programas sociaesdel gobierno
estén debidamente fundamentados, no solo desde el punto
de vista social y econdmico sino también lo que es muy
importante, politico; pero de ningunamaneraes partidista.

Envirtud de que estos programastienen lacaracteristicade
gue son los ciudadanos los que deciden qué programas
requieren, quiénes seran los beneficiados y qué obras y
equipos se necesitan para el rescate de las unidades
habitacionales, para la prevencion del delito, para las
escuelas y mercados, ademés de apoyos para produccion
rural y microcréditos, que ademés son programas que son
productivos, y esto se hace no como tradicionalmente se
hacia en otros gobiernos por medio de algin miembros de
ese partido que conseguiaqueel Delegado, que el Secretario
de Obras, etcétera, etcétera, que una serie de funcionarios
les dieran ayuda como pinturas, materiales de construccion
y que por lagestion de un lider se conseguian como si fuera
un favor, de tal manera que los ciudadanos debian de estar
por siempre agradecidos permanentemente con ese lider.

Ahoralo que se pretende es que los ciudadanos sepan que
es su derecho y los gobernantes que es su obligacion,
independientemente del partido al que pertenezcan, tanto
los ciudadanos como los servidores publicos, esto esrealizar

acciones en beneficio delapoblacion mas necesitada, como
politica social que se encamina a que esta se convierta en
politica de Estado que independientemente del partido que
gobiernan, se sigan asignando recursos hasta en tanto las
condiciones econdmicas se mejoren, de tal manera que ya
no existadesempleo y que todos tuvieran seguridad social,
y que setengaun programaintegral de proteccion en todos
los sentidos para todos los adultos mayores y
discapacitados.

LaPlazaMayor fue ocupada por primeravez y llenada por
opositores, después de la Expropiacion Petrolera en 68, y
despuésen 88 conlainsurgenciademocrética, y enlaépoca
reciente ha sido la oposicion la que ha llenado las plazas,
por lo que € tratar de justificar que el Zocalo lleno de
ciudadanos participativos, atentos y combativos se debi6
al acarreo sin preguntarse antes, ¢Se debera alaformade
gobernar? ¢Se debera a que no existe corporativismo? ¢Se
debera a que la gente si fue voluntariamente? Esto creo,
algunos no lo podran comprender, quienes estan
acostumbrados a mandar como lideres o como gerentes,
guelosmotivalagananciay no el trabgjar paralo quequiere
lagente, con la Ginica gente y parala gente, paralacua si
reconoce y se manifiesta con la Ginicaformaque tiene para
ellos, queesenlascallescomolo hacetambién paraprotestar.

Comparieros y compafieras diputadas, ademas de la
rendicion de cuentas el Jefe de Gobierno dio a conocer
publicamente sus criterios y orientaciones para el
presupuesto del proximo afio e hizo unllamado aeste érgano
legislativo a no adoptar posturas defensivas frente a un
hecho para que la gente cuente con informacién de las
cuentas y las prioridades, més aln a que la gente opine
sobre sus necesidades y aspiraciones de vida en la ciudad,
pero también este presupuesto incluye propuestas de
inversion a desarrollo de corredoresturisticosy proyectos
econdmicos donde se haconcentrado aun sector importante
de inversionistas privados; se ha planteado la realizacion
de obras mayores, unainversion significativaen vivienda,
alavez que continuar con laausteridad en el gasto publico.

Por ello, compafierasy comparieros diputados, hacemosun
[lamado a emprender el estudio de estas propuestas y el
desarrollo de nuestras propias consideraciones
presupuéstales con objetividad y sensibilidad en un
ambiente de transparencia fuera de la politizacion que
algunos quisieran.

El gobierno democrético de la capital lo ha dicho varias
vecesmuy claro, no estamos ni estaremos de acuerdo enlas
férmulasdederecha, deprivatizar lasgananciasy sociabilizar
las pérdidas.

Aspiramosaunaciudad sin excluidos dondelagente cuente
con opciones de vida y esperanza, 1o fundamental para
nosotros es actuar sin algjarnos delos sentimientosy delas
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necesidades de la gente.

Seguramente hay muchas cosas que no gustan a algunos,
pero tendremos queir aprendiendo avivir enlademocracia,
en la generacién de diversos mecanismos, dirigidos a la
gente para que se incorpore cada vez més a los asuntos
publicosdelaciudad, de su delegacion, desu colonia, barrio
0 pueblo.

Muchas gracias, sefior Presidente.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE, WALTER ALBERTO WIDMER
LOPEZ .- Parael mismo tema, tiene por veinte minutos €l
uso de la palabra el diputado Rolando Solis, del Partido
Accion Nacional.

EL C. DIPUTADO ROLANDO ALFONSO SOLiS
OBREGON.- Con su venia, sefior Presidente, muchas
gracias.

“S6lo puede oponerse o disentir quien tiene calidad moral,
jamés quien simula, quien critica sin argumentos, quien
disfraza, engafia 0 miente”. Abel Vicencio Tovar, ex
Presidente Nacional deAccidn Nacional.

El Partido Accion Nacional participa en este tema como
verdadero representante de los intereses de | os ciudadanos
del Distrito Federal, basandonos en o que los hechos nos
muestran y delo cual hacemos un breve recuento.

El dia2 dediciembreel Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
Andrés Manuel Lépez Obrado, mont6 un escenario en €l
cual realizd un mondlogo delo cua no esrescatable ninguna
idea, ya que Unicamente se dio a conocer la intencién
populista de un gobierno que no concrete ideas, pero si
disfraza sus carencias y oculta su falta de capacidad en el
pretexto de la ausencia de recursos econdmicos.

Laexistenciade un gobierno como €l existenteen el Distrito
Federal, esmuestraclara delafatade planes, de programas
y devoluntad del gercicio del poder quelehasido otorgado
por la sociedad.

Hablar de un afio de gobierno de Andrés Manuel Loépez
Obrado nos obliga a hablar de cuatro afios de una
administraci 6n perredistaineficiente. Indudablemente todo
indica que los avances no son sustanciales. Los indices de
pobreza no han disminuido. Dénde quedd aquellafrase de
“primero los pobres”.

Laseguridad, como laprocuracion dejusticia, se encuentra
aun en entredicho. Los niveles de empleo disminuyeron. La
recaudacion de impuestos, aunque aumenté en algunos
rubros, éstafue menor alaesperada, |o quede algunamanera
ha complicado el financiamiento del propio gobierno

capitalino.

Asimismo, el gasto corriente ha aumentado en tanto que el
del capital ha disminuido, haciendo que el pago de los
Servicios personal es sea cada vez mayor, se despachan con
lacucharagrande.

Ese gobierno promotor y socia mente responsabl e planteado
en campafia y de acuerdo con los compromisos
fundamentales adquiridos, no ha podido erradicar el
dispendio, el gasto innecesario, la corrupcion y laevasion
fiscal; tampoco se hareducido labrechaentrelasgrandesy
las microempresas ni se han sentado las bases de un
desarrollo sustentable, capaz de implementar politicas de
urbanismo y obras que resuelvan y doten de mejores
servicios de agua potable y drenaje, transporte, vivienda o
mayor desarrollo econémico entre otros. Es al parecer un
gobierno de ocurrencias. El Jefe de Gobierno amanece cada
dia con nuevas propuestas, sin concretar ninguna.

El objetivo prioritario de atender las demandas inmediatas
de la poblacién més necesitada, se ha convertido en una
banderapartidariay populistasin cumplirse, masqueenun
proyecto de ciudad que logre superar de manera sostenida
las condiciones adversas en que viven los mas de cinco
millones de pobres que habitan en la capital. Siguen sin
atenderse.

En materiadefinanzas, sigue quedando pendientelareforma
integral delaadministracion publicadel Distrito Federal, asi
como politicas de simplificacion y desconcentracion
administrativa. Ya ni hablar de la seguridad publica, €l
combate a la criminalidad y la violencia contintian en €l
tintero, dia a dia vemos muchos asaltos.

Las obras y servicios publicos han experimentado hasta
subejercicios, aun cuando los presupuestos se han
disminuido frente al gasto corriente. ElI problema del
transporte urbano, por mencionar alguno, no solo estafalto
de planeacion, sino sigue representando una amenaza para
el usuario, ya que se representa la tierra de nadie. El
suministro de agua potable mantienetarifasinapropiadasy
al mismo tiempo se estima un desperdicio de un 35% del
total del aguaquellegaalaciudad. El Acuaférico brillapor
laausencia.

En lo relativo a desarrollo social, los programas se han
basado en una politica asistencialista con tintes partidarios
y politicos, mas que eficiencia técnica, pareciera que se
compromete el gasto socia exclusivamente al intercambio
del voto a favor del jefe de gobierno para buscar la
candidaturapresidencial, 1o que indudablemente se vendra
abajo en poco tiempo.

Respecto de educacion, se puso en marcha un proyecto de
educacion media 'y superior a través de agunos planteles
para preparatoriay uno anivel superior que corresponde a
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laUniversidad delaCiudad de México.

Por otro lado, los serviciosde salud ampliaron su cobertura,
sinembargo € sistemamédico integral esperado distamucho
dealcanzarse, asi como lacalidad minimaquerequieren los
servicios basicosy masalin los altamente especializados, s
no bastara preguntarle a las sefioras que anduvieron
deambulando que no las quisieron atender en los hospitales
capitalinos para tener una nuevavida.

Los esfuerzos para la preservacion del medio ambiente
resultan insuficientes; 1os indi ces de contaminacién durante
lamayoria de los meses del afio se encuentran arribade la
normaestablecida.

Asimismo, se siguen invadiendo predios como la Sierrade
Santa Catarinay la Sierra de Guadalupe, de la Delegacion
Gustavo A. Madero e | ztapal apa, respectivamente.

Losesfuerzos paralasinstituciones de desarrollo econémico
resultan pocos y dispersos, no ha existido aquel fomento
prometido de proyectos de inversion en industrias de ata
tecnologia, turismo, servicios financieros, informaticos y
de telecomunicaciones.

En materia de turismo no se ha concretado nada defondo y
los denominados corredores turisticos se proyectan para el
siguiente afio, siguen brillando por su ausencia.

Lapromocién dedesarrollo urbanoy viviendano halogrado
ordenar el crecimiento urbano, |e han puesto unacamisade
fuerza, llevando acabo unapoliticade viviendaequivocada,
comprometiday que solamente se da paralos perredistas.

Las acciones han sido insuficientes y demasiado dirigidas.
Se han hecho esfuerzos para la proteccion y fomento de
zonas de reserva ecoldgica, pero la modernizacion y
ordenamiento del fondo del transporte publico de pasgjeros,
regulacion del transporte de carga, asi como lasviabilidades
y laproteccién civil, no se han visto en este afio de gobierno
por parte de L 6pez Obrador.

A un afio de gobierno, sefiorasy sefiores|egisladores, L 6pez
Obrador no puede of recer un maseficaz y eficiente servicio
delaprocuraciondejusticia; €l sistemadeproteccion civil a
la fecha tampoco funciona teniendo en gran riesgo a la
poblacién en caso de siniestro, ni siquiera haconvocado al
Consgjo de Proteccion Civil.

Las acciones de gobierno del Distrito Federal no han
constituido una modificacion real de politica respecto de
las dos Ultimas administraciones que le anteceden. Setrata
de un simple cambio de estilo de acuerdo alapersonalidad
corriente o grupo a interior de ese partido.

Esto significaen el fondo que el plan de gobierno del PRD
no comenzo hace un afio, sino hace cuatro, y losresultados

son realmente pobres, 10S recursos en No Pocos ramos
presupuestales han aumentado en pocos términos reales y
los logros han sido préacticamente nulos.

Queda citar € famoso Bando nimero 23, o mashbien los 23
Bandos emitidos por el Jefe de Gobierno, donde es preciso
sefidlar que su origen no es propiamente legal, hamantenido
un desprecio constante a esta soberania, como no la tiene
esta Soberaniaamodo como lapasada, s empre hamantenido
ese desprecio.

Por tanto, los Bandos informativos han resultado
précticamente innecesarios, son un verdadero fiasco en €l
entendido de que sus contenidos se pueden encontrar en la
actual legislacion del Distrito Federal . Otro desprecio.

A un afio, sefioras y sefiores legisladores, el balance del
gercicio del gobierno de Lopez Obrador es el no haber
cumplido con sus compromisos de campafia ni sentar las
bases paraun desarrollo posterior delaciudady si en cambio
promueve una politica en busca de votos el ectorales.

El evento del domingo pasado no nos sorprende, es
continuismo de laineficienciay de lafalta de programas a
largo plazo que ha caracterizado a gobierno queinicid en
1997y que en cuatro afios no hasabido ni por donde empezar
atratar de gobernar, no hay un rumbo claro de gobierno.

En Accién Naciona repudiamos estos actos que atentan
contraladignidad delaspersonas, a utilizarlascomo masas
gue llenen espacios en las plazas y aplauden a soberano.
No aceptamos de ninguna manera la manipulacion de
personas, exigimos el respeto a su propialibertad.

Nuestra ciudad requiere verdaderos gobernantes y
programasintegral es que atiendan su problemas, no actores
ni escenariosfasosni lallegadade Luis EcheverriaAlvarez.

Muchas gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Graciasdiputado.

Para presentar una denuncia sobre la intervencion de las
fuerzas publicas en |ztapalapa, se concede el uso de la
palabra a diputado Humberto Serrano Pérez, del Partido
Revolucionario Institucional, hasta por veinte minutos.

EL C. DIPUTADO HUMBERTO SERRANO PEREZ .-
Sefior Presidente, sefioras y sefiores diputados:

Un satan, un satanés que despacha en |a Subsecretaria de
la Reforma Agraria'y que responde a nombre de Héctor
René Garcia Quifiones, fragud un desal ojo sangriento con
buldozer, con granaderos, con perros amaestrados, con
golpeadores profesionales, simultaneo en Tlayacapan
Morelosy en El Gallito, dentro delaDelegacion de | ztapa apa
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Distrito Federal.
Ambas zonas son comunales y estan regidas bajo la Ley
Federal de ReformaAgraria, porque constituyen un rezago.

Solo una mente diabdlica como la de Héctor René Garcia
pudo idear este crimen. A él, que nosotros le entregamos
nuestra documentacion y toda la informacién relacionada
con nuestros problemas agrarios, embarco al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal y al Gobernador del Estado de
Morel os para que en unaaccion conjunta, alamismahora,
el mismo diay con lamisma estrategia se cometieran estos
crimenes.

Bien ¢Parabeneficiar aquién? En Morelos parabeneficiar a
untal Mohammed Matuk Kuri y su hijo Badén Sharif, gentes
quedebieran estar allapor lasregionesarabes, y sin embargo
estén haciendo perjuicios agui en nuestro pais, y 1o méas
grave, ganando con lafuerzade su dinero el apoyo oficial.

Allamismo, en Tlayacapan, salieron beneficiadoslos duefios
de la fraccionadora HERPA, propiedad de los hermanos
Eduardoy LuisY afiez delaBarrera, éste tltimo marido de
unatal Adriana Margarita Salinas de Gortari. Esos son los
gue salen beneficiadosy loscampesinosa camino, a arroyo
y alamiseriamas espantosa.

En el Distrito Federal sale beneficiado un espafiol, Luis
Orvafianos, duefio de GEO, pero que es publico que no es
més que un prestanombresdel verdaderotitular, quesellama
Rodolfo Zedillo Ponce de Ledn. Esos son |os beneficiados
por estos desalojos simultaneos.

Ahora bien, en el Distrito Federal hay algo muy grave: la
tierra que ocupaban nuestros compafieros desalojados y
masacrados esta amparada y el amparo ratificado por un
tribunal colegiado administrativo del Distrito Federal, en el
sentido de que deben respetarse las posesiones de |os
quejosos porquelatierraescomunal del ztapalapay éstapor
tratarse de un rezago estasujetaalal ey Federal de Reforma
Agraria, queparad caso la Secretariacorrespondiente no ha
respetado y ha propiciado estos desmanes.

¢Pero cud esel error? Y lamento que sobre esta tribuna se
esté mencionando tanto a Jefe de Gobierno del Distrito
Federal. El error del Jefe de Gobierno en | ztapalapa es que
siendo autoridad responsable él, todas las policias y €l
delegado o €l jefe delegacional delztapalapa, RenéArce, no
sopesO cuando le llegd la sentencia de una juez que
ordenaba el desal 0jo de nuestros comparieros, unajuez del
fuero comun, una juez que no tiene injerencia en asuntos
gidalesy comunales, unaentrometida, no equiparo el peso
social, legal y politico de las circunstancias; y entre los
pobres, que representa el amparo agrario, y los ricos que
representalasentenciadelajuez, el Jefe de Gobierno opto
por losricosy ordeno el desal 0j6 de nuestros compafieros
con las consecuencias mas tremendas que podamos

imaginar.

En esas condiciones, sefiores diputados, ¢qué vaapasar de
seguir estos desmanes? La policia sigue vigilando los
intereses de Zedillo Ponce de Leon.

L os campesinos, |os comparieros masacrados dispuestos a
recuperar con laley en lamano, porque tienen el amparo,
dispuesto a recuperar las tierras de El Gallito. Y no los
invitamos porque hubierasido tremendo que sellenaran las
galerias con estos compafieros lastimados, hubiera sido
tremendo para esta honorable Asamblea el grito y el dolor
deellos.

¢Qué vaapasar?, repito. Pues vaa pasar que tenemos que
hacer delosdispositivosdelaley. El articulo 206 delaLey
de Amparoy €l 215 del Cadigo Penal del Distrito Federal
disponen quelaautoridad que violaun amparo, corresponde
ladestitucion. Vamosatener que hacer uso de esos articulos
para hace valer nuestro amparo.

Vamosahacer valer losrecursoslegal es. Pero antes, estamos
haciendo que la Secretaria de la Reforma Agraria nos
resuelvael problemadel reconocimiento de nuestracategoria
comunal aun cuando, de acuerdo con laley, estareconocida
por laresolucién presidencial.

Lo importante, comparieros, es que esta Asamblea
Legislativa sientay capte el drama que vive el pueblo del
Distrito Federal. No hay sensibilidad politica, no hay
sensibilidad social, no hay sensibilidad legal para tratar a
los moradores de esta gran ciudad.

Por eso, comparieros, no quiero abonar tanto ataque al jefe
degobierno del Distrito Federal, no vengo en plan de critica
hacia él, sino simplemente a sefidar, adenunciar un hecho
stiper bochornoso, criminal, que no tiene nombre, hecho a
un pueblo humilde, luchador, que sus derechos los va a
defender incluso, como yalo ha demostrado, con su propia
vida, en medio del fuego hecho por los granaderos,
rescatando sus modestas pertenencias. Esas escenas,
comparieros, no las olvidaremos, y queremos dejar sentado
en esta tribuna, que latierra comunal de Iztapalapay las
tierras comunales de todo el pais son inalienables,
inembargabl es, imprescriptibles, no pueden apropiarse por
particulares; sinembargo, larealidad esque ReformaAgraria,
el Gobernador de Morelos y €l gobernantes del Distrito
Federal prefieren el lado delosricos, prefieren el lado delos
empresarios, prefieren el lado de los que tienen
aparentemente peso politico y se van en contra de los
pobres.

Por esarazdn, |os pobres vamos areaccionar, tomamos aqui
la parte de fuera de esta Asambl ea, la dgjamos ayer por un
gesto muy especial deAndrésManuel L épez Obrador, quiza
dearrepentimiento, o no sé como calificarlo, pero nosllamo
y nos dijo: Sefiores, reconozco |os excesos que hubo por
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parte delapolicia, tienen ustedeslapromesade quelesvoy
a dar habitacion a todos los desalojados. Y nosotros qué
les podiamos decir. Bueno, cumpla su promesa y
esperaremos. Pero desde aqui le decimos a don Andrés
Manuel L dpez Obrador, y también a Gobernador deMorelos,
porque esta es una tribuna nacional, no sélo del Distrito
Federal, yapronto tendremos capacidad paralegislar anivel
federal; lesdecimos quelastierras comunal esde Tlayacapan
y lastierrascomunaesde El Galito dentro delazonacomunal
de Iztapal apa | as recuperaremos de acuerdo con laley, de
acuerdo con las circunstancias'y de acuerdo con el espiritu
combativo, que nadie, absolutamente nadie nosvaaquitar.

Muchas gracias, comparieros.

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR (Desde
su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Digame, diputado Federico Doring.

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.-Sime
pudiera conceder el uso de la palabra, sefior Presidente,
parael mismotema.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, tieneel usodelapalabra
hasta por veinte minutos.

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.-Con
Su venia, sefior Presidente. Compafieras y comparieros
diputados.

Quisierasimplemente precisar cudl eslacronologiajuridica
gue se ha venido observando con respecto al tema que ha
planteado en esta tribuna el diputado Humberto Serrano.

Los antecedentes me parece que seran por demas
ilustrativosy pondran de manifiesto cudl hasido el proceder
dela Jefatura Delegacional en Iztapalapay si este es como
sedijo entribuna, un debate entrericosy pobres o un debate
entrelalegalidady lailegalidad.

Enprimer término, e dia7 demarzo del 97, GEO Edificaciones,
S.A.deC.V., adquiered predio ubicado enAvenidaMichoacan
85 en la Colonia Guadalupe del Mora en la Delegacion
| ztapal apa, 1o cual seacreditd por medio delaescriturapublica
ndmero 267 mil 819 defecha7 demarzo de 1997 anteel Notario
PUblico nimero 10 con sedeen el Distrito Federal.

El dia2 de septiembre de 98, invaden el terreno un grupo de
ciudadanos que seidentifican como ejidatarios del gido de
| ztapal apa, representados por el C. Alberto BrionesOlvera,
por lo que GEO Edificaciones S.A. de C.V., inicia la
averiguacion previa nimero 44/06757/98-09 retirandose
pacificamente del predio.

El dia 16 de septiembredel 98, invaden nuevamentee predio

aproximadamente 150 personas, por lo que GEO
Edificaciones S.A. de C.V., solicita el apoyo de la fuerza
publicaparadesalojarlossin tener éxito, por lo queseinician
nuevamente unaaveriguacion previanimero 44/07127/98-
09y en estafechaes que se concede, el 25 de agosto del 98
0 sereconoce laexistenciade un juicio de garantias el cual
promovio el nicleo agrario denominado | ztapal apa ante €l
Juez de Distrito en materia administrativa en el Distrito
Federal enturno.

El dia 21 de septiembre del 98, se obtiene por medio del
Registro Agrario Nacional con su delegacion en €l Distrito
Federal, el certificado agrario en donde se estipula que el
predio L os Pozos, ubicado en AvenidaMichoacan 85, colonia
Guadalupe de Morales en la Delegacion | ztapalapa, no se
localizadentro delapoligonal de agin nicleo agrario.

El dia15 deoctubredel 98, GEO EdificacionesS.A. deC.V.,
es notificado del amparo promovido por el nicleo agrario
denominado | ztapal apa ante el Juez de Distrito en materia
administrativa

El dia20 deoctubredel 98, GEO EdificacionesS.A. deC.V.,
presenta alegatos y ofrecimiento de pruebas e inicia
procedimientos y diligencias legales ante las autoridades
civiles, agrariasy penales pararesolver el presente asunto.

El dia21 deabril del 99, tramitadaslasaveriguacionesprevias,
anteriormente citadas, celebrd que la gente del Ministerio
Pdblico consignador, gercitard accion penal en contra del
C. Alberto Briones Olvera, por el delito de despojo en contra
de GEO Edificaciones S.A. de C.V. El expediente fue
erradicado en el Estado 44 delo Penal en el Distrito Federal.

El 9 deagosto del 2000, sedicto sentenciadefinitivadentrodela
causapend 137/99 queseingruyd en contradeAlberto Briones
Olverapor € ddito de despojo, en cuyos puntos resol utivos se
le condenad sentenciado alareparacion del dafio proveniente
del delito de despojo, por 1o que debera restituir a GEO
EdificacionesSA. deC.V., d inmuebleobjeto materiadd ilicito
del cud seencuentraubicado enAvenidaMichoacan 85, colonia
Guaddupede Mord enlaDelegacion | ztapa apa.

El dia30 de enero del 2001, seemitelasentenciade amparo
en revision pronunciada por el Tercer Tribunal Colegiado
del primer circuito en materia administrativa del primer
circuito en el cual queda GEO Edificaciones S.A.deC.V.,
resulta tercer perjudicado en la cual se resuelve que se
confirma la sentencia recurrida y se sobresee el amparo
promovido. Esto es, les negaron el amparo.

El dia 15 dejunio del 2001, se emite resolucién del amparo
directo promovido por el quejoso Alberto Briones Olvera,
en contradelosactosreclamados por laDécimo Sexta, hora
SextaSalaPenal del Tribunal Superior de Justiciadel Distrito
Federal y del Juez Cuadragésimo Quinto Penal en donde se
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emitelasentencialacual resuelvey cito.

“Unico.- Lajusticiadelaunion no amparani protegeaAlberto
Briones Olvera contralos actos que reclama de la Décimo
Sexta Sala, ahora Sexta SalaPenal del Tribunal Superior de
Justiciay del Juez Cuadragésimo Quinto Penal, ambas del
Distrito Federal .”

El dia15 deoctubredel 2001, € Tribunal Unitario...

EL C. PRESIDENTE.- Sefiores asistentes. Permitame
diputado. Atento a lo dispuesto por el articulo 94 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, las
personas que deseen asistir tendran que guardar orden y
respeto y no pueden participar de ninguna forma, de lo
contrario me veré obligado a aplicar nuestro reglamento y
tendran que ser desal ojados. Losinvito por favor, no vuelvan
aintervenir.

Adelante, diputado, continte.

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.-
Gracias, sefior Presidente.

...como decia, €l dia 15 de octubre del 2001 el Tribunal
Unitario Agrario del Octavo Distrito emitio unaresolucion
manifestando que carece de competencia para conocer de
este sentido en el sentido de que la tierra en disputa es
propiedad privada. Para este efecto, se practicaron los
levantamientos topogréaficos de estilo y se siguieron todas
las actuaciones judiciales, concluyéndose en el
Considerando, seguro de manera categoricaquelosterrenos
delalitis son de carécter privado y que en consecuencialas
controversias que se susciten en relaciéon a éstos deben
ventilarse en los Juzgados del Fuero Coman.

El dia29 denoviembredel 2001 sedictd proveido enrelacion
ala causa pena ante el Juzgado Cuadragésimo Quinto a
cargodelaC. licenciadaElsadel Carmen ArzolaMufioz, en
donde se autorizo €l auxilio delafuerzapublica

El dia 22 de noviembre del 2001 la C. Juez Cuadragésimo
Quinto Penal, licenciada Elisadel Carmen Arzola Murioz,
giracficioa C. Secretario de Seguridad Piblicadel Distrito
Federal, solicitando que los elementos de esa corporacion
policiaca se trasladen a inmueble ubicado en avenida
Michoacan 85, coloniaGuadalupedel Mord enlaDelegacion
| ztapal apay €l dia27 de noviembredel 2001 alas 10 horas, a
efecto de que se cree cumplimiento a la determinacion
judicial defecha19 denoviembredel 2001.

Comparieras y compafieros diputados:

Es inconcuso que el caso que nos ocupa no obedece a
consideraciones politicas. Los antecedentes expuestos
evidencian €l tramite de un proceso estrictamentelegal que
ha sido seguido en todas sus etapas y en las cuales hasido

vencido el grupo de gjidatarios de | ztapalapa. Esta litis ha
sido resuelta a favor de la empresa por las autoridades
agrarias, civilesy penales.

El uso de la fuerza publica para cumplir las resoluciones
judiciales no es un asunto que se discuta, dado que es una
norma juridica individualizada, como no se discute la
aplicacion de la ley, dado que el cumplimiento de las
sentencias penal es debe cumplirse si esel caso con €l apoyo
delafuerzapiblica

El Estado debe hacer valer en todo momento las garantias
de seguridad y propiedad.

El Estado moderno tiene como uno de sus pilares
fundamentales el principio de legalidad y la dependencia
que hizo uso de la fuerza publica s6lo cumplié con el
imperativo juridico del requerimiento por parte del Organo
Judicial de esta entidad.

El Grupo Parlamentario de Accion Nacional si bien
empatiza con la tragedia que viven quienes han sido
desal ojados, no puede dejar de saludar con beneplé&cito
la decision del gobierno de acatar las resoluciones
judiciales y estara pendiente del cumplimiento de las
mismas en este y en otro caso y esperamos también que
el cumplimiento de otras sentencias dejuicio de amparo,
muchas de las cuales contiene ya incidentes de
ingjecucion, sean acatadas por otras autoridades del
Gobierno del Distrito Federal.

Diputadas y diputados: dejemos que los 6rganos
jurisdiccionales resuelvan los asuntos de su competencia,
dejemos quelaadministracion publicaacate lasresoluciones
de los mismos, ocupémonos de aquellos asuntos donde el
gobierno transgrede el derecho. Ejerzamos la funcion
fiscalizadoraen aquell os asuntos donde el gobierno ostente
unafrancarebeldiao contumacia.

El Jefe Delegacional en Iztapalapa, a pesar de que no es
integrante de las filas de Accion Nacional, merece todo
nuestro reconoci miento, todo nuestro respeto, todo nuestro
apoyo. Lo tinico que hahecho laautoridad escumplir conla
ley y en todo caso e exhorto para todos ustedes, es que
volteenlosojosaaguellosquelestimaron, quelesvendieron
unaideaque no eraciertay que vean ustedes también en el
estado de derecho la posibilidad de ajustar cuentas con
quienes han abusado de ustedes y con quienes vendio una
idea que la justicia, que larazon y que €l derecho no les
asiste.

EL C. PRESIDENTE.- Sefioresdel publico guarden orden.
Se instruye al personal de Resguardo, que conforme a la

dispuesto por el articulo 94 del Reglamento parael Gobierno
Interior de esta Asamblea desaloje al personal que nos
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acompafiaen laparte de arriba.
Continuaremos la sesion en cuanto sean desal ojados.

EL C. DIPUTADO HUMBERTO SERRANO PEREZ
(Desde su curul).- Pido la palabrapara hechos.

EL C. PRESIDENTE.- En cuanto sean desalojados, fuela
instruccion de esta presidencia, continuaremos con el
transcurso de la sesién y esta inscrito primeramente €l
diputado Horacio Martinez Meza.

EL DIPUTADO HUMBERTO SERRANO PEREZ (Destde
su curul).- Sefior Presidente, quiero que me digacon qué
fundamento legal esté usted ordenando el desalojo de las
tribunas que son del pueblo, el pueblo quenos eligid y que
tiene derecho a escuchar los debates de sus dirigentesy de
sus representantes ante los ataques sin razon que se esta
recibiendo por parte de los enemigos tradicionales.

EL C. PRESIDENTE.- Primeramente selesdijo que en
términos del articulo 94 para el Reglamento del Gobierno
Interior de estaAsamblea, selo voy aleer:

“Las personas que deseen asistir a las sesiones, a la
Asamblea, tendra acceso a las galerias del recinto. Los
asistentes deberdn guardar las normas de orden, respeto,
silencio y con postura y no tomarén parte en los debates
con ninguna clase de manifestaciones.”

Mi determinacién es en base al articulo 96 de la misma
normatividad que establece:

“Los asistentes que perturben el orden, impidiendo el
desarrollo normal de la sesion podrén ser desal ojados por
disposicion del Presidente.”

Esta ha sido la disposicién del Presidente, y ese es €l
fundamento.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desde su curul).- sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Si, diputado Miguel Gonzélez
Compean.

EL C.DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN (Dexde
su curul).- Sefior Presidente, como de todos es sabido €
respeto y la firmeza con la que usted aplica la ley, algunos
incluso dirian que con severidad. Lo quelequiero, meofrezco
a pedirle un favor con € compromiso de las personas que
estan ala arriba que es, que no pueden volver a intervenir
sefiores, punto. Asi eslareglay asi debe ser, y dicho lo cud,
sefior Presidente, yoleruego austed s tuvieraabien considerar
que dejasen terminar de oir ladiscusion. Yo sé que parausted
seradificil revertir su decision, pero creo que atodos nosvaa
irmejor y vamosapoder seguir demejor manerad trabgjodela

Asambleay terminar felizmente nuestrasesion e diade hoy.

EL C. PRESIDENTE.- En atencion a la solicitud del
diputado, los dejaremos permanecer en laAsamblea, pero si
repiten estetipo de situaciones, tendran que ser desal ojados.

Tiene el uso de la palabra hasta por veinte minutos para el
mismo tema, el diputado Horacio Martinez Meza.

EL C. DIPUTADO HORACIO MARTINEZ MEZA - La
intervencién del diputado Serrano en torno a que van a ser
respetuosos del Estado de derecho, yo le retomo la palabra
y loinvito paraqueefectivamente se apegue a marcojuridico,
y hay una sentencia de un juez, hay una sentencia del
amparo que el ntcleo gidal promovidy si no laconoce, aqui
seladejo alaPresidenciadelaMesaDirectiva paraque la
pueda analizar y darse cuenta que efectivamente el predio
deEl Gallito noformaparte del nlcleo gjidal de | ztapalapa,
porgue con fecha 21 de septiembre de 1998, el Registro
Agrario Nacional con la delegacion en el Distrito Federal
sefialade que este predio no formaparte del niicleo gidal, y
también sino conoce esta informacion, también selavoy a
dejar a Presidente delaMesaDirectiva.

También parahacer utilizar estatribuna, no esparadefender
ala gente que usted dice que esta atras de esta compafiia
GEO sino Unicamente para manifestarle de que usted tiene
la responsabilidad por ser un diputado, un representante
popular de apegarse a marco delaley.

Estolo debemos de entender como laobligacion quetenemos
los diputados de respetar el estado de Derecho. Vivimosen
una Republica Federal en donde hay division de poderesy
cuando hay unasentenciade unjuezy estejuez le ordenaa
laautoridad administrativael utilizar lafuerzapublicapara
que esasentenciaselleve acabo, esunaaobligacion, primero,
de la administracion pablica atender esa peticion del juez
guelaestdemitiendo.

En caso contrario de que la autoridad administrativa o
atendiera esta peticion, estaria incurriendo en alguna
responsabilidad. Nosotros como cuerpo colegiado tenemos
laobligacion de hacer respetar el estado de Derecho, y eslo
queyo leinvito, diputado. Usted en esta tribuna manifesto
gue va a seguirse apegando a ese estado de Derecho, ojaa
y asi sea, porque hay una sentenciay es una cosa juzgada.
Usted podra tener algunos otros elementos juridicos que a
su parecer le puedan beneficiar a nlcleo de familias que
usted esté representando.

Lo que también escierto, que resultamuy lamentable, esla
situacién en la que estan viviendo familias, porque
efectivamente ahi hay familiasquesi necesitan delavivienda
y que hoy estan viviendo en condiciones precariasen lavia
publica, pero también es cierto que dentro de ese predio
habiafamilias o existian familias que no necesitaban de la
vivienda e inmediatamente después del desalojo tuvieron a
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dondeir.

Loqueyoleinvito esaque se apegue al marco de Derecho.
Es nuestra primera obligacién, y recordarle que cuando
nosotros tomamos protesta el afio pasado, nos obligamos a
cumplir y hacer cumplir la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, e Estatuto de Gobierno, y una
de nuestras obligaciones es esa, cumplir laley, y laley en
una de sus partes es también |as sentencias que marcan los
jueces.

Entonces, le hago esta invitacion, diputado Serrano, que
también leinforme alagente que habitabaen ese predio, de
esta sentencia que ya fue promulgada por un juez y este
documento que emiti6 el RegistroAgrario Nacional.

Eslo que yo leinvito, diputado Serrano, que se apegue al
marco de derecho.

EL C. PRESIDENTE.- Pararectificacion de hechos, tienee
uso de lapalabra el diputado Humberto Serrano, hasta por
Cinco minutos.

EL C. DIPUTADO HUMBERTO SERRANO PEREZ .-
Con su venia, sefior Presidente.

Lamento porque es un espectaculo dificil de entender que
el diputado Doring, que siempre hasubido aesta Tribunaa
defender el Estado de Derecho, hoy solo vino a leer un
mensagjedeuno delosdefensoresde GEO, Gimez Mont, y
a solidarizarse con este atropello del Jefe de Gobiernoy a
solidarizarse extrafiamente con el Partido delaRevolucion
Democrética.

Por otrolado, yo invito al diputado que me antecedi6 aque,
independientemente de hablar del estado de Derecho que
yo debo y tengo obligacion de respetar, aque hagaun curso
deelemental DerechoAgrario, y lodijeyalaotravez, quelo
hagaenlaUNAM, porque en una escuela particular ahi no
conocen esta materia.

En esas condiciones, quiero manegjarle que aqui tengo la
suspension de plano y sépalo diputado, en materia agraria
no hay suspensién provisional, son suspensiones de plano,
protegiendo al nlcleo agrario de Iztapalapa, y sepa que
nosotros somos nativos de |ztapalapa, yo soy hijo de
gjidatario y todos |os compafieros que dan estas lucha, son
nativos de | ztapal apa.

Aqui estalasuspensiony aqui estalasentenciadel Décimo
Tribunal Colegiado en materia administrativa del Primer
Circuito del Distrito Federal, que confirmalasuspensiony
nosamparalatierra. Estonoloinventoyo, esel Amparo 177
enrevision, diagonal 2001.

Este Amparo es el que vamos hacer valer. Aqui esta la
suspension y aqui esta la violacion a la suspension por

parte del Jefe de Gobiernoy por parte del Jefe Delegacional.
S6lo quiero abonar en razén de mi tierra | ztapalapa, algo
muy importante. Nosotros somos herederos de esastierras.
El 26 de enero de 1801, €l Virrey Félix Berenguer de la
Marquinaconcedio un decreto dandole al ztapalapamil 241
hectareas, con una clausula: para que las disfruten
permanentemente y nunca las vendan.

Laposesion formal noslasentregd el 17 deenero del propio
afo 1801, esa es la etapa que en derecho agrario se llama:
etapa o instancia constitutiva de |os derechos agrarios.

La segunda etapa o la segunda instancia, es la instancia
confirmativa, lainstanciaque confirmalos derechos agrarios
nacidos en LaColonia; | ztapal apaestierracomunal .

El 31 deoctubrede 1916, el Presidente Venustiano Carranza
confirmé la disposicion del Virrey. En consecuencia
| ztapal apa quedd |l egalizada como tierracomunal enmil 241
hectéreas, dentro delacual estael predio El Gallito, € predio
El Gavilan, € predio LasPurismas.

Sobre esas &reas no hay expropiacion alguna que pudiera
quitarle la categoria comunal. Hablar de que GEO tiene
derechos, es como hablar de que alguien que compro la
Catedral y tiene unaescritura es el verdadero duefio.

Se olvidan, sefiores diputados que me antecedieron, que
lastierras comunales, vuelvo arepetir, no estan en comercio;
no pueden ser apropiadas por particulares y quienes lo
hacen, cometen unasancion quelapropiaLey Agrariacastiga
y castiga con €l Articulo 53 dela Ley Federal de Reforma
Agraria, y €l caso de |ztapalapa es un rezago y esta ley es
aplicable, castigacon lainexistencia.

Lasescrituras o todas |as documentaciones que tenga GEO,
caen dentro delasancion del Articulo 53 delaLey Federal
deReformaAgraria. Soninexistentes. Lainexistenciaesuna
figurajuridica exclusivadel derecho agrario, no requiere
declaracionjudicial. Lo queno existe, s mplementeno existe.

Sefior, como €l tiempo semehaido, nadamasquiero afirmarle
gue lastierras del Gallito, las vamos a ganar por que son
nuestras, porgue son comunales, porque son del pueblo de
| ztapalapay no son de particulares.

EL C. PRESIDENTE.- Si, diputado MartinezMeza ¢Con
qué objeto?

EL C. DIPUTADO HORACIO MARTINEZ MEZA (Desde
su curul).- Por alusiones personales.

EL C. PRESIDENTE.- Perddn, ahorasi tendran que ser
desal ojados en términos del articulo 96.

EL C. DIPUTADO HORACIO MARTINEZ MEZA - Con
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Su venia, ciudadano Presidente.

Resultalamentable laintervencion del diputado Serrano, y
resulta lamentable que ya tampoco se encuentre dentro de
su bancada el doctor Jaime Miguel Moreno Garavilla, para
gue usted pudiera tomar un curso de Derecho
Constitucional paraque pudieraentender o quesignificael
estado de derecho.

Afortunadamente un servidor curso estudios en la
Universidad AutdnomaMetropolitana, que también esuna
Universidad Publica, y ahi nos ensefiaron y aprendimos lo
gue significarespetar el estado de Derecho.

Para Unicamente decirle que con fecha 15 de octubre del
afo 2001, el Tribunal Unitario Agrario del Distrito Octavo
en el Distrito Federal resolvio que carece de competenciaen
razén de lamateria para conocer el asunto en cuestion que
usted menciona.

Entonces resulta muy lamentable que usted venga, suba a
estatribunay que quieradefender lo indefendible. Resulta
muy lamentable.

Muy probablemente dentro de algunos meses, si es que
todaviaestamosen el cargo de diputados, quizastambién el
otro predio que también de manerairregular usted yatomo
posesion también, si e estado de derecho est4 actuando
como ha venido actuando en esta sentencia, también a lo
mejor levoy adecir que es necesario el desalojo de eseotro
predio también en | ztapal apa.

Yo nuevamente lo invito a que busque a este, a doctor
JaimeMiguel Moreno Garavilla, paraque puedatomar clases
de Derecho Constitucional y puedaaprender lo que significa
respetar el estado de derecho.

Nuevamente le dejaria a esta presidencia de la Mesa
Directiva estaresolucion de este Tribunal Agrario.

EL C. DIPUTADO HUMBERTO SERRANO PEREZ
(Desde su curul). Por ausiones.

EL C. PRESIDENTE.- Por alusiones, tiene el uso dela
palabra, hasta por cinco minutos, el diputado Humberto
Serrano.

EL C. DIPUTADO HUMBERTO SERRANO PEREZ -
Sefior Presidente, con su permiso.

Lamento el desal ojo delos comparieros de | ztapal apa, pero
quiero afirmar con todo énfasis que |ztapalapa tiene un
poligono comunal de 1,241 hectareas por resolucion
presidencial.

Quiero recalcarle que por tratarse de un rezago | ztapal apa
serigepor laLey Federal deReformaAgraria, qued articulo

8delal ey Federa deReformaAgrariadicequed Presidente
es la primera autoridad agraria del paisy sus resoluciones
presidenciales son inmodificables. Hay jurisprudencia de
laH. Suprema Corte de Justiciaqueratificaese criterio, las
resoluciones presidenciales son inmodificables.

¢Como mevaademostrar €l diputado que me antecedio que
estamos cometiendo un acto arbitrario a ocupar lastierras
gue son nuestras?

Lequiero recitar lo que dice a respecto el articulo 27 dela
Constitucion, recién derogadaen el 92, pero vigente parael
rezago agrario, dice en la fraccion VII: “Los pueblo que
guarden el estado comunal de hecho o de derecho, con
resolucién presidencial o sinresolucion presidencial, tienen
facultad para disfrutar tierras, aguasy bosques, aunque no
les hayan restituido las tierras’. Quiere decir que la
constitucion le da alos pueblos comunalestodo el derecho
paradefender lastierrasy no dejar que ningun particular se
las quite.

A lacargairemosy en e camino nos encontraremos. La
legalidad se va a hacer valer, hdganla ustedes del lado de
los ricos, haganla ustedes del lado de los empresarios,
haganla ustedes del lado de los extranjeros —como lo hizo
Orvafianos- y nosotros la haremos simple y sencillamente
del lado del pueblo, que requiere en este caso el
asesoramiento de gentes que conocen Derecho Agrario.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Parahablar del mismo tema, se
concede el uso de la palabra hasta por veinte minutos a la
diputadaAnal aural unaCoria, del Partido Verde Ecologista
deMéxico.

LA C. DIPUTADA ANA LAURA LUNA CORIA.- Consu
permiso, sefior Presidente. Compafieros y comparieras
diputadas, buenas tardes. Yo seré muy breve.

Respecto al desal ojo delas personas del terreno del Gallito
en la Delegacion | ztapal apa, quienes fueron desalojadas la
semana pasada y quienes por instrucciones del Gobierno
del Distrito Federal serén reubicadas en un terreno de
quinientos metros, ubicado en Bidgrafos niimero 18, colonia
LaPurisima, Tlazol pa, Delegacidn | ztapal apa, constituye un
hecho contradictorio por parte del Gobierno del Distrito
Federal, yaque confecha7 dediciembredel afio 2000 €l Jefe
de Gobierno en e Bando Informativo ndimero 2, denominado
Bando Sobre el Desarrollo Urbano, restringe el crecimiento
delamanchaurbanahacialas del egacionesAlvaro Obregon,
Coyoacan, Cugjimalpade Morelos, | ztapal apa, Magdalena
Contreras, MilpaAlta, Tlahuac, Tlalpany Xochimilco.

Por o tanto, el hecho de reubicar alas personas del predio
del Gdlito en Bidgrafos, ubicado enladel egacion | ztapal apa,
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va en contra del propio bando que el Jefe de Gobierno
pretende hacer valer y cumplir atodos los habitantes del
Distrito Federal. No es posible que se pretenda ubicar a
estas personas en una delegacion en donde se restringe la
construccion de unidades habitacionales y desarrollos
comerciales.

El Jefe de Gobierno en el Bando mencionado sefiala que
promover el crecimiento poblacional hacialas Delegaciones
Benito Juarez, Cuauhtémoc, Miguel Hidalgo y Venustiano
Carranza, paraaprovechar lainfraestructuray serviciosque
actualmente se encuentran subutilizados. Asi también se
menciond que se impulsara en estas Delegaciones el
programade construccién de viviendaparalagente humilde
delaciudad.

Por o tanto invitamos a gobierno del Distrito Federal que
cumpla con sus Bandos ya que €l mismo los ha creado.

Muchas gracias.

EL C. DIPUTADO FRANCISCO FERNANDO SOLIS
PEON (Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Si, diputado Francisco Solis, con
qué objeto?

EL C. DIPUTADO FRANCISCO FERNANDO SOLIS
PEON.- Rectificacién de hechos, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Pararectificacion dehechos, tieneel
uso de la palabra hasta por cinco minutos, diputado.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE (Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢S, diputado?

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Pararectificacion de hechos.

EL C. PRESIDENTE.-A continuacién del diputado, tendra
también el uso de la palabra hasta por cinco minutos.

EL C. DIPUTADO FRANCISCO FERNANDO SOLIS
PEON.- Con su venia, sefior Presidente.

En pocas cosas estan de acuerdo la mayoria de los grandes
pensadores del mundo occidental, y en unade ellas es que
el derecho, precisamente el cumplimiento de laley esla
columnavertebral detoda sociedad. Paraque una sociedad
pueda desarrollarse en plenitud, tiene que cumplirselaley.
Esta es una de las pocas lecciones de la historia de la
humanidad, que por cierto no suele dar lecciones.

Y unadelas grandestragedias de este pais es precisamente

que cada vez que se enfrentan la politica y el derecho,
tradicionalmente ganabalapolitica. Y parte fundamental de
los nuevostiempos que vivimos es preci samente ese respeto
al Estado de derecho, a cual por supuesto |os mexicanosno
estamos muy acostumbrados que se diga.

En arasdeno cumplir laley y en arasde no respetar el bien
comun, hemos perdido, compafieros del Verde Ecologista,
hemos perdido bosques, hemos desecado lagos y hemos
convertido una zona lacustre que nos dio la naturaleza en
un valle &rido e inhabitable donde todos nos asfixiamos.
Ese es el precio que tenemos que pagar por no cumplir la

ley.

Y s algolehemoscriticado en €l Partido deAccién Nacional
a la gente del Partido de la Revolucién Democrética es
precisamente eso, que las decisiones se toman en base a
consideraciones politicas, no en base a consideraciones
legales.

Y por fin existe un jefe delegacional del Partido de la
Revolucién Democrética que cumple la ley, que es René
Arce Idlas, y por lo menos tenemos que aplaudirle esta
actitud. Bien, bien por el Jefe Delegacional de |ztapalapa
RenéArce.

Deciael diputado Humberto Serrano, €l cual ademas por su
habilidad politica le tengo una gran admiracién, cdificaba a
quienes defendemos el Estado de derecho como enemigos
tradiciondes. Diputado Serrano, hagameel favor. Todavianos
acordamosdeaguel verano calientedelasépocasde Echeverria
cuando usted d frente de muchasfamilias necesitadasinvadio
terrenos pertenecientes a la cooperativa Excélsior, en aquel
entonces|o utilizaron paraacabar con lalibertad de expresion
enMéxicoy hoy loutilizan paraacabar conunapartedd Partido
delaRevolucion Democréticaque estdhaciendo bienlascosas.
Creo qued enemigo tradicional esotro.

Y ahora si nos vamos a las consideraciones estrictamente
juridicas, creo queesteno esel érgano ni esel lugar, ni esel
momento. Pero si le puedo decir, como pasante de derecho
que soy, ni siquiera soy abogado todavia, que el predio
desalojado ya no es terreno agrario ni es terreno urbano,
por lo que no aplicalaley agraria, pero ademasusted invoca
unaley agraria que ya se encuentra abrogada.

Hay otra en rigor, promulgada precisamente por un
Presidente de su Partido, es bueno que de vez en cuando le
eche una leida para actualizarse, s es que se va a seguir
dedicando a estas cosas, si ho, en buena onda, puede usted
retirarse.

Ahora en algo estoy de acuerdo con usted, y es que usted
debe encabezar estas familias para que luchen por sus
derechos hastalas Ultimas consecuencias, |legue usted hasta
la Suprema Corte de Justicia, ahi le aseguro que no hay
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perredistas, no se preocupe.

Esbueno, esmenester recordar aquellaspalabrasde Cicerdn
que decian que el derecho no puede ser quebrantado por €l
poder ni doblegado por el favor ni corrompido por el dinero.

Comparieros del Partido Revolucionario Institucional,
bienvenidos a gobierno de transicion donde si se respeta
el estado de Derecho.

Muchas gracias.

EL C. DIPUTADO HUMBERTO SERRANO PEREZ
(Desde su curul).- Sefior Presidente, por alusiones.

EL C. PRESIDENTE.- Paraausiones, tieneel usodela
palabra el diputado Humberto Serrano, hasta por cinco
minutos.

EL C. DIPUTADO HUMBERTO SERRANO PEREZ -
Con su permiso, sefior Presidente.

El diputado que me antecedié habld del caso Excélsior.
Efectivamente ocupé lastierras delaCooperativaExcélsior
el 10dejunio de 1976.

¢Por qué lo hice? Porque eraasesor de los gjidatarios dela
Candelaria Coyoacéan, despojados no por la Cooperativa,
sino por los directivos de Excélsior que en aquella época
tenian el mando.

Sé que este problema siempre va a herir y a lacerar, pero
estaba yo esperando que se muera Echeverria para hablar,
pero yame obliga a hacer un esbozo.

Efectivamenteyo veiaen los Diarios, planasde Excélsior a
todo color anunciando lotes en venta en Paseo Taxquefiay,
nosotros los gjidatarios permutamos las tierras a la
Cooperativa Excélsior para sus cooperativistas, no paraun
negocio multimillonario delosdirectivosde Excélsior.

En consecuencia, decidimos castigar esa accion y por eso
ocupamos las tierras el 10 de junio. ¢Por qué? porque a
nosotros nos dieron tierras a cambio en Veracruz que
actualmente se encuentran invadidas por los nativosde alla
y nosdieron tierras en el Pasoyucan, Hidalgo, que también
se encuentran invadidas por nativos de alla

¢Quérecibieron los campesinos permutados? Puesrecibieron
lo que hoy tienen, andan de limosneros, en tanto Excélsior
hizo un negocio millonario. Por esarazon, no me arrepiento
y si volviéramosatener laoportunidad de otraaccion como
esas, lavolveriamos a hacer, sefior diputado.

Finalmente dijo algo que esfalaz. Lastierras de | ztapal apa
del Gallito, no son agrarias. Quiero recalcar einsisto en el
curso de derecho agrario: solamente por expropiacién puede

quitarselacategoriasocial atierras gjidales o comunales.
Enlastierrasdel Gallito no hay expropiaciony por esemotivo
lucharemos porque sigan esastierras afavor y en posesion
de los nativos de | ztapalapa'y no de particul ares.

Muchas gracias.

EL C. PRESI DENTE.- Pararectificacion dehechos, tiened
uso de la palabra, hasta por cinco minutos, el diputado
Cuauhtémoc Gutiérrez delaTorre.

EL C. DIPUTADO FRANCISCO FERNANDO SOLIS
PEON (Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Si, diputado Solis.

EL C. DIPUTADO FRANCISCO FERNANDO SOLIS
PEON (Desde su curul).-Pararectificacion de hechos.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Presidente; diputadasy diputados:

Paralos priistas esmuy importante que en estaciudad, yalo
dijimos la otra vez, exista un ato nivel de toleranciay le
recuerdo que los partidos politicos somos las entidades
responsables de darle ala sociedad herramientas politicas
que les permitan vivir pacificamente y en armonia'y que
quienesdirigen un partido politico tienenlaférreacbligacion
de defender los derechos col ectivos de lasociedad, asi como
también los del estado. Por eso, yo aqui quisiera hacer una
referenciaalo que quiere decir el estado de derecho.

A partir de la Revolucion Francesa consagrada como un
principio que se introduce en los textos constitucionales y
constituye un elemento de conformacion del
consgtitucionalismo moderno, significael marcoen el quese
respetapor parte delaautoridad |os derechosfundamental es
del individuo conocidas como garantiasindividuales, pero
también su implicacion en la sujecién de laautoridad alas
facultades que expresamente les confiere la Constitucion;
es el orden constitucional que prevalece en todo momento
y entodoslos casosy circunstanciasy laley se aplica con
absolutaimparcialidad —pongame atencién, diputado Solis,
esto lo digo por usted-, sin importar razones de credo,
condicion socioecondmica, entre otras.

¢A qué voy? S bien nosotros pugnamos y defendemos el
estado de derecho, también pugnamos porque en estaciudad
siga existiendo ese nivel de tolerancia que se ha venido
perdiendo y me preocupa mucho la actitud del Partido dela
Revolucién Democrética; me preocupaqueunamuralacontra
el privilegio, contra cual injusticia hoy sea un pufiado de
piedras contralos que carecen delo méselementd y queesta
consagrado enlaCondtitucion, queese derechoalavivienda.

Veo aqui los rostros de muchos de ustedes y me pregunto
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en donde estan losluchadores sociales, en donde esta aquél
espiritu de Super Barrio ¢acaso una curul les hace olvidar
sus origenes sociales como gestores de vivienda? ¢acaso
una dieta les compra la conciencia y los arrodilla ante el
poder econdmico?, Pregunto. ¢En qué momento un partido
que se fortalece con el movimiento de vivienda mas
importante de 1985, pierde hoy en diasuidentidad popular?
Grave, sefiores, muy grave paralaconvivenciay € régimen
de partidos politicos que una referencia social se haya
convertido en un ariete de lareaccion.

No me extrafia por ninglin motivo el festgjo de los jovenes
diputados Déringy Solis, porque el gobierno hayagol peado
y desalojado con violenciaafamiliasindefensas. Tampoco
me extrafia la actitud implacable que ha asumido una vez
més el Presidente de laMesa Directiva. Me preocupa que
este tufo de intolerancia sea el clima propicio para los
trabajos legislativos de esta Soberania.

Solamente le quiero preguntar & joven Horacio, ¢El Partido
de la Revolucion Democrética esté dispuesto a apegarse a
marco de Derecho?De ser afirmativasu respuesta, esperamos
con tranquilidad la devolucion de predios ilegalmente en
posicion de las huestes de su partido en | ztapa apa.

Si el Jefe de Gobierno estan exigente en el cumplimiento de
laL ey, quelo hagaentonces con el mismo rigor entodoslos
casosy con lamismaexigencia se actUe paratodos, porque
entonces|o que estd pasando en SERVIMET esalgorisible,
porque ahi no se han acatado las sentencias que ha
proclamado el Poder Judicial.

Nosotros -yavoy aconcluir, sefior Presidente- quiero decir
gue nosotros manifestamos respeto a estado democrético
de Derecho, pero sin excesos diputados, sin excesos. A lo
mejor usted vaavenir aqui adecir o que nuncahabiadicho,
lo que nunca habia defendido. Esperamos la devolucién de
esos predios, de los cuales usted tiene buena memoria y
sabe cudles son.

Muchas gracias.

EL C. DIPUTADO HORACIO MARTINEZ MEZA (Dede
su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ;Con quéobjeto, diputado?

EL C. DIPUTADO HORACIO MARTINEZ MEZA (Dede
su curul).- Por ausiones personales.

EL C. PRESIDENTE.- Tiened usodelapaabrae diputado
Martinez Meza, hasta por cinco minutos.

EL C. DIPUTADO HORACIO MARTINEZ MEZA -
Respondiéndole al diputado Cuauhtémoc. Efectivamente,
lo que un servidor estaria planteando es también la

recuperacion de aquellos predios que también hay que
decirlo, han sido invadidos por comparfierosdel Partido dela
Revolucién Democréatica, y eso es algo que de manera
particular un servidor siempre haestado manejando, primero
en lazona urbana de Santa MariaA ztahuacan, cuando fungi
dos veces consecutivas como integrante de laAsociacion de
Residentes, y muy reciente también en lazonade El Salado,
donde un grupo de comparieros con €l comdn denominador
de preservar o resguardar un érea de equipamiento se
empiezan aapropiar de &reas que pertenecen alacomunidad.

Lo que yo le puedo decir es que aqui estamos siendo
congruentes, de que si estamos diciendo que se tiene que
respetar el estado de derecho, el estado de derecho no
distingue, es pargjo para todos, y si hay compafieros del
Partido delaRevolucién Democréticaen | ztapal apaque estan
en esta situacion, también se lestiene que aplicar laLey y
también setiene quellevar acabo el desalojo, algo que esta
pasando en La Quebradora y que también un grupo de
diputados estamos planteando ahi el desal ojo de esa gente,
ahi, en ese predio.

EL C. PRESIDENTE.- Pararectificacion de hechos, tienee
uso de la palabra € diputado Francisco Solis, hasta por
Cinco minutos.

EL C. DIPUTADO FRANCISCO FERNANDO SOLIS
PEON.- Creo quelaintervencion de uno delos preopinantes
esen si mismaun homenaje al valor de ese gran periodista
gue es el sefior Julio Sherer. Creo que es una historia que
todavia no ha terminado de contarse y qué bueno que uno
de los protagonistas esté aqui. Podemos debatir horas y
horasal respecto, esunadelasetapasmastristeenlahistoria
delalibertad de expresion deestepaisy creo quesi estade
modahacer comisionesdelaverdad, bien valdriahacer una
comision delaverdad parael caso Excélsior.

En fin, s6lo para hacer algunas puntualizaciones,
quisiéramos sefidar que segin el maestro Ruiz Daza, que
me dio Derecho Agrario y que algo sabe de esto y que
ademas esun orgulloso militante del Partido Revolucionario
institucional, es un orgulloso priista el maestro Ruiz Daza,
oaxaguefio, tratadistade Derecho Agrario, deciaque cuando
un predio esta urbanizado y no se cultivanaday se dedica
fundamental mente paralavivienda, pierde su carécter rural
para convertirse en urbano. Eso esjuridico, es sociol 6gico
y es hasta légico.

Les quiero comentar a los comparieros del Partido de la
Revolucién Democratica no se dejen chantajear por
comentarios como los que hacia el preopinante.
Afortunadamente se estan asumiendo como gobierno 'y un
gobierno debe precisamente de gobernar sin
discriminaciones para la sociedad en su conjunto.

Celebramoslaposturadel Jefe de Gobierno de priorizar las
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necesidades de los mas pobres, si, pero todos los que
habitamos en esta ciudad tenemos derechos y deben de
respetarse y es obligacion de un gobierno, sea del partido
gue sea, garantizar el respeto aestos derechos. Es el abc de
gobernar. Se lo celebramos, compafieros del Partido de la
Revolucion Democrética.

Yaparafinalizar, creo queyasalié el peinedelo quequiere
uno delosdiputados preopinantes. Quiereterrenos, quiere
permutas, quiere canonjias. Si no se le pueden dar en
Veracruz, que hablen con AndrésManuel, alo mejor aél le
dan un terrenito en Tabasco o ahorita que acaban de
terminar de gobernar Michoacén, los pueden mandar para
alla, a alguna zona que no sea muy inhdspita'y muy
deshabitada.

Yaparafinalizar, quiero nuevamentefelicitar este virajeen
materia de desarrollo urbano que tanto cost6 a esta ciudad,
la posibilidad no sdlo de pensarla sobre el futuro, sino de
vivirla, esta precisamente en que esos predios que sefiadl ael
diputado de |ztapaapa que me antecedid en €l uso de la
palabra, sean devueltos.

Asi, zonas no sdlo en laperiferia, sino también en el centro
delaciudad pueden dejar de ser zonas deprimidas. Hubo un
deterioro de esas zonas a raiz de las invasiones y ahora
estén tratando de rescatarse a muy alto costo.

Me da muchisimo gusto el ver que la época en la cual los
delincuentes, lostransgresores del Codigo Penal por razones
politicas yano van a ser premiados con una curul.

Muchisimasgracias.

EL C. PRESIDENTE.- Seconcedeel usodelapalabraal
diputado LunaAlviso, para rectificacion de hechos, hasta
por cinco minutos

EL C. DIPUTADO RAFAEL LUNA ALVISO.- Sialgo
caracteriz6 a Constituyentede 1917 fue el Derecho Obrero
y €l Derecho Agrario. En los dos concibié un Derecho
eminentemente social, no se podiadar el mismo trato alos
obreros que a los trabajadores; a los gjidatarios que a los
terratenientes. Por eso fue un Derecho eminentemente social .
Por eso el amparo en materiaagrariaoperalasuplenciadela
quejay lapruebaparamejor proveer.

Deciad diputado SolisPedn, quelaL ey Federa de Reforma
Agraria esta abrogada. Efectivamente diputado. Pero
cuando seinstaurd el expediente, laL ey aplicableen aquella
época era la Ley Federal de Reforma agraria y en
consecuenciadel 14 Constitucional, no sele puededar efecto
retroactivo alguno.

Escurioso ver como €l Partido delaRevolucién Democrética
y Accion Nacional hoy se ponen de acuerdo en el uso dela
fuerza publica. Es decir, los que antes invadian, piden €l
desal0jo. Escurioso ver como Accién Nacional demandael
derecho cuando defiende los intereses de GEO, una de las
tres constructoras masimportantesanivel nacional. Primero
es el lucro, entonces donde esté el derecho social.

También tenemos que concebir y o sabemos bien que €
derecho no siempre es justo. Aqui se esta beneficiando a
GEO en caso de que asi sea esa sentencia para beneficiar a
unos cuantos duefios que han lucrado con este pais desde
hace muchosafios, y que en cambio sedesalojaa300 familias.

¢Esjusto? El partido que antes invocaba la politica social,
como gjede su politicade gobierno, ahoraexigelarepresion.

Consideremosel Derechoy laJusticia; conveniemoslo que
se tenga que convenir, pero el Derecho no es ni ciego ni
sordo paradejar de atender el problema social de este pais,
que es el problemanimero uno.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO JUAN DIAZ
GONZALEZ.- Esta presidencia informa que han sido
retiradosdelaordendel dialospuntos17y 18, relativosala
Efeméridesconrelacion a Dialnternacional delas Personas
con Discapacidad y a la Efemérides con relacion a Dia
Internacional de los Derechos Humanos.

Continte la secretaria con los asuntos del orden del dia.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, etasecretaria
le informa que se han agotado |os asuntos en cartera.

Sevaaproceder adar lecturaalaorden del diadelasiguiente
sesion.

ORDENDEL DIA
Sesidn ordinaria. 13 dediciembre del 2001
Listade asistencia.
Lecturadel orden del dia.
L os demas asuntos con |os que de cuenta la secretaria.
A las 15:45 horas.
EL C. PRESIDENTE.- Selevantalasesiony secitaparala

quetendralugar el jueves 13 dediciembredel afio en curso,
alas11:00 horas.
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