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Alas11:55 horas.

LA C. PRESIDENTA, DIPUTADA ALICIA IRINA DEL
CASTILLO NEGRETEY BARRERA - Procedalasecretaria
a pasar lista de asistencia a los ciudadanos y ciudadanas
diputados.

EL C. SECRETARIO, DIPUTADO RAFAEL LUNA
ALVISO.- Por instruccionesdelapresidenciase procedera
apasar listade asistencia.

(Listadeasistencia)

¢Falté alguna o algun ciudadano diputado de pasar listade
asistencia?

Diputada Presidenta, hay una asistencia de 55 diputados,
en consecuencia hay quérum.

LA C. PRESIDENTA.- Seabrelasesion.
Sirvase lasecretaria dar lecturaal orden del dia.

EL C. SECRETARIO.- Por instruccionesdelapresidencia
se procede adar lecturaal

ORDENDEL DIA
Sesion ordinaria. 09 de abril de2002
Listade asistencia.
Lecturadel orden del dia.
1.- Aprobacion del actade la sesion anterior.

2.- Comunicado que remite la Quincuagésima Octava
Legislaturadel Estado de Oaxaca.

3.- Comunicado que remite la Quincuagésima Quinta
L egislaturadel Estado de Coahuilade Zaragoza.

4.- Comunicado del Congreso de Yucatan.
5.- Comunicadosdel Consejo delaJudicaturaFederal.

6.- Iniciativa de decreto que reforma y adiciona diversos
articulos de la Ley para la Celebracion de Espectaculos
Pdblicos en el Distrito Federal, que presenta €l diputado
Ernesto HerreraTovar, del grupo parlamentario del Partido
de Accion Nacional.

7.- Iniciativa con proyecto de decreto que reforma los
articulos 15y 23 y adiciona €l articulo 32 ter, de la Ley
OrganicadelaAdministracion Pablicadel Distrito Federal,
para crear la Secretaria de Asuntos Metropolitanos, que

presenta el diputado Rolando Alfonso Solis Obregon, del
grupo parlamentario del Partido Accién Nacional.

8.- Propuesta con Punto de Acuerdo con relacion al
homicidio del C. Marco Antonio BarreraRivas, ocurrido en
el Centro de Readaptaciéon Social Sur, que presenta la
diputada EugeniaFloresHernandez, del Partido del Trabajo.

9.- Propuesta con Punto de Acuerdo paralaelaboracién de
un Convenio de Colaboracion entre la PROFECO y la
Comisién de Proteccion Civil delaH. AsambleaLegidativa
del Distrito Federal, que presenta la diputada Dione
Anguiano Flores, del grupo parlamentario del Partido dela
Revolucion Democrética.

10.- Propuesta con Punto de Acuerdo que presenta el
diputado Edgar Rolando Lépez N§era, a nombre de la
Comision de Abasto y Distribucion de Alimentos.

11.- Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar a las
autoridadesrealicen Operativos Policiacos paraCombatir €l
Robo de Vehiculos en la Ciudad, que presenta €l diputado
Rafael Luna Alviso, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

12.- Propuesta con Punto de Acuerdo sobre el contenido de
Monografias Escolares en el Distrito Federal, que presenta
el diputado Alejandro Sanchez Camacho, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democratica.

13.- Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar a la
Secretaria de Desarrollo Social, se inserte en los libros de
texto gratuito de educacion secundaria, las funciones de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, que presenta el
diputado Victor Hugo Gutiérrez Y afiez, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional.

14.- Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar al
Presidente de la Republicay a H. Congreso delaUnién,
que durante la Quincuagésima Octava Sesion de la
Comisién de Derechos Humanos de la Organizacion delas
Naciones Unidas, larepresentaci 6n mexicana se conduzca
conforme a los principios de no intervencién, libre
autodeterminacion de los pueblos e igualdad juridica de
los Estados, que presenta el diputado Jesis Cuauhtémoc
Velasco Oliva, del grupo parlamentario de Convergencia
por laDemocracia.

15.- Propuesta con Punto de Acuerdo para conformar una
comision que se encargue del AndlisisIntegral del Sistema
Penitenciario en el Distrito Federal, que presentael diputado
Gilberto Ensastiga Santiago, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética.

16.- Propuesta con Punto de Acuerdo enrelacion al Recorte
Presupuestal, que presentaladiputada ClaraMarinaBrugada
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Moalina, del grupo parlamentario del Partido delaRevolucion
Democrética.

17.- Pronunciamiento sobrelaComuni cacion Socid end gobierno
del Digtrito Federal, que presenta d diputado Federico Doring
Casar, ddl grupo parlamentario del PartidoAccion Naciondl.

18.- Pronunciamiento sobrelacorrupcion en el Gobierno del
Distrito Federal, que presenta el diputado Cuauhtémoc
Gutiérrez de la Torre, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional

19.- Pronunciamiento en relacién alaQuincuagésmaOctava
sesion de la Comision de Derechos Humanos de la
Organizacion de las Naciones Unidas que se celebrara en
Ginebra, Suiza, que presenta la diputada Yolanda de las
Mercedes Torres Tello, del grupo parlamentario del Partido
delaRevolucion Democrética.

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Sesolicitaalasecretariadar cuenta
alaAsambleacon €l acta de la sesion anterior.

EL C. SECRETARIO.- Diputada Presidenta, esta
secretaria le informa que ha sido repartida el acta de la
sesion anterior a los coordinadores de los grupos
parlamentarios, en los términos del Articulo 89 del
Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea, por
lo que se solicita su autorizacion para preguntar a Pleno
delaAsamblea, si esde aprobarse.

LA C. PRESIDENTA.- Adelante, diputado secretario.

EL C. SECRETARIO.- Diputadas, diputados, esta a
consideracion € acta.

No habiendo quien haga uso de la palabra, en votacion
econdmica se pregunta al Pleno del a Asamblea si es de
aprobarse el actadereferencia.

Los que estén porgque se apruebe, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

L os que estén por la negativa, favor de ponerse de pie.
Aprobada el acta, diputada Presidenta.

ACTA DE LA SESION ORDINARIA DE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, SEGUNDA
LEGISLATURA, CORRESPONDIENTE AL SEGUNDO
PERIODO DE SESIONESORDINARIASDEL SEGUNDO
ANO DE EJERCICIO CELEBRADAEL Di ACUATRO DE
ABRIL DEL ANODOSMIL DOS.

PRESIDENCIADE LAC. DIPUTADAALICIAIRINA
DEL CASTILLONEGRETE Y BARRERA

En la Ciudad de México Distrito Federal, siendo las doce
horas, con quince minutos del dia cuatro de abril del afio
dos mil dos, la presidencia declar6 abierta la sesion, toda
vez que la secretaria certificd una asistencia de 54
ciudadanos diputados y que habia quérum.

Por instrucciones de la presidencia, la secretaria dio
lectura al orden del dia. Concluida esta, y en virtud de
gue se habia repartido el acta del dia dos de marzo del
afio en curso a los coordinadores de los grupos
parlamentarios, en los términos del articulo 89 de
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea,
se consultd al Pleno y fue aprobada en votacion
econdmica.

En otro orden, el Presidente en turno, diputado Ivan
Reynaldo Manjarrez Meneses instruyo a la secretaria dar
lectura a un comunicado remitido a esta Asamblea por €l
Honorable Congreso del Estado de San Luis Potosi. Al
finalizar la lectura del documento, el Presidente decretd
€l siguiente tramite: de enterado.

Acto continuo sedio lectura a una solicitud dela Comision
de Seguridad Publica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, mediante el cual solicito, la prérroga
que establecen los articulos 22 y 68 del Reglamento para
el Gobierno Interior dela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, paradictaminar la propuesta de Punto de Acuerdo
para que la Asamblea Legislativa, exhorte a las
organizaciones, sociedad civil y principalmente a los
ciudadanos que formen parte de los comités vecinalesy de
las delegaciones de seguridad publica a participar
activamente en el disefio, elaboracion, implementacion y
evaluacion de politicas publicas en materia de seguridad.
Consultado el Plenoy en votaci 6n econdmica fue aprobada
dicha solicitud. La presidencia resolvio: hagase del
conocimiento de la Comision de Seguridad Publica de la
Asamblea Legidlativa.

Enseguida, la presidencia solicité a la secretaria dar
lectura al acuerdo de la Comision de Gobierno de la
Asamblea Legislativa, mediante el cual se modifico la
integracion de las Comisiones y Comités de la propia
Asamblea. Concluida la lectura se consultd al Pleno en
votacién econdmica si era de aprobarse, a lo que éste
asintio poniéndose de pie. Por lo que el Presidente decret6d
el siguiente tramite: hagase del conocimiento de las
Comisiones y Comités de esta Asamblea Legislativa.

Para presentar unainiciativa deley quereformay adiciona
diversas disposiciones del Cédigo Electoral del Distrito
Federal, se concedio €l uso de la palabra al diputado
Jaime Guerrero Vazquez, del Partido Democracia Social.
Concluidala exposicion, el Presidenteacordo lo siguiente:
tirnese para su analisis y dictamen a la Comisién de
Estudios Legislativos y Précticas Parlamentarias.
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Para presentar una iniciativa de decreto que reforma el
articulo 48 de la Ley de los Derechos de los Nifios y las
Nifias en el Distrito Federal, se concedio el uso de la
palabra al diputado Rolando Alfonso Solis Obregdn, del
Partido Accién Nacional. Concluida la exposicion, el
Presidente acordo lo siguiente: tlrnese para su analisisy
dictamen a la Comision de Atenciéon Especial a Grupos
Vulnerables.

Para la discusion y aprobacion del dictamen relativo al
Punto de Acuerdo para la ubicacion de Centros Temporales
de Cuidado Diurno para Escolares, durantelasvacaciones
de verano del ciclo escolar, que presentd la Comision de
Educaciény en virtud de que dicho dictamen fue reformado
por la propia comisiony no fuerepartido alas ciudadanas
y alos ciudadanos diputados, y en lostérminosdel articulo
38 fraccion VI de la Ley Organica de la Asamblea
Legidativa del Distrito Federal, se consult6 al Plenoy en
votacién econémica se dispenso el tramite dereferencia. Y
para dar lectura al dictamen en comento se concedio €l
uso delatribunaal diputado Alejandro Sanchez Camacho.
Puesto adiscusion el dictamen, enlogeneral ylo particular
y sin mediar debate, en votacion nominal fue aprobado €l
referido documento en sus términos por 51 votos a favor, 0
votos en contra y 1 abstencion. El Presidente decret6: en
consecuencia se aprueba el dictamen que presento la
Comisién de Educacion. Remitase al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, para su conocimiento y efectos legales
conducentes.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo,
para exhortar a la Subsecretaria de Servicios
Educativos del Distrito Federal a fin de que se incluya
la materia de Proteccion Civil en los programas
educativos de nivel basico en los planteles del Distrito
Federal, se concedi6 el uso de la palabra al diputado
Ernesto Herrera Tovar, del Partido Accion Nacional.
Finalizada la exposicion, la Presidenta en turno,
diputada Enoé Margarita Uranga Mufioz, dicto el
siguiente tramite: tdrnese para su andlisisy dictamen a
las Comisiones Unidas de Educacion y de Estudios
Legislativos y Préacticas Parlamentarias.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo, para
gue la Asamblea Legislativa del Distrito Federal remita
una solicitud al Presidente de la Republica, licenciado
Vicente Fox Quesada, a fin de que se elimine la reduccion
del subsidio al sector eléctrico, se concedio el uso de la
palabra al diputado Jeslis Cuauhtémoc Velasco Oliva, del
Partido Convergencia por la Democracia. Terminada la
exposicion y en los términos del articulo 115 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea, y
puesto a votacion econdmica el punto antes referido, se
consulto al Pleno, y éste consider6 el asunto de urgente y
obvia resolucion.

Para hablar en contra de la propuesta, hizo uso de la
palabra el diputado Jacobo Manfredo Bonilla Cedillo,
del Partido Accion Nacional.

Para hablar a favor de la propuesta, subid a la tribuna €l
diputado Jestis Cuauhtémoc Velasco Oliva, del Partido
Convergencia por la Democracia.

Por alusiones personales hicieron uso de la palabra las
siguientes diputadas y diputados. Alicia Virginia Téllez
Sanchez, del Partido Revolucionario Institucional; Jacobo
Manfredo Bonilla Cedillo, del Partido Accion Nacional;
nuevamente Alicia Virginia Téllez SAnchez, del Partido
Revolucionario Institucional; Cuauhtémoc Gutiérrez de la
Torre, del Partido Revolucionario Institucional; por segunda
ocasion Jacobo Manfredo Bonilla Cedillo, del Partido
Accion Nacional; Jeslis Cuauhtémoc Velasco Oliva, del
Partido Convergencia por la Democraciay MarcosMorales
Torres, del Partido de la Revolucion Democratica.

Antes de proceder a la votacion, el diputado Cuauhtémoc
Gutiérrez de la Torre, del Partido Revolucionario
Institucional solicité ala presidencia que por su conducto
le hiciera llegar una copia de la version estenogréfica al
diputado Jacobo Manfredo Bonilla Cedillo, del Partido
Accion Nacional.

Por instrucciones de la presidencia, la secretaria consulté al
Pleno en votacion econdmica s eradeaprobarsela propuesta
de referencia, a lo que la Asamblea asintié poniéndose de
pie. La Presidenta enturno, diputada Enoé Margarita Uranga
Mufioz, dictd € siguiente tramite: hagase del conocimiento
del Presidente de la Republica, licenciado Vicente Fox
Quesada, para los efectos legales conducentes.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo para
gue la Asamblea Legislativa del Distrito Federal formule
un exhorto al Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador, a fin de que a
la brevedad posible se instale y funcione €l Instituto de la
Juventud del Distrito Federal, se concedid € uso de la
palabra al diputado Eleazar Roberto Lépez Granados, a
nombre de los legisladores de diversos grupos
parlamentarios. Concluida la exposicion y en lostérminos
del articulo 115 del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea, y puesto a votacion econémica €l punto
antes referido, se consulto al Pleno, y éste consider¢ el
asunto de urgente y obvia resolucion.

Para hablar en contra de la propuesta, hizo uso de la
palabra la diputada Maria del Carmen Pacheco Gamifio,
del Partido de la Revolucion Democrética.

Para hablar a favor de la propuesta, subid a la tribuna €l
diputado Camilo Campos Lépez, del Partido Verde
Ecologista de México
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Por alusiones personales hicieron uso de la tribuna las
siguientes diputadas y diputados: Maria del Carmen
Pacheco Gamifio, del Partido de la Revolucion
Democratica quien dio respuesta a una interpelacién del
diputado Miguel Medardo Gonzal ez Compean, del Partido
Revolucionario Institucional; la misma diputada y en uso
de la palabra solicito al Presidente en turno, diputado
Algiandro Agundis Arias instruyera a la secretaria, dar
lectura a un documento de la propia diputada, luego de
las aclaraciones de los diputados Miguel Medardo
Gonzalez Compean, la diputada Yolanda de las Mercedes
Torres Tello y la presidencia se dio lectura al documento
de la diputada Maria del Carmen Pacheco Gamifio. Al
termind de éste el diputado Miguel Medardo Gonzalez
Compean interpel6 a la diputada Maria del Carmen
Pacheco Gamifio quien manifestd quelarespuestaladaria
en su intervencion. Luego de aceptar la diputada Maria
del Carmen Pacheco Gamifio las interpelaciones de la
diputada Margarita Gonzalez Gamio, del Partido
Revolucionario Institucional y del diputado Arnold
Ricalde de Jager, del Partido Verde Ecologista de México
concluyd con su intervencién. En el uso de la palabra 'y
por alusiones subid a la tribuna el diputado Camilo
Campos Lopez, del Partido Verde Ecologista de México
quien dio respuesta a una interpelacion de la diputada
Maria del Carmen Pacheco Gamifioy del diputado Arturo
Barajas Ruiz, del Partido Revolucionario Institucional.

Para hechosy sobre el mismo tema, se concedio €l uso de
la tribuna al diputado Juan Diaz Gonzalez, del Partido
Revolucionario Institucional. De nueva cuenta y por
alusionessubio ala tribunala diputada Maria del Carmen
Pacheco Gamifio quien solicité al Presidente en turno,
diputado Alejandro Agundis Arias instruyera a la
secretaria, dar lectura a un documento de la propia
diputada a lo que la presidencia accedio.

Concluido lo anterior, los diputados Cuauhtémoc
Gutiérrez de la Torre y Juan Diaz Gonzalez, ambos del
Partido Revolucionario Institucional solicitaron el uso
delapalabra, alo que el Presidente dela Mesa Directiva
respondié que ya se estaba en proceso de votacion. Y por
instrucciones de la presidencia, la secretaria consulto al
Pleno en votacién econémica si era de aprobarse la
propuesta de referencia, a lo que la Asamblea asintio
poniéndose de pie. El Presidente en turno, diputado
Alglandro Agundis Ariasinstruyd lo siguiente: hagase del
conocimiento del Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador para sus efectos
legales conducentes.

Para formular un pronunciamiento sobre la legislacion
en materia de uso de armas de fuego, se concedi6 €l uso de
la palabra al diputado Cuauhtémoc Gutiérrez dela Torre,
del Partido Revolucionario Institucional quien desde su
curul declind.

Para formular un pronunciamiento sobre el precio del gas
de uso doméstico, se concedi6 el uso de la palabra al
diputado Radl Armando Quintero Martinez, del Partido
de la Revolucion Demoacr atica.

Para formular un pronunciamiento sobre seguridad en €
CentroHistérico, seconcedié d uso delatribunaal diputado
ArturoBarajasRuiz, del Partido Revolucionario Ingtitucional.

Concluido el tema anterior, y agotados los asuntos en
carteray siendo las dieciséis horas, se levanto la sesion 'y
se citd para la siguiente, que tendra lugar €l dia nueve de
abril del afio en curso a las once horas.

LA C. PRESIDENTA.- Estapresidenciainforma que ha
reci bido un comunicado que remitelaQuincuagésmaOctava
Legislaturadel Estado de Oaxaca.

Proceda la secretaria a dar lectura al comunicado de
referencia

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia,
sevaaproceder adar lecturaa comunicado.

GOBIERNO CONSTITUCIONAL
DE ESTADO DE OAXACA
PODER LEGISLATIVO

CC. REPRESENTANTES DE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL
MEXICO, D.F.

La Quincuagésima Octava Legislatura Constitucional
del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, en Sesion
Ordinaria celebrada hoy, tuvo a bien aprobar el
siguiente Acuerdo: “UNICO.- La Quincuagésima
Octava Legislatura Constitucional del Estado de
Oaxaca, se adhiere al Acuerdo emitido por el Honorable
Congreso del Estado de Jalisco, en el sentido de enviar
exhorto a la Camara de Diputados del Congreso de la
Uniodn, solicitandoseles establezcan las provisiones
presupuestales necesarias para la aplicacion, durante
el afio 2002 del Programa de Apoyos a la
Comercializacion de la Cosecha, del ciclo primavera-
verano 2001 del maiz blanco y amarillo, sorgo y trigo.
TRANSITORI O: UNICO.- El presente Acuerdo
entrara en vigor el dia de su aprobacion. Comuniquese
este Acuerdo de adhesion a la Legislatura del Estado
de Jalisco, a las Legislaturas de los Estados de la
Republica y a la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, solicitdndoseles su apoyo y adhesién en su
caso. DADO EN EL SALON DE SESIONES DEL
CONGRESO DEL ESTADO.- Oaxaca de Juarez, Oax., a.
28 de febrero de 2002. sOoFiA CASTRO RiOS, DIPUTADA
PRESIDENTA. RUbrica. GENARO LEONARDO SOSA GOMEZ,
DIPUTADO SECRETARIO. RUDbrica. oTILIA GALINDO GARCIA,
DIPUTADA SECRETARIA. Ribrica.
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Lo que nos permitimos transcribir a usted, para su
conocimiento y efectos legales consiguientes.

ATENTAMENTE
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
“EL RESPETO AL DERECHO AJENO ES LA PAZ”
OAXACA DE JUAREZ, OAX., A 28 DE FEBRERO DE 2002.
GENARO LEONARDO SOSA OTILIA GALINDO GARCIA
GOMEZ
DIPUTADO SECRETARIO DIPUTADA SECRETARIA
LA C. PRESIDENTA.- Deenterado.

Esta presidencia informa que ha recibido un comunicado
queremitelaQuincuagésimaQuintaL egislaturadel Estado
de Coahuilade Zaragoza. Procedalasecretariaadar lectura
al comunicado dereferencia

EL C. SECRETARIO.- Poringruccionesdelapresidencia,
sevaaproceder adar lecturaa comunicado.

CONGRESO DEL ESTADO DE COAHUILA
DE ZARAGOZA
COAHUILA DE ZARAGOZA LV LEGISLATURA
PODER LEGISLATIVO

C. Lic. Maria de los Angeles Moreno Uriegas
Presidenta de la Comisién de Gobierno

H. Asamblea de Representantes del D.F.
Donceles y Allende

Colonia Centro

00610, México, D.F.

El H. Congreso del Estado de Coahuila de Zaragoza, enla
Décima Primera Sesién de su Diputacion Permanente,
correspondiente al Primer Periodo de Receso del Tercer
Afio de Ejercicio Constitucional de la LV Legislatura,
celebrada el dia 12 de marzo del afio 2002, aprobd por
votacion unanime de sus integrantes el siguiente:

ACUERDO

UNICO.- La Diputacion Permanente, a propuesta delas 6
diputadas que forman parte de la Quincuagésima Quinta
Legislatura del Congreso del Estado de Coahuila, presenta
una atenta solicitud al Titular del Poder Ejecutivo Federal
para que, en el marco de su competenciay con pleno respeto
alaautonomia delos Estados, brinde conla mayor urgencia
apoyo al Estado de Chihuahua, coordinando esfuerzos en
las investigaciones y esclarecimientos de los asesinatos
de méas de 260 mujeres suscitados en ese Estado de la
Republica.

Remitase el presente Punto de Acuerdo al titular del Poder
Ejecutivo y al Procurador General de Justicia del Estado

de Chihuahua, al titular del Ejecutivo Federal y al
Procurador General de la Republica para los efectos
conducentes, asi como a las legislaturas de los Estados.

Le comunico lo anterior para la consideracion y tramite
que estime oportuno, anexando copia fotostatica simple
del documento, origen del presente Acuerdo.

Atentamente

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
Saltillo, Coahuila, a 13 de marzo del afio 2002.

El Oficial Mayor del Congreso
PROF. Y LIC. ALFONSO MARTINEZ PIMENTEL
- 00—
COMPANEROS DIPUTADOS Y DIPUTADAS

El dia 8 de Marzo pasado se celebré el Dia Internacional
dela Mujer, en esta fecha se rinde homenaje a las obreras
delalndustriatextil de Nueva York, quienes perdieron sus
vidas luchando por mejores condiciones de trabajo.

El 8 de Marzo de 1857, 120 mujeres fueron ametralladas
por la policia de Nueva York y otras mas murieron en €l
incendio dela fébrica textilera Cotton, cuando las obreras
exigian a la empresa la reduccion de la jornada laboral y
un trato digno y humanitario.

Este episodio sangriento se convirtio en simbol o universal
de los derechos de las mujeres. En 1910 Clara Zetkin
presentd ante el Congreso Mundial de mujeres socialistas
en Copenhaque, Dinamarca honrar este dia en memoria
de esasvalerosas mujeres.

Sn embargo, fue hasta 1977 cuando la ONU convoco a
todos los paises del mundo para conmemorar el Dia
Internacional dela Mujer como justo reconocimiento a la
legitimidad de las demandas reivindicadoras de los
derechos de las mujeres.

Las Diputadas de la LV Legislatura se han unido a esta
conmemoracion, pronunciandose por que dia con dia
todas las mujeres luchemos para alcanzar los principios
gue Nos son CoMuUNeES.

Los cambios legislativos, las acciones afirmativas, las
politicas publicas poco a poco han ido promoviendo
gue las mexicanas y los mexicanos accedan al derecho
gue tenemos las mujeres a ser diferentes. La lucha que
tenemos todas las mujeres es por la equidad, la justicia,
lalibertad, la democraciay el desarrollo. Enlosinicios
de este siglo estas luchas son compartidas por hombres
y mujeres.
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Sigue vigente nuestra lucha por nuestros derechos los
politicos, civiles, laborales, sociales y econdmicos; nos
pronunciamos por avanzar en la equidad de género, en la
eliminacion de toda forma de discriminacion, violencia,
subordinacion, explotacién, arbitrariedad y opresion.

Nos pronunciamos por la equidad juridica, por la
igualdad de oportunidades y por la igualdad de
participacion y distribucién de los beneficios del
desarrollo.

Nos pronunciamos por €l gercicio pleno de los derechos
delasmujeres, por la expresion cabal denuestralibertades.

Nos pronunciamos por una cultura de respeto, equidad y
revalorizacion en nuestra sociedad de las mujeres.

Por €ello, en € marco del Dia Internacional de la Mujer
cobra mayor vigencia y relevancia el manifestar nuestra
indignacion por las mas de 260 muertes de mujeres en €l
Estado de Chihuahua, victimas de la mayor violencia y
violacion a nuestros derechos.

En ocasion de la conmemoracion del dia 8 de Marzo las
Diputadas de esta LV Legislatura coincidimos que con las
muertesdelas mujeresen el Estado de Chihuahua selacera
a nuestra sociedad, la dignidad humana y el derecho a
vivir una vida de violencia que el Estado esta obligado a
garantizar.

Ante ello, y considerando la importancia que para la
Nacion tiene el que no persistia la impunidad en estos
asesinatos, las Diputadasdela LV Legislatura proponemos
sumandonos a la manifestacion e los Congresos Locales
gue ai lo han expresado el siguiente

PUNTO DE ACUERDO

Articulo Unico.- Las Diputadas que integran la
Quincuagésima Quinta Legislatura del Congreso del
Estado de Coahuila, presentamos una atenta solicitud al
Titular del Poder Ejecutivo Federal para en el marco desu
competencia y con pleno respecto a la autonomia de los
Estados, brinde con la mayor urgencia apoyo al Estado
de Chihuahua, coordinando esfuerzos en las
investigacionesy esclarecimiento de los asesinatos de mas
de 260 mujeres suscitados en ese Estado de la Republica.

Remitase el presente Punto de Acuerdo al Titular del
Poder Ejecutivo y al Procurador General de Justicia del
Estado de Chihuahua, al Titular del Poder Ejecutivo
Federal y al Procurador General de la Republica, para
los efectos conducentes, asi como a las Legislaturas de
los Estados.

Saltillo de Coahuila, 12 de Marzo del afio 2002-04-22

Dip. Roxana Cuevas Flores  Dip. Laura ReyesRetana R.
Dip. Elida Bautiga Cagtafion Dip. Violeta Davila Salinas
Dip. MagdalenaGarciaRosas  Dip. Hilaria Habeas Diaz.

LA C. PRESIDENTA.- Deenterado.

Esta presidencia informa que ha recibido un comunicado
del Congreso de Yucatan. Procedalasecretariaadar lectura
a comunicado dereferencia.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia,
sevaa proceder adar lecturaa comunicado.

GOBIERNO DEL ESTADO DE YUCATAN
PODER LEGISLATIVO

LVI LEGISLATURA DEL ESTADO

LIBRE Y SOBERANO DE

YUCATAN
OFICIO NO. CEY/142/2002
Se comunica la Apertura del Tercer
Periodo Ordinario de
Sesiones del Primer Afio de
Ejercicio Constitucional.

LIC. JOSE COCA GONZALEZ,

OFICIAL MAYOR DE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL,
PRESENTE:

En cumplimiento de lo dispuesto en €l articulo 93 dela Ley
Orgénica del Poder Legidativo del Estado de Yucatan, nos
permitimos comunicar a usted que con esta fecha, sedeclar6
formalmente la Apertura del Tercer Periodo Ordinario de
Sesiones correspondiente al Primer Afio del Ejercicio
Congtitucional dela XVI Legislatura del Estado de Yucatan.

Protesto a Vuestra Honorabilidad, nuestra atenta y
distinguida consideracion.

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
Mérida, Yuc., 16 de marzo de 2002.

LASECRETARIADE LAMESADIRECIVADEL
H. CONGRESO DEL ESTADO DE YUCATAN
DIP. PROFRA. MARIATERESA RODRIGUEZ GIL

LA C. PRESIDENTA.- Deenterado.
Esta presidencia informa que ha recibido 2 comunicados
gue remite el Consgjo de la Judicatura Federal. Proceda la

secretarfaadar lecturaalos comunicados de referencia.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia,
sevaaproceder adar lecturaalos comunicados.
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ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL

OFICIO NO. 2894

LICENCIADA

DIP. MARIA DE LOS ANGELES MORENO,
PRESIDENTA DE LA COMISION DE GOBIERNO
DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL

PRESENTE

Por disposicién del Pleno del Consgjo de la Judicatura
Federal, tengo el honor de comunicar a ese Honorable
Congreso, por su apreciable conducto, que el proximo
catorce de abril de dos mil dos, dejaran de funcionar
formalmente los Juzgados Octavo del Distrito “A” en
Materia Civil en el Distrito Federal y Octavo de Distrito
“B” en Materia Civil en €l Distrito Federal.

Asimismo, hago de su conocimiento que a partir del quince
de abril de dos mil dos reiniciara funciones e Juzgado
Octavo de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal
y tendra igual sede, competencia y jurisdiccional
territorial que la de los Juzgados de Distrito en Materia
Civil que actualmente funcionan en esa localidad.

Sn otro particular, reitero a Usted la seguridad de mi
consideracion atenta y distinguida.

México, D.F,, a 1 de abril de 2002

EL SECRETARIO EJECUTIVO DEL PLENO
DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL
LICENCIADO GUILLERMO ANTONIO MURNOZ JIMENEZ.

LA C.PRESIDENTA.- Deenterado.
EL C. SECRETARIO.- Segundo comunicado.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL
OFICIO NO. 2899

LICENCIADA

DIP. MARIA DE LOS ANGELES MORENO,
PRESIDENTA DE LA COMISION DE GOBIERNO
DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL

PRESENTE

Por disposicién del Pleno del Consgjo de la Judicatura
Federal, tengo el honor de comunicar a ese Honorable
Congreso, por su apreciable conducto, que el proximo
catorce de abril de dos mil dos, dejaran de funcionar
formalmente los Juzgados Primero de Distrito “A” en

Materia del Trabajo en el Distrito Federal y Primero de
Distrito“ B” en Materia de Trabajo en €l Distrito Federal.

Asimismo, hago de su conocimiento que a partir del quince
de abril de dos mil dos reiniciara funciones e Juzgado
Primero de Distrito en Materia del Trabajo en el Distrito
Federal y tendra igual sede, competencia y jurisdiccion
territorial que la de los Juzgados de Distrito en Materia
de Trabajo que actualmente funcionan en esa localidad.

México, D.F., a 1 de abril de 2002

EL SECRETARIO EJECUTIVO DEL PLENO
DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL
LICENCIADO GUILLERMO ANTONIO MURNOZ JIMENEZ.

LA C. PRESIDENTA.- Deenterado.

Para presentar una iniciativa de decreto que reformay
adicionadiversosarticulosdelal ey paralaCelebracion de
Espectacul os PUblicosen el Distrito Federal, tiene el uso de
lapalabrael diputado Ernesto HerreraTovar, del Partido de
Accion Nacional.

EL C. DIPUTADO ERNESTO HERRERA TOVAR.-Con
su venia, ciudadana Presidenta.

INICIATIVAQUE REFORMAYADICIONADIVERSOS
ARTICULOSDE LALEY PARA LA CELEBRACION DE
ESPECTACULOS PUBLICOS EN EL DISTRITO
FEDERAL.

H. Asamblea Legidativa del Distrito Federal:

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 122,
apartado C, base primera, fraccion V, inciso H de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
el articulo 42, fraccion Xl y articulo 46, fraccién | del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, y articulo 84,
fraccion | dela Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal y en el articulo 66, fraccion | del
Reglamento Interior de la propia Asamblea, someto a la
consideracion de este Organo Legislativo la presente
Iniciativa de Reformas y Adiciones a la Ley para la
Celebracion de Espectaculos Publicos en el Distrito
Federal, destinada a prevenir y sancionar la violencia en
espectaculos deportivos, justificando dicha iniciativa en
la siguiente:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

Los espectaculos deportivos y, particularmente, los
partidos de fitbol profesional son una de las formas de
entretenimiento mas populares en nuestro pais y nuestra
ciudad. Son actividades sociales recurrentes con arraigo
y capacidad de convocatoria. Por desgracia, enlosultimos
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meses, se han generado noticias que no se refieren a los
logros deportivos de los equipos en el terreno dejuego o a
los positivos valores intrinsecos de la préactica deportiva,
sino a hechos deleznables de violencia o vandalismo
ocurridos antes, durante y después de los partidos, ya sea
en €l interior 0 en las inmediaciones de los estadios, 10s
cualesreflgjan una situacién deinseguridad creciente que
no sdlo amenaza la integridad fisica de los aficionados
gue acuden a estos espectacul0s, Sino que pone en riesgo
la imagen y la integridad misma del deporte.

Las leyes mexicanas sefialan varias veces la obligacion
gubernamental de fomentar la préctica deportiva, la
educacion fisica y € esparcimiento como actividades que
elevan la calidad de vida de la comunidad. El deporte
constituye un aspecto fundamental del desarrollo
sociocultural y seha convertido en un derecho dela sociedad
contemporanea. En nuestra ciudad podemos tener, por
giemplo, hasta cuatro partidos de futbol profesional por
semana, e igual ndmero de partidos de bésbol. En atencion
adloy consderando losbrotes de violencia ocurridosen los
Ultimos meses, nos corresponde actuar a tiempo, ahora que
estos problemas son todavia casos aidlados, evitando que la
asistencia a un espectaculo deportivo en nuestra ciudad esté
acompafiada de un sentimiento de preocupacion e
inseguridad o que degenere en lucha ritualizada producto
de la manipulacién comercial.

Esmuy cierto que el andlisis delasimplicaciones sociales
de las competencias deportivas ha sido un tema distante
tanto en académicos como en legisladores, pero no
podemos negarlas: independientemente delas preferencias
personales de cada uno de nosotros, es responsabilidad
del poder publico asegurar el acceso de la poblacion que
desee participar de este tipo de espectaculos para
aprovechar el tiempo libre, gestionando la seguridad en
las instalaciones deportivas y expidiendo las reglas
necesarias para un aspecto de la convivencia social que
involucra semanal mente a miles de habitantes de nuestra
ciudad. La escalada de violencia en los espectaculos
deportivos obstaculiza el disfrute del derecho al deporte,
al esparcimiento y reduce la calidad de vida de nuestra
sociedad.

No podemos permitir que la actividad deportiva, fuente
especialmente positiva de salud, esparcimiento,
competencia y demas valores que ayudan al
perfeccionamiento de los seres humanos y a una
convivencia social mas igualitaria, sea corroida por la
barbarie de algunos pseudo aficionados quienes
consciente o inconscientemente, anarquica o
institucionalmente, conviertan las competencias
deportivas en oportunidad de agredir impunemente a los
espectadores, las familias, los jugadores, los arbitros, los
comerciantes o |os cuerpos de seguridad presentes en los
estadios.

¢Cudl es el origen de la violencia en los espectaculos
deportivos?: serd acaso la violencia potencial intrinseca
a las grandes aglomeraciones humanas; la venta y
consumo de alcohol o la introduccion de drogas a los
estadios; el horario de los partidos, los intereses
comerciales de clubes o patrocinadores que, al generar
tension entre aficionados, estimulan el uso de la fuerzay
la agresion como la Unica valvula de escape a sus
sentimientos; la violencia institucional organizada por
unos clubes contra otros o por unos patrocinadores contra
otros. ¢El origen estara en alguno de estos hechos o es
una conjuncion de factores?

Sabemos bien que el surgimiento de porras violentas, de
barras bravas, de grupos como la ultra, la monumental y
decualquier otro gjemplo sobreel particular que podamos
sefialar, suele ser auspiciado y protegido por los propios
directivos de los equipos profesionales, se reconozca ello
0 no. Sn embargo, el supuesto apoyo incondicional de
estos grupos tiende a desbordarse y resultar
contraproducente pues, con la escalada de violencia, €l
resto de aficionados termina por alejarse de los estadios,
con las consecuentes pérdidas econémicas y deportivas
para los clubes. Debemos reconocer que la violencia en
estos espectaculos es una situacion donde todos salimos
perdiendo.

Tratar dedefinir laviolencia en los espectacul os deportivos
es un asunto nada facil y que se presta a la ambigliedad:
¢laviolencia es sdlo la agresion fisica o también la burla
y €l escarnio?, ¢la violencia es accidental o intencional?,
¢laviolencia es respuesta a la provocacion o responde a
los deseos de venganza?, ¢son violentas las porras que
apoyan al propio equipo profiriendo insultos contra el
rival?, ¢es violencia que en los espectacul os deportivos se
reflejen actitudes agresivas presentes en la sociedad?, ¢es
violencia que los clubes, a falta de apoyo, paguen porras
parasimular apoyo?, ¢esviolencia que enla semana previa
a un partido importante los medios €lectronicos agiten a
los aficionados de ambos bandos como férmula para
aumentar la audiencia, hablando del orgullo o de las
humillaciones o de las «cuentas pendientes» a lo largo de
la historia entre los dos equipos?, ¢la violencia en el
deporte se genera por la pasion y los sentimientos 0 esun
finen si misma?.

Sin pretender elaborar un tratado, pero intentando
realizar un analisis objetivo de las situaciones que
justifican lanecesidad delegislar enlamateria, advertimos
tres aspectos que configuran una tipologia de la violencia
en |los espectacul os deportivos: |os motivos para agredir,
los medios empleados para agredir y, las circunstancias
en torno a las agresiones. En consecuencia, las normas
necesarias para prevenir y afrontar hechos de violencia
en |os espectacul os deportivos deben atender a cada uno
de estos aspectos.
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* Proponemos nuevas disposiciones destinadas a
reducir las causasy motivos que generan violencia
en los espectaculos deportivos como medio para
prevenir en gran medida la aparicion de este tipo
de problemas.

*  Proponemos, asimismo, disposiciones orientadas a
evitar al maximo el empleo de diversosobjetospara
la agresion; ya sea que existan en el mobiliario de
los estadios 0 que sean introducidos al interior de
los mismos, tanto por |os aficionados como por los
directivos de los clubes.

*  Proponemos, finalmente, disposiciones para abatir
las circunstancias que estimulan la violencia y la
agresion entre los asistentes a los estadios,
contemplando tipificar las sanciones que
corresponden a casos concretos de violencia e
informando a los espectadores acerca de ellas.

*  Demaneracomplementaria, proponemoslacreacion de
una Comisién de Seguridad para Espectaculos
Deportivos, en €l Titulo de la Ley referido a las
comisiones de espectaculos publicos; proponemos
también la formacién de la Fuerza de Seguridad
para el Deporte dependiente del mismo estadio y
de los duefios de los equipos deportivos como
cuerpo especializado destinado a proteger a los
asistentes a espectaculos deportivos; finalmente,
proponemos que la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal ubique una agencia
mavil del Ministerio Publico en los espectaculos
deportivos que lo ameriten.

Comparieros legisladores:

Se necesita no sdlo de decisiones de la autoridad o de los
directivos de clubes profesional es para prevenir y enfrentar
adecuadamente la violencia en los espectaculos
deportivos, es indispensable contar con las normas
juridicas que establezcan con toda claridad las
disposiciones aplicables y las sanciones a que se pueden
hacer acreedores|os asistentes que participen en actos de
violencia.

Se necesita desterrar actitudes permisivas, la tolerancia o
complacencia a que las porras organizadas introduzcan
cohetes, bengalas y demés objetos que, en caso de
violencia, pueden convertirse en armas para la agresion.

Se necesita que los cuerpos de seguridad asignados a la
vigilancia de espectécul os deportivos tengan la capacidad
suficiente y especifica para disuadir o enfrentar los actos
deviolencia dadalarealizacion cas diaria de espectacul os
deportivos en la ciudad. Reiteramos aqui que es
indispensable la formacion y capacitacion de un cuerpo

especializado o Fuerza de Seguridad Privada dependiente
del mismo estadio, asi como de los duefios de los equipos
deportivos, que asuman un papel proactivo y no pasivo;
que actlien de manera oportunay no inoportuna; que usen
en su caso métodos enérgicos pero prudentes y que no se
convierta en parte de una batalla campal, que agudice los
actos de violencia. Un cuerpo que privilegie las medidas
preventivas a las represivas.

Se necesita, en casos extremos, la posibilidad de que sean
separadas las aficiones de distintos equipos al interior de
losestadiosy que seintensifiquen las medidas de seguridad
al término de los partidos, cuando los espectadores se
mezclan en lasinmediacionesdel inmueble o en el trayecto
hacia sus domicilios.

Por todo lo anteriormente expuesto el suscrito, diputado
local del Distrito Federal, someto a la consideracion dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal la siguiente
iniciativa de reformas a la Ley para la Celebracién de
Espectaculos Piblicos en € Distrito Federal.

Ciudadana Presidenta, por economiaparlamentariasolicito
gue unavez que sea entregada esta iniciativa se transcriba
en el Diario delos Debatesy seaturnadaala Comision de
Administracion PablicalLocal.

PROYECTO DE REFORMASY ADICIONES

Articulo Unico. Sereforma la Ley para la Celebracion de
Espectéculos Publicos en €l Distrito Federal para quedar
en los siguientes términos:

Articulos 1 al 35, quedan igual.

Se adiciona una fraccion séptima al Articulo 36 que dice
asi: VII. Para el caso de espectacul os deportivos, la parte
del boleto que corresponda a los espectadores debera
[levar impresas al reverso, las medidas de seguridad
aplicables, los objetos que se prohibe introducir al
inmueble, asi como las sancionesa que se haran acreedores
los Espectador es que participen en desor denes, agresiones
0 actos de violencia, contenidas en la presente ley.

Articulos 37 al 39, quedan igual.

Se reforma €l Articulo 40 para quedar en los siguientes
términos: El ingpector vigilaraquelosEspectadoresno alteren
el orden publico, crucen apuestas, ni agredan o insulten a los
deportistas, comisionados, oficiales y otros Espectadores. En
caso de presentarse agresiones y conatos de violencia,
inspector debera solicitar la intervencion dela fuerza plblica,
afin de aplicar las sanciones previstas en esta ley.

La Fuerza de Seguridad en el Deporte es el cuerpo
responsable de prevenir o enfrentar desordenes, agresiones
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y conatos de violencia, para mantener el orden y la
seguridad durante el desarrollo de espectaculos
deportivos. Este cuerpo se encontrard bajo el mando del
inspector durante el desarrollo de los espectaculos
eportivos. Los elementos de este cuerpo especializado
tendran las funciones siguientes:

I. Vigilar €l interior y las inmediaciones de los estadios y
demas inmuebles en que se realice un espectaculo
deportivo, a fin de mantener la seguridad y el orden
durante el desarrollo del espectaculo y hacer cumplir las
disposiciones contenidas en esta ley.

I1. Montar operativos destinados a retirar del interior de
losinmueblestodo tipo de objetos que pudieran emplearse
en casos de agresion y violencia, tales como palos, tubos,
piedras, botellas de vidrio, cohetes, fuegos luminosos y
otros semejantes.

[11. Observar de manera constante el comportamiento de
las porras y grupos de animacion organizados, a fin de
gue prevenir agresiones y actos de violencia en contra
otras porras o contra €l resto de los aficionados.

IV. Separar, en su caso, alasporrasy grupos de animacion
organizados de distintos equipos cuando |leguen a ocupar
localidades contiguas, manteniendo en estos casos una
vigilancia mas estrecha de su comportamiento.

V. Retirar del estadio o inmueble a los Espectadores que
alteren el orden publico, profieran insultos de manera
reiterada o lancen objetos hacia el terreno de juego para
entorpecer su desarrollo o agredir a los jugadores y
arbitros. Cuando estas actitudes correspondan a una
porra o grupo organizado, se debera retirar de las
localidades a todos sus integrantes.

V. Intervenir para el restablecimiento del orden y la
seguridad en los estadios e inmuebles, asi como en sus
inmediaciones, cuando grupos de Espectadores incurran
en actos de violencia.

VI. Consignar ante el Ministerio Publico a los
Espectadores que participen en actos de violencia.

La Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal estara obligada a ubicar en las inmediaciones
del acceso a los estadios e inmuebles donde se realicen
espectaculos deportivos, una vez comprobada la venta
de al menos 15 mil boletos, una agencia movil del
Ministerio Publico, a efecto de permitir a los
espectadores la presentacion de denuncias, asi como
para consignar a quienes sean sor prendidos cometiendo
delitos en flagrancia.

Articulos 41 al 74, quedan igual.

Se adiciona un Capitulo Quinto al Titulo Cuarto de la
ley, referido a las comisiones de espectacul os publicos, a
fin de establecer en tres nuevos articulos la Comision de
Seguridad de Espectaculos Deportivos Profesionales:

Articulo Nuevo. La Comision de Seguridad de
Espectaculos Deportivos Profesionales funcionara de
manera permanente y sera responsable de proponer y
vigilar el desarrollo de politicas y acciones destinadas a
prevenir y erradicar la violencia en los estadios e
instalaciones donde se desarrollen espectaculos
deportivos con la participacion de equipos profesionales.

Articulo Nuevo. La Comision de Seguridad de
Espectaculos Deportivos Profesionales es un cuerpo
colegiado cuyas funciones de concertacion, analisis y
propuesta resultan del mas alto nivel y utilidad social, del
cual formaran parte las siguientes personas:

|. El Secretario General de Gobierno del Distrito Federal.
I1. El Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal.
I11. El Procurador General de Justiciadel Distrito Federal.

IV. Los Jefes Del egacional esen cuyasjurisdicciones existan
estadios e inmuebles donde se realicen espectaculos
deportivos de caracter profesional.

V. Los presidentes de los equipos profesionales de flitbol,
béisbol y demas deportes, cuyos equipos participen
regular mente en torneos y competencias representando al
Distrito Federal.

VI. En su caso, los titulares de espectacul os deportivos de
exhibicion o de competencia no regulares que se realicen
en el Distrito Federal, en unlapso detres meses anteriores
a la realizacion del espectaculo correspondiente.

Articulo Nuevo. La Comision de Seguridad de
Espectaculos Deportivos Profesionales tendra las
siguientes atribuciones:

I. Concertar de manera conjunta y directa las medidas
oportunas para prevenir y erradicar la violencia en los
estadios e inmuebles donde se desarrollen espectaculos
deportivos, asi como en sus inmediaciones, antes, durante
y después de |a realizacién de los partidos.

I1. Estudiar las politicas, programas, tacticas y acciones
necesarias paragarantizar lalabor efectiva dela autoridad
delegacional en esta materia.

1. Vigilar & desempefio de la Fuerza de Seguridad en €
Deporteydel Ministerio Pdblico, enlaslaboresdeprevencion
y sancion de casos de violencia en espectacul os deportivos.
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IV. Hacer coparticipes a los directivos de equipos
profesionales en las medidas de prevencién y
erradicacion de la violencia en los estadios e
instalaciones deportivas.

V. Analizar lalegislaciéonrelativa ala seguridad y el orden
en espectacul os deportivos a efecto de sugerir al Jefe de
Gobierno la propuesta de reformas y adecuaciones a la
misma.

VI. Elaborar un registro de todas aquellas personas
involucradas y/o sancionadas por actos de violencia en
espectaculos deportivos, a efecto de hacer cumplir las
sanciones contenidas en la presente ley.

Articulos 75 al 78, quedan igual.

Se adicionan dos nuevos articulos que contemplan
medidas de seguridad para la prevencion de casos de
violencia:

Articulo Nuevo. En el caso de espectaculos deportivos
con la participacion de equipos profesionales se
observaran siempre las siguientes disposiciones para
prevenir o enfrentar casos de violencia.

I. Los titulares deberan informar a la Delegacion, a la
Secretaria de Seguridad Publica y a la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, que la venta de
boletos ha superado el 50 por ciento del aforo del estado
oinmueble, o bien 15 mil localidades, o que resulte menor;
a efecto de que esas dependencias tomen las medidas de
seguridad pertinentes.

Il. Las autoridades sefialadas en la fraccion anterior se
daréan por notificadas en los casos donde se enfrenten dos
equipos del Distrito Federal; en losllamados clasicos; los
partidos de liguilla; play off o finales; asi como en los
encuentros donde participen las selecciones nacionales,
en los que procederan de inmediato con las medidas de
seguridad pertinentes.

[11. De manera mensual, la Delegacion inspeccionara las
instalaciones de estadios e inmuebles para espectaculos
deportivos, afin de constatar quelas mismas se encuentren
en Optimas condiciones, evitando que los Espectadores
puedan emplear como armas las butacas, pasamanos,
cercas, muros, gradas y demas implementos existentes al
interior del mismo.

IV. Se establece el derecho de admisién, mediante el cual
lasautoridades del estadio o losmiembrosdela Fuerza de
Seguridad en el Deporte puedan impedir el acceso a
Espectadores que se presenten en estado inconveniente, a
pesar de que cuenten con el boleto de acceso
correspondiente.

V. Al interior del estado o inmueble las porras o grupos de
animacion de los equipos deberan mantener una
separacion de al menos veinte metrosentresi, acriteriode
los elementos de la Fuerza de Seguridad. En €l caso de
que estas porras o grupos de animacién apoyen a
diferentes equipos, |a Fuerza de Seguridad podréa sefialar
una distancia mayor de separacién 0, en su caso,
determinar que las porras respectivas se ubiquen en
extremos opuestos del estadio. Para el adecuado
cumplimiento de esta disposicion los elementos de la
Fuerza de Seguridad entraran en contacto con los
dirigentes de estas porras o grupos de animacién al
momento de su llegada al estadio y hasta su ubicacién
definitiva en las localidades del inmueble.

VI. Se vigilara de manera estricta en los accesos a los
estadios e inmuebles que se cumpla la prohibicion relativa
a no introducir objetos que puedan servir como armas en
caso de violencia, como son palos, tubos, piedras, botellas
devidrio, cohetes, fuegos luminosos y otros semejantes.

VIIl. Durante el desarrollo del espectaculo deportivo la
Fuerza de Seguridad montard un operativo permanente
para buscar y decomisar los objetos sefialados en la
fraccion anterior y procedera sin excepcion a retirar del
inmueble a quienes sean sorprendidos en posesion de los
mismos. En el caso de que setrate de espectadores miembros
de una porra o grupo de animacién, se haréa abandonar el
inmueble a todos los integrantes de la misma.

VIII. La Fuerza de Seguridad tomara las medidas
necesarias para mantener despejados los pasillos y
escalerasen losestadios einmuebles, pudiendo hacer salir
del mismo a los Espectadores que se nieguen a
desocuparlos.

IX. Durante el desarrollo del espectaculo deportivo los
titulares y el personal administrativo del estadio o
inmueble se abstendran de utilizar €l sonido local para
transmitir himnos, porras o demas expresiones de apoyo a
algun equipo, a fin de no instigar la violencia entre los
Espectadores. Esta prohibicién no aplica antes del inicio
del espectéculo, durante el o losintermediosy al término
del mismo. No se contemplan en esta disposicion los
mensajes publicitarios; la informacién sobre resultados
de otros partidos, anotadores en el mismo, o sobre futuros
espectacul os deportivos en el inmueble; asi como tampoco
los mensajesde bienveniday el anuncio delasalineaciones
de los equipos antes de iniciar € espectaculo.

X. La Fuerza de Seguridad, en coordinacién con el
inspector de la delegacion, ubicara estratégicamente a
sus elementos a fin de vigilar estrechamente el
comportamiento de las porrasy grupos de animacion, asi
como del resto de Espectadores en las zonasdel estadio de
mayor riesgo como son €l area de bancas o dogout; los
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vestidores; caseta de arbitros; laszonasde mayor cercania
entre el terreno de juego y €l graderio como esquinas,
bandas y demas; espacios para la venta de bebidas
alcohdlicas. Todo esto, con la finalidad de prevenir actos
de violencia o de actuar oportunamente ante conatos de
rifia.

XI. La Fuerza de Seguridad sera debidamente capacitada
para el cumplimiento de sus labores, atendiendo a las
caracteristicas especiales de los espectacul os deportivos.

XIl. Al término de los espectécul os deportivos, la Fuerza
de Seguridad habra de desplegarse a las inmediaciones
del estadio o inmueble a fin de garantizar la seguridad de
los Espectadores a la salida de los mismos, con especial
cuidado de las porras y grupos de animacion.

XIIl. En el caso de espectaculos deportivos donde
participen selecciones nacionales o finales de torneos, se
[leven a cabo 0 no en €l territorio del Distrito Federal, la
Fuerza de Seguridad montara un operativo de seguridad
en los sitios en que | os aficionados se rednan para festejar
el resultado de los partidos.

Articulo Nuevo. El inspector, los titulares y los elementos
de la Fuerza de Seguridad seran responsables de notificar
a la Comision de Seguridad de Espectaculos Deportivos
Profesionales sobre aquellos casos en que se hayan
presentado casos de violencia en los estadios e inmuebl es,
sus inmediaciones 0 en el trayecto de acceso o salida de
los mismos, asi como la relacion de nombresy domicilios
de los Espectadores que hayan sido consignados por tales
hechos, a efecto de hacer cumplir las sanciones previstas
en esta ley.

Articulos 79 al 91, quedan igual.

Seadicionan nuevosarticulosen el Capitulo|11 del Titulo
Quinto, afin de establecer sanciones a quienes provoquen
desordenes o cometan actos de violencia durante los
espectaculos deportivos.

Articulo Nuevo. En el caso delos Espectadores que asistan
a espectaculos deportivos y que rompan el orden o
participen en actos de violencia, se impondran las
siguientes sanciones.

I. Se considera alteracion grave del orden en los
espectaculos deportivos la incitacion a la violencia por
parte delas porras, barrasy demas grupos de aficionados
en el interior delos estadios. Esta conducta se sancionara
con arresto administrativo inconmutable de 48 horas y
multa de 100 dias de salario minimo vigente en el Distrito
Federal. En los casos de reincidencia se duplicara esta
sancion, ademas delas contempl adas especificamente para
los reincidentes en el articulo siguiente.

II. Se considera alteracion grave del orden en los
espectaculos deportivos el lanzamiento de liquidos,
papeles encendidos, baterias, envases o cualquier otro
objeto que pueda causar dafio o molestia a los
Espectadores. Esta conducta se sancionara con arresto
administrativo inconmutable de 48 horas y multa de 100
dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal. En
los casos de reincidencia se duplicaré esta sancion,
ademas de las contempladas especificamente para los
reincidentes en el articulo siguiente.

I11. Seconsidera alteracion grave del orden laintroduccion
de cohetes, bengalas y demés articulos manufacturados
con explosivos al interior delos estadios, asi como fuegos
luminosos. Esta conducta se sancionara con arresto
administrativo inconmutable de 48 horas y multa de 250
dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal, sin
perjuicio de la sancion que el Codigo Penal establezca al
respecto. En los casos de reincidencia se duplicara esta
sancion, ademas delas contempladas especificamente para
los reincidentes en el articulo siguiente.

IV. Se considera alteracion grave del orden laintroduccion
de armas blancas, elementos punzocortantes o de armas
defuego de cualquier tipo a los estadios. Esta conducta se
sancionard con arresto administrativo inconmutable de
48 horasy multa de 250 dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, sin perjuicio de la sancion que el
Cadigo Penal establezca al respecto. En los casos de
reincidencia se duplicara esta sancion, ademas de las
contempladas especificamente para los reincidentes en el
articulo siguiente.

V. Se considera alteracion grave del orden lesionar o
intentar lesionar a personas presionandolos contra las
paredesy cercas, asi como forzarlos o lanzarlos hacia las
gradas inferiores de los inmuebles. Esta conducta se
sancionara con arresto inconmutable de 48 horasy multa
de 250 dias de salario minimo vigente en el Distrito
Federal, sin perjuicio de la sancion que el Cédigo Penal
establezca al respecto. En los casos de reincidencia se
duplicara esta sancion..

Articulo Transitorio.

Unico. El presente decreto entrara envigor al diasiguiente
de su publicacion en la Gaceta Oficial del Gobierno del
Distrito Federal.

Firman los siguientes diputados y diputadas: Gardufio
MoralesPatricia, Abascal Carranza Salvador, Bonilla Cedillo
Jacobo M., Diez Barroso Repizo Algjandro, Déring Casar
Federico, Escudero Alvarez Hiram, Gutiérrez Yariez Victor
Hugo, Herrera Tovar Ernesto, Lépez Granados Eleazar
Roberto, Lopez Garcia Tomas, Manjarrez Meneses Ivan
Reynaldo, Mora Martinez Federico, Rios Martinez Lorena,



16 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 9 9DEABRIL DE2002

Solis Obregén Rolando Alfonso, Solis Pedn Francisco
Fernando, Toscano Velasco Miguel Angel, Widmer Lépez
Walter Alberto.

Muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA .- TUrneseparasu andisisy dictamen
alaComision de Administracion PlblicaLocal.

Para presentar unainiciativa con proyecto de decreto que
reformalosarticulos 15y 23y adicionael articulo 32 dela
Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal para crear la Comision, la Secretaria de Asuntos
Metropolitanos, tiene el uso de la palabra el Diputado
Rolando Alfonso Solis Obregon, del Partido Accion
Nacional.

EL C. DIPUTADO ROLANDO ALFONSO SOLiS
OBREGON .- Gracias, sefiora Presidenta, con su venia.

INICIATIVA DE REFORMAS Y ADICIONES A LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL
DISTRITOFEDERAL.

C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA DE LA
H. ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

Los suscritos, diputados integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Accion Nacional, con
fundamento en lo dispuesto por losarticulos 122, apartado
C, Base Primera, fraccién V, inciso j) de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion
XIV'y 46 fraccion | del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 10 fraccion |, 17 fraccion 1V y 84 fraccion | dela
Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, asi como €l articulo 66 fraccion | del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, sometemos a la consideracion del pleno
de esta soberania la INICIATIVA DE REFORMAS Y
ADICIONES A LEY ORGANICA DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO
FEDERAL, de conformidad con la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Desde la época prehispanica se ha favorecido el
crecimiento del Valle de México, pero en especial en las
ultimas cuatro décadas el Distrito Federal y el Estado de
México han experimentado un proceso acelerado de
conurbacion hasta formar la actual zona metropolitana,
integrada por 16 demarcacionesterritorialesdel Distrito
Federal, mejor conocidas como delegaciones y 28
municipios del Estado de México, siendo la zona
metropolitana mas grande del pais y la segunda del
mundo.

Para tener una idea de lo que implica la Zona
Metropolitana del Valle de México encontramos que en
ella vive € 18% de la poblacion total del pais, asentada
en tan solo el 0.2% del territorio nacional, de esta
poblacion el 49% corresponde al Distrito Federal y €l
51% a los municipios conurbados del Estado de México,
teniendo una densidad de poblacion de 35 habitantes por
hectarea.

La actividad econémica del area metropolitana concentra
el 31% del producto interno bruto nacional y el 38% del
PIBindustrial, ademas se consumeel 17% dela generacion
nacional de energia.

La Zona Metropolitana esta dentro de la denominada
“Megaldpolis’, que comprende un total de 189 municipios
pertenecientes al: Distrito Federal, Estado de México,
Puebla, Morelos, Tlaxcala e Hidalgo.

La metrépoli del Valle de México se debe esencialmente a
una construccion colectiva de seres humanos a lo largo de
muchas generaciones, deigual forma se considera como un
hecho fisico, geografico, especial y tangible, que incide en
el medio ambiente y en el paisaje; es también un hecho
cultural, social, histérico, econémico y politico de
encuentros en € devenir humano, cuya viabilidad de largo
plazo debe ser eficazmente asegurada por medio deacciones
publicas, y donde toda decision publica tiene consecuencias
sobre la vida cotidiana de cada uno de sus habitantes.

Esto significa asumir una politica de desarrollo
sustentable, que garantice la vitalidad econémica de la
urbe, que busque el bienestar social y que enfatice el
mantenimiento delos equilibrios naturales fundamental es,
sobre todo pensando que el desarrollo urbano sustentable
es y seguira siendo una parte sustantiva para el proceso
de desarrollo de este pais.

La sustentabilidad de la zona metropolitana del Valle de
México implica reconocer y observar las capacidades de
carga de sus sistemas biofisicos, como la cuenca
atmosférica, la cuenca hidroldgica y sus recursos
territoriales. Para €ello se requiere de paliticas publicas
integrales que aborden los problemas con vision
metropolitana y en todas sus dimensiones, teniendo en
cuenta las interdependencias entre tecnologia, las
estructuras espaciales y territoriales, los sistemas de
transporte, las necesidades sociales, las conductas
individuales y la informacion.

La demanda de un desarrollo sustentable no es un
planteamiento para el futuro, es una realidad para el
presente. El esfuerzo para hacer viable la metropoli debe
de enfocar se por recuperar la planificacion integral, como
una herramienta que asegure el megjoramiento delosniveles
de vida de sus habitantes.
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En los Ultimos afios han sido varios los esfuerzos que se
han iniciado con la intencion de establecer mejores
disposiciones de coordinacién en el ambito metropolitano,
sin embargo, hasta la fecha los resultados no son los
previstos y el balance arroja mas desacuerdos y atrasos,
que progresos.

Es la propia realidad de la ciudad la que nos muestra que
existeinsuficiente coordinacion enlaspoliticasurbanasentre
el Digtrito Federal y el Estado de México, asi como entrelas
delegacionesy los municipios conurbados. aspectos como la
vialidad, € transporte, € combate a la contaminacion, €
servicio de seguridad publica y la integracion de redes de
servicios publicos entre otros rubros, son muestra cotidiana
de que unareal y €ficiente coordinacion metropolitana sigue
siendo una exigencia para la autoridad y tiene que ser
necesariamente, uno de los objetivos centrales del proceso
de Reforma Politica. En este sentido encontramos que una
parte de los problemas en materia de coordinacion
metropolitana tiene su origen en los defectos del disefio
institucional que parten de la existencia de un trato y un
estatuto especial para € Distrito Federal.

En respuesta a los anterior, la presente iniciativa tiene
como proposito crear la Secretaria de Asuntos
Metropolitanos del Distrito Federal, como una
dependencia del Ejecutivo, que se encargue de establecer
unvinculo directo entrelosgobiernos Federal, del Distrito
Federal y del Estado de México, con lafinalidad de aplicar
politicas y programas integrales y adecuados a las
particularidades originadas en la magnitud humana y
economica dela metrépoli, asi como establecer un sistema
continuo de informacion sobre la Zona Metropolitana. La
creacion de dicha Secretaria contempla la vision de
adoptar de forma general la formacion de convenios de
coordinacion, atendiendo en primer plano a las
prioridades delasentidadesy a susrequerimientos sociales
de mayor importancia, como son: seguridad pUblica, agua,
medio ambiente, transporte y desde luego la solucion a
los problemas que prevalecen en materia de limites
territoriales, tal y como lo establece el propio Programa
General de Desarrollo del Distrito Federal 2001-2006.

De igual forma segun este programa se busca establecer
nuevas comisiones y subcomisiones que ensanchen los
acuerdosen el orden dedesarrollo econdmicoy financiero,
empleo, turismo, educacion o cultura, Con € fin de obtener
beneficios reciprocos para las comunidades
metropolitanas.

En este sentido, es necesario que las funciones que
actualmente desarrolla la Coordinacion General de
Programas Metropolitanos sean asumidas por una
dependencia de caracter gecutivo con atribuciones|egales
qgue le permitan incidir de manera directa en la
planificacién de las acciones gubernamentales.

No obstante la creacion de esta nueva dependencia no
implicaria un aumento presupuestal considerable ya que
los recursos que habran de destinarse a esta Secretaria,
serian los recursos actualmente destinados a la
Coordinacién que se sustituye, toda vez que no es
necesario incrementarlos considerablemente, pues no se
requiere contar con una estructura humana y material de
grandes dimensiones.

Debido a la gran cantidad y diversidad de cuestiones que
maneja el Estado via la funcion administrativa, la
administracion publica tanto federal, Distrito Federal,
estatal y municipal, tienen la necesidad de realizar
convenios que le permitan efectuar acciones que la
habiliten para el logro de sus fines, para lo cual es
indispensable que entablen relaciones de trabajo conjunto
entre si.

En este sentido, las diferentes administraciones han
realizado una serie de convenios como son:

COORDINACION GENERAL DE ASUNTOS
METROPOLITANOS, creada en 1997, como una
dependencia del Ejecutivo, con el objeto de coordinar los
trabajos de las Comisiones Metropolitanas.

COMISION DE AGUA Y DRENAJE DEL AREA
METROPOLITANA (CADAM), creada €l 27 de junio de
1994, el Gobierno Federal a través de la Comision
Nacional del Agua.

COMISION AMBIENTAL METROPOLITANA (CAM),
creada el 8 defebrero de 1992, por Acuerdo Presidencial.

COMISION METROPOLITANA DE ASENTAMIENTOS
HUMANOS (COMETAH), creada el 23 de junio de 1995,
con la participacion de la Secretaria de Desarrollo Social
(SEDESOL).

COMISION METROPOLITANA DE TRANSPORTE Y
VIALIDAD (COMETRAVI), creada el 27 dejunio de 1994.

COMISION METROPOLITANADE SEGURIDAD PUBLICA
Y PROCURACION DE JUSTICIA (CMSP Y PJ), creada e
27 dejunio de 1994 y reactivada el 6 de marzo del 2000.

COMISION METROPOLITANA DE PROTECCION CIVIL
(COMEPROC), creada el 6 de marzo del 2000.

Asimismo la problematica urbana y la experiencia en los
temas que han requerido el trabajo de Comisiones
Metropolitanas, hace necesaria la propuesta de creacion
de nuevas instancias de coordinacion dedicadas a la
atencion especializada para asegurar una vision comin 'y
armonizar el desarrollo. Entrelas Comisiones propuestas
se encuentran las siguientes:
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COMISION METROPOLITANADE DESECHOSSOLIDOS
propuesta por la Presidencia de la Comision Ejecutiva de
Coordinacién Metropolitana en agosto de 1998.

COMISION METROPOLITANA DE SALUD PUBLICA, la
cual se aprobd como punto de acuerdo €l 23 de octubre
del 2001, en sesion ordinaria de esta Asamblea.

Deestamanera, no sepuededecir quesolo unaadministracion
ya sea Federal, del Distrito Federal, estatal o municipal es
capaz deresolver € problema de la zona metropolitana, que
dia con dia va creciendo mas, es por lo que uno de los
principales objetivos que busca esta iniciativa es darle
facultad a una Secretaria para vigilar, coordinar, evaluar,
asesorar y atender estetipo de problemas, que surgen por la
gran cantidad de personas ya instaladas en los alrededores
tanto de la Ciudad de México, como en la franja del Estado
de México y otros municipios colindantes con la propia
ciudad, de igual forma las administraciones antes descritas
sempredebendever por € biendelacolectividady su actuar
sehaderegir por ese mismo principio.

Lasfunciones arealizar por esta Secretaria incluirian los
diversos convenios celebrados por las coordinaciones y
comisionesreferidas.

Los convenios que llegue a celebrar esta Secretaria, las
dependencias y entidades de la administracion puablica
del Distrito Federal y del Estado de México pueden
referirse a las mas distintas materias y tiene el propésito
de atender algin asunto que les es comdn dentro de su
esfera de competencia.

Por lo tanto esta Secretaria seria un érgano administrativo
centralizado con facultades para atender los asuntos
metropolitanos que se proponen en la iniciativa de ley,
por lo que se convertiria en un colaborador directo del
Jefe de Gobierno del Distrito Federal, para exponerle y
tratar asuntos que tengan que ver con las cuestiones
metropolitanas y megalopolitanas, asimismo tendria
ciertas obligaciones frente al Organo Legidativo.

La creacidn de esta Secretaria seguramente garantizara
la atencion de las necesidades de la colectividad
metropolitana.

Finalmente, hemos de recordar que en el mes de abril de
afio 2001, sellevd a cabo €l Encuentro Interparlamentario
entreestall LegislaturaylaLlV Legislatura del Congreso
del Estado de México, Enla Mesa de Trabajo referente a
Desarrollo Metropolitano. los diputados de ambas
entidades federativas asumimos publicamente el
compromiso de crear la Secretaria de Asuntos
Metropolitanos en cada una de las dos entidades
feder ativas, compromiso que ahora debemos hacer efectivo
con la creacion juridica de dicha Secretaria vy.

consecuentemente su materializacion para que funcione
con programas viables, objetivos e integrales.

Por lo anteriormente expuesto, los abajo firmantes
sometemos a la consideracion de esta H. Asamblea
Legidativa del Distrito Federal la siguiente INICIATIVA
DE REFORMASY ADICIONESA LA LEY ORGANICA DE
LAADMINISTRACION PUBLICADEL DISTRITOFEDERAL.

ARTICULO PRIMERO.- Seadiciona unafraccion X111 al
articulo 15 de la Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal, recorriéndose en orden
numérico las demas fracciones, para quedar como sigue:

“ARTICULO 15.- El Jefe de Gobierno se auxiliara en e
gjercicio de sus atribuciones, que comprenden €l estudio,
planeacion y despacho de los negocios del orden
administrativo, en lostérminos de ésta ley, delassiguientes
dependencias:

laXll...

XIIl. Secretaria de Asuntos Metropolitanos.

XIV. Procuraduria General deJusticia del Distrito Federal;
XV. Oficialia Mayor

XVI. Contraloria General del Distrito Federal vy,

XVII. Consgeria Juridica 'y de Servicios Legales.”

ARTICULO SEGUNDO.- Sereforma e articulo 23 dela
Ley Orgéanica de la Administracion Publica del Distrito
Federal, suprimiendo la facultad de la Secretaria de
Gobierno para conocer sobre la coordinacion
metropolitana y en consecuencia, se suprime el contenido
de las fracciones XXIV, XXV, XXVI, recorriéndose los
numer ales de las siguientes fracciones respetando su texto
actual, para quedar como sigue:

“Articulo 23.- Ala Secretaria de Gobierno corresponde €l
despacho delas materiasrelativasal gobierno; relaciones
con estados y municipios, €l trabajo y prevision social;
seguimientos de funciones desconcentradas de las
Delegaciones del Distrito Federal; reclusorios y centros
de readaptacién social; proteccion civil, regularizacion
de la tenencia de la tierra y accion civica.

Especificamente cuenta con las siguientes atribuciones:
[ XXVIII”
ARTICULO TERCERO.- Seadicionaunarticulo 32 Ter a

la Ley Organica dela Administracion Publica del Distrito
Federal, para quedar como sigue:



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM.9 9DEABRIL DE2002 19

“Articulo 32 Ter.- A la Secretaria de Asuntos
Metropolitanos corresponde el despacho de las
materias relativas a la coordinacion del Gobierno del
Distrito Federal con las demas entidades de la
Federacion, asi como de los municipios limitrofes con
los que conurbe sobre temas Metropolitanos y
Megal opolitanos.

Especificamente cuenta con las siguientes atribuciones:

|. Establecer los mecanismos para que las politicas de
desarrollo urbano y las acciones del sector rural
garanticen el mejor aprovechamiento del espacio;

II. Fomentar, propiciar y apoyar la coordinacién
metropolitana en todos sus géneros;

[11. Buscar alternativas para operar y administrar con
eficiencia los servicios publicos;

IV. Dar seguimiento alosacuerdosy convenios de caracter
metropolitano, que hayan celebrado ¢ vayan a celebrar
por parte de los Gobiernos Federal, de las entidades
federativas y de los municipios limitrofes, asimismo con
los gobiernos de la Megalépolis;

V. Adoptar acuerdos de caréacter metropolitano, que
fortalezcan el desarrollo de relaciones de colaboracion
entre las demarcaciones territoriales, municipios
limitrofes y municipios de la Megalépolis;

VI. Nombrar un representante en cada Comisién donde
participe seglin sea el caso:

a). El Distrito Federal y la Federacion;

b). El Digtrito Federal ylaolasentidadesfederativas;
y

c) El Distrito Federal y el o los municipios.

VII. Planear y ejecutar acciones coordinadas con las
entidades federativas y municipios limitrofes con la
Ciudad de México, en temas de asentamientos;
proteccion al ambiente, preservacion y restauracion del
equilibrio ecolodgico; vialidades y servicios de
transporte; agua potable y drenaje; recoleccion,
tratamiento y disposicién de desechos solidos y
seguridad publica, de conformidad con la presente Ley
y demas disposiciones aplicables;

VIII. Acordar la integracion y funcionamiento de
comisiones metropolitanas como instancias de
organizacion y coordinacion;

IX. Evaluar €l trabajo de las Comisiones Metropolitanas;

X. Desarrollar programas para € desarrollo de la Ciudad de
México como unidad metropolitana, en coordinacion con las
dependencias en sus respectivas Unidades Adminigtrativas de
competenciay conlasdela Federacion, delosEstadosy delos
Municipios con presencia en la zona conurbada;

Xl. Coordinar y vigilar la gecucion de los acuerdos,
convenios y programas que realice el Distrito Federal en
asuntos de caréacter metropolitano;

XIl. Coordinar y promover con los representantes de la
entidad en las Comisiones metropolitanas, que los
programasy acciones de éstas se vinculen con | os objetivos
y estrategias del Programa General de Desarrollo del
Distrito Federal a través de un enfoque metropolitano;

XIl1. Convocar alasdependencias, entidades, fidei comisos
publicos y 6rganos de la Administracion Publica a
participar directamente en alguna comision
metropolitana, cuando asi resulte necesario;

XIV. Promover, coordinar y evaluar con las dependencias,
organismos auxiliares, fideicomisos publicos y 6rganos
de la Administracion Publica Federal, las acciones y
programas orientados al desarrollo de las Zonas
metropolitanas o conurbadas en la entidad,;

XV. Apoyar, informar y asesorar a las dependencias,
organos desconcentradosy entidades dela administracion
publica del Distrito Federal, cuando estas asi |o soliciten
en asuntos de cuestion metropolitana; y

XVI. Las demés que le confieran las leyes y otros
ordenamientos juridicos aplicables.”

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente decreto entrara en vigor al dia
siguiente de su publicacion enla Gaceta Oficial del Distrito
Federal; ademas se publicara en €l Diario Oficial de la
Federacién para su mayor difusion.

SEGUNDO.- Los recursos humanos, materiales y
financieros a cargo de la actual Coordinacion General
de Programas Metropolitanos, pasaran a formar parte de
la Secretaria de Asuntos Metropolitanos, para el
cumplimiento de sus atribuciones.

TERCERO.- El Jefede Gobierno del Distrito Federal tendra
unplazode60diasapartir delaentradaenvigor del presente
decreto, para realizar todas las reformas reglamentarias y
normativas a fin de adecuarlas a esta reforma.

CUARTO.- S derogan todas las disposiciones legales,
reglamentarias y administrativas que se opongan al
presente decreto.
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Atentamente. Diputada Patricia Garduiio Morales,
diputado Salvador Abascal Carranza, diputado Jacobo
Manfredo Bonilla Cedillo, diputado Alejandro Diez
Barroso Repizo, diputado Federico Doring Casar,
diputado Hiram Escudero Alvarez, diputado Victor Hugo
Gutiérrez Yafez, diputado Ernesto Herrera Tovar, diputado
Tomas Lopez Garcia, diputado Eleazar Roberto Lopez
Granados, diputado Ivan Reynaldo Manjarrez Meneses,
diputado Federico Mora Martinez, diputada Lorena Rios
Martinez, el de la voz y servidor, diputado Rolando A.
Solis Obregdn, diputado Miguel Angel Toscano Velasco y
diputado Walter Alberto Widmer Lopez.

Hago entrega, sefiora Presidenta, delainiciativaen comento.
Por su apreciable y querida atencion, muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, sefior diputado. Tdrnese
para su andlisis y dictamen a las Comisiones Unidas, de
Administracion Publica Local y a la de Desarrollo
Metropolitano.

Esta presidencia a nombre de la Asamblea L egislativa del
Distrito Federal dalamascordial bienvenidaalosaumnos
delaEscuela Secundaria Diurnanumero 171, FridaKahlo,
que nos acompafian en €l desarrollo de la presente sesiéon.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo sobre
monografias escolaresen el Distrito Federal, tiene el uso de
la palabra el diputado Algjandro Sanchez Camacho, del
Partido delaRevolucion Democrética.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO SANCHEZ
CAMACHO.- Con su permiso, sefioraPresidenta.

PUNTO DE ACUERDO SOBRE EL CONTENIDO DE
LAS MONOGRAFIAS AUXILIARES DE LAS
ACTIVIDADES ESCOLARES EN EL DISTRITO
FEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL:

El suscrito diputado, Algjandr o Sanchez Camacho, integrante
del Grupo Parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética, con fundamento enlo dispuesto por losarticulos
122, Apartado C, Base Primera, fraccion V dela Constitucion
Palitica de los Estados Unidos Mexicanos; 7'y 46 fraccion |
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal: 10y 84 fraccion
| dela Ley Orgéanica dela Asamblea Legidativa del Distrito
Federal, y 114 del Reglamento para € Gobierno Interior de
la Asamblea Legidativa del Distrito Federal, someto a la
consideracion de este Organo Legislativo la siguiente
proposicion con Punto de Acuerdo sobreel contenido delas
monografias auxiliares de las actividades escolares en €
Distrito Federal, al tenor de los siguientes

CONSIDERANDOS

La educacién como fuente del aprendizaje, los
conocimientos, las competencias y las calificaciones
polivalentes de los educandos, constituye en mejor activo
de la sociedad mexicana frente a un contexto mundial y
local de aceleradas transformaciones en |os saberes.

Lastendencias educativas obliga a desarrollar un proceso
de construccion, de conocimientos a lo largo de toda la
vida, desde la primera infancia hasta la muerte.
Constituyéndose las etapas de la infancia y la
adolescencia los pilares de los futuros ciudadanos.

Derivado de lo anterior, es que en la educacién nacional
debe prevalecer una organizacion orientada a la
utilizaciény renovacion permanente de | os conocimientos,
calificaciones y actitudes de manera integral y
alimentando mayores niveles de excelencia.

Con esto la cultura del aprendizaje de alta calidad debe
atender las necesidades sociales e individuales de los
educandos, garantizando el acceso a iguales resultados
de aprendizaje en las minorias y grupos desfavorecidos
que presentan problemas de desercion y reprobacion.

El articulo tercero constitucional establece entre sus
principios €l siguiente: “ El criterio que orientard a esa
educacion se basara en los resultados del progreso
cientifico; luchara contra la ignorancia y sus efectos, la
servidumbres, los fanatismos y los perjuicios’. De igual
forma establece: “ Contribuira a la mejor convivencia
humana, tanto por los elementos que aporte, a fin de
robustecer en el educando junto con el aprecio a la
dignidad de las personas y la integridad de la familia la
conviccion del interés general de la sociedad, tanto por €l
cuidado que ponga en sustentar los ideales de fraternidad
eigualdad de derechos de todos |os hombres, evitando los
privilegios de raza, de religion, de grupos, de sexos o de
individuos’ .

En tal virtud podemos afirmar que la educacion debe
contribuir a desarrollar arménicamente la personalidad
de los individuos para que adquieran conocimientos de
manera permanente, mediante la observacion, € anélisis
y €l juicio critico.

Losalumnosdeben desarrollar todas sus capacidades para
poder acceder a la construccién individual y colectiva de
la lectura y la escritura, la formacion en el pensamiento
matematico y la destreza intelectual para la seleccion y
uso de informacién basica para generar nuevos saberes.

La educacion basica en el Distrito Federal cuenta con
una poblacién de un millén 935 mil 390 estudiantes, de
los cuales un millén 522 mil 975 concurren a planteles
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escolares del sistema educativo publico federal, siendo
379 mil 780 los alumnos que acuden a planteles privados.

En la actualidad los escolares de educacion basica,
principalmente los que asisten a escuelas publicas,
consumen monografias de dudosa calidad en cuanto a su
contenido cientifico e histérico, monografias que
funcionan como auxiliares del aprendizaje. Dichas
monografias presentan una vision completamente
distorsionada de la realidad y alientan actitudes de
intolerancia y también de desconocimiento.

Estos instrumentos auxiliares son distribuidos y vendidos
en las miles de papelerias que existen en la Ciudad de
México, quienes sin importarles la calidad y veracidad
del contenido de lo que venden. Hay que sefialar que estas
monografias y biografias carecen de rigurosidad,
objetividad y también de valor cientifico, por lo que no
contribuyen a estimular la curiosidad intelectual de los
educandos. Dichas mercancias pseudo educativas
conllevan perjuicios ideolégicos y distorsiones que
resultan un grave peligro para la informacion de los
estudiantes. Estas famosas monografias constituyen un
curriculumparalelo al oficial y chocan con los contenidos
de los planes y programas de los educandos.

Los padres defamiliay docentes en muchas ocasiones, por
simplismo y comodidad, permiten y alientan que sus hijos
y alumnos resuelvan sus tareas con materiales didacticos
de muy dudosa calidad.

Lasmonografiasy biografias que se venden alos educandos
no cumplen con ninguna norma y difunden visiones que
no contribuyen al desarrollo de los alumnos, por ello
afectan de manera evidente la calidad educativa que se
alienta en las escuelas de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 10 y 84, fraccion | de la Ley
Organica de la Asamblea Legidativa del Distrito Federal, y
114 del Reglamento para el GobiernoInterior dela Asamblea
Legidativa del Distrito Federal, someto a la consideracion
de este érgano legidativo la siguiente proposicion con

PUNTODE ACUERDO

PRIMERO.- La Asamblea Legislativa del Distrito Federal
solicita a la Secretaria de Educacién Pablica, a través de
la Subsecretaria de Servicios Educativos para €l Distrito
Federal, su intervencion a efecto de que serevisey regule
el contenido de las monografias y biografias escolares,
garantizando asi la objetividad y el apego a los planesy
programas de estudio oficiales.

SEGUNDO.- La Asamblea Legidativa del Distrito Federal
solicita a la Secretaria de Educacion Publica, haga del

conocimiento de la opinion publica los resultados de su
intervencion, respecto al problema educativo que segenera
con la edicion de monografias y biografias carentes de
objetividad.

Muchas gracias compafieros y compafieras.

LA C.PRESIDENTA.- TUrneseparasuandisisy dictamen
alaComision de Educacion.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo, para
solicitar alas autoridades realicen operativos policiacos para
combuatir el robo devehiculosenlaciudad, tieneel usodela
palabra el diputado Rafael Luna Alviso, del Partido
Revolucionario Institucional.

El C. DIPUTADO RAFAEL LUNA ALVISO.- Consu
venia diputada Presidenta.

PUNTO DE ACUERDO PARA SOLICITAR A LAS
AUTORIDADES OPERATIVOS POLICIACOS PARA
COMBATIR EL ROBO DE AUTOMOVILES EN LA
CIUDAD.

Con fundamento en los Articulos 122, Apartado C, base
Primera, fraccion V, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y en los Articulos 7, y 46
fraccion | del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal,
tanto como en el Articulo 10 y 84, fraccion Primera de la
Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, y en el Articulo 114 del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, someto a la consideracion de este Cuerpo
Colegiado, el siguiente Punto de Acuerdo:

CONS DERANDO

Que conforme €l Articulo 21 de la Constitucion General
de la Republica la seguridad publica es una funcién
primordial de la Federacion, el Distrito Federal, los
Estadosy |os Municipios, en sus respectivas competencias.

Quela Seguridad Publica tiene como objetivo fundamental
salvaguardar la integridad fisica y patrimonial de los
ciudadanos, y que de ninguna maner a puede desvincular se
de las acciones del Gobierno.

Que la Ciudad de México en los ultimos diez afios, se ha
convertido en la ciudad mas peligrosa del pais,
considerando que diariamente se denuncian 510 delitos,
sin contar que la mayoria de los delitos no son
denunciados.

Que uno de los delitos que mas preocupan a la sociedad
capitalina es el derobo de autos, ya que segun cifrasdela
propia Procuraduria General de Justicia capitalina, se



22 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 9 9DEABRIL DE2002

tienen detectadas 700 bandas dedicadas al robo de
automévil en la Ciudad de México.

Que diario se roban 110 automoviles en la capital, y que
el 75 por ciento del robo de autos es con violencia, pues
la delincuencia despoja de sus unidades a los duefios a
punta de pistola, y solamente el 25 por ciento del robo de
autos son sin violencia.

Quecon base en estadisticas oficiales, € robo de automovil
es considerado, por la derrama econémica anual que
generay que asciende a mil millonesde pesosen el Distrito
Federal, por la industria del crimen, como el delito mas
importante y redituable, después del narcotréfico.

Quelasautoridadestienen detectadas cuatro Delegaciones
Politicas en donde se comete el mayor nimero de robo de
automoviles con violencia; el primer lugar lo ocupa
|ztapalapa, en donde de cada 100 automdviles robados,
59 son con violencia y por tanto a mano armada.

Que las Delegaciones Gustavo A. Madero, Coyoacan y
Benito Juérez, son otras demarcaciones en donde se
cometen robos de automaviles con mayor nimero gue en
otras jurisdicciones.

Que como consecuencia del incremento del robo de
automoviles con violencia y en determinados puntos de la
ciudad, es necesario implementar operativos devigilancia
policiaca que disminuyan y, eviten en la medida de lo
posible el robo de automdviles.

Queesevidentelaincapacidad del areadela Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, encargada de
combatir el robo de autos, observandose que se carece de
un sistema de inteligencia que permita identificar y
desarticular a dichas bandas; que no hay una
coordinacion en la materia con otras Procuradurias; que
existe una inadecuada integracion de las averiguaciones
previas, todo lo cual ocasiona que una gran cantidad de
delincuentes de robo de autos estén en libertad.

Queen agosto del afio 2001, €l Presidentedela Republica,
Vicente Fox y el Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
Lépez Obrador, firmaron un “ Convenio de Coordinacién
en Materia de Seguridad Publica”, para la realizacion
de acciones de prevencion, combate, investigacion y
persecucion del delito.

Por lo anteriormente expuesto, me permito someter a esta
Asamblea Legidlativa el siguiente

PUNTODE ACUERDO:

PRIMERO.- Se lleve a cabo un intenso programa de
prevencion de robo de autos, en el que seinforme acerca

de cudles son las medidas minimas que deben seguirse
para evitar ser victima de ese delito.

SEGUNDO.- Seimplemente con caréacter de urgenteun
programa de operativos en la ciudad, sobre todo en las
delegaciones | ztapalapa, Gustavo A. Madero, Coyoacan
y Benito Judrez, yaque son los puntosde mayor incidencia
delictiva de este delito en la ciudad.

Tercero.- Que la Secretaria de Seguridad Pablica del
Distrito Federal y la Procuraduria General de Justicia
capitalinainstrumenten y gjecuten los programasaludidos
en los dos puntos precedentes, con la colaboracién dela
Secretaria de Seguridad Publica Federal y la
Procuraduria General de la Republica.

Cuarto.- Quee presente Punto de Acuerdo searemitidoa
la Comision de Seguridad Pablica para su analisis y
dictamen.

Muchas gracias

LA C. PRESIDENTA .- TUrneseparasu andlisisy dictamen
alaComision de Seguridad Publica.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo para
solicitar ala Secretaria de Desarrollo Social se inserte
en los libros de texto gratuitos de educacién secundaria
las funciones de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, tiene el uso de lapalabrael ciudadano diputado
Victor Hugo Gutiérrez Yafez, del Partido Accion
Nacional.

EL C. DIPUTADO VICTOR HUGO GUTIERREZ YANEZ -
Con su venia, diputada Presidenta.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA
SOLICITAR A LA SECRETARIA DE DESARROLLO
SOCIAL, SE INSERTE EN LOS LIBROS DE TEXTO
GRATUITOS DE FORMACION CiVICA Y ETICA DE
EDUCACION SECUNDARIA, INFORMACI ON SOBRE
LOS ORGANOS LOCALES DEL GOBIERNO DEL
DISTRITOFEDERAL.

C. Presidenta de la Mesa Directiva
de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal:

Los suscritos, Diputados Locales a la || Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Accion Nacional, sometemos
por conducto de usted a la consideracion de esta
Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la
presente proposicién con punto de acuerdo, al tenor de
las siguientes:

CONSIDERACIONES:
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1.- El Distrito Federal y su organizacion a lo largo del
siglo XX, haido evolucionando siempre alrededor de una
clara necesidad de tener autonomia local sin afectar con
ella el gercicio del Gobierno Federal.

2.- El gercicio del gobierno en nuestra Ciudad, recae en
tres drganos de gobierno, el Legislativo, representado por
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, el Ejecutivo
gue reside en el Jefe de Gobierno y el Judicial que se
deposita en el Tribunal Superior de Justicia.

3.- Los cambios que estamos viviendo se caracterizan por
la presencia de una sociedad diversificada, participativa,
abierta e informada, que exige mayores espacios de
participacion en la formacién de las politicas publicas y
en la toma de decisiones que la afectan. Es una sociedad
gue demanda cambios y avances en la vida publica para
gue las decisiones del gobierno contribuyan en mayor
medida al progreso y desarrollo humano de nuestra
ciudadania.

4.- Sin embargo, las funciones de dichos 6rganos de
gobierno, asi como su conformacion, estructura, limitesy
equilibrios entre ellos, no son aspectos totalmente
conocidos para la mayoria de los habitantes de esta
metropoli; los cuales seria conveniente dar a conocer a
las generaciones presentes y futuras por medio de la
materia de formacion civica y ética de educacion
secundaria 'y en los libros de texto de la misma.

5.- Desde 1997, el Gobierno del Distrito Federal edita y
proporciona los libros de texto gratuitos para educacion
secundaria en el Distrito Federal y dado que alin no existe
formalmente la Secretaria de Educacion, corresponde a
la de Desarrollo Social la funcion social educativa en la
Ciudad de México, por lo que en este momento es la
autoridad encargada de realizar las funciones contenidas
en la presente proposicion.

Por todo lo anteriormente expuesto y con fundamento en
el articulo 17 fraccion VI dela Ley Orgéanica; asi como el
articulo 114 del Reglamento para el Gobierno Interior,
ambos de la Asamblea Legidativa del Distrito Federal,
sometemos a su consideracion el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO:

UNICO.- Que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, solicite a la Secretaria de Desarrollo Social del
Distrito Federal, se inserte en los libros de texto de la
materia de formacion civica y ética de educacion
secundaria, un capitulo referido a la conformacion,
estructura y funcionamiento de los Organos Locales de
Gobierno del Distrito Federal.

Recinto de Donceles, alos 9 dias del mes de abril de 2002.

Firman la presente proposicion los diputadosyy diputadas:
Patricia Gardufio Morales, Salvador Abascal Carranza,
Algjandro Diez Barroso Repizo, Jacobo Manfredo Bonilla
Cedillo, Federico Déring Casar, Hiram Escudero Alvarez,
Ernesto Herrera Tovar, Tomas Lopez Garcia, Roberto Lopez
Granados, Ivan Reynaldo Manjarrez Meneses, Federico
Mora Martinez, Lorena Rios Martinez, Rolando Alfonso
Solis Obregon, Miguel Angel Toscano Velasco, Walter
Alberto Widmer Lopezy el delavoz, Victor Hugo Gutiérrez

LA C. PRESIDENTA .- TUrnese parasu andlisisy dictamen
alaComision de Educacion.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo con
relaciona homicidio del sefior Marco Antonio BarreraRivas,
tiene el uso de la palabra la ciudadana diputada Eugenia
FloresHernandez.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ -
Con su permiso, sefiora Presidenta.

PROPUESTA DE PUNTO DE ACUERDO CON
RELACION AL PRESUNTO HOMICIDIO DEL
CIUDADANO MARCO ANTONIO BARRERA RIVAS
OCURRIDO EN LASINSTALACIONESDEL CENTRO
DE READAPTACION SOCIAL VARONIL SUR, YALA
INSEGURIDAD QUE VIVEN LAS PERSONAS
INTERNAS EN LOS CENTROS DE READAPTACION
SOCIAL DEL D.F.

Con fundamento en los articulos 46 fraccion | del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal; 17, fraccion VI delaLey
Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito Federal;
66, fraccion I; 74, segundo parrafo y 114 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, presento ante esta Soberania, la posicion
de diversos diputados y una propuesta de Punto de
Acuerdo con relacion al Presunto homicidio del
ciudadano Marco Antonio Barrera Rivas ocurrido en las
instalaciones del Centro de Readaptacion Social Varonil
Sur, yalainseguridad que viven las personasinternas en
los Centros de Readaptacion Social del D.F., bajo los
siguientes

ANTECEDENTES.

El derecho alainformacién, asi como €l derecho de peticion
consagrados en la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, han sido constantemente violentados
por las autoridades de los centros de prevencién y
readaptacion social del territorio nacional, puesen varias
ocasiones personas internas, asi como sus familiares y
amigos refieren hechos de sangre y violencia que atentan
contra €l derecho a la vida, y aunque varios diputados
hemos solicitado en repetidas ocasionesinformacién sobre
los hechos y condiciones en que se extinguen las penas
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privativas de la libertad de la ciudad, en los 6 reclusorios
preventivosy en las 2 penitenciarias del Distrito Federal,
y no hemos recibido informacion precisa.

Con una frecuencia mayor de la que conocemos, suceden
hechos que debieran denunciarse al Ministerio Publico,
por los fallecimientos con presuncién de homicidio o
ajustes de cuentas que no seinvestigan por lasautoridades
procuradoras de justicia.

Me centraré en los hechos de referencia:

El C. Marco Antonio Barrera Rivas fue remitido a la
Penitenciaria de Santa Martha Acatitla, con fecha 21 de
enero del 97 y en e momento de su deceso contaba con 25
afos de edad.

Como respuesta a su buen comportamiento, juventud y
formalidad en €l trabajo, en el afio 2000 |e fue concesionado
el taller nUmero 8 de* Artesaniasy Venta de Materiales’ en
la penitenciaria de Santa Martha Acatitla.

En el periodo de marzo a mayo del 2001, en la
penitenciaria de Santa Martha Acatitla, participd en la
huelga de hambre organizada por el colectivo de presos,
presasy familiares* Heberto Castillo” para manifestar su
rechazo a las politicas penitenciarias y a las condiciones
de vida de é y de sus compafieros.

La huelga de hambre se levantdé cuando la autoridad
gjecutora de las sentencias penales en el Distrito Federal
reviso los expedientes de 8 internos, y por la visita, quela
Subcomision Especial para los Asuntos de los Centros
Penitenciarios, creada en esta Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, realizd ala penitenciaria de Santa Martha
Acatitla, una visita el pasado 4 de mayo de 2001.

Delavisita de esta Subcomision Especial sedesprendio la
instalacion de Mesas de Trabajo junto con las autoridades
de la Secretaria de Gobierno para la Revision de los
Expedientes de los Internos; para la revision de las
condiciones de salud, para la revision de la situacion
laboral, asi como para organizar un Foro para analizar
la politica de readaptacion social de nuestra ciudad.

Derivado de la huelga de hambre y de la participacion en
esta Subcomision de esta Honorable Asamblea, como
hemos dicho, se lograron beneficios de preliberacion y
liberacion anticipada de varios internos; pero por otro
lado, los participantes que no obtuvieron beneficio alguno,
fueron objeto de amenazas, controversias y sanciones
injustificadas por parte de la autoridad, siendo una de
ellas, Marco Antonio Barrera Rivas.

Muestra de ell o, es que con fecha 23 de mayo del 2001 fue
desalojado por acuerdo del Consejo Técnico bajo el

argumento de haber encontrado 7 piedras al parecer
toxicas en €l taller de Marco Antonio Barrera Rivas. Ese
descubrimiento se llevd a cabo sin la presencia de Marco
Antonio.

A pesar de la presuncion del delito en modalidad de
posesion, la autoridad gjecutora no dio cuenta del presente
delictivo y no se levant6 averiguacion previa alguna. Sin
embargo y de manera administrativa, uno de los
trabajadores del taller acredito la posesion y la reportod
para su uso, liberando de la responsabilidad de este
hallazgo, a Marco Antonio.

Ademas del desalojo de sus centros de trabajo, por este
motivo, el director de la penitenciaria, doctor Rigoberto
Herrera Lozano lo confind a 15 diasen el dormitorio 1 bis
en donde fue golpeado brutalmente y posteriormente
trasladado y segregado en €l area de ingreso, Zona 3,
Estancia 3 del Reclusorio Preventivo Varonil Sur, con lo
que se trasgredi6 lo establecido en el articulo 18
Constitucional, asi como varios articulos del Reglamento
de Reclusorios.

El hoy occiso, en defensa de sus garantias individuales se
dirigid anosotroslosdiputadosdeestall Legislatura para
denunciar las irregularidades en el proceso que se le
seguia, asi como para solicitar nuestra intercepcion con
las autoridades penitenciariasy del Gobierno del Distrito
Federal, asi como interpuso queja por el actuar de la
administracion ante la Contraloria Interna del Gobierno
del Distrito Federal y la Direccién de Prevencion y
Readaptacion Social.

Losgolpesy amenazas contra Mar co Antonio continuaron.
Seletraslad6 en octubre de 2001 al Reclusorio Preventivo
Sur, a cargo del licenciado Daniel Veldzquez Gonzalez,
quien no atendié las quejas por amenazas y golpes
registradas ante la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal y quien en el momento de su muerte era
responsable de su integridad personal.

Los familiares y amigos de Barrera Rivas acudieron ante
la justicia federal, abriendo tres juicios de amparo: dos,
para que se le reintegrara al interno al taller antes
mencionado; y uno para evitar el traslado al Centro Sur y
se le regresara a cumplir su pena en la Penitenciaria de
Santa Martha Acatitla.

Los tres juicios de amparo procedieron a su favor y la
concedieron losactosreclamados. El joven interno tendria
que regresar a la Penitenciaria de Santa Martha y le
tendrian queregresar a su taller de artesanias con todo €l
material que le habian confiscado.

El pasado martes 2 de abril en visita rutinaria sumadrele
comento los Ultimos avances juridicos y constato su
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optimismo y entusiasmo por este motivo. Un dia después,
el 3 de abril, cuando solo esperaba e cumplimiento de la
fecha para su regreso a la Penitenciaria de Santa Martha
Acatitla, “ amaneci6 suicidado en su celda” .

Sn embargo, a juicio de sus compafieros del Colectivo
Heberto Castillo, ademasde sus padres, hermanosy amigos,
Marco Antonio Barrera Rivas gozaba de buena salud, no
presentaba motivo alguno para quitarse la vida, ya que
por el contrario solo esperaba la orden para su regreso al
Penal de origeny el gercicio de su derecho al trabajo a
reincorporarse a su taller.

Ese mismo dia, el Subdirector Juridico del Centro de
Readaptacion Social Sur, €l licenciado Carlos Moreno,
presentd denuncia telefénica y por oficio de los hechos,
que mastar de fue presentada de manera formal por Roberto
Ernesto Aguerrin, Encargado de la Mesa de Précticas
Judiciales en el Reclusorio Sur, iniciandose la
Averiguacion Previa No. XO-1T1/622/02-04.

Marco Antonio Barreraingreso al Penal de Santa Martha
Acatitla a los 21 afios de edad. No fue necesario que
cumpliera la totalidad de la condena estipulada, ni fue
necesario recurrir al beneficio de una libertad anticipada,
ni pudo regresar a su centro de trabajo ni a la comunidad
a la que pertenecia: salio de la manera mas terminante,
hasta que no se demuestre o contrario, asesinado.

Por lo antes expuesto y en virtud de que:

1.- Esteesel Unico caso documentado donde se presume €l
homicidio de un interno en e Sstema de Reclusorios del
Distrito Federal.

2.- Sereconoce el incremento deladelincuenciaal interior
de los penales, y el peligro en que se encuentra la
integridad personal de la poblacién penitenciaria.

3.- Secuentan en decenaslosinternosfallecidosal interior
de los penales, sin que haya documentaciéon ni
investigacion al respecto, lo que pone en riesgo la
gjecucion de la sentencia.

4.- Se pone en peligro de viabilidad el Sistema Penal,
cuando el Sstema Penitencia no puede garantizarle a los
internos el derecho a la vida.

5.- El mandato constitucional de la readaptacion es el
objetivo de la pena corporal y que la vida en reclusion
solo restringe la libertad ambulatoria.

6.- Un gobierno democréatico debe garantizar el estado de
Derecho en cada una de las areas que le corresponden,
asi como € derecho a la vida como principio basico de
justicia.

7.- Uninterno, primodelincuente, menor de 25 afiosy cuyo
proceso penal habia concluido con la emisiéon de una
sentencia gjemplar, denuncié amenazas y temor por su
integridad de su vida en el Centro Penitenciario no
habiendo sido escuchado y por lo cual murié.

Los diputados abajo firmantes sometemos a ustedes para
su analisis y aprobacion el siguiente

PUNTO DE ACUERDO.

PRIMERO.- Que se cite a comparecer a los funcionarios
del Gobierno del Distrito Federal, responsables de los
Centros de Readaptacion Social de nuestra ciudad, al
ciudadano Subsecretario de Gobierno, el licenciado
Algiandro Encinas Rodriguez, al sefior Director General
de Prevencion y Readaptacion Social, €l licenciado Héctor
Cérdenas San Martin, ante la Comision de Derechos
Humanos, la Comision de Administracién y Procuracion
de Justicia'y la Subcomision Especial para la Atencion de
los Centros Penitenciarios formada, a fin de que rindan
un informe pormenorizado sobre el caso del suicidio de
Marco Antonio Barrera Rivas.

SEGUNDO.- Que en esta compar ecencia nos den ademas
un informe pormenorizado sobre la situacion de las
instalacionesy las acciones que tienden y benefician a los
diferentes sectores deinternos, mujeres, jovenes, enfermos
de VIH, tuberculosis, personas adultas mayores, personas
con discapacidad e indigenas.

TERCERO. Que nosinformen lo relativo al Programa de
Preliberaciones y en perspectiva cuando y como piensan
continuar este programa.

CUARTO. Que esta Legislatura exhorte a la autoridad
gjecutora de sanciones penales en el Distrito Federal, el
licenciado Alejandro Encinas, para que conforme a
derecho se dé parte al Ministerio Publico de todosy cada
uno de los hechos que pudieran perfilar delito tanto del
orden comun, como del fueron federal, en la vida
penitenciaria del Distrito Federal.

QUINTO. Que esta Legidatura solicite a la autoridad, asi
como a la Contraloria Interna, informe detallado sobre las
guejasy amonestaciones contra el personal de los sistemas
de reclusorios por los abusos cometidos al, ahora occiso
Marco Antonio Barrera Rivas, asi como de las sanciones a
que se hicieron acreedores |os funcionarios piblicos.

SEXTO.- Se exhorte a la Procuraduria de Justicia del
Distrito Federal para que presente a esta Legislatura un
informe pormenorizado de los resultados de la
averiguacion previa No. XO/1T1/622/02-4, presentado por
autoridadesdel Reclusorio, y el padre del interno fallecido.
Comparieros y compafieras diputados:
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El 2 de abril Marco Antonio amanecié con vida, hoy esta
muerto. Esperamos que estas muertes que a veces nos
parecen indtiles e injustas nos sirvan para que esta
Asamblea Legislativa tome en sus manos de verdad la
problemdtica en los Centros de Readaptacion Social.

Firman el presente Punto de Acuerdo, €l diputado Gilberto
Ensastiga, € diputado Horacio Martinez Meza, €l diputado
Ricardo Chavez Contreras, la diputada Leticia Robles, €
diputado Raul Nava Vega, |a diputada Jacqueline Arguielles
y la delavoz, la diputada Eugenia Flores Hernandez.

Tlrnese para su estudio a la Comision de Derechos
Humanos y a la Subcomision Especial de Centros
Penitenciarios.

Por su atencién, gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. TUrnese ala
Comision de Derechos Humanos y de Administracion y
Procuracion de Justicia.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo para
solicitar a Presidente de la Republica, licenciado Vicente
Fox Quesaday a Honorable Congreso de la Union, que
durantelaQuincuagésima Octava Sesion delaComision de
Derechos Humanos de la Organizacion de las Naciones
Unidas, larepresentacion mexicana se conduzca conforme
a los principios de No Intervencion, Libre
Autodeterminacion delos Puebloselgualdad delos Estados.
Para ello tiene el uso de la palabra, el ciudadano diputado
Jestis Cuauhtémoc Velasco Oliva, del Grupo Parlamentario
de Convergenciapor laDemocracia.

EL C. DIPUTADO JESUS CUAUHTEMOC VELASCO
OLIVA.- Consuvenia, sefioraPresidenta

PUNTO DE ACUERDO PARA SOLICITAR AL
PRESIDENTE DE LA REPUBLICA, LICENCIADO
VICENTE FOX QUESADA Y AL HONORABLE
CONGRESO DE LA UNION, QUE DURANTE LA
QUINCUAGESIMAOCTAVASESION DE LACOMISION
DE DERECHOSHUMANOS DE LA ORGANIZACION
DE LASNACIONESUNIDAS, LAREPRESENTACION
MEXICANA SE CONDUZCA CONFORME A LOS
PRINCIPIOS DE NO INTERVENCION, LIBRE
AUTODETERMINACION DE LOS PUEBLOS E
IGUALDAD DE LOSESTADOS

DIP.ALICIAIRINADEL CASTILLONEGRETE Y BARRERA
PRESDENTADE LAMESADIRECTIVA

DELAALDF

PRESENTE

Los suscritos diputados integrantes de esta Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, con fundamento en lo

dispuesto por el articulo 122, Base Primera, Fraccion
V, incisos i) y 0), de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; asimismo, el articulo 42,
Fracciones VIII y XXX del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal, y articulo 7, 10, Fracciones I, XXI,
XXIVy XXIX; 11 Parrafo Segundo, 17, Fracciones VI y
VII, 18 Fraccion VI, VII; 18, Fraccion VI, de la Ley
Organica de la Asamblea Legislativa y articulos 74 y
115 del Reglamento para el Gobierno Interior,
sometemos a la consideracion de esta honorable
Asamblea, el siguiente Punto de Acuerdo.

EXPOSI CION DE MOTIVOS

PRIMERO.- El préximo 16 de abril del afio en curso,
tendra lugar en Ginebra la 58 Sesién de la Comision de
Derechos Humanos de la ONU, en la cual las potencias
occidental es pretenden desacreditar al Gobierno de Cuba,
en virtud de la presunta violacion a derechos humanos en
su territorio.

No obstante lo anterior, tal pretension constituye un acto
selectivo, discriminatorio e impositivo, orientado a
mantener el asilamiento politico y € blogueo econémico
a la Isla de Cuba, lo cual ha resultado del consenso
principalmente de las administraciones y gobiernos de
los Estados Unidos de América.

SEGUNDO.- La comunidad internacional en la tribuna
dela Organizacion de Naciones Unidas, se ha manifestado
enreiteradasocasiones por el cese del bloqueo econdémico
contra Cuba, y la continuacién de politicas
internacionales e iniciativas que violenten o violentan
los principios de objetividad, imparcialidad, justicia, que
deben caracterizar la cooperacion internacional en
materia de derechos humanos.

TERCERO.- El Articulo 73 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos establece que el Congreso
tiene facultad:

XX.- Para expedir las Leyes de Organizacion del cuerpo
diplomatico y del cuerpo consular mexicano.

Por su parte, el Articulo 76, establece como facultades
exclusiva del Senado:

I.- Analizar la politica exterior desarrollada por €l
Ejecutivo Federal, con base en losinformes anuales que el
Presidente de la Republica y el Secretario del despacho
correspondiente rindan al Congreso; ademas, aprobar |os
tratados internacional es y convenciones diplomaticas que
celebre el Ejecutivo de la Unidn.

Por dltimo, €l Articulo 89 Constitucional, establece las
facultades y obligaciones del Presidente, entre ellas:
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X.- Dirigir la politica exterior y celebrar tratados
internacionales, sometiéndoles a la aprobacién del
Senado. En la conduccion de tal politica, €l titular del
Poder Ejecutivo, observara los siguientes principios
normativos. la autodeterminacion de los pueblos; la no
intervencion; la solucién pacifica de controversias; la
proscripcion de la amenaza o el uso de la fuerza en las
relaciones internacionales; la igualdad juridica de los
Estados; la cooperacion internacional para el desarrollo;
y la lucha por la paz y la seguridad internacional es.

Derivado de las anteriores disposiciones constitucional es,
la politica exterior mexicana debe basarse en principios
objetivos e imparciales. El principio de legalidad exige
gue toda autoridad ejecute lo que la ley le exige, en tal
virtud, ningdn ente publico o titular de alguno de los tres
Poderes de la Unién, puede de manera unilateral aplicar
0 no la normatividad vigente. Por tal circunstancia, la
actividad politica internacional del titular del Ejecutivo
Federal debe apegarse a lo establecido por la
Constitucién, buscando en las tribunas internacionales,
el reconocimiento a la igualdad de los Estados y a la no
intervencion en los asuntos internos.

En este orden de ideas, México ha firmado y ratificado
todo acuerdo sobre derechos humanos, con el fin de
reconocer valores supremos y defenderlos a través de sus
instituciones publicas. La propia Constitucion Politica,
establece a las garantias individuales y sociales como
normas supremas que deben ser reconocidas por toda
autoridad. México es un pais que difunde la observancia
a los derechos humanos y que, por tal motivo, requiere a
todas las naciones el respeto pleno a [os mismos.

No obstante lo anterior, no se puede establecer un trato
discriminatorio e imponer politicas econémicas a una
nacion por el solo hecho de que mantenga en su gobierno
principios politicos e ideoldgicos distintos al mundo
occidental.

Por el contrario, imponer sanciones econdémicasy aislar a
Cuba, representa un acto de arbitrariedad internacional
y de intolerancia, en la que millones de habitantes de la
isla, resultan afectados y condenados a una marginacién
social.

Histéricamente, la politica exterior mexicana ha fijado
los principios mas objetivos e imparciales en cuanto al
trato que los Estados deben de darse reciprocamente. La
Doctrina Estrada ha sido reconocida por |os paises, como
principios que permiten una convivencia equilibrada ante
los desafios internacionalistas y las actitudes
expansionistas de las grandes potencias economicas y
militares. Dichos principios doctrinarios se encierran en
el Articulo 89, Fraccién X de la Constitucion,
anteriormente citado, y son la norma que debe ser

respetada por |os representantes de nuestro pais en
cualquier foro internacional.

CUARTO.- Los principios que constituyen preceptos
normativos a los que deben ajustarse tanto los Estados
miembros de la ONU, como la propia organizacion, se
desarrollan enla Declaracion sobre Principiosde Derecho
Internacional, referentes en las relaciones de amistad y
cooperacion entre los Estados, de conformidad con la
Carta de las Naciones Unidas. Tal Declaracion es
considerada por la Doctrina y la Corte Internacional de
Justicia, como norma obligatoria.

Entrelos principios comunesdela Cartay la Declaracion,
estan los siguientes:

Principio deigualdad soberana delos Estados, que quiere
decir quela Organizacion de Naciones Unidas esta basada
en el principio deigualdad entre los Estados miembros. A
este aspecto cabe decir que los Estados conservan su
Soberania, sobre la cual se sustenta la Organizacion y
ademds existe una igualdad juridica entre los miembros,
sustentada en el Derecho Internacional.

Principio de buena fe, que significa que los miembros de
la organizacion, cumpliran de buena fe las obligaciones
contraidas por ellos de conformidad con la Carta de las
Naciones Unidas.

El principio del arreglo pacifico de las controversias, que
serefierea quetoda controversia entrelosmiembrosdela
organizacion debera ser solucionada por medios pacificos,
procurando acuerdos mediante la negociacion, la
mediacion, los buenos oficios, y el arbitraje entre otros.

Principio de prohibicion de la amenaza o uso de la fuerza,
mediante el cual los miembros de la organizacion se
abstendran de recurrir a la amenaza o uso de la fuerza
contra la integridad territorial o independencia politica
de cualquier Estado.

Principio de la no Intervencion, que dicta que ningun
Estado o grupo de Estados, tiene derecho a intervenir
directa o indirectamente, sea cual fuere el motivo, en los
asuntos internos o externos de cualesquier Estado, por lo
que no sdlo es la amenaza de intervencion armada, sino
cualquier otro tipo de injerencia en base a elementos
politicos, econémicos y culturales que lo constituyen, o
que seria considerado como violaciones al derecho
internacional publico.

Principio de igualdad de derechos y de la libre
autodeterminacion de los pueblos, € cual hace alusion a
gue todos los pueblos tienen derecho a determinar
libremente, sin injerencia externa, su condicion, y de
proseguir su desarrollo econémico, social y cultural, y
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todo Estado tiene el deber de respetar ese derecho, lo que
dispone €l acuerdo a la Carta de Naciones Unidas.

QUINTO.- Por suparte, son deberesy obligacionesdelos
diputados integrantes de la Asamblea Legislativa, el
representar los intereses de los ciudadanos del Distrito
Federal y promover y gestionar la solucion de los
problemas, asi como la atencién de sus demandas y
necesidades colectivas, tal como esta dispuesto por los
articulos 17 y 18 de la Ley Organica de esta Soberania.
Asimismo, la Asamblea Legislativa esta facultada para
dirigirse ante el Congreso de la Uniény comunicarse con
él y con €l titular del Poder Ejecutivo Federal, a fin de
hacer Ilegar el sentir y las exigencias de los habitantes de
esta gran ciudad.

En relacion con lo antes expuesto, las mayorias en el
Distrito Federal representadas en esta Asamblea
Legidativa, consideran necesario solicitar a los Poderes
Federal es que estos se conduzcan conforme a lo dispuesto
por la Constitucion en materia de politica exterior.

De igual manera, la ciudadania del Distrito Federal
ratifica su solidaridad con los pueblos latinoamericanos,
en el sentido de no permitir estrategias de aislamiento y
blogueo econdmico, como sucede en el caso de Cuba, en
virtud de que no representa una solucién de fondo a la
situacion de este pais o de cualquier otro en esas
circunstancias en su relacion con las potencias
econémicas.

Por todo o antes expuesto, sometemos a su consideracion
el siguiente

PUNTODE ACUERDO:

PRIMERO.- Que esta Asamblea Legislativa emita un
comunicado al Presidente de la Republica, Licenciado
Vicente Fox Quesada, con € objeto de que instruya a la
representacion mexicana ante la 58 Sesion de la Comision
de Derechos Humanos de la ONU, a fin que se conduzca
conforme a lo establecido por € articulo 89, Fraccion X de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
y evite adherirse a cualquier resolucion que violente tales
principios en perjuicio de Cuba o de pais alguno.

SEGUNDO.- Que esta Asamblea Legislativa dirija un
comunicado al H. Congreso de la Union, a fin de que se
pronuncie en contra de cualquier resolucion interna o
externa que contradiga los principios de politica exterior
defendidos por México histéricamente y mencionados en
el articulo 89, fraccion X de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos.

Comparierasy comparier os, seria realmente una ver glienza
para México que se violentaran nuestros principios de

politica exterior y que se adoptara una resolucion
condenatoria a Cuba con € pretexto de la violacion de
los derechos humanos.

Muchas gracias.

Firman esta propuesta, los diputados que suscriben: un
servidor; Yolanda Torres Tello, € diputado Cuauhtémoc
Gutiérrez de la Torre y €l diputado Radl Antonio Nava.

LA C. PRESIDENTA.- Enlostérminosdel articulo 115 del
Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea, consulte
lasecretariaen votacion econdmica, S lapropuestadelaque
sehadado lecturase considerade urgentey obviaresoluciéon.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se pregunta ala Asamblea s la
propuesta presentada se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

L os que estén por la negativa, favor de ponerse de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputada
Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Estaadiscusion lapropuesta.
Se abre €l registro de oradores. ¢Oradores en contra?

Procedalasecretariaapreguntar alaAsambleaen votacion
econdmica, si es de aprobarse o desecharse la propuesta a
discusion.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se pregunta ala Asamblea s es
de aprobarse o desecharse la propuesta de referencia.

Los que estén por laafirmativa, favor de ponerse de pie.

L os que estén por la negativa, favor de ponerse de pie.
Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Hagase del conocimiento del
Presidente delaRepublica, licenciado Vicente Fox Quesada,
para los efectos legales conducentes.

Para presentar la siguiente propuesta a nhombre de la
Comision de Abasto, se concede el uso de la palabra a
diputado Edgar Rolando L 6pez Ngjera.

EL C. DIPUTADO EDGAR ROLANDO LOPEZ
NAJERA .- Con su venia, diputada Presidenta.
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PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA
SOLICITARAL JEFE DE GOBIERNODEL DISTRITO
FEDERAL SE REANUDEN LAS FUNCIONES DE
VIGILANCIA Y VERIFICACION SANITARIA, A
ESTABLECIMIENTOS PUBLICOS Y PRIVADOS EN
QUE SE EXPENDAN PRODUCTOS ALIMENTICIOS
PARA CONSUMO HUMANO.

Honorable Asamblea

En cumplimiento al acuerdo de la Comisién de Abasto
y Distribucion de Alimentos de fecha 3 de abril del
presente afio, presento ante ustedes esta propuesta
de Punto de Acuerdo para que, en su caso, sea
aprobada por el Pleno de esta honorable Asamblea
Legislativa.

CONSIDERANDOS

Que €l derecho a la salud constituye una de las garantias
fundamentales de todos los mexicanos, que se encuentra
definida y declarada en el articulo 4° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Que el Estado y los gobiernos tienen la obligacion
ineludible de garantizar a todos los habitantes la
efectividad y el gjercicio del derecho a la salud.

Que consecuentemente el Gobierno Federal; € Gobierno
del Distrito Federal; los Gobiernos Estatales; |os
Gobiernos Municipales y las propias Demarcaciones
Territoriales, denominadas Delegaciones, tienen la
obligacion, en el ambito de sus respectivas competencias,
de coadyuvar con todas las acciones necesarias y
procedentes para que sea efectiva y real la garantia 'y €l
derecho a la salud de todos los mexicanos en forma
oportuna y eficiente.

Queel Poder Legislativo engeneral y en el caso especifico
del Distrito Federal, la Asamblea Legidlativa, tiene una
responsabilidad, por su representacion plural y
democratica, en la procuracion y defensa del derecho ala
salud.

Que la Asamblea Legislativa, representa la expresion de
diversoscriteriosy posicionesideol 6gicas, queen gercicio
de una participacion democrética, refleggan con claridad
las propuestas a la amplia y compleja problematica que
caracteriza a nuestra ciudad.

Que los criterios y las propuestas plurales surgidas de
diferentes ideologias al seno de la Asamblea Legidlativa,
permiten la obtencion de posiciones criticas y diferentes,
en torno a las diversas manifestaciones sociales,
econdmicas y politicas de la capital de todos los
mexicanos.

Que el concepto de derecho a la salud y al bienestar, ha
sufrido una importante evolucién y cambio, que beneficia
atodos|os seres humanos, sin distincion ni discriminacion
alguna, siendo ratificado con toda claridad al ser incluido
en nuestra Constitucion al establecer que toda persona
tiene derecho a la proteccion de la salud.

Que nuestra propia Carta Magna, establece que la ley
definira las bases y modalidades para el acceso a los
servicios de la salud y establecera la concurrencia de la
Federacion y las entidades federativas, en materia de
Salubridad General conforme alo que dispone € articulo
73, en su fraccion XVI.

Que €l Derecho a la Salud es una Garantia, con una
naturaleza social eindividual; enla que concurren normas
de Derecho personal, operativas, organizativas y
programaticas.

Que la estructura juridicas de esta Garantia, representa
la posibilidad social de convergencia que impulsa el goce
de derechosindividuales, en el marco real delaevolucion
social.

Que el proposito fundamental de instituirse el Derecho a
lasalud, como una Garantia, tiene como objetivo fortal ecer
la seguridad y la integracién familiar, como presupuesto
de una sociedad sana, fisica y mentalmente éptima.

Que ha quedado plenamente acreditada, la existencia de
la utilizacion indebiday legal de la sustancia denominada
CLEMBUTEROL, en animales vacunos, destinados al
consumo humano, que afectan la salud delos consumidores
en algunos estados del pais.

Que ante esta realidad, la Secretaria de Agricultura,
Ganaderia, Desarrollo Rural, Pescay Alimentacion, emitio
laNorma Oficial de Emergencia NOM-EM-015-Z200/2002,
que contiene especificaciones técnicas, para €l control de
uso de Beta-agonistas en los animales.

Que la aplicacion de la Norma de Emergencia citada, ha
permitido el gjercicio de diversas acciones preventivas en
todo el pais, respecto al uso y ubicacién de clembuterol en
visceras de reses destinadas al consumo humano.

Que paralelamente, la Secretaria de Salud Federal,
continda efectuando, en el ambito de su competencia,
acciones devigilancia y verificacién, en diversos espacios
y puntos de produccién, almacenamiento y venta de
alimentos.

Que el Gobierno del Distrito Federal, a través de la
Secretaria de Salud, ha realizado importantes esfuerzos,
recientemente, para contribuir y coadyuvar, en €l ambito
de su competencia a conservar y asegurar la salud detodos
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los habitantes del Distrito Federal; implementando
acciones, para garantizar la calidad e inocuidad de los
alimentos de origen carnico destinados a consumo
humano, que pudieran contener algun tipo de sustancias
o residuos toxicos, con el propdsito de prevenir riesgos a
la salud de los consumidores.

Que ante esta situacion, de gran interés e impacto, que
nuestra la Norma Oficial Mexicana de Emergencia;
fortalecida por el contenido, del dispositivo publicado en
el Diario Oficial, el dia 26 de marzo, en el rubro de
garantizar a la poblacion la calidad de los alimentos; se
hace necesario y procedente y oportuno que el Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, licenciado Andrés Manuel
Lépez Obrador, ordene la reanudacion de las visitas de
vigilancia y verificacion sanitaria en el Distrito Federal,
en forma especial en el rubro de salud, que incluye
alimentos destinados a consumo humano.

Que en virtud de la aplicacion de disposiciones
correctivas, a las politicas publicas, en el rubro de
verificacion, en materia de salud, la vigilancia sanitaria
se suspendio en base al acuerdo del Jefe de Gobierno,
ingeniero Cuauhtémoc Cardenas Sol6rzano en el
documento 1/98, publicado €l dia 28 de enero de 1998, en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

Que es fundamental la reanudacién de las visitas de
vigilancia y verificacién, en virtud de que la propia
normatividad del Distrito Federal, sustenta como gjes de
su accion, los casos de riesgos e impacto social, en los
rubros relacionados con la salud humana y sus alimentos
y que la Ley de Salud del Distrito Federal vigente, en sus
articulos 81, 81-bis, 82, 83, 84 y demas relativos y
concordantes, otorgan facultades al Gobierno del Distrito
Federal para realizar acciones de vigilancia sanitaria.

Por 1o expuesto y a efecto de solicitar la determinacién
del Gobierno del Distrito Federal, para reanudar las
visitas de vigilancia y verificacién sanitaria, en €l Distrito
Federal, aprobamos el siguiente:

PUNTODE ACUERDO

Para solicitar al Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
licenciado Andrés Manuel Lopez Obrador, se reanuden
las acciones de vigilancia y verificacion sanitaria, en €l
ambito de su respectiva competencia, a los
establecimientos publicos y privados en que se expendan
productos alimenticios para consumo humano, a efecto de
coadyuvar y garantizar la calidad e inocuidad de los
alimentos destinados al consumo alimentario de los
habitantes del Distrito Federal.

Asimismo, la implementacion de una campafia
promocional en favor de los Mercados Publicos y del

Comercio Popular en general quefortalezca estos Centros
de Abasto, como proveedoresalimentariosdealta calidad,
en especial de productos carnicos, destinados a la
ciudadania del Distrito Federal.

Enviese copia de este PUNTO DE ACUERDO a los
ciudadanos doctor Julio Frenk Mora. Secretario de Salud
y al ciudadano Javier Usabiaga Arroyo, Secretario de
Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y
Alimentacion, para su conocimiento.

Se presenta este PUNTO DE ACUERDO al Pleno de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal para su
conocimiento y se le dé tramite en términos de lo que
dispone el articulo 115, parrafo segundo del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legidlativa del
Distrito Federal.

México, Distrito Federal, a los 4 dias del mes de abril del
ano 2002.

Sgnan este Punto de Acuerdo: El diputado Eleazar Roberto
Lépez Granados, del Partido Accién Nacional; € diputado
Marcos Morales Torres, de la Fraccion Parlamentaria del
Partido dela Revolucion Democratica; el diputado Federico
Mora Martinez, de la Fraccién Parlamentaria de Accion
Nacional; el diputado Arnold Ricalde de Jager, del Partido
Verde Ecologista de México; € diputado Humberto Serrano
Pérez, del Partido Revolucionario Institucional; €l diputado
Juan José Castillo Mota, del Partido Revolucionario
Institucional; el diputado Edmundo Delgado Ramirez, del
Partido Revolucionario Institucional; asimismo, firma la
Fraccion Parlamentariadel PRI, laFraccion Parlamentaria
del Partido Verde Ecologista de México, la Fraccién
Parlamentaria del Partido Accion Nacional y e diputado
Raul Antonio Nava Vega, de Convergencia por la
Democracia.

Muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA. .- Gracias. Enlostérminosde articulo
115 del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea
Legislativa, consulte la secretaria en votacion econémica,
s la propuesta a que se ha dado lectura se considera de
urgente y obvia resolucion.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se pregunta ala Asamblea s la
propuesta presentada se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.
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Se considera de urgente y obvia resolucion, diputada
Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Estaadiscusionlapropuesta
Se abre el registro de oradores. ¢Oradores en contra?
DiputadaMariadel Carmen Pacheco.

¢Oradoresen pro?

Diputado Federico MoraMartinez .

EL C. DIPUTADO ARNOLD RICALDE DE JAGER
(Desdesu cur ul).- Sefiora Presidenta.

LA C. PRESIDENTA: Si, diputadoArnold.

EL C. DIPUTADO ARNOLD RICALDE DE JAGER
(Desde su curul).- Me gustaria hablar en pro, diputada
Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Estaahoritaalapar, sefior diputado.

En el uso de la palabra la diputada Maria del Carmen
Pacheco, hasta por cinco minutos.

LA C. DIPUTADA MARIADEL CARMEN PACHECO
GAMINO.- Con su venia, diputada Presidenta.

A iniciosdel mesde enero de este afio, se hicieron puiblicos por
los diferentes medios de comunicacion, un nimero de
intoxicaciones por el consumo de carne contaminada por
clembuteral en diferentes Estados delaRepiblica. Entredllos,
los primeros brotes se reportaron en e Estado de Jalisco,
posteriormente hubo algunosregistrosen € EstadodeMorelos,
end EsadodeMeéxico, end Estadode Tlaxcaay posteriormente
sereportaron agunos casos en la Ciudad de México.

El clembuterol, es sabido que es una sustancia quimica
utilizada para efectos terapéuticos, en ocasiones, para €l
tratamiento del asma bronquial o para detener las
contracciones uterinas de amenaza de parto prematuro y
guese utilizaparainhibir.

También he sabido que el clembuterol es una sustancia
quimicaque utilizan los ganaderos parapropiciar laengorda
del ganado; es una sustancia quimica que por sus efectos
quimicos produce una hipertrofia de la fibra muscular,
originando unadestruccion delasgrasas, o sea, unalipolitis,
pero los animales que son tratados con clembuterol tienen
efectos en la salud de los humanos que consumen la carne
del ganado que fue tratado por clembuterol.

Esta situacion orill6 alas autoridades sanitarias federales,
asi como a las autoridades de la SAGARPA, a emitir una

Norma Oficial de Emergencia, en donde se ratificaba que
guedabaprohibido el uso del consumo del clembuterol para
laengorda del ganado.

Sin embargo, sabemos que hay sustancias que también se
utilizan para bloguear, para inhibir la sefial de que se ha
utilizado el clembuterol en el ganado, situacion que hace
dificil sucontrol.

¢Qué competealasautoridadeslocalesy qué competealas
autoridades federales? Es cierto que es una preocupacion
el vigilar que haya una regulacion sanitaria, pero hay que
identificar cudl es el problema original en donde estan
involucradas la Secretaria de Agricultura y la Secretaria
Federal de Saludy laSecretariade Salud del Distrito Federal,
de acuerdo a sus competencias.

El presente Punto de Acuerdo presentado por el diputado
Edgar Lopez N§jera, como Punto de Acuerdo establece una
solicitud al Jefe de Gobierno del Distrito Federal paraquese
reanuden las accionesdevigilanciay verificacion sanitaria,
en el ambito de su respectiva competencia, a los
establecimientos publicos y privados en que se expendan
productos alimenticios para el consumo humano, a efecto
de coadyuvar y garantizar la calidad e inocuidad de los
alimentos destinados al consumo alimentario de los
habitantes del Distrito Federal.

Esimportante sefialar queel 3dejulio de 1994 los Servicios
de Salud, que antes estaban integrados como Instituto de
Servicios de Salud del Distrito Federal, fueron
descentralizados al Gobierno del Distrito Federal con esa
fecha, con un convenio de descentralizacion en €l cual no
incluye las facultades de regul acion sanitaria.

Si bien escierto, deberian de ser facultades dela Secretaria
de Salud del Distrito Federal, nolo es porque en ese proceso
de descentralizacion no le fueron transferidas esas
facultades.

Desde mi punto devista, lapropuestade Punto de Acuerdo no
€s correcta, porque se esta planteando una accion que no es
competenciadel Jefe de Gobierno y que se esté confundiendo
con laresponsabilidad quetiene el Gobierno Federal.

Es cierto que el Gobierno de la Ciudad tiene facultades de
seguridad sanitaria, es cierto que es una obligacion del
Gobierno del Distrito Federal através de la Secretaria de
Salud, la proteccion de la salud de todos los habitantes de
esteDistrito Federal.

En este sentido, yo quisiera hacer la propuesta a diputado
Edgar L6pez Ngera, que se pudiera redactar el Punto de
Acuerdo en términos de las facultades que la L ey de Salud
parael Distrito Federal e establece como competencia, en el
ambito delasalud.
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Si se aceptara esa propuesta yo me sumaria a Punto de
Acuerdo, agregandole también el que la Secretaria de
Agricultura, asi como la Secretaria General de Salud
establezcan lasmedidasy |os mecanismos conformealaley
parael control del consumo delas carnes que los habitantes
de esta ciudad consumen diariamente.

Por su atencién, muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA. .- Paraintervenir en prodel Puntode
Acuerdo, se concede el uso de la palabra, hasta por diez
minutos, a diputado Federico Mora Martinez, del Partido
Accion Nacional.

EL C. DIPUTADO FEDERICO MORA MARTINEZ-
Gracias Presidenta.

L os argumentos que acaba de esgrimir la diputada que me
antecedio me parece no Unicamente insuficientes, sino
altamente irresponsabl es.

Yo quisiera decirle, diputada, con respeto, porque el
calificativo o el adjetivo que acabo de mencionar no vacon
insulto, sino principalmente pensando en la ciudadania y
en los perjuicios 0 beneficios que pudiera tener de los
actuares del Gobierno, laciudadania.

Que el clembuterol, ademas de otros toxicos, porque no es
la Unica sustancia que contienen los carnicos que se ha
detectado en los distintos expendios de carne del Distrito
Federal, queel clembuterol se hadetectado, efectivamente,
esta comprobado, no hay ningin debate en ese sentido;
gue es toxico, por supuesto; que no es la tnica sustancia
toxica que contienen los carnicos que se han detectado,
también es cierto; y que la Secretaria de Salud del Distrito
Federal tiene queimplementar unacampafiade verificacion
en torno a toda la carne que se expende y que por
consecuenciase consumeen el Distrito Federal, también es
cierto, y no lo digo yo, lo dice la Ley de Salud. En los
articulos que van desde € 81 de lamisma ley hasta €l 87
podemos verlo. No sélo hablan de verificadores, sino
incluso de tipos de verificaciones.

El articulo 83 por gjemplo dice: “Las verificaciones que
ordene el Gobierno podran ser ordinarias, las que se
efectuaran en dias y horas hébiles, debiendo entenderse
por ello los diasy horas de funcionamiento habitual de los
establecimientos industriales, comerciales o de servicios’.
Habla incluso también el 84 de que los verificadores, en
gjercicio de sus funciones, tendran libre acceso a los
edificios, establecimientos comerciales, etcétera.

Entonces, si es una de las funciones de la Secretaria de
Salud, yodirialaprincipal, yodirialatnicaolarazén de ser
delamisma Secretaria, €l hecho de cuidar lasalud publica
del Distrito Federal ¢por qué no se han llevado a cabo las

verificaciones? que es el mecanismo principal con el cual
puede garantizar esta Secretaria, lasalud publica.

Quisiera comentarles también que por parte del Gobierno
Federal se llevaron a cabo acciones inmediatas; se dio a
conocer de emergencia, precisamente por este asunto de
toxico en la carne, una Norma Oficial, la cual conlleva
también mecanismos a efecto de que se pueda rastrear €l
origen de la carne, que puedan sancionar los productores
que utilizan paraengordaestetipo detoxicos, queal finy a
cabo, perjudican lasalud.

Es importante también mencionar que para que podamos
los ciudadanos ser beneficiados por parte de las acciones
de gobierno, se requiere de acciones coordinadas entre
todos|os ambitos de poder; en €l caso, el Gobierno Federal
yaestahaciendolo propio. LaSecretariadel Distrito Federal,
y lomencionae documento que sevoto, también harealizado
algunas accionesy esimportante reconocerlo, no venimos
amentir ni aengafiar anadie.

Lo Unico que se pide en el Punto de Acuerdo, es que se
implementen las verificaciones sanitarias, a efecto de que
se pueda garantizar la salud de los habitantes del Distrito
Federal. No esotracosa, no estamos hablando delahistoria
cronologicadelostoxicos, cud esel grado de contaminacion
gue tienen, estamos hablando de funciones de una
Secretaria, que, como |0 acabo deleer hace un momento, no
hay ni para donde hacerse, es muy clara su funcién, y en
ese sentido solicitamos ala Secretariade Salud, que pueda
dar cumplimiento a su principal obligacion, que es la de
velar por lasalud de los habitantes del Distrito Federal.

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO (Desdesu curul).- SefioraPresidenta.

LA C. PRESIDENTA.- ¢(Con quéobjeto, diputada?

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO (Desdelacurul).- Por alusiones.

LA C. PRESIDENTA .- Tiened uso delapalabrahastapor
5 minutos.

LA C.DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO.- Diputado Federico Mora, no acepto, deninguna
manera, e calificativo deirresponsable, porquequiero decirle
gue antes de ser diputada, antes de ser legisladora, soy
meédico de profesion y con una carrerainstitucional de 20
anosy por lo tanto no le acepto los calificativos, porque si
algotengo, estrabajar y legislar por garantizar el derecho a
la proteccion a la salud de todos los habitantes de esta
ciudad y de este pais.

El capitulo VI delaLey de Salud parael Distrito Federal,
establece un conjunto de articulados que norma el
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funcionamiento y algunas acciones sanitarias para los
rastros, establos, caballerizasy otrossimilares; pero también
el titulo cuarto, referente alavigilancia sanitaria, desde el
articulo 81 hasta el articulo 86, establece cudles son las
acciones de vigilancia y verificacion sanitaria y
posteriormente viene un capitul o relacionado alaseguridad
sanitaria y establece cuéles son las acciones que la
Secretaria de Salud y el Gobierno del Distrito Federal en
coordinacion con la Secretaria General de Salud, deben de
redizar.

Por respeto alos asistentesy desde luego amis comparieras
y compafieros diputados, no daré lectura a todos los
articulos. Solamente voy a dar lectura a articulo 43 bis||
gue establece lo siguiente:

“El mang o, disposiciony expendio delacarne paraconsumo
humano y sus derivados se sujetara a las acciones de
verificacion sanitarias establecidas en las disposiciones
emitidaspor la Secretaria’.

EstalLey de Salud para el Distrito Federal establece en sus
definiciones para los efectos de esta ley, se entiende por
Secretariaala Secretariade Salud del Ejecutivo Federal.

Quiero decirle, diputado Mora; compafierasy comparieros
diputados. Si alguien pugnay desea que la Secretaria de
Salud del Distrito Federal tengatodas |as facultades plenas
en salud, es el Partido delaRevolucion Democrética.

Aspiramos a que el Gobierno Federal pueda culminar el
proceso de centralizacion de los servicios de salud,
otorgandole no solamente plenas facultades a gjecutivo y
también a este legislativo en términos de materia de
salubridad, en términos de regulaci6n sanitaria, no solamente
para el gobierno pueda visitar, verificar en términos
sanitarios, sino paraque también nosotros podamos|egislar
en materia sanitaria, que podamos legislar en regulacion
sanitaria y de esa manera podamos establecer un marco
juridico que nos permitaprevenir un conjunto de patol ogias
para los diferentes grupos de poblacion de esta ciudad.

Ojaaenlasproximasreformasdelal ey de Salud podamos
sumar esfuerzos, para que esas facultades que no fueron
transferidasalosserviciosdesalud, alaSecretariade Salud
del Gobierno del Distrito Federal, puedan serlo, para que
pueda proceder Puntosde Acuerdo como el diputado Edgar
L 6pez N§era en estos momentos ha sefialado.

LA C. PRESIDENTA .- Diputada, se haagotado su tiempo.

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO.- Escuanto, diputada Presidenta.

EL C. DIPUTADO EDGAR ROLANDO LOPEZ NAJERA
(Desdesu cur ul).- Sefiora Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- ¢(Con quéobjeto, diputado?

EL C. DIPUTADO EDGAR ROLANDO LOPEZ NAJERA
(Desde su cur ul).-Pararectificacion de hechos, diputada.

LA C. PRESIDENTA. .- Adelante.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desdesu cur ul).- Sefiora Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- ¢Conquéobjeto, diputado Gilberto
Ensastiga.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desde su curul).-Yo quisierasolicitarle de lamaneramas
atentaalaPresidentaque aplique el articulo 115 en estricto
sentido. Yahablé un orador en contray otro afavor, o que
procede yaeslaaprobacion del dictamen que nos han dado
aconocer.

Entonces, yole pido por favor sesujetealo que establece el
articulo 115.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desdesu cur ul).-Sefiora Presidenta.

LA C. PRESIDENTA .- ¢Conquéobjeto, diputado Gonzdez
Compean.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desde su curul).-Sefiora Presidenta, mire usted, hemos
sostenido en este recinto noble y hermoso la discusion de
si después de un orador en contray otro afavor y un orador
en contra y otro favor, si en el intermedio de esos dos
eventos, es decir que un orador habla en favor y otro en
contra se pronunciasen alusiones de partido si se permiten
0 S no se permiten, hasta por 5 minutos.

La practica, después de varias veces de haber sostenido
esta discusion, es que si hay alusiones de partido en
medio de alguna de las alocuciones de cada uno de los
diputados que hablan en contray afavor, seles permite
resolver las alusiones personales con base en otros
articulos que estén también enlaley y continte el debate
hasta que terminamos y los oradores a favor y en contra
terminan sus alocuciones. Esahasido lapréctica, salvo
que el diputado Ensastiga hubiese estado en otro recinto
con todos nosotros.

Entonces, yo creo que en efecto no se puede dar la palabra
pararectificacion de hechos, pero si paraausionesde partido
0 para ausiones personales. Ese es €l Gnico gercicio que
hasta ahora hemos hecho, sefiora Presidenta.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desde su cur ul).- Sefiora Presidenta.
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LA C. PRESIDENTA. .- Diputado Ensastiga, adelante, ¢con
qué objeto?

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA SANTIAGO
(Desde su curul).-Quiero efectivamente agradecerle al
diputado Compean, tiene razén, si é escuchd bien lo que
esta solicitando el diputado Edgar es para rectificacion de
hechos. Entonces, no hay ausion y en ese sentido tiene
gue aplicarse en estricto sentido €l 115y no hay materiade
discusion y hay que aprobar el dictamen.

LA C. PRESIDENTA.- Deacuerdo a articulo 36, en la
fraccion |1 se establece que corresponde a Presidente dela
Mesa Directiva adoptar las decisiones y medidas que se
requieran paralaorganizacion del trabajo delas sesionesen
el Pleno. En baseaesto, tieneel uso delapalabradl diputado
L 6pez N§jera, hastapor cinco minutos.

EL C. DIPUTADO EDGAR ROLANDO LOPEZ
NAJERA.- Es penoso que las leyes las intentemos
tergiversar.

El Punto de Acuerdo presentado, no esunjuicio ni pretende
ser unagrilla, diputada, pretende ser un esfuerzo adiciona a
lorealizado por lasautoridadesfederalesy loca es. Queremos
que la autoridad local tenga no sélo un diagndéstico, sino
actos de supervision e inspeccion que le corresponden.
Este Punto de Acuerdo seamparaen un articulo 3°fracciones
XXII'y XXV y el articulo 18 delaL ey General de Salud.

Rogariayo alapresidenciainstruyeraalasecretariaadarle
lecturaal articulo 18 delal ey General de Salud.

LA C. PRESIDENTA.- Procedalasecretariaaacudir ala
peticion del sefior diputado.

EL C.SECRETARIO.- Sedalectura

“Articulo 18.- Las bases y modalidades de gjercicio
coordinado de las atribuciones de la Federacion y de las
entidades federativas en la prestacion de servicios de
Salubridad General, se establecerdn en los acuerdos de
coordinacion que suscriba la Secretaria de Salud con los
gobiernos de las entidades federativas en el marco del
Convenio Unico de desarrollo.

LaSecretariade Salud procuraralacel ebracion de acuerdos
de coordinacién con los gobiernos de las entidades
federativas para la participacion de estos en la prestacion
de los servicios a que se refieren las fracciones 111, XXI,
XX, XX, XXV, XXV, XXVIy XXVII del articulo 3°de
estaley”.

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias. Adelante, sefior diputado.

EL C. DIPUTADO EDGAR ROLANDO LOPEZ
NAJERA .- Lasfraccionesen alusion, por gemplolaXXl||
nos dice: “El control sanitario de productosy serviciosy
de su importacion y exportacion”. Lafraccion XXIV nos
diceclaramente: “ El control sanitario delos establecimientos
dedicados al proceso, los productos incluidos en las
fracciones XX11 y XXI1I1”. No solamente eso, diputada. Si
nosotros hacemosreferenciadel articulo 199, que nosdice:
“Corresponde alos gobiernos de | as entidades federativas
gjercer la verificacion y control sanitario de los
establecimientos que expendan o suministren a publico,
alimentosy bebidas, no alcohdlicasy alcohdlicas en estado
natural, mezclados, preparados, adicionados o
acondicionados para su consumo dentro o fueradel mismo
establecimiento, basandose en las normas técnicas que a
efecto se emitan.”

Por lo tanto, esto debe ir facultado para un convenio que
fue celebrado con el Ingeniero Cuauhtémoc Cardenas
Solorzanoy el Acuerdo esel1/98 del 25 de enero de 1998.

Por lo tanto, sefioras diputadas, sefiores diputados, les
ruego aprobar este Punto de Acuerdo.

Muchas gracias.

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO (Desdesu curul).- SefioraPresidenta.

LA C. PRESIDENTA. .- (Conquéobjeto, diputada?

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO (Desde su curul).- Por alusiones, diputada
Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Tieneusted el uso delapalabra,
hasta por cinco minutos.

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO.- No sé si estoy en una sesion de un Recinto
distinto, pero diputado Edgar Lopez N§jera, dije que por
respeto a los asistentes, a las compafieras diputadas y
comparieros diputados, no dabalecturaalosarticulosdela
Ley de Salud que establece cudles son las funciones de la
Secretaria de Salud y sobre todo del Gobierno del Distrito
Federal, en materia de proteccion de salud.

Tambi én sefia € que hay unacoordinacion entrela Secretaria
de Salud del Distrito Federal y laSecretariaGeneral de Salud,
también o sefial &; pero también sefial é que esacoordinacion,
esos acuerdos, esos convenios y hoy lo reitero, esos
acuerdosy conveniosfirmados entrela Secretariade Salud
del Distrito Federa y la Secretaria de Agricultura, son en
términos no solamente de laLey de Salud para el Distrito
Federal, sino también en términos a como lo establece €l
articulo TercerodelaL ey Genera de Salud Federal.
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Aqui ladiscusion no es si estamos en desacuerdo o no de
queexistaunaverificaciony vigilanciasanitaria, esano es
ladiscusion de fondo. La discusion es que en los términos
que esta planteado el Punto de Acuerdo, es violatorio ala
Ley General de Salud del Distrito Federal .

Yo pediria a la Presidenta, s se cree conveniente pueda
darselecturaal Articulo 3o. delaL ey General de Salud, no
solamente con las fracciones que ley6 €l diputado Lépez
Ngjera, sino con todas, pero también pediria que se diera
lectura a Articulo 42 de la Ley de Salud para € Distrito
Federal y se pueda tomar una decision si procede 0 no
procede el Punto de Acuerdo presentado por el diputado
Edgar Lopez Ngjera, en términos de las atribuciones en
materiade salud por partedel Gobierno del Distrito Federal.

LA C. PRESIDENTA.- Seingtruyed secretario queacuda
al [lamado deladiputada Carmen Pacheco.

EL C. SECRETARIO.- Sedalectura

“Avrticulo 42.- Queda estrictamente prohibido € sacrificio
de animales en casas 0 domicilios particulares, cuando las
carnes sean destinadas al consumo publico. Si la carne 'y
demés productos sedestinan al consumo familiar, € gobierno
concederd permiso para € sacrificio de ganado menor a
domicilio.

Articulo 43.- Quedaacargo del gobierno lasactividadesde
funcionamiento, conservaciony aseo enlosrastros publicos,
asi como lavigilanciay supervision de la operacion de los
privados. Dichas funciones las podra gjercer por conducto
delas Delegaciones en los términos del os reglamentos que
al efecto se expidan.

Articulo 43 Bis.- El funcionamiento, aseo y conservacion de
los establos, caballerizasy todos aquell os establ ecimientos
dedicados a la cria, reproduccion, mejoramiento y
explotacion de especies animales que estén a cargo de
particulares, estarén sujetos a la autorizacion, vigilanciay
supervision sanitaria de la Secretaria del Distrito Federal,
observando lo dispuesto en esta ley y otras disposiciones
legalesaplicables.

Articulo 43 BisUno.- Queda prohibido el funcionamiento
de establos, caballerizasy otros similares que no cumplan
con las condiciones y requisitos sanitarios necesarios
establecidos por las disposiciones legales aplicables.

Articulo 43BIS-2.- El mangjo, disposiciony expendio dela
carne para consumo humano y sus derivados, se sujetaraa
las acciones en verificacion sanitaria, establecidas en las
disposiciones emitidas por la Secretaria.

Articulo 4° de laLey Genera de Salud.- Son autoridades
sanitarias €l Presidente de la Republica, el Consgjo de

Salubridad General, la Secretariade Salud y los Gobiernos
de las entidades federativas, incluyendo el del
Departamento del Distrito Federal”.

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Continte, por favor, diputada.

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN PACHECO
GAMINO.- Paraterminar mi intervencion, solamente haria
un llamado a que se consideren en la aprobacién de esta
propuesta, de este Punto de Acuerdo, los ordenamientos
no solamente locales y federales, pero con su adecuada
interpretacion para que podamos tomar la decision en este
Pleno.

Muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Procedalasecretariaapreguntar a
la Asamblea, en votacién econdmica, si es de aprobarse o
desecharse |a propuesta a discusion.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se pregunta ala Asamblea s es
de aprobarse o0 desecharse la propuesta de referencia.

Los que estén por laafirmativa, favor de ponerse de pie.
L os que estén por la negativa, favor de ponerse de pie.
Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Hagase del conocimiento de las
autoridades correspondientes.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo para
conformar una Comisiéon que se encargue del andlisis
integral del SistemaPenitenciario en el Distrito Federd, tiene
€l usodelapalabrad ciudadano diputado Gilberto Ensastiga
Santiago, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética.

EL C. DIPUTADO GILBERTO ENSASTIGA
SANTIAGO.- Con supermiso, diputadaPresidenta.

PUNTO DE ACUERDO PARA LA CREACION DE UNA
COMISION INTEGRADA POR REPRESENTANTESDE
LOS ORGANOS DE GOBIERNO LOCAL Y LA
COMISION DE DERECHOSHUMANOSDEL DISTRITO
FEDERAL.

COMPANERAS Y COMPAREROS DIPUTADOS:
El suscrito, integrante de la Fraccion Parlamentaria del

Partido de la Revoluciéon Democraética, con fundamento
en lo dispuesto en la fraccion VI del articulo 17 y 129,
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ambos de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legisativa del
Distrito Federal, somete a la consideracion del H. Pleno
el presente Punto de Acuerdo para la creaciéon de una
Comision | ntegrada por representantes delos érganosde
gobierno local, y la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, que se encargara del andlisis integral
del S'stema Penitenciario del Distrito Federal, al tenor de
los siguientes

CONSIDERANDOS

I. Que € articulo 18 Constitucional establece que
los Gobiernos de la Federacién y de los Estados
organizaran el Sistema Penitenciario, en sus
respectivas jurisdicciones, sobre la base del
trabajo, la capacitacion para el mismo y la
educacién como medios para la readaptacion del
delincuente.

[I. Que los internos que tienen que cumplir sus
sentencias o la prision preventiva, recluidos en los
Reclusorios y Centros de Readaptacion Social del
Distrito Federal, viven actualmente una situacion
grave debido al hacinamiento y la deficiencia de
las instalaciones y de personal, sin e minimo de
las condiciones que efectivamente nos garantice
gue su reincorporacion a la sociedad obedecera a
un proceso de readaptacion plena y si, por el
contrario, con un maximo recurrente deviolaciones
a sus derechos humanos.

[1l. QuelaLey de Ejecucion de Sanciones Penales para
el Distrito Federal y el respectivo Reglamento,
aluden al trabajo, capacitacion, salud y educacion
como medios de readaptacion social; sin embargo,
la realidad que se vive dentro de las instituciones
penitenciarias contradice estos postulados legales
y han dado lugar a la idea mas generalizada y
aceptada socialmente, de que las céarceles son
verdaderas escuelas del crimen, mas que centros
de readaptacion social.

IV. Que la poblacion penitenciaria de
aproximadamente 22,500 internos, 11 mil jovenes
que van delos 18 a los 30 afios, o que nos obliga a
revisar y atender en forma prioritaria esta
problemética ligada en su mayoria, pero masalas
causas sociales y econdémicas de origen que a
cualquier otra, y por lo mismo el Gobierno de la
Ciudad debe propiciar € acceso a la educacion,
cultura, capacitacion, trabajo, salud, higiene y
buena alimentacion dentro de los reclusorios, que
sin duda sera determinante en la reintegracion de
estos jovenes al seno de su familiay de la sociedad
como una realidad y no como un simple dato
estadistico.

V.

VI.

Que la permanencia de todos estos jévenes en los
centros de reclusion debe ser vista como una gran
responsabilidad de transformacion por parte delos
organosde gobierno del Distrito Federal, deliberar
hombres y mujeres en condiciones favorables para
su desarrollo individual y social al mismo tiempo.

Que la situacion que guardan las mujeres dentro
de las instituciones penitenciarias también resulta
preocupante, si consideramos aquéllas que por su
calidad de madretienen con ellasa sushijosy estos
carecen de la atencion pediatrica, de la educacion
inicial y preescolar que necesitan. Lo mismo
podemos decir de los adultos mayores y de los
enfermos del Sindrome de Inmunodeficiencia o de
tuberculosis, cuya situacion de vida es de franca
indiferenciay que carecen de programas especiales
y atencion especializada que en nada contribuye
ya no digamos a su recuperacion social, cuando
menos a una estancia humana, en apego a un
mandamiento judicial. El hecho de haber cometido
un delito no es mativo para disminuir su condicion
humana.

VII. Que por estasy otras razones iguales de graves e

importantes, resulta urgente elaborar un
diagndstico y un prondstico actualizado de todo €l
sistema penitenciario en el Distrito Federal, que
nos permita rescatar el verdadero espiritu de la
readaptacion social y aplicar los cambios
estructurales necesarios que a futuro nos permita
liberar hombresy mujeresen condicionesfavorables
para su desarrollo individual y social.

VIII. Que en el marco delareforma al Codigo Penal y

alaLeyOrganicadel Tribunal Superior deJusticia,
nuestra tarea sera revisar también en forma
cuidadosa y con base en los resultados del
diagndstico y del prondstico a que hago referencia,
la Ley de Ejecucién de Sanciones Penales, como un
elemento mas en todo este engranaje del sistema
penitenciario, que debera incluir, entre otros
aspectos, €l establecimiento de derechosy deberes
de los internos y de los procedimientos para la
obtencion delos beneficios de preliberacion, donde
el juez de la causa, los internos y su familia 'y las
autoridades encargadas de vigilar la gecucion de
sentencias, tengan una clara y definida
intervencion.

. Que en esta revision se deberd incluir también al

Reglamento de Reclusorios y Centros de
Readaptacion Social, como el instrumento que
debera reflgiar estos cambios cualitativos que las
instituciones penitenciariasrequieren con urgencia
y materializando el gjercicio pleno delos derechos
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de los internos y la vigencia de sus derechos
humanos,. Todo ello en concordancia con las
reformas al nuevo Cédigo Penal.

X. Que la participacion de la Comision de Derechos
Humanosdel Distrito Federal sinduda robustecera
el trabajo que propongo con este Punto de Acuerdo
y dado el sumo interés mostrado para mejorar el
Sstema Penitenciario, la convocamos al igual que
a la Subsecretaria de Gobierno y al H. Tribunal
Superior de Justicia, a sumar esfuerzosy promover
la conformacion de este espacio, que buscara dar
respuesta colectiva a todos los planteamientos que
hemos venido sefialando.

Por lo antes expuesto, y de conformidad con los articulos
34y 114 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, solicito seturne
ala Comision de Administraciény Procuracion de Justicia
el siguiente Punto de Acuerdo.

PRIMERO. La Comisiéon estara integrada por parte de la
Asamblea Legidativa, por los Diputados miembros de la
Comision de Administracion y Procuracion de Justicia 'y un
Diputado de cada Fraccién Parlamentaria que no esté
representada en dicha comison ordinaria, la Subsecretaria
de Gobierno del Distrito Federal, € Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal y la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, quienes en su momento
nombraran a quien nos represente permanentemente para e
andlissintegral del Sstema Penitenciario del Distrito Federal.

SEGUNDO. LaComisiénde Administraciony Procuracion
de Justicia convocard a las demas instituciones
participantes parala discusiony fijacion dela metodol ogia
de trabajo.

Es cuanto.

LA C. PRESIDENTA.- Turnese a la Comision de
Administraciény Procuracion de Justicia. Gracias, diputado.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo en
relacion a recorte presupuestal, tiene el uso delapalabrala
diputada Clara Marina Brugada Molina, del Grupo
Parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

LA C. DIPUTADA CLARA MARINA BRUGADA
MOLINA.- Gracias, diputada Presidenta.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO RELATIVA
AL PROGRAMA DE APOYO AL FORTALECIMIENTO
DE LASENTIDADESFEDERATIVAS.

En diciembre de 1999, al aprobar el primer presupuesto
de consenso, la Camara de Diputados aprobd, la creacion

del Programa de Apoyo para el Fortalecimiento de las
Entidades Federativas con un monto de 6,870 millonesde
pesos de los cuales, 740.72 millones le correspondieron al
Distrito Federal para el gjercicio fiscal en el afio 2000.

Esta determinacién del Poder Legislativo, dominada por
un profundo compromiso con el federalismo, sebaso en la
necesidad de fortalecer las capacidades de las entidades
federativas, mediante el destino derecursos no etiquetados
ni comprometidos para el pago de nébminas, ya que hasta
este entonces, €l proceso descentralizador iniciado con la
creacion del Ramo 33, sdlo habia transferido |os recursos
necesarios para el pago de compromisos asumidos por los
Estados en materia de educacion, salud y asistencia social.

Asi, en s6lo dos afios, setransfirieron alos Estados més de
21,500 millones de pesos orientados a la solucion de los
problemas de las finanzas publicas de las entidades
federativasy a la realizacion de obras de infraestructura.
De esta forma, el Programa de Apoyo al Fortalecimiento
de las Entidades Federativas se convirtié en una
importante fuente de ingresos para las entidades, que
amplio sus capacidades de accion y respuesta frente a los
graves rezagos que cotidianamente enfrentan.

Para el gercicio fiscal del afio 2002, la iniciativa de
Presupuesto de Egresos de la Federacion, enviada por €l
titular del Ejecutivo Federal a la Camara de Diputados,
no contemplé asignacion presupuestal alguna para el
Programa de apoyo al Fortalecimiento de las Entidades
Federativas; pero el llamado unanime de gobernadores,
congresos locales (incluida esta Asamblea Legislativa del
Distrito Federal) y la sensibilidad de los diputados
federales de todos los partidos politicos logro, que se
incorporara este programa en el Presupuesto de Egresos
dela Federaciény que seincrementaran susrecursos para
ubicarse en 14,700 millones de pesos, de los cuales al
Distrito Federal le corresponden 1,211.37 millones de
pesos.

En virtud de la importancia estratégica de este programa,
Nos genera gran preocupacion el anuncio de la Secretaria
deHacienday Crédito Publico derecortar €l gasto publico
federal en 10,000 millones de pesos y particularmente €l
ajuste de 2,190 millones que se aplicara al Programa de
Apoyo a la Entidades Federativas. Ya que la reduccion
anunciada lesionara notablemente las finanzas publicas
de los Estados y constituye un paso en la direccion
contraria a los consensos que en materia federalista han
prevalecido en el Congreso de la Uniény en el animo de
todos los actores politicos de la nacion.

De igual modo, los 2,190 millones de pesos que se
reduciran a este programa, cancela por lavia deloshechos
el aumento logrado con respecto a lo programado en el
afio anterior, donde la Camara de Diputados realiz6 un
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esfuerzo para rescatar este programa (que no se
encontraba incluido enla propuesta del Ejecutivo Federal)
y aumentar sus recursos con 800 millones de pesos.

El impacto que tendra este recorte en el Distrito Federal
es de alrededor de 200 millones de pesos (181 millones si
seaplica en forma proporcional a cada entidad federativa)
y ello tendra impactos fundamentalmente en la
construccion del sistema de educacion media superior y
algunas obras deinfraestructura. Lo anterior significaun
golpe para las finanzas, ya que neutraliza €l incremento
en estos recursos de 127 millones de pesos con respecto al
afio anterior y los 49 millones de pesos que se incremento
con respecto a lo estimado en la Ley de Ingresos en
diciembre pasado y que merecio un periodo extraordinario
para determinar €l destino de estos recursos.

A lo anterior habra que sumar, las disminuciones que
registraran los Fondos de Participacionesy Aportaciones,
que de acuerdo a informacion oficial también registraran
decrementos, en virtud de la caida de la Recaudacion
Federal Participable.

Por ello e independientemente de las posturas que cada
partido tiene en torno a las justificaciones financieras del
recorte anunciado por la Secretaria de Hacienday al tema
del déficit fiscal, consideramos que el ajuste en el
Programa de Apoyo al Fortalecimiento de las Entidades
Federativas es injustificado, que en todo caso se tendrian
gue haber buscado alternativas que evitaran afectar las
finanzas publicas estatales y €l gasto social.

Por |o antes expuesto y con fundamento en €l articulo 115
del Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, sometemos a
consideracion de este Pleno €l siguiente

PUNTODE ACUERDO

Primero: La Asamblea Legislativa del Distrito Federal se
pronuncia en contra del recorte de 2,190 millones de pesos
al Programa de Apoyo al Fortalecimiento a las Entidades
Federativas.

Segundo: La Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
formula un atento llamado a la Camara de Diputadosy a
la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, para que
busquen alternativas que eviten el recorte en los recursos
del Programa de Apoyo a las Entidades Federativas.

Tercero: Turnese a la Camara de Diputados del H.
Congreso de la Unién y a la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico, para su conocimiento.

Firman, € diputado Salvador Abascal, de Accién Nacional;
ladiputada Maria Guadal upe Garcia Noriega, del Partido

Verde Ecologista; la diputada Enoé Uranga, de
Democracia Social; €l diputado Gilberto Ensastiga, del
Partido de la Revolucién Democrética; la diputada
Carmen Pacheco, y su servidora, la diputada Clara
Brugada.

Gracias.

LA C. PRESIDENTA .- Enlostérminosde articulo 115 del
Reglamento del Gobierno Interior de la Asamblea,
solicitamos alasecretaria, en votacion econdmica, consulte
s la propuesta a la que se ha dado lectura se considera de
urgente y obvia resolucion.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se pregunta ala Asamblea s la
propuesta presentada se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

L os que estén por la negativa, favor de ponerse de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputada
Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, sefior diputado. Estaa
discusion la propuesta. Se abre €l registro de oradores.
¢Oradores en contra?

¢Oradoresen pro?

Procedalasecretariaapreguntar alaAsambleaen votacion
econdmica, si es de aprobarse o desecharse la propuesta a
discusion.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaala Asamblea, si es
de aprobarse o desecharse la propuesta de referencia.

Los que estén por laafirmativa, favor de ponerse de pie.
L os que estén por la negativa, favor de ponerse de pie.
Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Héagase del conocimiento de la
Comision de Programacion, Presupuesto y Cuenta Pdblica
de la honorable Camara de Diputados y de las autoridades
correspondientes.

Paraformular un pronunciamiento sobre la Comunicacién
Social en el Gobierno del Distrito Federal, seconcede el uso
delapalabraal diputado Federico Déring Casar, del Partido
Accion Nacional.
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Se concede el uso de la palabra hasta por veinte minutos.

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.-
Gracias. Con su venia, sefiora Presidenta.

Comparieras y compafieros diputados:

Deseo empezar este pronunciamiento con un reconoci miento
al Jefe de Gobierno, por el saldo positivo que arroja €l
comportamiento histérico del gasto en materia de
Comunicacién Social. Pocas veces se encuentran en el
Gobierno Local, areas en donde se note una distincion de
las nocivas précticas gubernamental es del trienio anterior.

Asi las cosas, tenemos que en 1998 seregistro un importante
crecimiento delas erogaciones en materiade Comunicacion
Social, querealizo € Partido delaRevolucion Democrética
desde el Gobierno de la Ciudad, ese comportamiento hizo
gue desde el primer afio, se derrocharan sin tasa ni medida
delosrecursos publicoscon € pretexto dedifundir las obras
y programas a cargo del Gobierno.

Prueba de ello, es que en ese afio el aumento en este rubro
fue de 66%, respecto a 97; recursos que se gastaron de
maneraabsurda, puesto que no habia proporcion razonable
entre ese aumento y la muy baja o nula ampliacion de los
bienesy serviciosqueel Gobierno Local tenialaobligacion
de proporcionar ala ciudadania, pues la historia se repitio
de manera alarmante y recurrente en los siguientes afios,
asi, para 1999 y tratando de corregir € importante sobre
gjercicio derecursos que se presenté durante 1998, seelevo
brutalmente la programacién anual de los recursos que se
destinarian, y a no informar de los avances de las obras,
sino apromover laimagen politicadelosrespectivostitulares
delaJefaturade Gobierno, Cuauhtémoc Cardenasy después
Rosario Robles.

En efecto, en 1999 se presupuestaron 79.3 millonesde pesos,
cifraque para desgracia de | os contribuyentes de la capital
seelevo de maneradesmesuradahastallegar a306 millones
de pesos, monto mayor en 226.7 millones de pesos a los
previstos para ese afio.

Para tener una idea de lo exorbitante que resulta esa cifra,
baste sefialar que durante el trienio 95-97, el gasto total por
esemismo concepto, 230.6 millones, fuesimilar al mero sobre
gjercicio de 1999, 226.7 millones de pesos, es decir, se
despacharon con lacucharagrande confiadosen lamayoria
que tenian en ese entonces en la Asamblea L egislativa.

Cabe sefidar que este uso y abuso de los recursos publicos
entregados por los ciudadanos via el pago de las
contribuciones, se agudizé durante el afio 2000 hastasituarse
en una cifra sin precedentes en la historia financiera de la
ciudad, llegando ala nada despreciable cantidad de 701.9
millones de pesos.

Esaberrante que el gasto en eserubro se hayadesperdiciado
en tales proporciones, pues en €l afio 2000 el incremento
respecto al autorizado por la Asamblea Legislativa en el
Presupuesto de Egresos, fue del orden de 419.7 millonesde
pesos, por arribade los 282.2 millones aprobados.

En suma, durante el trienio 98-2000, €l total delosrecursos
destinados por el gobierno local para promover laimagen
de sus guias politicos, fue de 1,136 millones de pesos, que
ciertamente esta muy lgjos de la cifra total que se gasto
durante el periodo 95-97, y que ascendio en total a 230.6
millones de pesos, es decir esa cifra que se elevo en casi
400% més.

Debo explicar por qué esaarmante ese aumento. Si tomamos
los datos de los afios extremos, esfacil observar que el gasto
de comunicacidn socia en los tres afios aumentd casi diez
veces, a pasar de77.2a701.9 millonesdepesos. S éstefuera
un ritmo de crecimiento normal, entonces ¢por qué e gasto
decapital quesi beneficiadirectamentealosciudadanosy en
especia a los més pobres? ¢por qué se traduce en mayor
infraestructura de salud, vivienda, educacion, agua, drengje,
y Otros servicios basicos? no aumento ni siquiera en 4 por
ciento, puesto que pasd de 9, 021 millones de pesosen 97, a
9,344.9 millonesde pesosen e 2000.

¢Coémo se le puede explicar ala gente que el gasto que lo
beneficia directamente no crezca en términos realesy que
nominalmente su aumento no supere e 4% durante tres
afos? Pero eso si, los gastos de publicidad, los anuncios de
las grandes acciones, la honestidad valiente y primero los
pobres, se difunden en horariostriple A que consumen una
cantidad multimillonariaderecursos, alinsinla autorizacion
de la Asamblea, pues en todos los casos resultaron muy
superiores a los montos aprobados.

Es en esta materia justamente, en la que efectivamente
debemosreconocer que durante laadministracion de L 6pez
Obrador, al menos hasta ahora, ha habido un cambio que
ciertamente es positivo, segun se desprende de los datos
proporcionados por e propio Jefe de Gobierno, todo parece
indicar que ahorael presupuesto de comunicacién socia ya
no se usa como fondo de financiamiento de actividades
variasdel Partido delaRevolucion Democrética

A esta nueva politica de comunicacion, que se basaen las
declaraciones de prensa mafianeras, obedece en parte el
abatimiento en el usoirracional quetenianlosgastosen las
pasadas administraciones perredistas, 10 que hizo posible
gue durante todo €l afio, el gasto efectuado durante el 2001
fueraincluso menor a registrado tan sdlo en primer trimestre
por Rosario Roblesen el afio 2000, quefue de 202.8 millones
de pesos.

En Accién Nacional estaremos vigilantes para que se
continGe con unapoliticaderevision de cuentasy verdadera
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austeridad en el gasto de comunicacion socia delaciudad,
como €l realizado €l afio pasado por L 6pez Obrador, porque
consideramos que a estos cuanti0sos recursos se les puede
y debe dar un mejor uso.

Noesjusto quelosdinerosdelagente sedilapiden en publicitar
obras que no existen y que sélo han sido un pretexto de que
maneraartificial y dolosahausado € Partido delaRevolucion
Democréticaen campafiaspoliticas, comolo ponedemanifiesto
la muy baja inversion publica que ya expliqué y que por
desgracia sigue siendo una constante en e comportamiento
delaadministracion publicadel Distrito Federd, end quehasta
ahora no hay ni avances ni resultados satisfactorios.

Independientemente delo anterior, el espiritu delareforma
politicadel 96, eradevolver facultades alos entes publicos
del Distrito Federal. Laluchadelos partidos politicos como
el Partido Accion Nacional, es por dotar de mayores
facultades a los ahora denominados 6rganos politico-
administrativos, sin embargo, ain existen conscientes
representantes populares que proclaman ante los medios
de comunicaciény en relacion con el uso de colores en los
edificios publicos, y cito: no podemos legislar sobre el
sentido comun, que los Jefes Delegacionales del Partido
Accion Nacional recuerden que son empleados, repito, que
son empleados, que trabajan para el Jefe de Gobierno, que
tienen que acatar sus disposiciones.

Laanterior citatextual esmuestraevidente delosvestigios
delaculturaautoritariadel antiguo régimen, delaculturade
lasumisién. El autor delamismapodriaaparecer aprimera
instancia que es algin integrante del Partido de la
Revolucion Democrética, pero no es asi. El autor es €
diputado Gonzal ez Compean, que se acabade poner depie,
porque se siente aludido.

El C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desdesu curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE BERNARDINO RAMOS
ITURBIDE.- ¢(Con quéabjeto, perdon, s me discul pa, con
qué objeto diputado Gonzalez Compean?

El C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desde su curul).- Si me permite hacerle una pregunta el
sefior orador.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Ddring, permite usted que
le hagan una pregunta el diputado Miguel Gonzalez
Compean?

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Se
acepta lainterpelacion de Medardo, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Tiened usodelapaabra, diputado
Compean.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN -
(Desdesu curul) Diputado Déring, nadamésquisierasaber
si usted conoce, yo creo que si porque es Presidente de la
Comision de Administracion de estaAsamblea, si conocela
Ley de la Administracién Plblica, que dice a todas luces
gue las facultades de los y las labores que hacen los
Delegados, son Delegados por el Jefe de Gobierno, esdecir,
son, aungue no nos guste, porgue estan electos, pero para
efectos | egales son empleados del Ejecutivo de la Ciudad.

No sé s usted sabe esto, porque si no, entonces vamos a
tener una discusion, puede ser politica, claro, pero yo me
referia, legalmente |os sefiores Delegados estén obligados
aobedecer al Jefe de Gobierno, esaesunacosalamentable,
pero esasi. No sési usted lo sabe.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- S,
con su venia sefiora Presidenta.

Diputado, conozco la Ley Organica de la Administracion
Publicadel Distrito Federal y le aseguro que vaatener usted
conmigo una discusion politica y juridica, y si presta
atencion, quiza aprenda un poco mas del marco juridico
aplicableal Distrito Federal, esacontinuacion lo quevoy a
referir.

No lo culpo, insisto, porque usted esta acostumbrado a
ello, probablemente recomendara usted que €l lema del
candidato o candidata de su partido a la Jefatura
Delegacional en Coyoacan, diputado, seano €l de candidato
aJefe de Gobierno, sino el de candidato aempleado del Jefe
de Gobierno en Coyoacan.

Insisto, nolo culpo, e Partido Revolucionario Institucional,
su partido, sélo gobernd esta ciudad en ese esquema, a
usted no le hatocado gobernar enlaépocade lademocracia
de esta ciudad, sdlo en la época de la designacion, dado
que desde 97, yo no sé si usted conozca la historia tan
bien como dice conocer la Ley Organica de la
Administracion Pablica, su partido no ha ganado
absolutamente nada.

Quiza a usted lo educaron en la filosofia originada por €l
Marqués de Croix, Virrey delaNuevaEspafia, quiendijo a
sus subditos que solo les tocaba callar y obedecer y no
discurrir sobre las altas cosas del gobierno.

Pero larealidad del asunto es que con fecha 13 de febrero
del 2002 el Jefe de Gobierno publico enlaGacetaOficial, €l
“Acuerdo por €l que se expiden las Normas Generales en
Materia de Comunicacion Socia para la Administracion
Publicadel Distrito Federal”, de dicho acuerdo administrativo
sedestacalo siguiente, no sevayadiputado, puede aprender
algo.
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“a) Regula las paliticas generales a que se sujetaran las
accionesrelativasalos servicios de publicidad, propaganda,
difusion e informacion de los Organos Politico-
Administrativos, entre otros 6rganos. Los titulares de los
Organos Politico-Administrativos serdn responsables de
adoptar las medidas correspondientes para el debido
cumplimiento de |l as normas sujetas a controversia.

Cada Organo Politico-Administrativo elaborara su propio
programa de comunicacion social, €l cual remitira a la
Direccion General de Comunicacion Socia dentro del primer
trimestre de cadagjerciciofiscal.

Los Organos Politico-Administrativos se administraran y
gjerceran directamente sus asignaciones correspondientes
alos servicios de difusion e informacién, observando las
normas y demés disposiciones aplicables.

En ningln caso los recursos presupuestales se utilizaran
con fines de promacién de imagen de servidores publicos,
partidos politicos o candidatos a puestos de eleccion
popular.

L as campanfias institucionales ordinarias y extraordinarias,
previamente a su difusion, deberan ser autorizadas por la
Direccion Generad de Comunicacion Socia”.

Curiosamente se sefidlaque no sedebe utilizar lapropaganda
con fines politico-partidistas que promuevan, y si usted
observa, diputado Gonzalez Compean, sobre el sentido
comun que usted ha hecho referencia, quiza usted entiende
el concepto de lo que es propaganda subliminal, y la
semejanza que tiene esta publicidad gubernamental con el
Partido delaRevolucion Democréticaen cuanto al emblema
y al Sol Azteca.

Si nolegustael temadeloscolores, levoy aobsequiar esta
otraque viene en blanco y negro y que quizas usted podra
entender con mayor facilidad a término delaexposicidn.

Dice otro de los criterios del manual, que “los impresos,
publicaciones, rétulosy muebles e inmuebles, vehiculosy
cualquier material que con finesdeidentificaciénimpriman,
publiquen o rotulen o difundan los Organos Politico-
Administrativos, se gjustaran al Manual de Imagen Gréfica
del Gobierno del Distrito Federal, cuya elaboracion,
modificaciony difusion estaraacargo delaDireccion Genera
de Comunicacion Socidl.

LaDireccion General de Comunicacion Social determinaré
el formato y los registros de calidad que estan obligados a
cumplir lostrabajosremitidos. Lacontratacion de servicios
de informacién, difusion y publicidad con medios de
comunicacion privados oficiales sellevaraacabo con base
en tarifas comercial es debidamente acreditadas, penetracion
o lectoria, garantizada por las instituciones oficiales y

profesionales que la estudien y la cobertura debida por el
tipo de campafia que se establece respecto a las
publicaciones impresas, electronicas, servicios de
comunicacion no masivosy por publicidad.

La Direccion General de Comunicacion Socia llevara un
registro de derogaciones por concepto de comunicacion
socid, tiemposdetransmision, distribuciony valor monetario
delosmismos.

Cada Organo Politico-Administrativo, con el visto bueno
de la Direccién General de Comunicaciéon Socia y la
coordinacion ejecutiva de desarrollo informético del
Gobierno del Distrito Federal, establecera una direccion
electronicaen Internet parasu identificacion institucional y
para difundir mensajes de orientacion y apoyo entre la
poblacién usuariadel servicio.

LaDireccion Generd de Comunicacion Socid, sinperjuiciodela
atribuciones conferidas a la Contraoria General del Distrito
Federa y ala Secretariade Finanzas en su respectivo amhito de
competencia, podrasolicitar alosorganospol iticoadministrativos
en cualquier momento informacion que estime pertinente para
verificar e cumplimientodeloestablecidoenéllas.

LaDireccién General de Comunicacion Social elaborarael
programa sectorial de comunicacion social que establezca
los lineamientos sobre la orientacion y procedencia de las
actividades y erogaciones en materia de comunicacion
social, para garantizar una recepcion fluida de la opinion
publicay la proyeccion adecuada de los mensgjes de la
administracion pablicadel Distrito Federal .

En observancia de las normas emanadas del acuerdo seran
sancionadas de conformidad con la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos y demas
ordenamientos aplicables; corresponde a la Contraloria
Genera del Distrito Federal y acadaunadelascontralorias
internas vigilar el adecuado cumplimiento de las normas
materia de esta controversia

El acuerdo, sujeto a estudio, establece en su transitorio
primero que € presente acuerdo entrard en vigor a dia
siguiente de su publicacion enlaGacetaOficial del Distrito”.

“Segundo, se derogan (sic), todavez que como usted sabra,
diputado Compean como abogado, no existen disposiciones
en contrario pues es un temaen el que no hay legislacion
aplicable en el Distrito Federal, aquellas disposiciones que
se opongan a presente acuerdo.

Traelardbricadel Jefe de Gobierno, del Oficial Mayory de
laDirectoraGeneral de Comunicacion Socia”.

Este acuerdo, cuyo origen denota la propension al
centralismo autoritario del titular del érgano politico
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administrativo, esviolatorio del derecho alainformaciény
alalibertad de expresion, derechos fundamentales que se
encuentran consagrados en los articulos 6° y 7°
constitucionales, yaquee acuerdo publicado e 13 defebrero
pretende coartar la libertad de expresion e informacion
oportuna alos ciudadanos al establecer y exigir la censura
previadelaDireccién General de Comunicacion Social.

No obstante lo anterior, es evidente que tanto el Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, como laDireccion General de
Comunicacién Sacial carecen de facultad pararealizar la
revision, en virtud de que no existe ningln ordenamiento
legal en la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, el Estatuto de Gobierno, ley o reglamento que
les otorguen competencia, razéon por lacual seconculcalas
garantias de autoridad competente, legalidad,
fundamentacion'y motivacion establecidasen el articulo 16
de nuestra Carga Magna.

Lo anterior dado que el Acuerdo de marras carecedelamas
minimafundamentacidn legal, enlamedidaen quee gobierno
del Distrito Federal no citani transcribeladebidadisposicion
en laque fundasu autoritariadecision unilateral, de, por un
lado centralizar las atribuciones correspondientes a las
Demarcaciones Territoriales y, por e otro lado, tampoco
funda su facultad de legislar sobre ese aspecto.

En el acuerdo que desnuda la regresion autoritaria que
envuelve al Jefe de Gobierno también se encuentran normas
gue invaden la esfera competencial del Poder Legislativo,
toda vez que se violenta el articulo 122 de la Constitucion
en su apartado A fraccién |, yaquetal dispositivo facultaal
Congreso delaUnion paralegislar enlorelativo al Distrito
Federal, con excepcion de las materias expresamente
conferidasalaAsambleal egidativaen e articulo 122, base
primerafraccionV, inciso g), arrojando esto lainvasion del
acuerdo a dichas facultades. Ademas, mediante dicho
acuerdo se contraviene la competencia expresamente
otorgadaal os érganos pol itico administrativos cominmente
denominados delegaciones.

En el citado acuerdo también se encuentran Grdenes
tendientes ainvalidar, desconocer, cancelar o extinguir 1os
[imites de esferas competenciales ya que pretende privar a
las Delegaciones delasfacultades, derechosy obligaciones
quesefidlan losarticulos44 y 122 delaConstitucion Politica
delos Estados Unidos Mexicanos, el Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal, laLey Organicadela Administracion
Pdblicadel Distrito Federal, yaque en laespecieinvadela
esfera competencia de las Demarcaciones Territoriales en
las materias de gobierno, administracion, violando conello,
como ya quedo dicho, el derecho alainformaciony ala
libertad de expresion, el cua es un derecho ciudadano y
una obligacion de | as autoridades, pretendiendo establecer
unarevision exige laautorizacion delaDireccion General de
Comunicacion Socia, previaaladifusion parallevar acabo

cual quier campafiainformativa, en claracontravenciénala
Constitucion, Estatuto de Gobierno, Ley Organica y
Reglamento correspondiente.

Se argumenta que invade la esfera competencial de las
delegaciones en virtud del articulo 122 apartado C base
tercerafraccion |1 delaConstitucion Politicadelos Estados
Unidos Mexicanos, sefialando |a existencia de los 6rganos
politico administrativos por lo que son 6Organos
constitucionalmente creados y por ello de una jerarquia
especial, esto aunado a que €l articulo 12 fraccion 111 del
Estatuto de Gobierno establece que los organos politico
administrativos cuentan con autonomia funcional para
gjercer las competencias que les otorga el Estatuto y las
leyes, y a mayor abundamiento el articulo 37 de la Ley
Organica de la Administracion Publica—que seguramente
usted estarepasando- otorgaalas Delegaciones, autonomia
funcional en acciones de gobierno.

El plurialudido acuerdo también entrafiaunaviolacion ala
autonomia de los érganos politico administrativos que
emanadel articulo 122 apartado C basetercerafraccion|l de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos M exicanos,
enrelacionconlosarticulos12fraccion 11 y 117 del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal y €l articulo 37 delaLey
Organicadela Administracion Pablica.

En el citado acuerdo también se encuentran Grdenes
tendientes ainvalidar, desconocer o cancelar o extinguir la
autonomiay loslimitesdelas esferas competencialesdelos
organos politico administrativos, ya que fuera del orden
juridico constitucional pretende privarlo de las facultades,
derechos y obligaciones que les sefidlan los articulos 44 y
122 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Dicho acuerdo contiene ordenes tendientes a invalidar y
desconocer, cancelar o extinguir el principio dejerarquiade
las leyes, supremacia constitucional y orden jerarquico
normativo, sefidado en el articulo 133 Constitucional, ya
gue en el caso concreto pretende hacer predominar las
disposiciones de un Acuerdo Administrativo sobre la
Constitucion Politica delos Estados Unidos Mexicanos, el
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, laL ey Organica
de la Administracion Pudblica del Distrito Federal y el
Reglamento Interior delaAdministracion Plblicadel Distrito
Federal.

Hasta aqui la fundamentacién juridica que asiste a las
Delegaciones en su luchacontraquien pide autonomiapara
entidad federativadenominadaDistrito Federal y no secegja
de pretender subordinar a gobierno mas cercano a la
poblacién, a gobierno Delegacional .

Compafieras y comparieros diputados. Defendamos por
congruencia histérica no solo la autonomia del Distrito
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Federal, sino de las Delegaciones. Dejemos a las
Delegaciones gobernar en el marco de la ley, no a la
imposicion seudolegal del maximo exponente del
autoritarismoy centralismo, el cesarismo tropical.

Dgoalareflexion del Plenolaspaabrasdel Jefede Gobierno
recogidas en un periddico, en su seccion deciudad €l diade
hoy, en las que hace alusion a Gémez Morin y a Manuel
Clouthier, quienes deberian darle patadas a los Del egados.

¢Este es el espiritu de concertacién del Jefe de la
Administracién Pablicaen laciudad de México? ¢ES acaso
este el animo para resolver las controversias de quien
considera que los usos y costumbres en el gjercicio de la
justicia por propia mano en delegaciones surefias son un
acto permisibley paraquien todo searreglapor lafuerza, a
patas o0 en algunos casos dinamitando pozos petroleros?
Eséste d tipo de politicaque algunos empl eados defienden
aultranza?

Sefior Presidente, hago entrega de los cuadros analiticos
que dan cuentadel comportamiento histérico en materiade
comunicacion social a que hicereferencia.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desdesu cur ul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Con qué objeto, diputado
Compean?

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desde su curul).- Para rectificacion de hechos, sefior
Presidente.

LA C. DIPUTADA CLARA MARINA BRUGADA
MOLINA (Desdesu curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Con qué objeto, diputada Clara
Marina

LA C. DIPUTADA CLARA MARINA BRUGADA
MOLINA (Desdesu curul).- Pararectificacion de hechos.

EL C. PRESIDENTE.- Despuésd diputado Compean. Tiene
la palabra, diputado Miguel Gonzalez Compean hasta por
Cinco minutos.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN.-
jAy! diputado Doring, jQué barbaridad!. Pensdbamos que
ibamos a poder comer tranquilamente y no vamos a poder
hacerlo, es una pena; pero yaque usted trae a colacion esas
declaraciones que yo he hecho, me preocupa muchisimo,
me preocupa notoriamente por qué quiere usted convertir
estadeclaracion en laintencion maniquea, en convertirlaen
unavision maniqueade larealidad politicaque vivimosen
el Distrito Federal.

Me parece que hay unaintencion maniqueaen su aocucion
y en convertir la declaracion que yo he hecho. En primer
lugar detras de la virulencia con la que usted se ha
expresado, sefior diputado, me parece que ese no hasido ni
el tono con el que usted y yo hemos discutido, pero si cree
usted que lavirulencia, esa enjundia con laque usted se ha
expresado y con la que quiere defender los puntos de los
queusted trgjo aqui alatribuna, vamos aintentar darlesuna
respuestalo mas racional que se pueda.

Yo lediriaqueen primer lugar que el asunto deloscolores,
no es un asunto nuevo, su partido lo trajo a colacion
aproposito de que el color verde, blancoy rojo estabaen el
emblemadel PRI y lo consideraban un acto antidemocrético,
fueradelugar, etcétera, y yo cadavez que oiaese argumento
en su partido seriamente me preocupaba, porque el
argumento era que la gente eratan tonta que al ver colores
de la Bandera los tachaba y yo decia y entonces cuando
gana el PAN en algunos Municipios o en algunas
diputaciones qué, si la gente ya se volvio inteligente, es
decir qué paso.

La verdad me asombra mucho, insisto, que traiga usted el
asunto de los colores; porque para efectos préacticos los
Delegados de su partido y los Delegados del Partido de la
Revolucién Democrética si estan utilizando |os colores de
sus propios partidos para hacer publicidad.

Sabequé, €l problemadefondo en esadeclaracion que usted
ha leido, que usted hace referencia, no es ciertamente el
problema de los coloresy no los colores. El problema que
tenemos, sefior diputado, es que no hay en lalegislacion de
la Administracion Pdblica ni en el Estatuto ni en ninguna
parte contodaclaridad ¢cudl eslarelacion?no estdnormada
cudl eslarelacion del Jefe de Gobierno con las Delegaciones.

Hay articulos que nos dan sefiales estrictas de que la
Administracion Piblicadel Distrito Federal serd solamente
centralizada, desconcentrada y paraestatal y de que se
crearan unos ambitos territoriales a los que Ilamaremos
Delegaciones y que las atribuciones de las unidades
administrativas y de sus titulares se determinaran en un
Reglamento Interior que expidael Jefe de Gobierno.

Es decir, para efectos précticos, sefior diputado, paratocar
el problema de fondo, los Delegados estan sujetos a una
regulacion que el Jefe de Gobierno expediray como usted
sabe, en Derecho Administrativo es Jefeel queimponeal de
abajo, paradecirlo en palabrasmuy llanas, a queimponeun
subalterno, a queletiene que normar susaccionesleimpone
alguna reglamentacion; es uno de los principios de la
jerarquiaen el Derecho Administrativo.

Entonces, desde esa perspectiva es que los Delegados son
y estén obligados a obedecer y a acatar las disposiciones
gue el Jefe de Gobierno ponga en reglamentos o en leyes
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que al efecto expida; es por eso que surgi6 esa declaracion,
porque me parece que es correcto defender laautonomiade
las Delegaciones, es correcto defender la autonomia del
Gobierno del Distrito Federal, pero me parece muy mal que
con el cuento de que estamos el ectos, |os Delegados también
rompan la ley no obedeciendo disposiciones juridicas que
estén normadas y declaradas viables y vigentes por parte
del Estatuto de Gobiernoy quefacultan al Jefe de Gobierno
paraimponer disposiciones concretas en las Delegaciones.
Entonces, no hay que confundirnos, sefior diputado.

Yo no quise decir que los sefiores Delegados no tuvieran
no solo el derecho, sino la obligacion de defender las
atribuciones que estan muy claras en la Ley de la
Administracion Piblicade Distrito Federd y quelaslievaran
adelante.

Loquequisedeciry selohago muy claro, esquelos sefiores
Delegados tienen una obligacion de obedecer las
disposiciones reglamentarias que €l Jefe de Gobierno les
hayaimpuesto y me parece quesi usted quierellevar conla
virulencia con la que ha intentado sacar adelante esta
discusion hace un momento, allevar aadelante el asunto de
lasfacultades de las Del egaciones, déjeme decirlealgo que
me parece muy importante, en lo cual podriamos estar de
acuerdo usted y yo.

En el Senado de la Republica, sefior diputado, hay una
reforma, unareforma del Distrito Federal que sacamos de
esta Asamblea por consenso, que se aprobo en la Camara
de Diputados y que €l dia de hoy urge que su partido y €l
mio, para que queden claras estas cosas respecto de la
autonomia de lasrelaciones entre €l Jefe de Gobiernoy las
Delegacionesy demas queden claras.

Creo que debemos hacer el esfuerzo usted, yo, nuestros
miembros de nuestro partido, de nuestros compafieros del
Partido delaRevolucion Democréticaparasacar adelante esa
reformaque estan indispensabley quedgariaclaro quétano
quétan no empleados sonlos Delegadosdel Jefede Gobierno.

Muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Tienelapalabrapararectificacion de
hechos, ladiputada Clara Brugada, hasta por cinco minutos.

LA C. DIPUTADA CLARA MARINA BRUGADA
MOLINA.- Gracias, diputado Presidente.

Primeramente, nuestrafraccién no coincide en que se sefide
alosjefes Delegacional es como empl eados. Consideramos
gue efectivamente | os Jefes Del egacional es son el ectos por
votacion directa, por la poblacion de su demarcacion
territorial y quecomotal le confiereanivel del Gobierno de
laCiudad un lugar distinto a de las deméas dependenciasy
entidades de la Administracion Publica

Si bien reconocemos este asunto, 1o que no podemos dejar
pasar y en lo que tampoco estamos de acuerdo es pensar
gue los Jefes Delegacionales o que las Demarcaciones
Territorialestienen o son autbnomos o tienen unaautonomia
COMo quisiéramos que tuvieran.

Creo que hay que reconocer que estamos en un proceso de
transicion en el cua unade las luchas mas importantes, es
lograr que estos espacios de gobierno puedan acanzar un
grado mayor de autonomia, pero actualmenteno latieneny
actualmente son parte de la Administracion Pablica Central
y como tal dependen de los acuerdosy de las resoluciones
gue el Gobierno delaCiudad emitaal respecto.

Entonces, creo que no hay que avalar ninguna de las dos
posiciones que se presentan aqui polarizadas.

Nos parece que el acuerdo emitido por el Jefe de Gobierno,
es un acuerdo que debe aplaudirse, que esta Asamblea
Legislativa deberia de estar aplaudiendo y reconocer que
este acuerdo ayudaraaque en esta ciudad no se utilicen los
recursos publicos con fines proselitistas.

Yo recuerdo que en esta tribuna, que en Comisiones,
distintos diputados de varios partidos politicos no solo de
uno, de varios, han insistido en que no se utilice €l color
amarillo, por giemplo, enlapropagandadel Gobierno dela
Ciudady enlo quetiene quever conlostemasdel Programa
Integrado Territorial .

Recuerdo que en laComision de Desarrollo Social se voto,
y en este Pleno se ratificod un acuerdo en contra de que se
utilizaran los colores. Recuerdo que en la tltima serie de
comparecencias donde estuvieron |os Jefes Del egacional es,
algunos diputados del Partido Accidn Nacional plantearon
lacriticade que se utilizaran col ores partidistas por partede
los Jefes Delegacionales.

Me parece que este acuerdo emitido por el Jefe de Gobierno
es parte también de lalucha de |l os ciudadanos para que no
seutilicenlosrecursos publicos con otrosfines, pero también
atiende alos llamados de esta Soberania al respecto.

Por lo tanto a nivel legal me parece que no tiene problema
alguno el acuerdo que fue emitido por el Jefe de Gobierno.

Me parece que el diputado Federico Ddring desconoce hoy
las propias afirmaciones que hizo en torno a las facultades
de los érganos politico administrativos en materia de
comunicacion socia el 15 de noviembredel afio pasado. El,
afirmaba: “actualmente las Jefaturas Delegacionales no
cuentan con ningunafacultad normativaparainformar sobre
sus resultados alcanzados en determinados periodos, sino
quepor € contrario, eslaDireccion General de Comunicacion
Social del Gobierno del Distrito Federal, la facultad para
planear, coordinar y evaluar las politicas que orienten la
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comunicacion social de los o6rganos politico
administrativos”.

Con eso, obviamente que estddandonoslarazény me parece
gue actualmente no esta reconociendo lo que en algin
momento é promovio. Son de las inconsistencias que
deberiamosde estar revisando en estaAsamblea L egidativa.

Nos parece que estas incongruencias del Partido Accién
Nacional, de algunos diputados y de los Jefes
Delegacionales, quetienen que ver con no aceptar e acuerdo
promovido por el Jefe de Gobierno deno condenar el uso de
colores partidistas en |la propaganda oficial, pareciera que
olvidan que estos eran uno de los temas que histéricamente
laoposicion luché y demando.

Me parece por lo tanto que tampoco coincide con algunos
de los pronunciamientos que hacen algunos jefes
delegacionales de Accién Nacional, como es € licenciado
Luis Zuno Chavira, Jefe Delegacional de Alvaro Obregén,
gue dice que “deben obedecerse las disposiciones acerca
de comunicacion social”.

Por lo tanto, desde mi punto de vistay de mi fraccién, no
estamos de acuerdo en que se hagan este tipo de
pronunciamientos y por lo contrario, la Asamblea deberia
de estar vigilando que no se utilice ninglin recurso publico
con fines proselitistas.

Gracias.

El C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR (Desde
su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto, diputado Déring?

El C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR (Desde
su curul).- Por alusiones, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Tiene€ usodelapalabra, hastapor
cinco minutos, por alusiones.

El C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Con
su venia, sefior Presidente.

Comparieras y compafieros diputados:

Me parece que las intervenciones en tribuna han puesto de
manifiesto lariquezay la pluralidad politica de este pais,
hay tres visiones distintas, tres visiones que en algunos
aspectos coinciden y que en otros no coinciden y que
aquellosenlos que coinciden tienen unafortalezaen comdn
y que aquellos en los que discrepan tienen una posibilidad
de enriquecimiento comun.

Quisiera en primera decir que coincido con el diputado
Gonzalez Compean, y entiendo que no podra comer

tranquilamente, seguramente su conciencialevaaimpedir
hacerlo, diputado, no se preocupe, yo lo entiendo.

Con respecto a su disertacion sobre si la gente que votaba
por €l PRI, eragentetonta. Yo no me atreveriaadecirlo, yo
ni siquierame atreveriaapensarlo, pero bueno, cadacabeza
es un mundo.

En lo que si coincido con usted....

El C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desdesu curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto, mepermite, con
qué objeto diputado Compean?

El C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desdesu curul).- Paraque meinscribaparaaclarar, porque
el sefior ya esta ademas volteando mis palabras y eso si
estdmuy cafién, eso si estd muy fuerte.

EL C. PRESIDENTE.- Lepido, diputado Compean, se
sujeteal Reglamento.

Adelante diputado Déring.

El C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR-- Si,con
Su venia, sefor Presidente.

Enloquesi coincido con e diputado Gonzalez Compean, es
el problemade fondo, es que no hay disposiciones expresas
enlamateria, enlaadministracion aplicablea Didrito Federd,
y en lo que usted seguramente recordara que hay una
propuestalegidlativaradicadaen esta Soberania presentada
por el grupo parlamentario de Accion Nacional.

Creo que hay unaconfusién juridicacuando serefiereny se
citanarticulosdelaL ey Organicacomoel 35y € 36,y nose
pondera lo que establece € articulo 37 en términos de la
autonomia funcional, y cuando se trata de supeditar un
acuerdo violando el precepto de supremaciajerarquica del
133 Congtitucional por encimadel orden juridico del Estatuto
de Gobierno en €l articulo 117y dela Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos en el 44y en el 122 en
varios de sus apartados.

Laconfusién, es que no es |o mismo unasubordinacion
legal, que ser empleado de alguien; si asi fuera,
tendriamos que pensar que todos los gobernadores de
las entidades federativas son empleados del Presidente
de laRepublica porque tienen una subordinacion con el
Ejecutivo Federal, en algunos aspectos reglamentarios,
y YO no creo que alguien se atreviera a plantear que
algun gobernador priistafueraempleado del Presidente
delaRepublica. En ello coincido conladiputadaClara
Brugada.
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Para nosotros los Jefes Del egacionales no son empleados,
esel espiritu delareformapoliticade 96 precisamente, que
dejaran de ser empleados para que no fuera tan estable el
aparato politico, quefueraplural, que fueraenriquecido por
ladiversidad ideol 6gicade la ciudad.

Enlo quetambién mellamalaatencién delaintervencion de
la diputada Clara Brugada, es cuando dice que debe de
aplaudirse el acuerdo y que no avala ninguna de las dos
posturas anteriores. Por supuesto que no avala ningunade
las dos posturas anteriores, no avala la postura del PRI

porque la considera quiza arcaica y fuera de tiempo, toda
vez que €ella si parece compartir €l espiritu de la reforma
politicadel 96, apropdsito de reformas paliticas, unaque si
avanzoy que fue aprobadarpidamentey con respecto ala
posturaque ellaconsideraque debe de aplaudirse. Pareciera
queal diputado Compean solo le preocupd que estas normas
fueran aplicables a las Jefaturas Delegacionales y por eso
es que dice que son empleados.

Estas son fotos de un médulo de la Secretaria de Turismo
capitalina en el Aeropuerto Internaciona Benito Juarez.
Estos son los colores amarillo y negro en lainfraestructura
delasoficinasdel Gobierno Central.

Entonces, lo que si se vale es que a la llegada de vuelos
nacionaesen el Aeropuerto, laprimeraimpresion que vean
losturistas seaamarillo y negro, y 1o que no sevale esque
en el primer encuentro con un edificio gubernamental de
unaDemarcacion Territorial gobernadapor Accion Nacional
0 por otro partido politico, se encuentren alguna cuestion
similar. Esdecir, setieneunavaraparamedir alaDelegacion
y setiene otravaraparamedirse asi mismo.

Con respecto alacita de la diputada Brugada, la sostengo,
la sostengo, eso esta en la exposicion de motivos que yo
mismo presenté. Sin embargo, eso se refiere expresamente
al rubro de comunicacion social.

La controversia constitucional que han interpuesto tres
Jefaturas Delegacionales sostiene que en términos de las
facultades que consagra el 122 de la Constitucion en
términos de la autonomia, que después recoge el Estatuto
enel articulo 117 paralasfuncionesde gobierno, seentiende
como una funcién de gobierno y como € gercicio de una
garantia constitucional consagrada en los articulos 6°y 7°,
el informar alos ciudadanosdelo que seestahaciendoen el
despacho gubernamental, y en ese sentido es que esta
asentado el interésjuridicoy consagradalafacultad parala
autonomiafuncional en materiade gobierno

En lo que no tienen autonomia las Demarcaciones
Territoriales, es en la cuestion administrativa, no en lade
gobierno.

Muchas gracias, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Gonzaez Compean: ¢Con
qué objeto?

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN -
(Desde su curul).- Por alusiones.

EL C. PRESIDENTE.- Tienelapalabrahastapor cinco
minutos.

EL C. PRESIDENTE.- ¢{Conquéobjeto, diputadaClara?

LA C. DIPUTADA CLARA MARINA BRUGADA
MOLINA.- (Desdesu curul).- Por alusiones.

EL C. PRESIDENTE.- Posterior a diputado Compean,
tendralapalabra.

Adelante, diputado Compean.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN -
Sefior diputado, a haber venido a la tribuna hace rato y
contestarle, quise hacer con usted un tendido, un puente,
tratar de aclarar las cosas, hacer avanzar lalegislacion, tener
profundidad en el debatey tratar de evitarlo, pero ciertamente
me doy cuentaqueustedy el diputado Solis, nuestro querido
“diputable”, que alaluz delas discusiones parece empezar
a parecerse, no tienen la menor intencion de ir hacia la
construccion en el avance de cosas seriasy que valgan la
pena.

Déjeme decirle lo primero, sefior diputado, ser abogado
no es recitar articulos uno detréas del otro, y como usted
no lo es, me doy cuenta que usted cree que eso es ser
abogado, y eso no es ser abogado. Cuesta mucho mas
trabajo, hay que tener una visién, una concepcion
juridica, hay que estudiar un poco, més alla de leer los
articulos y recorrerlos unos a otros y aprendérselos de
memoria, de venir aqui atirarlos uno detras de otro como
si fueran piedras a unos muchachos que van a aceptar
las cosas que usted dice con impunidad. Puesfijese que
no, sefior diputado.

Levoy adecir lo primero.- El articulo 122 delaConstitucion
y el Estatuto de Gobierno y la Ley Organica de la
Administracion Pablicadel Distrito Federal -todavia
para ir mas lejos- no reconocen ninguna Soberania
administrativa y/o juridica a los Jefes Delegacionales, 1os
considera una construccion politico- administrativa que
depende de lareglamentacion, le guste o no sefior diputado,
del Jefe de Gobierno. En cambio, sefior diputado, por esole
digo que hay queleer el Derecho, nolosarticulos, si no son
un cuentito de esos que usted lee digamos de comics; en
cambio, los gobernadores son el ectos, sefior diputado, son
electos, son Estados Libres y Soberanos conforme la
Constitucion Political ocal y alaConstitucion Genera dela
Replblica



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM.9 9DEABRIL DE2002 47

La gran diferencia respecto de la autonomia, como usted
quiere aqui hacernos parecer o ver, esque las Delegaciones
son equivalentes a los Estados o las Delegaciones
equivalentes a los Municipios dada su autonomia y/o su
libertad y/o su Soberania. No es el caso, sefior diputado. De
veras, le ruego que lea completa y a profundidad la
Constitucion de los Estados Unidos Mexicanos.

Segundo.- En €l articulo 87, que es el tnico a que hay que
referirse porque ahi estalo delasbases paralaorganizacion
de la Administraciéon Publica del Distrito Federal y la
distribucién 'y atribuciones de sus 6rganos, dice muy claro
en el articulo 87 quela Administracion Pdblicadel Distrito
Federal sera centralizada, desconcentrada y paraestatal.
Asimismo, la Administracion Publica del Distrito Federal
contara con 6érganos politico administrativos en cada una
delasDemarcaciones Territorialesen que sedivide e Digtrito
Federal, dichos 6rganos tendran asu cargo las atribuciones
sefialadas en el presente Estatuto y en las leyes.

En el 88 dice con toda claridad: las atribuciones de las
Unidades Administrativas asi como la forma en que los
titulares podran ser suplidos en sus ausencias, se
determinarén en el Reglamento I nterior que expedirael Jefe
de Gobierno. Es decir, hay unarelacion jerarquicadel Jefe
de Gobierno frente a las Delegaciones, que carecen de
autonomia 'y de Soberania, como usted ha querido aqui
traernosalamesa

D¢ emedecirle a go més. Francamente me molestaque usted
o€l diputado Solislavez anterior, quieran mover mispaabras.
Me considero una persona seria'y me considero franca 'y
acepto los reclamos que usted me esta haciendo respecto
delasdeclaraciones que hice. Las hice con todaconciencia,
no tengo por quéretractarme de algo quedije. En efecto, los
Jefes Delegacionales tienen que obedecer lo que dicte el
Jefe de Gobierno.

Lo quesi no levoy atolerar es que cambie mis palabrasy
diga, como deciasu partido, que los que votaban por el PRI
eran tontos porgue tachaban la Banderita verde, blanco y
rojo. Y le dije yo a usted, qué chistoso que los panistas
fueran capaces de decir que todos los votantes del pais
eran tontos porque tachaban la Banderita, salvo, joh,
sorpresal, cuando se dedicaban atachar el emblemaazul y
blancoy entonces sevolviainteligente el pueblo de México
y habia salido de su sojuzgacion y estaba ya en la
independencia, en la autonomia de su conciencia. Sefior
diputado, ese cuento, por favor, aotro lado.

Déjeme decirle algo que me apena'y que francamente me
molesta: que vengausted aqui felizmente con su fotografia
tan grandota y tan bonitay tan brillantota, me parece muy
bien que diga que no se mide con la misma vara; pero en
materia de publicidad no hay nada mas penoso, mas de
representativo, méstriste, mas corto, més de poco proyecto,

mésindtil, inocuo, insulso que el aguilamochaque su propio
partido ha hecho del emblema nacional. Cémo lo lamento
porquesi de publicidad setrata, ahi estalapublicidad desu
partido. Por eso estamos, sefior diputado, igual queledijeal
diputado Solis, en partidos distintos.

EL C. PRESIDENTE.- TienelapalabraladiputadaClara
Brugada.

LA C. DIPUTADA CLARA MARINA BRUGADA
MOLINA .- Grecias.

Me parece que esa fotografia que se vino a exponer aci,
realmente son las cosas que se pretenden evitar, y ustedes
encontrardn en la administracion publica central pocos
lugares y pocos momentos en los que se utiliza e color
amarillo, pero en cambio en las Jefaturas Del egacionales es
una estrategia tanto de las Delegaciones como del Partido
Accién Naciond utilizar loscolores, y no sdlo enlas Jefaturas
Delegacionales, sino también anivel federal, pareciera ser
queesunaestrategiade Accion Nacional utilizar loscolores,
que hace muchos afios criti cabaque no sedeberian de utilizar
los colores con este fin.

Podemos ver que en la Miguel Hidalgo nos presentan
precisamente un informe del Delegado de esta manera azul,
blanco, anaranjado como eso como eslaestrategiade Accidn
Nacional para promover a su partido y recordando que esto
fueunadelaspreguntasqueselehicieron enlacomparecencia
que cuanto le habia costado imprimir aeste Jefe Delegacional
este informey luego apareci6 en algunos medios de que 100
millones de pesos se habia gastado en la Delegacion Miguel
Hidalgo paradifundir € informedee Jefe Delegacional.

Nos parece que si vemos también en otras Delegaciones
como en la Venustiano Carranza, las cintas que promueve
esta Jefatura Del egacional, también son azul, anaranjado y
blanco. Asimismo, en otras Delegacionesvemosigual pintas
del Partido Accién Nacional, azul, anaranjado y blanco.

Creo que podemos demostrar, si, demostrar, que se estan
utilizando y mal utilizando los recurso publicos en estos
aspectos y también vemos a nivel federa el informe del
Presidente de la Republica con el &guila mocha que nos
deciael diputado que meantecedid con coloresazul y blanco.

Entonces me parece que precisamente este acuerdo tiene
quever en evitar que se dé esto en el ambito local y quelas
jefaturas delegacionales, si realmente no tienen como
estrategia promover 1os colores con fines en las acciones
de gobierno con fines proselitistas, pues deberian de
sujetarse a este acuerdo que efectivamente, legalmente lo
tienen que hacer.

Es €l articulo 87 como bien lo dice € diputado que me
antecedi6, € que muy claramente demuestraquelas Jefaturas
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del Gobierno del Distrito Federal, las secretarias, los
organos politico administrativos de las Demarcaciones
territoriales, asi como las demas dependencias que
determine la ley, integran la Administracion Publica
Centrdizaday laAdministracion Piblicadel Distrito Federal
serd censal, desconcentrada y para estar conforme a la
L ey Organica que expide. Es decir, este articulo nos dice
claramente que los 6rganos politico administrativos forman
parte dela Administracién Publicacentralizadao central y
por lo tanto, tendran que acatar las normas que emita €l
Jefe de Gobierno.

Entonces, juridicamente no hay por donde buscarle alguna
incongruencia y mas bien se trata de evadir un asunto
politico que es la utilizacién de recursos publicos en las
distintas instancias Delegacional es con fines proselitistas.

A mi me parece que si lagente de Accién Nacional quiere
diferenciar la forma de hacer gobierno, que lo haga con
acciones, pero no pinte de azul, blanco y anaranjado
escuelas, edificios publicos ni tampoco reproduzca
materiales porque de estamaneralagente, no deestamanera,
la gente va a votar por ellos en el 2003, votara por las
acciones que hagay cuando lagente vea que realmente hay
un cambio.

Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Paraformular un pronunciamiento,
sobre la corrupcion en el Gobierno del Distrito Federal, se
concede el uso de la palabra a diputado Cuauhtémoc
Gutiérrez de la Torre, del Partido Revolucionario
Institucional.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Presidente; diputadasy diputados:

La corrupcion es entendida como el comportamiento que
siguen los funcionarios publicos y que se aparta de las
normas sociales aceptadas para servir a sus fines
particul ares.

Durante los cinco ultimos afios de Gobierno del Distrito
Federal, el gobierno haenarbolado laBanderadelalimpieza
en las diversas dependencias. A su cargo ha insistido en
gue hacefataunaluchafrontal contraaquellosfuncionarios
que actdan al margen de laley y aprovechan su posicion
para obtener beneficios particulares o de grupo, pero la
realidad nosdicelo contrario. Yael afio pasado laEncuesta
Nacional de Corrupciony Buen Gobierno 2001, publicado
por transparencia mexicana hace mencién de que la ciudad
de México ocupael primer lugar de actos de corrupcion. A
pesar de ello las autoridades del Distrito Federal no han
cesado en negar lo anterior y hablar de que en nuestra
ciudad todo se realiza apegado alas normasy no hay nada
gue ocultar.

Debe preocuparnos que a diario son del conocimiento
general los actos de corrupcion que se han cometido por
parte de este gobierno llamado democrético. Nosotros como
oposicion y representantes de los habitantes del Distrito
Federal, hemos hecho denuncias desde esta tribuna para
gue se aclaren actos que ponen en duda el manejo de los
recursos publicos.

Para esta exposicion voy a hacer un recuento de lo que en
esta tribuna se planted el 5 de diciembre del afio 2000. Ese
dia todos fuimos testigos, los diputados de este érgano
legislativo, el cuerpo de asesores del Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, los funcionarios integrantes del gabinete
democrético o gabinetito, los integrantes de los medios de
comunicacion y la sociedad en general de las promesas y
més promesas del hombre que mas alucinante que un testigo
de Jehova anunciabalallegada de un cambio rotundo en la
Administracion Pablicadel Distrito Federal .

Algunosen esterecinto legislativo decian con unafe mayor
que la de San Agustin, que con €l incorruptible Andrés
Manuel Lopez Obrador la ciudad por fin seibaalimpiar.
Minuto a minuto escuchamos €l discurso triunfalista del
Jefe de Gobierno, que con una actitud més optimistaque la
de Miguel Angel Cornegjo nos decia que lahonestidad sera
el gedetodaslasaccionespublicasalolargo delosproximos
seis afios. Sin embargo, la historia es distintay es distinta
porque la corrupcién sigue siendo un acto casi evangélico
de quienes han hecho de estas formas su modo de vida. Ni
laimagen publicaque sacan deloslibrosde Victor Gordoa,
sus asesores, ni e golpe espectacular en contra del hampa
delaTesoreriahadevuelto a Jefe de Gobierno latranquilidad
gue algin momento brindd a los ciudadanos: la arenga
politicay los buenos deseos expuestos aqui en este recinto
legidativo.

Combate ala corrupcion, esaeslapregunta, ahi debe estar
centrado hoy en dia € debate; porque por un lado el Jefe
Delegacional en Miguel Hidalgo entrega videos que
contienen las pruebas de que en las oficinas de licencias de
su demarcacion existen actosde corrupcion'y el Procurador
de justicia los desmiente, como a todos aquellos que
denuncian corrupcién en este gobierno, porque esas
imputaciones no pueden ser posibles en un gobierno
republicano, honesto y muy valiente.

Es un secreto a voces el desvio de los objetivos buscados
en estasdirecciones. Lamordidaestaalaorden del dia, los
funcionarios contal de expedir su licenciale pide un apoyo
o gratificacion por su honradez, €l 20, los50y hastalos 100
pesos circulan en los bolsillos de estos funcionarios, la
espera, lainmovilidad, la negligencia de las comadres que
atienden en la ventanilla donde se hacen los tramites y €l
reparto del botin entre todos los integrantes, es de una
direccidn, y eso es lo que propicia en nuestra ciudad la
toleranciaalacorrupcion.
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Pero la “pipa de la paz” ya fue fumada, dicen algunos,
después de sus flamantes vacaciones, el Jefe de Gobierno
vuelve a poner orden en su Administracién. Su regreso
triunfal sevio condecorado con lainauguracion de algunas
ruinasy uno que otro ladrillo, como alavigjausanzade su
antecesoray flamantelider de su partido, Rosario Robles; la
mujer que bien supo como utilizar € cochinito que esta
administracién no ha podido o mejor dicho no ha querido
encontrar.

Dice el Procurador que hasta la fecha se han sancionado
882 funcionarios de diversas instancias de gobierno,
posiblemente charales, porque en lenguaje de barrio “los
peces gordos’ ya estan digiriendo a un partido politico y
esto hace imposible actuar con justicia en esta ciudad.

Lametade cero corrupcion tan alardeada por don Andrés,
ese 5 de diciembre, no hallegado a cumplirse. Voy acitar
algunas palabras que nos dijo ese dia este émulo de
Maximiliano de Robespierre: “La corrupcion la vamos a
combatir arriba, abajo, alosladosy en cualquier parte donde
se practique.” No. Compafieros diputados, no se
equivoguen. No son clases de baile, es el argumento del
Jefe de Gobierno en contradelacorrupcion, en contradela
mordida, en contrade la dadiva, de la gratificacion, delos
usos indebidos y atribuciones del peculado, del
enriquecimiento ilicito, del cohecho y del trafico de
influencias, esta Ultima por cierto muy socorrida por
diputados que buscan proteger el cochinito.

Las profecias del 5 de diciembre no han surtido efecto, ya
gue en el sistema penitenciario del Distrito Federal se
manejan todos los dias armas, drogas, enervantes,
prostitucion y venta de seguridad como un beneficio que
prestan funcionarios, celadores e internos a otros internos
por una madica cantidad.

L os delincuentes se pueden fugar si le llegan a precio a
Director, si tienen el suficiente dinero para distribuir entre
los integrantes del penal y entre los funcionarios de la
Direccién General de Prevision y Readaptacion Social. Se
escapa un reo y ¢cudl es el argumento? Este todos lo
sabemos. Se hacen los operativos, se cortan al gunas cabezas
de medianos funcionarios y después se cacarean estos
sucesos. ¢Pero alasociedad les informan qué sucedi6 con
el funcionario corrupto?. Posiblemente, yaque hastalafecha
se dice que quedd inhabilitado, que conforme alaley, este
funcionario va a pagar, sin embargo, todo cae en un juego
de palabras, porque todos estos hechos se ven desfigurados
por el desencanto que son reubicados nuevamente en “el
girasol”. Dice el genio delapolitica, Nicolas Maguiavel o
qued queempiezaavivir delarapifia, cas sempreencuentra
pretextos para apoderarse de lo geno.

Esto sucedetambién en €l Instituto del Taxi delaCiudad de
México. Dicho Instituto creado hace tres afios con bombos

y platillos como ha sido la caracteristica de los gobiernos
democréticos de grandes anuncios y pequefios resultados,
no ha cumplido con su cometido y en cambio se ha
convertido en un serio problema para las autoridades del
Distrito Federal. ¢Por qué? Porque adiario alosusuariosde
este transporte los asaltan, los intimidan y en ocasiones
hasta sirven de instrumento para llevar a cabo abusos
sexuales, y si ustedes se preguntan en donde esta la
corrupcion, yo les digo que se encuentra en todos los
funcionarios altos, mediosy bajos que por suineficienciae
incapacidad ha tolerado que se incremente el nimero de
unidades piratas en la ciudad, cuyacifraoscilaentrelos 20
y 21 mil taxisfueradelaley.

L ostaxis que se encuentran fueradelaley, impunementey
conlamayor facilidad circulan por nuestras calles con placas
clonadas, pintadas, de otros Estados o sin placas, esto como
parte de un proyecto populista’y encaminado a coptar los
diferentes sectores de la sociedad capitalina.

Los gobiernos democraticos desde el 97, han otorgado
permisosindiscriminadamente a pesar de que existe, desde
hace tiempo, saturacién en €l servicio.

El Ingtituto del Taxi ha sido un elefante blanco que no ha
logrado laadecuadaorganizacion del gremio, pero contrario
aello, siconsiguid llevar y elevar lacorrupciony lasjugosas
ganancias que no se han reflejado en beneficios de la obra
publica de nuestra ciudad.

Exigimosalasautoridades capitalinas poner fin alaseriede
irregularidades que se han denunciado desde febrero pasado
al interior de este Instituto.

El Instituto del Taxi hasido un botin politico y econémico
por partedel gobierno del Distrito Federal, eslareservaque
setiene para el futuro electoral; se puede ver ya como una
parte esencial paramovilizacion y captacion de votos para
el Partido del Sol AztecaenlaCiudad de México.

Las autoridades del Distrito Federal cinicamente han
impulsado no sdlo la pirateria de unidades, sino al mismo
tiempo, han solapado la corrupcion que se ha generado a
raiz delagran demandaque secred a burocratismo excesivo
y alaurgenciade beneficiar agruposafinesal Partido dela
Revolucion Democrética.

Como consecuenciadedllo, sehadesarrollado lainseguridad
en los taxis de la ciudad. Para nadie es un secreto que en
buenamedidalosasaltosy secuestros exprés son realizados
a bordo de estos taxis piratas. Pero esto no interesa las
autoridades delacapital, lestienesin cuidado el problemay
es|o menosimportante.

Es necesario hoy en dia, que se investigue a fondo y se
castigue a los funcionarios que hayan incurrido en alguna
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falta, porque no aceptamos que como ya es costumbre en
este gobierno democrético, atodos sus cuadros distinguidos
se les premie con otro puesto, como es el caso del ex
funcionario del Instituto del Taxi, Alberto Pefia, que ahora
presta sus servicios en la Secretaria de Seguridad Publica.

Quizas dentro de poco, como parte de los estimulos o €l
escalafon perredista, os eficientes coyotes sean premiados
con aguin cargo por su actividad para acelerar los tramites
burocraticosdd Ingtituto y aumentar lasgananciasecondmicas.

En el Instituto se han detectado evasién de pagos a la
Tesoreria, y esnecesario esclarecer dichasirregularidades
porque no solo no sabemos a donde han ido parar este
dinero, sino quelaautoridad del Distrito Federal también es
complicedel mismo ddlito.

Denadaserviraque sereabrael Instituto si no se erradican
las irregularidades. Si los 40 directivos sujetos a
investigacion no son sancionados de comprobarse su
participacion en delitosy actos de corrupcién, es necesario
que se aclare bajo qué condiciones se otorgaron 18 mil
concesiones, si Ilenaron los requisitos o sélo cubrieron su
respectiva cuota los funcionarios encargados para facilitar
el otorgamiento del permiso, porque estamos hablando de
cantidades nada despreciables que no ingresaron a la
Tesoreriay que quizas sean parte ahoradel nuevo cochinito
del gobierno de la ciudad.

El desvio de recursos ha sido una préctica criticada y
denunciada por afios desde laoposicion, paraquienesahora
lo han perfeccionado y hasta casi institucionalizado como
parte de un programa piloto.

El Instituto del Taxi eseso, un experimento que no buscaba
mejorar las condiciones del transporte en la ciudad, no se
pretendia poner fin a las irregularidades, solamente se
buscaba capitalizarlas a favor de un grupo politico que
requiere de su guardadito para sus aspiraciones politicas.

Si antes eran las partidas secretas, hoy han tomado forma
en institutos, mas alla de ser la parte del gobierno que
eficientaralaoperaciony lacapacitacion delos prestadores
del servicio, se cred un espacio parafomentar y optimizar
las précticas de corrupcion.

Con estos antecedentes ¢qué garantias podemos tener los
capitalinos de quienes se vean beneficiados por el programa
de sustitucién de unidades, no sean nuevamente grupos,
ojal4, afinesal gobierno delaCiudad de México?

Quienes nos garantizan que no seran funcionarios o
miembros del partido que gobierna la ciudad quienes
obtengan los beneficiosdel nuevo programaqueformaparte
de los que con anterioridad se han implementado en este
gobierno y que no han funcionado.

No es con consultas populistas, como lo propone €l titular
delaSETRAVI, & incomprendido Francisco Gardufio, como
seresolverael problemadel transporte en laciudad, porque
si se realiza, s6lo podria poner evidencia a la falta de
capacidad de nuestras autoridades por ese afan de
dedligarse de susresponsabilidadesy cargarlealapoblacion
lafactura.

El cerrar € Instituto sdlo garantizaratapar unamanchamas
quetiene laadministracion del Distrito Federal; solo busca
desviar laatencion del verdadero problema. Terminar conel
Instituto sélo lograria que quedaran impunes los delitos
cometidosy permitiriaque continlien lasirregularidades.

Desde esta tribuna le solicitamos al Jefe de Gobierno un
combate frontal en contra del hampa burocrética, le
solicitamos que ya deje de pensar en sus proyectos
personales y propicie que sus suefios sean transformados
en hechos.

Esperamos, en verdad esperamos no escuchar un discurso
[leno de argumentos que sélo un defensor mal preparado de
oficio puedaimplementar, que quien se subaadefender ala
politica gubernamental de ese Goliat 1o haga tan sdlo con
una consigna, laverdad, porque toda accion de defensa se
puederevertir si antes no se hace memoriay seanalizan las
acusaciones sobre corrupcion que integrantes de una
fraccion hicieron en contrade un Jefe Delegacional.

Esperamos también que conjuntamente tengamos una
reunién con el Jefe de Gobierno fuera de alguna
comparecencia, para que no se asusten, para que
escuchemos sus planteamientos y busguemos una solucion
atan amargos actos.

Deseamosque L épez Obrador g ecutered mente su compromiso
con la ciudadania, que prepare un programa anticorrupcion
quereemplacea actua y queno sead, comolodijo hace poco,
una de | as piedras que cambian de modo de pensar.

Muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA ALICIA IRINA DEL CASTILLO
NEGRETE Y BARRERA .- {Con quéobjeto, diputada?

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES(Dexde
su curul).- Por el mismotema.

LA C. PRESIDENTA.- Addante.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES- En
base a sus Ultimas opiniones, sefior diputado, comparto
con usted. Sin embargo, hacer un debate falso, generar un
debate de tres afios para aca o de cinco afios para aca, es
venir ahablar, utilizar el tiempo delosdiputadosy no querer
resolver el asunto.
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Yo preguntaria: ¢Cudl es el origen? ¢Cuéndo naci6 la
corrupcion en México? ¢Hace cinco afios? ¢Cuéndo se
incrustaron en estas Secretarias estas redes de corrupcion,
queesmuy dificil desmembrarlasen cinco afios? ¢Cuando,
sefior diputado? ¢Cuando se autorizd esa partida secreta
de laque usted habla? ¢Hace cinco afios, sefior diputado?

La corrupcion data de muchos afios, inclusive en afios
pasados se decia, en vez de “la solucién somos todos’, se
decia “la corrupcién somos todos’, y efectivamente, la
corrupcion es de arriba paraabajo y de abajo paraarriba.

Recuerdoindusive, loquedeciad diputado Cuauhtémoc Ve asco,
una vez de tantas que hemos tocado este tema en este Pleno,
que con lacorrupcion no sejuega; cuando selequiereentrar d
problemade fondo se pone en riesgo lavida, cuando reslmente
sequierehacer ladenunciaempiezaahaber desmembramientos.
Ahi tenemos en Atizapan casos muy concretos.

Con la corrupcion no se juega, y quien quiere realmente
denunciar, no solamente en e Pleno, tiene que hacer un
compromiso eir hastalas Ultimas consecuencias.

Yo he escuchado de usted muchas denuncias, pero pocas
utilizando € &reainstitucional, el ir hastael fondo del asunto,
y ami eso me preocupa, porgue efectivamente es nadamés
venir a denunciar, hablar, desgafitarnos un poco, pero sin
fundamento, sin entrarle a toro por los cuernos, ir hasta el
fondo y decir: “estos son culpables’, y pésele a quien le
pese, eso eslo que tenemos que hacer, y creo que si no hay
esa voluntad, usted podra subirse en estos momentos a la
tribuna y refutarme, yo volver a subir, y ahi se quedo €l
asunto, ahi se quedo el asunto, hasta ahi [legamos, y aqui
creo queel compromiso tienequeir masalla

Yoloinvitariaaque efectivamente nos sumaramaos aacciones
de corrupcion que usted dice y que hay pruebas, que nos
vayamos hasta el fondo del asunto. A veces, aveces no se
entiende si porquesevaacerrar € Instituto, si porque seva
aabrir, s porque sehizo unacontraloriay €l mismo gobierno
diceahi hay corrupciony vamosatener que meter lasmanos,
sin denuncia de nadie.

No hay diputado que aqui no hayavenido ahablar y que se
desgafiiten pero sin denuncia, no hay denunciaformal, y el
gobierno del Distrito Federal directamente tuvo que entrar
y decir ahi hay malos mangjos. Es su obligacion, usted lo
acaba de decir, pero también hay que reconocerlo, sefior
diputado, eso es lo que quiero que hagamos para ir
resolviendo €l problemade lacorrupcidn, que nosvayamos
reconociendo si hay acciones o no hay acciones, y sevaa
ir a fondo y hay unapersonaque efectivamente es presunta
delincuentey vamos a pedir quellegue al fondo del asunto.

No podemos decir las verdades a medias, porque las
verdades a medias dafian, no resuelven, confunden,

aniquilan y no resuelven el problema fundamental de la
inseguridad, de la impunidad, de la corrupcion; tenemos
gue decir las verdades compl etas.

Cuando usted habla de una estadistica, efectivamente yo oi
lamismaestadistica, sin embargo, ahi no habladel gobierno
del Distrito Federal, no dice: el gobierno méascorrupto esel
gobierno del Distrito Federal. Habla de la ciudad como un
ente donde también se depositan los poderes federales,
donde hay instituciones federales, donde transita una
infinidad, donde hay mayor comercio, donde hay unaserie
de cosas que se dan en la Ciudad de Méxicoy no sedan en
otros lados.

Entonces, tenemos que empezar adesmitificar el problema
de la corrupcion, tenemos que entrarle nosotros a ese
proceso si queremosresolver. Yo quiero decirle una cosa:
en |o que respectaami, me constan algunos hechosy los
fui a denunciar, sean de mi partido, y hubo diputados
aqui, que ahorita ya no los veo, que fueron a defender,
fueron con un recorrido de tres acciones, a decir que no
habia problema, cuando estamos yendo a la instancia
correspondiente. No entiendo, no entiendo ese tipo
efectivamente de querer resolver la corrupcion en este
pais.

Vuelvo arepetir, lacorrupcion si lahay, lasigue habiendo, la
corrupcion se sigue dando, y quien diga que ya no existe
corrupcion en este momento por Su propio peso se caeria
hacia ese argumento. Otra cosa es decir que se esta
trabajando, que se esta tratando, que se estd haciendo 1o
humanamente posible por ir erradicando unacorrupcion que
no data, le vuelvo arepetir, de cinco afios, que usted y yolo
sabemos perfectamente bien, como todos | os que estén aqui,
data de muchos afios, data inclusive de una cultura, de un
sistema, de algo que se estametiendo en lasangre de todos,
porque en la misma Asamblea, a nivel de los propios
diputados hay corrupcion. Cuando una ley no sale por
cuestiones politicas eso es corrupcion y eso también se
gerceaqui.

Entonces, obviamente que este tema no es tan sencillo
hablarlo nadamésasi alaligera. Queremos hacer acciones,
vayamos a fondo del asunto.

Yo vuelvo a hacer mi invitacion a que si tenemos hechos
contundentes que lo pruebe, que lo hagamos de manera
legal, que podamos realmente recurrir a lo que no puede
recurrir un ciudadano comun y corriente, pero si un
legislador. Hacer la denuncia e ir a fondo del asunto, a
encontrar alosverdaderoscorruptos, a ejemotriz que mueve
estas redes, no solamente el decirlo, sino hay que hacerlo,
sefior diputado, y yo lo invito a usted.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE (Desdesu curul).- SefioraPresidenta.
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LA C. PRESIDENTA.- ¢Con qué objeto, sefior diputado?

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE (Desdesu curul).- Por alusiones.

LA C. PRESIDENTA.- Tiene usted el uso de la palabra
hasta por 5 minutos.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Presdenta

Sin lugar a dudas esta Asamblea es el lugar idéneo donde
deben de convivir los diferentes estilos de debate
parlamentario. Aqui estamos debatiendo, para eso es esta
tribuna, no paravenir adecir nadamasy que aqui quede, es
para denunciar los hechos, que hoy en dia aparecen en la
opinién publica, en los medios de comunicacion, ahi esta
Entonces hay que reclamarle también a mucha gente y
ademas a los funcionarios que hacen este tipo de
investigaciones y de denuncias.

Yo quisiera en primera instancia y ante esta neurosis
turbulenta que se vino a presentar aqui, hacer algunas
aclaraciones. Yo no sé el génesis de la corrupcion, quiza
usted como moderna Moisés, redacte el génesis de la
corrupcion, diputada.

Lo que estamos planteando, eslaexistenciadelacorrupcion
en una administracion que se comprometio acabar con este
problema, eso es lo que venimos a plantear y también a
decirle que si tiene mucho sentido subirse a esta tribuna,
para eso nos pagan, para yo escucharla a usted y usted
escucharme ami. Esa es nuestra obligacion fundamental .

Yo no estoy jugando ni vengo a desgafiitarme. Estamos
haciendo un gjercicio de denunciay le tomo la palabra,
diputaday pongo nombres: Rosario Robles ¢usted e entra
0 no? ¢Je entra o no o se hace a un lado? Digame, porque
aqui hay que aclarar bien las cosas y hagamos la denuncia
juntosy lleguemos hasta donde tengamos que |l egar.

Ya hubo denuncias por parte de uno que otro diputado y
poco leshicieron caso ni siquierase atrevieron atomar alguna
declaracion ministerial, porque hay querecordar que somos
diputados, no somos Ministerio Plblico paralaindagatoria.

Tambiénlequiero decir quefuelaContraloraolaContraoria
General del Distrito Federa quien afirmo apenasque existen
de 26 a 40 funcionarios inhabilitados por su presunta
desviacion derecursosen el Instituto del Taxi delaciudad.
Ahi estd, entonces yo si quisiera tomarle la palabray s
usted cree que la contratacion de asesores, por ejemplo
regresando a caso de Rosario, es una verdad a medias,
entonces nosotros le contestaremos que las medidas de
L 6pez Obrador son amediasy las medias medidas son igual
entonces diputada, a nada.

Vayamos combati endo real mentelacorrupcion con hechos,
con denuncias, pero también para eso es esta tribuna. No
paravenir agui y nadaméas mofarnos o decirnosy que aqui
guede, si no espleito callgero.

Esto aveces cuando escucho a algunos oradores, aalgunos
del Partido de la Revolucién Democrética, siento de veras
gue nace un moderno feudalismo, donde existen sefioresy
siervos; un feudalismo en donde no se conoce el orden
juridico ni la nocion de la Soberania. A veces las
intervencionesdel Partido delaRevolucion Democréticase
dividen en las dos clases sociales del feudalismo: amosy
sirvientes.

Yo espero que regresen alo que eran, un partido de luchay
gue realmente vuelvan atener dignidad.

Muchas gracias.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Dexde
su cur ul).- SefioraPresidenta.

LA C. PRESIDENTA.- ¢(Con quéobjeto, diputada?

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Dexde
su curul).- Por alusiones.

LA C. PRESIDENTA.- Tiene usted el uso de lapalabra,
hasta por cinco minutos.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES- Yo
digo que podemos seguir aqui y realmente no seentiende el
mensaje.

Quiero aclararle nadamés, paraque no sevayacon lafinta,
gue en el caso de lacompafiera Rosario Robles se hizo una
denuncia, lacual no procedio y se hizo una denuncia aqui,
aqui en estatribuna, sefior diputado, que no se pudo sostener
enlainstancialegal.

A veces se vienen a hacer denuncias y ni siquiera se
presentan pararatificar, ni siquieratienenloselementosy el
fundamento y eso eslo que dafiay desde mi punto de vista
esos también son actos de corrupcion y si usted no sabe el
origen de la corrupcién, me extrafia, sefior diputado, usted
guelo conocetodo, usted quetiene conocimiento del estado
de Derecho, usted que pertenece a Partido Revolucionario
Institucional, un partido que data méas de 70 afios en la
estructura de gobierno.

Quiero decirle que en € Instituto del Taxi, y podriamos
checarlo, muchos de los funcionarios que hoy estan
inhabilitados son gente que venia desde los sexenios
cuando usted o su gobierno gobernaban en el D. F., aunque
se ria'y lo podemos constatar, si queremos constatarlo.
Muchos funcionarios que no se han ido hace cinco afios,
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maés de cinco afios ahi estan y son esas redes de las que
hablamosy no estan facil desmembrar unared de corrupcion.

Yo leestoy hablando delas denuncias en donde usted tenga
elementos suficientes y vayamos hasta el fondo, a las
instancias legales, a las instancias ahi donde se juzga;
porque efectivamente ni usted ni yo somos juzgadores ni
somos Ministerios Publicos y quiero decirle que nuestras
principales obligaciones no es solamente escucharme y
escucharlo yo a usted, es hacer leyes, es hacer iniciativas,
es dotar a esta Asamblea Legislativa con mayores
responsabilidades y que hoy como podriamos catalogar o
calificar un acto del Partido Revolucionario Institucional
cuando se obstaculiza la reforma politica, por gjemplo,
cuando los diputados de aqui, del Partido Revolucionario
Institucional, y si quiere corrijanme, votaron y pugnaron
porque hubiera una reforma politica para esta ciudad de
México, y hoy hay unalinea que les dice, no pasa; por los
conflictos, por los acuerdos, por la pugna de poderes y
estamos parados y todos |os demés grupos parlamentarios,
aunque querramos, estamos parados, y seviene ahablar de
lainseguridad, y seviene ahablar delaimpunidad, pero no
sedani un paso mas parapoder destrabar lareformapolitica
gue puede ayudar a esta ciudad, no al Partido de la
Revolucién Democrética, no a Andrés Manuel Lépez
Obrador, a usted, ami, atodos |os que estan agui y atodos
los que se gobierna en esta ciudad, una nueva Constitucién
Politica, una Reforma Politica, facultades para seguridad
publicaque hoy estén parados, y eso también es un acto de
corrupcion, porque estamos atentando contra los intereses
de los ciudadanos.

Entonces, sefior diputado, yo comparto con usted, lo
acompafio y acompafieme también a pedir a su Presidente
de la Comision del Distrito Federal que ya destrabe la
Reforma Politicaparapoder ser diputados de primera.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE (Desdesu curul).- SefioraPresidenta.

LA C. PRESIDENTA.- ¢Con quéabjeto, sefior diputado?

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE (Desdesu curul).- Paraalusiones.

LA C. PRESIDENTA.- Adelante, sefior diputado.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- GraciasPresidenta.

Solamente para aclarar algunas cosas. ¢COmo estan
diputados? ¢Ya tienen hambre? Ahorita se van a comer.
Tolerancia, premisafundamental .

Yo quisiera comentar que hace unos dias vimos en varios
medios de comuni cacion una denunciaque usted interpuso

por desvio de recursos publicos, asi o manifesto, por 10
millones de pesos en la Del egacion de | ztapal apa o por mas
de 10 millones de pesos, en contra del Jefe Delegacional,
René Arce, que ademas es miembro de su partido, que fue
electo por el mismo. Si eseno esacto de corrupcion, yo no
Sé.

Ademas, diputada, ni usted ni yo como aqui lo dijo, somos
Ministerios Pdblicos ni Jueces ni nos vamos a erigir en
Jueces y vamos a dictar una sentencia que no nos
corresponde. Yase hizoladenuncia. Esperamos que se actlie
en consecuencia 'y que realmente le den el seguimiento y
gue no solamente sea un acto publicitario de una campafia
interna que acaban de vivir ustedes, porque eso es por €l
poder, por €l control, del partido politico al cua usted
pertenece y también esa es una realidad de las cosas. Me
parece que usted me estainvitando asumarme alasacciones
delacorrupcion o en contra de la corrupcion.

Yo quiero decirle que le tomo la palabra, pero vuelvo a
repetirle, ¢ e parece bien que empecemos por Rosario Robles
y vayamos juntos? Iniciemos la denuncia y después
vayamos a donde usted quiera. Digo, perdon, con €l mejor
delosanimos. Podemosir ¢Qué paso diputados? tranquil os,
es decir, aca con €l Presidente de la Comision del Distrito
Federal delaReformaPolitica, queesotro tema, comodijera
la Nana Tencha: “son otros L6pez”, que seguramente
traeremos aestatribuna, despuésacoalicion, peroyo quiero
decirle que si venimos a hacer leyes, no nada méas venimos
adecir las cosas a esta tribuna, por decirlas, como usted a
un principio comento.

Yo lamento mucho de veras, diputada, que una dama
defienda una caterva de ladrones, como la llamé L 6pez
Obrador en su momento a la pandilla de Rosario Robles.
Espero y ahi est4 documentado, no lo digo yo, lo dijo €l
propio Jefe de Gobierno. Lamentamos la corta memoriay
por eso los invitamos a estudiar Historia de México. Hay
queleer aCossio Villegas, “Lacorrupcion no es unaépoca
ni un momento”. Hay queleerlo que ahi nosdaramuchaluz
sobre o que pretendemos en contra de la corrupcién.

Por lo demas, la denuncia esta hecha y abonemos
adelante. Hay una denuncia que usted interpuso junto
con otro diputado, pero nosotros esperemos que no
solamente sean fuegos fatuos y que realmente se le de
unacontinuidad alo yadeclarado y denunciado por usted
y que se castigue a los corruptos que existen en la
Delegacion de | ztapal apa.

Muchas gracias.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Dexde
su cur ul).- SefioraPresidenta.

LA C. PRESIDENTA.- ¢Conquéobjeto, diputada?
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LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Dexde
su curul).- Por ausiones.

LA C. PRESIDENTA.- Addante.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES-Quiero
decir antes que inicie, por algunos chiflidos, y le pido que
cuando se dirijaconmigo, sea con respeto alas mujeres.

Usted esdado abajar €l nivel politico de estatribuna. Si, se
lo digo sinceramente, y cuando faltan fundamentos o
argumentos, eshien facil bajar el nivel paraquelo que nos
duele, no lo sintamos.

Quiero ratificarle ante esta tribuna y ante todos los
diputados, que el caso de la compafiera Rosario Robles, es
cosa juzgada. Si usted tiene mayores elementos, delos a
conocer y no solamente haga la denuncia, ya que aquellos
gue se anticiparon a usted no tuvieron fundamento legal y
hoy han quedado como gente sin autoridad moral para la
denuncia

En mi caso, quiero decirle, que no estoy jugando con €l
asunto que presenté y lo presenté ante la Institucién
correspondiente y voy air afondo. A usted también lo oi
manejar argumentos sobre esetipo, y vuelvo arepetirle sefior
diputado Cuauhtémoc Gutiérrez, hastael momento usted ha
hablado mucho en estatribuna, hadenunciado mucho, pero
no hay una sola denuncia formal de usted ante algin
funcionario de este gobierno, y mientras eso no suceda, no
podemos entender cudl es €l objetivo y cudl es € fin que
persigue usted.

Queremos entender que usted esté porque se aclare, porque
se vaya acabando la corrupcion en esta ciudad y en este
pais. Pero vuelvo arepetirle, no hay ni unadenunciapuesta
0 interpuesta para algun funcionario.

En el caso del argumento que usted maneja del Jefe de
Gobierno hacia la compafiera Rosario Rables, yo quisiera
constatarlo, porque efectivamente creo que adiferenciade
muchos funcionarios, lacompafiera Rosario Robleshasido
juzgaday hasido exonerada. Entoncesquisieraque pudiera
probar también su dicho no solamente en la tribuna, sefior
diputado.

Como yatengo hambrey creo que muchosdelosdiputados,
y s usted realmente quisiera resolver el problema de la
corrupcion, vuelvo a invitarlo, sefior diputado, a que nos
presente con fundamento legal todas las denuncias que
usted tiene y que no solamente se quede en esta tribuna.

LA C. PRESIDENTA. .- ¢Conquéobjeto, diputado?

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE (Desdesu curul).- Voy por alusiones.

LA C. PRESIDENTA.- Adelantediputado.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Yo primero quiero decirle queen ningdin momento
lehefaltado a respeto austed, ledije queyo laacomparfiaba,
si alguien silbé no es asunto mio, reclameselo aquien haya
silbado. Usted me invité aacompafiarla con €l Presidente
delaComision, lo dijo en estatribuna.

Ahora, tampoco me preocupasu vision, lo tomo, como dijo
Marco Aurelio: “son opiniones’.

El nivel del debateesigual al nivel del Gobierno delaCiudad,
no le gustadiputada, lo siento, lo siento. A mi tampoco me
gustael Gobiernoy el nivel que hoy tenemosen el Gobierno.

Yoquiero comentarlequeno setratadebgjar € nivel del debate.
Al hacer estas denuncias estamosfijando unaposicion politica,
eso hacen no nada més en esta Camara, sino en todos los
Congresos Estatales, Federales delaRepublica

Yo quisiera decirle o aclararle a usted que yo persigo un
objetivo, como o deben de perseguir todos los diputados
detodaslasfracciones, y es que se acabe con laimpunidad
y lacorrupcion. Eseesd objetivo primordial, paraeso fuimos
electos por los ciudadanos que depositaron la confianza en
los diferentes partidos politicos, como sea el modo.

Yo quisieravolverleadecir que el asunto de Rosario Robles,
usted dice “bueno, ya la exoneraron”, nosotros tenemos
serias dudas, muchas dudas sobre la exoneracion de la
sefioraRobles, pero afinal de cuentas usted recordard aquel
hecho, y por eso la denuncia nuevamente, de cuando la
sefiora Robles ya siendo ex Jefade Gobierno sereunid con
los Contadores Mayores de Hacienda de esta Asamblea
paraimponer su normay su ley.

De eso estamos hablando, de que no vuelvaapasar aquellos
hechos tan lamentables que ocurrieron y que incluso un
diputado de su partido, que por e momento noloveo, Emilio
Serrano, también criticd en aguel momento que sereunidla
sefiora Raobles con el diputado Quintero.

Ese es objetivo que perseguimos, diputada, acabar con la
impunidad, acabar con lacorrupcion, darle mejoresleyesa
estaciudad, pero que lasleyestambién sean acatadas por €l
Gobierno del Distrito Federal, que paraeso existe este otro
organo de gobierno.

Muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA.- ¢Desea hacer uso de la palabra?
Perdon, no lavi, diputada.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES.- Me
quedaclaro, sefior diputado, suintencion, y apruebo einvito
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nuevamente aque hagamos|o necesario paraefectivamente
[legar al objetivo que usted dice.

Recuerde que hay una ley en la Camara de Diputados
Federales donde estamos pidiendo €l juicio politico para
todos aquellos, efectivamente politicos, que han hecho de
su funcion un acto de corrupcion.

Entonces €SPpero que Nos veamos en esas acciones.

LA C. PRESIDENTA.- Continle la secretaria con los
asuntos del orden del dia.

EL C. SECRETARIO.- DiputadaPresidenta, estasecretaria
le informa que se han agotado |0s asuntos en cartera.

Sevaaproceder adar lecturaa orden del diadelaproxima
sesion.

ORDENDEL DIA
Sesionordinaria. 11 deabril de2002
Listade asistencia.
Lecturadel orden del dia.
1.- Aprobacion del actade la sesion anterior.

2.- Propuesta con Punto de Acuerdo para la elaboracion
de un Convenio de Colaboracion entre laPROFECO Yy la

Comision de Proteccion Civil deestaAsambleal egidativa,
gue presentaladiputada Dione Anguiano Flores, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democratica.
3.- Los demas asuntos con los que dé cuenta la secretaria.
Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.

A lasl6:35 horas.

LA C. PRESIDENTA .- Selevantalasesiony secitaparala
quetendralugar el proximo diall deabril, alas11:00 horas.
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