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8 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 08 4DE OCTUBRE DE 2005

A las 11:30 horas.

EL C.PRESIDENTE, DIPUTADOHECTORMAURICIO
LOPEZ VELAZQUEZ .- Procedala Secretariaa pasar lista
de asistencia a las diputadas y diputados.

LAC.SECRETARIA,DIPUTADA MARIATERESI TADE
JESUSAGUILAR MARMOLEJO.- Porinstruccionesde
la presidencia, se vaa proceder apasar listade asistencia.

(Listadeasistencia)

¢Falté algunao algun ciudadano diputado de pasar listade
asistencia?

Diputado Presidente, hay una asistencia de 36 diputados.
Hay quérum.

EL C.PRESIDENTE.- Seabrelasesion.

En virtud de que se ha distribuido el orden del diaacada
uno de los sefiores diputados, esta presidencia instruye a
la Secretaria a preguntar a la Asamblea en votacion
economicasi esdedispensarselalecturadel orden del dia.

EL C.SECRETARIO,DIPUTADOPABLOTREJOPEREZ -
Por instrucciones de la presidencia se pregunta a la
Asambleasi esde dispensarse lalecturadel orden del dia

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.
ORDENDEL DIA
Sesion ordinaria. 04 de octubre 2005.
1. Listadeasistencia
2. Lecturadel orden del dia.

3. Lecturay en su caso aprobacién del acta de la sesién
anterior.

Comunicados

4. Unodel ciudadano DionisioA. Meadey Garciade Lebn,
Subsecretario de Enlace Legidlativo de la Secretaria de
Gabernacién.

Iniciativas

5. Iniciativaque crealaLey de la Contraloria General del
Distrito Federal, que presenta la diputada Silvia Lorena
VillavicencioAyala, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucién Democrética

6. Iniciativa de reformas y adiciones a la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanosy al Estatuto de

Gobierno, que presentael diputado Efrain Morales Sanchez,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética.

7. Iniciativa de reforma para que la honorable Camara de
Diputados modifique el Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal a fin de crear la Secretaria de Asuntos
Metropolitanos del Distrito Federal, que presenta el
diputado Manuel Jiménez Guzman, del grupo parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional.

8. Iniciativade decreto por el que sereforman y adicionan
diversas disposiciones de la Ley de Salud y del Caodigo
Penal para el Distrito Federal, que presenta el diputado
Victor Gabriel Varela Lépez, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética.

9. Iniciativadereformasy adicionesalal ey de Salud del
Distrito Federal, que presenta la diputada Silvia Oliva
Fragoso, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democrética.

10. Iniciativa con proyecto de decreto de adiciones al
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidativadel Distrito Federal y al Reglamento Interior de
las Comisiones de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, que presenta el grupo parlamentario del Partido
Verde Ecologistade México.

11. Iniciativa de decreto que reforma el articulo 3005 y
adicionael 3005 bisa Cadigo Civil parael Distrito Federal,
gue presentael diputado Alfredo Carrasco Baza, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

12. Iniciativa con proyecto de decreto de reformas y
adiciones a Ley de Salud, que presenta el grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional.

Dictamenes

13. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen al
comunicado del Licenciado Alfonso Martinez Pimentel,
Oficial Mayor del Congreso del Estado de Coahuila de
Zaragoza, por €l que envia el dictamen aprobado por €l
pleno de dicho congreso €l dia tres de mayo de dos mil
cinco, relativo a articulo 135 delaConstituci6n Politicade
los Estados Unidos M exicanos; que presenta la Comision
de Normatividad Legislativa y Estudios y Practicas
Parlamentarias.

14. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativadereformas del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal y lainiciativacon proyecto de decreto que reforma
el articulo 39 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
gue presenta la Comision de Normatividad Legislativay
Estudiosy Préacticas Parlamentarias.

15. Discusion y en su caso aprobacién del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo sobre la Presidenciade la
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Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, que
presentala Comisién de Derechos Humanos.

16. Discusion y en su caso aprobacién del dictamen ala
iniciativa de decreto por el que se reforman y adicionan
diversasdisposicionesdelal ey delaComisién de Derechos
Humanosdel Distrito Federal, que presentalaComisién de
Derechos Humanos.

17. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo sobre el programa de
prevencion de ingestion de alcohol en conductores de
vehiculos en el Distrito Federal, que presentala Comision
de Seguridad Pablica.

18. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo por la que exhorta a los
Jefes Delegacionales de las demarcaciones territoriales, a
que apliquen exadmenes psicométricos regulares a los
titulares de | as direcciones general es de seguridad publica
de su administracion, que presenta la Comisién de
Seguridad Publica.

19. Discusion y en su caso aprobacién del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo para solicitar a Jefe de
Gobierno la homologacion en el Distrito Federal de la
utilizacién del nimero de emergencia 066 como parte del
sistemanacional de atencién aemergenciasalaciudadania,
que presentala Comision de Seguridad Publica.

20. Discusién y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo sobre los recursos que
utilizala Secretariade Seguridad Piblicadel Distrito Federa
para el pago de seguros contra robo de las patrullas, que
presentala Comision de Seguridad Pablica.

21. Discusién y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo para exhortar a los jefes
delegacionales de Tlahuac, MilpaAltay Xochimilco afin
de que incluyan dentro de las politicas delegacionales la
preservacion de la identidad, el fundamento histérico y
cultural de los pueblos originarios, que presenta la
Comision de Asuntos Indigenas.

22. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo parasolicitar alaDoctora
AsaCristinaLaurell, Secretariade Salud del Distrito Federal,
informe de manera detalladarespecto al registro voluntario
de profesional es en atencién prehospitalaria, que presenta
laComision de Salud y Asistencia Social.

23. Discusién y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo parasolicitar alaDoctora
AsaCrigtinaLaurdl, Secretariade Salud del Distrito Federal,
informe aestaAsamblea L egisativay especiamentealas
Comisiones de Salud y Asistencia Social, Abasto y
Distribucion de Alimentos, Desarrollo Socia y Poblaciony
Desarrollo, sobre |os programas presupuestos, resultados
y estadisticas del control sanitario de los alimentos en el

Distrito Federal, que presentan la Comisiones Unidas de
Abastoy Distribucion de Alimentosy de Salud y Asistencia
Socid.

24, Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativapor el que seadicionan tresparrafosal articulo 65
bis de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, que presenta la Comision de Derechos
Humanos.

25. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo para solicitar la
comparecenciade laTitular de la Contraloria General del
Distrito Federal, que presentalaComisién deAdministracion
PublicaLocal.

26. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo parasolicitar acomparecer
al Licenciado César Y &fez Centeno, Coordinador General
de Comunicacion Social del Gobierno del Distrito Federal y
se solicite informaciéon respecto al tema a diversas
autoridades también del Gobierno del Distrito Federal, que
presentala Comisién de Administracion PlblicaLocal.

27. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo por € que se solicita la
comparecencia del Director de Comunicacion Socia del
Gobierno del Distrito Federal, Licenciado César Y &fiez
Centeno para que informe sobre la campafia de
comunicaciénrelativaaladifusion del programade entrega
de los paquetes de Utiles escolares que se distribuird a
estudiantes de las escuelas publicas del Distrito Federal,
gue presentala Comision de Administracion PablicaLocal.

28. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo para hacer unllamado ala
Secretariade Seguridad Piblicadel Distrito Federal afavor
del respeto alos cuerpos policiacosy servidores publicos
que ahi se desempefian, que presentan las Comisiones
Unidas de Seguridad Publica y de Asuntos Laborales y
Previsiéon Social.

29. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativa con proyecto de decreto que crea la Ley de
Fomento Cooperativo y de Proteccién al Empleo para el
Distrito Federal, que presentan las Comisiones Unidas de
Fomento Econdmico y de Asuntos Laboralesy Prevision
Socid.

30. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen alas
diversas iniciativas de decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones del Codigo
Electoral del Distrito Federal, que presentala Comisién de
Asuntos Politico-Electorales.

Propuestas

31. Con punto de acuerdo con sobre ladictaminacién dela
iniciativa de la Ley de Sociedades de Convivencia, que
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presentaladiputadaMariade Lourdes Rojo e Inchaustegui,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética.

32. Con punto de acuerdo parainscribir con letras de oro
en el muro de honor delaAsamblea L egislativael nombre
de Valentin Campa Salazar, que presentadl diputado Efrain
Morales Sanchez, del grupo parlamentario del Partidodela
Revolucion Democrética.

33. Con punto de acuerdo sobre |adel egacion X ochimilco;
gue presenta el grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética

34. Con punto de acuerdo para exhortar ala Comision de
Transporte y Vialidad de esta Asamblea Legislativa del
Distrito Federal paraquedictaminelainiciativadereformas
y adiciones alaLey de Transporte y Vialidad del Distrito
Federal presentada el 28 de septiembre del 2004, que
presentaladiputadaindependiente Martha Teresa Delgado
Perata

35. Con punto de acuerdo para solicitar a la Licenciada
MariaMagdal enaGémez Rivera, Titular delaProcuraduria
Social del Distrito Federal lainformaciony datosrel ativos
a la aplicacién del programa del rescate de unidades
habitacionales de interés social, que presenta el grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional.

36. Con punto de acuerdo sobre € DiaMundia Sin Auto,
gue presenta €l grupo parlamentario del Partido Verde
Ecologistade México.

37. Con punto de acuerdo sobre lavacunadel neumococo;
gue presenta €l grupo parlamentario del Partido Verde
Ecologistade México.

38. Con punto de acuerdo sobre el CENDI en el Distrito
Federal, que presenta el grupo parlamentario del Partido
Verde Ecologistade México.

39. Con punto de acuerdo para hacer un llamado a los
Secretarios de Gobierno y de Transporte del Distrito
Federal, para que atiendan con prontitud y eficacia las
demandasdel movimiento social del transporteen €l Distrito
Federal, que presenta el diputado Alfredo Carrasco Baza,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética

40. Con punto de acuerdo sobre la seguridad publicaen €
Distrito Federal, que presenta la diputada Silvia Oliva
Fragoso, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética.

41. Con punto de acuerdo sobre los nudos viales en la
delegacion Alvaro Obregon, que presentaladiputadaSilvia
Lorena Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democréatica

42. Con punto de acuerdo sobre €l sistema penitenciario,
gue presentaladiputadaSilviaLorenaVillavicencioAyala,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética

43. Con punto de acuerdo sobre la delegacion Alvaro
Obregén, que presenta la diputada Silvia Lorena
Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucion Democrética.

44. Con punto de acuerdo referente al costo delatarifadel
Metrobus, que presenta la diputada Silvia Oliva Fragoso,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética.

45. Con punto de acuerdo para solicitar al Secretario de
Gobierno del Distrito Federal, que dentro delosdiez penales
gue existen en la capital, se realice un operativo
conjuntamente con la Secretaria de Seguridad Piblicadel
Distrito Federal paraque se decomisetodo tipo detelefonia
celular y aparatos el ectroni cos como son radios, televisores
y aparatos de videos, que presenta la diputada Norma
Gutiérrez delaTorre, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario I nstitucional.

46. Con punto de acuerdo por € que se exhorta a Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, destine informacion
estadistica de manera desagregada por sexo, ademés de
publicar en Internet las reglas generales de operacion de
los programas a su cargo con sus respectivos padrones de
beneficiarios, que presenta la diputada Maria Teresita de
Jests Aguilar Marmolegjo, del grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional.

47. Con punto de acuerdo sobre |os procesos de adopcion
en el Distrito Federal, que presentael grupo parlamentario
del Partido Verde Ecol ogistade México.

48. Con punto de acuerdo referente ala seguridad publica
en la delegacion Cuauhtémoc, que presenta la diputada
ClaudiaEsquedal_lanes, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario I nstitucional.

49. Con punto de acuerdo sobre € 2 de octubre de 1968,
que presenta €l diputado Emilio Fernandez Allende, del
grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética

50. Con punto de acuerdo para exhortar a la Licenciada
Patricia Ruiz Anchondo, Jefa Delegacional en Gustavo A.
Maderoy al Licenciado Ricardo Ruiz Suérez, Secretario de
Gobierno del Distrito Federal, aefecto de que se consoliden
las mesas de concertacion, relativas al proyecto Plaza
Mariana, que presentael diputado Jorge GarciaRodriguez,
del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional.

51. Con punto de acuerdo parahacer unllamado a Colegio
de Notariosdel Distrito Federal, paraque envieuninforme
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pormenorizado a esta soberania, en relacién a diversas
guejas que han presentado ciudadanos contra el servicio
de algunos notarios publicos; que presenta €l diputado
Alfredo Carrasco Baza, del grupo parlamentario del Partido
delaRevolucion Democrética.

52. Con punto de acuerdo sobre anuncios espectaculares
en el Distrito Federal, que presentael grupo parlamentario
del Partido Verde Ecol ogistade México.

53. Con punto de acuerdo por el que sesolicitaal titular de
laSecretariade Transportey Vialidad, Licenciado Francisco
Gardufio Y éfiez, rinda un informe respecto del uso de la
tarjetade prepago parael accesoy uso del Metroblsy asu
vez se exhorta respetuosamente revise laintencién que se
tiene de usar exclusivamente la tarjeta de prepago o
inteligente, que presentaladiputada Silvia Oliva Fragoso,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética

54. Con punto de acuerdo para exhortar respetuosamente
al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, paraquereformeel
Reglamento Interior delaAdministracion Plblicadel Distrito
Federal, aefecto dehomologarlo al Contrato de Fideicomiso
denominado Central de Abasto de la Ciudad de México,
que presentaladiputada M énica L eticia Serrano Pefia, del
grupo parlamentario del Partido Accién Nacional.

55. Con punto de acuerdo sobre |os mercados del Distrito
Federal, que presenta la diputada Maria Araceli Vazquez
Camacho, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética

56. Con punto de acuerdo sobre la delegacion | ztapal apa,
gue presenta la diputada Aleida Alavez Ruiz, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

57. Con punto de acuerdo sobre Paragje San Juan, que
presenta la diputada Aleida Alavez Ruiz, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

58. Con punto de acuerdo sobre los trabajadores de esta
Honorable Asamblea L egislativa, que presentaladiputada
ClaudiaEsquedal_lanes, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

59. Con punto de acuerdo para exhortar ala Secretaria de
Hacienday Crédito Publico del Gobierno Federal, ainvertir
los recursos excedentes por la venta de petréleo en la
infraestructuray tecnologia para la instalacion de plantas
desulfurizadoras de gasolina, que presenta la diputada
independiente Martha Teresa Delgado Peralta.

60. Con punto de acuerdo sobre el Metrobus, que presenta
el grupo parlamentario del Partido Accion Nacional.

61. Con punto de acuerdo parasolicitar al Jefe de Gobierno
del Distrito Federal incluir en el Presupuesto de Egresosal
Instituto de Estudios Cientificos para la Prevencion del

Delito y redlizar el nombramiento de su director, que
presentael grupo parlamentario del PartidoAccion Nacional.

62. Con punto de acuerdo para solicitar informacion al
Gobierno del Distrito Federal, que presentael diputado José
EspinaVon Roehrich, del grupo parlamentario del Partido
Accién Nacional.

Pronunciamientos

63. Pronunciamiento sobre el 2 de octubre, que presenta
el diputado Rigoberto Nieto L 6pez, del grupo parlamentario
del Partido delaRevolucion Democrética.

EL C.PRESIDENTE.- SesolicitaalaSecretariadar cuenta
alaAsambleacon €l actade lasesion anterior.

EL C.SECRETARIO.- Diputado Presidente, esta Secretaria
le informa que han sido distribuidas las actas de las
sesiones celebradas el dia 29 de septiembre a los
coordinadores de los grupos parlamentarios, por lo que se
solicitasu autorizacion parapreguntar alaAsambleasi son
de aprobarse.

EL C.PRESIDENTE.- Adelante, diputado Secretario.
EL C.SECRETARIO.- Estdnaconsideracion lasactas.

No habiendo quién haga uso de la palabra, en votacién
economica, se preguntaalaAsambleasi son de aprobarse
las actas dereferencia.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobadas las actas, diputado Presidente.

ACTA DE LA SESION CELEBRADAEL DiA JUEVES
VEINTINUEVE DE SEPTIEMBRE DEL ANODOSMIL
CINCO.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO
MIGUEL ANGEL SOLARESCHAVEZ

En la Ciudad de México Distrito Federal, siendo las once
horas con cuarenta minutos del dia veintinueve de
septiembre del afio dos mil cinco, con una asistencia de
45 Diputadasy Diputados, |a presidencia declaré abierta
la sesion. Se procedio a dar lectura al orden del dia, en
esta etapa del proceso € Diputado Francisco Agundis
Arias, del grupo parlamentario del Partido Verde
Ecologista de México, solicito la dispensa de la lectura
del orden del dia, la presidencia solicité se sometiera a
consideracién en votacién econémica no fue aprobada,
por lo que se ordend continuar con el procedimiento. En
votacién econémica se aprobé el acta de la sesion
anterior.
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Posteriormente la presidencia hizo del conocimiento a la
Asamblea que se recibié un comunicado de la Comision
de Fomento Econémico y un comunicado de la Comision
de Desarrollo e Infraestructura Urbana, mediante los
cuales solicitaron la ampliacion del plazo para analizar
y dictaminar diversos asuntos; en vaotacion econdmica se
aprobaron las prérrogas y se ordend hacerlo del
conocimiento de las presidencias de las comisiones
solicitantes.

La presidencia hizo del conocimiento de la recepcion de
un comunicado del grupo parlamentario del Partido
Verde Ecologista de México. La Asamblea quedo
debidamente enterada.

La presidencia ordend la lectura de un comunicado del
Senador Carlos Chaurand Arzate, Vicepresidente de la
Mesa Directiva de la Camara de Senadores, mediante €l
cual hizo del conocimiento a esta Asamblea Legislativa
el punto de acuerdo por el cual se solicita esclarecer
presuntas irregularidades que rodean el Proyecto
Metrobus, lo anterior para los efectos legislativos
conducentes. Se ordené hacerlo de conocimiento de la
Comisién de Transporte y Vialidad.

Acto seguido, la presidencia hizo del conocimiento que
se encontraba a las afueras del Recinto Legislativo el
Maestro Emilio Alvarez Icaza Longoria, para
acompafiarlo al interior, se designé en comision de
cortesia al Diputado Arturo Escobar y Vega, del grupo
parlamentario del Partido Verde Ecologista de México, a
la Diputada Monica Leticia Serrano Pefia, del grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional, ala Diputada
Maria Araceli Vazquez Camacho, del grupo parlamentario
del Partido de la Revolucién Democratica, a la Diputada
Independiente, Martha Teresa Delgado Peralta y a la
Diputada Norma Gutiérrez de la Torre, del grupo
parlamentario del Partido de la Revolucionario
Institucional. Posteriormente se dio la bienvenida a los
ciudadanos Consejeros de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, Doctora Patricia Galeana
Herrera, Doctora Claudia Jusidman Rapoport, Doctor
Daniel Cases Merache, Doctor Armando Hernandez dela
Cruz y Licenciada Angeles Gonzalez Gamio, asimismo,
dio la bienvenida a la sefiora Blanca C. Irachini,
Defensora del Pueblo de la Ciudad de Neuquén,
Argentina; al Doctor Manuel Vidaurri Aréchiga,
Procurador de los Derechos Humanos en el Estado de
Guanajuato, y a la Licenciada Beatriz Gonzalez Vega,
Presidenta de la Comision Estatal de Derechos Humanos
de San Luis Potosi. Se solicito a los presentes ponerse de
piey al Maestro Emilio Alvarez Icaza Longoria pasar al
frente de esta tribuna para rendir su protesta
constitucional. Se procedié a tomar protesta, como
Presidente de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, posteriormente se solicité a la comision

de cortesia acompariar al Maestro Emilio Alvarez |caza
Longoria a su salida del Recinto cuando asi deseara
hacerlo.

La presidencia dio la bienvenida alos alumnos del quinto
semestredelacarreradetrabajo social dela Universidad
Nacional Auténoma de México.

Acto seguido, la presidencia hizo del conocimiento de la
Asamblea que los puntos enlistados en los numerales 9,
11, 13 y 50 del orden del dia, fueron retirados.

Continuando con el orden del dia establecido, se presento
unainiciativa, por la que sereformany adicionan diversos
articulos de la Ley de Asistencia y Prevencion de la
Violencia Familiar del Distrito Federal; se concedio la
tribuna a la Diputada Slvia Oliva Fragoso, del grupo
parlamentario del Partido dela Revolucién Demaocratica,
quién solicito se integrara el texto en el Diario de los
Debates. Se turnd para su andlisis y dictamen a las
Comisiones Unidas de Atencién a Grupos Vulnerables y
de Equidad y Género.

La presidencia informé que recibié una iniciativa de Ley
de Responsabilidades Civil para la Proteccion del
Derecho a la Vida, €l Honor y la Propia Imagen en el
Distrito Federal, que remitié el Diputado Roberto Carlos
Reyes Gamiz, y solicitd su insercion en el Diario de los
Debates. Seinstruy6 su incorporaciény seturné para sus
andlisis y dictamen a la Comision de Normatividad
Legislativa, Estudios y Précticas Parlamentarias.

Para presentar una iniciativa de Ley de Responsabilidad
Ambiental para el Distrito Federal, se concedi6 €l uso de
la Tribuna al Diputado Arturo Escobar y Vega, del grupo
parlamentario del Partido Verde Ecologista de México.
Se turné para su andlisis y dictamen a la Comision de
Preservacion del Medio Ambientey Proteccidn Ecol ogica.

Como siguiente punto del orden del dia se dio lectura a
un acuerdo de la Comisién de Gobierno mediante el cual
se determino el formato para las comparecencias de los
titulares de la Secretarias del Gobierno del Distrito
Federal. En votacién econémica se aprob6 y se ordend
hacerlo del conocimiento de las autoridades
correspondientes.

PRESIDENCIADE LADIPUTADA
SOFiA FIGUEROA TORRES

El siguiente punto del orden del dia fue la discusiony en
su caso aprobacién del dictamen que presento las
Comision de Hacienda a la iniciativa de decreto que
reforma el articulo 268 del Codigo Financiero del Distrito
Federal. En votacion econdmica se dispenso la lectura,
se concedié la tribuna a la Diputada Maria Guadalupe
Chavira de la Rosa a nombre de la comisidn
dictaminadora, para fundamentar el dictamen; para
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razonar su voto se concedi6 la palabra al Diputado José
Maria Rivera Cabello, del grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional. En votacién nominal, en lo
general y en lo particular en un solo acto con 51 votos a
favor, 0 votos en contra y O abstenciones se aprob6 €l
dictamen y se ordend hacerlo del conocimiento del
diputado promovente José Maria Rivera Cabello.

Posteriormente se presenté un dictamen para su discusion
y en su caso aprobacion, a la propuesta con punto de
acuerdo para solicitar a la Secretaria de Finanzas
informacion acerca de los adeudos de gercicios fiscales
anteriores; que presentd la Comision de Hacienda. En
votacién economica se dispensd la lectura del dictamen.
Para fundamentar €l mismo, se concedio la palabra a la
Diputada Maria Guadalupe Chavira de la Rosa a nombre
de comisién dictaminadora. En votacion nominal con 38
votos a favor, 0 en contra y 0 abstenciones, se aprob6 el
dictamen de referencia. Se ordend hacerlo del
conocimiento del Diputado promovente José Maria
Rivera Cabello.

A continuacién, la Comision de Salud y Asistencia
Social, present6 un dictamen para su discusion y en su
caso aprobacién, a la propuesta con punto de acuerdo
por el que sesolicitaala Secretaria de Salud del Distrito
Federal, informe a este Organo Legislativo de los
recur sos gue se tienen presupuestados para el programa
de servicios médicos y medicamentos gratuitos; en
votacion econdmica se dispenso la lectura; se concedié
el uso dela palabra al Diputado Efrain Morales Sanchez
a nombre de la comisién dictaminadora para
fundamentar el dictamen. En votacién nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto
con 34 votos a favor, 0 votos en contra y 0 abstenciones,
seaprobo el dictamen dereferenciay se ordend remitirlo
al Secretario de Gobierno del Distrito Federal,
Licenciado Ricardo Ruiz Suarez, para que por su
conducto se haga del conocimiento de la Secretaria de
Salud, Doctora Asa Cristina Laurell, para los efectos
legales conducentes.

Inmediatamente después, se presenté un dictamen para
su discusion y en su caso aprobacion a la propuesta con
punto de acuerdo por €l que se exhorta a la Secretaria de
Salud del Distrito Federal, actle con veracidad y
congruencia ante la opinién publica; que presentd la
Comisién de Salud y Asistencia Social. En votacion
econdémica se dispensé la lectura del dictamen. Se
concedio la palabra al Diputado Efrain Morales Sanchez
a nombre de la comisién dictaminadora. En votacion
nominal del dictamen en lo general y en lo particular en
un solo acto se aprobd el dictamen con 38 votos a favor, 0
votos en contra y 0 abstenciones. Se ordend hacerlo del
conocimiento a la diputada promovente Sofia Figueroa
Torres.

El siguiente punto tratado, fue la presentacion de un
dictamen para su discusion y en su caso aprobacion, ala
propuesta con punto de acuerdo para exhortar
respetuosamente al Jefe de Gobierno del Distrito Federal
realice las acciones necesarias para facilitar e uso del
Metrobls a las personas que padecen alguna
discapacidad visual, dela Comision de Atencion a Grupos
Vulnerables. En votacion econdmica se dispenso la
lectura. Se concedio la palabra al Diputado José Antonio
Arévalo Gonzal ez a nombre dela comision dictaminadora.
En votacién nominal en lo general y en lo particular en
un solo acto con 42 votos a favor, 0 en contray 0
abstenciones, se aprobd el dictamen de referencia y se
ordend remitirlo al Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
Licenciado Alejandro Encinas Rodriguez para | os efectos
legales a que hubiere lugar.

Posteriormente se presentd un dictamen para su discusion
y en su caso aprobacion a la iniciativa de reforma al
articulo 18 de la Ley de Notariado del Distrito Federal,
gue presentd la Comisién de Notariado. En votacién
econOmica se dispenso la lectura del dictamen. Se
concedié la palabra al Diputado Andrés Lozano Lozano
a nombre de la comision dictaminadora.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO
MIGUEL ANGEL SOLARESCHAVEZ

Se concedio la palabra ala Diputada Irma Islas Leon, del
grupo parlamentario del Partido Accién Nacional, hasta
por diez minutos para razonar su voto. En votacion
nominal con 25 votos a favor, 4 en contra y 11 abstencion,
se aprobo el dictamen. Se ordend hacerlo remitirlo al
Jefe de Gobierno del Distrito Federal, para su
promulgacién y publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal y para su mayor difusion en €l Diario
Oficial de la Federacion.

Continuando con el orden del dia, se procedié a discutir
y en su caso aprobar un dictamen a la propuesta con
punto de acuerdo por el que se solicita informacion a la
Secretaria de Seguridad Publica, sobre el estado del
parque vehicular asignado a las tareas propias de la
Secretaria y por el que se solicita a la Secretaria de
Seguridad Publica rinda un informe pormenorizado
respecto al parque vehicular con que cuenta,
considerando las unidades que se encuentran en buen
estado y las que se han dejado de funcionar a efecto de
proponer una mejor distribucién de patrullas
considerando las coordinaciones territoriales con mayor
incidencia delictiva; que present6 la Comision de
Seguridad Publica. En votacion econdmica se dispensd
la lectura. Se concedio la palabra a la Diputada Slvia
Oliva Fragoso a hombre de la comision dictaminadora.
En votacién nominal en lo general y en lo particular en
un solo acto con 46 votos a favor, 0 votos en contra'y 0
abstenciones, se aprobd el dictamen de referencia. Se
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ordené remitirlo al Secretario de Gobierno del Distrito
Federal, Licenciado Ricardo Ruiz Suérez, para que por
su conducto se hiciera del conocimiento al Ing. Joel
Ortega Cuevas, Secretario de Seguridad Publica para
los efectos legales a que hubiere lugar.

Posteriormente se presenté para su discusion y en su caso
aprobacién un dictamen a la propuesta con punto de
acuerdo para que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, |1l Legislatura, cite a comparecer ante la
Comisién de Seguridad Puablica, al Licenciado José
Salvador Todoberto en su caracter de Director General
de la Policia Auxiliar de la Secretaria de Seguridad
Publica, a fin de queinforme sobrela situacién que guarda
la corporacion a su cargo; de la Comisiéon de Seguridad
Publica. En votacién econdmica se dispensd la lectura 'y
se concedid el uso de la palabra al Diputado José
Benjamin Mucifio Pérez, para fundamentar el dictamen a
nombre de la comisién dictaminadora. En votacion
nominal del dictamen en lo general y en lo particular en
solo acto con 42 votos a favor, 0 votos en contra 'y 0
abstenciones, se aprobo €l dictamen. Se ordend remitirlo
al Secretario de Gobierno del Distrito Federal,
Licenciado Ricardo Ruiz Suarez, para que por su conducto
se hiciera del conocimiento del Director General de la
Policia Auxiliar de la Secretaria de Seguridad Publica.

Acto seguido, la Comisién de Seguridad Publica, presenté
para su discusion y en su caso aprobacion un dictamen a
la propuesta con punto de acuerdo para que la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |11 Legislatura, solicite
al Secretario de Seguridad Publica, Licenciado Marcelo
Ebrad Casaubdn, informe respecto del funcionamiento
de policias no uniformados que realizan acciones como
parte de la Secretaria de Seguridad Puablica del Distrito
Federal, en votacion econémica se dispenso la lectura.
Para fundamentar el dictamen se concedié el uso de la
palabra a la Diputada Irma Islas Lebn, a nombre de la
comisién dictaminadora. En votacién nominal en lo
general y en lo particular en un mismo acto con 42 votos
a favor, 0 votos en contra y 0 abstenciones, se aprobo el
dictamen. Se ordend remitirlo al Secretario de Gobierno
del Distrito Federal, Licenciado Ricardo Ruiz Suérez,
para que por su conducto se hiciera del conocimiento al
Secretario de Seguridad Publica Ing. Joel Ortega Cuevas,
para los efectos legales a que hubiere lugar.

Como siguiente punto del orden del dia, se presenté para
su discusion y en su caso aprobacion un dictamen a la
propuesta con punto de acuerdo para que la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |11 Legislatura, solicite
al Secretario de Seguridad Publica, Marcelo Ebrad
Casaubon, informe detalladamente €l estado que guarda
la administracién y operacion de la caja de prevision de
la Paolicia Auxiliar del Distrito Federal; de la Comision
de Seguridad Pudblica. En votaci on econdémica se dispenso
lalectura. Se concedio €l uso delatribuna a la Diputada

Irma Islas Ledn, para fundamentar €l dictamen a nombre
de la comision dictaminadora. En votacion nominal en lo
general y en lo particular en un solo acto votacion con
44 votos a favor, 0 votos en contra y 0 abstenciones, se
aprobo el dictamen. Se ordend remitirlo al Secretario de
Gobierno del Distrito Federal, Licenciado Ricardo Ruiz
Suérez, para que por su conducto se hiciera del
conocimiento al Ingeniero Joel Ortega Cuevas, Secretario
de Seguridad Publicadel Distrito Federal, paralos efectos
legales a que hubiere lugar.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO
JOSE BENJAMIN MUCINO PEREZ

El siguiente punto del orden del dia, fue la discusién y en
su caso aprobacion del dictamen que presentaron las
Comisiones Unidas de Hacienda y de Deportey Juventud a
lainiciativa de decreto por e que sereformany adicionan
diversos articulos a la Ley del Deporte para el Distrito
Federal y al Cadigo Financiero del Distrito Federal. En
votacién econdmica se dispenso la lectura, se concedio €
uso de |la palabra para fundamentar el dictamen a nombre
de la comisién dictaminadora a la Diputada Mariana
Goémezdel Campo Gur za; en votacién nominal enlo general
y en lo particular en un solo acto con 34 votos a favor 0
votos en contra y 0 abstenciones se aprob6 y se ordené
remitirlo al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, para su
debida promulgacion y publicacién en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal y para su mayor difusion en el Diario
Oficial dela Federacion.

El siguiente punto de la orden del dia fue la discusion y
en su caso aprobacion del dictamen que presento la
Comision de Normatividad Legislativa, Estudios y
Practicas Parlamentarias al Punto de acuerdo sobre la
Conmemoracion del Aniversario Luctuoso del General
Emiliano Zapata, el dia 10 de abril. En votacion
economica se dispenso la lectura, se concedi6 la tribuna
a la Diputada Silvia Oliva Fragoso a nombre de la
comisién dictaminadora; en primer votacion se
obtuvieron 32 votos a favor, 0 votos en contra, 0
abstenciones. La Presidencia solicité ala Secretaria pasar
lista de asistencia a efecto de que se verificara el quorum,
se continud la sesion con una asistencia de 49 diputados,
se solicitd nuevamente la votacion nominal en lo general
y en lo particular en un solo acto; con 45 votos a favor, 0
votos en contra y 0 abstenciones se aprob6. Se ordeno
remitirlo al Jefe de Gobierno para su publicacion en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor
difusion en el Diario Oficial de la Federacion.

El siguiente punto del orden del dia fue la discusién y en
su caso aprobacion del dictamen que present6 la Comision
de Normatividad Legislativa, Estudios y Practicas
Parlamentarias ala propuesta con punto de acuerdo para
exhortar a la Presidencia de la Diputacion Permanente
de este Honorable Organo para que garantice las
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prerrogativas delos diputadosintegrantes dela Asamblea
Legislativa, esto en relacién a los hechos ocurridos €l
pasado 16 de febrero, del presente afio en contra de la
Diputada Gabriela Cuevas Barrén. En votacion econémica
se dispenso lalectura, se concedid la tribuna al Diputado
Obdulio Avila Mayo, a nombre de |a dictaminadora para
fundamentar €l dictamen. En primer votacion nominal
con 30 votos a favor, 0 votos en contra y 0 abstenciones,
la presidencia ordeno verificar el quérum, con 46
diputados se continud la sesién, nuevamente en votacion
nominal en lo general y en lo particular en un solo acto
con 42 votos a favor, 0 votos en contra y 0 abstenciones,
se aprobd y se orden6 hacerlo del conocimiento del
diputado promovente Jorge Alberto Lara Rivera.

El siguiente punto del orden del dia fue la discusién y en
su caso aprobacion del dictamen que presentd la Comision
de Normatividad Legislativa, Estudio y Practicas
Parlamentariasala propuesta con punto de acuerdo para
hacer un Ilamado al personal administrativo que labora
para la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, para
gue se abstenga de manifestar su posicion respecto a
cualquier campafia politica. En votacion econémica se
dispenso la lectura, para fundamentar el dictamen a
nombre de la comision dictaminadora se concedio la
palabra a la Diputada Slvia Oliva Fragoso. En votacion
nominal del dictamen en lo general y en lo particular en
un solo acto, con 34 votos a favor, 0 votos en contra'y 0
abstenciones, se aprobd y se ordend hacerlo del
conocimiento del diputado promovente Jorge Alberto
Lara Rivera.

El siguiente punto del orden del dia fue la discusién y en
su caso aprobacion del dictamen que presentd la Comision
de Normatividad Legislativa, Estudios y Practicas
Parlamentarias al comunicado del Licenciado Alfonso
Martinez Pimentel, Oficial Mayor del Congreso del
Estado de Coahuila de Zaragoza, por €l que envia el
dictamen aprobado por el pleno de dicho Congreso el
dia 3 de mayo del 2005, relativo al articulo 135 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
En votaci6n econémica se dispensd la lectura, se concedi6
la tribuna al Diputado Obdulio Avila Mayo, a nombre de
la dictaminadora para fundamentar €l dictamen.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO
MIGUEL ANGEL SOLARESCHAVEZ

En primera votacion nominal del dictamen en |lo general
y en lo particular en un solo acto con 21 votos a favor, 0
votos en contra y 0 abstenciones, la presidencia solicité
rectificacion de quérum, con una asistencia de 37
diputados se continud la sesion, la presidencia hizo un
I[lamado a los diputados y diputadas a efecto de que
permanecieran todos en la sala, en segunda votacion
nominal con 32 votos a favor, 0 votos en contray O
abstenciones, la presidencia levant6 la sesion a las

dieciséis horas con quince minutos del dia al inicio
sefialado por haber falta de quérumy cit6 para la sesion
del dia veintinueve de septiembre a las dieciséis hora y
treinta minutos, rogando a todos su puntual asistencia.

0]

ACTA DE LA SESION CELEBRADA EL DiA JUEVES
VEINTINUEVE DE SEPTIEMBRE DEL ANODOSMIL
CINCO.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO
MIGUEL ANGEL SOLARESCHAVEZ

En la Ciudad de México Distrito Federal, siendo las
veintiin horas con veinticinco minutos del dia veintinueve
de septiembre del afio dos mil cinco, con una asistencia
de 42 Diputadas y Diputados, la presidencia declar6
abierta la sesion. La presidencia hizo del conocimiento a
la Asamblea que €l acta de la sesion ordinaria celebrada
el dia 29 de septiembre del presente afio y levantada a las
dieciséis horas con diez minutos, se someteria a
consideracion del Pleno de esta Asamblea Legislativa,
enlasesién ordinaria que secelebraria el dia4 deoctubre
del presente afio. Lo anterior con fundamento en el
articulo 36, fraccion I, dela Ley Organica dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y en atencién al breve
tiempo que medi6 entre la sesién anterior y la presente.

La presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea que
se recibié un acuerdo de la Comisién de Gobierno
mediante el cual se modifico la integracion de las
comisiones ordinarias que integran la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal. En votacién econémica
se aprobd €l acuerdo para que la Comision de Asuntos
Politico-Electorales quedara integrada de la siguiente
manera: Presidente, Diputado Jorge Alberto Lara Rivera,
del grupo parlamentario del Partido Accién Nacional;
Vicepresidente, Diputado Gerardo Villanueva Albarran,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democratica; Secretaria, Diputada Maria Algjandra
Barrales Magdaleno, del grupo parlamentario del
Partido de la Revolucion Democratica; Integrante.
Diputado Arturo Escobar y Vega, del grupo parlamentario
del Partido Verde Ecologista de México; integrante,
Diputada Gabriela Cuevas Barrén, del grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional; integrante,
Diputado Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional;
integrante, Diputado Rodolfo Covarrubias Gutiérrez, del
grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democratica; integrante, Diputada Silvia Lorena
Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del Partido
de la Revolucion Democrética; integrante, Diputada
Maricela Contreras Julian, del grupo parlamentario del
Partido de la Revolucion Democrética. La Comision de
Desarrollo Social, quedéintegrada dela siguiente manera:
Presidente: Diputado Juventino Rodriguez Ramos, del
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grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democratica; Vicepresidente, Diputada Guadalupe
Ocampo Olvera, del grupo parlamentario del Partido de
la Revolucién Democratica; Secretario, Diputado José
Benjamin Mucifio Pérez, del grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional; integrante, Diputada Maria
Guadalupe Chavira de la Rosa, del grupo parlamentario
del Partido de la Revolucién Democrética; integrante,
Diputado Juan Manuel Gonzalez Maltos, del grupo
parlamentario del Partido dela Revolucion Democratica;
integrante, Diputada Sara Guadalupe Figueroa Canedo,
del grupo parlamentario del Partido Veerde Ecologista de
México; integrante, Diputada Sofia Figueroa Torres, del
grupo parlamentario del Partido Accion Nacional;
integrante, Diputada Norma Gutiérrez de la Torre, del
grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional; integrante, Diputado Eduardo Valentin
Malpica Rodriguez, del grupo parlamentario del Partido
de la Revolucién Democrética. La presidencia ordené
hacerlo del conocimiento de los diputados designados.

Posteriormente a las veintiin hor as con cuarenta minutos
la presidencia decretd un receso.

A las veintitrés horas con cuarenta y cinco minutos se
reanudd la sesion

El siguiente punto de la orden del dia fue la discusion y
en su caso aprobacion del dictamen que presento la
Comision de Asuntos Politico-Electorales a la iniciativa
de decreto por e que se reforman y adicionan diversas
disposiciones del Cédigo Electoral del Distrito Federal.
La presidencia solicitd consultar a la Asamblea en
votacién econdmica si se dispensaba la distribucion y la
lectura, el Diputado Héctor Mauricio LOpez Velazquez,
del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional solicito lalectura integramentedel dictamen,
en votacion econémica no se dispenso la lectura, la
Secretaria procedié a dar lectura al dictamen de
referencia. Para fundamentar el Dictamen a nombre de
la comision dictaminadora se concedid la palabra al
Diputado Gerardo Villanueva Albarran, con 44 votos a
favor 0 votos en contra y 0 abstenciones se aprobo y se
ordend remitirlo al Jefe de Gobierno del Distrito Federal
para su promulgacion y publicacion en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal y para su mayor difusion en el Diario
Oficial de la Federacion.

Posteriormente se procedié a elegir a la Mesa Directiva
gue coordinara los trabajos para el mes de octubre,
correspondientesal Primer Periodo de Sesionesdel Tercer
Afio de Ejercicio de la actual Legislatura. Con 42 otos a
favor y 1 voto en contra; la mesa Directiva quedé
integrada por los siguientes diputados y diputadas:
Presidente: Diputado Héctor Mauricio Lopez Velasquez;
Vicepresidente: José Guadalupe Jiménez Magafa;
Vicepresidente: Diputado José Maria Rivera Cabello:

Vicepresidente: Diputado Julio César Moreno Rivera;
Vicepresidente: Diputado Gerardo Diaz Ordaz Castarion;
Secretario: Diputado Pablo Trejo Pérez; Secretaria:
Diputada Teresita de Jesus Aguilar Marmole€jo;
Prosecretaria: Diputada Lourdes Alonso Flores;
Prosecretario: Diputado Rafael Hernandez Nava. Se
ordend comunicarlo al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, al Presidente del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, asi como alas Camaras de Diputados
y Senadores del Honorable Congreso de la Union.

La presidencia instruy6 a la Secretaria para continuar
con el orden del dia, informando la Secretaria que habian
agotado los asuntos en cartera, procediendo a dar lectura
al orden del dia de la proxima sesion.

A las cero horas veinte minutos del dia treinta de
septiembre, la presidencia levanté la sesién y citd parala
siguiente, quetendralugar el dia martes cuatro de octubre
del presente afio a las once horas rogando a todos su
puntual asistencia.

EL C. PRESIDENTE.- Esta presidencia hace del
conacimiento delaAsambleaque serecibi 6 un comunicado
del ciudadano Dionisio Meade y Garcia de Leodn,
Subsecretario de Enlace Legislativo de la Secretaria de
Gobernacion. Proceda la Secretaria a dar lectura al
comunicado dereferencia

EL C. SECRETARIO.- Por instruccionesdelapresidencia,
sevaaproceder adar lecturaa comunicado.

Septiembre de 2005, \Veinte afios de participacion
solidaria Desde los sismos del ‘85

SUBSECRETARIADE ENLACE LEGISLATIVO

Oficio No. SEL/300/5135/05
México, D. F., 26 de septiembre de 2005.

CC. Secretarios dela H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal
Presentes

En atencién al oficio nimero MDSPSA/CSP/0245/2005
signado el 19 de abril Ultimo, por el C. Diputado Andrés
Lozano Lozano, Presidente de la Mesa Directiva de ese
Organo Legiglativo, con el presente me permito remitir a
ustedes, copia del similar nimero 296, suscrito el 20 del
actual, por el C. José de Jesls Arias Rodriguez,
Coordinador Ejecutivo de la Secretaria de Educacion
Publica, asi como € anexo que en el mismo se menciona,
mediante los cuales da respuesta al Punto de Acuerdo
aprobado por el H. Congreso del Estado de Coahuila,
relativo a la *“ Celebracién del Dia del Nifio”.

Lo que comunico a ustedes para los fines procedentes.

Agradezco la atencién que concedan al presente y les
reitero mi consideracion respetuosa.
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ATENTAMENTE
El Subsecretario

DIONIS O A. MEADE Y GARCIA DE LEON
)

SECRETARIADE EDUCACION PUBLICA

Coordinacion Ejecutiva

Oficina de Enlace con el H. Congreso de la Unién
México, D.F.,, 20 de septiembre de 2005

Ref. 296

Licenciado

DIONIS O ALFREDO MEADE GARCIA DE LEON
Subsecretario de Enlace Legislativo

de la Secretaria de Gobernacion

Presente

En atencion a su oficio MDSPSA/CSP/0245/2005,
fechado 27 de abril de 2005, adjunto se servira encontrar
copiadel oficio dela Administracién Federal de Servicios
Educativosparael Distrito Federal, mediante el cual emite
opinién al Punto de Acuerdo aprobado por el H.
Congreso del Estado de Coahuila, en la sesién del dia 1°
de abril del afio actual.

Propicio la ocasion para enviarle un cordial saludo.

Atentamente
El Coordinador Ejecutivo

José de Jestis Arias Rodriguez

O

SECRETARIAPARTICULAR

AFSEDF/SP/521/05
México, D. F., a 13 de septiembre de 2005.

LIC. JOSE DE JESUSARIASRODRIGUEZ
COORDINADOREJECUTIVO

OFICINA DE ENLACE CON EL

H. CONGRESO DE LAUNION
PRESENTE

En atencion a su tarjeta nimero 296, mediante la cual
envia Punto de Acuerdo aprobado por €l H. Congreso del
Estado de Coahuila en Sesién del 1 de abril de 2005,
relativo a la *“ Celebracion del dia del nifio”, envio a
usted los comentarios de la Coordinacién Sectorial de
Educacién Primaria de esta Administracion Federal,
esperando le sean de utilidad.

Sin otro particular, aprovecho la ocasién para enviarle
un cordial saludo.

ATENTAMENTE

Lic. Maria Rabanal Acero
Secretaria Particular

0]

SECRETARIADE EDUCACION PUBLICA

Coordinacion Ejecutiva

Oficina de Enlace con el H. Congreso de la Uniédn
México, D.F., 2 de mayo de 2005

No. Ref. 296

DRA. SYLVIAORTEGA SALAZAR

Titular de la Administracion Federal de Servicios
Educativos para el Distrito Federal

Presente

Por instrucciones del Dr. Reyes Tamez Guerra, Secretario
de Educacion Publica, y en atencion a la intervencién
del Lic. Humberto Aguilar Coronado, Subsecretario de
Enlace Legislativo de la Secretaria de Gobernacion,
mediante el cual remite oficio No. MDSPSA/CSP/0245/
2005 Signado por Dip. Andrés Lozano Lozano quien
comunico del Punto de Acuerdo aprobado por el H.
Congreso del Estado de Coahuila en sesion del 1 de abril
de 2005, relativo a la ** Celebracién del Dia de Nifio”.

En espera de sus comentarios, propicio la ocasién para
enviarle un cordial saludo.

Atentamente

JOSE DE JESUSARIASRODRIGUEZ
Coordinador Ejecutivo

0]

ADMINISTRACION FEDERAL DE SERVICIOS
EDUCATIVOSENEL DISTRITO FEDERAL

DIRECCION GENERAL DE OPERACION DE
SERVICIOSEDUCATIVOSENEL D.F.

COORDINACION SECTORIAL DE EDUCACION
PRIMARIA

SUBDIRECCION DE OPERACION DEPARTAMENTO
DE GESTION ESCOLAR

OFICIO N° 215-3/8519/05
México, D.F., 2005—-JUNIO - 10

DRA. SYLVIAB. ORTEGA SALAZAR
TITULARDE LA ADMINISTRACION FEDERAL
DE SERVICIOSEDUCATIVOSEN EL
DISTRITO FEDERAL

PRESENTE

En respuesta al oficio No. Ref. 296, dirigido a su digna
persona por el C. José de JesUs Arias Rodriguez,
Coordinador Ejecutivo de la Oficina de Enlace con el H.
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Congreso dela Union, en el que solicita comentarios sobre
el acuerdo del H. Congreso del Estado de Coahuila,
relativo a la celebracion del Dia del Nifio, remito a usted
los siguientes comentarios.

» Esimportante que las nifias y los nifios cuenten
con foros que les permitan expresar sus ideas,
Sus aspiraciones, opiniones, conocimientos, a la
vez que tienen la oportunidad de convivir con
sus comparfieros de otras regiones del pais, con
otras costumbres, y a veces con otras lenguas.
En este sentido, el acuerdo del H. Congreso del
Estado de Coahuila es un gran acierto.

» Paralarealizacion de eventos como un Congreso
delasNifiasy delosNifios de México en Coahuila,
es importante dar a conocer con anticipacion la
convocatoria a fin de que las entidades cuenten
con el tiempo suficiente par organizar la
seleccion de un representante, €l cual deberd ser
seleccionado entre miles de alumnos de 6° grado
de su entidad.

e Seria pertinente que en la convocatoria se
indicara, cual sera el mecanismo para la
seleccion del representante y su suplente, o se
estableciera el perfil de los participantes.

» También serd favorable ampliar los tiempos de
estancia en la ciudad sede a fin que las nifias y
los nifios tengan oportunidad para convivir e
intercambiar sus opiniones, especialmente antes
de elegir a la Mesa Directiva del Congreso, ya
que sera dificil elegir a susrepresentantes si no
han tenido la oportunidad de conocerse.

» Considerando que ya existe un Parlamento
Infantil de las Nifias y los Nifios, que se realiza
en el mes de mayo en la Ciudad de México, por
un punto de acuerdo generado por el H.
Congreso de la Unién por parte de las Camaras
de Diputadosy Senadores de fecha 30 — ABRIL —
2002 y al cual asisten representantes de todas
las entidades que cursan el 5° grado, seria
conveniente reconsiderar las fechas a fin de que
no queden sin efectos.

Sn mas por el momento, reciba un cordial saludo.
ATENTAMENTE

PROFA. MARIA ELENA GUERRA Y SANCHEZ
COORDINADORA SECTORIAL.

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento de la
diputada GabrielaGonzdez Martinez.

Esta presidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
el punto enlistado en el numeral 5 del orden del diahasido
retirado.

Para presentar unainiciativa de reformasy adiciones ala
Constitucién Politica de |os Estados Unidos Mexicanos y
al Estatuto de Gobierno, se concede el uso delatribunaal
diputado Efrain Morales Sanchez, del Partido de la
Revolucion Democrética

EL C.DIPUTADO EFRAINMORALESSANCHEZ - Con
el permiso delapresidencia.

INICIATIVA DE REFORMAS A DIVERSAS
DI SPOSICIONESDE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y DEL
ESTATUTODE GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL

México DF a 04 de octubre del 2005.
HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA:

El que suscribe, Diputado Efrain Morales Sanchez,

integrante del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democratica, con fundamento en |o dispuesto
por el articulo 122 apartado C BASE PRIMERA fraccién
V inciso i) de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; losarticulos46 fraccion | del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal, 17 fraccion V y 88
fraccién | dela Ley Organica dela Asamblea Legidlativa
del Distrito Federal, y 85 fraccién | y 90 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, someto a consideracion de este Organo
Legislativo la presente INICIATIVA DE REFORMAS A
DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA CONSTITUCION
POLITICADE LOSESTADOSUNIDOSMEXICANOSY DEL
ESTATUTO DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL,
para que una vez dictaminada sea puesta a consideracion
del Congreso de la Unidn, al tenor de la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Es innegable que las instituciones politicas evolucionan
mas rapidamente que las estructurasjuridicas, por lo que
resulta necesario someter a revision periédica los
principios juridicos constitucionales, a fin de adecuarlos
a la realidad en que se aplican.

Dentro de este contexto la presente iniciativa pretende
analizar el valor actual del principio de la division de
poderes como garantia de libertad y autonomia de los
propios 6rganos de gobierno, ya que la distribucién del
poder publico entre varios detentadores, tiende a evitar
su concentracién y gjercicio abusivo por parte de un solo
6rgano del estado.

En términos de nuestra constitucion lo anterior se expresa
como la necesidad dedistribuir y controlar el uso excesivo
del poder, y lo que cominmente denominamos principio
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de division de poderes, no es mas que la distribucion de
deter minadas funciones publicas entre varios érganos del
Estado.

Con lo que respecta a los Estados Unidos Mexicanos
constituyen una republica representativa federal y
democrética regida por tres Poderes: Ejecutivo,
Legislativo y Judicial; esté integrada por 32 entidades,
de las que 31 son Estados libres y soberanos y una tiene
consideracion de Distrito Federal, este Ultimo es la sede
los Poderes del Estado.

En términos de lo anterior cabe resaltar que cada estado
cuenta con una division de poderes, es decir cuentan con
un poder Ejecutivo representado por € Gobernador, un
Poder legidlativo representado por el Congreso Local, y
un poder judicial representado por lostribunales de cada
estado.

Adiferencia de estos, la Division de Poderesen el Distrito
Federal se encuentra establecida en €l articulo 122 de
nuestra Carta Magna y se definen como 6rganos de
gobierno es decir pretendiendo una similitud con el resto
de las entidades federativas, el cual seria: (Jefe de
Gobierno, Asamblea Legidlativa y Tribunal Superior de
Justicia).

La organizacion del Gobierno en €l Distrito Federal se
encuentra definida en lo dispuesto por €l articulo 122
Constitucional, de donde se desprende el Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, el cual hace las veces de
constitucion local. Sn embargo, al Distrito Federal no le
fue conferido el mismo tipo de facultades que a los demas
Estados, para quienes se consideré un sistema de
atribuciones amplio, mientras a que éste le fue conferido
un sistema de facultades expresasy por |0 mismo limitativo.

En este contexto es necesario clarificar la distribucién
de competencias de los Organos Locales de Gobierno
establecidas claramente en el articulo 122
Constitucional; como se puede observar en el apartado
C, BASE SEGUNDA, fraccién 1, inciso ¢) del articulo
antes citado, el cual concede facultades al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal para ...Presentar
iniciativas de leyes o decretos ante la Asamblea
Legidlativa..., lo cual 1o relaciona intimamente con la
funcién legislativa que deberia ser exclusiva de los
Diputados que Conformamos este Organo Legislativo,
como lo marca en sentido estricto la Division de Poderes
y la propia autonomia que debe tener este érgano
nor mativo.

Es aceptado que la Constitucion Palitica de los Estados
Unidos Mexicanosy el Estatuto de Gobierno ambos para
el caso del Distrito Federal, marcan la separacién de
poderes, sin embargo a este principio se le afiaden
excepciones que la propia norma establece, y admitiendo
en el caso del Distrito Federal que un poder realice

material y formal mente funciones que corresponden a otro
poder, 1o que nos lleva a concluir que el principio de
separacion de Poderes en el Distrito Federal no existe, ya
que la propia Constitucion y el Estatuto marcan las
excepciones en la separacion de poderes y funciones de
los 6rganos de gobierno, lo que vulnera la autonomia de
cada uno de €llos; en especifico la autonomia de esta
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal.

De igual forma es necesario hacer la precisién que las
atribuciones conferidas a los Organos de Gobierno del
Distrito Federal encuentran de manera especifica su
funcionamiento y atribuciones en lo dispuesto en el
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

Haciendo una revisién al marco juridico del Distrito
Federal nos encontramos con que efectivamente es
necesario lograr una mejor distribucién de los trabajos
encomendados a los Poderes Ejecutivo y Legislativo,
respectivamente, tomando como premisa Unica el
establecer los mecanismos que conduzcan a una
normatividad adecuada, que regule eficazmente el
desarrollo social de los habitantes del Distrito Federal.

El 6rgano encargado de la funcion legislativa es la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, comolo marca
el apartado C, BASE PRIMERA del articulo 122
constitucional ya multicitado, quien dentro del proceso
legislativo que sigue para la creacién de las normas que
habran de regir la vida en sociedad del individuo, se
encuentra en muchas ocasiones con limitaciones que le
impiden que las normas emanadas de la misma puedan
convertirse en derecho positivo, es decir, los legisladores
gue se encargan de realizar 10s ajustes o innovaciones
legales a las disposiciones juridicas, nos encontramos
supeditados con otra facultad que invade la esfera de
autonomia y division de poderes como lo esla establecida
en €l articulo 122 apartado C, BASE SEGUNDA, fraccion
Il inciso b), de nuestra ley fundamental, la cual otorga
facultades al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para
observar las leyes que expida la Asamblea Legislativa,
...Promulgar, publicar y gjecutar las leyes que expida la
Asamblea Legislativa, proveyendo en la esfera
administrativa a su exacta observancia, mediante la
expedicién de reglamentos, decretos y acuerdos.
Asimismo, podra hacer observaciones a las leyes que la
Asamblea Legislativa le envie para su promulgacion, en
un plazo no mayor de diez dias hébiles. Si e proyecto
observado fuese confirmado por mayoria calificada de
dos tercios de los diputados presentes, debera ser
promulgado por el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal ...

Cabe resaltar y subrayar que este mismo articulo otorga
de manera directa obligacion al Jefe de gobierno para
proveer a las leyes que expida esta Asamblea de
reglamentacion esdecir es una facultad exclusiva del Jefe
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de Gobierno elaborar los reglamentos a las leyes de
nuestra ciudad, lo que nos hace ver que entonces el Jefe
de Gobierno. Cuenta con tres facultades en un solo
articulo:

l. Presentar iniciativas de leyes o decretos ante la
Asamblea Legislativa.

Il. La expedicion de reglamentos, decretos y
acuerdos.

[Il. Observaciones a las leyes que la Asamblea
Legislativa le envie para su promulgacion.

De igual forma estas mismas atribuciones que tiene el
Jefe de Gobierno se encuentran establecidasen el Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal, y especificamente para
el tema que hoy nos ocupa € articulo 48, faculta al Jefe
de Gobierno para observar las Leyes que expida esta
soberania, 10 que demuestra una vez mas que no basta
con el trabajo del Legislativo, si no que estamos
supeditados a la observancia y voluntad del Ejecutivo,
invalidando por completo nuestra autonomia.

Articulo 48.- Los proyectos de leyes o decretos que expida
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, seremitiran
para su promulgacion al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, quien podra hacer observacionesy devolver los
proyectos dentro de diez dias habiles con esas
observaciones, a no ser que, corriendo este término,
hubiese la Asamblea cerrado o suspendido sus sesiones,
en cuyo caso la devolucion debera hacerse el primer dia
habil en que la Asamblea serelina. De no ser devuelto en
ese plazo, se entendera aceptado y se procedera a su
promulgacion. El proyecto devuelto con observaciones
debera ser discutido de nuevo por la Asamblea.

S se aceptasen las observaciones o si fuese confirmado
por las dos terceras partes del nimero total de votos de
los diputados presentes en la sesidn, el proyecto sera ley
o decreto y se enviard en los términos aprobados, para su
promulgacion...

Es en este punto donde recae la presente propuesta de
reforma a la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanosy al Estatuto de Gobierno del Distrito Federal,
ya que la facultad que otorga € articulo 122 al Jefe de
Gobierno para ...Presentar iniciativas de leyes o decretos
ante la Asamblea Legidativa...es suficiente para que €l
Gobierno del Distrito Federal gjerza sus funciones
administrativas, en virtud del sefialamiento anterior esque
se propone que la facultad de observar las leyes que emita
esta soberania sea suprimida ya que se encuentra fuera de
lugar, por que el propio Ejecutivo Local no puede
convertirse en juez y parte; es decir por un lado presenta
leyesy por otro observalasleyes que expide esta Soberania,
Organo de Gobierno Local y que en sentido estricto es e
responsable en la materia en €l Distrito Federal.

Es necesario destacar que la presente iniciativa de
reformas pretende entre otras cosas, hacer efectiva la
division de poderesy érganos de Gobierno para el Distrito
Federal, anteponiendo el interés de la poblacién por
encima de las voluntades politicas o administrativas,
garantizando la correcta distribucién de competencias.

Otra motivacion es el fortalecimiento institucional,
Fortalecimiento del Poder Legidlativo, debe entenderse
como la facultad de hacer su trabajo en libertad, y no
bajo condiciones o presiones politicas que obliguen al
veto o la observancia.

Por ultimo, las necesidades, desafios y sugerencias para
el fortalecimiento de la institucion legislativa que se han
vertido aqui, sefialan invariablemente que hay un largo
camino por recorrer en el proceso de consolidacién de
dichas instituciones; y que ellas se consolidaran sélo
cuando cumplan a cabalidad sus funciones
institucionales y organizacionales y recuperen asi su
credibilidad y legitimidad. Una vez logrado esto, su papel
en la democracia sera reconocido y respetado por los
otros poderes del Estado y por la ciudadania; y la
institucion no serd amenazada, subyugada, o sustituida
por otras instituciones; y ello a su vez contribuira
significativamente al fortalecimiento y consolidacién de
la democracia representativa.

Pero este proceso de promocion, fortalecimiento y
consolidacion de instituciones democraticas implica y
requiere, un cambio de actitudes, creencias, valores y
practicas en favor de una cultura politica democrética, y
por lo tanto es un proceso de mediano y largo plazo,
proceso que se debe apoyar Y fortalecer no sélo con la
promocion de esa cultura a todos los niveles educativos
formales y no formales, si no insistiendo y luchando
también por la vigencia cabal y continua, sin
interrupciones, de todas las instituciones democraticas.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto por € articulo 17 fraccion V dela Ley Organica de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal y 90 del
Reglamento para e Gobierno Interior ambos del Distrito
Federal, someto ala consideracion deéste Organo Legidativo
la presente INICIATIVA DE REFORMAS A DIVERSAS
DISPOSICIONESDE LA CONSTITUCION POLI TICADE
LOSESTADOSUNIDOSMEXICANOSYDEL ESTATUTO
DE GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL, paraqueuna
vez aprobada, se ponga a consideracion del Congreso de la
Unio6n en los términos siguientes:

INICIATIVA DE REFORMAS A DIVERSAS
DI SPOSICIONESDE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y DEL
ESTATUTODE GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL

ARTICULO PRIMERO.- Se reforma €l inciso b), de la
fraccion |1, del articulo 122, apartado C, BASE
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SEGUNDA, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, para quedar como sigue:

Articulo 122.- ...

A ...

B....

C...

BASE PRIMERA.- ...

BASE SEGUNDA.- Respecto al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal:

II. El Jefe de Gobierno del Distrito Federal tendra las
facultades y obligaciones siguientes

a ...

b) Promulgar, publicar y gjecutar las leyes que expida la
Asamblea Legislativa, proveyendo en la esfera
administrativa a su exacta observancia, mediante la
expedicion de reglamentos, decretos y acuerdos, en los
plazos sefialados en los articulos transitorios de las
mismas.

ARTICULO SEGUNDO.- Se reforma e articulo 48 del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, para quedar
como sigue;

Articulo 48.- Lasleyesy decretos que expida la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, se remitiran para su
promulgacion, publicacion y ejecucién al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal quien debera proveerlas
en la esfera administrativa a su exacta observancia,
mediante la expedicion de reglamentos, decretos y
acuerdos, en los plazos sefialados en los articulos
transitorios de las mismas.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Laspresentesreformasy adicionesentraran
en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Diario
Oficial de la Federacion.

ATENTAMENTE
DIP. EFRAIN MORALESSANCHEZ
Por su atencidn, muchas gracias.

EL C.PRESI DENTE.- Gracias, diputado. Confundamentoen
lo dispuesto por los articulos 36 fraccionesV y VII, 89 dela
Ley OrganicadelaAsambleal egidativade Distrito Federal,
28y 86 del Reglamento parasu GobiernoInterior, seturnapara
su andlisis y dictamen a la Comisién de Normatividad
Legidativa, Estudiosy Précticas Parlamentarias.

Para presentar una iniciativa de reforma para que la
honorable Camara de Diputados modifique el Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal afin decrear laSecretariade
Asuntos Metropolitanos del Distrito Federal, se concede
€l uso delaTribunaal diputado Manuel Jiménez Guzman,
del Partido Revolucionario Institucional.

EL C.DIPUTADO MANUEL JIMENEZ GUZMAN.- Consu
venia, Presidente Mauricio L 6pez Velazquez.

INICIATIVADE REFORMA PARA QUE LAH. CAMARA
DE DIPUTADOS MODIFIQUE LA SECCION
TERCERA, ARTICULO 69, 70, 71, 72, 73, 74 Y 75 DEL
ESTATUTODE GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL
A FIN DE CREAR LA SECRETARIA DE ASUNTOS
METROPOLITANOSDEL GOBIERNODEL DISTRITO
FEDERAL.

DIP. MAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ
PRES DENTE DE LAMESA
DIRECTIVADEL MES

DE OCTUBRE

PRESENTE.

Con fundamento en el Articulo 122 Apartado C, Base
Primera, Fraccion V inciso fi) dela Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; Articulo 42, Fraccion
VIl y 46 Fraccién | del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; Articulo 10, Fraccion 11, 17 Fraccion V, 88
Fraccién | delaLey Organica dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal; Articulo 90 y 132 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, someto a consideracion del pleno de
ésta H. Asamblea Legidlativala siguiente INICIATIVADE
REFORMA PARA QUE LAH. CAMARA DE DIPUTADOS
MODIFIQUE LA SECCION TERCERA, ARTICULO 69, 70,
71,72,73,74Y 75 DEL ESTATUTO DE GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL AFIN DE CREARLA SECRETARIA
DE ASUNTOSMETROPOLITANOSDEL GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL de conformidad con la siguiente

EXPOSICION DE MOTIVOS

Para el Distrito Federal, la metropolizacién comienza a
partir del afio de 1970 y desde entonces ha venido
ocurriendo un intenso proceso de urbanizacion. Este
fendmeno se presenta también en el ambito Nacional, asi
en €l afio 2000 el 75% de la poblacién del pais habita en
centros urbanosy el fenémeno dela metropolis se presenta
cuando dos o més localidades de municipios o entidades
vecinas se unen, teniendo en conjunto mas de 100 mil
habitantes. De esta manera, el total de zonas
metropolitanas aumenta de cuatro, en 1970, a 32 en la
actualidad, en las que reside el 43% de la poblacion del
pais.

El XIl Censo General de Poblacion y Vivienda del afio
2000 mostré que las seis zonas metropolitanas mas
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pobladas son: la de la Ciudad de México con 17.8
millones de habitantes, la de Guadalajara con 3.7
millones, la de Monterrey con 3.2 millones, el corredor
Puebla — Tlaxcala con 2.3 millones y las de Tijuana y
Toluca con alrededor de 1.3 millones cada una. Estas
concentran en conjunto al 29% de la poblacién del pais.

Las zonas metropolitanas cuya poblacién crecié a mayor
velocidad entre 1995 y 2000 son las de las ciudades de
Zacatecas, que seincrementa al 5.4% por afio; Tijuana al
4.9%; Querétaro y Pachuca al 3.4% cada una, y la de
Oaxaca que lo hace al 3.1 por ciento. Es importante
recordar que a nivel nacional la poblacién crecié a un
ritmo de 1.6% en promedio por afio, o que indica que en
esas ciudades se observan tasas muy elevadas de
crecimiento demogr &fico.

Por su parte, la Ciudad de México crecié a un ritmo de
1.4% por afio, y a su interior se observa un
comportamiento diferenciado, ya que mientras las ocho
delegaciones centrales del Distrito Federal ven
disminuido su ritmo de crecimiento demografico en 0.7%,
y las ocho delegaciones periféricas crecen al 1.4%, los
10 municipios conurbados limitrofes al Distrito Federal
lo hacen al 1.8%y los 24 conurbados no limitrofes crecen
al 3.8 % cada afio, esto es casi tres veces mas rapido que
€l pais en su conjunto.

A consecuencia de lo anteriormente expuesto éste
dinamico crecimiento de la Zona Metropolitana de la
Ciudad de México se ha ligado al que experimentan sus
zonas metropolitanas vecinas—al norte las de Querétaro,
Pachuca y Tulancingo, que tienen una poblacién de 786
mil, 287 mil y 193 mil personas, respectivamente; al sur
las de Cuernavaca y Cuautla con 704 mil y 259 mil
habitantes; al este el corredor Puebla — Tlaxcala, con 2.3
millones de habitantes; y al oeste la correspondiente a la
ciudad de Toluca con 1.3 millones — que esta trayendo
consigo la conformacién de una gran aglomeracion
urbana, la se caracteriza tanto por la proximidad de sus
asentamientos humanos, como por la interrelacion
funcional y econémica que se da entre €llos, por lo que
ha cobrado la categoria de megal6palis.

La Asamblea Legislativa debe considerar que ésta region
agrupa alrededor de una cuarta parte de la poblacién
nacional y sus entidades ocupan apenas el 5.2% del
territorio nacional y producen e 41.8% del PIB, se ha
constituido como un importante asentamiento humano y
de infraestructura econdmica, donde cada ciudad se ha
especializado en la generacion de diferentes actividades
econdémicas en funcién de sus ventajas comparativas y de
su localizacién; asi la capital del pais concentra cada
vez mas servicios especializados y de alta tecnologia;
Toluca, Puebla, Tlaxcala y Querétaro sobresalen en la
industria manufacturera; Cuernavaca y Cuautla en
servicios turisticos, y Pachuca y Tulancingo en
actividades extractivas y de comunicacion.

Através de Foros de Analisisy consulta con especialistas
y Legisladores de distintos Congresos Estatales, en un
esfuerzo conjunto por mejorar nuestras condiciones,
hemos evaluado que la conformacion y el crecimiento de
esta megal 6polis no han sido planeados adecuadamente,
sino que ha sido resultado de un conjunto de situaciones
gue han provocado un deficiente aprovechamiento del
espacio, €l desperdicio deimportantes recursos naturales
gue no han sido regenerados, la aparicion de multiples
asentamientos humanos en condiciones precarias e
inseguras, y la dificultad para procurar €l bienestar dela
poblacion que se ubica en ellos. También su crecimiento
ha influido en la reduccién de las fronteras agricolas y
forestales de tierras fértiles y en la disminucién de
importantes mantos acuiferos, entre otros impactos
ecol dgicos.

Nuestro pais enfrenta importantes retos para transformar
la situacion actual, no s6lo de la Megal6polis de la
Ciudad de México, sino también de otras que pudieran
conformarse alrededor de las zonas metropolitanas de
Monterrey y Guadalajara, y en menor medida en Ledny
en Culiacan. El reto es ordenar de manera eficiente y
racional el asentamiento sobre el territorio nacional,
haciendo uso adecuado de |os recursos en beneficio de la
sociedad actual y de las futuras generaciones.

Una de las grandes transfor maci ones experimentadas por
el pais en la Ultima mitad del siglo esla intensa y rapida
urbanizacion. Se trata de un proceso que ha implicado
profundos cambios sociales, econdmicos y demogr aficos,
cuyo rasgo principal es la concentracién de poblacién
en un espacio territorial y la expansiéon del area
construida. La urbanizacién es impulsada por la
migracién, el crecimiento natural y la incorporacion de
los habitantes de las zonas rurales circundantes.

Las tendencias actuales sugieren que €l pais continuara
reforzando su perfil urbano, debido al crecimiento natural
de la poblacion y a los aun considerables flujos
migratorios con destino a las ciudades. El actual patrén
de distribucién territorial de la poblacién y las
modificaciones en la direccién y magnitud migratoria
favoreceran principalmente el crecimiento de ciudades
medias. Por €llo, es de esperar un aumento significativo
en la demanda de bienes y servicios basicos (agua,
alimentos, energia, suelo, salud, educacién y empleo),
tanto en las grandes aglomeraciones urbanas como en
las ciudades medias.

Hay que reconocer que hasta ahora se carece de una
vision de largo alcance sobre el posible futuro de la zona
metropolitana del Distrito Federal, tenemos que reconocer
gue no tenemos certeza acerca de la interrogante que nos
de claridad hacia el rumbo donde queremos que se elija.

Requerimos de un gjercicio serio de imaginacion,
creatividad y de invencién de los futuros de largo plazo
de nuestra capital.
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La cuestion es plantearse no como sera en el porvenir de
nuestra ciudad, sino como podria ser en funcion delo que
hagamos ahora o dejemos de hacer.

La llamada zona metropolitana de la Ciudad de México,
centro econémico, comercial, politico, cultural y
educativo vive permanentemente al borde del colapso y
esta a prueba todos los dias su habitabilidad y
vulnerabilidad frente a muchos riesgo de infraestructura,
de convivencia social einclusive, naturales, como sismos,
terremotos, inundaciones, contaminacion y hundimientos.

No podemosdejar de reconocer losretos que enfrentamos
como consecuencia de nuestra dinamica demogr afica.

Es evidente que los problemas se congestionaran: salud,
educacion, seguridad publica, agua, desechos solidos,
transporte y vialidad, contaminacion, drenaje, vivienda,
abasto, empleo, convivencia social entre otros.

Los estudios mas recientes nos hablan ya de lo que han
denominado una légica metamegalopolitana, la
coordinacion en los planes y proyectos para atender los
problemas de nuestra gente.

El largo plazo nos ha rebasado, por 1o que hay que pensar
en la construccion de un nuevo andamiaje Juridico-
Institucional para atender 1a zona metropolitana del Valle
de México.

Frente al futuro, es entonces probable que nos veamos
obligados a emprender, a operar y a perfeccionar los
nuevos sistemas urbanos que ya se dan en muchas partes
del mundo actual.

Esta propuesta, que consiste en crear la Secretaria de
Asuntos Metropolitanosdel Gobierno del Distrito Federal
se sustenta en la argumentacién que hemos venido
sosteniendo en el presente documento y que nos permitira
tener una vision de largo plazo, de imaginacion,
creatividad y solucién a los inminentes retos y desafios
de las zonas megalopolitanas que ya existen y las que
habran de conformarse durante los proximos lustros en
nuestro pais.

A todo lo anterior se suma el hecho de que el dia de
mafiana se llevara a cabo la reinstalacion dela Comision
Ejecutiva de Coordinacion Metropolitana en el
Municipio de Naucalpan, Estado de México, evento al
que concurrira el C. Presidentes de los Estados Unidos
Mexicanos, Lic. Vicente Fox Quesada, € Jefe del Gobierno
del Distrito Federal, Lic. Alggandro Encinas Rodriguez y
el C. Gobernador Constitucional del Estado de México,
Lic. Enrique Pefia Nieto.

Por lo anteriormente expuesto y fundado someto a
consideracién de ésta Honorable Asamblea la siguiente;
INICIATIVADE REFORMAPARA QUE LAH. CAMARA

DE DIPUTADOS MODIFIQUE LA SECCION
TERCERA, ARTICULO 69, 70, 71, 72, 73, 74 Y 75 DEL
ESTATUTODE GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL
A FIN DE CREAR LA SECRETARIA DE ASUNTOS
METROPOLITANOSDEL GOBIERNODEL DISTRITO
FEDERAL

Unico.- Se eleva a rango de Secretaria la Coordinacion
Metropolitana del Gobierno del Distrito Federal.

Dado en €l Recinto Legidativo de Donceles y Allende a
los cuatro dias del mes de octubre del afio 2005.

Firmanlasy losDiputados: Manuel Jiménez Guzman, José
Medel Ibarra, Jaime Aguilar Alvarezy Mazarrasa, Maria
Claudia Esgueda Llanes, Jorge Garcia Rodriguez, Norma
Gutiérrez De la Torre, Mauricio Lépez Vel dzquez.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias diputado. Con
fundamento en lo dispuesto por los Articulos 36,
fraccionesV y VI, 89 de laLey OrganicadelaAsamblea
Legislativadel Distrito Federal, 28 y 86 del Reglamento
para su Gobierno Interior, se turna para su andlisis y
dictamen a las Comisiones Unidas de Normatividad
Legislativa, Estudiosy Précticas Parlamentariasy lade
Desarrollo Metropolitano.

Estapresidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
lapresentacién delainiciativaenlistadaen el numeral 8 del
orden del dia, seraal final del apartado deiniciativas.

Para presentar unainiciativa de reformasy adiciones ala
Ley de Salud del Distrito Federal, se concede el uso de la
Tribunaaladiputada SilviaOlivaFragoso, del Partido dela
Revolucién Democrética.

LA C.DIPUTADA SILVIAOLIVAFRAGOSO.- Consu
permiso, diputado Presidente.

INICIATIVADE REFORMASYADICIONESALALEY
DE SALUD PARAEL DISTRITO FEDERAL.

México DF a 4 de octubre de 2005

DIP. MAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ
PRESIDENTE DE LAMESADIRECTIVA
DE LAASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL

PRESENTE

Con fundamento en el articulo 122, parrafos primero y
segundo; Base Primera, fraccion V, inciso i) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
asi como de los diversos 8°, fraccion |; 36; 42, fraccion
XIll; 46, fraccion | y 49, del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal y 10, fraccién | dela Ley Organicadela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la suscrita
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Diputada Silvia Oliva Fragoso, integrante al Grupo
Parlamentario del Partido dela Revolucion Democrética,
somete a la consideracion de esta Asamblea la siguiente
Iniciativa dereformasy adiciones a la Ley de Salud para
el Distrito Federal, al tenor de la siguiente:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

No existe ninguna razén o circunstancia capaz de
justificar el trafico de nifios. Supone, de entrada, una
trasgresion violenta de sus derechos de proteccion frente
a cualquier tipo de explotacion. Lamentablemente no es
un fenémeno nuevo y las tendencias actuales apuntan a
gue continuara creciendo como un fenémeno global.
* (Pannuda Boonpala y June Kane. Child trafficking and
action to eliminate it, International Labour Office, Suiza,
2002.) Entre €l tréfico, la explotacion y la esclavitud
existen lineas difusas que tienden a confundirse en el
tiempo.

El fenémeno del trafico de nifios es complgjo. Sea como
un problema ligado a la pobreza, a la falta de educacién
0 a la descomposicion del tegjido social, sus efectos son
devastadores. Frente a la persuasion o la amenaza de
traficantes de nifios, la situacion de un nifio violentado
por la explotacion laboral o sexual, por el dafio fisico o
emocional de un trasgresor puede terminar en
desaparicion o muerte.

En Argentina, durantela dictadura militar de Jorge Rafael
Videla, cientos de nifios recién nacidos fueron arrebatados
de sus padres, quienes a su vez habian sido asesinados al
ser identificados como opositoresdel régimen. Esos nifios
crecieron con los torturadores de sus padres, al amparo
de un gobierno que no sélo descuidaba la proteccién a
los der echos fundamental es sino promovia su cor rupcién.
En 1999 |a Legislatura dela Ciudad Auténoma de Buenos
Aires sanciond con fuerza de ley la creacién del Fondo
de Reparacién Histérica de la Ciudad de Buenos Aires
por la ldentidad, para la Localizacion y Restitucion de
Nifios Secuestrados y/o Nacidos en Cautiverio en
Argentina, destinado a solventar |0s gastos para dar con
los nifios secuestrados.

El esfuerzo legislativo internacional respecto a la
proteccién de los derechos de las nifias y los nifios, no
s6lo en materia de trafico de nifios sino en general
respecto a lasobligacionesdel Estado, ha sido refrendado
con diversos compromisos como la Declaracion de
Ginebra de 1924 sobre los Derechos del Nifio, la
Declaracion de los Derechos del Nifio adoptada por la
Asamblea General dela ONU el 20 de noviembre de 1959,
la Declaracion Universal de Derechos Humanos, el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos (en
particular, en los articulos 23 y 24), en el Pacto
Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y
Culturales (véase €l articulo 10) y € Protocolo para la

Prevencion, Supresion y Sancion del Trafico de Personas,
especialmente mujeresy nifios, derivada dela Convencion
de las Naciones Unidas contra la Delincuencia
Organizada Transnacional de 2000 y ratificado por
nuestro pais el 4 de marzo de 2003.

De esta manera queda claro que en la Declaracion de los
Derechos del Nifio de 1959 “el nifio, por su falta de
madurez fisica y mental, necesita proteccién y cuidados
especiales, incluso la debida proteccién legal, tanto antes
como después del nacimiento”. Por otro lado, en el
articulo 3 de la Convencién sobre los Derechos del nifio
se destaca la responsabilidad del Estado para que “las
instituciones, serviciosy establecimientos encargados del
cuidado o la proteccion de los nifios cumplan las normas
establecidas por las autoridades competentes,
especialmente en materia de seguridad, sanidad, nimero
y competencia de su personal, asi como en relacién con
la existencia de una supervision adecuada’ .*(
Convencién sobre los Derechos del Nifio, adoptada y
abierta alafirmay ratificacién por la Asamblea General
en su resolucion 44/25, de 20 de noviembre de 1989, en
vigor desde el 2 de septiembre de 1990. La Convencion
fue firmada por México el 21 de septiembre de 1990 y
ratificada por €l Senado el 5 de mayo de 1993.) De manera
puntual el Protocolo para la Prevencion, Supresion y
Sancion del Tréafico de Personas, especialmente Mujeres
y Nifios establece como mecanismos preventivos el
aumento de la seguridad y €l control de documentos.

Snembargo, pesealavoluntad expresaday la dedicacién
gue han puesto organismos internacionales como la ONU
yla Organizacion Internacional del Trabajo, esindudable
gue como fendmeno el trafico de nifios sigue siendo un
negocio numeroso y rentable. Tan sdlo en América Latina,
un reporte documentado sobre tréfico de nifios realizado
por el Departamento de Estado norteamericano estima
gue cada afio entre 45,000 y 50,000 mujeres y nifios
latinoamericanos son objeto de trafico en su
territorio.* (Pannuda Boonpala y June Kane, op. cit, p.
32)

En México, s bien |a falta de estadisticas oficiales es una
constante, revisando otras fuentes el problema se revela
como importante: 130,000 casos en los Ultimos seis afios,
seguin la Fundacién Nacional de Investigaciones de Nifios
Robados y Desaparecidos. En casi la mitad de los casos,
uno de los progenitores ha secuestrado a su hija o hijo
recién nacido. Sin embargo, como mercado ilicito, el
“precio de venta” en los Estados Unidos puede ser igual
a 34 veces mas el “precio de compra’” en territorio
nacional .* (“ Denuncian robo de 20 mil nifios al afio en
México”, en Diario La Cronica de Hoy, 3 de enero de
2005.) En € inter juega una larga red de corrupcion.

Uno de los problemas ligados al trafico de infantes es la
explotacién sexual. Segun estimaciones de UNICEF,
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alrededor de un millén de nifios y nifias se suman
anualmente a la explotacion sexual comercial en el mundo.
Un calculo sobre sus dimensiones sefiala que genera
ganancias estimadas en 7 billones de ddlares al
afio.* (Cimacnoticias.com, sabado 17 de noviembre de
2001. Véase también la siguiente referencia: http://
www. uni cef.org/mexi co/programas/expl otacion.htm)

En nuestro pais, segun un informe que coordinaron el
DIF y UNICEF en el afio 2000 consider 6 la existencia de
16,000 nifiasy nifios sujetos a explotaci 6n sexual, la mayor
proporcién de nifias entre los 10 y 14 afios de edad
(80%).* (Azaola, Elena. Infancia Robada. Nifias y nifios
victimas de explotacion sexual en México, DIF - UNICEF
- CIESAS, octubre de 2000, p. 157.) Sn embargo, en los
dos Ultimos afios este problema ha aumentado alrededor
de 25% al pasar de 16,000 a 20,000 casos de menores
explotados sexualmente, segun fue dado a conocer
recientemente por una investigadora de la Procuraduria
General dela Republica. * (** Campafias de prevencién no
han dado resultado en el mundo” en Diario El Universal,
3 de septiembre de 2005.)

Como una lamentable cadena de historias, la explotacién
sexual de menores también va ligada con la pornografia
infantil. Segin la Coordinacién de Inteligencia de la
Policia Federal Preventiva, el nimero de casos de
pornografia infantil en menores que no rebasan € afio
de edad ha aumentado a un nivel inusitado, hasta ubicarla
en un preocupante 6% del universo total. * (* Pornografia
acecha a bebés menoresde 1 afio” en Diario El Universal,
14 de septiembr e de 2004, seccién Nuestro mundo, pagina
1.) Este problema nos sitla ante dos responsabilidades:
nifios recién nacidos que han sido robados de hospitales
0 nifos recién nacidos que son corrompidos por sus
familiares u otros.

Esta iniciativa busca mejorar el marco juridico para la
identificacion de nifios y nifias recién nacidos, sean
hospitales publicos o privados, para lo cual dispone una
serie de medidas preventivas. S se disminuye el trafico de
menores en hospital es, seguramente también disminuiran
los casos de explotacion infantil, sea laboral o sexual.

En nuestro pais no existe regulacién sobre la
identificacién de nifias y nifios recién nacidos. Algunos
hospitales, privados fundamentalmente, han propuesto
medidas preventivas sin que haya un ordenamiento legal
gue los apoye. Sin embargo, no hay que desdefiar las
actividades de efectos directos o indirectos que ha
instrumentado el gobierno federal y local, como los
siguientes:

» La Fiscalia Especial de Trafico de Menores,
adscrita a la Unidad Especializada en
Delincuencia Organizada de la Procuraduria
General dela Republica, la cual cuenta con un

grupo multidisciplinario de profesionistas para
realizar cambios fisondmicos experimentados
por los desaparecidos.

e EI Sistema de Proteccion Infantil de la
Secretaria de Seguridad Publica del Distrito
Federal que recientemente creo la Cartilla de
Identificacion Infantil, la cual recopila
informacion sobre el menor (nombre, edad,
fecha de nacimiento, sexo, sefias particulares,
enfermedades y alergias, tipo de sangre,
fotografia, huellas dactilares y muestra de
cabello).

Pese a lo anterior, la posicion del Estado respecto al
problema méas bien puede compararse como una
escaramuza que se pierde. Hasta hoy, parece que la
prohibicion penal expresa tanto en el Cédigo Penal
Federal como el Nuevo Cdédigo Penal para el Distrito
Federal respecto al trafico de personas, corrupcion de
menor es, pornografia infantil, etc. no han sido suficientes
para inhibir este tipo de conductas criminales.

Argentina, un pais con un avanzado marco normativo en
la materia, desde hace afios dispuso una lista de
ordenamientos legales especificos sobre los mecanismos
deidentificacion de nifiasy nifios. En 1995 el Senadoy la
Camara de Diputados de la Nacion Argentina reunidos
en Congreso sancionaron la Ley 24.540 del Régimen de
Identificacion de Recién Nacidos. Modificada en 1997
por la ley 24.884, este ordenamiento establece un
detallado sistema de identificacion de la madre y del
recién nacido con responsabilidades definidas para €l
personal médico. La formula de identificacion se
encuentra contenida en €l articulo 6 de la citada ley:

“Articulo 6.- Laidentificacion debera hacerse en una
ficha Unica, numerada por el Registro Nacional de
Personas, en tres ggemplares, en la que constaran los
siguientes datos:

» Delamadre: nombrey apellido, tipo y nimero
de documento de identidad e impresion
dactilar.

»  Del nifio: nombre con el que seloinscribird,
sexo, calcos papilares palmares y plantares
derechos, y clasificacion de ambos.

* S € nifo ha nacido con vida.

* Nombre, apellido y firma del identificador
interviniente.

* Nombre, apellido y firma del profesional que
asistio al parto.

* Fecha, horay lugar del nacimiento y de la
confeccion de la ficha.
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e Calcostomados al egreso.

e Datos del establecimiento médico asistencial:
nombre y domicilio.

e Observaciones.”

En diciembre de 2003 la Legislatura de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires sanciond la Ley 1226 del
Sstema de Identificacién al recién nacido y de su madre.
Mediante la creacion del Sstema de Identificacion del
Recién Nacido y de su Madre, se prevé la tomay archivo
de huellas genéticas sanguineas correspondientes al
recién nacido y a su madre, asi como la colocacién para
ambos de una pulsera plastica de cierre inviolable y
codificada.

Entrela identificacion de huellas dactilares, las muestras
sanguineas o la colocacion de pulseras hay razones
técnicas que no deben desdefiarse. En México es bien
conocido que las huellas plantares son las mas utilizadas
como mecanismo de identificacion del menor. Sin
embargo, como se ha demostrado fehacientemente, desde
hace décadas éstas impresiones tienen un escaso valor
como mecanismo de identificacién. La revista Medical
Record News mostré en 1965 que en el 98% de los casos
no tenian valor para identificar a los nifios porque €l
papel y la tinta eran inadecuados; la revista Pediatrics
demostré en 1966 que sblo 20% de las muestras plantares
eran utilizables y recomendaba la identificacion por
pulseras; The Journal of Pediatricsen noviembre de 1981
comprobd que 89% de las muestras plantares fueron
técnicamente inadecuadas; una encuesta publicada en
1987 enlarevista Pediatrics paratodos|os Departamentos
de Salud de los 52 Estados Americanos especificd que
solo Nueva York requeria impresion plantar; en marzo de
1995 el editorial de la British Medical Journal enfatizo
en la vigilancia y entrenamiento del staff como claves
para prevenir el robo de nifiosen loshospitales. * (Lomito,
Celiay CarlosDuverges. | dentificacion del recién nacido
y medidas de prevencion para evitar su robo de las
maternidades, Revista del Hospital Materno Infantil
Ramén Sarda, Argentina, 1995, 115-124 pp.)

Por ello es importante legislar en materia de
identificacion de menores en hospitales publicos y
privados del Distrito Federal. En el ambito de las
responsabilidades del Estado es necesario salvaguardar
laintegridad fisica y psicoldgica de las nifias y los nifios
con todos los medios posibles, establecer una jerarquia
de responsabilidades tanto para los padres, médicos y
enfermeras como los propios hospitales. No hay peor
escenario que la anomia a los problemas sociales,
particularmente este que ha venido redimensionando su
gravedad.

En aras de los objetivos sefialados, se propone la
modificacién al inciso b de la fraccion | del articulo 6° a

efecto de especificar en el ambito de las atribuciones del
Gobierno laidentificacion del recién nacidoy delamadre;
se expone la modificacion a la fracciéon XXI1 y la adicion
delafraccion XXII1 del articulo 8° parareconocer dentro
de las responsabilidades concretas de la Secretaria de
Salud del Distrito Federal la organizacion,
administracion y operacion del Registro Genético
Neonatal-Maternal del Distrito Federal; se propone la
modificacion a la fraccion X del articulo 14 a efecto de
disponer para el Sstema de Salud del Distrito Federal su
atribucién en materia deidentificacin neonatal-maternal
durante el parto, y; finalmente se adiciona €l articulo 18
Bis donde se especifica la creacion del Registro Genético
Neonatal-Maternal con el objeto de establecer €l derecho
de todo nifio nacido vivo o muerto y su madre a ser
identificados, en aras de prevenir robos, secuestros,
cambio de nifios fundado en la preferencia del sexo
masculino, etc. En este mismo articulo se dispone una
serie de medidas técnicas de identificacion, con el &mbito
deresponsabilidades definidas para el centro hospitalario
y €l personal médico, ademas de una lista de datos de
identificacion genética para el nifio y la madre. En €l
proceso, se evalta como fundamental la toma de gota de
sangre, la colocacion del brazalete y la tarjeta Unica de
identificacion.

Tal vez la aportacién en materia legislativa que se
desprenda de esta iniciativa no sea mas que una
aproximacion sucesiva y limitada a la solucion, pero es
necesario disponer los instrumentos legales a nuestro
alcance. Como legisladores de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal tenemos un compromiso
irrenunciable con los ciudadanos y en aras de cuidar por
el bienestar de las madres, nifias y nifios recién nacidos,
salvaguardando sus derechos fundamentales y
especificos, se propone la siguiente INICIATIVA DE
REFORMASA LA LEY DE SALUD PARA EL DISTRITO
FEDERAL, de acuerdo con la siguiente redaccioén:

““ ArTicuLo Unico. Se modifica el inciso b delafraccion |
del articulo 6% se modifica la fraccion XXI1 y se adiciona
lafracciéon XXI1I al articulo 8% semodifica el articulo 14,
fraccion X; se adiciona un Articulo 18 Bis; todos de la
LEY DE SALUD PARA EL DisTRITO FEDERAL, para quedar como
sigue:

ArTicuLo 6.- Enlasmaterias de Salubridad General a que
se refiere el articulo 13 Apartado B) de la Ley General,
dentro del territorio del Distrito Federal, correspondera
al Gobierno realizar las actividades establecidas en ese
ordenamiento conforme a sus disposiciones, para lo cual
tendrd las siguientes atribuciones:

I. Planear, Organizar, Operar, Supervisar y Evaluar dela
manera prescrita en la Ley General:

a)...
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b) La prestacion de los servicios de atencién materno-
infantil que comprende la atencion e identificacion del
nifio, la vigilancia de su crecimiento, desarrollo, salud
mental y promocién de la atencidn oportuna, asi como la
atencion eidentificacion delamujer durante el embarazo,
el partoy e puerperio;

ArTicuLo 8.- La Secretaria del Distrito Federal tendra a
Su cargo:

[.- XXI...

XXIl.- Organizar, administrar y operar el Registro
Genético Neonatal-Maternal del Distrito Federal
conforme alo dispuesto en la presente Ley, y

XXIll.-Las demas que le sefialen otras leyes y
disposiciones aplicables.

ARrTicuLo 14.- El Sstema de Salud del Distrito Federal
tiene por objeto gercer las atribuciones correspondientes
para la proteccién de la salud, en los términos de la Ley
General, de la presente Ley y demas disposiciones
aplicables y en consecuencia tenderd a:

[-IX...

X-  Establecer y vigilar que lasinstituciones de salud,
publicasy privadas, comprendidas en €l marco de
esta Ley, contemplen las disposiciones relativas al
libre desplazamiento, accesibilidad vy
comunicacion, ademas las que correspondan en
materia de identificacion neonatal-maternal
durante el parto.

ARrTicuLo 18 Bis.- Se crea el Registro Genético Neonatal-
Maternal del Distrito Federal de aplicacion obligatoria
en hospitales publicosy privados del Distrito Federal, el
cual tiene por objeto establecer el derecho de todo nifio
nacido vivo 0 muerto y su madre a ser identificados, asi
como garantizar laindemnidad eintegralidad del vinculo
materno filial.

La identificacién consistira en:

l. I dentificacion Materna.- En el proceso de
identificacion materna que debera efectuarse bajo
responsabilidad del personal médico a cargo, se
comprendera:

a. Toma de gota de sangre de la madre que se
incluira en la tarjeta Gnica de identificacién.

b. Colocacion de un brazalete inviolable y
codificado con los datos siguientes: fecha de
nacimiento y datos del centro hospitalario;
nombrey apellidos del personal médico queasistio
al parto; nombrey apellidosdela madre, asi como
sexo0 'y peso del recién nacido.

. Identificacion del Recién Nacido.- Para la
identificacion del recién nacido, que debera
efectuarse bajo responsabilidad del personal
meédico a cargo, se efectuara inmediatamente de
producido el nacimiento el procedimiento
siguiente:

a. Toma de gota de sangre del cordén umbilical
del recién nacido, la cual seincluird en latarjeta
Unica de identificacion.

b. Colocacién de un brazalete inviolable y
codificado en lamufieca o tobillo del recién nacido
con los siguientes datos: fecha de nacimiento y
datos del centro hospitalario; nombrey apellidos
del personal médico que asistio al parto; nombre
y apellidos de la madre, asi como sexo y peso del
recién nacido.

. Salvo en los casos donde implique riesgo para la
vida y/o salud de la madre y/o del recién nacido,
se podra posponer la realizacion del
procedimiento procurando su concrecién a la
brevedad posible. La postergacion deber& estar
debidamente fundada y motivada por el personal
meédico a cargo del parto.

Latarjeta Unica deidentificacion, con losdatosdel recién
nacido y de la madre, deberan incorporarse al Registro
Genético Neonatal-Maternal del Distrito Federal. Los
hospitales, publicos o privados, estan obligados a
mantener € registro de los casos atendidos.

La Secretaria de Salud del Distrito Federal, ademas de
administrar el Registro Genético Neonatal-Maternal del
Distrito Federal conforme a lo dispuesto en el articulo
8°, vigilara su cumplimiento en hospitales publicos o
privados, reglamentando o disponiendo las normas
técnicas que sean necesarias.

De reportar algiin rompimiento en el vinculo materno-
filial, por robo o abandono del recién nacido, los
hospitales estan obligados a denunciarlo inmediatamente
a las autoridades.

TRANSITORIO

UNICO. El presente decreto entrar& en vigor alosnoventa
dias de su publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal. Para su mayor difusion, publiquese en el Diario
Oficial de la Federacion.”

Dado en €l Recinto Legislativo, a los 4 dias del mes de
octubre de 2005.

ATENTAMENTE
SLVIAOLIVAFRAGOSO

Es cuanto, diputado Presidente.
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EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 36 fraccionesV y VI, 89
delaL ey OrganicadelaAsambleal egislativadel Distrito
Federal, 28 y 86 del Reglamento parasu Gobierno Interior,
seturnaparasu andisisy dictamen alaComision de Salud
y Asistencia Social.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto de
adiciones al Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asambleal egislativadel Distrito Federal y al Reglamento
Interior de las Comisiones de laAsamblea L egislativa del
D.F., se concede €l uso delatribunaal diputado Francisco
Agundis, del Partido Verde Ecol ogistade México.

EL C.DIPUTADO FRANCISCO DE PAULAAGUNDIS
ARIAS.- Conél permiso del diputado Presidente.

INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO QUE
ADICIONA DIVERSAS DISPOSICIONES DEL
REGLAMENTO PARAEL GOBIERNOINTERIORDE
LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL YDEL REGLAMENTOINTERIORDE LAS
COMISIONESDE LAASAMBLEALEGISLATIVADEL
DISTRITOFEDERAL.

México, D.F., 4 de octubre de 2005.

DIP. HECTORMAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ
PRESIDENTE DE LAMESA DIRECTIVA

DE LAASAMBLEA LEGISLATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL

PRESENTE

Los suscritos, diputados integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Verde Ecologista de México
en esta Honorable Asamblea, con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos 122 Apartado O, Base Primera,
fraccion V, inciso @) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion | y 46 fraccién 1,
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10 fraccion
I, 17 fraccion IV y 88 fraccién |, dela Ley Organica dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal y; 85, fraccion
I, 86y 132 del Reglamento para el Gobierno Interior de
la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, sometemos
a la consideracion de esta Honorable Asamblea la
presente Iniciativa con Proyecto de Decreto que adiciona
diversas disposiciones del Reglamento para el Gobierno
Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal y
del Reglamento Interior delas Comisionesdela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, bajo la siguiente

EXPOSICION DE MOTIVOS

Por mandato Constitucional, a este érgano de gobierno
seledoto defacultades para expedir, modificar y reformar
los instrumentos juridicos que regulan su estructura y
funcionamiento interior, los cuales basicamente van
dirigidos al establecimiento de una serie de instrumentos

y herramientas que contribuyan al trabajo dinamico,
completo y eficiente que requiere este 6rgano
parlamentario.

Es por ello, que las normas que nos rigen y que se
encuentran consagradas en documentos como la Ley
Organica, €l Reglamento para €l Gobierno Interior y el
Reglamento Interior de las Comisiones, deben favorecer
ala construccion eficiente y &gil de los trabajos que aqui
sedesarrollany que a su vez nos permitan realizar nuestra
labor legislativa en un marco de eficacia y legalidad.

Es en ese sentido, se hace necesario dar dinamismo y
agilidad a los procedimientos que dentro de estos
instrumentos se establecen, con el objetivo de que la
ciudadania pueda confiar en que en esta Soberania se
trabaja para cumplir lasfunciones encomendadas, mismas
gue se circunscriben a la elaboracién y modificacion de
la leyes.

Asi pues, es dentro de los ordenamientos para nuestro
gobierno interior, donde se precisan las bases de
organizacion y funcionamiento de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, dentro del cual
encontramos todo lo relativo a los deberes y derechos de
los diputados, las facultades de los 6rganos de gobierno
y las unidades administrativas, los procedimientos para
la presentacion y aprobacién de leyes, entre otras tantas
cosas. Sn embargo, un instrumento de suma importancia
gue también se contempla dentro de esta normatividad
son las Comisiones y Comités y las disposiciones que
regulan su integracion y actividades.

Las Comisiones de andlisis y dictamen legidlativo, tienen
una funcién sumamente importante, que es precisamente
ser los 6rganos regulares y permanentes en que
intervienen los legisladores para participar en la
resolucion o dictamen de los asuntos que se les
encomiendan. Las Comisiones Ordinarias como también
se les conoce, tienen la competencia que refiere su propia
denominacién, por 1o que por su especializacion conocen
preferentemente de aquellos asuntos vinculados a su
competencia.

Su trabajo inicia con el documento que le es turnado por
orden de la Presidencia de la Mesa Directiva para que
proceda a estudiar y poner en estado de resolucion una
proposicién o iniciativa de ley. Mediante la aplicacion
de un procedimiento simplificado de discusion, se toman
las decisiones mediante |la manifestacion del voto de cada
uno de sus integrantes, se consensa la voluntad
mayoritaria delos miembros dela comision constituyendo
suresolucion la base sobrela cual se sustenta el dictamen
gue se presenta ante la Asambl ea.

Sin embargo, en muchas mas de las ocasiones, estas
Comisiones no pueden llevar acabo la sesion necesaria
para lograr concretar este procedimiento, pues la falta
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de quérum obliga a cancelar la reunidn y posponerla
para mejor ocasion. Con ello, el desahogo de lostrabajos
seve entor pecido y detenido hasta una nueva oportunidad,
sin que se tenga claro cuando sesionara de nueva cuenta
y permaneciendo siempre €l riesgo de quela sesion pueda
volver a suspenderse por la inasistencia de los
legisladores.

Ejemplo delo anterior, lo podemos ver en la Comision de
Preservacion del Medio Ambientey Proteccion Ecoldgica,
la cual hatenido que cancelar susreuniones por 10 menos
en un cincuenta por ciento por falta de quérum, pues de
seis convocatorias que se han emitido en lo que va del
ano, tres de ellas han sido canceladas.

De igual forma, la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios nos facilité informacién a través de su
Direccion de Apoyo a Comisiones y Comités que sefialan
por ejemplo, que para el caso de la Comision de
Administracion y Procuracion de Justicia, desde € mes
de septiembre del 2004 hasta el mes de agosto de este
afio, se han cancelado 9 sesiones de las 21 que se han
celebrado. En la Comision de Asuntos Indigenas se han
realizado tres reuniones y tres han sido canceladas y en
la Comision de Asuntos Politico Electorales, se han
cancelado seis de las once reuniones convocadas, esto
es, mas del 50 por ciento.

Asi pues como datos totales, encontramos que de las 359
reuniones programadas, 271 se han llevado a cabo y 88
se han cancelado por diversos motivos, entre ellosla falta
de quérum.

DentrodelalLey Organicay parael caso dela Diputacion
Permanente, se establece una formula que permite
garantizar la celebracion de la sesién en caso de que no
haya quérum legal, estableciendo que se citara dentro de
los dos dias siguientes y se realizara con los diputados
gue asistan. Esto permite agilizar las tareas que alli se
desarrollan e impide que se entorpezca o se vea detenido
el trabajo parlamentario.

Es evidente que este procedimiento puede marcar un
precedente inter esante para garantizar dela misma forma
el trabajo de las Comisiones de Andlisis y Dictamen
Legislativo.

No debemos olvidar que la existencia de estos 6rganos de
dictaminacién internos y del adecuado trabajo que
realicen, posibilita acreditar la calidad técnica y
profesional del trabajo institucional de los legisladores,
la eficacia de la division de las actividades
parlamentarias por especialidades, asi como la
organizacion funcional y efectiva de la produccion
normativa, pues en realidad son €llas quienes funcionan
como los piezas permanentes de la actividad legislativa.

En ese sentido, reviste suma importancia que sus trabajos
se conduzcan adecuada y eficazmente y que las

resoluciones que adopten se apeguen a la legalidad y a
la legitimidad necesaria, pero sobre todo, que exista
continuidad en los mismos y que no se vean entor pecidos
0 atrasados por la ausencia de los legisladores que la
integran.

Por ello, el Partido Verde Ecologista de México
presenta la siguiente iniciativa de reformas al
Reglamento para el Gobierno Interior de esta
Honorable Asamblea y al Reglamento Interior de sus
Comisiones, en donde proponemos modificar los
articulos 29 y 39 del primer ordenamiento y el articulo
25 del segundo, para incluir la obligacién de citar de
nueva cuenta a los legisladores que pertenecen a la
Comision dentro de los dos dias habiles siguientes,
cuando no se haya podido llevar a cabo la reunién por
falta de quérum, y para poder llevar a cabo la reunién
en esta ocasién con los diputados que asistan,
garantizando asi la no interrupcion y el mejor
desempefio de las actividades que desarrolla la
Comision y en general del trabajo parlamentario.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos 122, Apartado C, Base Primera,
fraccion y, inciso a) de la Constitucion Palitica de los
Estados Unidos Mexicanos, 42, fraccion 1y 46, fraccion
1 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, 10,
fraccion 1, y 17, fraccion IV de la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, asi como en €l
articulo 85, fraccion 1 y 86, primer parrafo del
Reglamento para su Gobierno Interior, sometemos a su
consideracion la siguiente INICIATIVA CON
PROYECTO DE DECRETO QUE ADICIONA
DIVERSAS DISPOSICIONES DEL REGLAMENTO
PARAEL GOBIERNO INTERIOR DE LAASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL Y DEL
REGLAMENTOINTERIORDE LASCOMISIONESDE
LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL

ARTICULO PRIMERO.- S adiciona un parrafo quinto
al articulo 29; y se adicionan un segundo, tercer y cuarto
parrafo al articulo 39, del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
para quedar como sigue:

REGLAMENTO PARAEL GOBIERNOINTERIOR DE
LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL

TITULO SEGUNDO
DE LAINSTALACION DE LAASAMBLEAY DE SU
FUNCIONAMIENTO

CAPITULOIII
DELASCOMISIONESY COMITESDE LAASAMBLEAY
DE SUSUNIDADESADMINISTRATIVAS
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PRIMERA PARTE
DE LASCOMISIONESY COMITESDE LAASAMBLEA Y
DE SUSUNIDADESADMINISTRATIVAS TRANSITORIOS

SECCION 1
DE LASCOMISIONESY COMITES

Articulo 29.-

En el caso de que no se relina el quérum necesario para
sesionar, se citara de nuevo a sesion dentro de los dos
dias habiles siguientes, misma que se llevara a cabo con
laasistencia delos Diputados que se encuentren presentes.

Articulo 39.-...

Para realizar una sesion, se requiere de la asistencia de
la mitad mas uno de los diputados integrantes.

En el caso de que no seretina el quérum necesario para
sesionar, se citara de nuevo a sesion dentro de los dos
dias habiles siguientes, misma que se llevara a cabo con
laasistencia delos Diputados que se encuentren presentes.

El Secretario pasara lista de presentes al inicio de la
sesion, en caso de no existir quorum al que se refiere €
segundo parrafo, loinformara al Presidente, quien debera
declarar lainexistencia del quérumy citar alos presentes
y ausentes el dia y hora que considere pertinente
atendiendo a lo establecido en el parrafo anterior.

ARTICULO SEGUNDO.- Seadiciona un segundo parrafo
al articulo 25 del Reglamento Interior de las Comisiones
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, para
guedar como sigue:

REGLAMENTO INTERIORDE LASCOMISIONESDE LA
ASAMBLEALEGIS_ATIVADEL DISTRITO FEDERAL

TiTULO CUARTO
DEL PROCEDIMIENTO DE TRABAJOEN LA
COMISON

CAPITULO PRIMERO
DE LASREUNIONESDE TRABAJO

Articulo 25.-

En el caso de que no se relina el quérum necesario para
sesionar, se citara de nuevo a sesion dentro de los dos
dias habiles siguientes, misma que se llevara a cabo con
laasistencia delos Diputados que se encuentren presentes.

PRIMERO.- El presente decreto entrara en vigor €l dia
desu publicacion enla Gaceta Oficial del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El presente decreto se remitira al Jefe de
Gobierno con € Unico objeto de su publicacion.

Firman por el Partido Verde Ecologista de México: Dip.
Francisco AgundisArias, Dip. Arturo Escobar Y Vega, Dip.
José Antonio Arévalo Gonzalez, Dip. Sara Figueroa
Canedo, Dip. Gerardo Diaz Ordaz Castafion.

Muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Confundamento
en lo dispuesto por los articulos 36 fraccionesV y V11, 89
delaley OrgéanicadelaAsambleal egidativadel Distrito
Federal, 28 y 86 del Reglamento parasu Gobierno Interior,
se turna para su andlisis y dictamen a la Comision de
Normatividad Legislativa, Estudios y Préacticas
Parlamentarias.

Parapresentar unainiciativaquereformael articulo 3005y
adicionael 3005 bisa Cadigo Civil parael Distrito Federal,
seconcede el uso delatribunaal diputadoAlfredo Carrasco
Baza, del grupo parlamentario del Partido delaRevolucién
Democrética.

EL C.DIPUTADOALFREDO CARRASCOBAZA .- Con
su venia, sefior Presidente.

INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMA LOS
ARTICULOS 2247 Y 3005, Y ADICIONA LOS
ARTICULOS 2246 BIS, 2247 BIS Y 3004 BIS DEL
CODIGOCIVIL PARAEL DISTRITOFEDERAL.

DIP. HECTORMAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ
PRESIDENTE DE LAMESA DIRECTIVA

DE LAH. ASAMBLEA LEGISLATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL

|1l LEGISLATURA

PRESENTE

Con fundamento en el Articulo 122, Apartado C, Base
Primera, Fraccion quinta, inciso h) de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; Articulos 36,
42 fraccion doceava, 46 fraccién primera, 48, y 49 del
Estatuto de Gobierno; Articulos 7, 10 fraccién primera,
17 fraccién cuarta, de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y Articulos 85 fraccion
primera, y 86 parrafo primero del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, los CC. Diputados ALFREDO CARRASCO BAZA
y VICTOR G. VARELA LOPEZ integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido dela Revolucion Democrética
proponemoslasiguiente: INICIATIVADE DECRETO QUE
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REFORMA LOS ARTICULOS2247 Y 3005, Y ADICIONA
LOS ARTICULOS 2246 BIS, 2247 BISY 3004 BIS DEL
CODIGO CIVIL PARAEL DISTRITO FEDERAL, al tenor
de la siguiente:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

En la vida diaria las personas establecen un sinfin de
contratos y convenios en |os que establecen obligaciones
unilaterales o de bilaterales; estos contratos o convenios
son los instrumentos que le dan validez, formalidad y
existencia a los que las partes voluntariamente pactan.

Los contratos civiles son en los hechos, 1os convenios que
producen o transfieren las obligaciones y derechos
(articulo 1793 Cadigo Civil para el Distrito Federal);
para que estos existan deben haber consentimiento, el
objeto que pueda ser materia del contrato y
ocasionalmente la formalidad. De la misma manera estos
contratos para que sean licitos deberan contar con lo
siguiente: la capacidad legal de las partes o de una de
ellas, no existir vicios de consentimiento, que el objeto o
motivo sea licito y que el consentimiento sea otorgado en
la forma que la ley lo establece. (Articulo 1795 CCDF).

Como queda establecido en el Codigo Civil para el
Distrito Federal (CCDF) los contratos a que se obligan
las personas se perfeccionan con el mero consentimiento,
excepto aquellos que deben revestir una forma
establecida por la ley. Desde que se perfeccionan los
contratos por las partes, estas se obligan juridicamente
no solo al cumplimiento de lo expresamente pactado, sino
también alas consecuencias que se desprendan del mismo.

Una de los tipos de contratos que se establecen en la
sociedad al momento de establecer obligaciones son los
contratos de promesa, a los que también se les ha
denominado contratos preparatorios, contratos
preliminares, precontratos, antecontratos, peticion de
contrato, opcién, promesa de contratar y pacto de
contrayendo, entre otros.

Para no generar confusionesesnecesario distinguir entre
el contrato de promesa y €l contrato definitivo, para ello
retomamos las aportaciones que hace el maestro civilista
Bernardo Pérez Ferndndez del Cadtillo:

a) En cuanto a su objeto, la promesa de contratar siempre
engendra obligaciones de hacer, nunca de dar o no hacer,
consistentes en la celebracion de un contrato futuro.

El contrato definitivo, crea o transmite obligaciones de
dar, hacer o no hacer.

b) Respecto a las obligaciones que nacen, el contrato de
promesa puede ser bilateral o unilateral, segin se
obliguen una o ambas partes a celebrar el contrato
definitivo. Por su parte el contrato definitivo, puede ser

gue necesariamente sea hilateral, como por gemplo la
compraventa, la permuta, €l arrendamiento, etcétera.

¢) En cuanto a la forma, en el contrato de promesa la
voluntad es expresada por escrito. En el definitivo puede
ser en escritura publica, como en la transmision y
gravamen de derechos reales sobre inmuebles, o bien
verbal, como en la donacién de menos de dosci entos pesos.

d) En el contrato de promesa, nunca se transmite la
propiedad. En el definitivo, como en el caso de la-
compraventa, permuta o donacion, la propiedad se
transmite por mero efecto del contrato.

La promesa es un contrato perfecto y obligatorio para
las partes, no se esta sujeto a ninguna condicion para
gue genere la obligacion de celebrar un contrato futuro,
pues aunque se fije un plazo para hacerla, éste s6lo
generara obligaciones de hacer. En cambio en la promesa
unilateral, el promitente queda obligado desde su
celebracion

Nuestro interés son los contratos preparatorios o de
promesa, que esel contrato inicial con el que se establece
la obligacion entre dos partes; este contrato essimilar en
su formalidad al de compraventa, con la Unica diferencia
de que en el primero no se entrega la cosa, y no existe un
anticipo.

Podemos afirmar que el contrato de promesa tiene todos
los elementos de existencia y validez, componentes sin los
cuales no se podria establecer el mismo, tal y como lo
fundamentan losarticulos 1794y 1795 del CCDF, endicho
convenio queda plasmada la voluntad de la adquisicion
de la cosa por una parte y por la otra de venderla, es
decir que existe la buena fe para establece |a posterior
compraventa.

En los contratos que implican obligaciones unilaterales,
sellama promitente ala parte que se obliga y beneficiario
al que recibe la promesa. En el caso de contratos que
implican obligaciones bilaterales ambos se llaman
promitentes y beneficiarios.

La clasificacion del contrato de promesa se divide en
cuatro. En cuanto a su existencia, esun contrato principal
y preparatorio, €l primero establece que su validez y
existencia no depende de otro contrato; los segundos
pretenden garantizar la celebracion de un contrato
definitivo. En cuanto a sus obligaciones que pueden crear,
pueden ser unilaterales o bilaterales. En cuanto a su
contenido por regla general debe ser gratuito, sin
embargo podria pactarse una prestacién econémica. En
cuanto a su forma es de forma restringida, y debe
realizarse por escrito privado, tal como lo mandata el
articulo 2246 del CCDF.

En la promesa de contratar con obligaciones bilaterales,
seaplica el articulo 1949 por medio del cual, el queresulte
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perjudicado queda facultado para exigir el cumplimiento
forzoso o la resolucién de la obligaciéon con el
resarcimiento de dafios y perjuicios. S el promitente
rehusa firmar 1os documentos necesarios para dar forma
legal al contrato concertado, en su rebeldia los firma €l
juez salvo el caso de que la cosa ofrecida haya pasado
por titulo oneroso a la propiedad de tercero de buena fe,
pues entonces la promesa quedara sin efectos.

Se puede presentan elementos de ilicitud en los contratos
de promesa en los casos de la venta con pacto de
retroventa y en los casos de la venta de un bien raiz que
haya sido objeto de una compraventa entre los mismos
contratantes, tal como lo establece el Articulo 2302 del
CCDF.

Para quela promesa de contratar sea valida debe constar
por escrito, contener los elementos caracteristicos del
contrato definitivo y litarse cierto tiempo.

Otra de las caracteristicas importantes que lo distingue
de un contrato de compraventa es el hecho de que los
contratos preparatorios, usualmente no eran inscritos
formalmente en el Registro Publico de la Propiedad, tal
como sefiala el articulo 3005 del CCDF. En este Registro
solo seinscriben la creacion, transmisién, modificacion
y extincion de los derechos reales. Pero en el caso de la
promesa, solo nacen obligaciones per sonal es consistentes
en un hacer, inscribirlo, algunos consideran, seria tanto
como darle efectos reales.

Existen legislaciones civiles como las de Chihuahua,
Estado de México, Nuevo Ledn y Yucatan, en los que seha
venido cambiando la apreciacion sobre la inscripcion de
los contratos de promesa, pues ellos si prevén la
posibilidad de inscribir la promesa de venta
preventivamente, sin que hasta el momento e haya
producido algun trastocamiento juridico en lo
relacionado con los contratos. |gualmente autores como
el maestro Ramén Sanchez Medal, se inclinan por esta
posicién, puesconsideran que de esta manera, |os efectos
de lainscripcién del contrato definitivo, se retrotraeran
a la fecha de la anotacién preventiva del preparatorio.

Sebusca darle una formalidad a los contratos que
establecen las personas, al primero que ellos arriban, en
muchas ocasiones es el preparatorio, es decir es la
obligaciéon que nace de entregar la cosa en un periodo
perentorio, es decir la obligacion de hacer; este momento
ami parecer esimportante, porque es la etapa que habra
de darle “amarre obligacional” a la etapa final que sera
la compraventa.

S bien escierto que el articulo 2247 del CCDF, establece
el procedimiento que regularé el incumplimiento del
promitente al indicarnos que si este se rehusare firmar
los documentos necesarios para dar forma legal al

contrato concertado; creemos que es hecesario darle mas
contundencia normativa a la obligacion establecida.

Por lo anterior consideramos, que dichos contratos
deberan ser inscritos en el Registro Pablico de la
Propiedad para darle la total formalidad requerida, y
darle seguridad a las partes de las obligaciones futuras a
las que se habran de sujetarse.

Con dicha formalidad institucional se dara proteccion, a
ambas partes, pero principalmente a los que adquiriren
bienes inmuebles, debido a que es una constante en
nuestras sociedades urbanas en las que este tipo de bienes
sufren especulaciones diariamente, situacion que afecta
a aquellas personas que obtienen créditos hipotecarios
por la via bancaria, o algin organismo publico federal o
estatal de vivienda, o de aquellas personas que desean
adquirir su vivienda por algunos prestamos que se les
daréan.

Estas personas tienen que hacer maltiples tramites, para
ubicar la vivienda, y para ellos seria un dafio econémico
y en tramites, volver a comenzar a buscar otra inmueble
en el caso de que el promitente quiera deshacer el
contrato; si bien es cierto el beneficiario puede apelar al
articulo 2247 del CCDF, €llo le implicar mayor tiempo 'y
gastos economicos, situacion que le puede hacer que
pierda la prestacion o la gestion anta las instituciones
bancarias, por el litigio que establezca contra el
promitente.

Por ello consideramos que seré necesario que dicho
convenio de promesa sea inscrito ante €l Registro Publico
de la Propiedad, para que se conozca publicamente, que
existe la obligacién pactada para la compraventa de un
inmuebl e entre dos partes, con toa la formalidad que esto
implica. Hecho que anularia posible venta que quisiera
hacer el promitente sin avisar al beneficiario del contrato
de promesa.

Por ello al establecer el contrato de promesa, deberéa
quedar claro ante las partes que se darda inicio formal a
la compraventa u otrotipo de contrato civil, que se debera
tener constatado todos lo elementos de existencia y de
validez del contrato pactado. Es tener perfilado un
contrato formal con todas las formalidades establecidas.
Creemos que con este asiento en el Registro Publico dela
Propiedad, se le dard mayor seguridad juridica, ya no
sera a este tipo de contrato como algo facil de evadir
juridicamente. Las dos partes de buena fe, tendran que
tener suficientemente claro las obligaciones que habran
de pactar.

Asimismo se busca darle una formalidad en sentido lato,
al contrato pactado, porque creemos que actualmente se
le ve como un contrato que puede ‘‘facilmente
deshacerse”, por la via privada en la que se pacta por
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ambas partes. Es decir estableceremos seguridad juridica
para el que compra como para gue vende a futuro.

Para |lo anterior planted las siguientes reformas y
adiciones al Codigo Civil para el Distrito Federal en los
siguientes articulos:

PRIMERO: Adiciono el Articulo 2246 BIS para prever
el hecho de que las partes deberan hacer el asiento en el
Registro Publico de la Propiedad de su contrato de
promesa, y que este mismo registro serd utilizado para
cuando ambas partes pacten el contrato definitivo.

SEGUNDO: Reformo el Articulo 2247 para considerar
como un elemento importante de formalidad en los
contratos de promesa que se hayaninscrito en el Registro
Publico dela Propiedad, situacion que debera considerar
el Juez en e momento de litigio por incumplimiento de
alguna de las partes. Existird asimismo situaciones
imposibles en las que no se podra cumplir €l contrato de
promesa, situacion que llevard a pagar los dafios y
perjuicios ocasionados a una de las partes.

TERCERO: Con la finalidad de visualizar €l termino de
un Contrato de Promesa se considerara que este puede
fenecer, debido a la celebracién del contrato definitivo,
por un convenio 6 por € hecho de que ambas partes por
convenir a sus intereses no hacen reclamos ante el
vencimiento del plazo establecido, por lo que después de
diez dias se dara por terminado el contrato, y con ello
caducard la anotacion en el Registro Publico de la
Propiedad. Stuacion que dara salida juridica al hecho
de que ambas partes por su voluntad den por terminado,
por incidentes de fuerza mayor, su contrato de promesa.

Expuesto y fundado lo anterior, los suscritos Diputados,
a nombre del Grupo Parlamentario del Partido de la
Revolucion Democr &tica, sometemos a consideracion del
Pleno de esta Honorable Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 111 Legislatura, la siguiente Iniciativa de
DECRETO QUE REFORMA LOSARTICULOS 2247 Y
3005, Y ADICIONA LOS ARTICULOS 2246 BI'S, 2247
BIS Y 3004 BIS DEL CODIGO CIVIL PARA EL
DISTRITOFEDERAL.

““ARTICULO UNICO. SE REFORMAN LOS
ARTICULOS 2247 Y 3005, Y ADICIONAN LOS
ARTICULOS 2246 BIS, 2247 BIS Y 3004 BIS DEL
CODIGOCIVIL PARAEL DISTRITOFEDERAL” . Para
guedar como sigue:

ARTICULO 2246 BIS. La promesa cuyo contrato
definitivo deba ser inscrito en el Registro Pablico de la
Propiedad, debera ser anotada en el mismo registro.

Articulo 2247. S el promitente, en caso de promesa
inscrita en el Registro Publico de la Propiedad, rehisa
firmar los documentos necesarios para dar forma legal al

contrato concertado, en su rebeldia los firmara el juez,
salvo el caso de que la celebracion del contrato sea
legalmente imposible pues entonces la promesa quedara
sin efecto, siendo a cargo del que incumple el pago de
dafiosy perjuicios. En €l caso deincumplimiento se podra
optar por demandar el cumplimiento forzoso, si esto es
posible o bien el pago de dafios y perjuicios

ARTICULO 2247 BIS. La promesa termina por:
l. Celebracion del contrato definitivo
1. Por convenio

[Il.  Por noreclamarseel cumplimiento dela promesa,
dentro de diez dias después de haber fenecido el
plazo; en cuyo caso, caducara la anotacion en el
Registro Publico de la Propiedad.

CAPITULOII
DISPOSICIONES COMUNESDE LOS
DOCUMENTOS REGISTRABLES

ARTICULO 3004 BIS. Lainscripcion delostitulosen el
Registro puede pedirse por todo el que tenga interés
legitimo en asegurar el derecho que se va a inscribir, o
por Notario que haya autorizado la escritura de que se
trate.

ARTICULO 3005. Silo seregistraran:
..
...,

. ...;y

V. Las promesas de contratar a que se refieren los
articulos 2246 BI Sy 2247, |os gastos que se eroguen por
dicho tramite seré pagado por partesiguales por los que
pacten €l contrato.

TRANSITORIO

UNICO: El presente Decreto entrara en vigor al dia
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

Salon de plenos de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Il Legislatura, a los 04 dias del mes de octubre
de 2005.

ATENTAMENTE

DIP. ALFREDO CARRASCO BAZA DIP. VICTOR G.
VARELALOPEZ

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 36 fraccionesV y V11, 89
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delaL ey OrganicadelaAsambleal egislativadel Distrito
Federal, 28 y 86 del Reglamento parasu Gobierno Interior,
se turna para su andlisis y dictamen a la Comision de
Administraciony Procuracion de Justicia

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto de
reformasy adiciones alaLey de Salud, se concede €l uso
de la Tribuna a la diputada Sofia Figueroa, del Partido
Accion Nacional.

LA C.DIPUTADA SOFiAFIGUEROA TORRES- Consu
permiso, diputado Presidente.

INICIATIVA DE REFORMAS, Y ADICIONES A
DIVERSASDISPOSICIONESDE LA LEY DE SALUD
PARAEL DISTRITO FEDERAL.

DIP. MAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ.
Presidente de la Mesa Directiva

del Pleno de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal,

[l Legislatura.

Presente.

Los suscritos, Diputados del Grupo Parlamentario del
Partido Accion Nacional en esta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, 111 Legislatura, con fundamento en
los articulos 122 Apartado C, Base Primera, fraccion V,
inciso i) dela Constitucién Politica delos Estados Unidos
Mexicanos; 42, fraccion XllI, 46 fraccion | del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal; 10, fraccion I, 11, 17,
fraccion |V delaLey Organica dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal y 85 fraccién | del Reglamento para
el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal y, demas articulos relativos, se permite
presentar ante esta H. Soberaniala siguiente INICIATIVA
DE REFORMAS, Y ADICIONES A DIVERSAS
DISPOSICIONES DE LA LEY DE SALUD PARA EL
DISTRITO FEDERAL, con base en la siguiente:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

La Ciudad de México, es una de las urbes que registra
mayores indices de accidentes en el mundo, por lo cual
resulta imperativo conocer el porcentajey los factores de
riesgo relacionados especificamente a accidentes y
enfermedades de trabajo, tanto en la poblacion ocupada
por la economia formal como en los trabajadores
informales, para poder proponer estrategias de solucién
gue coadyuven a prevenirlos.

Ya que, pese a estos esfuerzos meramente estructurales,
los resultados obtenidos hasta el momento actual, no
reflejan avances significativos en el rubro de la Salud
Publica, ni mucho menos en la adecuada cobertura que
demanda la poblacion capitalina de servicios médicos
en el primer y segundo nivel de atencion del esquema de
salud vigente; quele permitaasumir cabalmente sumision

en la deteccién temprana y diagnostico oportuno de
enfermedades que afectan a los ciudadanos del D. F.

En relacion a esto dltimo, debemos precisar que es
imperativo que se revise la legislacion que en materia de
salud local compete, para dotar a sus servidores con
atribuciones legales claras que les permitan asumir con
mayor precision el mandato constitucional referente al
derecho de proteccion a la salud.

El Articulo 29 de la Ley Orgéanica de la Administracion
Publica del Distrito Federal, dispone que, ala Secretaria
de Salud corresponde el despacho de las materias
relativas a la formulacion, ejecucién, operacion y
evaluacion de las politicas de salud del Distrito Federal

En la actual Ley de Salud para el Distrito Federal, hay
omisiones en cuanto a definiciones que si estan
contempladas en su correlativa Federal, Ley General
Salud y en Comisiones de Arbitraje Médico y de Derechos
Humanos, como €l término de prestadores de servicios de
salud, en el que se comprende a los médicos, enfermeras,
técnicoslaboratoristay radiologos, trabajadores sociales
y personal administrativo, necesaria para otorgarles
derechos y obligaciones, al igual que, a los usuarios de
los servicios de salud, los cuales si estan contemplados
por esta Ley.

La propuesta se refiere a la salud ocupacional, propone
un planteamiento necesario, para la creacion de un
sistema de monitoreo de salud en el trabajo que incluya
informacion de todas las instituciones del sector salud y
del ambito laboral. Al incluir la participacion de otros
sectores tanto publicos como privados, incursionamos en
la modernizacién de los procesos de informacién,
atendiendo a propuestas teorico-metodoldgicas
internacionales, queimpulsan el rescate dela experiencia
de los mismos, para la creacion de esquemas de mayor
eficiencia y productividad.

En el informe de la Organizacion Internacional del
Trabajo (OIT), titulado ““ Trabajo decente - Trabajo
seguro”, presentado en el XVII Congreso Mundial sobre
Salud y Seguridad en el Trabajo, en Orlando, Estados
Unidos, se advierte que unos 2,2 millones de personas
fallecen a causa de accidentes y enfer medades laborales
cada afio, y se puntualiza que tal cifra puede encontrarse
en gran medida subestimada debido a los deficientes
sistemas de informacion y cobertura que existen en
NuMer 0sos paises.

En el informe de la OIT se afirma que los sistemas de
informacién y cobertura en materia de salud y seguridad
en el trabajo en muchos paises en desarrollo son
deficientes y, en algunos casos, se deterioran. Asimismo,
se comenta que tales estadisticas indican que, en varios
paises en desarrollo, solo se declara una pequefia parte
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de la cifra real de muertesy enfermedades relacionadas
con € trabajo.

Por su parte, la Union Europea, en su reciente Retrato
Estadistico, estimé un total de 120.000 muertes (UE 15)
de origen profesional, mientras que la estimacién de la
OIT se sittia actualmente en unos 122.000 fallecimientos
relacionados con el trabajo cada afio.

Mientras que las enfermedades de origen profesional
constituyen el problema principal en los paises
industrializados, los riesgos de accidente se encuentran
mas extendidos en las economias en desarrollo, donde
los trabajadores fallecen con frecuencia en sucesos que
se producen en sectores como la mineria, la construccion
o la agricultura. En los paises industrializados, |la
proporcion de la poblacion activa en estos sectores
peligrosos ha disminuido, mientras que ha aumentado su
presencia en ramas de servicio mas seguros (labores
administrativas, banca, comercio).

En México, se carece de una completa metodologia
cientifica para el estudio de las condiciones de trabajo y
salud, solo se cuenta con una visién parcial de esta
realidad a través de la utilizacion de algunos
procedimientos, por ejemplo, verificaciones de
condiciones de seguridad e higiene hacia el interior de
las empresas o0 por la implementacion de técnicas de
monitoreo ambiental que han sido instrumentadas por
las autoridades en materia laboral de la Secretaria del
Trabajo y Prevision Social o bien, del Instituto Mexicano
del Seguro Social.

Por lo anteriormente expuesto, se somete a consideracion
de esta honorable Asamblea Legislativa la siguiente
iniciativa de REFORMAS, Y ADICIONES A DIVERSAS
DISPOSICIONES DE LA LEY DE SALUD PARA EL
DISTRITOFEDERAL.

PRIMERO. Se adiciona una fraccion X al articulo 2°,
Articulo 2°.- Para |os efectos de esta Ley se entiende por:

X. Prestadores de Servicios de Salud, es todo aquel
profesionista, técnico, o auxiliar, cuya funcién laboral
esta encaminada a la promocién, prevencion,
conservacion o rehabilitacion de la salud.

SEGUNDO. Sereforma el inciso m) de la fraccién | del
Articulo 6°,

Articulo 6°.- En las materias de Salubridad General a que
se refiere el articulo 13 Apartado B) de la Ley General,
dentro del territorio del Distrito Federal, correspondera
al Gobierno realizar las actividades establecidas en ese
ordenamiento conforme a sus disposiciones, para lo cual
tendrd las siguientes atribuciones:

m) La coordinacién con dependencias y entidades de la
Administracion Publica del Distrito Federal y del sector

privado, competentes en materia laboral y de salud para
la implementacién de un sistema de monitoreo de salud
laboral epidemioldgico que permita la conformacion de
un diagnéstico de enfermedades y accidentes de trabajo
en el Distrito Federal, para lo cual se promoveran,
desarrollaran y difundiran la informacién e
investigaciones que permitan su prevencion y control.

TERCERO. Sereformala fraccion X1V del Articulo 8°,

Articulo 8°.- La Secretaria del Distrito Federal tendra a
Su cargo:

XIV. Establecer las bases de coordinacion con los
establecimientos particulares que presten servicios de
salud, vigilando que en caso de internamiento urgente,
de enfermos de escasos recursos econdémicos, otorguen
obligatoriamente estos servicios de forma gratuita, y una
vez estabilizados, sean trasladados a los hospitales
dependientes de la Secretaria del Distrito Federal, a
través su Centro Regulador de Urgencias Médicas,
conforme a los reglamentos que se expidan al respecto;

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Tarnese al Jefe de gobierno del Distrito
Federal para su promulgaciény publicacion enla Gaceta
Oficial del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El presente decreto entrara en vigor al dia
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

TERCERO.- Sederogan todas aquellas disposiciones que
se opongan al presente Decreto.

Dado en € Recinto Legislativo a los 4 dias del mes de
octubre de 2005.

Firman por el Partido Accidn Nacional: Dip. José Espina
Von Roehrich, Dip. Sofia Figueroa Torres, Dip. Ma.
Teresita de Jesis Aguilar Marmolegjo, Dip. Juan Antonio
Arévalo Lopez, Dip. Obdulio Avila Mayo, Dip. Gabriela
CuevasBarroén, Dip. Carlos Alberto Flores Gutiérrez, Dip.
Mariana Gomez del Campo Gurza, Dip. Gabriela Gonzalez
Martinez, Dip. Irma Islas Lebn, Dip. Christian Martin
Lujano Nicolas, Dip. Jorge Alberto Lara Rivera, Dip. José
de JesUs Lépez Sandoval, Dip. José Benjamin Mucifio
Pérez, Dip. José Maria Rivera Cabello, Dip. Ménica
Leticia Serrano Pefia.

Es cuanto.

EL C.PRESIDENTE.- Graciasdiputada. Confundamento
en lo dispuesto por losArticulos 36 fraccionesV y VI, 89
delaley OrgéanicadelaAsambleal egidativadel Distrito
Federal, 28 y 86 del Reglamento parasu Gobierno Interior,
seturnaparasu andlisisy dictamen alaComision de Salud
y AsistenciaSocial.
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Esta presidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
los puntos enlistados en los numerales 8, 39, 51y 52 han
sido retirados del orden del dia.

El siguiente punto de la orden del diaesladiscusiény en
su caso aprobacién del dictamen que presentala Comision
de Normatividad Legislativa, Estudios y Précticas
Parlamentarias a comunicado del Licenciado Alfonso
Martinez Pimentel, Oficial Mayor del Congreso del Estado
de Coahuila de Zaragoza, por €l que envia el dictamen
aprobado por el Pleno de dicho Congreso el dia3 de mayo
del 2005, relativo a Articulo 135 delaConstitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por €l
Articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

LAC.SECRETARIA, DIPUTADALOURDESALONSO
FLORES.- Porinstruccionesdelapresidenciay envotacion
economica se consultaalaAsamblea s es de dispensarse
lalecturadel dictamen dereferenciay se someteadiscusion
deinmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede el uso de lapalabraal diputado Obdulio Avila, a
nombre de la Comisién de Normatividad Legislativa,
Estudiosy Précticas Parlamentarias.

EL C.DIPUTADO OBDULIOAVILAMAY O.- Consuvenia
diputado Presidente.

DICTAMEN AL COMUNICADO DEL LIC. ALFONSO
MARTINEZ PIMENTEL, OFICIAL MAYOR DEL
CONGRESO DEL ESTADO DE COAHUILA DE
ZARAGOZA, POR EL QUE ENVIA EL DICTAMEN
APROBADO POR EL PLENO DE DICHO CONGRESO
EL DiA TRES DE MAYO DE DOS MIL CINCO,
RELATIVOAL ARTICULO 135DE LACONSTITUCION
POLiTICADE LOSESTADOS UNIDOSMEXICANOS.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVADEL DISTRITO
FEDERAL

A la Comision de Normatividad Legislativa, Estudios y
Précticas Parlamentarias fue turnado para su analisis y
dictamen el Comunicado del Lic. Alfonso Martinez

Pimentel, Oficial Mayor del Congreso del Estado de
Coahuila de Zaragoza, por €l que envia el dictamen
aprobado por el Pleno de dicho Congreso €l dia tres de
mayo de dos mil cinco, relativo al articulo 135 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Con fundamento en los articulos 59, 60 fraccion 11, 61, 62
fraccion XXII, 63y 64 dela Ley Organica dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 1, 28, 32 y 34 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 50 y 52 del Reglamento
Interior delas Comisiones de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, esta Comision se aboco al estudio del
Comunicado del Lic. Alfonso Martinez Pimentel, Oficial
Mayor del Congreso del Estado de Coahuila de Zaragoza,
por € que envia € dictamen aprobado por € Pleno de
dicho Congreso el dia tres de mayo de dos mil cinco,
relativo al articulo 135 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, esta Comision
de Normatividad Legislativa, Estudios y Précticas
Parlamentarias, somete al pleno de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal el presente dictamen con
proyecto de resolucion, conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- En sesion celebrada por € Pleno del Congreso del
Estado Independiente, Libre y Soberano de Coahuila de
Zaragoza, Quincuagésima Sexta Legislatura, se presento
lalniciativadereformaal Articulo 135 dela Constitucion
Palitica de los Estados Unidos Mexicanos, presentada
por el Diputado Abraham Cepeda |zaguirre, del Grupo
Parlamentario “Luis Donaldo Colosio Murrieta” del
Partido Revolucionario Institucional.

2.- Por instruccion dela Presidencia dela Mesa Directiva
del Pleno del Congreso del Estado Independiente, Libre
y Soberano de Coahuila de Zaragoza, Quincuagésima
Sexta Legislatura, fueturnadalalniciativadereformaal
Articulo 135 de la Constitucion Palitica de los Estados
Unidos Mexicanos, a la Comisién de Gobernacion y
Puntos Constitucionales, a fin de que se procediera a la
elaboracién del Dictamen correspondiente.

3.- En sesion celebrada el dia tres de mayo del afios dos
mil cinco, el Pleno del Congreso del Estado de Coahuila
de Zaragoza, conoci6 del dictamen presentado por la
Comision de Gobernacion y Puntos Constitucionales,
Quincuagésima Sexta Legislatura, con relacion a la
Iniciativa de reforma al Articulo 135 de la Constitucién
Palitica de los Estados Unidos Mexicanos, presentada
por e Diputado Abraham Cepeda lzaguirre, del Grupo
Parlamentario “Luis Donaldo Colosio Murrieta” del
Partido Revolucionario Institucional.

4.- Ante la Comisién de Gobierno de la H. Asamblea
Legisativade Distrito Federal, 11 Legislatura, se present6
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el Comunicado del Lic. Alfonso Martinez Pimentel,
Oficial Mayor del Congreso del Estado de Coahuila de
Zaragoza, por €l que envia el dictamen aprobado por €l
Pleno de dicho Congreso €l dia tres de mayo de dos mil
cinco, relativo al articulo 135 dela Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos.

5.- Por instruccion de la Comision de Gobierno de la H.
Asamblea Legidativa del Distrito Federal, |11 Legislatura,
fue turnado el Comunicado, a la Comisidén de
Normatividad Legislativa, Estudios y Précticas
Parlamentarias con fecha 31 de mayo del afio 2005,
recibida el 1 dejunio de 2005, a fin de que con fundamento
en € articulo 32 del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, se
procediera a la elaboracién del Dictamen
correspondiente.

6.- Para cumplir con lo dispuesto en el articulo 32 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la Comisién de
Normatividad Legislativa, Estudios y Précticas
Parlamentarias se reunié el 30 de junio de 2005 para
dictaminar el punto de acuerdo presentado, con el fin de
someterlo a la consideracion del pleno de esta H.
Asamblea Legislativa, al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comisién es competente para
conocer del Comunicado del Lic. Alfonso Martinez
Pimentel, Oficial Mayor del Congreso del Estado de
Coahuila de Zaragoza, por el que envia el dictamen
aprobado por €l Pleno de dicho Congreso el dia tres de
mayo de dos mil cinco, relativo al articulo 135 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 59, 60 fraccién 1, 61, 62 fraccién XXI1 y 64 de
la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; 28y 32 del Reglamento para el Gobierno Interior
dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal; y 50y 52
del Reglamento Interior delas Comisionesdela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- Que para los efectos del presente dictamen,
es preciso realizar una serie de precisiones preliminares
respecto de la naturaleza de nuestra Ley Suprema para
posteriormente adentrarnosen el estudio serioy profundo
del caso en concreto que se nos plantea.

Una constituciéon es un complejo normativo. Es un
conjunto de normas dispuestas sistematicamente con el
propdésito de organizar, en nuestro caso, al estado
mexicano. Dichas normas son de jerarquia superior,
permanentes, escritas, generalesy reformables.

La Constitucion se ha dividido en diversas partes: la de
derechos humanos. Algunos autores, utilizando la

terminologia teol 6gica, la denominan dogmética. En aras
de ser precisos en la denominacion de esta parte de la
Constitucién debemos atender el Titulo Primero, Capitulo
I, que nomina a los articulos 1° a 29 como Garantias
Individuales, que son una serie de derechos subjetivos
publicos otorgados por nuestra Ley Suprema. Otra
precision a que ha lugar es que a lo largo del texto
constitucional aparecen otros derechos a favor de los
individuos.

La parte organica, es la relativa a la estructura,
funcionamiento y facultades de los poderes centrales y
locales del pais, que estructuralmente se han plasmado
en los articulos 49 a 122.

Una tercera parte es la pragmatica, en la que se subraya
la naturaleza y las caracteristicas del estado mexicano.

A partir de la Constitucién de 1917, ya se habla de una
cuarta parte denominada de | os derechos sociales, que se
encuentran contenidos en los articulos 27 y 123
respectivamente.

En el mismo tenor, ubicamos una quinta parte, ala que, a
falta de un titulo mas apropiado, se ha llamado Titulo
Séptimo. Prevenciones Generales. Este Titulo al que
hacemos referencia comprende un cimulo extenso de
materias de diversa indole, a saber: ciudadania,
extranjeria, supremacia, reformas y permanencia
constitucional.

TERCERO.- Que en el mismo orden deideascomprendido
en €l andlisis materia del presente dictamen, debemos
atender la clasificacion que suele sefialarsele
doctrinalmente a nuestra Ley Suprema.

La constitucion es general. Lo anterior significa que la
carta fundamental de los mexicanos rige para todos y
para todo dentro del territorio nacional; nadie ni nada
queda al margen de su funcién normativa. Todo deriva de
ellay todos le deben acatamiento.

El que sea general no implica que pueda tener alcances
extraterritoriales; su obligatoriedad es operante solo
dentro del territorio nacional.

Dada su caracteristica de ser general, cualquier
modificacion que se le introduzca obliga a los estados
miembros del pacto federal a adecuar sus constituciones
a ésta, en forma perentoria. La constitucién define la
naturaleza y las caracteristicas de los poderes centrales
y locales.

CUARTO.- Quetodaslas constituciones que han estado en
vigor han previsto la posibilidad de ser reformadas; no ha
habido un caso de constitucion inmodificable en términos
absolutos. La de 1824 prohibié sus reformas en forma
temporal; no pudo darse curso a iniciativas en este sentido
durante seis afios. Lo mismo sucedi6 con la de 1836.
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Algunas constituciones han prohibido la reforma de
ciertas partes de su texto. La de 1824 disponia en su
articulo 171, lo siguiente:

“*Articulo 171. Jamés se podran reformar losarticulosde
esta constitucién y de la acta constitutiva que establecen
la libertad e independencia de la nacion mexicana, su
religion, forma de gobierno, libertad de imprenta, y
division delos supremos poderes de la federacion y delos
Estados.”

Una limitacién parecida se plasmo en €l acta constitutiva
de 1847.

QUINTO.- Otra peculiaridad que reviste interés apuntar
es la que clasificacion que se da a las constituciones en
rigidas y flexibles.

En el caso concreto de la constitucion de 1917 se le ha
clasificado dentro de las detipo rigido, ya que el proceso
para modificarla es distinto del que se sigue para
modificar lasleyesordinarias; ademas, existe el principio
de supremacia que deriva del articulo 133, que dicta:

““ Articulo 133.- Esta Constitucion, lasleyes del Congreso
de la Uni6n que emanen de ella y todos los tratados que
estén de acuerdo con la misma, celebrados y que se
celebren por el Presidente de la Republica, con
aprobacion del Senado, serén la Ley Suprema de toda la
Union. Los jueces de cada Estado se arreglaran a dicha
Constitucién, leyesy tratados a pesar de las disposiciones
en contrario que pueda haber en las Constituciones o
leyes de los estados.”

En efecto, respecto a esta Ultima caracteristica, 0 sea,
que es una constitucion de tipo rigido, debemos
entenderla como el documento supremo de tipo solemne
gue contiene un conjunto de normas juridicas que solo
pueden ser cambiadas mediante el cumplimiento de
prescripciones especiales, cuyo objeto es establecer
mecanismos de modificacion diversos y mas complejos a
los de las leyes ordinarias.

SEXTO.- Que de lo anterior resulta que la constitucién
prevé la posibilidad de ser reformada. Para ese efecto,
reconoce dos opciones. Una tedrica apuntada en el
articulo 39 constitucional que establece que: *“El pueblo
tiene en todo tiempo el inalienable derecho de alterar o
modificar su forma de gobierno.”

La otra posibilidad advertida, la que selleva en la praxis
parlamentaria, esla prevista en € articulo 135, que esla
gue ha servido de fundamento a la crecida accion
reformadora por la que se ha alterado el texto original
de 1917. Al estar regulada Unicamente una de las dos
alternativas comentadas, ambas se manifiestan por la
dltima via.

El articulo 135 dispone textualmente lo siguiente:

“Titulo Octavo
Delas Reformas de la Constitucién

Articulo 135.- La presente Constitucion puede ser
adicionada o reformada. Para que las adiciones o
reformas lleguen a ser parte de la misma, serequiere que
el Congreso de la Union, por € voto de las dos terceras
partes de los individuos presentes, acuerde las reformas
o adiciones, y que éstas sean aprobadas por la mayoria
delaslegidaturasdelosEstados. El Congreso delaUnién
o la Comisién Permanente en su caso, haran el computo
de los votos de las legislaturas y |a declaracién de haber
sido aprobadas las adiciones o reformas.”

El articulo 135 establece un procedimiento para hacer
reformas, y determina cuél es son |0s 6rganos competentes
para realizarlas. La constitucion no es un documento
inalterable; pero, ala vez, al requerir de la intervencién
de diferentes cuerpos legislativos, se vislumbra el animo
del Constituyente de 1917 para que la constitucién no
tuviera la flexibilidad de cambio concedida a las leyes
ordinarias:

Respecto al comentado procedimiento, existieron dos
posibilidades: una, establecer que las reformas las
verificara un ente diverso de los establecidos, €l cual
normal mente reformaria, pero no gobernaria. La segunda
era recurrir a los drganos constituidos, tanto en el nivel
federal como en €l local y, que en virtud de su accion
sucesiva e independiente, se lograra el mismo efecto. El
constituyente de 1917 opt6 por esta Ultima posibilidad;
por ello design6 como revisor a una combinacién de
6rganos del Congreso de la Unidn y las Legislaturas de
los Estados.

Efectivamente, para que la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos pueda ser adicionada o
reformada, se requiere que el Congreso de la Unién, por
el voto de las dos terceras partes de los individuos
presentes (diputados'y senadores), acuerden las reformas
o adiciones y que éstas, a su vez, sean aprobadas por la
mayoria de las Legislaturas de los Estados.

Justamente, el Constituyente permite las adiciones y
reformas a la Carta Fundamental de los mexicanos
mediante una instancia constituida por el Congreso de
la Unién y por las Legislaturas de los Estados, éstas
Gltimas conforme al articulo 135 constitucional,
Unicamente se encuentran facultadas para votar las
propuestas de adicion o reforma a este ordenamiento.

Establecido lo anterior, efectivamente a las Legislaturas
Locales solo les corresponde intervenir dentro del
procedimiento de adicion y reforma a la Constitucion al
estar dotadas de voto, pero no de voz.

SEPTIMO.- Queen el particular, las legislaturas locales
tienen en el proceso de reforma a la Constitucion una
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doble intervencion: una, potestativa; la otra, obligatoria.
La primera es el derecho de provocar la accion
reformadora mediante una iniciativa; la segunda, la de
aprobar 0 no aprobar un proyecto de modificacion que
les envia €l Congreso de la Unién.

El derecho de iniciar puede ser o no gercido. Para los
casosen queespracticado, laslegislaturasen suiniciativa
tienen que apegarsealo que sobre el particular establecen
tanto la Constitucién, la Ley Orgéanica del Congreso de
la Union, € Reglamento para el Gobierno Interior del
mismo, y la practica parlamentaria. Espertinenteresaltar
gue la iniciativa debe presentarse en la forma en que se
pretende se agregue a la Constitucion.

Lainiciativa no se discute directamente por el Pleno, sino
gue pasa primero ala comisiony es ésta la que determina
si la misma es susceptible de someterse ala consideracion
de los legisladores. La comisién o comisiones, cuando
menos en el sistema parlamentario mexicano, que siguen
en esto a la practica estadounidense, tienen un amplio
campo de accién: no sélo estan facultadas para
determinar si la iniciativa entra o no a discusion, sino
gue pueden introducir a ella cuantas modificaciones
consideren pertinentes o necesarias, si importar su
ndmero, alcance y naturaleza.

Tedricamente, mediante este derecho que se confiere a
laslegidlaturas, secompensaenalgolafalta, en el sistema
constitucional mexicano, del segundo procedimiento que
existe en Estados Unidos de América para enmendar, aquel
en que se establece la iniciativa y se otorga un papel de
primer orden a las entidades federativas.

Las legislaturas también intervienen una vez que el
Congreso de la Union ha aprobado un proyecto de
reformas. Entonces su papel es minimo: sélo pueden
aprobar o no aprobar. No pueden hacer nada para
cambiar el proyecto que les es enviado. Lo aprueban o lo
rechazan como a un todo.

OCTAVO.- Que el Pleno del Congreso del Estado de
Coahuila de Zaragoza, conocié de un Dictamen
presentado por la Comision de Gobernacién y Puntos
Constitucionales, Quincuagésima Sexta Legislatura, con
relaciéon a una Iniciativa de Reforma al articulo 135 de
la Constitucion Politica delos Estados Unidos Mexicanos,
propuesta por € Diputado Abraham Cepeda lzaguirre,
del Grupo Parlamentario ‘‘Luis Donaldo Colosio
Murrieta” del Partido Revolucionario Institucional.

Conforme al citado dictamen, el Pleno de la
Quincuagésima Sexta Legislatura del Congreso del
Estado Independiente, Libre y Soberano de Coahuila de
Zaragoza, hace la solicitud correspondiente al H.
Congreso de la Unién, para que se analice formalmente
la propuesta legislativa. Asimismo remite este acuerdo a
las legislaturas estatales y a la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, a efecto de solicitar su solidaria

adhesi6n al mismo, y remitan, de considerarlo procedente,
su iniciativa al H. Congreso de la Unién.

La iniciativa propone la adicion de un parrafo in fine al
articulo 135 constitucional, para quedar como sigue:

‘““Articulo 135. ...

Cuando el Congreso dela Unidn, por conducto de alguna
de sus Camaras, reciba propuestas de adicionesy reformas
constitucionales, antes de iniciar el procedimiento de
discusién correspondiente debera notificarlo a las
legislaturas de los Estados, para que éstas designen a
uno de sus miembros, con €l objeto de que participen,
exclusivamente con voz en la Camara de origen, en dicho
procedimiento de discusion. La acreditacion de estos
delegados podré hacerse por los Congresos locales en
cualquier tiempo hasta antes de la votacién respectiva,
pero en todo caso, el procedimiento de discusion se
iniciara por la Camara de origen transcurrido un plazo
de quince dias a partir de que los citados Congresos
hayan recibido las notificaciones relativas.”

En esencia los motivos de lainiciativa versan respecto de
reconocerles a las Legislaturas de los Estados, miembros
del Pacto Federal, intervencion en el analisis de las
reformas constitucionales, ya que actualmente,
Unicamente ostentan el derecho de votar sobrelasmismas.

Resulta digno de destacar la posibilidad de que se
reconozca €l derecho a voz, y no solamente el derecho a
voto, a laslegidlaturas|ocal es con respecto deiniciativas
de reforma constitucional, por cuanto se entra en la
busqueda de que en | os hechos se tenga una participacion
mas activa de los integrantes del comentado
procedimiento de revision y actualizacién de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En definitiva, 1o que se esta proponiendo es que los
Congresos locales designen y acrediten un delegado de
entre sus miembros para hacerse oir en las camaras
federales cuando en alguna de ellas se discuta una
iniciativa de modificacion constitucional, en aras de
generar un efecto, segun el cual, al traer los referidos
delegados a sus correspondientes Camaras Legislativas
la naticia o informacion relativa de dichas discusiones,
practicamente se estara analizando el asunto en todas
las Legislaturas de los Estados y por los representantes
de la soberania del pueblo mexicano.

En efecto, se busca el reconocimiento del derecho de voz,
y no solamente de voto con respecto de las iniciativas de
reforma constitucional, por cuanto que se generaria en
la praxis parlamentaria, una participacién mas activa de
los componentes del comentado procedimiento
legidlativo, devital importancia comolo esel poder revisor
dela Ley Suprema.



40 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 08 4DE OCTUBRE DE 2005

Es necesario puntualizar que aunque mucho seinsiste en
gue los asuntos de ésta indole no se analizan por los
representantes de las legislaturas locales, actualmente
intervienen representantes de la soberania del pueblo
mexicano. La poblacién se encuentra representada a
través de la figura de los Diputados Federales en la
Camara de Diputados, mientras que la representacion de
los Estados recae en el Senado, por ser ésta una camara
de carécter territorial.

Ademas, aungue dentro del proceso se les reconoce a las
legislaturas el derecho Unicamente de votar las adiciones
y reformas, ésta circunstancia no los exime del estudio y
andlisis profundo que deba efectuarse a las mismas, y es
precisamente, €l sentido de su voto, el instrumento juridico
parlamentario con € que en la actualidad cuentan estos
organos de representacion popular para manifestar su
aprobacion o rechazo a las propuestas aprobadas por el
Congreso de la Unién.

NOVENO.- Que por lo querespecta al caso particular de
los habitantes del Distrito Federal, igual que en otras
materias, en lo relativo a la Constitucion, sélo tienen una
menguada intervencién: la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal puede iniciar leyes o decretos relativos
al Distrito Federal, lo anterior con fundamento en el
articulo 122, Base Primera, fraccion V, inciso fi).

La facultad de iniciativa que ostenta esta Soberania no
tiene una amplitud paralela a la que es atribuida a las
legislaturas de los Estados. Por otra parte, la Asamblea
Legislativa no cuenta con una intervencion parecida a la
gue corresponde alaslegislaturas delos Estadosrespecto
de aprobar o no aprobar una reforma constitucional, ni
aun en materias relativas al Distrito Federal.

Srve de fundamento €l contenido literal del articulo 135
al describir que la Constitucion puede ser adicionada o
reformada, pero para quelasadicioneso reformaslleguen
a ser partedelamisma, serequiereque el Congreso dela
Unidn, por el voto de las dos terceras partes de los
individuos presentes, acuerde las reformas o adiciones, y
gue éstas sean aprobadas por la mayoria de las
legislaturas de los Estados.

En otras palabras, la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal no tiene facultad de iniciativa ante el Congreso
dela Unién en materias de competencia federal, como la
tienen las legislaturas de los Estados. Tampoco puede
intervenir con su voto en el proceso de reformas a la
Constitucién General de la Republica.

Es por lo anterior que, aunque esta Soberania reconoce
el espiritu de la iniciativa que se le ha remitido a efecto
de solicitar la adhesion a la misma, no puede remitir, por
asi considerarlo procedente, una iniciativa sobre el
particular ante el H. Congreso de la Unidn, ya que no se

comprende dentro del régimen de facultades expresas que
rige a la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado y en términos
del articulo 32 del Reglamento para el Gobierno Interior
dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal, asi como
lo solicitado en el Comunicado del Lic. Alfonso Martinez
Pimentel, Oficial Mayor del Congreso del Estado de
Coahuila de Zaragoza, por el que envia el dictamen
aprobado por €l Pleno de dicho Congreso €l dia tres de
mayo de dos mil cinco, relativo al articulo 135 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
la Comision de Normatividad Legislativa, Estudios y
Précticas Parlamentarias, considera que es de resolverse
yse

RESUELVE

PRIMERO: La H. Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 11l Legislatura, reconoce el espiritu de la
iniciativa que se le remitio para su consideracion, masno
puede adherirse alainiciativa en comento, ni remitir otra
sobre el particular ante el H. Congreso de la Unién, ya
gue tal potestad no se comprende dentro del régimen de
facultades expresas que rige a esta Soberania.

SEGUNDO: Comuniquese esteresolutivo al H. Congreso
del Estado Independiente, Libre y Soberano de Coahuila
de Zaragoza, Quincuagésima Sexta Legislatura, para su
consideracion y los efectos que se consider en procedentes;
enviese también una copia del Dictamen que al respecto
presentd la Comision de Normatividad Legislativa,
Estudios y Précticas Parlamentarias, para el debido
conocimiento de sus términos.

Firman por la Comisién de Normatividad Legislativa,
Estudios y Précticas Parlamentarias: Dip. Obdulio Avila
Mayo, Presidente; Dip. Silvia Oliva Fragoso,
Vicepresidenta; Dip. Roberto Carlos Reyes Gamiz,
Secretario; Dip. Jorge Alberto Lara Rivera, Dip. José
Guadalupe Jiménez Magafia, Dip. Lorena Villavicencio
Ayala, Dip. Héctor Mauricio Lopez Vel dzquez, Integrantes.

Es cuanto.

EL C.PRESIDENTE.- Grecias, diputado. Estdadiscusion
el dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢Oradores en
contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con lo establecido en el articulo 131 del
Reglamento para el Gabierno Interior de laAsamblea, se
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solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Se solicita alos diputados que al emitir su voto, lo hagan
en voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion “‘enpro”, “‘encontra’ o ‘‘abstencion” . El dela
voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a
izquierda.

(Votacién Nominal)
Jeslis L6pez, afavor.
M énica Serrano, en pro.
Obdulio Avila, en pro.
Martha Delgado, en pro.
Rafael Hernandez Nava, afavor.
LorenaVillavicencio, afavor.
José Espina, en pro.
AleidaAlavez, en contra
Gonzélez Maltos, en contra.
SilviaOlivaFragoso, afavor.
SaraFigueroa, afavor.
Benjamin Mucifio, en pro.
Mariana Gémez del Campo, en pro.
GabrielaCuevas, en pro.
Irmaldlas, en pro.
JorgeLara, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.
L ozano L ozano, en pro.
Elio Bejarano, en pro.
Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
Lourdes Alonso, en pro.
Higinio Chavez, afavor.
GabridaGonza ez, en pro.
Aguilar Alvarez, en pro.
Jorge GarciaRodriguez, afavor.
Gutiérrez delaTorre, afavor.

José Medel Ibarra, afavor.

Jménez Guzmén, afavor.

Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Gerardo Villanueva, afavor.

Efrain Morales, afavor.

Guadalupe Chavira, en pro.

Rigoberto Nieto, afavor.
MariaElenaTorres, en pro.

Guijosa, en pro.

Miguel Angel Solares Chavez, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fatéagundiputado deemitir su
voto?

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fatéagundiputado deemitir su
voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Pablo Trejo, en pro.

José MariaRivera, afavor.

José Jiménez, en pro.

Mauricio L épez, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, €l resultado
delavotacion esel siguiente: 39 votosafavor, 2 en contra,
0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presenté la Comisién de Normatividad
Legidativa, Estudiosy Practicas Parlamentarias, mediante
el cua se desecha el comunicado del Licenciado Alfonso
Martinez Pimentel, Oficial Mayor del Estado de Coahuila
de Zaragoza, por el que enviael dictamen aprobado por el
Pleno dedicho Congreso el dia3 demayo del 2005, relativo
al articulo 135 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Remitase al H. Congreso del Estado independiente, librey
soberano de Coahuila de Zaragoza para su consideracion
y los efectos que considere procedentes.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony en su
caso gprobacion del dictamen que presenta la Comision de
Normatividad L egidativa, Estudiosy Précticas Parlamentarias
alainiciativacon proyecto de decreto quereformad articulo
39dd Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por €l
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articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea L egidlativa, procedalaSecretariaaconsultar ala
Asamblea, en votacion econdmica, si sedispensalalectura
del mismoy se somete adiscusion deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacién econdmica, se consultaalaAsamblea s es
de dispensarse la lectura del dictamen de referenciay se
somete a discusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso de la palabra al diputado Obdulio Avilaa
nombre de la Comisién de Normatividad Legislativa,
Estudiosy Précticas Parlamentarias.

EL C.DIPUTADO OBDULIO AVILAMAYO.- Consu
venia, diputado Presidente.

DICTAMEN A LA INICIATIVA DE REFORMAS AL
ESTATUTO DE GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL
YLAINICIATIVACON PROYECTO DE DECRETO QUE
REFORMA EL ARTICULO 39 DEL ESTATUTO DE
GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL

HONORABLE ASAMBLEA LEGIS.ATIVA
DEL DISTRITOFEDERAL

A la Comision de Normatividad Legislativa, Estudios y
Précticas Parlamentarias fue turnado para su analisis y
dictamen, la INICIATIVADE REFORMASAL ESTATUTO
DE GOBIERNO DEL DISTRITOFEDERAL YLAINICIATIVA
CON PROYECTO DE DECRETO QUE REFORMA EL
ARTICULO 39 DEL ESTATUTO DE GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, presentadas por los Diputados
Efrain Morales Sanchez y Arturo Escobar y Vega
integrantes de los Grupos Parlamentarios de la
Revolucion Democrética y Verde Ecologista de México,
respectivamente.

Con fundamento en los articulos 60 fraccion I, 61, 62
fraccién XXIl, 63y 64 dela Ley Organica dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 32 y 33 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, esta Comision se aboco al estudio dela
INICIATIVA DE REFORMAS AL ESTATUTO DE
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL Y LA
INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO QUE
REFORMA EL ARTICULO 39 DEL ESTATUTO DE
GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, esta Comision
de Normatividad Legislativa, Estudios y Practicas

Parlamentarias, somete al pleno de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal el presente Dictamen,
conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- En sesién ordinaria de esta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, 11l Legislatura, celebrada el dia 26
de abril del afio 2005, se presentd la INICIATIVA DE
REFORMAS AL ESTATUTO DE GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, presentada por € Diputado Efrain
Morales Sanchez integrante del Grupo Parlamentario del
Partido de la Revolucién Democratica.

2. Por instruccion de la Presidencia de la Mesa Directiva
de la H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, fue turnada la iniciativa indicada a la
Comision de Normatividad Legislativa, Estudios y
Practicas Parlamentarias, con fecha 28 de abril del afio
2005, recibida el 3 de mayo del mismo afio, a fin de que
con fundamento en € articulo 32 del Reglamento para el
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, se procediera a la elaboracion del Dictamen
correspondiente.

3.- En sesién ordinaria de esta H. Asamblea Legidlativa
del Distrito Federal, 11l Legislatura, celebrada el dia 14
de abril del afio 2005, se present6 la INICIATIVA CON
PROYECTO DE DECRETO QUE REFORMA EL
ARTICULO 39 DEL ESTATUTO DE GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, presentada por € Diputado Arturo
Escobar y Vega, integrante del Grupo Parlamentario del
Partido Verde Ecologista de México.

4.- Por instruccion dela Presidencia dela Mesa Directiva
de la H. Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, fue turnada la iniciativa indicada a la
Comision de Normatividad Legislativa, Estudios y
Practicas Parlamentarias, con fecha 14 de abril del afio
2005, recibida el 15 de abril del mismo afio, a fin de que
con fundamento en € articulo 32 del Reglamento para el
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, se procediera a la elaboracion del Dictamen
correspondiente.

5.- Para cumplir con lo dispuesto en el articulo 32 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la Comisién de
Normatividad Legislativa, Estudios y Précticas
Parlamentarias, se reuni6 el 18 de agosto del 2005 para
dictaminar las iniciativas presentadas, con el fin de
someterlas a la consideracién del pleno de esta H.
Asamblea Legidlativa bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision es competente para
conocer y resolver respecto de las iniciativas al Estatuto
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de Gobierno del Distrito Federal, en términos de lo
dispuesto por €l articulo 60 fraccién I1, 62 fraccién XXII,
63 y 64 de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal.

SEGUNDO.- Que ante |la presentacién de dos iniciativas
gue versan sobre el mismo ordenamiento: Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, la Comisién de
Normatividad Legislativa, Estudios y Précticas
Parlamentarias, considera que deben acumularse y
dictaminarse en una sola resolucién por economia
procesal parlamentaria, a través de una determinacion
gue incorpore las dos iniciativas y determine su
aprobacién o rechazo bajo los principios de
exhaustividad, congruencia y claridad.

TERCERO.- Querespecto delainiciativa presentada por
el Diputado Efrain Morales Sanchez, debe ser aprobada
parcialmente en virtud de los siguientes sefialamientos.

En efecto, es necesario que la Asamblea Legidlativa tenga
mas tiempo y espacio para el analisis, discusion, paralos
CONSensos necesarios que garanticen que el trabajo
legislativo sea realmente una realidad, como bien lo
sefiala el Diputado proponente.

Sn embargo, la dictaminadora considera que si bien
deben ampliarse los periodos ordinarios de sesiones que
propicien mayor trabajo legislativo, desahogo del
trabajo acumulado, €ficienten la labor parlamentaria y
fomenten una nueva cultura legislativa, es menester
proponer dicha reforma acorde a la ampliacién de los
periodos ordinarios de sesiones del Congreso delaUnién,
debido a que en términosdel articulo 122 parrafo primero
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, €l gobierno del Distrito Federal estd a cargo
de los Poderes Federales y de los 6rganos €jecutivo,
legislativo y judicial de caréacter local, es decir, se
contrapone un principio de gobierno coman; de ahi que,
los periodos ordinarios de sesiones de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, deban ampliarse acorde
a los periodos del Congreso de la Union.

CUARTO.- Que con base en lo anteriormente sefialado
debe aprobarse €l espiritu de lainiciativa del Dip. Efrain
Morales Sanchez, con las modificaciones expuestas
anteriormentey con base en los demas considerandos que
integran el presente dictamen.

QUINTO.- Quelainiciativa con Proyecto de Decreto que
reforma el articulo 39 del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal, presentada por €l Dip. Arturo Escobar y
Vega, plantea el mismo interés por ampliar el periodo
ordinario de sesiones de este drgano legislativo y
presentar esta iniciativa ante el Congreso de la Unién.

Es importante destacar que recientemente, el Congreso
dela Unién aprobd reformas a los ordenamientos vigentes

para ampliar su segundo periodo ordinario e iniciarlo
en el mes de febrero. En el caso del Distrito Federal, el
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal sefiala los
periodos ordinarios de sesiones, seran del 17 de
septiembre al 30 de diciembrey del 15 de marzo al 30 de
abril. En este tenor, €l proponente sefiala que la duracién
de los periodos ha estado sujeta a diversas criticas, las
cuales apuntan que una de las reformas pendientes del
Distrito Federal es avanzar hacia una democracia
moderna y optima, es fundamental extender los periodos
legislativos, pues un poder u érgano legislativo que
presente periodos reducidos, obliga a sus integrantes a
discutir de forma acelerada y presionada sus trabajos,
debilitando su imagen ante los otros poderes u 6rganos
quienes al gercer una funcidon permanente los hacen
parecer mucho mas dinamicos frente al legisativo.

Es importante sefialar que los mayores reclamos de la
sociedad, mismos que se traducen en leyes o puntos de
acuerdo, necesitan en su mayoria de la aprobacién del
pleno, lo que se hace imposible derivado de los casi seis
meses de sesiones que tiene cada afio de gjercicio,
generando con ello el rezago y la obsolencia de las
propuestas y en consecuencia de los resultados que
emergen de este Organo. La propuesta de modificacion
sostiene que la ampliacion de la duracion de los periodos
de sesiones traeria como beneficios, que lasiniciativas o
puntos de acuerdo no acaben como archivo de las
comisiones.

En virtud de las consideraciones antes sefialadas se
propone la modificacion del articulo 39 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal para incrementar la
duracion delosperiodosordinariosde sesiones, € primero
deberd empezar el dia 5 de septiembrey concluir € 20 de
diciembrey el segundo, iniciar el 1 de febrero y concluir
el 30 de abril. La propuesta de modificacion se establece
en los siguientes términos:

“Articulo 39.- La Asamblea se reunira a partir del 5 de
septiembre de cada afio, para celebrar un primer periodo
de sesiones ordinarias, que podra prolongarse hasta el
20 de diciembre del mismo afio, excepto cuando €l Jefe de
Gobierno del Distrito Federal inicie su encargo, en cuyo
caso las sesiones podran extenderse hasta el 31 de
diciembre de ese mismo afio y a partir del 1 de febrero de
cada afio, para celebrar un segundo periodo de sesiones
ordinarias, que podra prolongarse hasta e 30 de abril
del mismo afio.”

Que esta dictaminadora considera que ha lugar a la
aprobacién de la propuesta de modificacion planteada
por el Dip. Arturo Escobar y Viega, dado quelaampliacion
del periodo de sesiones sin duda generara que los
diputados cuenten con mayor tiempo para €l anélisisy la
discusion de las propuestas de ley y puntos de acuerdo.

Por lo anteriormente expuesto y fundado y en términos
del articulo 32 del Reglamento para el Gobierno Interior



44 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 08 4DE OCTUBRE DE 2005

dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal, asi como
conlosolicitado enlalNICIATIVADE REFORMASAL
ESTATUTO DE GOBIERNODEL DISTRITO FEDERAL
YLAINICIATIVACON PROYECTO DE DECRETO QUE
REFORMA EL ARTICULO 39 DEL ESTATUTO DE
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, la Comision
de Normatividad Legislativa, Estudios y Précticas
Parlamentarias, considera que es de resolversey se:

RESUELVE

UNICO.- Se aprueba la presentacion de la Iniciativa con
proyecto de decreto por €l que se reforma el articulo 39
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, ante la
Céamara de Diputados del Honorable Congreso de la
Union, al tenor de la siguiente:

INICIATIVACON PROYECTO DE DECRETO POR EL
QUE SE REFORMAEL ARTICULO 39 DEL ESTATUTO
DE GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL.

EXPOSI CION DE MOTIVOS

La presente Iniciativa con proyecto de decreto por € que
se reforma el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal
gue se somete a la consideracion de la Camara de
Diputados plantea ampliar los periodos ordinarios de
sesiones dela Asamblea Legidlativa a efecto de garantizar
gue por 1o menos seis meses y medio los Diputados a la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal puedan discutir
en el Pleno las propuestas que requiere esta gran urbe.

Esta propuesta tiene como objetivo principal € dotar a los
legisladores de mayor tiempo para la discusion y
aprobacion de las iniciativas de ley a su cargo. De igual
manera debemos sefialar que uno de los mayor esreclamos
de la sociedad, es la inaccién de los legisladores ante los
problemas a los que se enfrentan, por lo que el ampliar €l
periodo ordinario de sesiones, redundara en mejorar la
eficiencia del 6rgano legidativo ddl Distrito Federal. En
tal consideracién, la presente iniciativa plantea la
modificacion del articulo 39 del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal para incrementar la duracién de los
periodos ordinarios de sesiones, € primero ainiciar e dia
5 de septiembre y concluir el 20 dediciembrey el segundo,
ainiciar € 1 defebreroy concluir e 30 de abril.

En virtud de lo anteriormente expuesto, esta Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal someteala consideracion
de la Camara de Diputados del Honorable Congreso de
la Unidn el presente:

DECRETO

UNICO.- Se reforma el articulo 39 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, para quedar como sigue:

“Articulo 39.- La Asamblea se reunira a partir del 5 de
septiembre de cada afio, para celebrar un primer periodo

de sesiones ordinarias, que podra prolongarse hasta el
20 de diciembre del mismo afio, excepto cuando €l Jefe de
Gobierno del Distrito Federal inicie su encargo, en cuyo
caso las sesiones podran extenderse hasta el 31 de
diciembre de ese mismo afio y a partir del 1 de febrero de
cada afio, para celebrar un segundo periodo de sesiones
ordinarias, que podra prolongarse hasta e 30 de abril
del mismo afio.”

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia
siguiente de publicacion en el Diario Oficial de la
Federacion.

SEGUNDO.- Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal para su mayor difusion.

TERCERO.- Sederogan todas aquellas disposiciones que
se opongan al presente decreto.

Firman por la Comision de Normatividad Legislativa,
Estudios y Précticas Parlamentarias: Dip. Obdulio Avila
Mayo, Presidente; Dip. Silvia Oliva Fragoso,
Vicepresidenta; Dip. Roberto Carlos Reyes Gamiz,
Secretario; Dip. Jorge Alberto Lara Rivera, Dip. José
Guadalupe Jiménez Magafia, Dip. Lorena Villavicencio
Ayala, Dip. Héctor Mauricio Lopez Vel dzquez, Integrantes.

Es cuanto.

EL C.PRESIDENTE.- Graciasdiputado. Estdadiscusion e
dictamen. Se abre €l registro de oradores. ¢Oradores en
contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C.SECRETARIO,DIPUTADOPABLOTREJOPEREZ -
Sevaaproceder arecoger lavotacion nominal del dictamen
en lo genera y enlo particular en un solo acto.

De conformidad con |o establecido por el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados
gueal emitir suvotolo hagan envoz atadiciendo sunombre
y apellido, afadiendo laexpresién “enpro’”, ““en contra’ o
‘“‘abstencién’’. El de la voz recogerd la votacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)
Jeslis LO6pez, afavor.
M 6nica Serrano, en pro.

Obdulio Avila, en pro.



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 08 4DEOCTUBREDE 2005 45

Rafael Herndndez Nava, afavor.
MaricelaContreras Julian, afavor.
AleidaAlavez, en pro.

Maria de L ourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

L ozano L ozano, en pro.

Aracdli Véazquez Camacho, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Benjamin Mucifio, en pro.
GabrielaGonzélez, en pro.

Mariana Gémez del Campo, en pro.
GabrielaCuevas, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.

Irmalslas, en pro.

Jorge Lara, en pro.

José Espina, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.

Miguel Angel Solares Chavez, afavor.
Elio Bejarano, en pro.

Rodrigo Chévez Contreras, afavor.
Alberto Trgjo Villafuerte, en pro.
LourdesAlonso, afavor.

Higinio Chavez, afavor.
Guadalupe Chavira, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
SaraFigueroa, afavor.

Arturo Escobar, afavor.

Francisco Agundis, en pro.
Aguilar Alvarez, en pro.

Jorge GarciaRodriguez, afavor.

Gutiérrez delaTorre, afavor.

José Medel Ibarra, afavor.
Jiménez Guzman, en pro.
Gerardo Villanueva, afavor.
Efrain Morales, afavor.
Rigoberto Nieto, afavor.
MariaElenaTorres, afavor.
Rodolfo Covarrubias, afavor.
Julio Escamilla, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6agunao agundiputado de
emitir su voto?

Héctor Guijosa, en pro.
Martha Delegado, afavor.
Gerardo Diaz Ordaz, afavor.

EL C.SECRETARIO.- ¢Faltd algunao algun diputado de
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Pablo Trejo, en pro.

José MariaRivera, afavor.

José Jiménez, en pro.

Mauricio Lépez, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, €l resultado
de lavotacion es el siguiente 51 votos a favor, 0 votos en
contra, O abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presentd la Comision de Normatividad
Legislativa, Estudios y Préacticas Parlamentarias a la
iniciativa con proyecto de decreto que reforma el articulo
39 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal. Remitasea
laCamarade Diputados del H. Congreso delaUnion para
los efectos legales a que haya lugar.

EstaPresidenciahacedel conocimiento delaAsambleaque
ladiscusiony en su caso aprobacion del dictamen enlistado
end numeral 15 dd orden ddl diaseharaal fina del apartado
de dictamenes.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Derechos Humanos a la iniciativa de decreto por la que
reforman y adicionan diversas disposiciones de laLey de
laComision de Derechos Humanos del Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por €l
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articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea L egislativa, procedala Secretariaaconsultar ala
Asamblea en votacion econdmicasi se dispensalalectura
del mismoy se somete a discusion deinmediato.

EL C.SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdémica, se consultaalaAsamblea s es
de dispensarse la lectura del dictamen de referenciay se
somete a su discusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar €l dictamen se
concede el uso delapalabraaladiputadaM énicaSerrano,
anombre de laComisién de Derechos Humanos.

LAC.DIPUTADAMONICALETICIASERRANO PENA -
Con su venia, diputado Presidente.

DICTAMENALAINICIATIVADE DECRETOPORLA
QUE SE REFORMAN Y ADICIONAN DIVERSAS
DISPOSICIONES DE LA LEY DE LA COMISION DE
DERECHOSHUMANOSDEL DISTRITOFEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEALEGIS_ATIVA
DEL DISTRITOFEDERAL

11 LEGISLATURA

PRESENTE

A la Comision de Derechos Humanos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura, fue
turnada para su analisis y dictamen la iniciativa de
decreto por la que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de la Ley de la Comision de Derechos
Humanosdel Distrito Federal, presentada por |a Diputada
Monica Serrano Pefia, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional.

De conformidad con los articulos 122, Apartado C, Base
Primera, fraccién V, inciso h) de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 36 y 42 fraccion Xl|
del Estatuto de Gabierno del Distrito Federal; 1, 7 parrafo
primero, 10 fraccion |, 59, 60 fraccion 11, 62 fraccion X,
63 parrafotercero, y 64 delaLey Organica dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 28, 32 y 87 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 4. 8, 9fraccion |, 50, 51,
52, 53, 54, 55 y 56 del Reglamento Interior de las
Comisiones de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, esta Comisién de Derechos Humanos se aboco
al andlisis y dictamen de la iniciativa arriba sefialada,
de acuerdo con los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Ensesién ordinaria del Pleno dela honorable Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, |11 Legislatura, celebrada

el dia 21 de abril de 2005, la Diputada Ménica Serrano
Pefia presentd la iniciativa de decreto que a la letra dice:

INICIATIVA DE DECRETO POR LA QUE SE
REFORMAN Y ADICIONAN LOSARTICULOS5,51Y
60 DE LA LEY DE LA COMISION DE DERECHOS
HUMANOSDEL DISTRITOFEDERAL.

Articulo Unico.- Se reforman los a 5 de la Ley de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal,
ademés de que se adicionan parrafos a tos articulos 51 y
60 de la misma ley, para quedar como sigue;

Articulo 5.-...

El personal de la Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal debera dar trato confidencial a la
informacion o documentacion relativa a los asuntos de
su competencia. Mientras se efectdian las investigaciones
relativas a las quejas o denuncias de que conozca.

No obstante lo anterior, las resoluciones, conclusiones o
recomendaciones seran publicas, en términos de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica,
debiendo requerir a los denunciantes y quejosos su
consentimiento por escrito, en el primer acuerdo o
resoluci6n que emitan, Unicamente para publicar sus datos
personales, en el entendido de que la omisién a desahogar
dicho requerimiento constituira su negativa.

No se considerara como negativa, cuando €l quejoso haya
cambiado de domicilio sin hacerlo del conocimiento de
la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, y
se desconozca su paradero.

Articulo 51.- La Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, garantizara la confidencialidad de las
investigaciones en las quejas o denuncias, asi como de la
informacién, datos y pruebas que obren en su poder,
mientras dicha investigacién se efectla, por lo cual y sdlo
de manera excepcional y justificada, decidira si
proporciona 0 no a autoridades o personas distintas a
los denunciantes o0 quejosos dichos testimonios o
evidencias que le sean solicitados.

Los denunciantes o quejosos, para la mejor de (sic)
defensa de susintereses, tienen derecho a quela Comisién
les proporcione la informacion que obre en el expediente
de la queja o denuncia en el momento en que lo deseen.

Articulo 60.- ...

No obstante los (sic) anterior, la confidencialidad de la
informacion que reciba la Comision debera sujetarse a
lo dispuesto por la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Distrito Federal.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente decreto entrara en vigor al
siguiente dia de su publicacion en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.
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SEGUNDO.- Sederogan todas aquellas disposiciones que
se opongan al presente decreto.

TERCERO.- Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal y para su mayor difusion en el Diario Oficial de
la Federacién.”

2. Mediante oficio nimero MDSPSA/CSP/0262/2005 de
fecha 21 de abril de 2005, la Presidencia de la Mesa
Directiva dela Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, turné a esta Comision de Derechos
Humanos, para su andlisis y dictamen, la iniciativa en
comento.

3.- Por medio del oficio nimero CDHALDF/I11/065/05 de
fecha 23 de mayo de 2005, la Presidencia de esta
Comision de Derechos Humanos solicité a la Mesa
Directiva de la Diputacion Permanente de la Asamblea
Legislativadel Distrito Federal, |11 Legislatura, sometiera
a consideracion del Pleno a ampliacién del plazo parala
presentacion del dictamen relativo a la iniciativa de
referencia.

4. A través del oficio nimero MDDP/SRSA/CSP/0191/
2005 de fecha 25 de mayo de 2005, se hizo del
conocimiento de la Presidencia de esta Comision de
Derechos Humanos que el Pleno de la Diputacion
Permanente aprobé autorizar la ampliacién de plazo para
dictaminar la iniciativa de marras.

5. En términos de lo dispuesto por la normatividad que
rige a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, esta
Comision de Derechos Humanos se reunio el dia jueves
11 de agosto de 2005, para analizar y dictaminar la
iniciativa en comento, con el proposito de someterla ala
consideracion del Pleno de este érgano legislativo bajo
los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision de Derechos Humanos es
competente para analizar y dictaminar la Iniciativa de
decreto por la que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, presentada por la
Diputada Monica Serrano Pefia, integrante de Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional.

SEGUNDO.- Que de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 102, apartado B, parrafo primero, de la
Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos y
2, parrafo primero, dela Ley dela Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, esa Comision es un
organismo de proteccion de los derechos humanos que
ampara el orden juridico mexicano, y le corresponde
conocer de quejas en contra de actos u omisiones de
naturaleza administrativa provenientes de autoridades o
servidores publicos del Distrito Federal. Los dos

dispositivos juridicos aqui invocados, en su parte
conducente, a la letra dicen:

“Articulo 102.
[..]

B. El Congreso de la Union y las legislaturas de las
entidades federativas, en el ambito de sus respectivas
competencias, estableceran organismos publicos de
proteccién de los derechos humanos que ampara el orden
juridico mexicano, los que conocer an de quejas en contra
de actos u omisiones de naturaleza administrativa
provenientes de cualquier autoridad o servidor publico,
con excepcion delosdel Poder Judicial dela Federacion,
gue violen estos derechos”

“Articulo 2.- La Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal es un organismo publico autbnomo con
personalidad juridica y patrimonio propios que tiene por
objeto la proteccion, defensa, vigilancia, promocioén,
estudio, educacion y difusién de los derechos humanos,
establecidos en el orden juridico mexicano y en los
instrumentos internacionales de derechos humanos”

TERCERO.- Que en términos de lo dispuesto por la
Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos y
el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, esta
soberania se encuentra facultada para normar la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal.

Por tanto, es procedente que este érgano legislativo
reformey adicione, en su caso, €l articulado dela Ley de
la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal,
situacion que se plantea en la iniciativa materia del
presente dictamen.

CUARTO.- Que la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, en susarticulos 5, 51 y 60,
establece a la letra:

“* Articulo 5.- Todas las actuaciones y procedimientos que
se sigan ante la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal deberan ser agiles gratuitos y expeditos
y estaran sujetos solo a las formalidades esenciales que
requierala documentacion de | os expedi entes respectivos.
Se seguirdn ademas de acuerdo con los principios de
buena fe, concentracion y rapidez, procurando en medida
de lo posible el contacto directo y personal con los
guejosos, denunciantes, las autoridades o servidores
publicos, para evitar a dilacion de las sanciones.

El personal de la Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal debera dar trato confidencial a la
informacion o documentacion relativa a los asuntos de
su competencia”

“‘Articulo 51.- La Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal garantizara la confidencialidad de las
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investigaciones, de las quejas o denuncias, asi como dela
informacion, datos y pruebas que obren en su poder, por
lo cual y sdlo de manera excepcional y justificada, decidira
si proporciona o no dichos testimonios o evidencias que
le sean solicitados.”

““Articulo 60.- Cuando las autoridades o servidores
publicos alos que se es soliciteinformaci én o documentos
afirmen que tienen caréacter confidencial comunicaran a
la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal
las razones para considerarlos asi. En este supuesto, la
Comision tendrd la facultad de hacer a calificacion
definitiva sobre la reserva y solicitar que se le
proporcionen la informacién o documentos, la que
manejara en la mas estricta confidencialidad.”

Como se observa, estos tres preceptos legales imponen a
la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal
el deber de manejar en forma confidencial la informacién
o documentacion que obtenga al conocer de quejas por
violaciones a los derechos humanos

QUINTO.- Queenlaexposicion de motivosdelainiciativa
que se dictamina, especificamente en €l tercer parrafo de
la pagina tres, se pone de manifiesto la posibilidad de
gue la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, con base en el actual articulado de su Ley, se
niegue a proporcionar lainformacién quelos particulares
le soliciten, sin importar que se trate de los propios
guejosos o denunciantes. Dicho texto en la parte
conducente de manera literal dice:

‘“...cualquier tipo de informacién que actualmente se
solicite a la Comision de Derechos Humanos, relativa a
los expedientes que sustancia con motivos de las quejas o
denuncias de violaciones a los derechos humanos, sin
importar que se traten de asuntos concluidos, €l referido
6rgano auténomo, amparado en los articulos 5, 51 y 60
de la ley que rige su actuacién, se opone a proporcionar
informacion cuando se le requiere, adn y cuando se trate
de los propios denunciantes o quejosos’

En este sentido, no debe perderse de vista que hay
ocasiones en que los quejosos, o incluso las personas
consideradas dentro del expediente de queja como
agraviados, requieren la informacién para la defensa de
sus intereses o derechos ante los tribunales.

SEXTO.- Que en términos de lo dispuesto por el articulo
1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Distrito Federal, toda persona tiene derecho
a obtener informacion publica en posesion de los 6rganos
locales Ejecutivo, Legislativo, Judicial y autbnomos por
ley, asi como de todo ente publico del Distrito Federal
gue egjerza gasto publico.

SEPTIMO.- Qued articulo 10 dela Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Pablica del Distrito Federal

establece que los particulares tendran acceso preferente
a la informacién personal que de ellos detente cualquier
ente publico.

OCTAVO.- Que de conformidad con lo dispuesto por la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Distrito Federal, articulo 13 fraccion XIV, los entes
publicos tienen la obligacion de poner al alcance de
todos, y sin que medie solicitud, las resoluciones o
sentencias definitivas que se dicten en procesos
jurisdiccionales o procedimientos seguidos en forma de
juicio. En esta hipétesis se encuentra comprendida a
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal.

El precepto legal invocado a la letra sefiala:

“Articulo 13. Al inicio de cada afio, los entes publicos
deberan publicar y mantener actualizada, de forma
impresa o en los respectivos sitios de | nter net, de acuerdo
con sus funciones, seguin corresponda, la informacion
respecto de los temas, documentos y politicas que a
continuacion se detallan:

[..]

XIV. Lasresoluciones o sentencias definitivas que se dicten
en procesos jurisdiccionales o procedimientos seguidos
en forma dejuicio.”

Al respecto, esimportante tomar en cuenta que el articulo
25 de la misma Ley establece lo siguiente:

“*Articulo 25. Las autoridades competentes tomaran las
previsiones debidas para que la informacion confidencial
gue sea parte de procesos jurisdiccionales o de
procedimientos seguidos en forma de juicio, se mantenga
reservada y sélo sea de acceso para las partes
involucradas, quejosos 0 denunciantes.

Las autoridades que emitan as resoluciones o sentencias
definitivas a que serefierelafraccion X1V del articulo 13
de esta Ley, requeriran a las partes en €l primer acuerdo
gue dicte su consentimiento escrito para publicar sus
datos personales, en el entendido de que la omision a
desahogar dicho requerimiento, constituira su negativa.”

NOVENO.- Que como se sefiala en la iniciativa que se
dictamina, los articulos 11, 17 y 26 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Distrito Federal disponen que no podré ser entregada la
informacion que sea de acceso restringido, ya sea por
estar sujeta a reserva o por tener el caréacter de
confidencial, en términos de las hip6tesis previstas en los
articulos 23 y 24 de dicha Ley.

Losarticulos4 fracciones VI y X, 22, 23, 24y 26 parrafo
primero de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Distrito Federal, a la letra
disponen:
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“*Articulo 4. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

[..]

VIII. Informacion Reservada: Lainformacion publica que
se encuentre temporalmente sujeta a alguna de las
excepciones previstas en esta Ley:

IX. Informacion Confidencial: Toda informacién en poder
de los Entes Publicos, cuya divulgacion haya sido
circunscrita Unicamente a los funcionarios que la deben
conocer en razon de sus funciones, asi como la
informacion relativa a las personas, protegida por €l
derecho fundamental a la privacidad. de acuerdo a lo
establecido en la presente Ley:”

““Articulo 22. La informacion definida por la presente
Ley como de acceso restringido, en sus modalidades de
reservada y confidencial, no podra ser divulgada, bajo
ninguna circunstancia, salvo las excepciones sefialadas
en el presente capitulo.”

“* Articulo 23. Seconsiderainformacion reservada, la que:

l. Comprometa a Seguridad Publica Nacional o del
Distrito Federal;

. Ponga enriesgo lavida, la seguridad o la salud de
cualquier persona;

[l Impida las actividades de verificacion sobre €l
cumplimiento de las leyes, prevencién o
persecucion de los delitos, la imparticion de
justicia y la recaudacion de las contribuciones;

VA La ley expresamente considere como reservada;

\. Se relacione con €l secreto comercial, industrial,
fiscal, bancario, fiduciario u otro considerado
como tal por una disposicion legal;

VI.  Trate sobre personasy que haya sido recibida por
los Entes Publicos bajo promesa de reserva o esté
relacionada con la propiedad intelectual, patentes
0 marcas en poder de los Entes;

VII.  Setrate de averiguaciones previas en tramite;

VIl Se trate de expedientes judiciales o de los
procedi mientos administrativos seguidos en forma
de juicio, mientras la sentencia o resolucion de
fondo no haya causado ejecutoria;

IX.  Setrate de procedimientos de responsabilidad de
los servidores publicos, en tanto no se haya dictado
a resolucion administrativa definitiva;

X Contenga las opiniones, solicitudes de
informacion, recomendaciones o puntos de vista
que formen parte del proceso deliberativo de los

servidores publicos. Asimismo, la contenida en
informes, consultas y toda clase de escritos
relacionados con la definicion de estrategias y
medidas a tomar por los Entes PUblicos en materia
de controversias legales; o

Xl.  Pueda generar una ventaja personal indebida o
en perjuicio de un tercero o de los Entes
Publicos.”

“*Articulo 24. Se considerard informacion confidencial,
previo acuerdo del titular del Ente PuUblico
correspondiente, la siguiente:

l. Las memorias, notas, correspondencia y todos los
documentos rel acionados con negociaciones entre
el Distrito Federal y el Gobierno Federal o las
Entidades Federativas, en materia de seguridad
publica;

. Los expedientes, archivos y documentos que se
obtengan producto de las actividades relativas a
la prevencion, investigacion o persecucion del
delito, quellevan a cabo lasautoridades en materia
de seguridad publica en el Distrito Federal;

[l La que por disposicién expresa de una ley sea
considerada como confidencial o el Ente Publico
asi lo determine en salvaguarda del interés del
Estado o el derecho de terceros;

VA Losarchivos, andlisis, transcripcionesy cualquier
otro documento relacionados con las actividades
y funciones sustantivas en materia de seguridad
publica y procuracion de justicia; y

Vv La transcripcion de las reuniones e informacion
obtenida por las Comisiones de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, cuando serelinan
en el gjercicio de susfuncionesfiscalizadoras para
recabar informacion que podria estar incluida en
los supuestos del articulo anterior”

Articulo 26. No se podra divulgar la informacién
clasificada como de acceso restringido, por un periodo
de diez afios contados a partir de su clasificacion como
tal, salvo que antes del cumplimiento del periodo de
restriccion dejaren de existir los motivos que justificaban
su acceso restringido o fueran necesarias para la defensa
de los derechos del sol ante los tribunales.

DECIMO.- Que esta dictaminadora coincide con la
apreciacion de la Diputada promovente de la iniciativa
de marras en el sentido de que a efecto de evitar un
conflicto de leyes entre la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica y la Ley de la Comisién de
Derechos Humanos, ambas del Distrito Federal, en
materia de confidencialidad de la informacién relativa a
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los expedientes de queja sobre presuntas violaciones a 0s
derechos humanos, se hace necesario reformar los
articulos5, 51y 60 del dltimo delos ordenamientos|egales
indicados y homogenizarlos con lo dispuesto en los
articulos 13 fraccion X1V y 24 del primer instrumento
normativo mencionado.

UNDECIMO.- Queen virtud delo previamente sefial ado,
procede que este 6rgano legislativo reforme y adicione
los articulos de la Ley de la Comision de Derechos
Humanosdel Distrito Federal aqueserefierelainiciativa
gue se dictamina.

Sin embargo, esta Comision de Derechos Humanos
acuerda modificar la iniciativa en comento con €l fin de
dotarla de mayor precision, conforme a lo siguiente;

1. En el primer parrafo que la iniciativa propone
adicionar al articulo 5 parte del texto dice: “‘los
denunciantes y quejosos su consentimiento por escrito,
en el primer acuerdo o resolucion que emitan” lo cual
hace suponer que [os denunciantesy quej0sos son quienes
emitiran el primer acuerdo o resolucién, siendo que esto
ultimo le corresponde a la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal. Asimismo, hace falta
precisar que la “Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica” es del Distrito Federal.

Por tanto, dicho péarrafo quedara de la siguiente manera:

No obstante lo anterior, las resoluciones, conclusiones o
recomendaciones seran publicas, en términos de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del
Distrito Federal debiendo requerir a los denunciantes y
guejosos su consentimiento por escrito, en el primer
acuerdo o resolucion que se emita Unicamente para
publicar sus datos personales, en el entendido de que la
omision a desahogar dicho requerimiento constituira su
negativa.

2. Lainiciativa proponequeel primer parrafo del articulo
51 al inicio diga: “La Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal, garantizara la confidencialidad de
las investigaciones en las quejas o denuncias...”. Sn
embargo la propia iniciativa en su exposicién de motivos
no hace alusién alguna a la razén por la cual habria de
modificarse el texto actual de esa parte, que a la letra
dice: “La Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, garantizara la confidencialidad de las
investigaciones de las quejas o denuncias es claro que
este texto enfoco la confidencialidad a dos hipétesis
distintas por una parte, las indagatorias que dicho
organismo publico autbnomo realicey, por otra, lasquejas
0 denuncias que €l mismo reciba. Asi las cosas, no es
procedente esta modificacion.

Mas adelante en el mismo péarrafo aparece la frase
“mientras dicha investigacion se efectia’”, no obstante,

como se sefiala en los renglones que anteceden, el texto
emplea la palabra *investigaciones’, que es plural. Por
consiguiente, para que tenga congruencia el texto se
debera ajustar la redaccion para quedar asi: “mientras
dichasinvestigaciones se efectian”

Asi las cosas, el parrafo en comento quedara de la
siguiente manera:

Articulo 51.- La Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, garantizara la confidencialidad de las
investigaciones, de las quejas o denuncias, asi como de
la informacion, datos y pruebas que obren en su poder,
mientras dichas investigaci ones se efectlan, por lo cual y
s6lo de manera excepcional y justificada, decidira si
proporciona 0 no a autoridades o personas distintas a
los denunciantes o0 quejosos dichos testimonios o
evidencias que le sean solicitados.

Por otra parte, al inicio del parrafo que se esta
proponiendo adicionar al articulo 51 se dice: “para la
mejor de defensa de sus intereses’; sobra la palabra de,
por lo que debera eliminarse.

3. Al inicio del péarrafo que la iniciativa propone
adicionar al articulo 60 dice: “No obstante los (sic)
anterior” ; independientemente de quela palabra lostiene
un error dededo puessobralaletras, paramayor claridad
se estima pertinente suprimir dicha frase toda vez que no
guarda congruencia con €l texto del hasta ahora péarrafo
anico de dicho articulo.

DUODECIMO.- Esta Comisién de Derechos Humanos
considera procedentes los tres articulos transitorios
propuestosen lainiciativa materia del presente dictamen.

Por |o anteriormente expuesto y fundado, la Comisién de
Derechos Humanos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, |11 Legislatura.

RESUELVE

UNICO.- Se aprueba con las modificaciones a que se
contrae €l considerando Undécimo de este Dictamen la
iniciativa de decreto por la que sereforman y adicionan
diversas disposiciones de la Ley de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, en los términos
siguientes:

DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN Y
ADICIONAN DIVERSASDISPOSICIONESDE LALEY
DE LA COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL
DISTRITOFEDERAL.

ARTICULO UNICO.- Sereforman losarticulos 5 parrafo
segundo y 51; y se adicionan dos parrafos al articulo 5,
un parrafo al articulo 51 y un parrafo al articulo 60 dela
Ley de la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, para quedar como sigue:
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Articulo 5.-...

El personal de la Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal debera dar trato confidencial a la
informacién o documentacion relativa a los asuntos de
su competencia, mientras se efectlian lasinvestigaciones
relativas a las quejas o denuncias de que conozca.

No obstante lo anterior, las resoluciones, conclusioneso
recomendaciones seran publicas, en términos de la Ley
de Transparenciay Acceso alal nformacion Publica del
Distrito Federal, debiendo requerir alos denunciantesy
guejosos su consentimiento por escrito, en el primer
acuerdo o resolucion que se emita, Uinicamente para
publicar sus datos personales, en el entendido de que la
omisién a desahogar dicho requerimiento constituira su
negativa.

No seconsiderara como negativa, cuando € quejoso haya
cambiado de domicilio sin hacerlo del conocimiento de
la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal,
y se desconozca su paradero.

Articulo 51.- La Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, garantizara la confidencialidad de las
investigaciones, de las quejas o denuncias, asi como de
la informacion, datos y pruebas que obren en su poder,
mientras dichas investigaciones se efectdan, por lo cual
y sblo de manera excepcional y justificada, decidira si
proporciona 0 no a autoridades o personas distintas a
los denunciantes o quejosos dichos testimonios o
evidencias que le sean solicitados.

Los denunciantes o quejosos, para la mejor defensa de
sus intereses, tienen derecho a que la Comision les
proporcione lainformacion que obre en el expediente de
la queja o denuncia en e momento en que lo deseen.

Articulo 60.-

La confidencialidad de la informacién que reciba la
Comisién debera sujetarse a lo dispuesto por la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Puablica del
Distrito Federal.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente Decreto entrara en vigor al
siguiente dia de su publicacion en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

SEGUNDO.- Se derogan todas aquellas disposiciones
que se opongan al presente Decreto.

TERCERO.- Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal y para su mayor difusion en €l Diario Oficial de
la Federacion.

Dado en el Recinto dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal alos once das del mes de agosto del afio dos mil
cinco.

Firman por la Comision de Derechos Humanos: Dip. Julio
César Moreno Rivera, Presidente; Dip. Moénica Leticia
Serrano Pefia, Vicepresidenta; Dip. Norma Gutiérrez de
laTorre, Secretaria; Dip. Maria Teresita de JesUs Aguilar
Marmolejo, Dip. Maria de Lourdes Rojo e Inchaustegui,
Integrante; Dip. Rodrigo Chavez Contreras, |ntegrante;
Dip. Alfredo Carrasco Baza, Integrante.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Estaadiscusion
el dictamen. Se abre €l registro de oradores. ¢Existen
oradores en contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en |lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO.-Sevaaproceder arecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con |o establecido por el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvotolo haganen
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la
expresion “‘enpro’”’, “‘en contra’ o “‘abstencién’ . El dela
voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a
izquierda.

(Votacion Nominal)
M énica Serrano, en pro.
GabrielaCuevas, en pro.
Jests Lopez, afavor.
Obdulio Avila, en pro.
Martha Delgado, en pro.
José Espina, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.
Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro
Andrés Lozano Lozano, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
Araceli Vazquez Camacho, en pro.

SilviaOlivaFragoso, afavor.
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Guadalupe Chavira, en pro.
SaraFigueroa, en pro.

Benjamin Mucifio, en pro.
GabrielaGonzélez, en pro.
MarianaGoémez del Campo, en pro.
MariaTeresitaAguilar, afavor.
Irmaldlas, en pro.

Lara, afavor.

Rafael Hernandez Nava, afavor.
Julio Escamilla, afavor.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Miguel Angel Solares Chavez, afavor.
Elio Bejarano, en pro.

Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
Emilio Ferndndez, en pro.

Lourdes Alonso, en pro.

Higinio Chavez, afavor.

José MariaRivera, afavor.
Gerardo Diaz Ordaz, en pro.
Francisco Agundis, en pro.
Arturo Escobar, afavor.

Jorge Garcia Rodriguez, en pro.
Gutiérrez delaTorre, afavor.
ClaudiaEsqueda, afavor.

José Medel Ibarra, afavor.
Jiménez Guzman, en pro.

Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Efrain Morales, afavor.

Rigoberto Nieto, afavor.

Victor Varela, enpro.
MariaElenaTorres, afavor.
Rodolfo Covarrubias, afavor.

EL C.SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir suvoto?

Diputado Héctor Guijosa, en pro.
Francisco Chiguil, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.

EL C.SECRETARIO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion
delaMesaDirectiva.

Pablo Trejo, en pro.
José Jiménez, en pro.
Mauricio L 6pez, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, el resultado
delavotacién esel siguiente: 51 votosafavor, 0 en contra,
0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba €l
dictamen que presentd |la Comisién de Derechos Humanos
alainiciativade decreto por laque sereformany adicionan
diversasdisposicionesdelal ey delaComision de Derechos
Humanosdel Distrito Federal.

Remitase a Jefe de Gobierno del Distrito Federal parasu
promulgaciény publicacion enlaGaceta Oficial del Distrito
Federal y parasu mayor difusion en el Diario Oficial dela
Federacion.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony, ensu
caso, aprobacion del dictamen que presenta la Comision
de Seguridad Publica ala propuesta con punto de acuerdo
sobre el Programa de Prevencion de Ingestién de Alcohol
en Conductores de Vehiculos en el Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre los
diputados y diputadas en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea, procedala Secretariaaconsultar alaAsamblea
en votacion econdmicasi se dispensalalecturadel mismo
y se somete a discusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacién econdmicase consultaalaAsambleasi esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso delapalabraaladiputada Claudia Esqueda,
anombre de laComision de Seguridad Publica.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES-
Con su permiso, Presidente.
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DICTAMEN A LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO SOBRE EL. PROGRAMA DE PREVENCION
DE INGESTION DE ALCOHOL EN CONDUCTORES
DE VEHICULOSEN EL DISTRITOFEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA LEGIS.ATIVA
DEL DISTRITOFEDERAL,

11 LEGISLATURA.

PRESENTE.

A la Comision de Seguridad Publica de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |11 Legislatura, fue
remitida para su andlisis y dictamen la Propuesta con
Punto de Acuerdo sobre el Programa de Prevencién de
Ingestion de Alcohol en conductores de vehiculos en el
Distrito Federal, presentada por €l Diputado Juan Manuel
Gonzélez Maltos, integrante del Grupo Parlamentario del
Partido de la Revolucién Democrati ca.

Esta Comisién con las facultades que le confieren los
articulos 59, 60 fraccion |1, 61, 62 fraccion XXX, 63y 64
delaLey Organicadela Asamblea Legisativadel Distrito
Federal; 1, 28, 29, 32, primer parrafoy 33 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; y 1, 4, 33, 34, 35, 50, 51, 52, 53, 54, 55,
56 y 57 del Reglamento Interior de las Comisiones de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, y demas
relativos, se aboco al estudio y elaboracion del Dictamen
de la citada proposicién, bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El pasado primero de junio de dos mil cinco, el
Diputado Juan Manuel Gonzalez Maltos, integrante
del Grupo Parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética, presentd ante el Pleno de la Diputacion
Permanente de esta H. Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, 111 Legislatura, la Propuesta con
Punto de Acuerdo sobre el Programa de Prevencion
de Ingestion de Alcohol en conductores de vehiculos
en el Distrito Federal.

2. Mediante oficio MDDP/SRSA/CSP/0314/2005 signado
por el Diputado Carlos Alberto Flores Gutiérrez,
Vicepresidente en turno de la Mesa Directiva de la
Diputacién Permanente de esta Asambl ea Legidlativa del
Distrito Federal, |11 Legidatura, se comunica queen sesion
celebrada el primero dejunio de dosmil cinco, seresolvio
remitir ala Comision de Seguridad Publica para analisis
y dictamen correspondiente la propuesta con punto de
acuerdo de referencia.

3.LaDiputadalrmalslasLedn, Presidentadela Comision
de Seguridad Publica mediante oficio ALDF/CSP/194/
05 de fecha cuatro de julio del presente afio, solicitaala
Presidencia en turno de la Mesa Directiva de la
Diputacion Permanente de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, |11 Legislatura, someter a consideracion

la autorizacién de prorroga para analizar y dictaminar
la propuesta con punto de acuerdo en cita.

4. A través del oficio nimero MDDP/SRSA/CSP/0522/
2005, de fecha seisdejulio del dos mil cinco, signado por
el Diputado Julio Escamilla Salinas, Presidentedela Mesa
Directiva de la Diputacién Permanente del Segundo
Receso del Segundo Afio de Ejercicio de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |1l Legislatura, se
comunica que durante la sesiéon celebrada en la fecha
sefialada se resolvié autorizar la ampliacion del plazo
para dictaminar la propuesta con punto de acuerdo en
mencion.

5. Los integrantes de la Comision Dictaminadora que
suscriben, se reunieron el dia treinta de agosto del
presente afo, a efecto de analizar la Propuesta con Punto
de Acuerdo en estudio, documento que fue discutido en el
seno de la misma, aprobandose el presente dictamen que
se somete a consideracion de esta H. Asamblea Legislativa
bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que esta Comisién Dictaminadora reconoce
gue las acciones de prevenciéon son una de las tareas
principalesque en € ambito dela seguridad publica deben
implementarse por parte de las distintas autoridades
involucradas en el tema, en virtud de que permiten la
anticipacion a los riesgos y la deteccién de
vulnerabilidades, con €l fin de evitar la generacion de
problemas o circunstancias mayusculas, que afecten los
derechos fundamentales y las libertades de las personas.

SEGUNDO. Que los integrantes de esta Comision de
Andlisis y Dictamen Legislativo, sabemos que una de las
acciones preventivas implementada por e Gaobierno del
Distrito Federal, a través de la Secretaria de Seguridad
Publica, eslarelativaal denominado ** Programa conduce
sin alcohol”, el cual como lo sefiala el diputado
proponente, dio inicio €l pasado diecinueve de septiembre
del dos mil tres y cuyos propositos principales son el
‘““concienciar (sic) a los ciudadanos de la Ciudad de
México sobre los riesgos que implica conducir bajo los
efectos del alcohol, prevenir accidentes y garantizar la
integridad fisica de las personas y sus bienes.”* (Glosa
del Tercer Informe de Gobierno del Jefe de Gobierno del
Distrito Federal. Secretaria de Seguridad Publica.
Periodo Septiembre 2002-Septiembre 2003. Octubre 2003.
Pagina 18.)

Ademas, la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito
Federal, atravésdesutitular, reportd que durante octubre
del dos mil tres el **Programa habia alcanzado las
siguientes cifras:

A Se colocaron 60 puntos de revision (10 puntos por
6 jornadas).
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B Se detuvo la marcha de 7,585 conductores.

C Se realizaron 1,965 pruebas de alcoholimetros a
igual nimero de conductores.

D Se remitieron 228 personas al Juez Civico, que
resultaron positivos en la prueba aplicada. De
estas personas, 218 son varones y 10 mujeres.”
*(Ibidem.)

TERCERO. Que esta Comision de Andlisis y Dictamen
Legislativo también tiene conocimiento que a traveés del
“Informe Anual de la Secretaria de Seguridad Publica.
Marzo 2003-Febrero 2004, en su pagina 40, se indicd
que “En este periodo se realizaron 69 jornadas de
operacioén, instalandose 500 puntos de revisién, en las
cuales serevisaron a 97,778 conductores. De éstos, previa
valorizacion médica, a 10,704 se les aplicaron pruebas
de alcoholimetro y sélo 1,790 (16.7%) fueron remitidos
al Juzgado Civico por violar €l Reglamento de Transito.
Sblo 75 de estas personas remitidas fueron mujeresy 7
menores de edad” .

Ademas, los|egisladores de esta Comisién Dictaminadora
fuimosinformados por €l Secretario de Seguridad Pdblica,
Ingeniero Joel Ortega Cuevas, a través del documento
titulado “Informe de actividades de la Secretaria de
Seguridad Publica. Marzo 2004-Febrero 2005, en el
numeral 2.2.1. relativo al **Programa Conduce sin
Alcohol”, que *“ desde e 19 de septiembre del 2003 al 28
de febrero del 2005, se revisaron a 299,690 conductores,
con 31,049 pruebas realizadas, remitiendo al Juzgado
Civico a 5,437 personas”.

CUARTO. Que los integrantes de esta Comision
Dictaminadora coincidimos con el proponente en el
sentido de que al ser un Programa de proteccion a la
ciudadania no setiene una informacion sobrela situacion
del mismo, como sigue operando y cual es el avance
alcanzado hasta e momento, en virtud de que como se
desprende de los considerandos anteriores se cuenta
exclusivamente con informacion estadistica, sin que se
aporten mayores datos elementos que permitan que los
legisladores realicemos nuestra labor de evaluacion
objetiva respecto de una de las acciones que se integran
a las politicas publicas en materia de seguridad publica
de esta Ciudad.

QUINTO. Que esta Comision de Analisis y Dictamen
Legislativo acuerday para efecto Unicamente de clarificar
la propuesta y no dejar amplia la interpretacion al
vocablo “informe”, en referirse a la solicitud de un
informe por escrito. Ademas, considera pertinente que la
solicitud serealice directa y especificamente al titular de
la institucién en su calidad de representante de la misma,
sefialando que deberd remitirse dicho informe a esta
soberania.

Deigual manera, esnecesario que esta soberania conozca
los beneficios a favor de la ciudadania que, en su caso,
haya tenido la aplicacion del programa de referencia.

En mérito de lo antes expuesto y fundado, los integrantes
de la Comisién de Seguridad Publica de esta Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, |11 Legislatura, acordamos
resolver y se:

RESUELVE

PRIMERO. Se aprueba con las modificaciones a las que
se contrae el considerando quinto del presente Dictamen,
la Propuesta con Punto de Acuerdo sobre el Programa
de Prevencién de Ingestion de Alcohol en conductores
de vehiculos en € Distrito Federal, presentada por el
Diputado Juan Manuel Gonzalez Maltos, integrante del
Grupo Parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética.

SEGUNDO. LaAsamblea Legidativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, solicita al titular de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal, Ingeniero Joel
Ortega Cuevas, remita uninformerespecto alaaplicacién
y estado en que se encuentra el Programa de Control y
Prevencién de Ingestion de Alcohol en conductores de
vehiculos en el Distrito Federal, asi como los logros
obtenidos con su aplicacién.

Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura,
alostreinta dias del mes de agosto del afio dos mil cinco.

Por la Comisién de Seguridad Publica: Dip. Irma Islas
Leodn, Presidenta; Dip. Lourdes Alonso Flores,
Vicepresidenta; Dip. Guadalupe Ocampo Olvera,
Secretaria; Integrantes: Dip. José Benjamin Mucifio Pérez,
Dip. Gerardo Diaz Ordaz Castafion, Dip. Maria Claudia
Esqueda Llanes, Dip. Andrés Lozano Lozano, Dip. Slvia
Oliva Fragoso, Dip. Ma. Algjandra Barrales Magdaleno.

Por su voto aprobatorio, gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Graciasdiputada. Estaadiscusion el
dictamen. Se abre €l registro de oradores. ¢Oradores en
contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C.SECRETARIO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogenera y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 131 del
Reglamento para el Gabierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
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presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados
gueal emitir suvotolo hagan envoz atadiciendo sunombre

y apellido, afiadiendo laexpresion *“en pro”, *“en contra’ o
‘‘abstencién’’. El de la voz recogera la votacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)
M 6nica Serrano, en pro.
Jeslis LOpez, afavor.
SofiaFigueroa, en pro.
Obdulio Avila, en pro.
Martha Delgado, afavor.
Emilio Fernandez, en pro.
Héctor Guijosa, en pro.
José Jiménez, en pro.
Maria de Lourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Andrés L ozano L ozano, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
Araceli Véazquez Camacho, en pro.
SilviaOlivaFragoso, afavor.
SaraFigueroa, en pro.
MariaTeresita Aguilar, afavor.
Benjamin Mucifio, en pro.
GabridaGonza ez, en pro.
Mariana Gémez del Campo, en pro.
Irmaldlas, en pro.
JorgelL ara, en pro.
Rafael Herndndez Nava, afavor.
MaricelaContreras Julian, afavor.
LorenaVillavicencio, afavor.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Elio Bejarano, en pro.
Rodrigo Chavez Contreras, afavor.

LourdesAlonso, afavor.

Higinio Chavez, afavor.
Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
Francisco Agundis, en pro.
Arturo Escobar, afavor.
GabrielaCuevas, en pro.

Jorge GarciaRodriguez, afavor.
Gutiérrez delaTorre, afavor.
José Medel Ibarra, afavor.
ClaudiaEsqueda, afavor.

Julio Escamilla, afavor.

Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Francisco Chiguil, en pro.
Aguilar Alvarez, en pro.

Efrain Morales, afavor.
Rigoberto Nieto, afavor.

Victor Varela, en pro.
MariaElenaTorres, afavor.
Alfredo Carrasco, afavor.
Miguel Angel Solares Chavez, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6agunao agundiputado de
emitir suvoto?

¢Falto alguna o algun diputado de emitir su voto?
Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Pablo Trejo, en pro.

José MariaRivera, afavor.

Mauricio Lépez, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, €l resultado
delavotacion es €l siguiente: 51 votosafavor, 0 en contra
y 0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que present6 la Comision de Seguridad Plblica
en los siguientes términos.

LaAsambleal egidativade Distrito Federd, |11 Legidatura,
solicitaal Titular dela Secretariade Seguridad Publicadel
Distrito Federal, Ingeniero Joel Ortega Cuevas, remitaun
informe respecto alaaplicaciony estado en que se encuentra
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el programade control y prevencion deingestion de alcohol
en conductores devehiculosen el Distrito Federal, asi como
los logros obtenidos con su aplicacion.

Remitase a Secretario de Gobierno del Distrito Federal,
Licenciado Ricardo Ruiz Suérez, paraque por su conducto
se haga del conocimiento del Secretario de Seguridad
Publica, ingeniero Joel Ortega Cuevas, para los efectos
legislativos conducentes.

El siguiente punto del orden del dia, esladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Seguridad Pudblica a la propuesta con punto de acuerdo
por la que exhorta a los jefes delegacionales de las
demarcaciones territoriales, a que apliquen examenes
psicomeétricos regulares a los titulares de las direcciones
generales de Seguridad Publica de su administracion.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea, proceda la Secretaria a consultar en votacion
econémicasi sedispensalalecturadel mismoy se somete
adiscusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdémica, se consultaalaAsamblea s es
de dispensarse la lectura del dictamen de referenciay se
somete a discusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se dispensalalectura, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso delapalabraal diputado Benjamin Mucifio
anombre de laComision de Seguridad Publica.

EL C.DIPUTADO JOSE BENJAMINMUCINO PEREZ -
ConlaveniadelaPresidencia.

DICTAMEN A LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO POR LA QUE SE EXHORTAALOSJEFES
DELEGACIONALES DE LAS DIFERENTES
DEMARCACIONES TERRITORIALES, A QUE
APLIQUEN EXAMENES PSICOMETRICOS
REGULARES A LOS TITULARES DE LAS
DIRECCIONES GENERALES DE SEGURIDAD
PUBLICA DE SU ADMINISTRACION.

Honorable Asamblea Legislativa
del Distrito Federal,

[l Legislatura.

Presente.

A la Comision de Seguridad Publica de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |11 Legislatura, fue
remitida para su andlisis y dictamen la Propuesta con
Punto de Acuerdo por la que se exhorta a los Jefes
Delegacionales de las diferentes demarcaciones
territoriales, a que apliquen examenes psicométricos
regulares alostitulares delas Direcciones Generales de
Seguridad Publica de su administracién, presentada por
la Diputada Mariana Gémez del Campo Gurza, a nombre
del Grupo Parlamentario del Partido Accion Nacional.

Esta Comisién con las facultades que le confieren los
articulos 59, 60 fraccion 11, 61, 62 fraccion XXX, 63y 64
delaLey Organicadela Asamblea Legisativadel Distrito
Federal; 1, 28, 29, 32, primer parrafoy 33 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; y 1, 4, 33, 34, 35, 50, 51, 52, 53, 54, 55,
56 y 57 del Reglamento Interior de las Comisiones de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, y demas
relativos, se aboco al estudio y elaboracion del Dictamen
de la citada proposicién, bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El pasado quince de junio de dos mil cinco, la Diputada
Mariana Gémez del Campo Gurza, a nombre del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional, presenté ante
el Pleno dela Diputacion Permanente de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, Il Legislatura, la
Propuesta con Punto de Acuerdo por la que se exhorta a
los Jefes Delegacional es de | as diferentes demar caciones
territoriales, a que apliquen examenes psicométricos
regulares a los titulares de las Direcciones Generales de
Seguridad Publica de su administracion.

2. Mediante oficio MDDP/SRSA/CSP/0431/2005 signado
por el Diputado Julio Escamilla Salinas, Presidente de la
Mesa Directiva de la Diputacién Permanente de esta
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura,
se comunica gque en sesion celebrada el quince de junio
del dos mil cinco, se resolvio remitir a la Comision de
Seguridad Publica para analisis y dictamen
correspondiente la propuesta con punto de acuerdo de
referencia.

3.LaDiputadalrmalslasLedn, Presidentadela Comision
de Seguridad Publica mediante oficio ALDF/CSP/204/
05 de fecha quince de agosto del presente afio, solicita a
la Presidencia de la Mesa Directiva de la Diputacion
Permanente de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, |11 Legislatura, someter a consideracion la
autorizacion de prorroga para analizar y dictaminar la
propuesta con punto de acuerdo en cita.

4. A través del oficio nimero MDDP/SRSA/CSP/0803/
2005 de fecha diecisiete de agosto del dos mil cinco,
signado por el Diputado Julio Escamilla Salinas,
Presidente de la Mesa Directiva de la Diputacion
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Permanente del Segundo Receso del Segundo Afio de
Ejercicio de esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, I11 Legislatura, se comunica que durantela sesién
celebrada en la fecha sefialada se resolvié autorizar la
ampliacion del plazo para dictaminar la propuesta con
punto de acuerdo en mencion.

5. Los integrantes de la Comision Dictaminadora que
suscriben, se reunieron el dia treinta de agosto del
presente afio, a efecto de analizar la Propuesta con Punto
de Acuerdo en estudio, documento que fue discutido en el
seno de la misma, aprobandose €l presente dictamen que
se sometea consideracion de esta H. Asamblea Legislativa
bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que esta Comision de Andlisis y Dictamen
Legislativo sabedora que la seguridad publica es un tema
gue, conforme a cada uno de los ambitos de competencia,
debe ser atendido por las distintas instancias de gobierno
y que las acciones del gjecutivo del Distrito Federal y las
emanadas de los 6rganos politicos administrativos en
cada una de las demarcaciones territoriales deben
coordinarse y complementarse entre si, coincide con la
propuesta en estudio en el sentido de exigir el
cumplimiento de cada uno delosprincipiosqueel servicio
publico exige.

SEGUNDO. Queel servidor publico es pieza fundamental
para el cumplimiento de las acciones, objetivos y metas
estratégicas que cada una de las dependencias e
instituciones gubernamentales deben aplicar, y que por
lo tanto es de gran importancia, que ademas de
brindérseles y respetérseles sus derechos, se les exija €
cumplimiento irrestricto de sus obligaciones, con base en
un primer término en el cumplimiento a los principios
gue rigen toda funcién publica.

TERCERO. Que esta Comision de Andlisis y Dictamen
Legislativo coincide con la propuesta en estudio en el
sentido de que es necesario que con una vision estratégica
lostitularesdelas demarcacionesterritorialesdel Distrito
Federal, por lo que respecta a la seleccion de su personal
en nombramientos de niveles superior y medio cuyas
funciones se relacionen con temas tan delicados como la
seguridad publica, seiniciela construccién de una nueva
cultura de la funcidn y servicio pablico a fin de facilitar
la transformacién de la gestion y atencion que se debe
brindar en materia de seguridad publica.

CUARTO. Que para € caso de los servidores publicos
gue en las distintas demar caciones politicas desempefian
funciones relacionadas con la seguridad publica, es
importante que principios como la productividad,
competitividad y efectividad sean caracteristicas de éstos,
a fin de permitir que la demarcacién territorial realice
un ciclo de gestién eficiente y eficaz, en su forma de

participar en la funcién de la seguridad publica, con €l
gobierno central.

QUINTO. Que esta Comision Dictaminadora coincide
con la propuesta en estudio en el sentido de exhortar a
los titulares de cada uno de los 6rganos politicos
administrativos en cada una de las demarcaciones
territoriales del Distrito Federal, a efecto de que para €
nombramiento en un cargo o0 comision en la Direcciones
Generales o unidades homélogas en el area de seguridad
publica se realice una seleccion eficiente y efectiva, que
permita el perfeccionamiento de la propia funcion
publica, 1o que involucraria entre otras etapas, la
aplicacion de exdmenesiniciales de aptitud y actitud para
el encargo, el desarrollo profesional, la evaluacién en
cuanto a sus funciones y habilidades, permitiendo con
ello, la transparencia que la funcién publica exige.

SEXTO. Que esta Comision Dictaminadora acuerda
modificar la propuesta en estudio en el sentido de eliminar
el plazo perentorio sefialado, toda vez, que los
legisladores de esta soberania debemos ser cuidadososy
respetar la esfera de competencias de cada una de las
autoridades en, asi como de la confidencialidad y
discrecionalidad que la informacion requiere.

SEPTIMO. Loslegisladores de esta Comision de Anélisis
y Dictamen Legislativo acordamos en sefialar la
pertinencia de que esta soberania conmine a los titulares
de los Organos Politicos Administrativos de las
Demarcaciones Territoriales, enformagenéricaarealizar
una seleccién objetiva y transparente de los servidores
publicos a fin de garantizar que satisfacen de forma
adecuada las habilidades, capacidades y €l perfil idéneo
para el empleo, cargo o comisién que se desempefia y no
especificar que se deberan aplicar exadmenes
psicométricos, asimismo, se solicitara la remision de un
informe, que respete |os principios de transparencia en el
manejo de la informacion.

En mérito de lo antes expuesto y fundado, los integrantes
de la Comisién de Seguridad Publica de esta Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, 111 Legidatura, acordamos
resolver y se:

RESUELVE

PRIMERO. Se aprueba, con las modificaciones a las que
se contraen los considerandos del presente Dictamen, la
Propuesta con Punto de Acuerdo por la que seexhorta a
los Jefes Delegacional es de las diferentes demar caciones
territoriales, a que apliquen examenes psicométricos
regulares alostitulares delas Direcciones Generales de
Seguridad Publica de su administracién, presentada por
la Diputada Mariana Gémez del Campo Gurza, a nombre
del Grupo Parlamentario del Partido Accién Nacional.

SEGUNDO. LaAsamblea Legidativa del Distrito Federal,
I11 Legidatura, recomienda respetuosamente a lostitulares
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de las Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal a Jeslis LOpez, afavor.

efecto de: o
M dnica Serrano, en pro.

1. Que realicen, con transparencia y objetividad, la
seleccion de los funcionarios publicos que laboran como
mandos superioresy medios en las areas responsables de
la seguridad publica, con el fin de garantizar que se

Obdulio Avila, en pro.
Martha Delgado, en pro.

satisfacen de forma adecuada las habilidades, Rafael Hernandez Nava, afavor.
capacidadesy el perfil para el empleo, cargo o comisién -

que se desempefia. Emilio Fernandez, en pro.

2. Que informen a esta soberania sobre los mecanismos MaricelaContreras Julian, afavor.

aplicados para los abjetivos referidos  y resultados, con
base en los principios de transparencia y
confidencialidad. Mariade Lourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.

José Jiménez, en pro.

Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, 111 Legisatura, Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
alostreinta dias del mes de agosto del afio dos mil cinco.
Andrés L ozano L ozano, en pro.
Por la Comision de Seguridad Pablica: Dip. Irma Islas
Ledn, Presidenta; Dip. Lourdes Alonso Flores, Gonzélez Maltos, afavor.
Vicepresidenta; Dip. Guadalupe Ocampo Olvera,

Secretaria; Integrantes: Dip. José Benjamin Mucifio Pérez, SiiviaOlivaFragoso, afavor.

Dip. Gerardo Diaz Ordaz Castafion, Dip. Maria Claudia SaraFigueroa, en pro.

Esgueda Llanes, Dip. Andrés Lozano Lozano, Dip. Slvia

Oliva Fragoso, Dip. Ma. Alejandra Barrales Magdaleno. GabrielaGonzé ez, en pro.

Es cuanto, diputado Presidente. MarianaGomez del Campo, en pro.
EL C.PRESIDENTE, DIPUTADO JOSE MARIARIVERA SofiaFigueroa, en pro.

CABELLO.- Gracias, diputado. Estaadiscusion. ¢Existen

oradores en contra? ¢Algun diputado quiere razonar su Irmalslas, enpro.

voto? LorenaVillavicencio, afavor.

No habiendo quién haga uso de la palabra, proceda la Miguel Angel Solares Chavez, afavor.
Secretariarecoger lavotacién nominal del dictamen enlo

general y en lo particular en un solo acto. Elio Bgjarano, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Seva a proceder a recoger la Rodrigo Chavez Contreras, afavor.

votaciéon nominal del dictamen en lo general y en lo

particular en un solo acto. LourdesAlonso, afavor.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Higinio Chavez, afavor.
Reglamento para el Gabierno Interior de la Asamblea, se

2 A o ) Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
solicitaalaCoordinacién de Servicios Parlamentarios hacer

el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados Arturo Escobar, afavor.
presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados i i
que a emitir su voto lo hagan en voz ata, diciendo su Jorge GarciaRodriguez, en pro.
nombrey apellido, afiadiendo laexpresion “en pro”, “‘en José Medel Ibarra, afavor
contra’ o “‘abstencion’ . El delavoz recogeralavotacion. '
Comenzamosde derechaaizquierda. Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
(Votacion Nominal) Mauricio L 6pez, en pro.
Benjamin Mucifio, en pro. Julio Escamilla, afavor.
JorgeLara, enpro. Efrain Morales, afavor.

GabrielaCuevas, en pro. Rigoberto Nieto, afavor.
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Victor Varela, enpro.
MariaElenaTorres, afavor.
Alfredo Carrasco, afavor.
Rodolfo Covarrubias, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

Guadalupe Chavira, en pro.
Francisco Chiguil, en pro.

Claudia Esqueda, afavor.
MariaTeresitaAguilar, afavor.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Seva a proceder a recoger la
votacion delaMesaDirectiva.

Pablo Trejo, en pro.
Julio César Moreno, en pro.
José MariaRivera, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, €l resultado
delavotacién esel siguiente, 48 votosafavor, 0 en contra,
0 abstenciones.

EL C.PRESIDENTE.- Muchasgracias.

En consecuencia se aprueba el dictamen que present6 la
Comision de Seguridad Publicaen los siguientestérminos

LaAsambleal egidativadd Distrito Federal, 111 Legidatura
recomienda respetuosamente a los titulares de las
demarcacionesterritorialesdel Distrito Federal aefecto de:

1 Que realicen con transparencia y objetividad la
seleccién de los funcionarios publicos que laboran
como mandos superiores y medios en las &reas
responsables de la Seguridad Publica con el fin de
garantizar que se satisfacen de forma adecuada las
habilidades, capacidadesy el perfil parael empleo,
cargo o Comisién que se desempefia.

2 Queinformen aesta soberania sobre los mecanismos
aplicados para los objetivos referidos y resultados
con base en los principios de transparencia y
confidencialidad.

Remitase al Secretario de Gobierno para que por su
conducto se haga de su conocimiento de los 16 jefes
delegacionales para los efectos a que haya lugar.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiény ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisiéonde

Seguridad Pudblica a la propuesta con punto de acuerdo
para solicitar a Jefe de Gobierno la homologacion en el
Distrito Federal delautilizacion del NUmero de Emergencia
066 como parte del Sistema Nacional de Atencion a
emergencias delaciudadania.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por el
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea L egislativa, procedala Secretariaaconsultar ala
Asamblea en votacion econémicasi se dispensalalectura
del mismo y se somete a discusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y envotacién econémicase consultaalaAsambleasi esde
dispensar lalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion deinmediato

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede €l uso de la palabra aladiputada Irmalslas para
hablar anombre dela Comisién de Seguridad Publica.

LAC.DIPUTADAIRMAISLASLEON.- Consupermiso,
diputado Presidente.

DICTAMEN A LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDOPARASOLICITARAL JEFE DE GOBIERNO
LAHOMOLOGACION ENEL DISTRITOFEDERAL DE
LA UTILIZACION DEL NUMERO DE EMERGENCIA
066 COMO PARTE DEL SISTEMA NACIONAL DE
ATENCION AEMERGENCIASALACIUDADANIA.

Honorable Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, |11 Legislatura.
Presente.

Ala Comision de Seguridad Pudblica de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura, fue
remitida para su andlisis y dictamen la Propuesta con
Punto de Acuerdo para solicitar al Jefe de Gobierno la
homologacion en el Distrito Federal dela utilizacién del
numero de emergencia 066 como parte del Sistema
Nacional de Atencién a Emergencias a la Ciudadania,
presentada por el Diputado Christian Martin Lujano
Nicolés, a nombre del Grupo Parlamentario del Partido
Accion Nacional.

Esta Comisién con las facultades que le confieren los
articulos 59, 60 fraccion 11, 61, 62 fraccion XXX, 63y 64
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal; 1, 28, 29, 32, primer parrafoy 33 del Reglamento
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para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; y 1, 4, 33, 34, 35, 50, 51, 52, 53, 54, 55,
56 y 57 del Reglamento Interior de las Comisiones de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, y demas
relativos, se aboco al estudio y elaboracion del Dictamen
de la citada proposicién, bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El pasado primero de junio del dos mil cinco, el
Diputado Christian Martin Lujano Nicolas, a nombre del
Grupo Parlamentario del Partido Accién Nacional,
presentd ante el Pleno de la Diputacion Permanente de
esta H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, la Propuesta con Punto de Acuerdo para
solicitar al Jefe de Gobierno la homologacion en el
Distrito Federal de la utilizacion del ndmero de
emergencia 066 como parte del Sistema Nacional de
Atencion a Emergencias a la Ciudadania.

2. Mediante oficio MDDP/SRSA/CSP/0320/2005 signado
por el Diputado Carlos Alberto Flores Gutiérrez,
Vicepresidente de la Mesa Directiva de la Diputacion
Permanente de esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Ill Legislatura, se comunica que en sesion
celebrada el primero dejunio del dosmil cinco, seresolvié
remitir ala Comision de Seguridad Pdblica para andlisis
y dictamen correspondiente la propuesta con punto de
acuerdo de referencia.

3. LaDiputada IrmalslasLeodn, Presidentadela Comisién
de Seguridad Publica mediante oficio ALDF/CSP/194/
05 de fecha cuatro de julio del presente afio, solicitaala
Presidencia de la Mesa Directiva de la Diputacion
Permanente de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 111 Legislatura, someter a consideracion la
autorizacion de prorroga para analizar y dictaminar la
propuesta con punto de acuerdo en cita.

4. A través del oficio nimero MDDP/SRSA/CSP/0522/
2005, de fecha seisdejulio del dos mil cinco, signado por
el Diputado Julio Escamilla Salinas, Presidentedela Mesa
Directiva de la Diputacién Permanente del Segundo
Receso del Segundo Afio de Ejercicio de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |1l Legislatura, se
comunica que durante la sesion celebrada en la fecha
sefialada se resolvid autorizar la ampliacién del plazo
para dictaminar la propuesta con punto de acuerdo en
mencion.

5. Los integrantes de la Comision Dictaminadora que
suscriben, se reunieron el dia treinta de agosto del
presente afo, a efecto de analizar la Propuesta con Punto
de Acuerdo en estudio, documento que fue discutido en el
seno de la misma, aprobandose el presente dictamen que
sesomete a consideracion deesta H. Asamblea Legislativa
bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que los integrantes de esta Comision de
Andlisis y Dictamen Legislativo coincidimos en que un
factor para garantizar la calidad de vida delos habitantes
de esta Ciudad se funda en la confianza que pueda
generar la rapidez y oportunidad con la que el gobierno
atiende sus solicitudes de auxilio y apoyo en casos de
emergencia, por lo que es necesario un trabajo
interinstitucional a nivele local y federal, a efecto de que
en forma organizada, coordinada y eficiente se brinde
atencion al [lamado de los habitantes en caso de siniestro,
urgencia médica o cualquier urgencia.

SEGUNDO. Que esta Comisién Dictaminadora conoce
que en el ambito federal, las autoridades competentes
con base en nuestro ordenamiento juridico mexicano han
implementado y desarrollado el Sistema Nacional de
Atencién a Emergencias de la Ciudadania, con el codigo
especial 066, a fin de que la comunidad disponga de un
servicio integral para la atencién de [lamadas de auxilio
o de urgencia.

TERCERO. Que esta Comision de Andlisis y Dictamen
Legislativo coincide con la propuesta en estudio, en el
sentido de que esnecesario queatravésdelacoordinacion
de las entidades federativas y los municipios con la
Federacion seimplemente un sistema Unico deemergencias
con el findebeneficiar a todos|os habitantesdel territorio
nacional, a efecto de atender situaciones de seguridad
publica, de proteccion civil, de siniestros, de emergencias
y de urgencias médicas, a través de cada una de las
autoridades competentes. Cabe destacar, que el Sstema
de Nacional de Atencién a Emergencias dela Ciudadania,
066, se estd consolidando en un sistema que permite el
reporte dela comunidad de emergencias, faltasy delitos,
asi como siniestros y urgencias médicas ante las
instituciones de seguridad puablica, proteccion civil y
salud.

CUARTO. Que los legisladores integrantes de esta
Comisién Dictaminadora sabemos que en el Distrito
Federal operan dos central es telefonicas de emergencias
gratuitas, que son el 065 que corresponde a la Cruz Roja
y el 060 al Escuadrén de Rescate y Urgencias Médicas,
los cuales brindan atencién a los habitantes de esta
ciudad en incidencias de proteccion civil, siniestros,
emergencias y urgencias médicas. Sn embargo, ambos
servicios presentan distintas problematicas, entrelas que
se encuentra la inminente falta de organizacion,
coordinacion y vigilancia en la prestacion de estos
servicios entreinstituciones publicasy privadas. Ademas,
la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal
tienen un teléfono de emergencia, €l 061, a través del
cual; principalmente, se presentan denuncias de ilicitos.

QUINTO. Que esta Comisién de Andlisis y Dictamen
Legislativo conoce, de acuerdo a informacién de la
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Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal, que
durante €l afio dos mil cuatro, se modernizoy actualizo el
Sstema de Emergencias 060, por 1o que se puso en marcha
el sistema de atencion de emergencias “ Safety Net Cad”
que tiene por objetivo la atencién y canalizacion
inmediata de respuesta a la ciudadania en emergencias
060 y Radio, asi como para su debida supervision,
control, resguardo de informacion y anélisis estadistico.
Ademas, el sistema genera una serie de reportes en base
diaria, semanal y mensual, entre otros; asi como reportes
por tipo de emergencia; por tipo y colonia; consolidado
de emergencias, reportes de radio, delictivas, informe y
resumen.

Lo cual esimportante, sin embargo ademas de éste, operan
otras claves telefonicas, que han sido identificadas por
los habitantes de esta Ciudad para la atencién a
emergencias y urgencias, como son €l 061 (denuncia de
ilicitos ante la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal) y el 065 (Sistema de atencién a
emergencias médicas proporcionada por la Cruz Roja),
lo cual sin ser el objetivo, estamos seguros, ha creado
descontrol, confusién y desconfianza en los propios
servicios y atencién a éstos que se brindan por parte de
las instituciones responsables.

SEXTO. Que esta Comisiéon Dictaminadora reconoce la
labor de atencidn a siniestros 0 emergencias en areas de
proteccion civil, seguridad publicay médicasquerealizan
las instituciones responsables de brindar los servicios a
través de las claves telefonicas 060, 061 y 065, sin
embargo, coincidimos con la propuesta en comento, en el
sentido de desarrollar acciones interinstitucionales que
a través de politicas de organizacion y coordinacion se
puedan establecer areas de cobertura, fijar los sistemas
de trabajo que permitan una atencién integral y eficiente
en la recepcién, atencidn y transferencia de llamadas de
auxilio realizadas por los habitantes de esta Ciudad.

Cabe destacar, que de acuerdo a informacion que se
desprende del Cuarto Informe del Gobierno Federal, se
encuentran adscritos al Servicio de Emergencia 066, 422
municipios, en los que se brinda el servicio a una
poblacion de mas de 54 millones de personas en 31
estados de la Republica.

SEPTIMO. Quelosintegrantes de esta Comision, estamos
convencidos que la utilizacién de un ndmero Unico de
emergencia nacional, resultaria beneficioso, en virtud de
gue las personas solo tendrian que memorizar un Unico
ndimero para utilizarse en cualquier lugar del pais, para
la atencion de siniestros 0 emergencias en proteccién civil,,
seguridad publica y médicas. Asimismo, las autoridades
responsables de su implementacion estarian en la
posibilidad de generar una sola base de datos, que ademéas
de presentar informacién homologada, permita la
evaluacién objetiva de la prestacion del servicio.

Ademas, la utilizacion de un nimero de emergencia Unico
admitiria la organizacién, coordinacion y apoyo entre
las diversasinstituciones|localesy federal es conducentes,
para la atencién sistemdtica y eficaz de las Ilamadas de
auxilio que, en su caso, se realicen por las personas.

OCTAVO. Quelosintegrantesde esta Comision de Analisis
y Dictamen Legislativo acordamos en modificar |la
propuesta en comento, a efecto solicitar al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal se tomen las medidas
necesarias para evaluar la posibilidad de uniformar la
utilizacién de un anico nimero de atencién a emergencias,
al 066 a efecto de conocer los elementos que, en su caso,
permitirian realizar la homologacion respectiva.

Asi mismo, se hace necesario que se informe a esta
soberania de los resultados obtenidos por la evaluacion
Y, €N su caso, respecto a lasacciones que seimplementaran
para la utilizacion del 066.

En mérito de lo antes expuesto y fundado, los integrantes
de la Comisién de Seguridad Publica de esta Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, |11 Legislatura, acordamos
resolver y se:

RESUELVE

PRIMERO. Se aprueba, con las modificaciones a las que
se contraen los considerandos del presente Dictamen, la
Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar al Jefe
de Gobierno la homologacién en €l Distrito Federal de
la utilizacion del nimero de emergencia 066 como parte
del Sistema Nacional de Atencion a Emergencias a la
Ciudadania, presentada por el Diputado Christian Martin
Lujano Nicolas, a nombre del Grupo Parlamentario del
Partido Accion Nacional.

SEGUNDO. La Asamblea Legidativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, solicita al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal instrumente las medidas necesarias, para
homologar la utilizacion del nimero de emergencia 066
como parte del Sistema Nacional de Atencién a
Emergencias de la Ciudadania, como Unico teléfono
gratuito, para atender las Ilamadas de auxilio en
situaciones de emergencia en comunicacion directa con
las instituciones de seguridad publica, salud, proteccion
civil y las demas asistenciales publicas y privadas del
Distrito Federal.

Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, 111 Legislatura,
alostreinta dias del mes de agosto del afio dos mil cinco.

Por la Comision de Seguridad Pablica: Dip. Irma Islas
Ledn, Presidenta; Dip. Lourdes Alonso Flores,
Vicepresidenta; Dip. Guadalupe Ocampo Olvera,
Secretaria; Integrantes: Dip. José Benjamin Mucifio Pérez,
Dip. Gerardo Diaz Ordaz Castafion, Dip. Maria Claudia
Esqueda Llanes, Dip. Andrés Lozano Lozano, Dip. Slvia
Oliva Fragoso, Dip. Ma. Algjandra Barrales Magdaleno.
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Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Muchasgracias, diputada. Estda
discusion. ¢Existen oradores en contra?

¢Algan diputado desea razonar su voto?

Procedaentonces|a Secretariaarecoger lavotacion nomina
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

EL C. SECRETARIO.- Seva a proceder a recoger la
votaciéon nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados
gueal emitir suvotolo hagan envoz atadiciendo sunombre

y apellido, afiadiendo laexpresion *“en pro”, *“en contra’ o

‘“‘abstencion’’. El de la voz recogera la votacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)
JorgeLara, afavor.
GabrielaCuevas, en pro.
Jests Lopez, afavor.
Obdulio Avila, en pro.
Martha Delgado, en pro.
Rafael Hernandez Nava, afavor.
José Jiménez, en pro.
Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
Aracdli Vazquez, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
SaraFigueroa, en pro.
GabridaGonzaez, en pro.
MarianaGémez del Campo, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.
Irmaldlas, en pro.

LorenaVillavicencio, afavor.

Alfredo Herndndez Raigosa, afavor.

Francisco Chiguil, en pro.

Andrés L ozano Lozano, en pro.
Miguel Angel Solares Chavez, afavor.
Elio Bejarano, en pro.

Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
Lourdes Alonso, en pro.

Higinio Chavez, afavor.

Guadal upe Chavira, en pro.
Gerardo Diaz Ordaz, en pro.
Arturo Escobar, afavor.

Jorge GarciaRodriguez, afavor.
José Medel Ibarra, afavor.
ClaudiaEsqueda, afavor.

Aguilar Alvarez, en pro.

Julio Escamilla, en pro.

Emilio Ferndndez, en pro.
Rigoberto Nieto, afavor.

Efrain Morales, afavor.
MaricelaContreras Julian, afavor.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Victor Varela, en pro.
MariaElenaTorres, afavor.
Alfredo Carrasco, afavor.
Rodolfo Covarrubias, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

MariaTeresitaAguilar, afavor.

EL C.SECRETARIO.- ¢Fat6agunao agundiputado de
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Pablo Trejo, en pro.

Julio César Moreno, afavor.

José MariaRivera, afavor.

EL C.SECRETARIO.- Diputado Presidente, € resultado
delavotacién esel siguiente: 47 votosafavor, 0 en contra,
0 abstenciones.
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EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presento la Comision de Seguridad Piblica
en los siguientes términos:

LaAsambleal egidativadd Digtrito Federd, |11 Legidlatura,
solicitaal Jefede Gobierno del Distrito Federal instrumente
las medidas necesarias para homologar la utilizacién del
ndmero de emergencias 066 como parte ddl sistemanacional
de atencidn a emergencias de la ciudadania como Unico
teléfono gratuito para atender las [lamadas de auxilio en
situaciones de emergencia en comunicacion directa con
las instituciones de seguridad publica, salud, proteccion
civil y lasdemésasistenciasplblicasy privadasdel Distrito
Federal.

Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal paralos
efectos legales conducentes.

A continuacion la discusion y en su caso aprobacion del
dictamen que presentala Comision de Seguridad Pdblicaa
la propuesta con punto de Acuerdo sobre los recursos que
utiliza la Secretaria de Seguridad Publica para €l pago de
seguros contra robo de | as patrullas.

Envirtud de que el dictamen fuedistribuido en términosde
lo dispuesto por €l articulo 118 del Reglamento, procedala
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Por instruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmicase consultaalaAsambleas esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso de lapalabraaladiputadalrmalslasLedn
parahablar anombre delaComisién de Seguridad Publica.

LAC.DIPUTADAIRMAISLASLEON.- Consupermiso,
diputado Presidente.

DICTAMEN A LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO SOBRE LOSRECURSOSQUE UTILIZALA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
DISTRITO FEDERAL PARA EL PAGO DE SEGUROS
CONTRAROBO DE LASPATRULLAS.

Honorable Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, |11 Legislatura.
Presente.

Ala Comision de Seguridad Publica de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura, fue
remitida para su andlisis y dictamen la Propuesta con
Punto de Acuerdo sobre los recursos que utiliza la
Secretariade Seguridad Pablica del Distrito Federal para
el pago de seguroscontrarobo delaspatrullas, presentada
por el Diputado Christian Martin Lujano Nicolés, a
nombre del Grupo Parlamentario del Partido Accion
Nacional.

Esta Comisién con las facultades que le confieren los
articulos 59, 60 fraccion 11, 61, 62 fraccion XXX, 63y 64
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal; 1, 28, 29, 32, primer parrafoy 33 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; y 1, 4, 33, 34, 35, 50, 51, 52, 53, 54, 55,
56 y 57 del Reglamento Interior de las Comisiones de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, y demas
relativos, se aboco al estudio y elaboracion del Dictamen
de la citada proposicién, bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El pasado primero de junio del dos mil cinco, el
Diputado Christian Martin Lujano Nicolas, a nombre del
Grupo Parlamentario del Partido Accion Nacional,
presentd ante el Pleno de la Diputacion Permanente de
esta H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legidlatura, la Propuesta con Punto de Acuerdo sobre
los recursos que utiliza la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal para €l pago de seguros
contra robo de las patrullas.

2. Mediante oficio MDDP/SRSA/CSP/0321/2005 signado
por el Diputado Carlos Alberto Flores Gutiérrez,
Vicepresidente en turno de la Mesa Directiva de la
Diputacién Permanente de esta Asamblea Legidlativa del
Distrito Federal, |11 Legidatura, se comunica queen sesion
celebrada el primero dejunio del dosmil cinco, seresolvié
remitir ala Comision de Seguridad Publica para analisis
y dictamen correspondiente la propuesta con punto de
acuerdo de referencia.

3.LaDiputadalrmalslasLedn, Presidentadela Comision
de Seguridad Publica mediante oficio ALDF/CSP/194/
05 de fecha cuatro de julio del presente afio, solicitaala
Presidencia de la Mesa Directiva de la Diputacion
Permanente de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, |1l Legislatura, someter a consideracion la
autorizacion de prorroga para analizar y dictaminar la
propuesta con punto de acuerdo en cita.

4. A través del oficio nimero MDDP/SRSA/CSP/0522/
2005, de fecha seisdejulio del dos mil cinco, signado por
el Diputado Julio Escamilla Salinas, Presidentedela Mesa
Directiva de la Diputacién Permanente del Segundo
Receso del Segundo Afio de Ejercicio de esta Asamblea
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Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura, se
comunica que durante la sesion celebrada en la fecha
sefialada se resolvid autorizar la ampliacién del plazo
para dictaminar la propuesta con punto de acuerdo en
mencion.

5. Los integrantes de la Comision Dictaminadora que
suscriben, se reunieron el dia treinta de agosto del
presente afo, a efecto de analizar la Propuesta con Punto
de Acuerdo en estudio, documento que fue discutido en el
seno de la misma, aprobandose el presente dictamen que
se sometea consideracion de esta H. Asamblea Legislativa
bajo los siguientes:

CONS DERANDOS

PRIMERO. Que los integrantes de esta Comision de
Anadlisisy Dictamen Legislativo estamos convencidos que
uno de los temas aun pendientes por resolverse en esta
Ciudad es €l relativo a la seguridad publica, razon por la
cual insistiremos en la conveniencia de fomentar la
participacion interinstitucional entre los distintos actores
involucrados, a fin de estar en posibilidad de entender
algunas de las acciones que impactan y afectan el sistema
de seguridad piblica de nuestra metrépoli.

SEGUNDO. Que los legisladores de esta Comision
Dictaminadora coincidimos con el objetivo de la
propuesta en estudio, en que “uno de los principales
reclamos de los habitantes de esta Ciudad es €l relativo a
la seguridad publica y uno de los principales
planteamientos en 10s que se ha insistido es €l relativo a
la prevencion del delito en sus distintas modalidades,
situacion que exige se realicen esfuerzos para analizar y
discutir deforma abiertay respetuosa, alternativasviables
de solucién que nos aproximen al disefio de politicas
publicas estratégicas, integrales y de largo plazo.”

TERCERO. Que esta Comision de Analisis y Dictamen
Legislativo esta convencida de la relacion inminente que
existe entre los recursos econémicos y la aplicacion e
implementacién de acciones en cada una de las funciones
que deben cumplirse por parte de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal, por lo que es
necesario queloslegisladores contemos con los elementos
necesarios que permitan deducir y razonar las decisiones
gue se toman por parte de las autoridades.

CUARTO. Que esta Comision Dictaminadora coincide
con el fondo de la propuesta en el sentido de que es
conveniente que esta soberania conozca respecto de los
contextos y factores, que llevaron al titular de la
Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal, a
tomar la decision de contratar una péliza de seguro de
cobertura amplia para las patrullas que conforman el
estado de fuerza vehicular dela institucion. Como 6rgano
legislativo debemos ser reflexivosy analiticos, por lo que

reguerimos contar con los elementos de evaluacion y
valoracion que nos permitan entender las distintas
acciones institucionales. En tal sentido, los legisladores
miembros de esta Comision, acordamos modificar la
propuesta en estudio con la finalidad de solicitar un
informe sobre los argumentos iniciales que sustentan la
contratacién de dicha péliza.

QUINTO. Quelosintegrantesdeesta Comision deanalisis
y dictamen legislativo, ademas de o sefialado en el
considerando anterior, coincidimos en que derivado de
latrascendenciay papel quetienela prevencion del delito
en el ambito de la seguridad publica, es conveniente
exhortar al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, a la
realizacion de una evaluacion, que permita destinar
mayores recursos econdmicos a este rubro,
principalmente, en lainstalacion del Instituto de Estudios
Cientificos para la Prevencion del Delito del Distrito
Federal.

SEXTO. Queloslegidadoresintegrantes de esta Comision
de Andlisis y Dictamen Legislativo, sabedores que la
informacion que se requiere es de la institucion, y no de
quien funge como su titular, acordamos actualizar la
proposicién con punto de acuerdo, a efecto de dirigirle
contenido del mismo al Licenciado Algjandro Encinas
Rodriguez, quien actualmente es el Jefe de Gobierno del
Distrito Federal.

En mérito de lo antes expuesto y fundado, los integrantes
de la Comision de Seguridad Publica de esta Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, 111 Legidatura, acordamos
resolver y se:

RESUELVE

PRIMERO. Se aprueba, con las modificaciones a las que
se contraen los considerandos en el presente Dictamen,
la Propuesta con Punto de Acuerdo sobre los recursos
queutilizala Secretaria de Seguridad Publicadel Distrito
Federal para el pago de seguros contra robo de las
patrullas, presentada por el Diputado Christian Martin
Lujano Nicolas, a nombre del Grupo Parlamentario del
Partido Accién Nacional.

SEGUNDO. LaAsamblea Legidativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, solicita al Licenciado Algjandro Encinas
Rodriguez, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, remita
a esta soberania un informe sobre el contexto y factores
gue se consideraron para que se contrataran polizas de
seguro de cobertura amplia para las patrullas que
conforman el estado de fuerza vehicular de la Secretaria
de Seguridad Publica del Distrito Federal.

TERCERO. La Asamblea Legidativadel Distrito Federal,
Il Legislatura, recomienda al Licenciado Alejandro
Encinas Rodriguez, Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
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gue en las acciones en materia de seguridad publica se
destaque la importancia de la prevencién del delito y, en
su caso, se evalUe la pertinencia de destinar mayores
recursos econémicos a este rubro, enfatizando la
importancia instalar €l Instituto de Estudios Cientificos
para la Prevencion del Delito del Distrito Federal.

Por la Comision de Seguridad Pdblica: Dip. Irma Islas
Ledn, Presidenta; Dip. Lourdes Alonso Flores,
Vicepresidenta; Dip. Guadalupe Ocampo Olvera,
Secretaria; Integrantes: Dip. José Benjamin Mucifio Pérez,
Dip. Gerardo Diaz Ordaz Castafion, Dip. Maria Claudia
Esgueda Llanes, Dip. Andrés Lozano Lozano, Dip. Slvia
Oliva Fragoso, Dip. Ma. Algjandra Barrales Magdaleno.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Estaadiscusion.
¢Existen oradores en contra?

¢Algan diputado quiere razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en |lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C.SECRETARIO.- Sevaaproceder recoger lavotacion
nominal del dictamenenlogenera y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentari os hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados
gueal emitir suvotolo hagan envoz atadiciendo sunombre

y apellido, afadiendo laexpresién ‘“enpro’”, ““encontra’ o

‘‘abstencién’. El de la voz recogera la votacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacién Nominal)
Lara, afavor.
Cuevas, afavor.
Jests L opez, afavor.
Obdulio Avila, en pro.
Martha Delgado, en pro.
Rafael Herndndez Nava, afavor.
Emilio Ferndndez, en pro.
MaricelaContreras Julian, afavor.
José Jiménez, en pro.

Maria de Lourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.

Adrian Pedrozo Casitillo, en pro.
Andrés Lozano Lozano, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.

Araceli Vazquez, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
GabrielaGonzélez, afavor.
MarianaGémez del Campo, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.

Irmaldlas, en pro.
MariaTeresitaAguilar, afavor.
LorenaVillavicencio, afavor.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.

Miguel Angel Solares Chavez, afavor.
Elio Bejarano, en pro.

Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Lourdes Alonso, en abstencion.
Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
Arturo Escobar, afavor.

Francisco Agundis, en pro.
Gutiérrez delaTorre, afavor.

José Medel Ibarra, afavor.
ClaudiaEsqueda, en pro.

Aguilar Alvarez, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.

Efrain Morales, afavor.

Rigoberto Nieto, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
Victor Varela, enpro.
MariaElenaTorres, afavor.
Alfredo Carrasco, afavor.

Rodolfo Covarrubias, afavor.
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Julio Escamilla, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

Mauricio Lépez, en pro.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir suvoto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Pablo Trejo, en pro.

José Jiménez, en pro.

José MariaRivera, afavor.

Julio César Moreno, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, el resultado
delavotacion esel siguiente: 48 votosafavor, 1 abstencion,
0 en contra.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba el
dictamen que presentd la Comision de Seguridad Piblica
en los siguientes términos:

LaAsambleal egidativade Distrito Federd, |11 Legidlatura,
solicitaal Licenciado Algjandro Encinas Rodriguez, Jefede
Gobierno del Distrito Federal, remita a esta Soberania un
informe sobre el contexto y factores que se consideraron
para que se contrataran polizas del seguro de cobertura
ampliaparalas patrullas que conforman el estado defuerza
vehicular dela Secretariade Seguridad Pablicadel Distrito
Federdl.

LaAsambleal egidativade Digtrito Federd, |11 Legidatura,
recomiendaal LicenciadoAlgjandro Encinas Rodriguez, Jefe
de Gobierno del Distrito Federal, que en las acciones en
materiade seguridad piblica se destague laimportanciade
laprevencion del delitoy en su caso seevallelapertinencia
de destinar mayores recursos econémicos a este rubro,
enfatizando la importancia de instalar el Instituto de
Estudios Cientificos para la Prevencion del Delito del
Distrito Federal.

Remitase al Jefe de Gobierno paralos efectos | egislativos
conducentes.

El siguiente punto de laorden del diaesladiscusiony en
su caso aprobacion del dictamen que presentalaComision
de Asuntos Indigenas ala propuesta con punto de acuerdo
paraexhortar alos Jefes Delegacionalesde Tldhuac, Milpa
Alta 'y Xochimilco, a fin de que incluyan dentro de las
politicas publicas delegacionales la preservacion de la
identidad y el fundamento histérico y cultural de los
pueblos indigenas.

Envirtud de que €l dictamen fue distribuido en términosde
lo dispuesto por el Articulo 118 del Reglamento, procedala

Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econdémica
si se dispensa la lectura del dictamen y se somete a
discusién de inmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y envotacién econémicase consultaalaAsambleas esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusién de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se dispensalalectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede €l uso de la palabra al diputado Rodrigo Chavez,
en nombre de la Comisién de Asuntos Indigenas.

EL C.DIPUTADO RODRIGO CHAVEZ CONTRERAS-
Con su permiso, diputado Presidente.

COMISION DE ASUNTOSINDIGENAS

DICTAMEN A LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO PARA EXHORTAR A LOS JEFES
DELEGACIONALES DE TLAHUAC, MILPAALTAY
XOCHIMILCO,AFIN DE QUE INCLUYAN DENTRO
DE LASPOLITICASPUBLICASDELEGACIONALES
LA PRESERVACION DE LA IDENTIDAD Y EL
FUNDAMENTO HISTORICO Y CULTURAL DE LOS
PUEBLOSINDIOS.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL

DIP. HECTORMAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ
PRESIDENTE DE LAMESA DIRECTIVA
DIPUTADASY DIPUTADOS

A la Comision de Asuntos Indigenas fue turnada para su
estudio, andlisis y dictamen la ** Propuesta con Punto de
Acuerdo para exhortar a los Jefes Delegacionales de
Tlahuac, Milpa Alta y Xochimilco a fin de que incluyan
dentro de las politicas publicas Delegacionales la
preservacion dela identidad y el fundamento histéricoy
cultural delospueblosindios’; que presentd el Diputado
Juventino Rodriguez Ramos del Grupo Parlamentario del
Partido de la Revolucién Democratica.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos, 10
fraccién |, 60 Fraccion 11, 61, 62 fraccion IV ,63y 64 de
la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; 28, 29, 32, 33 y 84 del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; 8 y 9 fraccion | del Reglamento Interior de las
Comisiones de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; esta Comision, previo estudio y andlisis
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correspondiente, emite el presente Dictamen, conforme a
los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Con fecha el 2 de febrero del afio en curso, el Dip.
Juventino Rodriguez Ramos del Grupo Parlamentario del
partido de la Revolucion Democrética present6 al Pleno
de esta Soberania la ** Propuesta con Punto de Acuerdo
para exhortar a los Jefes Delegacionales de Tlahuac,
Milpa Altay Xochimilco a fin de queincluyan dentro de
las politicas publicas Delegacionales la preservacion de
laidentidad y el fundamento histérico y cultural de los
pueblosindios’; asi mismo, mediante oficio MDDP/PRSA/
CSP/0249/2005 la Mesa Directiva de la Diputacion
Permanente turno a la Comisién de Asuntos Indigenas la
Propuesta con Punto de Acuerdo para su Estudio, Andlisis
y Dictamen.

2.- Con fecha 25 de febrero del afio en curso y con
fundamento en €l Art. 32 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
esta Comisién Dictaminadora solicito una prérroga para
la dictaminacién correspondiente, misma que fue
aceptada y notificada a esta Comisién, para los efectos
reglamentarios correspondientes.

3.- Que esta Comisién, reunida el pasado 19 de abril del
afio en curso y con fundamento en el Art. 29 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidativa, sedeclara competente para someter a estudio,
andlisis y dictamen la Propuesta con Punto de Acuerdo,
no sin antes sefialar que;

4.- " La Ciudad de México fue proclamada en 1824 Capital
de la Republica Mexicana y asiento de los poderes de la
federacion. En ese afio, la traza de la Ciudad abarcaba
préacticamente lo que hoy se conoce como el “ Centro
Historico”. Alrededor de la Ciudad, se extendian los
territorios de los pueblos indios que sobrevivieron a la
conquista y colonizacién. Los gobiernos indigenas de
Tenochtitlan, Tlatelolco, Xochimilco, Coyoacan, Tacuba,
Tacubaya y Azcapotzalco, tenian jurisdiccién sobre
extensos territorios que abarcaban numerosos pueblos y
barrios. Sin embargo, a lo largo del siglo XIX, tales
gobiernos, territorios y jurisdicciones indigenas fueron
disueltos con la imposicion de un proyecto liberal
encabezado por la élite politica criolla”.

5.- Asi mismo, resulta imprescindible destacar, que *“ Una
de las raices de la diversidad cultural de la Ciudad de
México son los Pueblos Originarios, descendientes de
sociedades de cultura nahuatl, que se caracterizan por
ser colectividades histéricas con una base territorial e
identidades culturales diferenciadas. Estan
geograficamente concentrados en territorios de las
delegaciones de Milpa Alta, Xochimilco, Tldhuac,
Tlalpan, Magdalena Contreras y Cuajimalpa. La

persistencia de estos pueblos y su deseo manifiesto de
autogobernarsey conservar susidentidades propias hace
que la naturaleza de la Ciudad sea pluriétnica, aunque
esta pluralidad no se expresa en su organizacion
politica”.

6.- “La incorporacion de los Pueblos Originarios a la
Ciudad de México y al Estado mexicano en € siglo XIX
no fue voluntaria ni acordada, |lo que determin6 su
conversién en minorias politicas en su propio territorio”.

“En la actualidad, los Pueblos Originarios permanecen
relegados por las mayorias de la Ciudad y del conjunto
de la Nacion, y, sus derechos y libertades desestimados.
Persistelarenuencia areconocer |egal mente su existencia
en tanto pueblos con identidades propias y sus derechos
colectivos correspondientes. Esta falta de reconocimiento
ha sido la causa delalarga lista de agravios que exponen
a menudo los representantes de estos pueblos: rezago
agrario, postergacién en la legalizacion de sus tierras,
expropiacion y privatizacion de sus tierrasy recursos, el
desconocimiento de las autoridades propias de sus
pueblos y comunidades, la imposicion de proyectos, la
injerencia de las autoridades de las delegaciones y de las
instituciones de la Ciudad de México en los asuntos
comunitarios, la falta de representacién y participacion
en los Organos Administrativos del Gobierno del Distrito
Federal, asi como, en esta Honorable Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y del Congreso de la
Union; como resultado de ello, su exclusion en la
formulacion de propuestas|egislativasy administrativas’ .

7.- El Gaobierno del Distrito Federal, congruente con su
compromiso para formular e instrumentar una politica
social, incluyente e integral, respecto a la atencion,
acompafiamiento, coparticipacion institucional y
corresponsabilidad social, orientada a los pueblos
indigenas y poblaciones indigenas residentes, permitird
remontar la discriminacion y exclusién que han padecido
durante décadas. Asi mismo, la Ciudad de México, tiene
como la Nacion, una composicion pluricultural,
fundamental mente por la presencia de pueblos indigenas
originarios y poblaciones indigenas residentes que
reproducen sus propias instituciones politicas,
econémicas, sociales y culturales y mantienen,
transformando y adecuando, una profunda identidad
cultural.

8.- Las estadisticas con las que se ha cuantificado a los
pueblosy comunidadesindigenas, a pesar de ser resultado
del Censo Poblacional de 1995; debemos tomarlas con
reservas, pues los criterios censales, basados
fundamentalmente y en ocasiones, exclusivamente, en
criterios linguisticos, dejan de lado variables
fundamental es establecidas en el Convenio 169delaOI T
(Organizacion Internacional del Trabajo), para la
identificacién de los pueblos indigenas, como son el auto
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reconocimiento, las formas de organizacion social y
politica y las instituciones econdmicas de los pueblos y
comunidades indigenas. Sin embargo, el censo de
poblacién sefiala que la poblacién indigena en el Distrito
Federal haciende a 218,739, bajo el criterio de que e
jefedefamilia o el conyuge habla alguna lenguaindigena;
en contrastante, solo baste sefialar que € mismo censo
sefiala que la Delegacion Milpa Alta, linguisticamente
del total de su poblacion, solo el 3.5% corresponde a
poblacién indigena, cuando es la Gnica Delegacion del
Distrito Federal de clara predominacion indigena con
instituciones y formas de organizacion social propias de
los indigenas.

9.- ““La preservacion de la identidad, el fundamento
histérico y cultural de los pueblos indios”’, sienta sus
precedentes en la Epoca Prehispanica, pasando por la
Colonia, la Independencia, el Porfiriato, la Epoca
Revolucionaria, la Epoca Contemporanea, el
levantamiento armado del Ejército Zapatista de
Liberacion Nacional y recientemente, su participacion
en la Ciudad de la Esperanza; es decir, los (31) Pueblos
Originarios que pertenecen a las Delegaciones de
Tlahuac, Milpa Alta y Xochimilco, asi como €l resto de
los pueblos originarios en otras delegaciones y los
indigenas residentes en el Distrito Federal constituyen la
pluriculturalidad, de esta Ciudad Capital, y esjustamente
con este Gobierno Democratico, que después de mas de
70 afios de olvido, manipulacién y discriminacion, el
Gobierno del Distrito Federal se ha propuesto desarrollar
una politica de reconocimiento a la pluriculturalidad y
se ha valorado la presencia indigena y se determina que
las politicas a seguir en esa materia es responsabilidad
del estado, imprescindiblemente, tomado en cuenta la
opinidn de los pueblos indios.

10.- Con fecha 26 de junio de 2001, y como resultado de
los acuerdos alcanzados en el Programa General de
Desarrollo, el Gobierno del Distrito Federal emitio el
Acuerdo por €l que se crea el Consegjo de Consulta y
Participacion Indigena del Distrito Federal, ...” como
6rgano de asesoria, consulta, concertacién y
coordinacion de la Administracion Publica del Distrito
Federal, para la planeacién, promocién, desarrollo y
evaluacién de politicas y programas integrales de
atencién a los pueblos originarios y comunidades
indigenas residentes en el Distrito Federal”.

11.- Con fecha 30 de abril de 2003, el Consejo aprobd la
conformacion del Comité para Pueblos Originarios del
Distrito Federal y, entre sus facultades destacan;
“Discutir y formular propuestasrelativas a la situacion,
problemética general y formas de representacion y
organizacion de los pueblos originarios, considerando
los usos y costumbres que mantienen en su territorio, y
que se relacionen con la elaboracion y desarrollo de los
programasy politicas publicasencaminadasa contribuir

al desarrollo social de estos pueblos *“ . Por todo lo
anterior y...

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que esta Comision de Asuntos | ndigenas, de
conformidad con los articulos 42 fraccion XVI, del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10 fraccién |,
60 Fraccion 1, 61, 62 fraccion |1V, 63 y 64 de la Ley
Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito Federal;
28, 29, 32 y 84 del Reglamento para Gobierno Interior
ambos de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal;
se considera competente para realizar €l estudio, analisis
y dictamen correspondientesdela *‘ Propuesta con Punto
de Acuerdo para exhortar a los Jefes Delegacionales de
Tlahuac, Milpa Alta y Xochimilco a fin de que incluyan
dentro de las politicas publicas delegacionales la
preservacion dela identidad y €l fundamento histéricoy
cultural delos pueblosindios”.

SEGUNDO.- Queesta Comision dictaminadora considera
procedenteel Estudio, Andlisisy Dictamen dela Propuesta
con Punto de Acuerdo antes citada, por constituir una
asignatura referida a las atribuciones conferidas a la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal en € articulo
122, apartado C), Base Primera, fraccién V, Inciso Jdela
Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos
donde sefiala que es facultad de este Organo Legislativo:
“Expedir normassobre......... ; fomento cultural (....)"

De igual forma, el Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal en el articulo 42 fraccion XVI, dispone que la
Asamblea Legislativadel Distrito Federal tienelafacultad
de: ““Expedir normassobre...... ; fomento cultural (....)"”

TERCERO.- Quela Ciudad de México se caracteriza por
ser una de las entidades federativas del pais con mas
presencia indigena, lo cual la convierte en una de las
ciudades pluriculturales mas diversas de América Latina,
la cual hasta hoy no ha tenido una atencién, ni una
politicaintegral especifica paralosindigenas que habitan
en esta Ciudad, por lo que es necesario reconocer y
proteger sus derechos de manera individual y colectiva,
conservar y recuperar de maneraintegral [os monumentos
en su entorno natural y sus costumbres, tradiciones e
instituciones. Asi mismo, el ““Ser de los Pueblos
Originariosdel Distrito Federal no sdlo tiene que ver con
la herencia familiar y el origen histérico, si no también
con lavisién de vida, la muerte, la cultura, la tierra, €l
medio ambiente y el mafiana’.

Los Pueblos Originarios de la Ciudad de México se
encuentran asentados principalmente en las siete
delegaciones Xochimilco, Milpa Alta, Tldhuac y Tlalpan,
Magdalena Contreras, Cuajimalpa y Alvaro Obregon
agrupados en 45 comunidades que tienen su origen en la
cultura N&huatl.
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Que su principal caracteristica ha sido la de conservar
un conjunto de instituciones politicas, culturales y
sociales derivadas de una relacién con la defensa de la
integridad territorial y de los recursos naturales.

Se les denomina Pueblos Originarios por ser
descendientes en un proceso de compleja continuidad
histérica de las poblaciones que habitaban antes de la
conquista y del trazado de las actuales fronteras
nacionales y limites juridico-administrativos en lo que
ahoraesel Distrito Federal. Pueblos que ya existian antes
de que existiera el Distrito Federal.

CUARTO.- Es necesario reconocer la contribucion que
realizan los pueblos indigenas originarios mediante la
produccidn de bienesy servicios ambiental es estratégicos
para el conjunto de la urbey, en particular, como fuente
de abasto de agua, saneamiento del aire, siendo asi un
sector que merece atencion prioritaria en funcién de
reconocer sus derechosy promover la superacién de sus
condiciones de exclusion y discriminacion, dentro de las
politicas publicas.

QUINTO.- Que derivado del andlisis y del estudio
efectuado a la normatividad vigente en materia de
Pueblos Originarios, se encontré que existen diversas
disposiciones, Locales, Federales e internacionales que
protegen y reconocen los derechos de los Pueblos
Originarios, a decir:

1.- La Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, sefiala:

Articulo 1°, parrafo tercero: “Queda prohibida toda
discriminacién motivada por origen étnico o nacional, el
género, la edad, las capacidades diferentes, la condicion
social, las condicionesde salud, lareligion, las opiniones,
laspreferencias, €l estado civil o cualquier otra que atente
contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o
menoscabar |os derechos y libertades de las personas”

2.- LaDeclaracion Universal delos Derechos Humanos,
sefiala:

Articulo 2.1.; “Toda persona tiene todos los derechos y
libertades proclamados en esta declaracién sin distincion
alguna de raza, color, sexo, idioma, religién, opinién
politica, o de cualquier indole, origen nacional o social,
posicién econémica o cualquiera otra condicion.”

2. " Ademés no se hara distincién fundada en la condicion
politica, juridica o internacional del pais o territorio de
cuya jurisdiccién dependa una persona, tanto si se trata
de un pais independiente, como de un territorio bajo
administracion fiduciaria, no autonomia o sometido a
cualquier otra limitaciéon de soberania.”

Articulo 7. “Todos son iguales ante la ley y tienen, sin
distincion, derecho a igual proteccion de la ley. Todos

tienen derecho a igual proteccién contra toda
discriminacion queinfrinja esta declaraciony contra toda
provocacion a tal discriminacion”.

3.- El Convenio 169 de la OIT (Organizacién
Internacional del Trabajo), sobre pueblos Indigenas y
Tribales en paises independientes, como base y
fundamento internacional de los derechos y existencia
de los pueblos indigenas.

La importancia de este instrumento radica en el hecho de
reconocer los derechos individuales y colectivos de los
pueblos indigenas y sus propias formas de organizacion
politica, social, cultural y econémica, asi como susformas
de elegir y nombrar a sus autoridades tradicionales.

Articulo 2.1. ““Los gobiernos deberan asumir la
responsabilidad de desarrollar, con la participacion de
los pueblos interesados, una acciéon coordinada y
sistematica con miras a proteger los derechos de esos
pueblos 'y garantizar el respeto de su integridad”

2. Esta accion debera incluir medidas:
a).......

b) “Que promuevan la pena efectiva de los derechos
sociales, econémicos y culturales de esos pueblos
respetando, la identidad social y cultural, sus costumbres
y tradiciones y sus instituciones.”

Articulo 5. Al aplicar las disposiciones del presente
convenio:

a) “Deberan reconocerse y protegerse los valores y
précticas sociales y culturalesy religiosas y espirituales
propios de dichos pueblos y debera tomar se debidamente
en consideracion la indole de los problemas que se
plantean tanto colectivamente como individualmente”.

B)...

c) ‘“Deberan adoptarse con la participacion y
cooperacion de los pueblos interesados medidas
encaminadas a allanar las dificultades que experimenten
dichos pueblos al afrontar nuevas condiciones de vida y
de trabajo”.

4.- Que el Plan General de Desarrollo expedido por € C.
Jefe de Gobierno para el periodo 2001-2006, establece
gue la fuente de la esperanza mas importante (de nuestra
entidad), son las tradiciones... del pueblo del Distrito
Federal, que tiene una rica historia de luchas por la
democracia, la justicia social y la solidaridad, asi mismo
el citado Plan establece el fortalecimiento de la
“identidad de los habitantes de la ciudad ,apoyando y
difundiendo las manifestaciones culturales delos puebl os,
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gue constituyen las unidades territoriales, indigenas y
descendientes de inmigrantes de otros estados y de otros
paises, con €l propoésito de fortalecer el tejido social y
propiciar un sentimiento colectivo de pertenencia y de
vinculacién afectiva con la ciudad”

5.- La Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal
establece:

Articulo 3. Para los efectos de esta Ley, en las
determinaciones y acciones de los érganos de gobierno
del Distrito Federal y los programas de desarrollo que se
formulen, se observaran con prioridad las siguientes
disposiciones:

V.- ““De conformidad con las disposiciones legales
aplicables, forman parte del patrimonio cultural,
histérico, arqueoldgico y artistico: los barrios, calles
histéricas o tipicas, sitios arqueoldgicos o histéricos y
sus entor nos tutel ar es, |os monumentos nacional esy todos
aquellos elementos que sin estar formal mente catal ogados
merezcan tutela en su conservacion y consolidacion; los
organos de gobierno incluiran en los programas los
objetivos y medios de accion para su salvaguarda
fisondmica y patrimonial”.

6.- La Ley de Salvaguarda del Patrimonio Urbanistico
Arquitectonico del Distrito Federal, sefiala:

Articulo 3. Par los efectos de esta ley se entendera por:

|.- “Patrimonio Cultural: El conjunto de expresiones y
rasgos tangibles eintangibles que reflejan como un grupo
humano vive, piensa, siente y se relaciona con su medio
natural, que tiene uno o varios valores desde el punto de
vista de la historia estética, la ciencia y la tecnologia,
gue pueden ser aprehendidos, aprovechadosy disfrutados
por otras generacionesy que lo caracterizan, relacionan
y diferencian de otros grupos”.

[1.- “Monumento Cultural: La obra del hombre, tangible
o intangible, o dela naturaleza en funcion del significado
gue este le da, en que se refleja su pensamiento,
sentimiento, forma deviday modo derelacionarse con su
medio, en que se reconocen uno o varios valores
singulares desde el punto de vista de la historia, de
estética, la ciencia o de la tecnologia que la han hecho y
hacen meritoria de ser legada alas generacionesfuturas”.

7.- EL Programa General de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal con vigencia de 2000 -2006 sefiala:

“ Objetivo, respecto a las Areas Patrimonial es, Fisonomia
e Imagen Urbana: Fomentar la conservacién y
mejoramiento de la fisonomia urbana y del patrimonio
argueoldgico, histérico, artistico y cultural”.

“ Acciones Estratégicas: Rehabilitaciéon de las zonas
patrimoniales y monumentos historicos, con el objeto de

propiciar la consolidacion de la imagen urbana e
identidad en barrios, colonias y poblados rurales”’

8.- LaLey de Participacion Ciudadana para €l Distrito
Federal sefiala:

Diversidad Cultural: expresada como el respeto a las
diferentes formas de organizacion y participacién de los
Pueblos Originarios que habitan en el Distrito Federal,
entendidos como aquellos pueblos indigenas que
descienden de poblaciones que habitan en el pais o en
una regién geografica a la que pertenece el pais en la
época de la conquista o la colonizacién o del
establecimiento de las actuales fronteras estatales y que
cualquiera que sea su situacion juridica, conservan sus
instituciones sociales, econémicas, sociales culturalesy
politicas o parte de €l.

9.- LaLey de Desarrollo Social para €l Distrito Federal
sefiala:

Articulo 3: Para los efectos de la presente Ley se
entenderd por;

VI. Desarrollo Social: Esel proceso derealizacion de los
derechos de la poblacién mediante €l cual se fomenta el
mejoramiento integral delascondicionesdevida, através
de la obtencion y desarrollo de habilidades asi como la
creacion de oportunidades sociales, la erradicacion de
la desigualdad y de la exclusion e inequidad social entre
individuosy grupos, con €l fin delograr suincorporacion
plena a la vida econdmica, social y cultural;

Articulo 4.- Las premisas de los aspectos del Desarrollo
Social son:

I. Erradicar la desigualdad producida por la mala
distribucién de lariqueza, los bienesy los servicios entre
los individuos y grupos sociales;

[11. Erradicar lainequidad social derivada de condiciones
de sexo, edad, origen étnico, religioso, orientacién sexual
o condicion fisica, respetando la pluralidad y diversidad;

IV. Lograr la integracion o reintegracion social de los
grupos de poblacion excluidos de los ambitos de
Desarrollo Social, la familia o la comunidad;

V. Otorgar oportunidades de desarrollo para todas las
personas independientemente de su condicion social o
economica, sexo, edad, capacidad fisica, orientacién
sexual y religiosa u origen étnico;

VI. Ofrecer servicios social esadecuadosalas necesidades
de la poblacién en su @mbito familiar y comunitario, que
sean suficientes y de calidad; y

VIIl. El fomento a las propuestas de la poblacion
organizada para el incremento de sus capacidades de
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produccion y organizacion, de participacion y gestion
corresponsable, asi como de su influencia en las politicas
de Desarrollo Social y su contribucién a lasinnovaciones
en este campo, a fin de asegurar la sustentabilidad de las
acciones que se emprendan.

SEXTO.- Que ésta Comisién considera que es de gran
importancia celebrar acuerdos, convenios y desarrollar
programas con otros actores como son; Instancias de
Gobierno, Universidades, Instituto de Cultura de la
Ciudad de México, Consejo de Salvaguarda del
Patrimonio Cultural del Distrito Federal, Instituto
Nacional de Antropologia, Instituto Nacional delasBellas
Artes, tomando en cuenta sus usos y costumbres que
mantienen en su territorio y que se relacionen con la
elaboracién y desarrollo de las politicas encaminadas a
contribuir con el desarrollo social de estos pueblos.

Asi mismo se considera importante construir un pacto
social, a través de una relacion entre los Pueblos
Originarios, lasociedad y el gobierno del Distrito Federal,
por tanto, los Pueblos Originarios tienen derecho a
conservar su identidad cultural y en consecuencia
practicar y promover susformas propias de organizacion,
participacion, toma de decisiones y eleccién de sus
autoridades

SEPTIMO.- Resulta imprescindible que los Jefes
Delegacionales eliminen toda forma de subordinacién,
desigualdad, discriminacion y exclusion de que han sido
objeto por muchosarioslos Pueblos Originarios. Asi mismo
establecer y aplicar los principios de inclusién,
integracion, pluralidad, participacion, libre
autodeterminacion y sustentabilidad.

La discriminacién tiene muchos rostros; el insulto, la
invisibilizacion, el paternalismo. Pero por desgracia es
también una practica social de la que no se habla y que
pareciera ser inexistente. Asi, a los pueblos indigenas se
les discrimina en la vida cotidiana, pero no se reconoce
socialmenteque en el paisy la Ciudad tenemosuna cultura
social y una practica institucional de la discriminacion.
Aparece como una conducta social normal, inconsciente
de sus propios actos.

Por tal motivo debemos asumir la responsabilidad de
crear condiciones para que los pueblos indigenas en la
Ciudad no perciban al Distrito Federal, como un espacio
ajenoy hostil; para que sea, en cambio, también su espacio
propio, una ciudad que se enriquece y necesita de la
presencia indigena, una ciudad para todas las culturas.
Asi mismo promover y fomentar la diversidad cultural, €l
respeto a sus costumbres y tradiciones, organizacion, e
instituciones, asi como definir una politica de rescate y
remozamiento y embellecimiento de sus monumentos y
centros histéricos de cada uno de los pueblos.

OCTAVO.- Durante los Ultimos 20 afios la poblacién
residente en la periferia de la Ciudad ha crecido

aceleradamente, debido a que €l area central del Distrito
Federal se ha convertido en un polo de expulsién y los
Pueblos Originarios dia a dia viven un acelerado proceso
de perdida de su identidad y de su cultura como pueblos
gue tiene sus raices en su origen étnico, asi como la
inmensa perdida de joyas arquitectonicas y urbanisticas
de a Ciudad de México.

Esta situacion, sumada ala disminucion dela rentabilidad
enlaagricultura, hagenerado un proceso de especulacion
y fraccionamiento de la tierra, y por lo tanto cambios en
los usos del suelo dando lugar a una urbanizacion
anarquica y desmedida en los pueblos, ante la
complacencia, hasta hace poco, de autoridades
gubernamentales y la ausencia de politicas publicas por
parte de las respectivas Delegaciones para proteger €l
territorio de los Pueblos Indigenas Originarios.

Aun asi han logrado mantener su unidad en torno al
sistema defiestas, que no son otra cosa que la renovacion
de antiguos pactos de identidad y cohesién social. Asi,
existen formas de organizacion muy diversas como |o son
las mayordomias, asambleas comunitarias, junta de
mejoras, cuyo propésito comin es la reproduccion
cultural del pueblo para garantizar la integridad
territorial. Sus formas particulares de eleccion y el
nombramiento de autoridades son fundamentales en este
propasito.

Esimportante sefialar que ademas del resto del pais, en €l
Distrito Federal las mayores concentraciones de recur sos
naturales, acuiferos y forestales, faunisticos y florales y
de riqueza biédtica en general, coinciden precisamente
con los territorios indigenas.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, en los términos
del articulo 32 del Reglamento para €l Gobierno Interior
dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal, asi como
de conformidad con lo solicitado en la ** Propuesta con
Punto de Acuerdo para exhortar a los Jefes
Delegacionales de Tldhuac, Milpa alta y Xochimilco a
fin de que incluyan dentro de las politicas publicas
delegacionales la preservacion de la identidad y el
fundamento historico y cultural de los pueblos
originarios’’, presentada por el Diputado Juventino
Rodriguez Ramosintegrante del Grupo Parlamentario del
Partido de la Revolucion Democrética, la Comisién de
Asuntos Indigenas;

RESUELVEN

UNICO: Es de aprobarse la presente “ propuesta con
punto de acuerdo para exhortar |os Jefes Delegacionales
de Tlahuac, Milpa Alta, Xochimilco, a fin de que incluyan
dentro de las politicas publicas delegacionales la
preservacion de la identidad y €l fundamento histérico y
cultural de los pueblos originarios.”
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Hagase del conocimiento del Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para los efectos sefialados, conducentes y
procedentes.

Recinto de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
alos 28 dias del mes de Abril de dos mil cinco.

Firman los integrantes de la Comisién de Asuntos
Indigenas: Dip. Rodrigo Chavez Contreras, Presidente;
Dip. Elio Ramén Bejarano, Vicepresidente; Dip. Victor
Gabriel Varela LOpez, Secretario, Dip. Manuel Jiménez
Guzman, Integrante; Dip. Juventino Rodriguez Ramos,
Integrante.

Muchas gracias, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Graciasausted, diputado. Por lo
tanto, esta a discusion el dictamen. ¢Existen oradores en
contra?

¢Algun diputado desea razonar su voto?

Procedaentoncesla Secretariaarecoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

EL C. SECRETARIO.- Sevaa proceder a recoger la
votacion nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto.

De conformidad con lo establecido en el articulo 131 del
Reglamento para el Gabierno Interior de la Asamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados
gue a emitir su voto, lo hagan en voz alta diciendo su

nombrey apellido, afiadiendo laexpresion ‘“‘en pro”, “‘en
contra”’ o0 abstencién’ . El delavoz recogeralavotacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacién Nominal)
JorgeLara, afavor.
GabrielaCuevas, en pro.
Jeslis LOpez, afavor.
Obdulio Avila, en pro.
Julio César Moreno, afavor.
Rafael Hernandez Nava, afavor.
Emilio Ferndndez, en pro.
AleidaAlavez, en pro.
Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.

Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

Andrés L ozano L ozano, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.

Aracdli Véazquez Camacho, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
GabrielaGonzélez, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.
MaricelaContreras Julian, afavor.
Miguel Angel Solares Chavez, afavor.
Elio Bejarano, en pro.

Rodrigo Chévez Contreras, afavor.
Alberto Tregjo Villafuerte, en pro.
Lourdes Alonso, en pro.

Arturo Escobar, afavor.

Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
Francisco Agundis, en pro.

Jorge GarciaRodriguez, afavor.
Mauricio Lépez, en pro.

José Medel Ibarra, afavor.
ClaudiaEsqueda, afavor.
LorenaVillavicencio, afavor.
Guadalupe Chavira, en pro.

José Antonio Arévalo, afavor.
Efrain Morales, afavor.

Juventino Rodriguez, en pro.
Rodolfo Covarrubias, afavor.
Victor Varela, en pro.
MariaElenaTorres, afavor.
Alfredo Carrasco, afavor.

Julio Escamilla, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6agunao agundiputado de
emitir su voto?
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Irmaldlas, en pro.
Rigoberto Nieto, afavor.
MarianaGémez del Campo, en pro.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6agunao agundiputado de
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Pablo Trejo, en pro.

José Jiménez, en pro.

José MariaRivera, afavor.

EL C.SECRETARIODIPUTADOPABLO TREJOPEREZ -
Diputado Presidente, el resultado de la votacion es el
siguiente: 48 votos a favor, 0 en contra, 0 abstenciones.

EL C.PRESIDENT E.- Gracias, Secretario. En consecuencia,
seapruebael dictamen que presentd laComisién deAsuntos
Indigenas alapropuestacon punto de acuerdo paraexhortar
a los Jefes Delegacionales de Tldhuac, Milpa Alta 'y
Xochimilco a fin de que incluyan dentro de las politicas
publicas delegacionales la preservacién de laidentidad y
el fundamento histéricoy cultural delos pueblosindigenas.

Remitasea Secretario de Gobierno del Distrito Federal para
gue por su conducto se hagadel conocimiento de los Jefes
delegacionales de MilpaAlta, Tlahuac y Xochimilco, para
los efectos legal es a que haya lugar.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisiéonde
Salud y Asistencia Social a la propuesta con punto de
acuerdo para solicitar a la Doctora Asa Cristina Laurell,
Secretariade Salud del Distrito Federa, informe de manera
detallada respecto al registro voluntario de profesionales
en atencién prehospitalaria.

En virtud de que el dictamen fue distribuido, en términos
delodispuesto por € articulo 118 del Reglamento, proceda
la Secretaria a consultar a la Asamblea, en votacion
economica, si sedispensalalecturadel mismoy se somete
adiscusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO.- Por instruccionesdelapresidencia
y en votacién econémica, se consultaalaAsambleasi es
de dispensarse la lectura del dictamen de referenciay se
somete a discusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede €l uso de la palabra al diputado Efrain Morales,
quien hablardanombre delaComision de Saludy Asistencia
Socid.

EL C.DIPUTADO EFRAINMORALESSANCHEZ - Con
el permiso delapresidencia.

DICTAMEN A LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO PARA SOLICITAR A LA DOCTORA ASA
CRISTINALAURELL, SECRETARIADE SALUD DEL
DISTRITO FEDERAL, INFORME DE MANERA
DETALLADA RESPECTO DEL REGISTRO
VOLUNTARIO DE PROFESIONALESEN ATENCION
PREHOSPITALARIA.

H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal

Alas Comisiones de Abasto y Distribucion de Alimentosy
de Salud y Asistencia Social fue turnada para su estudio,
andlisis y dictamen la Propuesta con Punto de Acuerdo
para solicitar a la Doctora Asa Cristina Laurell,
Secretaria de Salud del Distrito Federal, informe de
manera detallada respecto del registro voluntario de
profesionales en atencion prehospitalaria; que presento
el Diputado José Benjamin Mucifio Pérez, del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 122,
Apartado C, base primera, fraccién V, inciso i) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
42, fraccion Xlll, del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 10, fraccién |, 59, 63,64 de la Ley Organica de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 28, 32, 33,
86 y 87 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Comision
de Salud y Asistencia Social, de esta Asamblea Legidlativa
del Distrito Federal, 111 Legislatura, es competente para
realizar €l estudio, andlisis y dictamen de la Propuesta
presentada, conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

|.- En Sesion Ordinaria del Pleno de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, celebrada el dia 21 de
Abril del 2005 el Diputado José Benjamin Mucifio Pérez,
del Grupo Parlamentario del Partido Accion Nacional,
presentd la Propuesta con Punto de Acuerdo para
solicitar ala Doctora Asa Cristina Laurell, Secretaria de
Salud del Distrito Federal, informe de manera detallada
respecto del registro voluntario de profesionales en
atencién prehospitalaria.

I1.- Por instrucciones de la Presidencia de la Mesa
Directiva del Pleno de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, el 12 de mayo del 2005, fue turnada la
Propuesta con Punto de Acuerdo de referencia, a la
Comision de Salud y Asistencia Social, con el fin de
efectuar el andlisis y dictamen correspondiente.
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[11.- Esta Comision dictaminadora de Salud y Asistencia
Social, previa convocatoria realizada en términos de los
articulos 60, 62, fraccion XXIX 'y 64 de la Ley Organica
de la Asamblea Legidativa del Distrito Federal; 28 y 32
del Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, se reunié para la
discusion, estudio y andlisis de la Iniciativa en mencion,
el dia 13 de septiembre del 2005, emitiendo € presente
dictamen de conformidad con los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision de Salud y Asistencia
Social es competente para analizar y estudiar la
Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar a la
Doctora Assa Cristina Laurell, Secretaria de Salud del
Distrito Federal, informe de manera detallada respecto
del registro voluntario de profesionales en atencién
prehospitalaria.

SEGUNDO.- Que en este sentido la propuesta con punto
deacuerdo materia del presente dictamen tiene como parte
fundamental, la solicitud de informacion detallada del
Registro Voluntario de Profesionales en Atencién
Prehospitalaria, efectuado por la Secretaria de salud del
Distrito Federal, del 1 al 24 de noviembre del 2004, con
la finalidad de integrar un Registro Voluntario de
Profesionales en este tipo de atencién.

TERCERO.- Que en los antecedentes de la propuesta se
hace referencia a modificacion Norma Oficial Mexicana,
NOM-020-SSA-1994, Prestacién de servicios de atencion
medica en unidades méviles tipo ambulancia,
convirtiéndose en un PROY-NOM-237SSA1-2004,
Regulacién de los Servicios de Salud. Atencion
Hospitalaria y Urgencias Médicas.

En este sentido es de precisarse que las Normas Oficiales
tiene caréacter de Generalesy Obligatorias, es decir para
todo el territorio del Distrito Federal, delo cual sededuce
gue es una obligacion de la Secretaria de Salud del
Distrito Federal como autoridad responsable de proteger
lasalud deloshabitantesdel Distrito Federal, administrar
los recursos materiales y humanos que se requieran para
la prestacion de los servicios de atencion medica.

Deigual forma esta Norma Oficial PROY-NOM-237SSA1-
2004, Regulacion de los Servicios de Salud. Atencién
Hospitalaria y Urgencias Médicas, establece como
instancia técnico medico-administrativa al Centro
Regulador de Urgencias Medicas, dependiente de la
Secretaria de Salud del Distrito Federal, que operaran
las urgencias medicas en el Distrito Federal a través de
un numero telefénico 57 68 58 98, este Centro Regulador
tiene la funcién de canalizar a las ambulancias de
acuerdo con lamagnitud dela emergencia alos hospitales
y en su caso de la especialidad que requiera el paciente.
Esta Norma Oficial marca que toda Ilamada de auxilio

deberd ser atendida y registrada, por lo el punto de
acuerdo en materia solicita un informe detallado de las
emergencias que se han atendido a través de este Centro
Regulador.

CUARTO.- Que en este sentido en €l Distrito Federal
existen Grupos dedicados a los servicios de atencion
prehospitalaria, que deberia estar regulados por la
Secretaria de Salud del Distrito federal a través de
registros, que hasta la fecha se desconocen, como se
sefiala en los considerandos de la propuesta en comento.

QUINTO.- Que para tal efecto se sefiala en los
considerandos de la Propuesta con punto de acuerdo, la
Secretaria de Salud del Distrito Federal a través de la
Direccién General de Servicios Médicosy Urgenciasy la
Subdireccion de Urgencias Prehospitalarias, convoco a
un censo voluntario del 1 al 24 de noviembre, a todo €l
personal medico, enfermeria, oficiales de sanidad,
técnicos, en urgencias medicas, personal en proteccion
civil, socorristas, primeros auxilios, con la finalidad de
integrarlos en un Registro Voluntario de Profesionales
en atencion prehospitalaria.

SEXTO.- Que como parte de este registro voluntario, la
poblacién interesada debia acreditar diversos examenes
de conocimientos basicos, con €l fin de poder recibir un
registro que lo acreditara, € cual tendria una vigencia
de 3 afios, sin embargo ha la fecha no han sido publicados
los resultados de dicho registro, por lo que e proponente
recurre al presente medio legislativo para solicitar de la
Secretaria de Salud del Distrito Federal diversa
informacion al respecto.

SEPTIMO.- Que es del interés del proponente del punto
de acuerdo materia del presente dictamen, conocer los
resultados que se debieron publicar el 5 de enero del
2005, y que en este sentido la Ley Organica de la
Administracion Pablicadel Distrito Federal ensuarticulo
10 fraccion XXI establece que son atribuciones de este
organo legidativo; *“ Comunicarse con |os otros 6rganos
locales de gobierno, con la Comision de Derechos
Humanosdel Distrito Federal, los Poderesdela Unién o
las autoridades o poderes de las entidades federativas,
por conducto de su Mesa Directiva, la Comisiéon de
Gobierno o sus 6rganosinternos detrabajo, segiin sea el
caso, de conformidad con lo que dispongan las leyes
correspondientes”.

OCTAVO.-Que deigual forma el articulo 13 fraccion VI
delaLey Organicadela Asamblea Legisativadel Distrito
Federal, faculta a este 6rgano legidlativo, para solicitar
ala Administracién Piblica del Distrito Federal, para el
mejor desempefio de sus funciones, la informacion y
documentacion que considere necesaria.

NOVENO.- Que para poder desahogar, con mayor
eficacia, las funciones legislativas, se hace necesaria la
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informacion veraz, suficiente y oportuna e
indi scutiblemente de las fuentes primariasy oficiales como
lo son las dependencias de la administracion pablica del
Distrito Federal y en este caso de la Secretaria de Salud
del Distrito Federal.

DECIMO.- Que en virtud de que la publicacion de los
resultados debi6 hacerse desde principios de este afio y
guela Secretaria de Salud del Distrito Federal debe contar
con la informacidn basta para contestar de manera
inmediata a la presente solicitud de informacién, es que
esta Comision dictaminadora considera que debe ser
contestada en un plazo no mayor a 10 dias a partir de
recepcioén de la misma.

En virtud de lo antes expuesto y con fundamento en los
articulos 32, 83 y 84 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
estas Comisiones Unidas de Abasto y Distribucién de
Alimentosy de Salud y Asistencia Social considera que es
deresolverse, y se

RESUELVE

PRIMERO.- Esdeaprobarse el Punto de acuerdo materia
del presente dictamen par quedar como sigue; esta
Asamblea Legislativa del Distrito Federal solicita a la
Dra. Assa Cristina Laurell, en su calidad de Secretaria de
Salud del Distrito Federal, en relacién al Registro
Voluntario de Profesionales en Atencién Prehospitalaria,
informe de manera detallada, 1o siguiente:

a) El nimero total de personas y/u organizaciones, asi
como lalistadel personal medico, deenfermeria, oficiales
de sanidad, técnicos en urgencias medicas, personal en
proteccién civil, socorristas, primeros respondientes y/o
proveedores de soporte basico de vida, vinculados a la
atencioén prehospitalaria de urgencias medicas en el
Distrito Federal.

b) El nlmero de exdmenes escritos, virtualesy précticos
realizados con motivo del Registro Voluntario de
Profesionales en Atencion Prehospitalaria, asi como el
resultado de los mismos.

¢) El nimero y nombres de las personas registradas que
han recibido o recibiran un documento con su numero de
Registro, firmado y sellado por la Subdireccion de
Urgencias Prehospitalarias y la Jefatura de Unidad
Departamental de Atencion Prehospitalariay que tendré
vigencia de tres afios.

SEGUNDO.- Esta asamblea Legislativa del Distrito
Federal, solicita respetuosamente a la Dra. Asa Cristina
Laurell, en su calidad de Secretaria de Salud del Distrito
Federal y en relacion a la operacion del Centro
Regulador de Urgencias Médicas, informe de manera
detallada, lo siguiente:

a) El nimer o de [lamadas recibidas desde que ha operado
el Centro Regulador de Urgencias Médicas dependiente
de la Secretaria de Salud.

b) El nimero y nombres de las personas y organizaciones
gue se comunican al numero telefénico 57 68 58 98, y son
canalizados atravésdel Centro regulador aloshospitales
como parte de la atencién prehospitalaria que se brinda
en el Distrito Federal.

¢) Cual esla secuencia de actividades especificas para la
atencién prehospitalaria que actualmente realiza el
Centro Regulador, asi como un informe detallado de las
[lamadas de auxilio atendidas, tipificadas, clasificadas,
registradas y su seguimiento correspondiente.

d) Cuales han sido los trabajos realizados por la
Secretaria de Salud del Distrito Federal para dar
cumplimiento a la Norma, PROY-NOM-237-SSA1-2004.

TERCERO.- Esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, solicita respetuosamente a la Dra. Asa Cristina
Laurell, en su calidad de Secretaria de Salud del Distrito
Federal, remita a este 6rgano legislativo en un plazo no
mayor a 10 dias después de recepcion de la presente
solicitud, la informacion detallada arriba solicitada.

Firman por la Comisién de Salud y Asistencia Social:
Dip. Efrain Morales Sanchez, Presidente; Dip. José
Antonio Arévalo Gonzalez, Vicepresidente; Dip. Sofia
Figueroa Torres, Secretaria; Dip. Maricela Contreras
Julian, Integrante; Dip. Elio R. Bejarano Martinez,
Integrante.

Por su atencién, muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Estaadiscusion
el dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢Existen
oradores en contra?

¢Algun diputado desea razonar su voto?

Procedaentoncesla Secretariaarecoger lavotacion nomina
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

EL C.SECRETARIO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados
gueal emitir suvotolo hagan envoz atadiciendo sunombre
y apellido, afadiendo laexpresién ‘enpro’”, ““en contra’ o
“‘abstencion’’. El de la voz recogera la votacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.
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(Votacion Nominal)
Jests Lopez, afavor.
Obdulio Avila, en pro.
Rafael Herndndez Nava, afavor.
Alfredo Carrasco, afavor.
MaricelaContreras Julian, afavor.
Emilio Ferndndez, en pro.

José Jiménez, en pro.

Maria de L ourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.

Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Andrés L ozano L ozano, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.

Araceli Véazquez Camacho, en pro.
SilviaOlivaFragoso, afavor.
GabrielaGonzélez, afavor.
SofiaFigueroa, en pro.

Jorge Lara, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
Julio César Moreno, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.

Elio Bejarano, en pro.

Rodrigo Chévez Contreras, afavor.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
LourdesAlonso, afavor.

Higinio Chavez, afavor.
MarianaGémez del Campo, en pro.
José Antonio Arévalo, afavor.
Arturo Escobar, afavor.
Francisco Agundis, en pro.

Jorge GarciaRodriguez, afavor.
Mauricio Lépez, en pro.

José Medel Ibarra, afavor.

ClaudiaEsgueda L lanes, afavor.

Guadalupe Chavira, en pro.

Efrain Morales, afavor.

Miguel Angel Solares Chavez, afavor.
Juventino Rodriguez, afavor.
Rodolfo Covarrubias, afavor.

Julio Escamilla, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

Irmaldlas, en pro.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.

EL C.SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

Sevaproceder arecoger lavotacién delaMesaDirectiva.
Pablo Trejo, en pro.

MariaTeresitaAguilar, afavor.

José MariaRivera, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, €l resultado
delavotacién esel siguiente: 43 votosafavor, 0 en contra,
0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presentd la Comisién de Salud y Asistencia
Socid.

Remitasea Secretario de Gobierno del Distrito Federal para
gue por su conducto se haga del conocimiento de la
Secretaria de Salud paralos efectos a que haya lugar.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentan las Comisiones
Unidas deAbastoy Distribucién de Alimentosy de Salud
y Asistencia Social a la propuesta con punto de acuerdo
parasolicitar atentamentealaDoctoraAsaCristinaLaurell,
Secretaria de Salud del Distrito Federal, informe a esta
Asambleal egislativay especialmente alas Comisionesde
Salud y Asistencia Social, Abasto y Distribucién de
Alimentos, Desarrollo Socia y Poblaciony Desarrollo sobre
los programas presupuesto resultado de estadistica del
control sanitario delosalimentos del Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea L egidlativa, procedalaSecretariaaconsultar ala
Asamblea en votacion econémicasi se dispensalalectura
del mismoy se somete a discusion deinmediato.
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EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmicase consultaalaAsambleas esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
a sudiscusién deinmediato. L os que estén por laafirmativa,
sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede € uso de la palabra a diputado Jorge Garcia a
nombre delas Comisiones Unidas de Abastoy Distribucion
deAlimentosy de Salud y Asistencia Social .

EL C.DIPUTADO JORGE GARCIARODRIGUEZ .- Con
su venia, diputado Presidente.

DICTAMEN A LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO PARA SOLICITARATENTAMENTE A LA
DOCTORA ASA CRISTINA LAURELL, SECRETARIA
DE SALUD DEL DISTRITO FEDERAL, INFORME A
ESTAASAMBLEALEGISLATIVAY ESPECIALMENTE
A LAS COMISIONES DE SALUD Y ASISTENCIA
SOCIAL,ABASTOY DISTRIBUCION DE ALIMENTOS,
DESARROLLO SOCIAL Y POBLACION Y
DESARROLLO, SOBRE LOS PROGRAMAS,
PRESUPUESTOS, RESULTADOS Y ESTADISTICAS
DEL CONTROL SANITARIODE LOSALIMENTOSEN
EL DISTRITOFEDERAL.

H. Asamblea Legidativa del Distrito Federal

A las Comisiones Unidas de Abasto y Distribucion de
Alimentos, Salud y Asistencia Social, fue turnada para su
estudio, analisis y dictamen la Propuesta con Punto de
Acuerdo para solicitar atentamente a la Doctora Asa
CristinaLaurell, Secretariade Salud del Distrito Federal,
informe a esta Asamblea Legislativa y especialmente a
las Comisiones de Salud y Asistencia Social, Abasto y
Distribucion de Alimentos, Desarrollo Social y Pablacion
y Desarrollo, sobre los programas, presupuestos,
resultados y estadisticas del control sanitario de los
alimentosen € Distrito Federal; que present6 el Diputado
Jorge Garcia Rodriguez, del Grupo Parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 122,
Apartado C, base primera, fraccion V, inciso i) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
42, fraccion Xlll, del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 10, fraccién |, 59, 63,64 de la Ley Orgéanica de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 28, 32, 33,
86 y 87 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legidativa del Distrito Federal, las Comisiones
Unidas de Abasto y Distribucion de Alimentos, de Salud y
Asistencia Social de esta Asamblea Legidlativa del Distrito

Federal, 111 Legislatura, son competentes pararealizar el
estudio, andlisis y dictamen de la Propuesta presentada,
conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

|.- En sesion ordinaria del Pleno de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, celebrada el dia 4 de
Abril del 2005 el Diputado Jorge Garcia Rodriguez, del
Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional, presentd la Propuesta con Punto de
Acuerdo para solicitar atentamente a la Doctora Asa
CrigtinaLaurell, Secretariade Salud del Distrito Federal,
informe a esta Asamblea Legidlativa y especialmente a
las Comisiones de Salud y Asistencia Social, Abasto y
Distribucién de Alimentos, Desarrollo Social y Poblacion
y Desarrollo, sobre los programas, presupuestos,
resultados y estadisticas del Control Sanitario de los
alimentos en €l Distrito Federal; la cual fue turnada en
la misma fecha a las Comisiones Unidas de Abasto y
Distribucién de Alimentos, de Salud y Asistencia Social,
Desarrollo Social y Poblacion y Desarrollo, por la Mesa
Directiva, con € fin de realizar su andlisis y dictamen
correspondiente.

Il.- Estas Comisiones dictaminadoras, previa
convocatoria realizada en términos de los Articulos 60,
62, fracciones | y XXIX y 64 de la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 28 y 32 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, se reunieron para la
discusion, estudio y andlisis de la Iniciativa en mencion,
el dia 19 de septiembre de 2005, emitiendo €l presente
dictamen de conformidad con los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que estas Comisiones Unidas de Abasto y
Distribucion de Alimentos, Salud y Asistencia Social, son
competentes para atender la Propuesta con Punto de
Acuerdo para solicitar atentamente a la Doctora Asa
CristinaLaurell, Secretaria de Salud del Distrito Federal,
informe a esta Asamblea Legislativa y especialmente a
las Comisiones de Salud y Asistencia Social, Abasto y
Distribucion de Alimentos, Desarrollo Social y Poblacién
y Desarrollo, sobre los programas, presupuestos,
resultados y estadisticas del Control Sanitario de los
Alimentos en el Distrito Federal.

SEGUNDO.- Quee punto de acuerdo dereferencia centra
su atencién en la solicitud de informacion respecto a los
programas, presupuestos, resultados y estadisticas del
Control Sanitario delos Alimentos en el Distrito Federal.

TERCERO.- Que la Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal en su Articulo 10 fraccidn
XXI establece que son atribuciones de este Organo
Legigativo; ** Comunicarsecon losotros OrganosLocales
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de Gobierno, con la Comision de DerechosHumanosdel
Distrito Federal, los Poderes de la Uniéon o las
autoridades o poderes de las entidades federativas, por
conducto de su Mesa Directiva, la Comision de Gobierno
0 sus Organos internos de trabajo, segiin sea €l caso, de
conformidad con lo que dispongan las leyes
correspondientes’”.

CUARTO.- Quedeigual formael Articulo 13 fraccién VI
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, faculta a este Organo Legislativo, para solicitar
ala Administracién Publica del Distrito Federal, para el
mejor desempefio de sus funciones, la informacion y
documentacion que considere necesaria.

QUINTO.- Que el Sistema Alimentario Popular del
Distrito Federal, esta constituido por una Central de
Abasto, 312 Mercados Publicos, 207 Concentraciones,
mas de mil puntos de venta de Tianguis y Mercados sobre
Ruedas y 300 mil comerciantes en Via Publica.

SEXTO.- Que la Ley de Salud para €l Distrito Federal,
contempla como puntos sujetos a la supervision sanitaria,
la Central de Abasto, los Mercados Publicos y la Via
Pudblica; incluso establece en su Articulo 27, que
corresponde al Gobierno ordenar que periodicamente se
fumiguen la Central de Abasto y los Mercados Publicos.

SEPTIMO.- Que especificamente, establece la Ley de
Salud en su Articulo 62, que la venta de alimentos en la
Via Publica, debera cumplir con las condiciones
higiénicas que establezca €l Gobierno, la Ley General y
su Reglamento.

OCTAVO.- Que hasta lafecha, se carecen dedatosy cifras
concretas sobre la verificacion sanitaria en Mercados
Publicos, Concentraciones, Tianguis y Mercados sobre
Ruedas; 1o que impide tener un conocimiento claro y
fundado de las condiciones en materia de verificacion,
conservacion y manejo de alimentos, que se obtienen en
éstas areas del comercio popular; por lo que resulta
debidamente motivada y procedente la presente
Propuesta de Punto de Acuerdo, para que la Secretaria
de Salud del Distrito Federal, informe al respecto a esta
Asamblea Legidlativa.

NOVENO.- Que efectivamente, la Secretaria de Salud del
Distrito Federal, no ha generado ningun tipo de
estadisticas del control sanitario, como se expone en los
antecedentes de la propuesta materia del presente
dictamen, sin embargo en el Informe que la propia
Secretaria de Salud del Distrito Federal, remiti6 con fecha
22 de marzo del 2002, a la Comision de Abasto y
Distribucién de Alimentos de la Il Legislatura de esta
Asamblea Legislativa, se hace mencion de lo siguiente:

INFORME A LA COMISION DE ABASTO Y
DISTRIBUCION DE ALIMENTOS DE LA 111
ASAMBLEALEGISLATIVA.

Dra. Asa Cristina Laurell
Secretaria de Salud del Distrito Federal

1. Accionesquerealizala Secretaria de Salud del Distrito
Federal a efecto de detectar, controlar y combatir la
presencia de residuostoxicos en alimentos para consumo
humano de origen animal, para prevenir riesgos.

A la Secretaria de Salud del Distrito Federal (SSDF) no
le fueron transferidas las atribuciones de regulacion
sanitaria en materia de salubridad general en el Acuerdo
para la Descentralizacion de Servicios de Salud Publica
firmado el 3 dejulio de 1997.

Es pertinente mencionar, que el gjercicio del control
sanitario de alimentos, bebidas no alcohdlicas y
alcohdlicas, asi como las materias primas y aditivos, los
establecimientos, servicios, transportes, procesos y
personal que intervienen en los procesos, compete a la
Secretaria de Salud del nivel Federal por conducto de la
Comision Federal de Proteccién de Riesgos Sanitarias a
través de la Direccion General de Control Sanitario de
Productos y Servicios.

No obstante la anterior circunstancia, con el propdésito
de proteger la salud y garantizar la calidad sanitaria de
los alimentos que consume la poblacion del Distrito
Federal, la SSDF efectia diversas acciones en
coordinacion con el nivel federal en los principales
puntos de introduccién de alimentos, centros de abasto,
mercados y tianguis de la ciudad realizando visitas de
vigilancia epidemioldgica y sanitaria, en las que se
revisan las caracteristicas fisicas, quimicas y biol6gicas
de los productos, se toman muestras para analisis de
laboratorio y se asegura el producto que no se encuentra
en condiciones para el consumo humano, de conformidad
con lo establecido en los articulos 13 fracciones |, VI 'y
V11, 158, 159, 160, 181, 184, 402, 404 fraccion Xy 414 de
la Ley General de Salud y 6°, 87 y 88 fraccion VIl de la
Ley de Salud para el Distrito Federal.

En el Macrocentro de Acopio de Ferreria durante el
periodo que llevala actual administracion se ha efectuado
la revision de 12 millones 352 mil 112 productos de
diver sas especies como bovinos, caprinos, porcinos, ovinos
y aves que representan 117 millones 653 mil 734
kilogramos, con €l fin de garantizar que estos productos
se encuentren libres de sustancias toxicas y de diferentes
padecimientos como son la tuberculosis, brucelosis,
triquinosis, cisticercosis, entre otras.

Para apoyar esta revisién organoléptica de los productos
serealizan muestreos en forma aleatoria para corroborar
a través de analisis de laboratorio, la presencia de
microorganismos patdgenos, realizandose durante el
periodo 10 mil 051 muestrasalasque serealizaron 28,785
analisis microbiolégicos y de triquinoscopia. Derivado
de los resultados obtenidos se aseguraron y destruyeron
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un total de 22 mil 599 kilogramos de productos carnicos
gue no fueron aptos para el consumo humano.

Cabe mencionar que los productos carnicos que ingresan
a este Macrocentro de Acopio provienen de rastros Tipo
Inspeccién Federal (TIF), lo que implica que ya han sido
verificadosen sussitiosdeorigen, y larevision que efectlia
nuestro personal de salud en este lugar, garantiza que los
productos que se distribuyen sean de optima calidad
sanitaria.

En el Rastro de Milpa Alta, que es el Unico rastro
legalmente autorizado en el Distrito Federal y en el que
participa la SAGARPA en la revisién del ganado en pie,
€l personal de la SSDF ha revisado en el mismo periodo,
81 mil 565 canales de bovinos, caprinos, porcinosy ovinos
gue representan un total de 6 millones 706 mil 420
kilogramos de producto carnico alos cuales selesrealiz
un total de 68 mil 731 muestras para su analisis
correspondiente. Se aseguré y eliminé un total de 14 mil
998 kilogramos de producto no apto para consumo
humano.

A partir dela alerta sanitariainiciada en el mes de enero
pasado debido a la presencia de casos humanos de
intoxicacién por consumo de higado contaminado por
clenbuterol, en ambas oficinas de sanidad animal al igual
que en otros puntos de introducciéon de productos
carnicos, se han instrumentado acciones especificas de
monitoreo per manente par a la deteccién de esta sustancia
a través de muestreo y examenes de laboratorio.

En relacién con la vigilancia sanitaria de los productos
del mar, la Secretaria efectlia de manera permanente la
revision de los productos pesqueros del Mercado de la
Nueva Viga a través de dos recorridos diarios durante los
365 dias del afio a los 612 establecimientos que integran
este gran centro de abasto y del cual se distribuyen a los
mercados de la Ciudad de México eincluso al interior de
la Republica. Asimismo, el personal de las 16
jurisdicciones sanitarias realiza recorridos frecuentes a
todos los mercados de la ciudad para garantizar la
calidad sanitaria de estos productos. Cabe hacer mencién
gue las actividades de vigilancia se refuerzan durante la
temporada de cuaresma y con especial énfasis durante la
semana mayor debido al incremento del consumo de estos
productos.

Duranteel periodo se hanrealizado en el Distrito Federal
254 mil 701 visitas de vigilancia y fomento sanitario a
establecimientos comerciales que se dedican a la venta
de productos del mar en los que se hacen revisiones
organol épticas y toma de muestras.

Durante el periodo se han tomado un total de 2,556
muestras de estos productos para detectar la presencia
de agentes quimicos y microbioldgicos como son la

presencia de metales pesados (cadmio, plomo, mercurio,
etcétera) y algunos microorganismos patégenos como el
vibro célera, salmonela, bacilos coliformes y las toxinas
producidas por el fenémeno conocido como *“ marearoja’”
(brevitoxinas y saxitoxinas). A las muestras tomadas se
les realizaron un total de 10 mil 224 andlisis de
laboratorio en los que no se detectd la bacteria causante
del cdlera, en un 2.4 por ciento se encontré la presencia
de la bacteria conocida como salmonela, en un nueve por
ciento se encontré la presencia de bacilos coliformesy en
ninguno delas muestras se detecto la presencia de metales
pesados.

Derivado de las acciones de revision organol éptica y por
laboratorio se asegur6 un total de 246 mil 619 kilogramos
gue fueron eliminados porque no eran aptos para el
consumo humano.

DECIMO.- Quedelo anterior, se deduce quela Secretaria
de Salud del Distrito Federal ha realizado el control
sanitario de alimentos, por lo que a consideracion de
esta dictaminadora, tiene atribuciones para realizar
verificaciones, estudios einvestigaciones que le permitan
generar las estadisticas necesarias, por lo queajuicio de
esta dictaminadora es correctala solicitud deinformacion
materia del presente dictamen.

DECIMO PRIMERO.- Que en los antecedentes de la
propuesta dereferencia, se hace mencion delaobligacion
gue tiene la Secretaria de Salud del Distrito Federal en
la materia, ya que el control sanitario no es una
exclusividad del Ejecutivo Federal, en virtud de que
actualmente el Distrito Federal, es la Unica Entidad que
no ha firmado un acuerdo de Coordinacion, en esta
materia, como se puede constatar a continuacion.

ACUERDOS COORDINACION SALUBRIDAD
GENERAL

El objetivo de los Acuerdos de Coordinacion es
establecer lostérminosy condicionesdela coordinacion
entre los Gobiernos de las entidades federativas y la
Secretaria de Salud para €l gercicio de las facultades
gue corresponden a esta dependencia por conducto de
la COFEPRIS, con la finalidad de dar agilidad,
transparencia y eficiencia al desarrollo de dichas
actividades en el &mbito estatal.

Hasta el momento se han firmado 31 acuerdos de
coordinacion con las siguientes entidades federativas:
Baja California, Baja California Sur, Chiapas, Coahuila,
Colima, Durango, Guanajuato, Nayarit, Oaxaca, Sonora,
Tabasco, eracruz, Yucatan, Guerrero, Quintana Roo, San
Luis Potosi, Jalisco, Puebla, Campeche, Nuevo Lebn,
Snaloa, Querétaro, Morelos, Tamaulipas, Aguascalientes,
Hidalgo, Zacatecas, Michoacan, Tlaxcala, Estado de
México y Chihuahua.
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ACUERDOS ESPECI FI COS DE COORDINACION FIRMADOS

ENTIDAD FEDERATIVA

BAJA CALIFORNIA

BAJA CALIFORNIA SUR

CHIAPAS
COAHUILA
COLIMA
DURANGO
GUANAJUATO
NAYARIT

OAXACA
SONORA
TABASCO

VERACRUZ
YUCATAN
GUERRERO

QUINTANA ROO
SAN LUISPOTOS

NUEVO LEON
JALISCO

PUEBLA
CAMPECHE
SINALOA
QUERETARO
MORELOS
TAMAULIPAS
AGUASCALIENTES
HIDALGO

ZACATECAS
MICHOACAN
TLAXCALA

ESTADO DE MEXICO
CHIHUAHUA

FECHA DE FIRMA

03 DE FEBRERO DE 2003
25 DE FEBRERO DE 2003
24 DE ENERO DE 2003

03 DE MARZO DE 2003

08 DE NOVIEMBRE DE 2002
10 DE ENERO DE 2003

24 DE ENERO DE 2003

26 DE NOVIEMBRE DE 2002

20 DE DICIEMBRE DE 2002
24 DE ENERO DE 2003
09 DE DICIEMBRE DE 2002

25 DE OCTUBRE DE 2002
13 DE DICIEMBRE DE 2002
16 DE MAYO DE 2003

18 DE FEBRERO DE 2003
14 DE MARZO DE 2003

30 DE JUNIO DE 2003

01 DE JUNIO DE 2003
27 DE JUNIO DE 2003
30 DE JUNIO DE 2003

20 DE JUNIO DE 2003
30 DE JUNIO DE 2003

13 DE JUNIO DE 2003
30 DE JUNIO DE 2003
30 DE JUNIO DE 2003

27 DE MARZO DE 2003
29 DE JUNIO DE 2003
29 DE JUNIO DE 2003
27 DE JUNIO DE 2003

16 DE MAYO DE 2003
30 DE JUNIO DE 2003

FECHA DE PUBLICACION EN EL D.O.F.

20 DE JULIO DE 2004
15 DE OCTUBRE DE 2004

12 DE ENERO DE 2005

24 DE SEPTIEMBRE DE 2004
23 DE JULIO DE 2004

26 DE JULIO DE 2004

19 DE AGOSTO DE 2004

26 DE JULIO DE 2004

27 DE JULIO DE 2004

01 DE SEPTIEMBRE DE 2004
28 DE JULIO DE 2004

31 DE AGOSTO DE 2004
15 DE NOVIEMBRE DE 2004

28 DE JULIO DE 2004

12 DE OCTUBRE DE 2004

23 DE JULIO DE 2004

24 DE SEPTIEMBRE DE 2004
06 DE AGOSTO DE 2004

23 DE AGOSTO DE 2004

10 DE SEPTIEMBRE DE 2004
22 DE JULIO DE 2004

05 DE OCTUBRE DE 2004
.13 DE DICIEMBRE DE 2004
.08 DE DICIEMBRE DE 2004
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En virtud de lo anterior es que estas comisiones
dictaminadoras exhortan a los gobiernos involucrados a
firmar el acuerdo de coordinacion, con €l fin de compl etar
la descentralizacion de los Servicios de Salud Publica,
delimitando de esta manera la distribucion de
competencias entre el Gobierno Federal y Local.

DECIMO SEGUNDO.- Quede igual formala proteccion
delasalud deloshabitantesdel Distrito Federal no puede
estar supeditada a formalismos de caracter
administrativo, por lo que reiteramos la obligacion que
tienen las autoridades Locales y Federales de velar por
la integridad de la salud de la poblacion.

En virtud de lo antes expuesto y con fundamento en los
articulos 32, 83 y 84 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
estas Comisiones Unidas de Abasto y Distribucién de
Alimentos, de Salud y Asistencia Social , Desarrollo Social
y Pablaciény Desarrollo, considera que es de resolverse,
yse

RESUELVE

UNICO.- Es de aprobarse el Punto de a cuerdo materia
del presente dictamen dela siguientemanera; La Asamblea
Legislativa del Distrito Federal solicita respetuosamente,
a la Doctora Asa Cristina Laurell, Secretaria de Salud
del Distrito Federal, informe a esta Asamblea Legislativa
y especialmente a las Comisiones de Salud y Asistencia
Social, Abasto y Distribucion de Alimentos, Desarrollo
Social y Poblacion y Desarrollo, sobre los programas,
presupuestos, resultados y estadisticas del Control
Sanitario de los Alimentos en el Distrito Federal.

Firman por la Comisién de Abasto y Distribucién de
Alimentos: Dip. Jorge Garcia Rodriguez, Presidente; Dip.
Monica Leticia Serrano Pefia, Vicepresidenta; Dip.
Valentin E. Malpica Rodriguez, Secretario; Dip. Héctor
Guijosa Mora, Integrante; Dip. Higinio Chavez Garcia,
Integrante.

Firman por la Comisién de Salud y Asistencia Social:
Presidente: Dip. Efrain Moral es Sdnchez. Vicepresidente:
Dip. José Antonio Arévalo Gonzdlez. Secretaria: Dip. Sofia
Figueroa Torres: Integrantes: Dip. Maricela Contreras
Julidn y Dip. Elio Ramén Bejarano Martinez.

Muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado, y seatenderasu
peticion deinscripcién en el Diario delos Debates.

Estaadiscusién el dictamen. Seabreel registro de oradores.
¢Existen oradores en contra?

¢Algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en |lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C.SECRETARIO.- Sevaaproceder recoger lavotacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con |o establecido por el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosque al emitir suvoto lo hagan en
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la

LRI

expresion “‘enpro”, ‘“encontra’ 0 “‘abstencion” . El dela
voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a
izquierda.

(Votacion Nominal)
GabrielaCuevas, en pro.
Jeslis Lopez, afavor.
Emilio Ferndndez, en pro.
MaricelaContreras Julian, afavor.
Higinio Chavez, afavor.
AleidaAlavez, en pro.
José Jiménez, en pro.
Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Andrés L ozano Lozano, en pro.
Aracdli Véazquez Camacho, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Benjamin Mucifio, afavor.
GabridaGonza ez, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.
Irmaldlas, en pro.
JorgelL ara, en pro.
AlgjandraBarrales, en pro.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Elio Bejarano, en pro.
Francisco Chiguil, en pro.
Lourdes Alonso, en pro.

MarianaGémez del Campo, en pro.
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Arturo Escobar, afavor.

Jorge GarciaRodriguez, afavor.
José Antonio Arévalo, afavor.
Francisco Agundis, en pro.
Mauricio Lépez, en pro.

José Medel Ibarra, afavor.
ClaudiaEsqueda, afavor.
Obdulio Avila, en pro.

Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Reyes Gamiz, afavor.
GuijosaMora, en pro.

Efrain Morales, afavor.
Rigoberto Nieto, afavor.
Juventino Rodriguez, afavor.
Rodolfo Covarrubias, afavor.
Julio Escamilla, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fatdagunao agundiputado de
emitir suvoto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Pablo Trejo, en pro.

MariaTeresitaAguilar, afavor.

Julio César Moreno, afavor.

José MariaRivera, afavor.

EL C.SECRETARIO.- Diputado Presidente, € resultado
delavotacion esel siguiente: 44 votosafavor, 0 en contra,
0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba €l
dictamen que presentaron las Comisiones Unidas deAbasto
y Distribucién deAlimentosy de Salud y AsistenciaSocial
a la propuesta con punto de acuerdo para solicitar
atentamentealaDoctoraAsaCristinalLaurell, Secretariade
Salud del Distrito Federal, informe a esta Asamblea
Legidlativay especialmente alas Comisiones de Salud y
Asistencia Social, Abasto y Distribucion de Alimentos,
Desarrollo Social y Poblacién y Desarrollo, sobre los
programas, presupuestos, resultados y estadisticas del
control sanitario delosalimentosdel Distrito Federal.

Remitasea Secretario de Gobierno del Distrito Federal para
gue por su conducto se haga del conocimiento de la
Secretaria de Salud, paralos efectos legales conducentes.

El siguiente punto de la orden del diaesladiscusiény en
su caso aprobacién del dictamen que presentala Comision
de DerechosHumanosalainiciativapor el que se adicionan
3 parrafos al Articulo 65 Bis de laLey de la Comisién de
DerechosHumanos del Distrito Federal.

Envirtud de que el dictamen fuedistribuido en términosde
lo dispuesto por €l Articulo 118 del Reglamento, procedala
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

LAC.SECRETARIA, DIPUTADAMARIATERES TADE
JESUSAGUILAR MARMOLEJO.- Por instruccionesde
la presidencia y en votacion econdmica se consulta a la
Asamblea s es de dispensarse la lectura del dictamen de
referenciay se somete a discusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
conceded usodelapalabraal diputado Julio César Moreno,
quien hablard a nombre de la Comision de Derechos
Humanos.

EL C.DIPUTADO JUL O CESARMORENORIVERA -
Con su venia, diputado Presidente.

DICTAMEN A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE
DECRETO POR EL QUE SE ADICIONAN TRES
PARRAFOSAL ARTICULOG5BISDELALEYDE LA
COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL
DISTRITOFEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA
DEL DISTRITOFEDERAL

Il LEGISLATURA

PRESENTE

A la Comision de Derechos Humanos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, Il Legislatura, fue
turnada para su andlisis y dictamen la iniciativa con
proyecto de decreto por €l que seadicionan tres parrafos
al articulo 65 bis de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, presentada por el
Diputado Julio César Moreno Rivera, integrante del
Grupo Parlamentario del Partido de la Revolucion
Democratica.

De conformidad con los articulos 122, Apartado C, Base
Primera, fraccion V, inciso h) de la Constitucion Politica
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de los Estados Unidos Mexicanos; 36 y 42 fraccién Xl|
del Estatuto de Gabierno del Distrito Federal; 1, 7 parrafo
primero, 10 fraccion |, 59, 60 fraccion 11, 62 fraccion X,
63 parrafotercero, y 64 delaLey Organica dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 28, 32 y 87 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 4, 8, 9fraccion |, 50, 51,
52, 53, 54, 55 y 56 del Reglamento Interior de las
Comisiones de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, esta Comisién de Derechos Humanos se aboco
al andlisis y dictamen de la iniciativa arriba sefialada,
de acuerdo con los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Ensesion ordinariadel Pleno delahonorable Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, 111 Legislatura, celebrada
el dia21 deabril de 2005, el Diputado Julio César Moreno
Rivera present6 la iniciativa con proyecto de decreto que
alaletradice:

“ARTICULO UNICO.- Se adicionan tres parrafos al
articulo 65 bis de la Ley de la Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal, para quedar como sigue:

Articulo 65 his.- ...

La Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal,
por conducto de su Presidente o del personal dela misma
queél designe, estara presente en la sesién dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal en la que se desahogue
la comparecencia del funcionario, y podré intervenir en
ella para argumentar sobre la no aceptacién o
incumplimiento de la Recomendacién. Su intervencion
sera conforme a las reglas que, para €l desarrollo de la
sesion, formule la Comision de Derechos Humanos de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal.

Deigual manera, la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal debera enterar de la comparecencia del
funcionario a las o los peticionarios que hayan
presentado la queja que dé origen a la Recomendacion, a
efecto de que ellos 0 sus representantes, puedan estar
presentes en la sesion correspondiente.

Al finalizar la sesién, la Comision de Derechos Humanos
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, de
considerarlo pertinente, en su caso, formulara exhorto
publico al compareciente a efecto de que se acepte o0 se
cumpla total mente la Recomendaci én, seguin corresponda.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Publiquese el presente Decreto en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El presente Decreto entrard en vigor al dia
siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.”

2. Mediante oficio nimero MDSPSA/CSP/0263/2005 de
fecha 21 de abril de 2005, el Presidente de la Mesa
Directiva dela Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, turné a esta Comision de Derechos
Humanos, para su andlisis y dictamen, la iniciativa en
comento.

3. Por medio del oficio nimero CDHALDF/I11/065/05 de
fecha 23 de mayo de 2005, la Presidencia de esta
Comision de Derechos Humanos solicité a la Mesa
Directiva de la Diputacion Permanente de la Asamblea
Legislativadel Distrito Federal, |11 Legislatura, sometiera
a consideracién del Pleno la ampliacion del plazo para
la presentacion del dictamen relativo a la iniciativa de
referencia.

4. A través del oficio nimero MDDP/SRSA/CSP/0191/
2005 de fecha 25 de mayo de 2005, se hizo del
conocimiento de la Presidencia de esta Comision de
Derechos Humanos que el Pleno de la Diputacion
Permanente aprobd autorizar la ampliacion de plazo para
dictaminar la iniciativa de marras.

5. En términos de lo dispuesto por la normatividad que
rige a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, esta
Comision de Derechos Humanos se reuni6 el dia 11 de
agosto de 2005, para analizar y dictaminar la iniciativa
de referencia, con el propésito de someterla a la
consideracién del Pleno de este 6rgano legislativo bajo
los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision de Derechos Humanos es
competente para analizar y dictaminar la I niciativa con
proyecto de decreto por el que seadicionan tres parrafos
al articulo 65 bis de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, presentada por el
Diputado Julio César Moreno Rivera.

SEGUNDO.- Que en términos de lo dispuesto por la
Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos y
el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, esta
soberania se encuentra facultada para normar la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal.

Por tanto, es procedente que este érgano legislativo
adicione el articulado de la Ley de la Comisién de
Derechos Humanos del Distrito Federal, situacién que se
plantea en la iniciativa materia del presente dictamen.

TERCERO.- Que la Ley de la Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal, en su articulo 65 bis,
establece a la letra lo siguiente:
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“*Articulo 65 bis.- La Asamblea Legislativa del Distrito
Federal a través de su Comision de Derechos Humanos,
citara a comparecer a cualquier funcionario de la
administracion publicalocal para queinformelasrazones
de su actuacion cuando:

l. La autoridad responsable no acepte total o
parcialmente una Recomendacién o si es omisa
después de haber transcurrido el término que
sefiala este ordenamiento para informar si acepta
o no dicha Recomendacioén;

. La autoridad responsable no cumpla total o
parcialmente con la Recomendacion previamente
aceptada en el plazo que sefiala la presente Ley.”

Tal como se sefiala en la exposicion de motivos de la
iniciativa que se dictamina, ningun precepto legal o
reglamentario contempla la intervencion de la Comision
de Derechos Humanos del Distrito Federal en la sesion
gue tenga por objeto desahogar la comparecencia a que
alude € articulo 65 bis aqui transcrito.

CUARTO.- Que esta Comision de Derechos Humanos
coincide con la apreciacion del Diputado promovente de
la iniciativa que se dictamina, en cuanto a que las
Recomendaciones que emite la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal son fundamentales para
avanzar en la proteccion y defensa de los derechos
humanos en la Ciudad de México, pues con certeza
sefialan las diversas conductas que violan tales derechos
y establecen las medidas necesarias para la efectiva
restitucion de los afectados en sus derechos y, en su caso,
para la reparacién de los dafios y perjuicios.

También, se comparte la opinién acerca de que las
Recomendaciones inciden en la creacion vy
fortalecimiento de una cultura de los derechos humanos,
y de que sdlo en la medida en que las autoridades y los
servidores publicos acepten y cumplan a cabalidad todas
las Recomendaciones estaran contribuyendo en forma
plena a hacer efectivo el respeto a los derechos humanos,
asi como a combatir la impunidad.

QUINTO.- Que esta dictaminadora aprecia que el
antepenultimo parrafo que la iniciativa propone
adicionar al articulo 65 bis de la Ley de la Comisién de
Derechos Humanos del Distrito Federal permitira que,
con € esfuerzo conjunto de la Asamblea Legisativa del
Distrito Federal y la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, se cuente con mayores elementos de
apoyo para persuadir a los destinatarios de las
Recomendaciones a que las acepten y las cumplan
oportuna y totalmente.

Quién mejor que el Ombudsman para aportar argumentos
claros, precisos y juridicamente validos sobre las

violaciones a los derechos humanos y los efectos que
producen tanto en los individuos en particular como en
la sociedad en su conjunto, asi como sobre todas las
repercusiones negativas que conlleva el hecho de no
aceptar o no cumplir a cabalidad las Recomendaciones.

No obstante lo anterior, esta dictaminadora estima
necesario modificar el texto del parrafo de referencia,
por las razones siguientes:

a) A partir de la equidad de género, es pertinente tomar
en cuenta la figura de la Presidenta de la Comisién de
Derechos Humanos del Distrito Federal.

b) En términos de lo dispuesto por € articulo 22 delaLey
dela Comision de DerechosHumanosdel Distrito Federal,
su Presidenta o Presidente tiene a su cargo la
representacion y conduccion de dicho organismo, y son
los facultados para solicitar la intervencion de esta
soberania, a fin de que analice las causas de
incumplimiento de las autoridades que hayan recibido
recomendaciones, de modo que su intervencion asegure
la efectividad y cumplimiento de las mismas. De ahi que
se deberd dejar en claro que solola o € Presidente dela
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal
tendré presencia en la reunién de trabajo de la Comision
de Derechos Humanos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal y no asi personal designado por €llos.

¢) Se hace necesario precisar que el acto en que se
desahogaria la comparecencia a que alude € articulo 65
bis de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal esunareunion detrabajo dela Comision
de Derechos Humanos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; esto para evitar mal interpretaciones
en el sentido de que la comparecencia pudiera tener lugar
en una sesion del Pleno de esta soberania.

d) Toda vez que €l proposito de que la o el Presidente de
la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal
intervenga en la reunion de trabajo de esta Comisién que
ahora dictamina consiste en argumentar respecto de la
posicion asumida por la autoridad, se hace necesario
establecer una redaccion que impida la generacion de
debates entre la o el Presidente del organismo de
referencia y la autoridad compareciente.

€) De conformidad con lo dispuesto por los articulos 35
del Reglamento para el Gabierno Interior dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 30 y 31 del Reglamento
Interior delas Comisiones de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, en las reuniones de trabajo de las
Comisiones a que concurran servidores publicos y
expertos éstas formularan la agenda, las reglas y el
formato conforme a los cuales se desarrollaré la sesion o
comparecencia respectiva.

Asi las cosas, se ajusta la redaccion del antependltimo
parrafo a adicionarse, para quedar de esta manera:
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La Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal,
por conducto de la o el Presidente, estar& presente en la
reunion de trabajo de la Comisién de Derechos Humanos
dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal en la que
se desahogue la comparecencia del servidor publico, y
podra intervenir en ella inicamente para argumentar por
una sola vez y sin réplica sobre la no aceptacion o
incumplimiento de la Recomendacién. Su intervencion
serd en los términos dispuestos por la normatividad que
rige a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal en
cuanto a la agenda, lasreglasy el formato de la reunién
detrabajo que formulela Comision de Derechos Humanos
de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Que con el pendltimo parrafo que la iniciativa
propone adicionar al articulo 65 bis de la Ley de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal
préacticamente se aseguraria que las y los peticionarios
que hayan presentado la queja que dé origen a la
Recomendacion sepan oportunamente de la
comparecencia del funcionario relacionado con la no
aceptacion o no cumplimiento total de la Recomendacion,
para que acudan, de ser su voluntad, a la sesién
respectiva. No pasa desapercibido para esta
dictaminadora que las reuniones de trabajo de las
comisionesdela Asamblea Legidativadel Distrito Federal
son publicas, de conformidad con lo dispuesto por €l
articulo 67, parrafo primero, de su Ley Organica.

Dichos peticionarios, por padecer directamente las
violaciones a los derechos humanos, merecen tener la
posibilidad de observar la reunién de trabajo donde se
viertan los argumentos del funcionario que tiene que ver
con la no aceptaciéon o no cumplimiento total de la
Recomendacién, asi como los que, en su caso, emitan al
respecto |os diputados integrantes de esta Comisiéon que
ahora dictamina y la representacion de la Comisién de
Derechos Humanos del Distrito Federal.

Con independencia de lo antes sefialado, esta
dictaminadora estima necesario modificar el texto del
pentltimo parrafo que la iniciativa propone adicionar
al articulo 65 bis de la Ley de la Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal, conforme a lo siguiente:

a) Para mayor claridad de redaccion se propone dividir
dicho texto en dos pérrafos, toda vez que se alude a dos
acciones distintas; la primera se basa en que las o los
peticionarios o agraviados podran observar la
comparecencia del servidor publico; mientras que la
segunda consiste en que la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal debera enterar de la
comparecencia a las o los peticionarios o0 agraviados.

b) Espertinente agregar alasylosagraviadosenlaqueja
o investigacion, ya que, en términos de | o dispuesto por €l
articulo 86 del Reglamento Interno de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, las y los

peticionarios en ocasiones no tienen el caracter de
agraviados.

¢) Sesugiereno contemplar el procedimiento —que sesigue
ante la Comisién de Derechos Humanos del Distrito
Federal- s6lo a la luz de la queja, ya que muchas
investigaciones se inician de oficio, considerando lo
dispuesto por los articulos 17, fraccion |1, de la Ley de
dicha Comision, asi como 84 y 90, parrafo segundo, de su
Reglamento Interno.

d) El texto propuesto por lainiciativa considera el respeto
a la decision de las o 1os quejosos de presenciar o no la
comparecencia a que alude el articulo 65 bisdela Ley de
la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal,
pues sefiala que ese organismo publico auténomo debera
enterar de la comparecencia del funcionario a las o los
peticionarios que hayan presentado la queja que dé origen
ala Recomendacién, a efecto de que puedan estar presentes
en la sesion correspondiente.

En efecto, las y los quejosos tendrian la posibilidad de
decidir, voluntariamente, si asisten o no a la sesion en
gue se desahogue la compar ecencia del funcionario, para
lo cual obviamente tomarian en cuenta si por ese hecho
se pudiera poner en riesgo su integridad personal, ante
la eventual toma derepresalias por partedelosservidores
publicos o autoridades acusados de violar los derechos
humanos. Sin embargo, resulta oportuno sefialar que las
y los quejosos podran estar presentes, siempre y cuando
lo estimen conveniente.

€) En congruencia con lo manifestado en el inciso ¢) del
considerando Quinto del presente dictamen se hace
necesario remplazar la frase “sesién correspondiente”
por el enunciado ‘‘reunién de trabajo para la
comparecencia del servidor publico”.

f) Para evitar generar expectativas de intervencién por
parte de peticionarios y agraviados en la reunién de
trabajo de esta Comision que ahora dictamina, se hace
necesario precisar gue sélo podran observar sin derecho
avoz €l desarrollo dela misma.

En consecuencia, se ajusta la redaccion y estructura del
penultimo parrafo que la iniciativa plantea adicionar,
para quedar asi:

Las o los peticionarios o agraviados que hayan dado
origen a la investigacién de oficio o sean parte en la
gueja que haya motivado la Recomendacion podran
observar sin derecho a voz el desarrollo delareunion de
trabajo para la comparecencia del servidor publico.

La Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal
debera enterar de la reunién de trabajo para la
comparecencia a las o los peticionarios o agraviados, a
efecto de que si ellos lo estiman oportuno puedan estar
presentes en la misma.
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SEPTIMO.- Que en € Cltimo péarrafo que la iniciativa
propone adicionar al articulo 65 bis de la Ley de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal se
plantea que al finalizar la sesién de esta Comision que
ahora dictamina, en la cual comparezca algin
funcionario a partir de la no aceptacion o el no
cumplimiento total de Recomendaciones, en caso de
considerarlo pertinente, se formulara exhorto publico al
compareciente; esto con el propdsito de presionar a la
autoridad para que cambie su actitud negativa. Sin
embargo, de conformidad con lo dispuesto por €l articulo
102 apartado B dela Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos las Recomendaciones no son
vinculatorias, por lo cual la autoridad cuenta con la
facultad discrecional de aceptarlas o no.

En consecuencia, no procede el dltimo péarrafo que la
iniciativa plantea adicionar al articulo 65 bis citado.

OCTAVO.- Esta Comisién de Derechos Humanos
considera procedentes los dos articulos transitorios
propuestosen lainiciativa materia del presente dictamen.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, la Comision de
DerechosHumanos dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 11 Legislatura,

RESUELVE

UNICO.- Se aprueba con las modificaciones a que se
contraen los considerandos Quinto, Sexto y Séptimo del
presente dictamen la iniciativa de marras presentada por
el Diputado Julio César Moreno Rivera, en los términos
siguientes:

DECRETO POR EL QUE SE ADICIONAN TRES
PARRAFOSAL ARTICULO65BISDE LALEYDE LA
COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL
DISTRITOFEDERAL.

ARTICULO UNICO.- Se adicionan tres parrafos al
articulo 65 bis de la Ley de la Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal, para quedar como sigue:

Articulo 65 bis.- ...

La Comision de DerechosHumanosdel Distrito Federal,
por conducto dela o €l Presidente, estara presente en la
reunién detrabajo dela Comision de DerechosHumanos
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal en la
gue se desahogue la comparecencia del servidor publico,
y podré& intervenir en ella Gnicamente para argumentar
por una sola vez y sin réplica sobre la no aceptacion o
incumplimiento de la Recomendacién. Su intervencion
seré en los términos dispuestos por la normatividad que

rige a la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal en
cuanto ala agenda, lasreglasy el formato delareunion
detrabajo queformulela Comision de DerechosHumanos
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

Las o los peticionarios 0 agraviados que hayan dado
origen a la investigacion de oficio o sean parte en la
gueja que haya motivado la Recomendacién podran
observar sin derecho avoz el desarrollo delareunion de
trabajo para la comparecencia del servidor publico.

La Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal
deberd enterar de la reunion de trabajo para la
comparecencia a las o los peticionarios o agraviados, a
efecto de que si ellos o estiman oportuno puedan estar
presentes en la misma.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Publiquese el presente Decreto en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El presente Decreto entrard en vigor al dia
siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

Dado en el Recinto dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal alos once dias del mes de agosto del afio dos mil
cinco.

Firman por la Comisién: Dip. Julio César Moreno Rivera,
Presidente; Dip. Monica Leticia Serrano Pefia,
Vicepresidenta; Dip. Norma Gutiérrez de la Torre,
Secretaria; Dip. Maria Teresita de Jesus Aguilar
Marmolejo, Integrante, Dip. Maria de Lourdes Rojo e
Inchaustegui, Integrante; Dip. Rodrigo Chavez Contreras,
Integrante; Dip. Alfredo Carrasco Baza, Integrante.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Estaadiscusiéon
€l dictamen. ¢Existen oradores en contra?

¢Algun diputado desea razonar su voto?

Procedaentoncesla Secretariaarecoger lavotacion nomina
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

LAC.SECRETARIA .- Sevaaproceder arecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con |o establecido en el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados
gue a emitir su voto, lo hagan en voz alta diciendo su

nombrey apellido, afiadiendo laexpresion “‘en pro’”, “en
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contra’ 0 **abstencion” . Ladelavoz recogeralavotacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)
GabrielaCuevas, en pro.
Jests L opez, afavor.
Obdulio Avila, en pro.
Emilio Ferndndez, en pro.
Rafael Herndndez Nava, afavor.
AleidaAlavez, en pro.
Maria de L ourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Andrés L ozano Lozano, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Araceli Véazquez Camacho, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
SaraFigueroa, en pro.
Benjamin Mucifio, en pro.
GabrielaGonzélez, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.
Irmaldlas, en pro.
JorgelL ara, en pro.
AlgjandraBarrales, en pro.
Gerardo Villanueva, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.
Elio Bejarano, en pro.
Lourdes Alonso, en pro.
Higinio Chavez, afavor.
Arturo Escobar, afavor.
José Antonio Arévalo, afavor.
Francisco Agundis, en pro.
Jorge GarciaRodriguez, afavor.
José Medel Ibarra, afavor.
Claudia Esqueda, afavor.

Alberto Trejo Villafuerte, en pro.

Efrain Morales, afavor.

Miguel Angel Solares Chéavez, afavor.
Rigoberto Nieto, afavor.

Juventino Rodriguez, afavor.

Victor Varela, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

Julio Escamilla, afavor.
MariaElenaTorres, afavor.

Gonzéalez Maltos, en contra.

LA C.SECRETARIA .- ¢Fat6 algunao dgun diputado para
emitir su voto?

Mariana Goémez del Campo, en pro.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.

LA C.SECRETARIA. .- ¢Fatddgunaoagindiputado para
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
MariaTeresitaAguilar, afavor.

Julio César Moreno, afavor.

José MariaRivera, afavor.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, el resultado
de lavotacion es el siguiente: 45 votos afavor, 1 voto en
contra, 0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presentd la Comisién de Derechos Humanos
alainiciativapor €l que se adicionan 3 parrafosal articulo
65-Bisdelal ey delaComision de Derechos Humanosdel
Distrito Federal.

Remitase a Jefe de Gobierno del Distrito Federal parasu
promulgaciény publicacion enlaGacetaOficial del Distrito
Federal y parasu mayor difusién en el Diario Oficia dela
Federacion.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Administracion PdblicaLoca alapropuestacon punto de
acuerdo para solicitar la comparecencia de latitular de la
ContraloriaGeneral del Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido, en términos
delo dispuesto por €l articulo 118 del Reglamento, proceda
la Secretaria a consultar a la Asamblea, en votacion
econémica, si sedispensalalecturadel mismoy se somete
adiscusién de inmediato.
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LA C.SECRETARIA.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdémica, se consultaalaAsamblea s es
de dispensarse la lectura del dictamen de referenciay se
somete a discusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso de la palabra al diputado Alberto Trejo,
guien hablaraanombre dela Comisién de Administracién
PublicaLocal.

EL C.DIPUTADOALBERTO TREJOVILLAFUERTE.-
Con su venia, diputado Presidente.

DICTAMEN EN RELACION A LA PROPUESTA CON
PUNTO DE ACUERDO PARA SOLICITAR LA
COMPARECENCIA DE LA TITULAR DE LA
CONTRALORIA GENERAL DEL DISTRITO
FEDERAL.

A la Comisién de Administracion Publica Local le fue
turnada para su estudio. analisisy dictamen |la Propuesta
con Punto de Acuerdo para solicitar la comparecencia
de la Titular de la Contraloria General del Distrito
Federal, presentada en voz y suscrita por el Diputado
Juan Antonio Arévalo Lépez, asi como por los Diputados
José Espina Von Roehrich, Maria Teresita de Jesis Aguilar
Marmolejo, Gabriela Cuevas Barron, Sofia Figueroa
Torres, Carlos Alberto Flores Gutiérrez, Gabriela
Gonzalez Martinez, Jorge Alberto Lara Rivera. José de
JesUs Lopez Sandoval, Christian Martin Lujano Nicolas,
José Benjamin Mucifio Pérez, José Maria Rivera Cabello
y Monica Leticia Serrano Pefia, integrantes todos del
Grupo Parlamentario del Partido Accion Nacional.

En atencién a lo anterior y con fundamento en lo
establecido en los articulos 60 fraccion 11, 62 fraccion 11
y 64 delaLey Organica; 28, 32y 33 del Reglamento para
el Gobierno Interior; 4, 5, 8, 9 fraccion | y 52 del
Reglamento Interior de las Comisiones, todos de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Comision
que suscribe se permite someter a la consideracién de
esta Honorable Asamblea el presente dictamen al tenor
de los siguientes

ANTECEDENTES

1.- En sesion celebrada en fecha veintiséls de octubre del
afo dos mil cuatro, la Mesa Directiva del Primer Periodo
de Sesiones Ordinarias del Segundo afio de Ejercicio de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, con fundamento en los dispuesto por los

articulos 36 fracciones V y VIl dela Ley Organica; 28 'y
129 del Reglamento para el Gobierno Interior ambos de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, remitio
mediante oficio nUmero MDPPSA/CSP/524/2004, a la
Comision de Administracion Publica Local para andlisis
y dictamen, la Propuesta con Punto de Acuerdo para
solicitar lacomparecenciadelaTitular dela Contraloria
General del Distrito Federal, presentada envozy suscrita
por € Diputado Juan Antonio Arévalo Lépez, asi como
por los Diputados José Espina Von Roehrich, Ma. Teresita
de Jesus Aguilar Marmolejo, Obdulio Avila Mayo,
Gabriela Cuevas Barron, Sofia Figueroa Torres. Carlos
Alberto Flores Gutiérrez, Mariana Gémez del Campo
Gurza. Gabriela GonzalezMartinez, IrmaldasLedn, Jorge
Alberto Lara Rivera, José de JeslUs LOpez Sandoval,
Christian Martin Lujano Nicolas, José Benjamin Mucifio
Pérez, José Maria Rivera Cabello y Ménica Leticia
Serrano Pefia, integrantestodosdel Grupo Parlamentario
del Partido Accion Nacional.

[1. Con fecha primero de noviembredel afio dosmil cuatro,
por instrucciones del Presidente de la Comision de
Administracién Publica Local, Diputado Alberto Trejo
Villafuerte, la Secretaria Técnica de la Comision, envio
para conocimiento de los Diputados Obdulio Avila Mayo,
Gabriela Cuevas Barrén, Francisco Chiguil Figueroa,
Carlos Alberto Flores Gutiérrez, Andrés Lozano Lozano,
Miguel Angel Solares Chéavez, Victor Gabriel Varela Lopez
y Gerardo Villanueva Albarréan, el contenido de propuesta
referida, mediante los oficios nimeros ALDFII11.L/CAPL/
ST/1112/04, ALDFIII.L/CAPL/ST/1113/04, ALDFII11.L/
CAPL/ST/1114/04, ALDFIII L/CAPL/ST/1115/04,
ALDFII1.L/CAPL/ST/1116/04, ALDFIII.L/CAPL/ST/1117/
04, ALDFIII.L/CAPL/ST/1118/04 y ALDFIII.L/CAPL/ST/
1119/04, respectivamente.

En atencion al Acuerdo de la Comisién de Gobierno
mediante el que se modifica la integracién de las
comisiones de Fomento Econdmico, Juventud, Seguridad
Publica, Administracion Publica Local, Vigilancia de la
Contaduria Mayor de Hacienda, Deportey de Transporte
y MVialidad, mediante oficio nimero ALDFIII.L/CAPL/ST/
0707/05, igualmente para conocimiento al Dip. Arturo
Escobar y Vega, la propuesta referida.

Lo anterior a efecto de solicitar las opiniones para
considerarlasen el proyecto de dictamen correspondiente.

[11. Con fecha siete de diciembre del afio dos mil cuatro,
mediante oficio nimero ALDF I11.L/CAPL/ST/1362/04, €l
Presidente de la Comision de Administracién Pablica
Local, solicito la ampliacion del plazo previsto en el
parrafo segundo del articulo 32 del Reglamento para €l
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, por encontrarse reuniendo los elementos
necesarios para el estudio y dictamen respectivo.
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IV. Con fecha nueve de diciembre del afio dos mil cuatro,
en Sesion Plenaria del Primer Periodo de Sesiones
Ordinarias del Segundo Ao de Ejercicio de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 11 Legislatura, seaprob6
por unanimidad autorizar la prorroga referida,
comunicandolo a la Presidencia de la Comision de
Administracion Publica Local mediante oficio nimero
MDPPSA/CSP/1121/2004.

V. Con fecha veintidds de junio del afio dos mil cinco y
previa convocatoria realizada en términos de Ley, esta
Comisién dictaminadora se reunié para la discusién,
estudio y andlisis de la propuesta en mencion, en el Salén
Luis Donaldo Colosio del Recinto Legislativo, ubicado
en donceles y Allende s/n, Colonia Centro, Delegacién
Cuauhtémoc, de esta Ciudad; emitiendo el presente
dictamen, de acuerdo a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision de Administracion
Publica Local es competente para €l estudio, analisis y
dictamen del presente asunto. Lo anterior con base en lo
dispuesto por los articulos 60 fraccion 1, 62 fraccion |1 y
64 de la Ley Orgéanica; 28 y 32 del Reglamento para €l
Gobierno Interior, y 4, 5, 8y 9 fraccion |, del Reglamento
Interior de las Comisiones, todos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, y 42 fraccion XI del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

SEGUNDO.- La propuesta en estudio fue presentada en
los términos siguientes

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA
SOLICITAR LACOMPARECENCIADE LATITULAR
DE LA CONTRALORIA GENERAL DEL DISTRITO
FEDERAL.

Los suscritos Diputados integrantes de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal. Ill Legislatura. con
fundamento en losarticulos 42 fraccién XVII1 del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal, asi como 10 fraccién
XX delaLey Organica, 129 y 144 del Reglamento para el
Gobierno Interior, ambos de |la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, sometemos a la consideracion de este
cuerpo legislativo. Soberania el presente punto de
acuerdo con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Desde que se dieron a conocer |os diversos casos de
corrupcion que fueron fraguados en nuestra ciudad, los
Diputados a la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal no hemos contado con los datos suficientes de
lasinvestigaciones|levadas a cabo por las dependencias
encargadas de deslindar responsabilidades en dichos
eventos.

2.- Casos tan sonados como los protagonizados por
Octavio Flores Millan, Gustavo Ponce Meléndez, Fatima

Mena, entre otros, dan como resultado de que Asamblea
Legislativa conozca de parte de la Titular de la
Contraloria del Distrito Federal, Federal, los avances
realizados en las investigaciones para asi, poder
coadyuvar conforme a nuestras atribuciones como
Diputados en el deslinde de todos y cada uno de los
implicados en dichos ilicitos, impulsando junto con las
autoridades de | os mandatos ciudadanos mas importantes
gue fue otorgado a nuestra investidura, es decir, la
fiscalizacion de la administracion publica del Distrito
Federal

3.- El combate ala corrupcién esuntemaprioritario para
nuestra ciudad. sobre todo después de que se dieron a
conocer los eventos en los que se vieron implicados
funcionarios publicos y representantes populares Varios
toes es después han pasado y sabemos que dentro de las
atribuciones legales de la Contraloria General del
Gobierno del Distrito Federal no esta la de sancionar
penalmente los actos de corrupcién, pero si plantear,
investigar v fiscalizar € buen desempefio de la funcién
delosservidores publicos, asi como en caso deun probable
ilicito hacer la denuncia correspondiente ante la
autoridad competente.

4.- La comparecencia de funcionarios publicos tiene por
objeto conocer la actuacion de alguna determinada
autoridad en un tema de trascendencia cuestion que en el
presente caso acontece, toda vez que es necesario conocer
la situacién juridica actual de algunos funcionarios y
ex-funcionarios publicos que actuaron presumiblemente
en actos de corrupcion.

5.- Ahorabien, si bien escierto queel articulo 10 fraccién
XVIII dela Ley Orgéanica de la Asamblea Legidlativa del
Distrito Federal, sefiala que la Titular de la Contraloria
General del Distrito Federal, debe comparecer durante
el segundo periodo ordinario de sesiones, esdecir, a partir
del préximo mes marzo, también es cierto que dicha
comparecencia abarcara el informe anual y general de
la situacion que guarda dicha dependencia, cuestion que
no acontece en la presente solicitud, ya que la
comparecencia propuesta serd Unicamente para tratar la
situacion juridica que guardan los casos de corrupcion
generados en el Distrito Federal especificamente en la
Delegacion Gustavo A Madero, Tlahuac y la Secretaria
de Finanzas.

CONSIDERANDOS

1. Que en €l Distrito Federal la opinién publica conoci6
de diversos actos de corrupcion, y que por su magnitud e
impacto social es indispensable que el propio funciona
no publico encargado de supervisar el actuar de los
funcionarios piblicos dé a conocer el avance las acciones
y el estado en que se encuentran dichas investigaciones;
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2. Que el combateala corrupcion enla Ciudad de México
es de vital importancia ya que garantiza que el gercicio
democrético sea llevarlo a buen término;

3. Que es necesario que la Contraloria General del
Distrito Federal supervise eficientemente el actuar delos
funcionarios publicos, para evitar que en €l futuro, se
generen actos como los referidos;

4. Que ya han pasado varios meses desde que se
conocieron los actos de corrupcién y los Diputados de
este Organo de Gobierno no hemos tenido la informacion
suficiente de parte delatitular dela Contraloria General;

5. Que en concordancia con el tema de transparencia y
rendicion de cuentas necesitamos estar informados de
las acciones que ha tomado la Contraloria, a efecto de
coadyuvar en tan importante funcién que tiene dicha
dependencia como es el combate a la corrupcion asi como
para fortalecer los procesos de investigacion que aqui
son llevarlos

6. Que es importante conocer € avance de los procesos
administrativos que se estan siguiendo en relacion a estos
actos asi como las medidas preventivas que ha
implementado dicha dependencia a efecto de que no se
repitanilicitos como losllevados acabo Tlahuac, Gustavo
A Madero y la Secretaria de Finanzas.

7. Que los actos de corrupcion no se deben ocultar, los
hechos hablan por si mismos queremos conocer |os
procedimientos de control que se aplican en lasentidades,
dependencias y 6rganos desconcentrados de la ciudad y
dado |a falta de informacion incentiva la especulacion,
es oportuno informar y clarificar.

8. Que existen contradicciones en cuanto a las
declaracionesdela C. P. Lujan con respecto a la supuesta
exoneracién de Octavio Flores Millan y Gustavo Ponce
Meléndez en el fraude de 31 millones de pesos llevado a
cabo en el 6rgano politico administrativo denominado
Gustavo A Madero razén por la cual es necesario conocer
de manera formal la situacion actual de las
investigaciones llevadas ahi a cabo y clarificar a este
6rgano de gobierno lo que realmente acontece al interior
de la Contraloria General respecto a estos importantes
actos.

9. Que €l articulo 42 fracciéon XVIII del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal faculta a la Asamblea
Legislativa para citar a comparecer a los servidores
publicos de la Administracién Publica para que informen
al pleno sobre algun asunto concerniente a algun ramo o
actividad, razon por la cual en un animo democratico, de
rendicién de cuentas y do transparencia, aunado a la
urgencia e importancia del asunto venirnos a solicitar la
comparecencia de la C. P. Berta Elena Lujan Uranga.
Contralora General del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto sometemos a consideracién
de esta Honorable Asamblea el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

Unico.- Se solicita la comparecencia ante la Comision de
Administracion Publica Local, de la titular de la
Contraloria General del Distrito Federal. C. P. Berta Elena
Lujan Uranga, a efecto de que informe de la situacion
gue guardan las investigaciones sobre los casos de
corrupcién generados en el Distrito Federal
especificamente en la Delegacion Gustavo A Madero,
Tlahuac y la Secretaria de Finanzas.

TERCERO.- Que la propuesta con punto de acuerdo en
estudio, tiene corno principal finalidad, solicitar la
comparecencia ante la Comision de Administracion
Publica Local, delatitular dela Contraloria General del
Distrito Federal. C.P. Bertha Elena Lujan Uranga, a efecto
de que informe de la situacidon que guardan las
investi gaciones sobre los casos de corrupcién generados
en el Distrito Federal especificamente en la Delegacion
Gustavo A. Madero, Tlahuac y la Secretaria de Finanzas
del Distrito Federal.

CUARTO.- QuelaContraloria General esunainstitucion
acargo dela Administracion Pablica del Distrito Federal,
gue tiene como funcién publica el despacho de las
materias relativas al control y evaluacion de la gestion
publica de las Dependencias, Organos Desconcentrados
y Entidades Paraestatales del Distrito Federal,
correspondiéndole el despacho de las materias relativas
al control y evaluacion de la gestion publica de las
dependencias, 6rganos desconcentrados y entidades
paraestatalesdel Distrito Federal, y especificamente entre
otras, cuenta con la atribucién para conocer e investigar
los actos, omisiones o conductas delos servidores publicos
gue afecten lalegalidad, honradez, lealtad, imparcialidad
y eficiencia que deben de observar en el desempefio de
sus funciones, asi como constituir responsabilidades
administrativas, y en su caso hacer las denuncias
correspondientes ante el Ministerio Pdblico.

QUINTO.- Que las atribuciones con que cuenta la
Contraloria General del Gobierno del Distrito Federal
en materia de evaluacion y fiscalizacion de las
Dependencias, Organos Desconcentrados y Entidades
Paraestatales del Distrito Federal, se encuentran las
sefialadas en el articulo 34 de la Ley Orgéanica de la
Administracion Publica del Distrito Federal, al tenor
siguiente:

Articulo 34. Ala Contraloria General del Distrito Federal
corresponde el despacho de las materia relativas al
control y evaluaciéon de la gestiéon publica de las
Dependencias Organos Desconcentrados y Entidades
Paraestatales del Distrito Federal.
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Especificamente cuenta con las siguientes atribuciones:

VI

VI,

VIII.

Planear, programar, establecer organizar y
coordinar el Sistema de Control y Evaluacién del
Gobierno del Distrito Federal, manteniendo
permanentemente su actualizacion;

Fiscalizar e inspeccionar los ingresos de la
Administracion Publica del Distrito Federal y su
congruencia con €l Cédigo Financiero del Distrito
Federal, procediendo en su caso ti financiamiento
de la responsabilidad administrativa;

Fiscalizar e inspeccionar el gjercicio del gasto
publico de la Administracion Publica del Distrito
Federal y su congruencia con el presupuesto de
egresos, procediendo en su caso al financiamiento
de la responsabilidad administrativa;

Expedir las normas que regulen el funcionamiento
de los instrumentos y procedimientos de control
dela Administracién Publica del Distrito Federal
Discrecionalmente podra requerir d las
dependencias competentes la instrumentacion de
normas complementarias para €l gjercicio de sus
facultades de control;

Coordinar a las Contralorias internas que
dependeran de la Contraloria General y que
gjerceran funciones de control y fiscalizacion de
las dependencias 6rganos desconcentrados y
entidades paraestatales de la Administracion
Publica del Distrito Federal, asi como emitir los
lineamientos para su actuacion;

Determinarlos requisitos que debe reunir el
personal de los 6rganos de control interno a que
se refiere la fraccion anterior, y designar a sus
titulares y demas servidores publicos que los
Integren;

Vigilar y supervisar el cumplimiento delas normas
de control y fiscalizacién, asesorando y apoyando
a los o6rganos de control interno de las
dependencias, 6rganos desconcentrados, y
entidades paraestatales, los que le estaran
adscritos jerarquica técnica y funcionalmente;

Establecer las bases generales para larealizacion
de auditorias en las dependencias 6rganos
desconcentrados y entidades paraestatales, asi
como realizar a las mismas las auditorias que se
requieran en situacion o apoyo de Sus propios
organos de control;

Verificar el cumplimiento por parte de las
dependencias 6érganos desconcentrados y
entidades, paraestatales, de las obligaciones

Xl.

XIl.

Xill.

XIV.

derivadas de las disposiciones en materia de
planeacion programacién, presupuestacion,
ingresos, financiamiento inversion, deuda,
patrimonio, fondos y valores de la propiedad o al
cuidado del Gobierno del Distrito Federal
procediendo en su caso al fincamiento de
responsabilidades administrativas;

Planear establecer y coordinar, con la Secretaria
de Finanzas y la Oficialia Mayor los sistemas de
auto evaluacion integral de la informacion y de
seguimiento de la gestion pablica;

Realizar dentro del ambito de su competencia todo
tipo de auditorias y evaluaciones a dependencias
o6rganos desconcentrados y entidades
paraestatales con el objeto de promover la
eficiencia en sus operaciones y verificar el
cumplimiento de los objetivos contenidos en sus
programas, y formular con base en los resultado
de las auditorias, las observaciones y
recomendaciones necesarias, estableciendo un
seguimiento sistematico de la aplicacion de dichas
recomendaciones; al efecto, verificard reuniones
periddicas con los titulares de las dependencias,
organos desconcentrados y entidades
paraestatales, los que deberan informar de las
medidas adoptadas al respecto;

Inspeccionar y vigilar directamente o a través de
los érganos internos de control que las
dependencias, 6rganos desconcentrados y
entidades paraestatales, cumplan con las normas
disposiciones en materia de informacion,
estadistica, organizacién, procedimientos sistemas,
deregistro y contabilidad, contratacion y pago de
personal, contratacion de servicios obra publica,
adquisiciones, arrendamientos, conservacion, uso,
destino. Afectacion, enajenacién y baja de bienes
muebles einmuebles almacenesy demas activos de
la Administracion Publica del Distrito Federal,
procediendo en su caso, al financiamiento de la
responsabilidad administrativa;

Fiscalizar el gercicio de los recursos federales
derivados de los acuerdos y convenios respectivos
gjercidos por las dependencias, Organos
desconcentrados y paraestatal es, en coordinacion
con las autoridades federales competentes;

Fiscalizar €l gjercicio de los recursos del Distrito
Federal comprometidosen losacuerdosy convenios
con entidades federativas en coordinacion con los
organos de control competentes.

Verificar que se efectlen en los terminos
establecidos la aplicacion en entidades
paraestatales de los subsidios que otorgue el
Gobierno del Distrito Federal;



92

ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 08 4DE OCTUBRE DE 2005

XIX.

XXII.

XXII.

Opinar, previamente a su expedicion, sobre, la
viabilidad y legalidad de los proyectos de normas
de contabilidad gubernamental y de control en
materia de programacion, presupuestacion
administracién de recursos humanos materiales y
financieros que elaboren las dependencias
correspondientes, asi como en materia de
contratacion de deuda y manejo defondosy valores
gue formule la Secretaria de Finanzas,

Normar, controlar y contratar los servicios de
auditores externos que resulten necesarios para
cumplir las funciones de revision vy fiscalizacion;

. Designar a los comisarios 0 sus equivalentes en

los 6rganos de vigilancia, en los consejos o juntas
de gobierno y administracién de las entidades
paraestatales;

Aprobar en caso de que se requiera con forme a
las normas y objetivos que establezca la
contratacion de profesionistas independientes,
personas fisicas o morales para realizar trabajos
en materia de control y evaluacién de la gestién
publica en las dependencias 6érganos
desconcentrados y entidades paraestatales de la
Administracion Publica del Distrito Federal;

Celebrar convenios de coordinacién previa
autorizacién del Jefe de Gobierno con la
Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea
Legislativa, para el establecimiento de los
procedimientos necesarios que permitan a ambos
o6rganos el cumplimiento de sus respectivas
funciones;

Verificar y dar seguimiento hasta su conclusion,
al cumplimiento de las observaciones y
recomendaciones que formule la Contaduria
Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa
derivadas de la revision de la cuenta publica, y en
su caso, fincar las responsabilidades
administrativas a que haya lugar;

Verificar y dar seguimiento hasta su conclusién al
cumplimiento de las observaciones que formule la
Contaduria Mayor de Hacienda de la Camara de
Diputados derivadas de la deuda publica del
Gobierno del Distrito Federal y en su caso fincar
las responsabilidades, administrativas a que haya
lugar;

Informar semestralmente al Jefe de Gobierno
Distrito Federal sobre el resultado de la
evaluacion de las dependencias Organos
desconcentrados y entidades paraestatales hayan
sido objeto de fiscalizacion, e informar a las

XXIV.

XXVI.

autoridades competentes si asi fuera requerido el
resultado de tales intervenciones;

Llevar el registro de los servidores publicos
sancionados en el dmbito de la Administracion
Publica del Distrito Federal, y celebrar convenios
de colaboracion en la materia previa autorizacion
del Jefe de Gobierno, con la Federacion y las
entidades federativas;

Tramitar y resolver las inconformidades que
presenten |os proveedor es o contr atistas derivadas,
de los procedimientos de adquisicién o
arrendamiento de bienes muebles prestacion de
servicios de cualquier naturaleza obras publicas
y servicios relacionados con las mismas,

Conocer e investigar los actos, omisiones o
conductas de los servidores publicos que afecten
la legalidad honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que deben de observar en el desempefio
de su empleo cargo o comision, con motivo de
guejas o denuncias delos particulareso servidores
publicos o de auditorias practicadas por los
6rganos de control para constituir
responsabilidades administrativasy determinar las
sanciones que correspondan en los términos de
ley y en su caso, hacer las denuncias
correspondientes ante el Ministerio Publico
prestandole para tal efecto la colaboracion quele
fuere requerida;

XXVII. Emitir formular y notificar los pliegos de

responsabilidades a los servidores publicos que
estime en presuntos responsables, a efecto de
incoar el procedimiento administrativo
correspondiente asi como a aquellos servidores
publicos a los que una vez valorados los
expedientes que le remita la Contaduria Mayor de
Hacienda de la Asamblea Legislativa asi 1o
determine;

XXVIII. Intervenir en las actas de entrega-recepcion de

XXIX.

las unidades administrativas de las dependencias,
organos desconcentrados y de las entidades
paraestatales, a fin de verificar que se cumpla con
la normatividad aplicable, y en caso de
incumplimiento, proceder al fincamiento de la
responsabilidad administrativa que proceda;

Intervenir en los procesos de licitacion de
adquisiciones de bienes y servicios y de obra
publica paravigilar que se cumpla con las normas
y disposiciones aplicables;

A través del Organo de Control Interno de la
Contraloria General, vigilar el cumplimiento de
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las normas internas de la Contraloria General,
congtituir las responsabilidades administrativas
de su personal aplicandoles las sanciones que
correspondan y hacer al efecto las denuncias a
gue hubiese lugar;

XXXI. Establecer en coordinacién conla Oficialia Mayor
y la Secretaria de Finanzas politicasy lineamientos
en materia de adquisiciones arrendamientos
desincorporacion de activo, servicios y obra
publica de la Administracién Publica del Distrito
Federal a efecto de eficientar los recursos y
transparentar el manejo de los mismos;

XXXII. Intervenir directamente o como coadyuvante, ante
las autoridades administrativas o judiciales en
todos los asuntos en que la Contraloria General
sea parte, cuando tengainterésjuridico o se afecte
el patrimonio del Gobierno del Distrito Federal, y
estos se encuentren relacionados con las
facultades que tiene encomendadas, pudiendo
delegar tal atribucion, tomando en cuenta la
importancia que el asunto revista para €l interés
publico v;

SEXTO.- Que la Administracién Publica del Distrito
Federal contara con Organos Politico Administrativos
en cada demarcacion territorial, con autonomia
funcional en acciones de gobierno, a los que
genéricamente se les denominara Delegaciones del
Distrito Federal de conformidad con lo establecido en €l
articulo 37 de la Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal.

SEPTIMO.- Que la Secretaria de Finanzas del Distrito
Federal corno auxiliar del Jefede Gobiernoen el gercicio
de susatribuciones, le corresponde en términos generales
el despacho de las materiasrelativas al desarrollo de las
politicas de ingresos y administracion tributaria, la
programacion, presupuestacion y evaluacion del gasto
publico del Distrito Federal, de acuerdo a lo que sefialan
losarticulos 15y 30 de Ley Organica dela Administracion
Publica del Distrito Federal.

OCTAVO.- Que los proponentes sefialan la existencia de
supuestos casos de corrupcién generados en €l Distrito
Federal, especificamente en la Delegacion Gustavo A.
Madero, Tlahuac y la Secretaria de Finanzas, por tanto
cobra importancia para esta soberania el estudio de los
hechos que dieron lugar al punto de acuerdo en andlisis.

NOVENO.- Quela Asamblea Legidativa ademasde ser €l
6rgano de gobierno encargado de legislar en materia
local, también debe ser el legitimo defensor de los
derechosdelos habitantesdel Distrito Federal aloscuales
representa. Motivo por el cual, es necesario insistir en
conocer €l avance delos procesosadministrativos seguidos

en contra de diversos funcionarios publicos de las
delegaciones Gustavo A. Madero, Tldhuac, y la Secretaria
de Finanzas, que se estan llevando a cabo, asi como las
medidas preventivas que ha implementado la Contraloria
General del Gobierno del Distrito Federal para
trasparentar el gjercicio delos recursos publicos, y en su
caso del seguimiento a las posibles irregularidades en el
manejo de los mismo.

DECIMO.- Que los proponentes del punto de acuerdo en
estudio, sefialan la existencia de contradicciones en
cuanto a las declaraciones de la titular dela Contraloria
General del Gobierno del Distrito Federal C.P. Bertha
Elena Lujan con respecto a la supuesta exoneracion de
Octavio Flores Millan y Gustavo Ponce Meléndez en el
fraude de treintay un millones de pesos|levado a cabo en
el Organo Politico Administrativo denominado Gustavo
A. Madero. Por tanto resulta importante para esta
comision dictaminadora atender la crecientey justificada
incertidumbre de los habitantes del Distrito Federal;
razon por la cual es necesario conocer de manera formal
la situacién actual de lasinvestigaciones llevadas a cabo
por la Contraloria General del Gobierno del Distrito
Federal, ya que en €l caso que nos ocupa han rebasado
procesos administrativos, e iniciados procedimientos
judiciales, motivo por el que la Contraloria General del
Distrito Federal debe dentro de sus atribuciones mantener
informada a esta Soberania.

UNDECIMO.- Que esta comision dictaminadora se
adhiere a la propuesta referida en el sentido de contar
con un informe detallado que dé a conocer |os avances,
las acciones y el estado en que se encuentran las
investigaciones sobre los casos de corrupcion antes
mencionados, para proceder al analisisdel mismoy ensu
momento determinar si la informacion con que se cuente
pudiera ser materia que diera lugar ala comparecencia
dela Titular de la Contraloria General del Gobierno del
Distrito Federal.

DUODECIMO.- Que esta Soberania para el mejor
desempefio de sus funciones de vigilancia y fiscalizacién
debe contar previamente con elementos que constituyan
la aclaracion de los hechos que se mencionan, es por
tanto, que esta comisién dictaminadora considera
necesario obtener la informacién fidedigna y oficial
relativa a los supuestos actos de corrupcién cometidos
por funcionarios publicos.

DECIMO TERCERO.- Que la Asamblea Legisativa del
Distrito Federal puede solicitar a la Administracion
Publica del Distrito Federal para € mejor desempefio de
sus funciones, la informacion y documentacion necesaria
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 fraccion
VIl de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.
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Por lo anteriormente expuesto y en cumplimiento a lo
previsto en los articulos 32 y 33 del Reglamento para el
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, esta Comisién de Administracion Pablica Local
estima que esderesolversey se

RESUELVE

PRIMERO.- Se aprueba la Proposicién con Punto de
Acuerdo presentada por el Diputado Juan Antonio
Arévalo Lépez, integrante del Grupo Parlamentario del
Partido Accién Nacional, en el sentido de solicitar a la
titular de la Contraloria General del Distrito Federal,
C.P. Bertha Elena Lujan Uranga, rinda un informe por
escrito antela Comisién de Administracion Pablica Local
dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal, en donde
debera explicar a detalle la situacion que guardan las
investigaciones sobre |os supuestos casos de corrupcion
generados en el Distrito Federal, especificamente en la
Delegaciones Gustavo A. Madero y Tlahuac, asi como en
la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Distrito
Federal, en el marco de sus atribuciones.

SEGUNDO.- Remitase el presente a la Comision de
Gobierno de éste Organo Legislativo para las
comunicaciones oficiales a que haya lugar.

TERCERO.- La informacion solicitada debera remitirse
en diez tantos a las oficinas de la Comision de
Administracion Publica Local dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, sito en la calle Vlenustiano Carranza,
namero 49, despacho 312 y 313, Colonia Centro,
Delegacion Cuauhtémoc de esta Ciudad. C.P. 06000, en
un plazo no mayor de 72 horas, contado a partir de la
notificacion de la presente resolucion, en un horario de
las 09:00 a las 18:00 horas de lunes a viernes.

Dado en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, I11
Legislatura.

Firman por la Comisién de Administracién Pablica Local:
Dip. Alberto Trejo Villafuerte, Presidente; Dip. Obdulio
Avila Mayo, Secretario; Dip. Arturo Escobar Y Vega,
Integrante; Dip. Gerardo Villanueva Albarran, Integrante;
Dip. Carlos Alberto Flores Gutiérrez, Integrante; Dip.
Victor Gabriel Varela Lopez, Integrante Dip. Francisco
Chiguil Figueroa, Integrante; Dip. AndrésLozano Lozano,
Integrante; Dip. Miguel Angel Solares Chavez, Integrante.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Estaadiscusond dictamen. Seabre
el registro de oradores. ¢Oradores en contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en |lo general y en lo particular en un solo acto.

LA C. SECRETARIA.- Sevaa proceder a recoger la
votacion nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto.

De conformidad con |o establecido por el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputados que al emitir suvoto lo hagan en
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la

expresion “‘enpro”, ‘“encontra’ o “‘abstencion’ . El dela
voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a
izquierda.

(Votacion Nominal)
Jests Lopez, afavor.
Obdulio Avila, en pro.
Rafael Hernandez Nava, en contra.
Emilio Fernandez, en abstencion.
AleidaAlavez, afavor.
José Jiménez, en contra.
Maria de Lourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Andrés L ozano L ozano, en pro.
Guadal upe Chavira, en pro.
Aracdi Véazquez Camacho, abstencién.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
SaraFigueroa, en pro.
Benjamin Mucifio, en pro.
GabrielaGonzélez, en pro.
Mariana Gémez del Campo, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.
Irmalslas, en pro.
JorgeLara, afavor.
AlgjandraBarrales, en pro.
ReyesGamiz, afavor.
LorenaVillavicencio, afavor.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
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Francisco Chiguil, en pro.
Rodolfo Covarrubias, afavor.
Elio Bejarano, en pro.

Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Lourdes Alonso, en pro.
Higinio Chavez, afavor.
Gonzélez Mdltos, afavor.

Jorge GarciaRodriguez, afavor.
José Medel Ibarra, afavor.
ClaudiaEsqueda, afavor.
Gerardo Villanueva, afavor.
Rigoberto Nieto, afavor.

Efrain Morales, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
Victor Varela, en pro.
MariaElenaTorres, afavor.
Alfredo Carrasco, afavor.

Julio Escamilla, afavor.

LA C. SECRETARIA.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

Héctor Guijosa, en pro.

LA C.SECRETARIA.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir suvoto?

Se vaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
MariaTeresitaAguilar, afavor.

Julio César Moreno, en pro.

José MariaRivera, afavor.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, el resultado
delavotacién es el siguiente: 41 votos afavor, 2 votos en
contra, 2 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba €l
dictamen que presenté la Comision de Administracion
Publica Local a la propuesta con punto de acuerdo para
solicitar la comparecencia de la titular de la Contraloria
General del Distrito Federal.

Remitase a la Comision de Gobierno de este érgano
legidlativo para las comunicaciones legales a que haya
lugar.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisiéonde
Administracion PdblicaLoca alapropuestacon punto de
acuerdo para solicitar a comparecer a Licenciado Cesar
Y &fiez Centeno, Coordinador General de Comunicacion
Social del Gobierno del Distrito Federal y se solicite
informaci 6n respecto al temaadiversas autoridades también
del Gobierno del Distrito Federal.

Envirtud de que € dictamen fue distribuido en términosde
lo dispuesto por €l articulo 118 del Reglamento, procedala
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

LA C.SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdémica, se consultaalaAsamblea s es
de dispensarse la lectura del dictamen de referenciay se
somete a discusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar €l dictamen, se
concede el uso de la palabra a diputado Alberto Trejo a
nombre delaComision de Administracion PlblicalL ocal.

EL C.DIPUTADOALBERTOTREJOVILLAFUERTE.-
Con su venia, diputado Presidente.

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE
ADMINISTRACION PUBLICA LOCAL RESPECTO A
LA PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA
SOLICITAR A COMPARECER AL LICENCIADO
CESAR YANEZ CENTENO, COORDINADOR
GENERAL DE COMUNICACION SOCIAL DEL
GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL Y SE SOLICITE
INFORMACION RESPECTO AL TEMA A DIVERSAS
AUTORIDADES TAMBIEN DEL GOBIERNO DEL
DISTRITOFEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA LEGIS_ATIVADEL DISTRITO
FEDERAL:

A la Comisién de Administracién Pablica Local le fue
turnada para su andlisis y dictamen, la propuesta con
Punto de Acuerdo para solicitar a comparecer al
Licenciado César Yéanez Centeno, Coordinador General
de Comunicacion Social del Gobierno del Distrito
Federal y se solicite informacién respecto al tema a
diversas autoridades también del Gobierno del Distrito
Federal; presentada por el Diputado Jorge Alberto Lara
Rivera y signada igualmente por los diputados Gabriela
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Cuevas Barron, Sofia Figueroa Torres y Monica Serrano
Pefia, integrantes del Grupo Parlamentario del Partido
Accion Nacional.

En atencién a lo anterior y con fundamento en lo
establecido en los articulos 60 fraccién 1, 62 fraccion 11
y 64 delaLey Organica; 28, 32y 33 del Reglamento para
el Gobierno Interior; 4, 5, 8, 9 fracciéon | y 52 del
Reglamento Interior de las Comisiones, todos de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Comision
gue suscribe se permite someter a la consideracion de
esta Honorable Asamblea el presente dictamen al tenor
de los siguientes

ANTECEDENTES

PRIMERO.- Mediante oficio nimero MDDP/PRSA/CSP/
0350/2005, de fecha dos de marzo del afio dos mil cinco,
la Presidencia de la Mesa Directiva de la Diputacion
Permanente del Primer Receso del Segundo Afio de
Ejercicio dela Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
[l Legislatura, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 36 fracciones V y VII de la Ley Orgéanica, 28 'y
130 del Reglamento para el Gobierno Interior, ambos de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, turno para
analisis y dictamen a la Comision de Administracion
Publica Local, la propuesta con Punto de Acuerdo para
solicitar a comparecer al Licenciado César Yafiez
Centeno, Coordinador General de Comunicacién Social
del Gobierno del Distrito Federal y se solicite
informacion respecto al tema a diversas autoridades
también del Gobierno del Distrito Federal; presentada
por el Diputado Jorge Alberto Lara Rivera y signada
igualmente por los diputados Gabriela Cuevas Barron,
Sofia Figueroa Torresy Monica Serrano Pefia integrantes
del Grupo Parlamentario del Partido Accion Nacional.

SEGUNDO.- Por instrucciones del Presidente de la
Comisién de Administracion Publica Local, Diputado
Alberto Treja Villafuerte, la Secretaria Técnica de la
Comisiéon de Administracién Publica Local, envié para
conocimiento de los Diputados Obdulio Avila Mayo,
Gabriela CuevasBarron, CarlosAlberto Flores Gutiérrez,
Francisco Chiguil Figueroa, Miguel Angel Solares
Chévez, Andrés Lozano Lozano, Gerardo Villanueva
Albarran y Victor Gabriel Varela Lopez, €l contenido de
propuesta referida, mediante los oficios nimero ALDF
[11.L/CAPL/ST/0326/05, ALDFIII.L/CAPL/ST/0327/05,
ALDFIII.L/CAPL/ST/0328/05, ALDF I11.L/CAPL/ST/0329/
05, ALDF I11.L/CAPL/ST/0330/05, ALDF I11.L/CAPL/ST/
0331/05, ALDF 11 L/CAPL/ST/0332/05y ALDF I11.L/CAPL/
ST/0333/05, respectivamente.

En atencion al Acuerdo de la Comision de Gobierno
mediante el que se modifica la integracion de las
comisiones de Fomento Econdmico, Juventud, Seguridad
Publica, Administracion Publica Local, Vigilancia de la

Contaduria Mayor de Hacienda, Deportey de Transporte
y Vialidad, mediante oficio nimero ALDF I11.L/CAPL/ST/
0680/05, igualmente para conocimiento al Dip. Arturo
Escobar y Vega, la propuesta referida.

Lo anterior a efecto de solicitar las opiniones para
considerarlasen el proyecto de dictamen correspondiente.

TERCERO.- Mediante oficio nUmero ALDF 111.L/CAPL/
ST/419/05, de fecha cuatro de abril del afio dos mil cinco
y con fundamento en lo establecido por el articulo 32
parrafo segundo del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la
Presidencia de la Comisién de Administracién Publica
Local, solicité a la Mesa Directiva de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, Il Legislatura, la
ampliacion del plazo previsto, toda vez que esta
dictaminadora se encontraba reuniendo |os elementos
necesarios para el estudio y dictamen respectivo.

CUARTO.- A través del oficio nimero MDSPSA/CSP/
0182/2005, de fecha doce de abril del afio dos mil cinco,
la Presidencia de la Mesa Directiva del Segundo Periodo
de Sesiones Ordinarias del Segundo Afio de Ejercicio,
comunicé a la Presidencia de la Comision de
Administracion Publica Local que en sesién celebrada
en esa fecha, se aprobé por unanimidad autorizar la
ampliacion del plazo para dictaminar la propuesta con
punto de acuerdo citada.

QUINTO.- Con fecha veintidds de junio del afio dos mil
cinco y previa convocatoria realizada en términos de Ley,
esta Comision dictaminadora sereunié parala discusion,
estudio y anélisis dela propuesta en mencion, en el Salén
Luis Donaldo Colosio del Recinto Legislativo, ubicado
en donceles y Allende s/n, Colonia Centro, Delegacién
Cuauhtémoc, de esta Ciudad, emitiendo el presente
dictamen, de acuerdo a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision de Administracion
Publica Local es competente para el estudio, andlisis y
dictamen del presente asunto. Lo anterior con base en lo
dispuesto por los articulos 60 fraccién 11, 62 fraccion 1l y
64 de la Ley Organica; 28 y 32 del Reglamento para €l
Gobierno Interior, y 4, 5,8y 9 fraccion |, del Reglamento
Interior de las Comisiones, todos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, y 42 fraccién Xl del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

SEGUNDO.- La propuesta materia de este dictamen fue
presentada en los términos siguientes:

DIP. ALEIDAALAVEZ RUIZ

PRES DENTADE LAMESADIRECTIVA
DE LADIPUTACION PERMANENTE,
PRESENTE.
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Con fundamento en €l articulo 17 fraccién VI de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
130 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, los signantes
Diputados integrantes del Grupo Parlamentario del
Partido Accién Nacional, en la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, sometemos a consideracion del Pleno la
siguiente PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO
PARA SOLICITARACOMPARECERAL LICENCIADO
CESAR YANEZ CENTENO, COORDINADOR
GENERAL DE COMUNICACION SOCIAL DEL
GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL Y SE SOLICITE
INFORMACION RESPECTO AL TEMA A DIVERSAS
AUTORIDADES TAMBIEN DEL GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

Con fecha 12 de Agosto de 2004, mediante oficio ALDF/
GCB/150/04, se solicit6 ante la Jefatura de Gobierno del
Distrito Federal, se atendiera a través de la Oficina de
Informacion Puablica de la propia dependencia a la
solicitud de informacion respecto del tema de “ Gastos
realizados en medios como son prensa, radioy television”,
alacual seledio respuesta con fecha 10 de noviembre de
2004, mediante oficio JGDF/OIP/088/04 en el cual se
respondia propiamente a los gastos efectuados desde el
afio 2000 y hasta julio de 2004.

Asi mismo con fecha 20 de enero de 2005, se solicit6 ante
la misma dependencia mediante oficio ALDF/GCB/202/
05 sesirvieran ampliar la misma informaci 6n desde agosto
de 2004 y hasta la fecha de la presentacién de a solicitud,
misma que respondié hasta diciembre de 2004, cuales
habian sido los gastos erogados para |os mismos rubros
gue en la solicitud anterior misma que fue respondida
por la propia oficina de Informacion Publica del Gobierno
del Distrito Federal, mediante oficio JGDF/OIP/021/05
de fecha 16 de febrero de 2005.

Al analizar dichas respuestas a las solicitudes de
informacién en comento y compararlas con el Gasto
Publico efectuado y que obra en la infor macién entregada
por el Gobierno del Distrito Federal, se desprende que
del afio 2001 al afio 2004 segun la respuesta a las
solicitudes de informacion anteriormente mencionadas,
el Gobierno del Distrito Federal gasté en medios de
comunicacién como son radio, prensa y television $1035
millones, 133 mil, 622 pesos, y segin la informacion
reportada en la Cuenta Publica se gasto $1274 millones,
347 mil, 970.15 pesos.

De lo anterior se concluye que existe una variaciéon de
$239 millones, 214 mil, 347.34 pesos, equivalente a un
18.8% de diferencia entre ambos datos, lo cual denota
consistentes incongruencias al respecto, y sin duda se
pueden obtener algunas conclusiones relevantes de esta

informacion ya sea que se subestimo el gasto que fue
informado directamente por el Jefe de Gobierno, en todos
y cada uno de los afios del periodo analizado, o que se
defraudo a la hacienda local, al incrementar
deliberadamente el monto de los gastos realizados en
Comunicacién Social, cuando en realidad las
erogaciones por ese concepto gque se encuentran
documentadas fueron menores y en a Cuenta Publica se
reportaron gastos no efectuados.

En cualquier caso, es absolutamente indispensable que
seaclareel origen delasdiferenciasy se precise el monto
de lo gercido en esta actividad en los Ultimos 4 afios.

Aunado a lo anterior hemos de considerar que existen
aun mas incongruencias dentro del Gobierno del Distrito
Federal, pues ademéas de las diferencias entre las
cantidades de cada una de las fuentes de informacion,
desde el 15 de noviembre de 2004 y publicado en la Gaceta
Oficial del Gobierno del Distrito Federal nimero 120, se
clasificé como informacién de acceso restringido en sus
modalidades de reservada y confidencial, entre otras, €l
gasto en medios, y alin con esa determinacion se entregé
dicha informacion.

Concretamente, se relaciona como confidencial 1os
contratos vigentes de publicidad del Gobierno del
Distrito Federal, en términos de lo dispuesto por los
articulos 23 fracciones| y XI; 24 fraccion |11 dela Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del
Distrito Federal.

Cabe aclarar que no se actualiza ninguna de las hipétesis
a que se refiere la citada Ley, para considerar como
reservada la informacion de los contratos de
comunicacién social por un periodo de diez afios,
contados a partir de la publicacion de la Gaceta Oficial.

Igualmente, no se puede sostener en modo alguno que
debe ser informacién reservada porque se compromete la
Seguridad Publica Nacional o del Distrito Federal
(articulo 23 fraccion 1); ni se trata de procedimientos de
responsabilidad de los servidores publicos, en tanto no
se haya dictado 7, resolucion administrativa definitiva, a
menos que ya se haya procedido en contra del titular de
esta area y no se haya hecho del conocimiento de la
ciudadania.

Menos aln podria suponerse, como reservada, a partir
de que su clasificacion permite salvaguardar el interés
del Estado o el derecho de terceros (fraccion 1ll. Del
articulo 24).

S alguna informacién debe ser publica es precisamente
la quetiene quever conlaque sedestinaacubrir e gasto
de Comunicacién Social cuyo objeto os €l “difundir los
planes y acciones de gobierno’’.
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Ademas de las presuntas violaciones enunciadas
anteriormente. También podria estarse incurriendo en
violacionesal Codigo Financiero parael Distrito Federal
respecto al cumplimiento delos procesosy procedimientos
conducentes y necesarios para €l pago y liquidacion de
cuentas por orden del Gasto Publico, en términos de lo
dispuesto por los articulos 378 y 379 de dicho Cadigo,

ARTICULO 378. Todas las erogaciones se haran por
medio de una cuenta por liquidar certificada, la cual
deberd ser autorizada por el servidor publico facultado
para €llo, o bien, éste podra encomendar por escrito a
autorizacion referida a otro servidor publico, conforme
a las reglas de carécter general que emita la Secretaria.

ARTICULO 379. Las cuentas por liquidar certificadas
cumplirén con los requisitos que establezcan las reglas
de caracter general, que con apego a lo dispuesto en este
Cadigo, emita la Secretaria para los procedimientos del
gjercicio presupuestal.

En cambio, el “ Acuerdo por el que se expiden las normas
generales en materia de comunicacion social para la
administracion publica del Distrito Federal publicado
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 13 de febrero
de 2002, sefiala en su clausula séptima lo siguiente:

SEPTIMA. Los pagos que se realicen por concepto delas
partidasaqueserefiered articulo primero delaspresentes
Normas, se efectuaran a través de cheques nominativos;

CONSIDERANDO

I. Que existen diferencias e incongruencias en la
informacién que el Gobierno del Distrito Federal ha
entregado a través de solicitudes de informacién y lo
reflejado propiamente en el gasto de la Cuenta Publica,

I1. Que en términos de lo dispuesto por € articulo 5° dela
Ley de Austeridad para el Gobierno del Distrito Federal
vigente desde 2004, Unicamente se autoriza el 0.30% del
presupuesto de Egresos y que el gasto realizado en dicho
afno y el presupuestado para el presente, no corresponde
con los porcentajes autorizados.

[11. Que dicho gasto ha servido para promocionar la
imagen de un funcionario y no las acciones de la
dependencia y la institucionalidad a su cargo.

IV. Que dicha cantidad, sea cual fuere, pudiera haberse
utilizado en otras acciones y programas de gobierno,
como por giemplo el aumento de la seguridad publica a
través de aumentos en sueldos a efectivos equipamiento,
mantenimiento del parque vehicular o aumento de las
pensiones de los jubilados de dicha dependencia;

V. Qued activismo mediatico, entelevision, radioy prensa
del Jefe de Gobierno y varios de sus colaboradores,
incluidas las conferencias de prensa matutinas obliga a

suponer de manera fundada que el gasto de comunicacion
social realizado por el Gobierno va mucho masalla delo
que se reporta en la Cuenta Pudblica y que facilmente
podria oscilar entre 600 y 850 millones de pesos, que se
estan registrando indebidamente mediante otras partidas.

VI. Que es necesario el manejo discrecional, efectivo y
puntual del gasto publico en un real beneficio para la
sociedad y no para la autopromocion o promocion de un
solo individuo o funcionario;

VII. Que existe un marco normativo bajo el cual todo
servidor publico deberegir sus acciones, siempre a favor
de los gobernados a los que representa y de las funciones
desu encargo, y no afavor del grupo o partido especifico;

VIII. Queésta H. Asamblea Legislativade Distrito Federal
tiene la facultad para realizar las propuestas que
considere necesarias a efecto de cumplimentar con las
atribuciones que le concede el marco normativo de su
competencia, de acuerdo y en referencia con las
disposiciones de la misma;

Por lo anteriormente expuesto y fundado, los que
suscribimos sometemos a consideracion del Pleno de esta
H. Asamblea Legidativa el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO: Se solicita a esta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal cite a comparecer al Licenciado,
César Yafiez Centeno, Coordinador de Comunicacion
Social del Gobierno del Distrito Federal, y demas
autoridades competentes, facultadas e implicadas en la
autorizacion, administracion gecucion y administracién
de dichos recursos correspondientes a Gastos realizados
en Medios de comunicacion como son prensa, radio y
television ante el pleno de este Recinto Legislativo.

SEGUNDO: Se solicita a esta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, solicitar a la Secretaria de Finanzas
del Gobierno del Distrito Federal, a la Contraloria
General del Gobierno del Distrito Federal y a la propia
Direccién General de Comunicacién Social dela Jefatura
de Gaobierno del Distrito Federal, informacion referente
a aclarar y responder a las presuntas violaciones que se
han detallado en la presente, asi como todo aquello
relativo a la forma de pago y liquidacion de dichas
erogaciones y la comprobacion de que dichas
erogaciones se realizaron con base en el presupuesto de
egresos del gjercicio correspondiente a cada afio de la
actual administracién y en forma con los procesos
establecidosen el propio Codigo Financiero paraDistrito
Federal” vigente en cada gjercicio fiscal y el Acuerdo
general por €l que se expiden las normas generales en
materia de comunicacién social para la Administracion
Publica del Distrito Federal, mencionados anterior mente.



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 08 4DEOCTUBREDE 2005 99

Dado en el Recinto Legidlativo el dia 2 del mes de marzo
de dos mil cinco.

TERCERO.- Que la propuesta con punto de acuerdo en
estudio tiene corno finalidad que la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal solicite cite a comparecer al
Licenciado César Yéfiez Centeno, Coordinador General
de Comunicacién Social del Gobierno del Distrito Federal
y demas autoridades competentes, facultadas eimplicadas
en la autorizacion, administracion, ejecucion y
administracion de dichos recursos correspondientes a
gastos realizados en medios de comunicacion como son
prensa, radio y television. Asi como solicitar a la
Secretaria de Finanzas del Gobierno del Distrito Federal,
alaContraloria General del Gobierno del Distrito Federal
y ala propia Direccion General de Comunicacién Social
de la Jefatura de Gobierno del Distrito Federal,
informacion referente a aclarar y responder a las
presuntas violaciones detalladas, asi como todo aquello
relativo a la forma de pago y liquidacion de dichas
erogaciones, y la comprobaci6n de que dichas erogaciones
se realizaron con base en el presupuesto de egresos del
gjercicio correspondiente a cada afio de la actual
administracién y en forma con los procesos establecidos
en el propio “ Cédigo Financiero para Distrito Federal”
vigente en cada gjercicio fiscal y el ““Acuerdo general
por el que se expiden las normas generales en materia de
comunicacion social para la Administracién Publica del
Distrito Federal”.

CUARTO.- Que los proponentes del punto de acuerdo en
estudio sefialan que como resultado de la solicitud de
informacion respecto del tema de “ Gastos realizados en
medios como son prensa, radio y televisién” para saber
cuales habian sido los gastos erogados para cada uno de
los rubros sefialados, la oficina de Informacion Publica
del Gobierno del Distrito Federal, dio respuesta a las
solicitudes de informacién en comento y al compararlas
con el Gasto Publico efectuado y que obra en la
informacién entregada por el Gobierno del Distrito
Federal, se desprende que del afio 2000 al afio 2004 segiin
la respuesta a las solicitudes de informacion
anteriormente mencionadas, el Gobierno del Distrito
Federal gast6 en medios de comunicacion como sonradio,
prensay television $1,035 millones, 133 mil, 622 pesos, y
seguin la informacién reportada en la Cuenta Publica se
gasto $1,274 millones, 347 mil, 970.15 pesos. De lo
anterior se concluye gque existe una variaciéon de $239
millones, 214 mi 347.34 pesos, equivalente a un 18.8% de
diferencia entre ambos datos.

QUINTO.- Asi mismos sefialan que existen diferencias e
incongruencias en la informacion que el Gobierno del
Distrito Federal ha entregado a través de solicitudes de
informacion y lo reflejado propiamente en €l gasto de la
Cuenta Publica: y les obliga a suponer que el gasto de

comunicacion social rezado por el Gobierno va mucho
més alla de lo que se reporta en la Cuenta Publica y que
facilmente podria oscilar entre 600 y 850 millones de
pesos, que se estan registrando indebidamente, mediante
otras partidas.

SEXTO.- Que la Direccion General de Comunicacién
Social es una Unidad Administrativa a cargo de la
Administracion Pablica del Distrito Federal, que tiene
como funcion publica el coordinar la informacion que se
difundira por los medios de comunicacién sobre todas y
cada una de las actividades y servicios de la
Administracion Pdblica.

SEPTIMO.- Queentrelas atribuciones con que cuenta la
Direccion General de Comunicacion Social se encuentran
las sefialadas en € articulo 38 del Reglamento Interior
dela Administracion Publica del Distrito Federal, al tenor
literal siguiente:

l. Planear, coordinar y evaluar las politicas que
orienten a los medios de difusién con que cuenten
las Dependencias Unidades Administrativas.
Organos Politico-Administrativos y Organos
Desconcentrados de la Administracion Pdblica y
coadyuvar en la materia a las Entidades, de
conformidad con las normas que al efecto expida
el Jefe de Gobierno.

. Elaborar y actualizar un programa sectorial de
comunicacién social, que establezca los
lineamientos para garantizar una recepcion fluida
de la opinién publica y la proyeccion adecuada
de tos mensajes de la Administracion Pablica:

lll.  Normar y dictaminar sobre la orientacion y
procedencia de las actividades y erogaciones a
realizar en materia de comunicacion social.

VA Supervisar y coordinar la informacién que se
difundira por los medios de comunicacién sobre
todas y cada una de las actividades y servicios de
la Administracion Publica;

V. Dirigir administrar y operar, losmediosde difusion
masiva de que se dispongan;

VI.  Normar autorizar y supervisar el disefio de
produccion y desarrollo de toda campafia o
publicacion, promovida en materia de
comunicacion social;

VIl.  Llevar a cabo las campafias de orientacién
ciudadana que sean de interés para €l Distrito
Federal.

VIII.  Promover reuniones de coordinacion con las
Dependencias Unidades Administrativas Organos
Politico  Administrativos y  Organos
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Desconcentrados de la Administracion Publica fin
de uniformar el criterio en la difusién de politicas
y acciones en materia de comunicacion social;

IX.  Supervisar yrealiza, laediciéon delosprogramase
informes de trabajo y de la memoria anual de
actividades de la Administracion Publica;

X. Capturar, sistematizar, analizar y evaluar la
informacion y opiniones difundida, por los medios
de comunicacion, en lo concerniente a las
actividades de las Dependencias Unidades
Administrativas, Organos Politico-Administrativos
y Organos Desconcertados de la Administracion
Publica;

Xl.  Realizar encuestas sobre las opiniones y
necesidades de la poblacién, referidas al
desempefio y funciones de la Administracion
Publica;

Xll. Captar de los diferentes medios de difusién las
guejas del publico y turnarlas para su atenciéon a
la autoridad competente.

XlI.  Organizar y supervisar entrevistas y conferencias
con la prensa nacional o internacional, asi como
congresos y seminarios en las materias de la
competencia de la Administracion Publica; y

XIV.  Atender tuvo lo relacionado a las invitaciones
protocolarias y de prensa que deban realizar las
Dependencias, Unidades Administrativas, Organos
Politico-Administracién Publica; y

OCTAVO.- Que € articulo 33 fracciéon XIX de la Ley
Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal, establece que corresponde a la Oficialia Mayor
el despacho de las materiasrelativas a la administracion
y desarrollo de persona; al servicio publico de carrera, a
la modernizacién y simplificacion administrativa; los
recursos materiales; losserviciosgenerales, el patrimonio
inmobiliario; y, en general, la administracién interna del
Distrito Federal; contando especificamente con la
atribucién de establecer a normatividad correspondiente
a los arrendamientos, enajenaciones y adquisiciones que
realice el Gobierno Distrito Federal, asi como respecto
delos servicios que le sean prestados eintervenir en unos
y otros, de conformidad con las disposiciones juridicas
aplicables.

NOVENO.- Que el Reglamento Interior de la
Administracién Puablica del Distrito Federal, indica en
su articulo 99 fraccion |11, que corresponde ala Oficialia
Mayor, a través de la Direccién General de Recursos
Materiales y Servicios Generales, coordinar la
integracion, analizar, registrar y verificar el desarrollo
del Programa Anual de Adquisiciones de las

Dependencias, Unidades Administrativas, Organos
Politico-Administrativos, Organos Desconcentrados y
Unidades Administrativas de Apoyo Técnico-Operativo
de la Administracién Publica, asi como tramitar y dar
seguimiento a las solicitudes de adquisicion de bienes 'y
servicios restringidos.

DECIMO.- Que € articulo 15 de la Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal, establece
gueen €l gjercicio de susatribuciones el Jefe de Gobierno
se auxiliara de las dependencias necesarias, y entre ellas
en su fraccion XV se menciona a la Contraloria General
del Distrito Federal. Que esta dependencia de la
Administracion Publica Centralizada, tiene como funcion
publica el despacho de las materiasrelativasal control y
evaluacion de la gestion publica de las Dependencias,
Organos Desconcentrados y Entidades Paraestatales del
Distrito Federal.

UNDECIMO.- Que entrelas atribuciones con que cuenta
la Contraloria General del Gobierno del Distrito Federal
en materia de evaluacién y fiscalizacion de las
Dependencias, Organos Desconcentrados y Entidades
Paraestatales del Distrito Federal, se encuentran las
sefialadas en el articulo 34 de la Ley Orgénica de la
Administracién Publica del Distrito Federal, y que a
continuacién se enumeran:

l. Planear programar, establecer, organizar y
coordinar e Sistema de Control y Evaluacién de
Gobierno del Distrito Federal manteniendo
permanentemente su actualizacion.

. Fiscalizar e inspeccionar los ingresos de la
Administracién Pudblica del Distrito Federal y
congruencia con el Cadigo Financiero del Distrito
Federal, procediendo en su caso, al fincamiento
de la responsabilidad administrativa.

lll.  Fiscalizar e inspeccionar el ejercicio del gasto
publico de la Administracion Publica del Distrito
Federal y su congruencia con el presupuesto de
egresos, procediendo en su caso al financiamiento
de la responsabilidad administrativa;

VA Expedir las normas que regulen el funcionamiento
de los instrumentos y procedimientos de control
dela Administracion Publica del Distrito Federal.
Discrecionalmente podr& requerir de las
dependencias competentes, a instrumentacion de
normas complementarias para el gerciere de sus
facultades de control;

V. Coordinar a las Contralorias internas que
dependeran de la Contraloria General y que
gjercer funciones de control y fiscalizacion de las
dependencias, Organos desconcentrados y
entidades paraestatales de la Administracion



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 08

4DEOCTUBREDE 2005 101

VI

VI,

VIII.

Xl.

Xil.

Publica del Distrito Federal, asi como emitir los
lineamientos para su actuacion

Determinar los requisitos que debe reunir el
personal de los 6rganos de control interno a que
se refiere la fraccién anterior y designar a sus
titulares y demas servidores publicos que los
integren;

Vigilar y supervisar el cumplimiento delas normas
de control y fiscalizacién, asesorando y apoyando
a los o6rganos de control interno de las
dependencias 6érganos desconcentrados y
entidades paraestatales los que le estaran
adscritos jerarquica, técnica y funcional mente;

Establecer las bases generales para la realizacion
de auditorias en las dependencias, 6rganos
desconcentrados y entidades paraestatales, asi
como realizar a las mismas las auditorias que
requieran en sustitucion o apoyo de sus propios
organos de control;

Verificar el cumplimiento, por parte de las
dependencias organos desconcentrados y
entidades paraestatales de las obligaciones
derivadas de las disposiciones en materia de
planeacién programacion, presupuestacion,
ingresos financiamiento, inversién, deuda,
patrimonio fondos y valores de la propiedad o al
cuidado del Gobierno del Distrito Federal,
procediendo en su caso al fincamiento de
responsabilidades administrativas,

Planear, establecer y coordinar, con la Secretaria
de Finanzas y la Oficialia Mayor, los sistemas de
autoevaluacién integral de la informacién y de
seguimiento de la gestion publica.

Realizar, dentro del &mbito de su competencia, todo
tipo de auditorias y evaluaciones a las
dependencias organos desconcentrados y
entidades paraestatales. con el objeto de promover
la eficiencia en sus operaciones y verificar el
cumplimiento de los objetivos contenidos en sus
programas y formular, con base en los resultados
de las auditorias las observaciones u
recomendaciones necesarias, estableciendo un
seguimiento sistematico de la aplicacion de dichas
recomendaciones al efecto, verificara reuniones
periédicas con los titulares de las dependencias
O6rganos desconcentrados y entidades
paraestatales los que deberan informar de las
medidas adoptadas al respecto,

Inspeccionar y vigilar directamente o a través de
los drganos internos de control que las

Xll.

XIV.

XVI.

XIX.

dependencias, Organos desconcentrados y
entidades paraestatales cumplan con las normasy
disposiciones en materia de informacion,
estadistica, organizacion, procedimientos sistemas
deregistro y contabilidad, contratacion y pago de
personal, contratacion de servicios obra publica
adquisiciones arrendamientos conservacion uso,
destino, afectacion, enajenacion y baja de bienes
muebles e inmuebl es almacenes y demas activos de
la Administracion Publica del Distrito Federal,
procediendo en su caso al fincamiento de la
responsabilidad administrativa.

Fiscalizar el gercicio de los recursos federales
derivados de los acuerdos y convenios respectivos
gjercidos por las dependencias, 6rgano,
desconcentrados y entidades paraestatales, en
coordinacién con las autoridades federales
competentes;

Fiscalizar el gjercicio de los recursos del Distrito
Federal comprometidos en los acuerdos y
convenios con entidades federativas en
coordinacién con los érganos de control
competentes;

Verificar que se efectlen en los términos
establecidos, la aplicacion en entidades
paraestatales de los subsidios que otorgue el
Gobierno del Distrito Federal;

Opinar, previamente a su expedicion, sobre, la
viabilidad y legalidad de los proyectos de normas
de contabilidad gubernamental y de control en
materia de programacién presupuestacion,
administracién de recursos humanos materiales y
financieros que elaboren las dependencias
correspondientes, asi como en materia de
contratacion de deuda y manejo defondosy valores
gue formule la Secretaria de Finanzas;

Normar, controlar y contratar los servicios de
auditores externos que resulten necesarios para
cumplir las funciones de revision y fiscalizacion;

. Designar a los comisarios 0 sus equivalentes en

los 6rganos de vigilancia, en los consgjos o juntas
de gobierno y administracién de las entidades
paraestatales,

Aprobar, en caso de que se requiera conforme a
las normas y objetivos que establezca la
contratacion de profesionistas independientes
personas fisicas 0 morales para realizar trabajos
en materia de control y evaluacion de la gestion
publica en las dependencias Organos
desconcentrados y entidades paraestatales de la
Administracion Pablica del Distrito Federal;
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XXII.

XXII.

XXIV.

XXVI.

Celebrar convenios de coordinacion, previa
autorizacion del Jefe de Gobierno con la
Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea
Legislativa para el establecimiento de los
procedimientos necesarios que permitan a ambos
organos el cumplimiento de sus respectivas
funciones;

Verificar y dar seguimiento hasta su conclusién al
cumplimiento de las observaciones vy
recomendaciones que formule la Contaduria
Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa
derivadas de la revision de la cuenta publica 'y en
su caso fincar las responsabilidades
administrativas a que haya lugar;

Verificar y dar seguimiento hasta su conclusién al
cumplimiento de las observaciones que formule la
Contaduria Mayor de Hacienda de la Camara de
Diputados derivadas de la revision de la deuda
publica del Gobierno del Distrito Federal y en su
caso fincar las responsabilidades administrativas
a que haya lugar;

Informar semestralmente al Jefe de Gobierno
Distrito Federal sobre el resultado de la
evaluacion de las dependencias Organos
desconcentrados y entidades paraestatales, que
hayan ciclo objeto de fiscalizacion e informar a
las autoridades competentes, si asi fuererequerido,
el resultado de tales intervenciones;

Llevar el registro de los servidores publicos
sancionados en el Ambito de la Administracion
Publica del Distrito Federal y celebrar convenios
de colaboracién en la materia previa autorizacién
del Jefe de Gobierno, con la Federacién y las
entidades federativas;

Tramitar y resolver las inconformidades que
presenten los proveedores o contr atistas derivadas
de los procedimientos de adquisicién o
arrendamiento de bienes muebles prestacion de
servicios de cualquier naturaleza obras publicas
y servicios relacionados con las mismas,

Conocer e investigar los actos omisiones o
conductas de tos servidores publicos que afecten
la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que deben de observar en el desempefio
de su empleo cargo o comisidon con motivo de
guejas o denuncias delos particulareso servidores
publicos o de auditorias practicadas por los
6rganos de control para constituir
responsabilidades publicos administrativas, y
determinar las sanciones que correspondan en los
términos de ley, y en su caso hacer las denuncias
correspondientes ante el Ministerio Publico

XXVII

XXVII

XXIX.

XXX.

XXXI.

XXXII.

prestandole para tal efecto la colaboracion que le
fuere requerida;

. Emitir, formular y notificar los pliegos de
responsabilidades a los servidores publicos que
estime presuntos responsables a efecto de incoar
el procedimiento administrativo correspondiente
asi como a aquellos servidores publicos a los que,
una vez valorados los expedientes que le remita la
Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea
Legislativa, asi o determine;

I. Intervenir en las actas de entrega-recepcion de
las unidades administrativas de las dependencias
o6rganos desconcentrados y de las entidades
paraestatales, a fin de verificar que se cumpla con
la normatividad aplicable, y en caso de
incumplimiento proceder al fincamiento de la
responsabilidad administrativa que proceda;

Intervenir en los procesos de licitacion de
adquisiciones de bienes y servicios y de obra
publica paravigilar que se cumpla con las normas
y disposiciones aplicables;

A través del Organo de Control Interno de la
Contraloria General vigilar el cumplimiento de as
normas internas de la Contraloria General,
constituir las responsabilidades administrativas
de su personal aplicandoles las sanciones que
correspondan y hacer al efecto, las denuncias a
gue hubiese lugar;

Establecer, en coordinacion con la Oficialia Mayor
y la Secretaria de Finanzas politicasy lineamientos
en materia de adquisiciones arrendamientos
desincorporacién de activos, servicios obra
publica de la Administracion Pablica del Distrito
Federal, a efecto de eficientar los recursos
transparentar el manejo de |los mismos;

Intervenir directamente 0 como coadyuvante, ante
las autoridades administrativas o judiciales en
todos los asuntos en que la Contraloria General
sea parte cuando tenga interésjuridico o se afecte
el patrimonio del Gobierno del Distrito Federal y
estos se encuentren relacionados con la facultades
gue tiene encomendadas pudiendo delegar tal
atribucién tomando en cuenta a importancia que
el asunto revista para €l interés publico, y

Las demés que le atribuyan expresamente las leyes y
reglamentos.

DUODECIMO.- Por lo antes mencionado, corresponde a
la Contraloria General del Distrito Federal conocer e

invest

igar los actos, omisiones o conductas de los

servidores publicos que afecten la legalidad y honradez
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gue deben de observar en el desempefio de su empleo,
cargo o comisién, con motivo de quejas o denuncias de
los particulares o servidores publicos o de auditorias
practicadas por los 6rganos de control, para constituir
responsabilidades administrativas, y determinar las
sanciones que correspondan en los términos de ley, y en
su caso, hacer las denuncias correspondientes ante el
Ministerio Pdblico quien debera aportar los elementos
pertinentes y promover las diligencias conducentes para
la debida acreditacion del cuerpo del delito de que se
trate, de la responsabilidad penal, de la existencia de los
dafos y perjuicios y para la fijacion del monto de su
reparacion.

DECIMO TERCERO.- Que el articulo 30 de la Ley
Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal, establece que a la Secretaria de Finanzas
corresponde € despacho de las materias relativas a el
desarrollo de las politicas de ingresos y administracién
tributaria, la programacion, presupuestacion y
evaluacién del gasto publico del Distrito Federal, asi
corno representar el interés del Distrito Federal en
controversias fiscales y en toda clase de procedimientos
administrativos ante los tribunales en los que se
controvierta el interés fiscal de la Entidad; y tiene entre
sus atribuciones el de recaudar, cobrar y administrar los
impuestos, derechos, contribuciones de mejoras,
productos, aprovechamientos y demas ingresos a que
tenga derecho el Distrito Federal en los términos de las
leyes y reglamentos aplicables.

DECIMO CUARTO.- Que entre las atribuciones con que
cuenta la Secretaria de Finanzas del Gobierno del
Distrito Federal a través de la Subsecretaria de Egresos,
destacan por la materia que nos ocupa en €l presente
dictamen, lassefialadasen lasfraccionesl, 11, 111, 1V, V, VI,
VI, VL, DX, X, X XL X, XV XV del articulo 34 del
Reglamento Interior de la Administracion Pablica del
Distrito Federal, y que a continuacién se enumeran;

l. Vincular la presupuestacion al Sistema de
Planeacion del Distrito Federal a través de los
Programas Operativos Anuales de las
Dependencias, Unidades Administrativas, Organos
Desconcentradosy Entidades dela Administracion
Publica, asegurando la correspondencia de los
Presupuestos de Egresos con los objetivos del
Programa General de Desarrollo del Gobierno del
Distrito Federal y del Programa Operativo de la
Administracion Pablica del Distrito Federal;

. Emitir las normas y lineamientos que deberan
observar las Dependencias, Unidades
Administrativas, Organos Desconcentrados y
Entidades de la Administracion Publica, para la
elaboracién del Programa Operativo de la
Administracion Publica del Distrito Federal,

VI.

VII.

VIII.

anteproyecto de Presupuesto de Egresos del
Distrito Federal y dela Cuenta Publica del Distrito
Federal;

Dar seguimiento al Programa Operativo Anual de
las Dependencia, Unidades Administrativas,
Organos Desconcentrados y Entidades de la
Administracion Piblica;

Vigilar la formulacion de los anteproyectos del
Presupuesto de Egresos Anuales de las
Dependencias, Unidades Administrativas, Organos
Desconcentradosy Entidadesdela Administracion
Publica comunicandoles en su caso, los ajustes
gue habran derealizarse conformealos programas,
objetivos, acciones institucionales y suficiencia
presupuestal asignada;

Presentar a la consideracién del superior el
Anteproyecto del Presupuesto de Egresos del
Distrito Federal y el Programa Operativo de la
Administracion Publica del Distrito Federal;

Autorizar el calendario del ejercicio del
presupuesto de egresos de las Dependencias,
Unidades Administrativas, Organos
Desconcentradosy Entidades dela Administracion
Publica;

Establecer el registro y control del ejercicio
presupuestal del Distrito Federal, de conformidad
con las normas y procedimientos que definen las
leyes, reglamentos y disposiciones aplicables en
la materia, con base en la calendarizacion de los
diferentes capitulos del gasto;

Definir y mantener actualizada la normatividad
relacionada con los procesos de programacion-
presupuestacién, gjercicio, control, contabilidad
y evaluacién del gasto publico del Distrito
Federal;

Autorizar de acuerdo a la normatividad aplicable,
las solicitudes de adecuaciones programatico-
presupuestales que presenten las Dependencias
Unidades Administrativas, Organos
Desconcentradosy Entidades dela Administracion
Publica, asi como los 6rganos a que se refiere el
articulo 416 del Codigo Financiero del Distrito
Federal;

Presentar a consideracién del superior los
programas de inversion elaborados conforme a
presupuesto de egresos, de las Dependencias
Unidades Administrativas, Organos
Desconcentradosy Entidades dela Administracion
Publica;
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Xl.  Resolver sobre las solicitudes de autorizacion
previa, para que las Dependencias, Unidades
Administrativas, Organos Desconcentrados y
Entidades de la Administracién Publica
establezcan compromisos con € fin de garantizar
la continuidad de las obras prioritarias y la
prestacion de los servicios publicos, asi como
aquellas que comprendan mas de un gercicio;

Xll.  Coordinar la elaboracion e integracion de los
informes de gestion y estados financieros de la
Administracion Pablica Centralizada, asi como la
integracion de los relativos a la Administracion
Publica Paraestatal.

XlI.  Mgilar queseintegrelainformacion programatico-
presupuestal de las Dependencias, Unidades
Administrativas Organos Desconcentrados y
Entidades de la Administracién Piblica y ordenar
se efectlien las conciliaciones correspondientes;

XVII. Validar presupuestalmente los programas anuales
de adquisiciones arrendamientosy serviciosdelas
Dependencias, Unidades Administrativas, Organos
Desconcentradosy Entidades dela Administracion
Publicay. en su caso, hacer observaciones;

XVIII. Participar en los 6rganos de gobierno de las
Entidades de la Administracion Publica y comités
de control y de aplicacién de la normatividad
relacionada con aspectos programatico,
presupuéstales y financieros.

DECIMO QUINTO.- Que la Secretaria de Finanzas del
Gobierno del Distrito Federal, con base en los estados
financieros y demas informacion financiera presupuestal
y contable que emane de losregistros de las dependencias,
Organos desconcentrados, delegaciones y entidades
comprendidas en el Presupuesto de Egresos, integrara la
Cuenta Publica y la sometera a la consideracién del Jefe
de Gobierno para su presentacion en los términos de la
Constitucién y del Estatuto, segin lo dispuesto en el
articulo 564 del Cédigo Financiero del Distrito Federal,
vigente.

DECIMO SEXTO.- Esta comision dictaminadora
considera que no es procedente solicitar informacién
relacionada a los gastos realizados en medios de
comunicacién como son prensa, radio y television, a la
Secretariade Finanzasy ala Contraloria General, ambas
del Gobierno del Distrito Federal, en virtud de que como
lo establece el articulo 567 del Cédigo Financiero del
Distrito Federal, los titulares de las entidades, asi como
los de sus érganos encargados del manejo y gercicio de
sus recursos, seran directamente responsables de la
informacién presupuestal, financiera, programatica y
contable proporcionada a la Secretaria para la
integracion de la Cuenta Publica.

DECIMO SEPTIMO.- Que la Asamblea Legislativa
ademas de ser el Organo de Gobierno encargado de
legislar en materia local, también debe ser el legitimo
defensor de los derechos de los habitantes del Distrito
Federal a los cuales representa. En este sentido, es
necesario velar por la transparencia en el manejo de los
recursos disponibles.

DECIMO OCTAVO.- Que esta Soberania para el mejor
desempefio de sus funciones de vigilancia y fiscalizacién
debe contar previamente con elementos que constituyan
la aclaracion de los hechos que se mencionan y en su
caso, proponer acciones encaminadas a mejorar la
utilizacion y aplicacion delos recur sos con que se cuente,
es por tanto, que esta comision dictaminadora se adhiere
a la propuesta con punto de acuerdo en estudio para
solicitar la informacién a que se hace mencion, en €l
sentido de que la Direccién General de Comunicacion
Social del Gobierno del Distrito Federal, aclare las
supuestas diferencias e incongruencias respecto de la
informacién que su oficina de informacion publica
entregd y lo reflejado en € gasto de la cuenta publica, en
relacion a los recursos correspondientes a gastos
realizados en medios de comunicacion como son prensa,
radio y television.

DECIMO NOVENO.- Que en materia de Administracion
Publica, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal
puede solicitar para el mejor desempefio de sus funciones,
la informacion y documentacion radicada en los
diferentes 6rganos de gobierno, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 13 fraccion VIl dela Ley Organica
dela Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, y paralo
cual, esta comisién dictaminadora considera queel Titular
de la Direccion General de Comunicacion Social de la
Jefatura de Gobierno del Distrito Federal: debe presentar
un informe por escrito y detallado referente a los gastos
realizados en medios de comunicacion como son prensa,
radio y television, para saber los gastos erogados para
cada uno de los rubros sefialados; por la Jefatura de
Gobierno del Distrito Federal, asi como todo aquello
relativo a la forma de pago y liquidacion de dichas
erogaciones.

VIGESIMO.- Que una vez que el Titular de la Direccién
General de Comunicacion Social de la Jefatura de
Gobierno del Distrito Federal: remitalainformacion, esta
debe distribuirse entre los integrantes de la Comisién de
Administracion Publica Local, para su revision, estudio,
andlisis y valoracion respectiva.

Por lo anteriormente expuesto y en cumplimiento a lo
previsto en los articulo 32 y 33 del Reglamento para €l
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, la Comisién de Administracion Publica Local,
estima que esderesolversey se:
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RESUELVE

Se aprueba la Proposicion con Punto de Acuerdo
presentada por el Diputado Jorge Alberto Lara Rivera,
integrante del Grupo Parlamentario del Partido Accion
Nacional, en los términos siguientes:

PRIMERO.- La Asamblea Legidativadel Distrito Federal,
Il Legislatura, solicita al Titular dela Direccion General
de Comunicacién Social de la Jefatura de Gobierno del
Distrito Federal, rinda un informe por escrito referente a
los gastos realizados en medios de comunicacion como
son prensa, radio y television, para saber los gastos
erogados para cada uno de los rubros sefialados; por la
Jefatura de Gobierno del Distrito Federal, asi como todo
aquello relativo a la forma de pago y liquidacién de
dichas erogaciones, y la comprobacion de que estas se
realizaron con base en el presupuesto de egresos del
gjercicio correspondiente a cada afio de la actual
administracién, a efecto de que aclare las supuestas
diferencias e incongruencias respecto de la informacién
gue su oficina de informacién publica entregd y lo
reflejado en el gasto de la cuenta publica.

SEGUNDO.- Se desecha la propuesta de solicitar
informacion a la Secretaria de Finanzas y de la
Contraloria General, ambas del Gobierno del Distrito
Federal, en atencion a los argumentos vertidos en los
considerandos décimo , tercero al décimo sexto del
presente dictamen.

TERCERO.- Reml'tasge el presente a la Comision de
Gobierno de éste Organo Legislativo para las
comunicaciones oficiales a que haya lugar.

CUARTO.- La informacion solicitada debera remitirse
en diez tantos a las oficinas de la Comision de
Administracion Publica Local dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, sito enla calle Vlenustiano Carranza,
namero 49, despacho 312 y 313, Colonia Centro,
Delegacion Cuauhtémoc de esta Ciudad, C.P. 06000, en
un plazo no mayor de 72 horas, contados a partir de la
notificacion de la presente resolucion, en un horario de
las 09:00 a las 18:00 horas de lunes a viernes.

Dado en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, I11
Legislatura.

Firman por la Comision de Administracién Publica Local:
Dip. Alberto Trejo Villafuerte, Presidente; Dip. Obdulio
Avila Mayo, Secretario; Dip. Arturo Escobar y \Vega,
Integrante; Dip. Gerardo Villanueva Albarran, Integrante;
Dip. Carlos Alberto Flores Gutiérrez, Integrante; Dip.
Victor Gabriel Varela Lopez, Integrante Dip. Francisco
Chiguil Figueroa, Integrante; Dip. AndrésLozano Lozano,
Integrante; Dip. Miguel Angel Solares Chavez, Integrante.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Estaadiscusion
el dictamen. Seabred registro de oradores ¢Existen oradores
en contra?

¢Algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

LA C.SECRETARIA .- Sevaaproceder recoger lavotacion
nominal del dictamenenlogenera y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del
Reglamento para el Gabierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvotolo haganen
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la

IR

expresion “‘enpro’”’, “‘en contra’ o “‘abstencién’ . El dela
voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a
izquierda.

(Votacién Nominal)
Jests Lopez, afavor.
Obdulio Avila, en pro.
Rafael Hernandez, en contra.
Héctor Guijosa, en contra.
AleidaAlavez, abstencion.
José Jiménez, abstencion.
Maria de Lourdes Rojo e Inchaustegui, abstencion.
Adrién Pedrozo Castillo, abstencion.
Andrés Lozano L ozano, abstencion.
Gonzélez Maltos, abstencion.
Aracdli Véazquez Camacho, abstencién.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Benjamin Mucifio, en pro.
GabridaGonza ez, en pro.
Mariana Gémez del Campo, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.

Irmalslas, en pro.
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JorgeLara, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
AlejandraBarrales, en contra.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.
Miguel Angel Solares Chavez, afavor.
Elio Bejarano, en pro.

Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Lourdes Alonso, en pro.
Higinio Chavez, afavor.

Jorge GarciaRodriguez, afavor.
José Medel Ibarra, afavor.
ClaudiaEsqueda, afavor.
Gerardo Villanueva, afavor.
Efrain Morales, afavor.
Rigoberto Nieto, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
Victor Varela, enpro.
MariaElenaTorres, afavor.
Alfredo Carrasco, afavor.

Julio Escamilla, afavor.

LA C. SECRETARIA.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

¢Falto alguna o algun diputado de emitir su voto?
Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
MariaTeresitaAguilar, afavor.

Julio César Moreno, afavor.

José MariaRivera, afavor.

LA C.SECRETARIA .- Diputado Presidente, el resultado
delavotacién es el siguiente: 32 votos afavor, 3 votos en
contra, 7 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba el
dictamen que present6é la Comision de Administracion
PublicaLocal en los siguientestérminos:

Primero.- LaAsambleal egislativadel Distrito Federal, I11
Legislatura, solicitaal titular dela Direccion General de

Comunicacién Socia delaJefaturade Gobierno del Distrito
Federal rindauninforme por escrito referente alos gastos
realizados en medios de comunicacién como son prensa,
radio y television, para saber |os gastos erogados para
cada uno de los rubros sefialados por |la Jefatura de
Gobierno del Distrito Federal, asi como todo aquello
relativo a la forma de pago y liquidacion de dichas
erogacionesy lacomprobacién de que éstas se realizaron
con base en el Presupuesto de Egresos del ejercicio
correspondiente a cada afio de la actual administracion, a
efecto de que aclare las supuestas diferencias e
incongruencias respecto de lainformacion que su oficina
deinformacion publicaentregd y lo reflejado en el gasto
de lacuenta publica.

Segundo.- Sedesechalapropuestade solicitar informacién
alaSecretariade Finanzas delaContral oriaGeneral, ambas
del Gobierno del Distrito Federal, en atencién a los
argumentos vertidos en los considerandos décimo tercero
al décimo sexto del dictamen.

Remitase a las autoridades correspondientes para los
efectos legales a que haya lugar.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony, ensu
caso, aprobacién del dictamen que presenta la Comisién
de Administracion PUblica Local alapropuestacon punto
de acuerdo por e que se solicita la comparecencia del
Director General de Comunicacion Social del Gobierno del
Distrito Federal, licenciado César Y afiez Centeno, paraque
informe sobre la campafa de comunicacion relativa a la
difusion del programa de entrega de | os paquetes de Utiles
escolares que se distribuiran a estudiantes de las escuelas
publicasdel Distrito Federal.

Envirtud de que € dictamen fue distribuido en términosde
lo dispuesto por €l articulo 118 del Reglamento, procedala
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacién econdmicase consultaalaAsambleasi esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar €l dictamen se
concede el uso de la palabra a diputado Alberto Trejo, a
nombre delaComisién de Administracion PlblicalLocal.
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EL C.DIPUTADOALBERTOTREJOVILLAFUERTE.-
Con su venia, diputado Presidente.

DICTAMEN EN RELACION A LA PROPOSI CION CON
PUNTO DE ACUERDO POR EL QUE SE SOLICITALA
COMPARECENCIA DEL DIRECTOR DE
COMUNICACION SOCIAL DEL GOBIERNO DEL
DISTRITOFEDERAL, LIC. CESAR YANEZ CENTENO
PARA QUE INFORME SOBRE LA CAMPANA DE
COMUNICACION RELATIVA A LA DIFUSION DEL
PROGRAMA DE ENTREGA DE LOS PAQUETES DE
UTILES ESCOLARES QUE SE DISTRIBUIRAN A
ESTUDIANTESDE LASESCUELASPUBLICASDEL
DISTRITOFEDERAL.

A la Comisién de Administracién Puablica Local le fue
turnada para su andlisis y dictamen la proposicion con
punto de acuerdo por el que se solicita la comparecencia
del Director de Comunicaciéon Social del Gobierno del
Distrito Federal, Lic. César Yafiez Centeno para que
informe sobre la campafia de comunicacion relativa a la
difusién del programa de entrega delos paquetes de Utiles
escolares que sedistribuiran a estudiantes de las escuelas
publicasdel Distrito Federal, presentada en vozy suscrita
por la Diputada Gabriela Cuevas Barrén, asi como por
los Diputados José Espina Von Roehrichy Maria Gabriela
Gonzélez Martinez, integrantes todos del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional.

En atencién a lo anterior y con fundamento en lo
establecido en los articulos 60 fraccién 1, 62 fraccion 11
y 64 delaLey Organica; 28, 32y 33 del Reglamento para
el Gobierno Interior; 4, 5, 8, 9 fraccién 1 y 52 del
Reglamento Interior de las Comisiones, todos de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Comision
gue suscribe se permite someter a la consideracion de
esta Honorable Asamblea el presente dictamen al tenor
de los siguientes:

ANTECEDENTES

|.- En sesion celebrada € dia dieciocho de agosto del afio
dos mil cuatro, la Diputada Gabriela Cuevas Barrén,
integrante del Grupo Parlamentario del Partido Accién
Nacional, presento ante el Pleno de esta Soberania la
proposicién con punto de acuerdo por el que se solicita la
comparecencia del Director de Comunicacion Social del
Gobierno del Distrito Federal, Lic. César Yafiez Centeno
para que informe sobre la campafia de comunicacion
relativa a la difusion del programa de entrega de los
paquetes de (tiles escolares que se distribuiran a
estudiantes de las escuelas publicas del Distrito Federal,
misma que fue turnada para andlisis y dictamen a la
Comision de Educacion de este Organo Legigativo.

I1.- Con fecha veintitrés de noviembre del afio dos mil
cuatro, la Mesa Directiva del Primer Periodo de Sesiones

Ordinarias del Segundo Afio de Ejercicio de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, Ill Legislatura, con
fundamento en o dispuesto por losarticul os 36 fracciones
VyVII; 64y 84 delaleyOrganica; 29y 84 del Reglamento
para su Gobierno Interior ambos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, acordd remitir para
andlisis y dictamen, mediante oficio nimero MDPPSA/
CSP/880/2004, a la Comision de Administracion Publica
Local la proposicion con punto de acuerdo por € que se
solicita la comparecencia del Director de Comunicacion
Social del Gobierno del Distrito Federal, Lic. César Yafiez
Centeno para que informe sobre la campafia de
comunicacion relativa a la difusién del programa de
entrega de los paquetes de Utiles escolares que se
distribuiran a estudiantes de las escuelas publicas del
Distrito Federal, presentada en voz y suscrita por la
Diputada Gabriela Cuevas Barrén, asi como por los
Diputados José Espina Von Roehrich y Maria Gabriela
Gonzalez Martinez todos integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Accion Nacional; haciendo
del conocimiento que con esa misma fecha se retiro el
turno a la Comision de Educacion de la propuesta antes
descrita.

[11.- Con fecha nueve de diciembre del afio dosmil cuatro,
por instrucciones del Presidente de la Comision de
Administracién Publica Local, Diputado Alberto Trejo
Villafuerte, la Secretaria Técnica de la Comision, envio
para conocimiento de los Diputados Obdulio Avila Mayo,
Gabriela Cuevas Barrén, Francisco Chiguil Figueroa,
Carlos Alberto Flores Gutiérrez, Andrés Lozano Lozano,
Miguel Angel Solares Chavez, Victor Gabriel Varela Lopez
y Gerardo Mllanueva Albarran, el contenido de propuesta
referida, mediante los oficios nimeros ALDFI11.L/CAPL/
ST/1399/04, ALDFII1.L/CAPL/ST/1400/04, ALDFIII.L/
CAPL/ST/1401/04, ALDF 111 L/CAPL/ST/1402/04,
ALDFIII. L/CAPL/ST/1403/04, ALDFIII.L/CAPL/ST/1404/
04, ALDFIII.L/CAPL/ST/1405/04 y ALDFIII. L/CAPL/ST/
1406/04, respectivamente.

En atencion al Acuerdo de la Comisién de Gobierno
mediante el que se modifica la Integracién de las
comisiones de Fomento Econdmico, Juventud, Seguridad
Publica, Administracion Publica Local, Vigilancia de la
Contaduria Mayor de Hacienda, Deportey de Transporte
y Mialidad, mediante oficio nimero ALDF III.L/CAPL/ST/
0679/05, igualmente para conocimiento al Dip. Arturo
Escobar y Vega, la propuesta referida.

Lo anterior a efecto de solicitar las opiniones para
considerarlasen el proyecto de dictamen correspondiente.

IV.- Con fecha treinta de diciembre del afio dos mil cuatro,
mediante oficio niUmero ALDF |11.L/CAPL/ST/1529/04, €
Presidente de la Comision de Administracion Publica
Local, solicito la ampliacion del plazo previsto en el
parrafo segundo del articulo 32 del Reglamento para €l
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Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, por encontrarse reuniendo los elementos
necesarios para el estudio y dictamen respectivo.

V.- Con fecha doce de enero del afio dos mil cinco, en
Sesién Plenaria de la Diputacion Permanente del Primer
Receso del Segundo Afio de Ejercicio de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |11 Legislatura, seaprobd
por unanimidad autorizar la prorroga referida,
comunicandolo a la Presidencia de la Comision de
Administracién Publica Local mediante oficio nimero
MDDP/PRSA/CSP/0028/2005.

VI.- Con fecha veintidés de junio del afio dos mil cinco y
previa convocatoria realizada en términos de Ley, esta
Comisién dictaminadora se reunié para la discusién,
estudio y anélisis dela propuesta en mencion, en el Salén
Luis Donaldo Colosio del Recinto Legislativo, ubicado
en Donceles y Allende s/n, Colonia Centro, Colonia
Cuauhtémoc, emitiendo el presente dictamen, de acuerdo
a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision de Administracion
Publica Local es competente, para el estudio, analisis y
dictamen del presente asunto. Lo anterior con base en lo
dispuesto por los articulos 60 fraccién I1. 62 fraccion 11 y
64 de la Ley Organica; 28 y 32 del Reglamento para €l
Gobierno Interior, y 4, 5, 8y 9 fraccion |, del Reglamento
Interior de las Comisiones, todos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, y 42 fraccién Xl del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

SEGUNDO.- La propuesta materia del presente dictamen
fue presentada en los términos siguientes:

DIP. MARIA ALEJANDRA BARRALES MAGDALENO
PRESDENTADE LAMESA DIRECTIVA

DE LA DIPUTACION PERMANENTE

ENLAH. ASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITOFEDERAL,

11 LEGISLATURA

PRESENTE

Con fundamento en lo dispuesto por los a 13, fracciones
1,1V, VI y 17 fraccion VI dela Ley Organicadela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y 130 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legidlativa del
Distrito Federal y demasarticulosrelativos, los Diputados
signantes. Integrantes del Grupo Parlamentario del
Partido Accion Nacional, presentamos ante la Diputacion
Permanente de esta Honorable Soberania la siguiente
proposicion de;

PUNTO DE ACUERDO POR EL QUE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL SOLICITA
LACOMPARECENCIADEL DIRECTOR GENERAL DE

COMUNICACION SOCIAL DEL GOBIERNO DEL
DISTRITOFEDERAL LIC. CESAR YANEZ PARA QUE
INFORME SOBRE LA CAMPANA DE
COMUNICACION RELATIVA A LA DIFUSION DEL
PROGRAMA DE ENTREGA DE LOS PAQUETES
ESCOLARES QUE SE DISTRIBUIRAN A
ESTUDIANTESDE LASESCUELASPUBLICASDEL
DISTRITOFEDERAL.

En razdn a los siguientes:
ANTECEDENTES

1.- Para dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ley que
establece el Derecho a un paquete de Utiles escolares por
ciclo escolar atodoslos alumnosresidentesen el Distrito
Federal en los niveles de preescolar, primaria y
secundaria, la 111 Asamblea Legislativa de! Distrito
Federal, la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, el Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje del
Distrito Federal y la Administracién Pablica del Distrito
Federal, celebramos convenio de colaboracion
institucional por el cual se aportaron recursos
econdmicos, para dotar por medio de la Secretaria de
Desarrollo Social del Gobierno del Distrito Federal, de
los paquetes de Utiles escolares a los alumnos de la
educacién basica en la capital.

2.- Nuevamente reconocemos como una de las actividades
mas nobles para con las generaciones futuras, dotar de
las condiciones necesarias para su educacion los ponga
en condiciones equitativas para su desarrollo integral.

3.- Lo cuestionable es que los actores politicos de la
Ciudad aprovechen un objeto noble para promocionar
su imagen politica, como se ha hecho en los anuncios
televisivos del Gobierno del Distrito Federal mismos que
no estaban contemplados en el convenio de referencia,
asi como en la colocacién de posters donde se excluyen a
las instituciones que participaron con recursos
econdémicos para financiar la entrega del material, ya
gque debemos recordar Que es un esfuerzo
interinstitucional para cumplir con una ley que era
complicada cumplir, en razén a la falta de prevision
presupuestal.

4.- Basta recordar las situaciones denunciadas aqui en
la Diputacién Permanente de algunos comparieros o de
una diputada federal, que sin tener participacién en este
programa realizd6 promocioén politica teniendo como
bandera |la entrega de (tiles escolares

5.- Sn embargo, para la entrega de los paquetes de Gtiles
escolares fue necesario disefiar una logistica adecuada,
pero las autoridades de Gobierno Capitalino 1o han
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realizado sin organizacion, a destiempo, y variando los
procedimientos para la entrega, tal como lo podemos ver
en los diversos documentos que envi6 el Gobierno de la
Ciudad

6.- Como ejemplo, podemos referirnos al triptico
denominado “lalista va por nuestra cuenta”, en el que se
hace referencia a que *“los directivos entregaran | os vales
por Unica vez en la escuela a los padres o tutores de los
alumnos inscritos, por otra parte, la circular de la
Secretaria de Desarrollo Social a los funcionarios y
funcionarias publicos del Gobierno del Distrito Federal
gue participaran en la distribucién de vales de Utiles
escolares el 18 de agosto de 2004, dispone. “1. Es
responsabilidad exclusiva delosfuncionariosdel Distrito
Federal el manejo, resguardo y entrega de losvales a los
padres madres tutores en las escuelas” Y el documento
denominado Operativo Utiles 2004" sefia/a que los
maestr os entregan va/es a alumnos y padres de familia de
acuerdo a la lista oficial”, ¢me pregunto cual de las tres
instrucciones es la valida? ¢Cual deben de seguirlos
responsables de la entrega de vales?

7.- A partir de hoy se repartiran un milldn trescientos
setenta y cinco mil novecientos sesenta y siete paquetes
de Utiles escolares a |os estudiantes de escuelas publicas,
con un procedimiento muy complicado, donde ademas,
pediran algunos datos que no deberian de solicitarse a
cambio de los vales, como lo es la clave de elector de
alguno de los padres de cada nifio inscrito en las escuelas
publicas, por ejemplo.

8.- Un proceso cuestionable puede lesionar la
credibilidad de dicho programa ademas de generar la
desconfianza de los gobernados por el uso politico y el
destino de la informacion brindada

9.- En consecuencia, es necesario conocer cuéles fueron
las razones para incluir la imagen del jefe de Gobierno
en los anuncios, siendo un esfuerzo interinstitucional
para cumplir con un deber marcado en la ley, ademéas que
existia un acuerdo para que la promocion que se hiciera
incluyera a todas las instituci ones participantes, como se
hizo en los volantes que entrego esta Asamblea.

10.- Por otro lado, se ha dicho que no habia dinero para
la entrega de dichos paquetes de (tiles escolares, por
ello, todas las instituciones participantes realizaron una
aportacion superior alaque hizo el Gobierno del Distrito
Federal, sin embargo, si tiene recursos para realizar una
campafia de difusidon en los medios masivos de
comunicacion, de nuevo encontramos incongruencias en
las acciones del Gobierno Capitalino.

CONSIDERANDOS

1. Que es una de las tareas mas nobles para con €l ser
humano la educacion y que ésta debe darse en las mejores

condiciones para preparar €l desarrollo integral de los
gobernados.

2. Que es necesario velar por la transparencia en la
entrega de los paquetes de (tiles escolares a 1os nifios
inscritos en las escuelas del Distrito Federal.

3. Que existe contradiccion entre los diversos esquemas
de logistica para la entrega de los vales que seran
canjeados por Utiles escolares.

4. Que esta Asamblea Legislativa esta facultada para
solicitar informacién a los distintos encargados de las
dependencias del Gobierno de la Ciudad de México

5. Que es necesario esclarecer loscriterios para €l disefio
de comunicacion del programa de entrega de Utiles
escolares, por parte de la Direccién de Comunicacién
Social del Gobierno del Distrito Federal, para que no se
vuelvan a cometer los erroresy las omisiones que se han
dado en la implementacién de la entrega de dichos Gtiles
escolares.

Por 1o anteriormente expuesto y fundado, sometemos a
consideracion del Pleno de la Diputacién Permanente de
esta H Asamblea Legislativa, |a siguiente proposicién con
Punto de:

ACUERDO

PRIMERO. SE SOLIC1TA LA COMPARECENCIA DEL
DIRECTOR DE COMUNICACION SOCIAL DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL. LIC. CESAR
YANEZ, PARA QUE INFORME SOBRE LA CAMPANA DE
COMUNICACION RELATIVA A LA DIFUSION DEL
PROGRAMA DE ENTREGA DE LOS PAQUETES DE
UTILES ESCOLARES QUE SE DISTRIBUIRAN A
ESTUDIANTES DE LAS ESCUELAS PUBLICAS DEL
DISTRITO FEDERAL.

SEGUNDO. SE SOLICITA A LA SECRETARIA DE
DESARROLLO SOCIAL DEL DISTRITO FEDERAL
RAQUEL SOSAELIZAGA, INFORME LOSRESULTADOS
DE LA IMPLEMENTACION DEL PROGRAMA DE
ENTREGA DE PAQUETESDE UTILESESCOLARES

México, Distrito Federal a los dieciocho dias del mes de
agosto del dos mil cuatro

TERCERO.- Que la propuesta con punto de acuerdo en
estudio, tiene como principal finalidad, solicitar la
comparecencia ante la Comision de Administracion
Publica Local, del Director General de Comunicacion
Social del Gobierno del Distrito Federal Lic. César Yafiez
Centeno para que informe sobre la campafia de
comunicacion relativa a la difusién del programa de
entrega de los paquetes escolares que se distribuiran a
estudiantes de las escuel as piblicas del Distrito Federal;
asi corno que la Secretaria de Desarrollo Social del
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Distrito Federal Raquel Sosa Elizaga, informe los
resultados de la implementacién del programa de entrega
de paquetes de Utiles escolares.

CUARTO.- Que la Direccion General de Comunicacion
Social es una Unidad Administrativa a cargo de la
Administracion Publica del Distrito Federal, que tiene
como funcién pablica el coordinar la informacion que se
difundira por los medios de comunicacién sobre todas y
cada una de las actividades y servicios de la
Administracién Publica del Gobierno del Distrito Federal.

QUINTO.- Que entre las atribuciones con que cuenta la
Direccion General de Comunicacion Social se encuentran
las sefialadas en € articulo 38 del Reglamento Interior
dela Administracién Publica del Distrito Federal, al tenor
literal siguiente:

Articulo 38.- Corresponde a la Direccion General de
Comunicacion Social.

l. Planear, coordinar y evaluar las politicas que
orienten a los medios de difusién con que cuenten
las Dependencias. Unidades Administrativas,
Organos Politico-Administrativos y Organos
Desconcentrados de la Administracion Publica y
coadyuvar en la materia a las Entidades de
conformidad con las normas que al efecto expida
el Jefe de Gobierno;

. Elaborar y actualizar un programa sectorial de
comunicacion social, que establezca los
lineamientos para garantizar una recepcion fluida
de la opinién publica y la proyeccion adecuada
de los mensajes de la Administracion Pablica;

lIl.  Normar y dictaminar sobre la orientacién y
procedencia de las actividades y erogaciones a
realizar, en materia de comunicacion social;

V. Supervisar y coordinar la informacion que se
difundira por los medios de comunicacién sobre
todas y cada una de las actividades y servicios de
la Administracion Publica;

V. Dirigir, administrar y operar, losmediosdedifusion
masiva de que se dispongan;

VI.  Normar, autorizar y supervisar el disefio de
produccion y desarrollo de toda campafia o
publicacion, promovida en materia de
comunicacion social;

VII. Llevar a cabo las campafas de orientacion
ciudadana que sean de interés para €l Distrito
Federal;

VIIl.  Promover reuniones de coordinacién con las
Dependencias Unidades Administrativas Organos

Politico-Administrativos y Organos
Desconcentrados de la Administracion Publica, a
fin de uniformar el criterio en la difusién de
politicas y acciones en materia de comunicacion
social;

IX.  Supervisar y realizar la edicion de los programas
e informes de trabajo y de la memoria anual de
actividades de la Administracion Publica;

X. Capturar, sistematizar, analizar y evaluar la
informacion y opiniones difundidas por los medios
de comunicacion, en lo concerniente a las
actividades de las Dependencias Unidades
Administrativas. Organos Pol itico-Administrativos
y Organos Desconcertados de la Administracion,
Publica;

XI.  Realizar encuestas sobre las opiniones y
necesidades de la poblacién, referidas al
desempefio y funciones de la Administracion
Publica;

Xll.  Captar de los diferentes medios de difusién las
guejas del publico y turnarias para su atenciéon a
la autoridad competente;

XIll.  Organizar y supervisar entrevistas y conferencias
con la prensa nacional o internacional, asi como
congresos y seminarios en las materias de la
competencia de la Administracion Publica; y

XIV.  Atender todo lo relacionado a las invitaciones
protocolarias y de prensa que deban realizar las
Dependencias, Unidades Administrativas, Organos
Politico-Administrativos y Organos
Desconcentrados de la Administracién Publica en
el desempefio de sus funciones.

SEXTO.- Que tal y como lo sefialan los proponentes, la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111 Legisatura,
la Comision de Derechos Humanos, el Tribunal Superior
de Justicia, la Comision de Derechos Humanos, la Junta
Local Conciliacion y Arbitraje y la Administracion
Publica todos del Distrito Federal, celebraron un
convenio de colaboracion institucional por el cual se
aportaron recursos econdmicos, para dotar por medio de
la Secretaria de Desarrollo Social del Gobierno del
Distrito Federal, de los paquetes de Utiles escolares a los
alumnos de la educacién basica en la capital.

SEPTIMO.- Que los proponentes refieren que en la
entrega de los paquetes de Utiles escolares existe
contradiccion entre los diversos esquemas de logistica
por la que seran canjeados los vales por Utiles escolares;
como lo es €l solicitar la clave de elector delos padresde
cada nifio inscrito en las escuelas publicas, proceso que
puedelesionar la credibilidad de dicho programa, ademas
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de generar la desconfianza de los gobernados por €l uso
politico y el destino de la informacién brindada.

OCTAVO.- Que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, ademas de ser el Organo de Gobierno encargado
delegislar en materia local, también debe ser el legitimo
defensor de los derechos de los habitantes del Distrito
Federal a los cuales representa. En este sentido, es
necesario velar por la transparencia en la entrega de los
paquetes de Utiles escolares a los nifios inscritos en las
escuelas publicas del Distrito Federal.

NOVENO.- Que esta comision dictaminadora considera
pertinente que antes de llevarse a cabo la comparecencia
del Director General de Comunicacion Social del
Gobierno del Distrito Federal, Lic. César Yafiez Centeno,
es necesario contar con un informe detallado que de a
conocer loslineamientosy/o criterios que se establecieron
para llevar a cabo la campafia de comunicacién relativa
a la difusién del programa de entrega de los paquetes
escolares antes mencionados.

DECIMO.- Quela Secretaria de Desarrollo Social esuna
Dependencia de la Administracién Publica del Distrito
Federal, que tiene como funcion plblica € despacho de
las materias relativas a: desarrollo social, alimentacion,
educacién, promocion dela equidad, recreacion, deporte,
informacion social y servicios sociales comunitarios.

UNDECIMO.- Que entrelas atribuciones con que cuenta
la Secretaria de Desarrollo Social se encuentran las de
formular, fomentar y gjecutar politicas y programas
generales para el desarrollo social con la participacién
ciudadana, que coadyuven al mejoramiento de las
condiciones de vida de la poblacion, asi como establecer
los lineamientos generales y coordinar los programas
especificos que en esta materia desarrollen las
Delegaciones; ejercer las facultades que en materia
educativa establecen para el Distrito Federal las leyesy
demas disposiciones juridicas federales y locales;
formular, fomentar y ejecutar politicas y programas que
contribuyan a elevar los niveles y la calidad de la
educacion en el Distrito Federal; establecer einstrumentar
politicas y programas de apoyo, suministro y orientacion
en materia alimentaria; establecer, fomentar, coordinar y
gjecutar politicas y programas en materia de asistencia
social en el Distrito Federal; de acuerdo a lo establecido
en el articulo 28 dela Ley Organica dela Administracién
Publica del Distrito Federal.

DUODECIMO.- Que esta comisiéon dictaminadora
considera pertinente que €l Titular de la Secretaria de
Desarrollo Social del Distrito Federal informe los
resultados de la implementacion del programa de entrega
de paquetes de (tiles escolares.

DECIMO TERCERO.- Que en materia de Administracion
Publica, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal

puede solicitar para el mejor desempefio de susfunciones,
la informacion y documentacién radicada en los
diferentes érganos de gobierno, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 13 fraccion VIl dela Ley Organica
dela Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, y paralo
cual, esta comisién dictaminadora considera que el
Director General de Comunicacion Social del Gobierno
del Distrito Federal, Lic. César Yarez Centeno debe
presentar un informe por escrito y detallado sobre la
campafia de comunicacion relativa a la difusién del
programa de entrega de los paquetes escolares que se
distribuiran a estudiantes de las escuelas publicas del
Distrito Federal. Asi como que €l titular de la Secretaria
de Desarrollo Social del Distrito Federal, informe los
resultados de la implementacién del programa de entrega
de paquetes de (tiles escolares.

DECIMO CUARTO.- Que esta Soberania para el mejor
desempefio de sus funciones de vigilancia y fiscalizacion
debe contar previamente con elementos que constituyan
a aclaracion de los hechos que se mencionan y en su caso
proponer acciones tendientes al mejoramiento de la
implementacion del programarelativo al reparto de Gtiles
escolares, es por tanto, que esta comision dictaminadora
se adhiere a la propuesta de solicitar la informacién a
gue hacen mencion los proponentes.

DECIMO QUINTO.- Que una vez que los titulares de la
Direccion de Comunicacién Social y de la Secretaria de
Desarrollo Social del Distrito Federal remitan la
informacion, esta debe distribuirse entre los integrantes
de la Comision de Administracion Pablica Local, para su
revision, estudio, andlisis y discusion respectiva.

Por lo anteriormente expuesto y en cumplimiento a lo
previsto en los articulos 32 y 33 del Reglamento para €l
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, esta Comision de Administracion Publica Local,
estima que esderesolversey se

RESUELVE

PRIMERO.- Se aprueba la Proposicién con Punto de
Acuerdo presentada en voz y suscrita por la Diputada
Gabriela CuevasBarrén, asi como por los Diputados José
Espina Von Roehrich y Maria Gabriela Gonzalez
Martinez, integrantes todos del Grupo Parlamentario del
Partido Accion Nacional; en los términos siguientes

a) La Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, solicitaal Director General de Comunicacién
Social del Gobierno del Distrito Federal Lic. César Yarfiez
Centeno, rinda un informe por escrito y detallado sobre
la campafia de comunicacion relativa a la difusion del
programa de entrega de | os paquetes escol ares que fueron
distribuidos a estudiantes de las escuelas publicas del
Distrito Federal, ante la Comisioén de Administracién
Publica Local de este Organo Legidlativo.
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b) La Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, solicita al Titular de la Secretaria de
Desarrollo Social del Distrito Federal, rinda un informe
gue contenga los resultados de la implementacion del
programa de entrega de paquetes de (tiles escolares ante
la Comision de Administracion Publica Local de este
Organo Legidativo.

SEGUNDO.- Remitasg el presente a la Comision de
Gobierno de éste Organo Legislativo para las
comunicaciones oficiales a que haya lugar.

TERCERO.- La informacion solicitada debera remitirse
a las oficinas de la Comision de Administracion Publica
Local dea Asamblea Legislativa del Distrito Federal, sito
en la calle Venustiano Carranza, ndmero 49, despacho
312 y 313, Colonia Centro, Delegacién Cuauhtémoc de
esta Ciudad, C.P. 06000, en un plazo no mayor de 72
horas, contados a partir de la notificacion de la presente
resolucién, en un horario de las 09:00 a las 18:00 horas
delunes a viernes.

Dado en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, I11
Legislatura.

Firman por la Comisién de Administracién Publica Local:
Dip. Alberto Trejo Villafuerte, Presidente; Dip. Obdulio
Avila Mayo, Secretario; Dip. Arturo Escobar y Vega,
Integrante; Dip. Gerardo Villanueva Albarran, Integrante;
Dip. Carlos Alberto Flores Gutiérrez, Integrante; Dip.
Victor Gabriel Varela Lépez, Integrante Dip. Francisco
Chiguil Figueroa, Integrante; Dip. AndrésLozano Lozano,
Integrante; Dip. Miguel Angel Solares Chavez, Integrante.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Graciasdiputado. Estdadiscusion
€l dictamen. ¢Existen oradores en contra?

¢Algun diputado desea razonar su voto?

Procedaentonces|a Secretariaarecoger lavotacion nomina
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

LAC.SECRETARIA .- Sevaaproceder arecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogenera y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con |o establecido en el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios, hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Se solicita alos diputados que al emitir su voto, |0 hagan en
voz dtadiciendo sunombrey apellido, afladiendo laexpresidn

“enpro”, “encontra’ 0* abstencion” . Ladelavoz recogerala
votacion. Comenzamosdederechaaizquierda.

(Votacion Nominal)
Jests Lopez, afavor.
Obdulio Avila, en pro.
AleidaAlavez, abstencion.
José Jiménez, abstencion.
Maria de Lourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.
Adrién Pedrozo Castillo, abstencion.
Andrés L ozano L ozano, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Juan Antonio Arévalo Lépez, en pro.
Benjamin Mucifio, en pro.
GabrielaGonzélez, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.
Irmalslas, en pro.
JorgeLara, en pro.
Mariana Gémez del Campo, en pro.
CarlosAlberto Flores, afavor.
LorenaVillavicencio, afavor.
AlgjandraBarrales, en pro.
Francisco Chiguil, en pro.
Miguel Angel Solares Chavez, afavor.
Elio Bejarano, en pro.
Alberto Tregjo Villafuerte, en pro.
Lourdes Alonso, en pro.
Higinio Chavez, afavor.
Jorge GarciaRodriguez, en pro.
José Medel Ibarra, afavor.
ClaudiaEsqueda, afavor.
Rafael Hernandez Nava, afavor.
Efrain Morales, afavor.
Rigoberto Nieto, afavor.
Victor Varela, en pro.

MariaElenaTorres, afavor.
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Alfredo Carrasco, afavor.
Julio Escamilla, afavor.
Guadal upe Ocampo, afavor.

LA C.SECRETARIA.- ¢Fat6agunao agundiputado de
emitir su voto?

Julio César Moreno, afavor.

LA C.SECRETARIA.- ¢Fat6agunaoagundiputado de
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
MariaTeresitaAguilar, afavor.
José MariaRivera, afavor.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, €l resultado
delavotacion es el siguiente: 35 votos afavor, cero votos
en contra, 3 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presenté la Comision de Administracion
PdblicaL ocal enlos siguientes términos:

a LaAsambleal egislativa, 111 Legislatura, solicitaal
Director General de Comunicacion Socia del
Gobierno dd Distrito Federa, licenciado César Y &fiez
Centeno, rinda un informe por escrito y detallado
sobre la campafa de comunicacion relativa a la
adicion del programa de entrega de los paquetes
escolares que fueron distribuidos a estudiantes de
las escuelas publicas del Distrito Federal, ante la
Comisién de Administracion Plblica Local de este
organo legidativo.

b) LaAsambleal egislativa, |11 Legislatura, solicitaal
Titular de la Secretaria de Desarrollo Socia del
Distrito Federal, rinda un informe que contengalos
resultados de la implementacion del programa de
entrega de paguetes de (tiles escolares ante la
Comisién de Administracion PiblicaLoca de este
Organo legidlativo.

Remitase a las autoridades correspondientes para los
efectos legales a que haya lugar.

Esta presidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
los puntos enlistados en los numerales 30, 38, 48, 53, 54, 55
y 62 del orden del diahan sido retirados.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentan las Comisiones
Unidas de Seguridad Publica y de Asuntos Laborales y
Prevision Social, alapropuesta con punto de acuerdo para
hacer un llamado ala Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal, afavor del respeto alos cuerpospoliciacos
y servidores publicos que ahi se desempefian.

En virtud de que el dictamen no fue distribuido ante las
diputadas y diputados en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento, proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea en votacion econémica, si se
dispensaladistribuciény lecturadel mismoy se somete a
discusién deinmediato.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdémica, se consultaalaAsamblea s es
dedispensarse ladistribucion y lalectura del dictamen de
referenciay se somete a discusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensadaladistribuciény lalectura, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso delapalabraaladiputada Claudia Esqueda,
anombre delas Comisiones Unidas de Seguridad Pdblicay
de Asuntos Laboralesy Previsién Social.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES-
Gracias, diputado Presidente.

DICTAMEN A LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO PARA HACER UN LLAMADO A LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
DISTRITO FEDERAL AFAVOR DEL RESPETOALOS
CUERPOSPOLICIACOSY SERVIDORESPUBLICOS
QUE AHI SE DESEMPENAN.

HONORABLE ASAMBLEA LEGIS_ATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL,

Il LEGISLATURA.

PRESENTE.

A las Comisiones Unidas de Seguridad Publica y de
Asuntos Laboralesy Prevision Social deesta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |11 Legislatura, fue
remitida para su analisis y dictamen la Propuesta con
punto de acuerdo para hacer un llamado a la Secretaria
de Seguridad Publica del Distrito Federal a favor del
respeto a los cuerpos policiacos y servidores publicos
que ahi se desempefian, presentada por la Diputada Maria
Claudia Esqueda Llanes, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.

Estas Comisiones con las facultades que les confieren los
articulos 59, 60 fraccion 11, 61, 62 fracciones V' y XXX, 63
y 64 de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; 1, 28, 29, 32, primer parrafo y 33 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa Distrito Federal; y 1, 4, 33, 34, 35, 50, 51, 52,
53, 54, 55, 56, 57, 58, 59 y 60 del Reglamento de las
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Comisiones de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, y demas relativos, se abocaron al estudio y
elaboracién del Dictamen de la citada proposicion, bajo
los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Con fecha diecisiete de marzo del presente afio, la
Diputada Maria Claudia Esgueda Llanes a nombre de
los Diputados Integrantes de la Fraccion Parlamentaria
del Partido Revolucionario Institucional, asi como la
Fraccion Parlamentaria del Partido Accion Nacional, y
diversos Diputados de esta H. Asamblea Legidlativa del
Distrito Federal, 111 Legislatura present6 ante el pleno de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal 11l
Legislatura, la propuesta con punto de acuerdo para
hacer un [lamado a la Secretaria de Seguridad Publica
del Distrito Federal a favor del respeto de los cuerpos
policiacos y servidores publicos que ahi se desempefian.

2.- Con fecha dieciocho de marzo del afio en curso, la
Mesa Directiva de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal 111, Legislatura, turnd para su analisisy dictamen
a la Comisién de Asuntos Laborales y Previsién Social,
la propuesta con punto de acuerdo para hacer un llamado
ala Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal
afavor del respeto de los cuerpos policiacos y servidores
publicos que ahi se desempefian.

3.- Mediante oficio MDPPSA/CSP/037/2005, signado por
el Diputado Arturo Escobar y Vlega, Presidente en turno
de la Mesa Directiva de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, 111 Legislatura, se comunica a la
Presidencia de la Comisién de Seguridad Pablica que en
sesion celebrada el diecisiete de marzo del presente afio,
se resolvié remitir a las Comisiones Unidas de Asuntos
Laboralesy Previsién Social y de Seguridad Publica para
analisis y dictamen correspondiente la propuesta con
punto de acuerdo de referencia.

4.- La Diputada Irma Islas Ledn, Presidenta de la
Comisién de Seguridad Publica mediante oficio ALDF/
CSP/135/05 de fecha veintiuno de abril del presente afio,
solicitaala Presidencia en turno de la Mesa Directiva de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, someter a consideracion del Pleno de esta
soberania, la autorizacion de prérroga para analizar y
dictaminar la propuesta con punto de acuerdo en cita.

5.- A través del oficio nimero MDSPSA/CSP/0328/2005,
de fecha veintiséis de abril del presente afio, signado por
el Diputado Andrés Lozano Lozano, Presidente en turno
deaMesa Directiva dela Asamblea Legidativadel Distrito
Federal, I11 Legislatura, se comunica que durantela sesién
celebrada en la fecha en cita, se resolvié autorizar la
ampliacion del plazo para dictaminar la propuesta con
punto de acuerdo en mencion.

6.- Durante la reunion de la Comision de Asuntos
Laboralesy Prevision Social celebrada el pasado cuatro
de mayo del presente afio, se aprobd el proyecto de
dictamen, cuya esencia se considera para la elaboracion
del presente.

7.- Ental virtud, losintegrantes delas Comisiones Unidas
Dictaminadoras que suscriben, se reunieron el dia
veintinueve de septiembre del presente afio, a efecto de
analizar la Propuesta con Punto de Acuerdo en estudio,
documento que fue discutido en el seno de las mismas,
aprobandose el presente dictamen que se somete a
consideracién de esta H. Asamblea Legislativa bajo los
siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que estas Comisiones Unidas son
competentes para conocer de la Propuesta con punto de
acuerdo para hacer un Illamado a la Secretaria de
Seguridad Pdblica del Distrito Federal afavor del respeto
delos cuerpos policiacosy servidores piblicos que ahi se
desempefian, presentada por la Diputada Maria Claudia
Esqueda Llanes a nombre de los Diputados Integrantes
dela Fraccién Parlamentaria del Partido Revolucionario
Institucional, asi como la Fraccion Parlamentaria del
Partido Accion Nacional, y diversos Diputados de esta H.
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, |11 Legislatura
de conformidad con lo dispuesto por la normatividad
interna de este 6rgano legislativo.

SEGUNDO.- Que con motivo de las irregularidades que
se han presentado en torno al asunto de la campafia en
contra del desafuero del Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, es necesario hacer un sefialamiento sobre la
indebida actuacién de la Secretaria de Seguridad Publica
del Distrito Federal en contra de servidores publicos de
mandos medios y superiores.

TERCERO.- Que es de dominio publico que quien
ostentaba €l cargo de Director General de la Unidad de
Policia Metropolitana Montada de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal, Comandante
Mario Alberto Montafio Alcocer, fue relevado de su
encargo mediante oficio de fecha veinticuatro de febrero
del dos mil cinco, signado por el Licenciado Gabriel
Regino Garcia, Subsecretario de Seguridad Publica del
Distrito Federal en ausencia del Secretario de Secretario
de Seguridad Publica del Distrito Federal.

CUARTO.- Que como consecuencia y mediante un nuevo
oficio defechatres de marzo del presente afio, se pretendié
dar por terminado su nombramiento como policia de la
Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal y
por tanto su relacion laboral.

QUINTO.- Que ain habiéndose negado a firmar la
renuncia, siguié firmando las listas de asistencia que
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regularmente firman la entrada y salida de sus labores
quienes trabajan en dicha Direccion General y que este
acto fue permitido hasta el pasado diez de marzo del
presente afio.

SEXTO.- Que es procedente hacer del conocimiento de
esta H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal 111
legislatura, que el antecedente de estos hechos, es la
negativa del Comandante Mario Alberto Montafio
Alcocer a implementar descuentos al personal adscrito a
su Unidad, ordenado por el Director General de
Agrupamientos de la Secretaria de Seguridad Publica
del Distrito Federal, con el objeto de hacer aportaciones
a la campafia en contra del desafuero del C. Licenciado
Andrés Manuel Lopez Obrador, Jefe de Gobierno del
Distrito Federal por un total de $ 36,588.00 pesos, monto
gue corresponde a la Unidad de Policia Metropolitana
Montada.

SEPTIMO.- Que dicho servidor publico tiene una
trayectoria de 36 afiosde servicio enla Policia Preventiva
del Distrito Federal, lo que pone de manifiesto su probada
capacidad laboral.

OCTAVO.- Que como lo establece €l articulo 53 fraccién
Il dela Ley de Seguridad Publica del Distrito Federal, en
la policia para proceder a una destitucion, serequierela
determinacién que en tal sentido resuelva la Comision de
Honor y Justicia, misma que no se llevé a cabo. Y solo
influyo en el despido injustificado del Comandante Mario
Alberto Montafio Alcocer, la determinacion unilateral de
que hoy se encuentra a cargo de a Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal.

NOVENO.- Que como si fuera poco, esta determinaciony
arbitraria destitucion, asi como las declaraciones del
Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal,
generan desconfianza y falta de credibilidad hacia los
cuerpos policiacos por parte de la sociedad en general,
ademas de seguir fomentando conductasirregulares para
conseguir fondos para un proyecto politico personal del
Jefe de Gobierno.

DECIMO.- Que por lo anterior, estas Comisiones
Dictaminadoras acuerdan modificar la propuesta, efecto
de solicitar Gnicamente al Secretario de Seguridad
Publica del Distrito Federal, Ingeniero Joel Ortega
Cuevas, rinda un informe por escrito ante las Comisiones
Unidas de Asuntos Laborales y Previsién Social y de
Seguridad Publica, respecto de lo que ha venido
sucediendo desde €l veinticinco de febrero del presente
afno, hasta la fecha de su comparecencia.

En mérito de lo antes expuesto y fundado, los integrantes
de las Comisiones Unidas de Seguridad y de Asuntos
Laboralesy Previsién Social de esta Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, |11 Legislatura, acordamos resolver
yse

RESUELVE

UNICO: No es de aprobarse la Propuesta con punto de
acuerdo para hacer un llamado a la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal afavor del respeto
a los cuerpos policiacos y servidores publicos que ahi se
desempefian, presentada por a Diputada Maria Claudia
Esqueda Llanes, integrante del Grupo Parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional.

Asamblea Legidativa del Distrito Federal, |11 Legislatura,
a los veintinueve dias del mes de septiembre del afio dos
mil cinco.

Sin mas por e momento, reciba un cordial saludo

Firman por las Comisiones Unidas: Seguridad Publica:
Dip. Irma Islas Ledn, Presidenta; Dip. Lourdes Alonso
Flores, Vicepresidenta; Dip. Guadalupe Ocampo Olvera,
Secretaria; Integrantes: Dip. José Benjamin Mucifio Pérez,
Dip. Gerardo Diaz Ordaz Castafion, Dip. Silvia Oliva
Fragoso, Dip. AndrésLozano Lozano, Dip. Ma. Alejandra
Barrales Magdaleno. Comision de Asuntos Laborales y
Prevision Social: Dip. Maria Claudia Esqueda Llanes,
Presidenta e Integrante de la Comision de Seguridad
Publica; Dip. Emilio Fernandez Allende, Vicepresidente;
Dip. Maria Araceli Vazquez Camacho, Secretaria;
Integrantes. Dip. José Medel Ibarra, Dip. Elio Ramon
Bejarano Martinez.

Gracias, Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias. Estdadiscusiond dictamen.
Seabree registro de oradores. ¢Existen oradores en contra?

¢Algun diputado desea razonar su voto? El diputado
Benjamin Mucifio.

Tienelapaabrael diputado Benjamin Mucifio pararazonar
su voto, hasta por diez minutos.

EL C.DIPUTADO JOSE BENJAMIN MUCINO PEREZ -
Conlaveniadelapresidencia.

Subo a la Tribuna mas alta de la ciudad para razonar
fundadamente el voto del grupo parlamentario del Partido
Accién Nacional respecto del presente dictamen.

Fundamos nuestro voto en contra en el siguiente sentido:

Primero, que fue un servidor publico del Gobierno de la
Ciudad quien ante el socorrido tema de colaborar con la
campafia en contra del desafuero fue llamado por sus
superiores para recolectar dentro de la Unidad de Policia
Metropolitana Montada la cantidad de 36 mil 588 pesos
para aportar en contra de este desafuero probable que
serviriaparapagar movilizaciones, abogados, suministros,
transporte o cualquiera otra cosa.

Este tema dado el Comandante Mario Alberto Montafio
Alcocer por el Director General de Agrupamientos de la
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Secretariade Seguridad Publicafuedel conocimientodela
Ciudad de México.

Segundo, que en este asunto el propio Comandante
Montafio Alcocer fue retirado de su servicio, de su trabajo
y destituido por esta negativa apenas €l 24 de febrero de
este afio. Desde luego quien se encargd de hacer esta
operacion taninjustamentellevadaacabo fuee Licenciado
Gabriel Regino Garcia, Subsecretario de Seguridad Publica
delaCiudad, en ausenciadel propio Secretario.

Lamentablemente y no solamente con este oficio sino con
uno de fecha 3 de marzo se pretendié dar por terminado el
nombramiento de este policiaen la Secretariade Seguridad
Publica sin considerar que €l tema requiere para poder
destituir aun mando en lapropia Secretariasolo el articulo
53 fraccion Il delaLey de Seguridad Publica del Distrito
Federal tiene que pasar necesariamente por laComisiénde
Honor y Justicia, la que hemos asentado nunca acordo tal
asunto.

Desde luego de esto cabe recordar otros temas para
informaciony masamplio detalle delaAsambleaen Pleno.

Primero. Qued diputado Emilio Fernandez Allende present6
un dictamen alterno en el cual se negabael asunto de poder
solicitar estainformacion ala Secretaria. Cabe hacer notar
que el propio diputado Fernandez Allende, antesdeiniciar
aladiscusionloretird.

Segundo. Que a tema de poderlo llevar a cabo y poder
convencer al grupo mayoritario, no solamente no
encontramos mas que una propuestaretirada sino negativas
y consideraciones sobre posibles adjetivaciones en
términos de irregularidades, de sospechas fundadas, pero
particularmentey sin reparar €l grupo mayoritario en esto,
en ladignidad del servidor pablico.

L amentablemente no obtuvimosmésquelacerrazén dd grupo
mayoritario en un tema que deberia de ser dd més amplio
consenso para poder ubicar d Gobierno de la Ciudad en su
contexto, no solamente de gpoyador deunacampao del ex Jefe
de Gobierno sinotambién en un asunto defatadetrangparencia.

L amentamos que no haya podido haber este consenso por
parte del grupo mayoritario, pero queremos dejar en claro
doscosas: Una, que €l grupo mayoritario en esta Soberania
se mueve basicamente como a su interés conviene y sobre
todo en un tema tan importante donde no podremos
encontrar a otro Jefe de Unidad como este que tenia 36
afos de servicio en su cargo, pues la ciudad queda no
solamente indefensa sino injustamente mutilada, de un
servidor publico de esta calidad; segundo, queda de
manifiesto nuevamente que el grupo mayoritario en la
Asamblea no solamente mueve |os intereses del Jefe de
Gobierno sino también oculta amplia, contundente y
publicamente las operaciones que hay para llevarlo a la
PresidenciadelaRepublica.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Pararazonar su
voto, se concede el uso delapalabraaladiputada Claudia
Esqueda, hasta por diez minutos.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES-
Muchas gracias, diputado Presidente.

Si bien previamente ya he manifestado algunas opiniones
y lo que dio curso a la elaboracion del dictamen que se
presenta paralavotacién en este momento, quiero hacerlo
estrictamente a nombre del Partido Revolucionario
Institucional en lafraccidn que estamos representadas aqui
enlaAsambleal egidlativa, en virtud de que este dictamen
fue votado en contrapor el delavozy por €l diputado José
Medel Ibarra, ambos con representaci 6n en esta Comision
de Asuntos Laborales y que asimismo tuvimos la que
correspondiaen la de Seguridad Publica.

Con el objeto quiero sefialar de establecer que
efectivamente se hicieron, como ya se manifesté por el
diputado Benjamin Mucifio hace un momento, se
presentaron dos dictamenes a interior de las Comisiones
Unidas, uno que aprobabael punto deacuerdoy otro aterno
gue decidia el desecharlo de plano, habiéndose retirado
este segundo por el ponente del mismo.

Sin embargo, en ladiscusion en el seno delas Comisiones
Unidas se establecio que no habia anuencia por parte de
losdiputadosdelafraccion parlamentariadel Partido dela
Revolucion Democrética por aprobar un punto de acuerdo
en el que sepedian lisay llanamenteinformes contralo que
originalmente se propuso de citar a una comparecencia al
Secretario de Seguridad Publica para que pudiéramos
esclarecer, estuviésemos en la capacidad de conocer y
ahondar sobre la denuncia de quien en su calidad de
comandante de este propio cuerpo de seguridad publica
habia sido despedido, asi se hizo notar cuando se present6
el punto de acuerdo, asi se contiene en el documentoy en
las versiones publicadas sobre el particular, que la salida
de dicho comandante obedecia exclusivamente a una
venganza, a una especie de cobro de su negativa por
descontar de sus compafieros policiasasu cargo en el érea
de trabajo una aportacion para la entonces famosa accion
de desafuero en contrade quien erael Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, Andrés Manuel L 6pez Obrador.

No habiendo voluntad por parte de nuestros comparieros
es que se decidié desechar en una votacion que se celebro
en esta sesion de comisiones unidas en dias pasados, la
semana pasada para ser més precisa, €l punto de acuerdo
propuesto, asi como el dictamen que previamente habia
sido aprobado en una sesidon de Asuntos Laborales.

Yo considero que esta Asamblea, pero no solamente esta
Asamblea,sino la ciudadania en términos generales, tiene
derecho aconocer lasrazones por | as cualesun funcionario
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publico que denuncié en su momento haber quedado
suspendido de su fuente de trabajo, haber sido despedido
deunempleo en € queteniacolaborando 36 afios a servicio
del Distrito Federal es sin ninguna justificacion, sin los
procedimientos legal es que era el haber atravesado por una
ruta que incluia la Comision de Honor y Justicia de la
Secretaria de Seguridad Publica, fue separado,
argumentando €l mismo servidor publico que las causas
eran lano aportacién alacompafiaen contradel desafuero
de Andrés Manuel L épez Obrador.

Creo que seria conveniente para la ciudadania el conocer
gué pasO con esos recursos, si efectivamente se
descontaron a los servidores publicos no solamente de la
Secretaria de Seguridad Publica, como es el caso que
analizamos, sino hubo denuncias diversas en donde se
pretendia ahondar sobre acciones en contra de la ley,
acciones que desl egitimaban la funcién publica.

Por ello es que el voto de la fraccion del Partido
Revolucionario Institucional en estaAsambleal egislativa
serd en contra del dictamen que decide desechar el punto
de acuerdo, decide no investigar qué pasd con estos
recursos y decide no investigar también qué pasé y qué
suerte corrié un servidor publico después de 36 afios de
servir alaciudad que es removido sin mas argumentacion
gue un oficio queledirigen sin ningln sustento, sin ningln
procedimiento que se hayaapegado alaley paraquitarle o
verle disminuidos o eliminaos sus derechos laborales que
servian alacomunidad del Distrito Federal.

Por tanto, nuestro voto serd en contra 'y ojala nuestros
compafieros del Partido de la Revolucion Democrética
reflexionen por latrascendencia del asunto para saber qué
pasd con esos recursos, qué pasa con los funcionarios
publicos, qué pasa con los servidores que no son
respetados en la Ciudad de M éxico.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Proceda la
Secretariaarecoger lavotacion nominal del dictamenenlo
general y en lo particular en un solo acto.

LA C. SECRETARIA.- Seva a proceder a recoger la
votacién nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Se solicita alos diputados que d emitir su voto 1o hagan en
voz dtadiciendo sunombrey apellido, afiadiendo laexpresion

“enpro”, “encontra’ 0* astencion” . Ladelavoz recogerdla
votacion. Comenzamos dederechaaizquierda

(Votacion Nominal)
Juan Antonio Arévalo Lépez, en contra.
Jesus L Gpez, en contra.
Obdulio Avila, en contra.
Rafael Hernandez Nava, afavor.
Emilio Fernandez, afavor.
AleidaAlavez, en pro.
José Jiménez, en pro.
Maria de Lourdes Rojo E Inchaustegui, en pro.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Andrés L ozano L ozano, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Sara Figueroa, en contra.
MarianaGémez del Campo, en contra.
CarlosAlberto Flores, en contra.
Benjamin Mucifio, en contra.
GabrielaGonzélez, en contra.
SofiaFigueroa, en contra.
Irmalslas, en contra
JorgelL ara, en contra.
LorenaVillavicencio, afavor.
Julio Escamilla, afavor.
AlgandraBarraes, afavor.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.
Miguel Angel Solares Chéavez, afavor.
Elio Bejarano, en pro.
Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Lourdes Alonso, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.

Higinio Chavez, afavor.
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Gerardo Diaz Ordaz, en contra.
Francisco Agundis, en contra.
Claudia Esqueda, en contra.
Jorge GarciaRodriguez, en contra.
José Medel |barra, en contra.
Rigoberto Nieto, afavor.
Efrain Morales, afavor.
Juventino Rodriguez, afavor.
Guadal upe Ocampo, afavor.
Victor Varela, en pro.
MariaElenaTorres, en pro.
Alfredo Carrasco, afavor.
Rodolfo Covarrubias, afavor.

LA C. SECRETARIA.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
MariaTeresitaAguilar, en contra.

Julio César Moreno, afavor.

José MariaRivera, en contra.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, € resultado
delavotacién esel siguiente. 30 votosafavor, 18 votosen
contra, 0 abstencién.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presentaron las Comisiones Unidas de
Seguridad Pudblica y de Asuntos Laborales y Prevision
Social, mediante el cual se desechala propuesta con punto
de Acuerdo para hacer un llamado a la Secretaria de
Seguridad Pdblicadel Distrito Federal afavor del respeto a
los cuerpos policiacos y servidores publicos que ahi se
desempefian.

Hégase del conocimiento del diputado promovente.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentan las Comisiones
Unidas de Fomento Econémico y de Asuntos Laboralesy
Previsién Social alainiciativacon proyecto de decreto que
crea la Ley de Fomento Cooperativo y de Proteccion al
Empleo parael Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen no fue distribuido entre las
diputadas y diputados en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela

Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econdmica
si se dispensa la distribucion y lalectura del mismo y se
somete a discusion de inmediato.

LA C.SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y envotacién econémicase consultaalaAsambleas esde
dispensarse la distribucién y la lectura del dictamen de
referenciay se somete a discusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensadaladistribuciény lalectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentael dictamen, se
concede €l uso delapalabraal diputado Emilio Fernandez
anombredelas Comisiones Unidas de Fomento Econémico
y de Asuntos Laboralesy Prevision Social.

EL C.DIPUTADOEMILIOFERNANDEZALLENDE.- Con
su permiso, diputado Presidente.

DICTAMEN A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE
DECRETO QUE CREA LA LEY DE FOMENTO
COOPERATIVO Y DE PROTECCION AL EMPLEO
PARAEL DISTRITO FEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA:

Alas Comisiones Unidas de Asuntos Laboralesy Prevision
Social y de Fomento Econémico dela Tercera Legislatura
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, fue
turnada para su estudio, analisisy dictamen, laiiniciativa
con proyecto de decreto que crea la Ley de Fomento
Cooperativo y de Proteccién al Empleo para el Distrito
Federal, presentada por € Diputado Emilio Fernandez
Allende del Grupo Parlamentario del Partido de la
Revolucion Democratica, €l pasado 30 de agosto de 2004.

En consecuencia, estas Comisiones con fundamento en lo
previsto por los articulos 122, Apartado C, BASE
PRIMERA, fraccion V, inciso 1) dela Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 36, 42 fraccion XVI 'y
46 fraccién | del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 10fraccién|, 11, 59 al 64 dela Ley Organica de
la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal; 29 tercer
parrafo, 85 fraccion |, 86 primer parrafo y 87 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y, los articulos 8, 9
fraccion |, 34 y 50 al 63 del Reglamento Interior de las
Comisiones de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, son competentes para conocer de la Iniciativa
de referencia, por lo que deben abocarse al estudio dela
misma.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, las Comisiones
Unidas de Asuntos Laborales y Previsién Social y de
Fomento Econdmico someten a la consideracion del Pleno
de esta Honorable Asamblea el presente Dictamen,
conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Con fecha de 30 de agosto de 2004, el Diputado Emilio
Fernandez Allende del Grupo Parlamentario del Partido
dela Revolucion Democrética, presentd ante la Comisién
de Gobierno de esta Honorable Asamblea, la “ Iniciativa
con proyecto de decreto que crea la Ley de Fomento
Cooperativo y de Proteccion al Empleo para el Distrito
Federal”.

2.- Con fecha 6 de septiembre de 2004, la Secretaria
Técnica de la Comision de Gobierno, turnd la Iniciativa
referida en el numeral anterior a las Comisiones Unidas
de Asuntos Laborales y Prevision Social y de Fomento
Econdmico a fin de que con fundamento en los articulos
28 y 129 del Reglamento para su Gobierno Interior, se
procediera al analisis y correspondiente Dictamen.

3.- La mencionada Iniciativa fue entregada a la totalidad
de los integrantes de las Comisiones Unidas de Asuntos
Laborales y Prevision Social y de Fomento Econémico
con el objeto de que las ciudadanas y ciudadanos
diputados iniciaran el estudio de la misma y estuvieran
en posibilidad, de emitir sus opiniones a efecto de
considerarlasen el proyecto de dictamen correspondiente.

4.- Con fecha 7 de octubre de 2004, se solicit6 al Pleno de
esta Honorable Asamblea la aprobacién de una
ampliacion al plazo para dictaminar la Iniciativa de
referencia, ya que las Comisiones que nos encontramos
conociendo de esta Iniciativa, determinamos establecer
de manera puntual los requerimientos que esta actividad
economica eventual mente necesitaria para desarrollarse
en condiciones de seguridad juridica y social para todos
losinvolucrados, por |o que antes de dictaminar en tiempo
y formala misma, serequeriarealizar un estudio integral
del entorno relacionado a los ternas que se mencionan
en ella. La solicitud fue aprobada.

5.- Con fecha 19 de octubre de 2004, la Secretaria Técnica
de la Comision de Fomento Econdmico desarrollo una
reunion de trabajo con lideres e integrantes del
movimiento cooperativistadel Distrito Federal, misma que
sirvié de marco para que se entregara a este cuerpo
colegiado informacién diversa relacionada con el
cooperativista en la que se incluian propuestas para
considerarlo como un instrumento de organizacion
productiva, social y solidaria para el desarrollo de la
economia en la Ciudad de México.

6.- Apartir del dia 25 de octubre de 2004, con fundamento
en lo dispuesto por €l ultimo parrafo del articulo 71 dela

Ley Organica de esta Honorable Asamblea, asi como por
el dltimo péarrafo del articulo 28, el primer parrafo del
articulo 30 y el primer parrafo del articulo 34 del
Reglamento para su Gobierno Interior vy, las fracciones
VI y XlI del articulo 12 del Reglamento Interior de las
Comisiones de la misma Asamblea Legislativa, la
Presidencia de la Comision de Fomento Economico
realizdé una consulta con relacion a la Iniciativa en
estudio, en la que se incluyd un total de 28 invitados y
participantes del Gobierno dela Republica, del Gobierno
del Disgtrito Federal, delasCamaras Empresarialeslocales
y nacionales, instituciones académicas e investigadores
vinculados con la materia.

7.- Con fecha 10 de noviembre de 2004, se recibié un
comunicado firmado por la Lic. Jenny Saltiel Cohen,
Secretaria de Desarrollo Social del Gobierno del Distrito
Federal, mediante el cual daba respuesta a la consulta
que se le realizo derivado del asunto en particular.

8.- Con fecha 17 de noviembre de 2004, se recibié un
comunicado firmado por el Lic. Benito Mirdn Lince,
Subsecretario de Trabajo y Prevision Social del Gobierno
del Distrito Federal, mediante el cual daba respuestaala
consulta que se le realizd derivado también de la
iniciativa de ley en comento.

9.- Con fecha 18 de noviembre de 2004, los Diputados
integrantes de la Comisién de Asuntos Laborales y
Prevision Social aprobaron un proyecto de Dictamen de
la iniciativa en referencia.

10.- Con fecha 14 de diciembre de 2004, la Presidencia
de la Comisién de Fomento Econémico sostuvo una
reunioén de trabajo con integrantes y lideres del
movimiento cooperativista en el Distrito Federal, asi como
con el Subsecretario de Trabajo y Prevision Social del
Gobierno capitalino, con la intenciéon de darle
seguimiento a los trabajos analisis y estudio de la
Iniciativa motivo del presente dictamen.

11.- Con fecha 23 de diciembre de 2004, el Diputado
Francisco Agundis Arias haciendo uso de la palabra en
la sesién del Pleno de esta Honorable Asamblea, relativo
a la “Discusion y en su caso aprobacion del dictamen a
la iniciativa con proyecto de decreto del Presupuesto de
Egresosdel Distrito Federal parael Ejercicio Fiscal 2005,
gue presentan las Comisiones Unidas de Hacienda y de
Presupuesto y Cuenta Piblica”, present6 una propuesta
para reasignar $3,000,000.00 (tres millones de pesos) a
la Secretaria de Gobierno del Distrito Federal y
etiquetarlos para ser gjercidos por la Direccion General
de Empleo y Capacitacion de la Subsecretaria de Trabajo
y Prevision Social, en acciones de promocién, difusion y
seguimiento de sociedades cooperativas, con motivo del
andlisis de esta Iniciativa en estudio por parte de las
Comisiones Unidas de Asuntos Laborales y Previsién
Social y de Fomento Econémico.
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12.- Confecha 7 de octubre de 2004, el Diputado Obdulio
Avila Mayo present6 una Iniciativa de adiciones a la Ley
de Fomento para € Desarrollo Econémico del Distrito
Federal, misma que fue turnada para su analisis y
dictamen a la Comision de Fomento Econémico y que
contenia propuestas relativas al fomento cooperativo.

13.- Con fecha 23 de febrero de 2005, se recibi6é un
comunicado firmado por el Lic. Ledn Halkin Bider,
Presidente de la Confederacién de Camaras Industriales
de los Estados Unidos Mexicanos, mediante el cual daba
respuesta a la consulta que se e realiz6 derivado de la
misma iniciativa a dictaminar.

14.- Con fecha 4 de marzo de 2005, se recibi6 un
comunicado firmado por el Lic. Osmin Rendén Castillo,
Director General de la Camara Nacional del Cemento,
mediante el cual daba respuesta a la consulta que se le
realizé derivado de la propia iniciativa.

15.- Con fecha 10 de marzo de 2005, se recibié un
comunicado firmado por €l Dr. Enrique Cabrero Mendoza,
Director General del Centro de Investigacién y Docencia
Econdmica, mediante el cual daba respuesta a la consulta
que se le realizd derivado de la misma iniciativa en
comento.

16.- Con fecha 18 de marzo de 2005, se recibié un
comunicado electronico del Dr. Germéan Rojas Arredondo,
Director de la Licenciatura en Economia del Instituto
Tecnol 6gico Autdonomo de México, mediante el cual daba
respuesta a la consulta que se le realizd derivado del
mismo tema.

17.- En consecuencia, derivado de lo dispuesto por el
articulo 29 del Reglamento para €l Gobierno Interior de
esta Honorable Asamblea, las Comisiones Unidas de
Asuntos Laborales y Previsién Social y de Fomento
Econdmico se reunieron en pleno para dictaminar sobre
la Iniciativa con Proyecto de Decreto en cuestion,
motivada por los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que las Comisiones Unidas de Asuntos
Laborales y Previsién Social y de Fomento Econdmico
son competentes para conocer de la Iniciativa con
Proyecto de Decreto mencionada, derivado de lo
dispuesto por los articulos 62 y 64 de la Ley Organica de
la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, por 1o que
deben abocarseal andlisis, estudioy dictamen dela misma.

SEGUNDO.- Que la iniciativa en cuestién tiene como
propésito fundamental la delimitacion de la areas de
competencia de las Dependencias del Gobierno del
Distrito Federal, asi como la asignacion de facultades y
obligaciones para las mismas en materia de fomento
cooperativo, lo que no sélo permite clarificar las

responsabilidades gubernamentales sino adicionalmente
propicia la implementacion de politicas publicas claras,
oportunas y sustentables, todo ello mediante la creacion
de una legislacion denominada Ley de Fomento
Caooperativoy Proteccion al Empleo paraDistrito Federal,
situacion que los integrantes de las dictaminadoras
consideran degran utilidad para el desarrollo sustentable
de este sector de la economia.

TERCERO.- Que para tales efectos, €l proponente de la
Iniciativa en cuestion ha hecho mencién para sustentar
sus propuestas, que el constante y apresurado avance de
la tecnologia a nivel mundial ha tenido como
consecuencia histérica la disminucion de puestos de
trabajo, principalmente en los sectores primario y
secundario dela economiay que el sector de los servicios
se ha visto incapaz de absorber los empleos que se han
visto desplazados en estos sectores, |0 que sumado a las
condiciones de competencia mundial, entre otrosfactores,
ha impedido |a creacién de suficientes plazas de trabajo
de acuerdo a la demanda de la poblacion, acentuando el
desempleo en nuestro pais.

Este fendbmeno en nuestro pais genera consecuencias no
s6lo econdmicas sino también sociales, mismas que en su
conjunto afectan a la mayoria de las familias cancelando
en muchos casos las expectativas de un futuro mejor y
provocando pobreza. Migracion, desintegracion familiar
o inseguridad publica, entre otras nefastas consecuencias
para la sociedad.

CUARTO.- Que para contrarrestar este fenomeno
economico y social es necesario propiciar la generacion
de actividades productivas y la creacion de empresas, |o
que asu vezrequiere deinversion y cooperacion entre los
factores de la produccion, ademas de politicas publicas
claras, oportunas, sustentables y eficientes, en las que el
poder publico genere ademas de mecanismos de
administracién agiles y simplificados, estrategias de
desarrollo y de fomento econdmico que abran espacios
legales para la creacién de oportunidades de desarrollo.

En este sentido la Iniciativa en estudio menciona como
uno de sus considerandos, que “la organizacién social
para €l trabajo solidarioy societario de quienesrequieren
un modo honesto de ganarse la vida y distributivo de la
rigueza, puede ser una de las soluciones dentro de un
plazo prudente para combatir la creciente desocupacion;
sin embargo, las carencias, limitacionesy problemas que
generelacrisisrecurrente, impone que la falta de capital,
créditos y mecanismos de apoyo a las micro, pequefias y
medianas empresas inhiban a los emprendedores
comunitarios, requiriéndose entonces una mayor
participacion y creatividad por parte de quienes gjercen
el poder publico en la solucidn de estos graves problemas
surgidosdelarealidad histérica, porque después de todo,
ese es €l fin de la actividad legislativa y del servicio
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publico al corresponderle al Estado la rectoria y
planeacion del desarrollo nacional y local™.

Todo lo anterior constituye una realidad social a la que
los legisladores deben estar atentosy contribuir mediante
acciones legislativas para que la problematica y rezagos
en este sector dela economia se subsanen a corto, mediano
y largo plazo de manera integral, motivo por €l cual estas
Comisionesdictaminadoras consideran necesario legislar
en la materia, considerandolo ademas, como un acto de
justicia social a favor del sector cooperativo del Distrito
Federal e indirectamente del cooperativismo nacional.

QUINTO.- Queexiste una necesidad de promover el sector
social de la economia en las politicas de desarrollo
gubernamentales, conforme lo establece el marco legal
nacional einternacional, con el fin de generar fuentes de
empleo sustentables, dignas, viables e impulsoras de un
esguema de distribucion de la riqueza equitativa y de
una cultura que impulse el desarrollo social.

SEXTO.- Que la facultad para legislar sobre cuestiones
de fomento, deviene de lo establecido por €l articulo 25
dela Constitucién General de la Republica, €l cual en su
parrafo séptimo sefiala que la ley establecera los
mecanismos que faciliten la organizacion y la expansion
dela actividad econémica del sector social: delos €jidos,
organizaciones de trabajadores, comunidades, empresas
gue pertenezcan mayoritaria o exclusivamente a los
trabajadores y, en general, todas las formas de
organizacién social de produccion, distribucién y
consumo de bienes y servicios socialmente necesarios” .

Es decir, la Carta Magna reconoce la necesidad de
legislar sobre el sector social de la economia y por ende
mandata que sea la ley secundaria la que establezca los
mecanismos que faciliten la organizacién y la expansion
de la actividad econémica del sector social”’, lo que en
sentido lato significa que es obligacién del legislativo
ordinario crear leyes en la materia.

SEPTIMO.- Que asimismo y dado que este mandato
constitucional se encuentra en articulo distinto a los que
se refieren a las facultades especificas del Congreso de
la Union y de cada una de sus Camaras, es de entenderse
gue esta la obligacion sefialada esta referida a los
poderes legislativos locales, atribucién que, por otra
parte, esta claramente establecida en la fraccion XVI del
articulo 42 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal,
mismo queindica quela Asamblea Legidlativa del Distrito
Federal tiene facultades para expedir normas sobre
fomento econémico.

Por tanto, es claro que este érgano legislativo local, al
emitir una Ley como la que nos ocupa en esta ocasion, no
sélo cumple cabalmente con e mandato constitucional
mencionado, sino que adicionalmente no contraviene en

manera alguna lo establecido por su articulo 73 relativo
a la creacién de normas mercantiles

OCTAVO.- Que la Iniciativa en estudio constaba de 30
articulos divididos en 7 Capitulos, a saber: Primero,
Disposiciones Generales; Segundo, De las autoridades
en materia de fomento cooperativo del Distrito Federal;
Tercero, Del fomento cooperativo y proteccion al empleo:
Cuarto, De la formacién cooperativa; Quinto: De la
formacion de la politica y de los programas de fomento
cooperativo y proteccion al empleo; Sexto, De la
participacién Ciudadana en materia de fomento
cooperativo; y Séptimo, Del Financiamiento del Fomento
de la Actividad Cooperativa. Adicionalmente también
contaba con 6 Articulos transitorios.

NOVENO.- Que en atencion a lo anterior es oportuno
mencionar que la Ley General de Sociedades
Cooperativas menciona en sus articulos 90, 91 y 93 que
“los gobiernos federal, estatal y municipal apoyaréan el
desarrollo de instituciones de educacién cooperativa’,
gue “los actosrelativos a la constitucion y registro de las
sociedades cooperativas estaran exentos de impuestos y
derechosfiscalesde caracter federal” y que*“losgobiernos
federal, estatal y municipal, apoyaran, en el ambito
territorial a su cargoy en la medida de sus posibilidades,
al desarrollo del cooperativismo”, respectivamente.

Asimismo, de acuerdo al articulo 2 del mismo
ordenamiento federal, *‘la sociedad cooperativa es
entonces una forma de organizacion autogestiva que
puede responder a los problemas de desocupacién y la
falta de expectativas, por ser ella, la Ley General de
Sociedades Cooperativas, una forma de organizacién
social integrada por personasfisicascon base enintereses
comunesy en os principios de solidaridad, esfuerzo propio
y ayuda mutua, con €l propésito de satisfacer necesidades
individuales y colectivas, a través de la realizacion de
actividades econémicas de produccién, distribucién y
consumo de bienesy servicios”.

DECIMO.- Que la iniciativa propone en sus articulos 1°
y 2° definir el objeto de la ley y el fomento econdmico,
dandole unainsercion plena, desarrolladay muy concreta
en el ambito espacial local y en el contexto de nuestro
orden normativo Constitucional. También determina las
facultadesdelasautoridadesenla materia, y se establecen
las bases para el desarrollo de las politicas publicas,
para realizar convenios en materia de formacién
cooperativa, ademas de sefialar losmediosy losrequisitos
de los programas asi como para su financiamiento.

DECIMO PRIMERO.- Que por otro lado, la iniciativa
recoge en su contenido principalmente el objetivo de
fomenta el desarrolloy creacion de empresas cooperativas
en el Distrito Federal, por lo queincluso proponed titulo
de “ Ley de Fomento Cooperativo y Proteccion al Empleo
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para el Distrito Federal”. Sn embargo, las Comisiones
dictaminadoras proponen suprimir el tema de la
“proteccion al empleo” en todo € cuerpo delaley, en €
entendido de que una consecuencia légica de fomentar
el desarrollo y la creacion de sociedades cooperativas en
el Distrito Federal, sera proteger y fomentar el empleo
para los habitantes de la Ciudad.

DECIMO SEGUNDO.- Que en el mismo orden de ideas,
estas Comisiones consideran pertinente realizar varias
modificaciones entre las cuales se encuentra la supresion
del precepto consignado en el segundo parrafo de la
fraccion 1V del articulo 2, relativo a *“ declarar de interés
publico que las Dependencias del Gobierno de Distrito
Federal deban proveerse de los bienes y servicios que
produzcan las sociedades cooperativas’, yaque seestaria
consintiendo el establecer en la ley una desigualdad de
oportunidades para quienes ofertan bienes y servicios
como son aquellas empresas particulares constituidas de
conformidad a lasleyes mexicanas. Por |o tanto se propone
establecer en dicho articulo, que el Gobierno dela Ciudad
“procure” preferir el proveerse de los bienes y servicios
gue produzcan las sociedades cooperativas siempre y
cuando cumplan con lo establecido en la Ley de
Adquisiciones del Distrito Federal.

Obvia decir que en un estado de derecho todos, sin
excepcion, incluyendo desde luego a las empresas de
caréacter cooperativo o social y las de caréacter privado,
deben cumplir, en caso de ofertar sus productos al
Gobierno, con licitaciones publicas las cuales estan
sujetas a regulaciones muy especificas, ya que de lo
contrario estariamos favoreciendo a unos y
desprotegiendo a otros.

DECIMO TERCERO.- Que también se estimo necesario
por parte de quienes integran estas Comisiones, suprimir
las fracciones VI y VIl del articulo 3 definiciones. La
primera relativa a los “actos cooperativos’, ya que la
explicacion de éstos es abordada de manera mas puntual
y detallada en el articulo 4. La segunda relativa a la
“doctrina cooperativa”, ya que esta consi ste en conceptos
meramente subjetivos que no implican obligatoriedad en
€l mundo del derecho. Enlaliteraturajuridica se entiende
por doctrina, primeramente, el conjunto de conceptos e
ideas que formulan los juristas y trasmiten en la
ensefianza del derecho. La doctrina, asi, entendida,
constituye el aparato dogmatico para el estudio y
aplicacion del derecho. En este sentido doctrina se opone
alalegislaciony alajurisprudencia, esto es, €l material
juridico dado.

Es decir, la doctrina recibe simplemente la fuerza de
conviccién que posea, en base a la autoridad y
respetabilidad del jurista. Los juristas ‘‘explican” el
derecho y en este quehacer fijan o establecen el sentido
delasdisposiciones 0 normas que describen, pero, a pesar

de ello, no puede considerarse como una fuente formal
del derecho.

Por lo anterior, también se consider6 necesario eliminar
las palabras “el respeto a la doctrina cooperativa” del
primer parrafo del articulo 5 para simplemente quedar
de la siguiente manera: *‘Las acciones de gobierno en
materia de fomento cooperativo se orientaran por los
siguientes principios:..”.

DECIMO CUARTO.- Que continuando con la descripcion
de las disposiciones, estas Comisiones dictaminadoras
suprimieron del cuerpo de la ley que se propone crear en
la Iniciativa que motiva el presente dictamen, el Ultimo
parrafo del articulo 4 referente a la naturaleza fiscal de
las operaciones realizadas al amparo de ésta Ley, ya que
para tales efectos el Cédigo Financiero debe mencionar
lo conducente, ademas de considerarse innecesario por
encontrarse contenido en otros cuerpos nor mativos
derivados de la norma constitucional relativa.

DECIMO QUINTO.- Que estas Comisiones
dictaminadoras también creyeron oportuno suprimir a
fraccion VI del articulo 5 de la Iniciativa Original, al
considerar que la “participacion ciudadana” en la
formulacién de politicas publicas, debe sujetarse a 1o
dispuesto en la Ley de Participacion Ciudadana del
Distrito Federal.

DECIMO SEXTO.- Queigual mente es pertinente suprimir
enlafraccion VIl del articulo 5 lafrase* buenafe” referida
a los actos y procedimientos administrativos, ya que se
entiende, que si la autoridad esta cumpliendo cabalmente
la Ley, entonces también se encuentra actuando dentro
de la legalidad y por lo tanto de buena fe.

DECIMO SEPTIMO.- Que estas Comisiones
dictaminadoras decidieron eliminar la fraccion 1V del
inciso A) del articulo 9 relativo a las funciones de la
Secretaria de Gobierno, ya que la Ley Organica de la
Administracién Publica del Distrito Federal contempla
dichas funciones, ademés de que ésta no se relaciona en
manera alguna con €l objeto de la ley que es el fomento
cooper ativo.

Asimismo, también decidieron adicionar uninciso D) para
establecer en el la participacion que tendra en la materia
la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Distrito
Federal, derivado de lo mencionado en la Ultima fraccién
del articulo 5.

DECIMO OCTAVO.- Que estas Comisiones
dictaminadoras modificaron la palabra ‘“donde”
empleada por €l proponente en la fraccién Il del inciso
B) del articulo Noveno, por la frase “a través de los
cuales’, para darle cohesion y mayor entendimiento al
texto del parrafo en cuestion.
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DECIMO NOVENO.- Queen virtud de que el articulo 12
de la Ley General de Sociedades Cooperativas establece
lasreglas parala constitucion delas empresas de caracter
cooperativo, se considerd suprimir la fraccion V del
articulo 10, ya que los Jefes Delegacionales en sus
respectivas demarcaciones territoriales no cuentan con
facultades para ratificar y expedir certificaciones de las
firmas para la constitucion de las sociedades
cooperativas.

VIGESIMO.- Queel proponentedela Iniciativa establece
en la fraccion 1V del articulo 12, que el fomento
cooperativo comprenderd la difusién de “la historia y
doctrina” del cooperativismo, por |o que se hizo necesario
eliminar dichos conceptos, en virtud de lo argumentado
en el considerando Décimo segundo del presente
dictamen, ademéas tomando en cuenta que el objetivo
fundamental de la Iniciativa en andlisis es el
establecimiento, la regulacién y la coordinacion de
politicas publicas en materia de fomento cooperativo,
materias en las que no debemos ponderar 1os conceptos
aludidos.

También en este articulo, se elimino la fraccion VI, toda
vez que dicha materia relacionada a las sanciones en
caso de “simulacion”, esta regulada por la Ley General
de Sociedades Cooperativas en su articulo 10.

VIGESIMO PRIMERO.- Que por los siguientes
razonamientos los articulos 13 y 14 deben suprimirse en
su totalidad: el primero por ser redundante en cuanto a
la normatividad local, federal e internacional que se
aplicara en la materia; el segundo al no circunscribirse
al tema que nos ocupa en la presente Iniciativa, es decir,
el fomento cooperativo.

En el mismo orden de ideas, igualmente se suprimio €l
articulo 19 por no considerarlo equitativo, ya que el
objetivo central de la Iniciativa es fomentar la creacion
de sociedades cooperativas mas no €l otorgarles un trato
preferencial para la adquisicién de espacios fisicos para
el desarrollo de sus actividades.

VIGESIMO SEGUNDO.- Que el articulo 21 de la
propuesta contenida en la Iniciativa establece que el
Gobierno del Distrito Federal “garantizara la efectiva
participacion ciudadana en general’” por lo que en
atencion a lo sefialado por estas Comisiones en su
considerando Décimo Cuarto, se crey6 oportuno
desaparecer dicha garantia en aras de guardar la
congruencia entre las disposiciones juridicas que
contiene la Ley que se propone crear.

Igualmente y por los motivos aludidos, también se estimé
necesario eliminar el articulo 24 del Capitulo Sexto dela
Ley propuesta en la Iniciativa en estudio, por no
circunscribirse al objeto de la misma (politicas publicas

en materia de fomento cooperativo), asi como modificar
el nombre de este mismo Capitulo.

Asimismo, |os subsecuentes articulos que se refieren a la
creacion de Consegjos delegacionales, se eliminan. Ello
derivado del hecho de que actualmente se encuentra
contemplado en la Ley de Fomento para el Desarrollo
Econdmico del Distrito Federal, el funcionamiento de
Consgjos de Fomento Econémico a nivel delegacional,
en los cuales se encuentra garantizada la participacién
del sector social para los mismos efectos que se proponen
en la Iniciativa que nos ocupa.

VIGESIMO TERCERO.- Que el articulo 29
(presupuestos) hace referencia erréneamente a los
“Presupuestos Operativos Anuales’’, cuando su
denominacion correcta es la de “ Programas Operativos
Anuales”, por lo que se propone que se cambie aquel
concepto por éste ultimo.

VIGESIMO CUARTO.- Quela Iniciativa mencionada en
el antecedente nimero 12 del presente dictamen, contiene
un capitulo denominado ‘““De los estimulos a las
sociedades cooperativas”’, mismo gque se compone de dos
articulos y que estas Comisiones dictaminadoras han
considerado oportuno incluir en el articulado de la Ley
gue nos encontramos analizando en el presente dictamen,
adicionando que los estimulosfiscalesalos que serefiere
sblo tendran vigencia dentro de los dos primeros afios
posteriores a su constitucion. Ambos articulos guardan
relacion directa con €l objeto dela Ley en estudio, ya que
se fundamentan en la regulacion con la que debe contar
el fomento a las sociedades cooperativas, por 1o que
igualmente se decidié incorporarlos en el Gltimo capitulo
referente al financiamiento de la actividad cooperativista.

VIGESIMO QUINTO.- Que los integrantes de las
Comisiones Unidas de Asuntos Laborales y Previsién
Social y de Fomento Econémico hemos decidido aprobar
la Iniciativa de Decreto que motivé el presente dictamen,
realizando las modificaciones que se han explicado a
través de las consideraciones que hemos vertido en €l
cuerpo del mismo.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
articulos 122, Apartado C, BASE PRIMERA, fraccién V,
inciso 1) dela Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 36, 42 fraccion XVI y 46 traccion | del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal; 10 fraccion I, 11, 59 al
64 de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; 29 tercer péarrafo, 85 fraccion |, 86
primer parrafo y 87 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal
y, losarticulos 8, 9fraccion |, 34y 50 al 63 del Reglamento
Interior delas Comisiones de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, asi como de conformidad con lo expuesto
en €l considerando Décimo Primero y por las razones
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expuestasen el presente Dictamen, las Comisiones Unidas
de Asuntos Laborales y Prevision Social y de Fomento
Econdmico emiten el siguiente:

DICTAMEN

UNICO.- Seaprueballa Iniciativa con proyecto de decreto
gue crea la Ley de Fomento Cooperativo para €l Distrito
Federal, presentada por € Diputado Emilio Fernandez
Allende, al tenor del siguiente:

DECRETOQUE CREALALEYDE FOMENTO
COOPERATIVO PARAEL DISTRITOFEDERAL

CAPITULOPRIMERO
Disposiciones Generales

Articulo 1.- Objeto dela Ley

La presente Ley es de orden publico e interés social y
tiene por objeto el establecimiento, la regulacion y la
coordinacion de politicas, programas y acciones de
fomento cooperativo para el desarrollo econémico del
Distrito Federal, sin perjuicio delos programas, estimulos
y acciones quea nivel federal se establezcan para el mismo
fin.

Articulo 2.- Definicién del fomento cooperativo

Para los efectos de la presente Ley, se entiende como
fomento cooperativo € conjunto de normas juridicas y
acciones del Gobierno del Distrito Federal, para a
organizacion, expansion y desarrollo del sector y
movimiento cooperativo y que debera orientar se conforme
a los siguientes fines:

l. Apoyo a la organizacion, constitucién, registro,
desarrollo eintegracion de las propias Sociedades
Cooperativas y a la organizacién social del
trabajo, como medios de generacion de empleosy
redistribucion del ingreso;

Il. Promocion de la economia cooperativista en la
produccién, distribucidny comercializacion delos
bienes y servicios que generan y que son
socialmente necesarios,

lIl.  Otorgamiento de mecanismos que aseguren la
igualdad entre sectores y clases sociales, por lo
gue se prohibe solicitar alos organismosdel sector
social mayores requisitos que los exigidos a otras
entidades econémicas para el concurso u
otorgamiento de créditos o cualquier otro contrato
con cualquier organismo de la Administracién
Publica del Distrito Federal;

El Gobierno del Distrito Federal procurara
proveerse de los bienes y servicios que produzcan
las sociedades cooperativas, siempre y cuando

cumplan conlo dispuesto enla Ley de Adquisiciones
del Distrito Federal.

\Y4 Acceso a estimul os eincentivos para laintegracion
de las Sociedades Cooperativas, entre otras
acciones, mediante apoyos fiscales y de
simplificacién administrativa;

VI.  Fortalecer entrela poblacion la comercializacion,
consumo y disfrute de los bienes y servicios

producidos por las cooperativas;

VII.  Participacion del sector cooperativo en el sistema
de planeacién democratica y en los Consgjos de
Fomento Economico y Social y demas que

establezcan las Leyes del Distrito Federal;

VIII.  Impulsar la educacion, capacitacion y en general
la cultura cooperativa y la participacién de la
poblacion en la promocion, divulgacién y
financiamiento de proyectos cooperativos, de tal
manera que se impulse la cultura del ahorro,
mediante cajas populares y las cooperativas de

ahorro y préstamo;

Garantizar €l respeto por la organizacion social
para el trabajo y hacer efectiva la participacion
dela poblacién en el sector social dela economia;

X. Difusion de la cultura cooperativista, basada en
la organizacién social, autogestiva y democratica
del trabajo;

XI.  Apoyar a las Sociedades Cooperativas con planes
y programas de financiamiento para proyectos
productivos; v,

Xll.  Los demas que establezcan las Leyes.

Articulo 3.- Definiciones
Para los efectos de esta Ley, se entendera por:

1 Sociedad Cooperativa: alaforma de organizacion
social integrada por personas fisicas con base en
intereses comunes y en los principios de
solidaridad, esfuerzo propio y ayuda mutua, con
el propésito de satisfacer necesidadesindividuales
y colectivas, a través de la realizacion de
actividades econdémicas de produccion,
distribucién y consumo de bienes y servicios;

. Empleo: derecho humano consagrado por la
Constitucién federal, de dedicarse libremente a la
profesién, industria, comercio o trabajo
socialmente Util y de forma remunerada;

lll.  Movimiento cooperativo: todaslas organizaciones
e instituciones de asistencia técnica del



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 08 4DEOCTUBREDE 2005 125

cooper ativismo registradas de conformidad con las
leyes del Distrito Federal;

VA Sistema cooperativo: estructura econémica y
social que integran las Sociedades Cooperativas
Y SUS Organismos;

\4 Sector cooperativo: poblacién que desarrolla o es
beneficiada por los actos cooperativos.

Articulo 4.- Actos cooperativos

Los actos cooperativos pueden ser subjetivos, objetivos,
relativos y accesorios 0 conexos.

l. Son actos cooperativos subjetivos, aquellos cuyo
contenido proviene de os usosy las costumbres de
las personas que los desarrollen y que las partes
en ellos implicados decidan someterlos a la
regulacion y privilegios de esta ley;

. Son actos cooperativos objetivos, aquellos cuya
caracteristica proviene de la ley,
independientemente de las personas que los
realicen y que tengan por objeto:

a) Alguno de los sefialados en esta ley, en las
disposiciones que sobre ella se establezcan, asi
como todas las acciones de gobierno en materia
cooperativa;

b) Los querevistan formas que la legislacién exige
calificarlos de cooperativos, incluyendo los
incorporados o derivados de los certificados de
aportacion;

. Son actos cooper ativos relativos aquellos cuyo fin
sea participar en el mercado cooperativo; v,

VA Son actos accesorios 0 conexos aquellos que se
deriven de otros actos cooperativos, siempre que
las partes que los generen pacten expresamente
someterlos a las prevenciones que establece esta

ley.

La constitucién, organizacién y capacidad juridica de
las sociedades cooperativas serigen por las disposiciones
de la legislacion federal aplicable.

Articulo 5.- Acciones de Gobierno

Las acciones de gobierno en materia de fomento
cooperativo se orientaran por los siguientes principios:

l. Respeto a los derechos humanos laborales, al
empleo, la libertad de profesion e industriay ala
organizacion social para €l trabajo, como una de
las bases de la existencia, convivencia y bienestar
de la sociedad;

. Respeto ala adhesién voluntariay abierta al sector
cooperativo sin discriminaciones, atendiendo a la
composicion pluricultural de sectores, géneros,
manifestaciones y valores de los individuos y
grupos sociales que componen la poblacion del
Distrito Federal;

lIl.  Respeto a la autonomia y gestién democrética en
las cooperativas, a la integracién y solidaridad
entre éstas y su interés y servicio social por la
comunidad;

VA Protecci6n, conservacion, consolidacion y uso
racional del patrimonio social del sistema
cooperativo por parte de las autoridades del
Gobierno;

V. Organizacién social para €l trabajo mediante €l
reconocimiento de las cooperativas como
organismos de utilidad publica para €l bienestar
comun y sujetas al fin social que establecen
nuestras leyes,

VI.  Smplificacion, agilidad, informacién, precision,
legalidad, transparencia e imparcialidad en los
actos y procedimientos administrativos; y

VII.  Otorgar estimulos fiscales y apoyo econdmico en
los términos que establezca esta Ley, las
autoridades y el Cédigo Financiero del Distrito
Federal.

Articulo 6.- Interpretacion

Todo acto de interpretacién de las disposiciones de la
presente Ley, debera atender a las garantias sociales
establecidas en la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Son supletorias de la presente Ley, en materia
administrativa, las disposiciones de la legislacion local
del Distrito Federal y en materia cooperativa, las de
caracter federal vigentes.

CAPITULO SEGUNDO
De las Autoridades en Materia de Fomento
Cooperativo del Distrito Federal

Articulo 7.- Autoridades competentes

La organizacion y distribucién de los negocios del orden
administrativo en los términos de esta ley, corresponde al
Jefe de Gobierno del Distrito Federal, a la Secretaria de
Gobierno por medio de la Subsecretaria de Trabajo y
Prevision Social, a la Secretaria de Desarrollo
Econdmico, a la Secretaria de Desarrollo Social, a la
Secretaria de Finanzasy a los Jefes Delegacionalesen la
forma y términos que determinen las Leyes
correspondientes.
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Articulo 8.- Competencia del Jefe de Gobierno
Corresponde al Jefe de Gobierno del Distrito Federal:

l. Aprobar el Programa General de Fomento
Cooperativo del Distrito Federal;

. Emitir las declaratorias de exenciéon de
contribuciones a las Sociedades Cooperativas, a
excepcion de las expresamente sefialadas;

. Emitir la convocatoria para la constitucién del
Consgjo Consultivo de Fomento Cooperativo del
Distrito Federal, asi como presidirlo;

VA Celebrar con las autoridades competentes |os
convenios para acceder al uso de los tiempos de
transmision que por ley le corresponden al Estado
enradioytelevision, afin detransmitir mensajesy
programas de fomento cooperativo en el Distrito
Federal; y

\4 Suscribir con las instancias de gobierno federal o
estatal y con instituciones publicasy privadas del
paiso del extranjero, |osconvenios necesariospara
lograr los fines de |a presente Ley.

Articulo 9.- Atribuciones especificas

Corresponde a las siguientes Secretarias, sin perjuicio
de lo dispuesto en otros ordenamientos, lo siguiente:

A) Ala Secretaria de Gobierno a travésde su Subsecretaria
de Trabajo y Prevision Social:

1 Formular, difundir y ejecutar las politicas y
programas de fomento cooperativo en el Distrito
Federal;

. Impulsar las actividades de fomento cooperativo
en €l Distrito Federal y proporcionar, por si 0 a
través de personas bajo su revision, fisicas o
morales, asesoria, capacitacion y adiestramiento
para la constitucion, consolidacion,
administracién y desarrollo de las Sociedades
Cooperativas, asi como para a produccion,
comercializacion y consumo de los bienes y
Servicios necesarios para los actos que establece
€l articulo 4° de esta Ley; y

lll.  Coordinar acciones de apoyo para el
fortalecimiento del sistema, sector y movimiento
cooperativo del Distrito Federal.

B) A la Secretaria de Desarrollo Social:

1 Procurar a expansion del sector cooperativo para
gue este pueda responder a las necesidades de la
sociedad;

. Establecer programasde desarrollo social, através
de los cuales se puedan potenciar las actividades
de las sociedades cooperativas en el ambito
territorial donde actian para, de ser posible,
generar polos regionales de desarrollo;

lll.  Promover la transformacion de actividades
mar ginales de la economia informal hacia grupos
productivos organizados;

C) Ala Secretaria de Desarrollo Econémico:

l. Ejecutar los apoyos econdémicos que € Gobierno
del Distrito Federal otorgue a las empresas
sociales, a las micro empresas y a los sectores
empresariales, asi como los financiamientos y
prerrogativas a través del Fondo de Desarrollo
Social;

. Apoyar servicios de investigacion y asesoria en
materia de gestion cooperativa, administrativa y
tecnoldgica;

Ill.  Promover el financiamiento ante las instancias
publicas y privadas correspondientes para la
produccion, comercializacion e inversion.

D) A la Secretaria de Finanzas:

l. Aplicar y gecutar los estimulos fiscales en los
términos de la presente ley, las Autoridades y €
Cadigo Financiero

Articulo 10.- Atribuciones delegacionales

Corresponde alos Jefes Delegacional es, en susrespectivas
demarcaciones:

l. Participar en la elaboracion y gjecucion de los
programas de fomento cooperativo de su
demarcacion;

. Impulsar las actividades de fomento cooperativo,
por si y en coordinacion con las dependencias del
ramo;

[ll.  Promover la concertacion, con otrasinstancias de
Gaobierno y con los sectores social y privado, para
impulsar el desarrollo cooperativo en la
delegacion;

VA Cada Jefatura Delegacional contara con una
Direccion de Fomento Cooperativo.

Articulo 11.- Auxilio notarial

Todos los actos relativos a la constitucion y registro de
las sociedades cooperativas citados en esta Ley, estaran
exentos deimpuestosy derechosfiscal esde caracter local,
conformealo establezca €l Cédigo Financierodel Distrito
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Federal y las declaratorias que al efecto emita la
autoridad competente.

En las escrituras publicas, para los efectos sefialados en
el parrafo anterior, los notarios cobraran el arancel
reducido que al efecto se establezca.

CAPITULOTERCERO
Del Fomento Cooperativo

Articulo 12.- Acciones de fomento

El fomento cooperativo en el Distrito Federal comprende,
entre otras acciones, las siguientes:

l. Acciones juridicas, administrativas y de caracter
socioecondémico que tengan como fin abrir,
conservar, proteger y expandir las fuentes de
empleo en el sector social, procurando otorgar
condiciones de factibilidad y simplificacion
administrativa para su apertura, desarrolloy legal
funcionamiento;

. Acciones de registro, investigacion, analisis y
estudio para el exacto conocimiento dela situacion
del sistema, sector y movimiento cooperativo para
mejorar, planear y consolidar las politicas
publicas en la materia;

lll.  Acciones de difusion del cooperativismo, para
acrecentar la conciencia y modelo cooperativo,
como una opcién viable de desarrollo econémico
y social para los habitantes del Distrito Federal;

V. Acciones de capacitacion y adiestramiento para
la formacién de personas aptas para desarrollar
empresas sociales;

\4 Acciones de apoyo diverso para la organizacion,
la proteccion y el impulso de los modos
tradicionales solidarios de produccion colectiva,
delasculturasindigenas, popularesy delasdemas
comunidadesoriginariasy residentesen el Distrito
Federal;

VI.  Acciones de cooperacion en materia cooperativa
con la federacion, los estados y municipios, y con
otros paises u organismosinter nacional es publicos
y privados;

VIl.  Acciones de fomento de las empresas cooper ativas
de participacion estatal; v,

VIII.  Los demas conceptos a los que ésta Ley y otros
ordenamientos juridicos les den ese caracter.

Articulo 13.- Fomento organizativo

Con €l fin de fomentar la organizacion social para el
trabajo, el Gobierno del Distrito Federal promovera:

l. La creacion de estimulos, becas y cualquier otra
clase de reconocimientos y apoyos;

. La creacion de fondos para posibilitar € fomento
al desarrollo de Sociedades Cooperativas y la
produccion cooperativa en el Distrito Federal;

"I, La celebraciéon de convenios con entidades
publicasy los sectores social y privado.

Articulo 14.- Fomento regional

El Gobierno del Distrito Federal fomentara lasformasde
empleo socialmente (tiles, asi como la formacién de
Sociedades Cooperativas de los habitantes del Distrito
Federal en susbarrios, colonias, unidades habitacionales,
pueblos o comunidades.

Articulo 15.- Valores sociales

Son materia de proteccion y consolidacion en lostérminos
dela presente Ley, el fomento y desarrollo de Sociedades
Cooperativas que tengan por objeto promover, difundir,
publicar y desarrollar el conjunto de los bienesy valores
de interés publico sefialados en este ordenamiento, en
particular los relacionados con actividades de equidad
de género, desarrollo sustentable, cultura indigena,
jovenes, cultura, discapacitados y adultos mayores que
se produzcan.

CAPiTULO CUARTO
De la Formacion Cooperativa

Articulo 16.- Convenios de formacion

Las autoridades sefialadas en esta Ley podran celebrar
convenios de todo tipo con instituciones autorizadas
legalmente para la capacitacién académica o técnica de
los cooperativistas residentes en el Distrito Federal, para
lo cual se preferirdn en igualdad de circunstancias a las
cooperativas que registren susprogramasy proyectos ante
la Subsecretaria de Trabajo y Prevision Social.

Articulo 17.- Formacion y capacitacion

El Gobierno del Distrito Federal fomentara la formacién
y capacitacion de las personas que se desempefien como
administradores, promotores o gestores de cooperativas,
a fin de lograr el 6ptimo aprovechamiento en la
coordinacion del esfuerzo en coman.

Asimismo debera acordar con las autoridades e
instituciones educativas la inclusién en los planes de
estudio los principios y valores cooperativos, asi como
de las actividades cooperativas.

CAPITULOQUINTO
Dela Formacién de la Palitica y de los Programas de
Fomento Cooperativo

Articulo 18.- Formacion de Paliticas y Programas
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Enlaformacion delaspoliticasgeneralesy los programas
de fomento cooperativo, el Gobierno del Distrito Federal
elaborard anualmente las acciones y programas en la
materia.

Articulo 19.- Contenido de los Programas

Los programas de fomento cooperativo de caracter
general, sectorial y por delegacién a los que serefierela
presente Ley, deberan contener y precisar:

l. Antecedentes, marco y justificacion legal;

. Andlisis y diagndstico de la situacién econémica
y social de la regién, sector o delegacion
correspondiente;

lll.  Objetivos generales y especificos;

VA Metas y politicas;

\4 Estrategias, proyectosy programas especificos;
VI.  Financiamiento y estimulos;

VII.  Acciones generales y actividades prioritarias;
VIIl.  Criterios para su seguimiento y evaluacién;

IX.  Cronograma y responsabilidades; v,

X Soporte estadistico, bibliogréafico, de campo u
otros.

Articulo 20.- Programacion y fomento

Enla programacion del fomento cooperativo en el Distrito
Federal setomara en cuenta:

l. La diversidad econémica y cultural de los
habitantes del Distrito Federal;

Il. La equidad en la distribucion geogréfica de los
beneficios econdmicos, a fin delograr un eficiente
y justo equilibrio de dichos beneficios entre la
poblacién del Distrito Federal; y

lll.  Losprincipiosalosqueserefiere e articulo 3 de
lapresente Ley, asi como lasolidaridad, €l esfuerzo
propio y a ayuda mutua con el propésito de
satisfacer necesidades individuales y colectivas a
travées de a realizacion de actividades
socioecondmicas de produccion, distribucién y
consumo de bienesy servicios.

Articulo 21.- Se constituird un Consejo Consultivo de
Fomento Cooperativo del Distrito Federal, como érgano
de consulta en la materia, mismo que presidira el Jefe de
Gobierno deDistrito Federal ola persona que éste designe.

El Reglamento de la presente Ley regulara el
procedimiento de eleccion, asi como la organizacion y el
funcionamiento de este Consgjo.

CAPITULO SEXTO
Del Financiamiento del Fomento de la Actividad
Cooperativa

Articulo 22.- Financiamiento

Corresponde al Gobierno del Distrito Federal financiar
el fomento cooperativo, sin perjuicio de celebrar
convenios 0 contratos que apoyen la realizacion de
actividades y proyectos concretos.

Los donativos que se reciban para el fomento de la
actividad cooperativa estaran amparados por recibos
oficiales y no podran ser destinados a fines distintos de
los establecidos en la presente Ley.

Articulo 23.- Presupuestos

En los Programas Operativos Anualesy en €l Presupuesto
de Egresos del Distrito Federal, quedaran definidas las
partidas necesarias para el fomento cooperativo de
conformidad con la presente Ley, incluyendo los
programas y actividades generales.

Articulo 24.- Estimulos

Las sociedades cooperativas gozaran de la exencion de
impuestos, contribuciones y derechos a las que estén
obligadas durante sus dos primeros afios de existencia,
sin perjuicio de las declaratorias que al respecto emita el
Jefe de Gobierno, siempre que cumpla con los requisitos
gue se establezcan de conformidad con lo siguiente:

l. Las sociedades cooperativas de consumidores
dedicadas a suministrar exclusivamente a sus
socios, viveres, ropay calzado, mientras el capital
no exceda de diez mil pesos.

. Las sociedades cooperativas de productores,
mientras el capital social no exceda de quince mil
pesosy estén integradas en su totalidad por obreros
0 campesinos o por los dos. Para efectos del
siguiente articulo no se contabilizara como parte
del capital de la sociedad, el capital amortizado
de los muebles, maquinaria y demas bienes
necesarios para los fines econdmicos de la
sociedad cooperativa.

. Lassociedades cooperativas mixtasde productores
y consumidores, mientras su capital no exceda la
cantidad de doce mil pesos.

Cuando € capital de las sociedades cooperativas a las
gue se refiere el articulo anterior, exceda el limite
sefialado, sin que sobrepase el doble de las sumas
indicadas, cubrird el 70% de los impuestos,
contribuciones y derechos que estén obligadas a cubrir.
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TRANSITORIOS

PRIMERO.- La presente Ley entrara en vigor al dia
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal y para su mayor difusion también se
publicara en €l Diario Oficial de la Federacion.

SEGUNDO.- A partir delaentrada en vigor de a presente
Ley se derogan todos los acuerdos, circulares,
disposiciones administrativas y legales que en el Distrito
Federal sele opongan al presente decreto.

TERCERO.- Dentro de los siguientes noventa dias a la
vigencia de la presente Ley, el Jefe de Gobierno del
Distrito Federal dictaralasdisposiciones necesariaspara
delegar en la Subsecretaria de Trabajo y Prevision Social
de la Secretaria de Gobierno las facultades indicadas,
asi como para dictar las resoluciones fiscales que de
acuerdo a esta Ley procedan. Asimismo, el Jefe de
Gobierno del Distrito Federal debera expedir el
Reglamento de la presente Ley dentro del término de
noventa dias siguientes a la publicacion del presente
decreto.

CUARTO.- El Gobierno del Distrito Federal adecuara
dentro de los 15 dias siguientes a la publicacién del
presente decreto, sus ordenamientos de adquisiciones,
arrendamientos y obra publica para que las cooperativas
accedan en igualdad de circunstancias a los
procedimientos de licitacion, invitacion y asignacion de
los bienes y servicios que produzcan o comercien.

QUINTO.- El Gobierno del Distrito Federal
instrumentando el cumplimiento dela Recomendacion 193
de la Organizacion Internacional del Trabajo, dictara
las medidas necesarias para la organizacion, promocion,
desarrollo y proteccion de las cooperativas en
condiciones de equidad entre |os sectores.

Dado en el Recinto dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal alos veintinueve dias del mes de septiembre del
afio dos mil cinco.

Firman por las Comisiones Unidas de Asuntos Laborales
y Prevision Social y de Fomento Econémico: Dip. Maria
Claudia Esqueda Llanes, Presidenta de la Comision de
Asuntos Laboralesy Prevision Social; Dip. Arturo Escobar
y Vega, Presidente de la Comision de Fomento Econémico;
Dip. Emilio Fernandez Allende, Vicepresidente de la
Comision de Asuntos Laborales y Prevision Social e
Integrante de la Comisién de Fomento Econdémico; Dip.
José Benjamin Mucifio Pérez, Vicepresidente de la
Comision de Fomento Econdmico; Dip. Maria Araceli
Vézquez Camacho, Secretaria de la Comisién de Asuntos
Laborales y Previsién Social; Dip. Julio Escamilla
Salinas, Integrante de la Comisién de Fomento
Econdémico; Dip. José Medel Ibarra, Integrante de la

Comision de Asuntos Laborales y Prevision Social; Dip.
Elio Ramén Bejarano Martinez, Integrante dela Comision
de Asuntos Laborales y Prevision Social.

Muchas gracias.
Servidos, compafieros cooperativistas.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Como usted lo ha
solicitado, insértese el texto del dictamen en el Diariodelos
Debates.

Se pone a discusion el dictamen. ¢Existen oradores en
contra?

¢Algun diputado desea razonar su voto?

Antes de proceder arecoger la votacion en lo general del
dictamen, se pregunta si habra de hacerse reservas para
ser discutidas en lo particular.

En virtud de que no existen reservas, procedala Secretaria
arecoger lavotacion nominal del dictamen enlo general y
en lo particular en un solo acto.

LA C.SECRETARIA .- Sevaaproceder recoger lavotacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con |o establecido por el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvoto lo haganen
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la

IR}

expresion “‘enpro’’, “encontra’ 0 “‘abstencion’. Ladela
voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a
izquierda.

(Votacién Nominal)
Benjamin Mucifio, en pro.
Juan Antonio Arévalo Lépez, en pro.
Jests Lopez, afavor.
Obdulio Avila, en pro.
Rafael Hernandez Nava, afavor.
Emilio Fernandez, total y absolutamente en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
AleidaAlavez, en pro.

José Jiménez, en pro.
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Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
L ozano L ozano, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
Araceli Véazquez Camacho, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
SaraFigueroa, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.
Irmaldlas, en pro.

Francisco Chiguil, en pro.

Elio Bejarano, en pro.

Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Lourdes Alonso, en pro.
Higinio Chavez, afavor.

José Antonio Arévalo, afavor.
Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
Jiménez Guzmén, en pro.
ClaudiaEsqueda, en pro.

Efrain Morales, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
Guadal upe Ocampo, afavor.
Rigoberto Nieto, afavor.
Rodolfo Covarrubias, afavor.
Julio Escamilla, afavor.

LA C.SECRETARIA.- ¢Fat6agunaoagundiputado de
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
MariaTeresitaAguilar, afavor.

Julio César Moreno, afavor.

José MariaRivera, afavor

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, & resultado
delavotacién es el siguiente: 38 votos afavor, 0 votos en
contra, 0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba el
dictamen que presentaron las Comisiones Unidas de
Fomento Econdmico y de Asuntos Laboralesy Prevision
Socia alainiciativa con proyecto de decreto que creala
L ey de Fomento Cooperativo de Proteccion al Empleo para
el Distrito Federal.

Remitase a Jefe de Gobierno del Distrito Federal parasu
promulgaciény publicacion enlaGaceta Oficial del Distrito
Federal y parasu mayor difusion en el Diario Oficial dela
Federacion.

Parafinalizar el capitulo de dictAmenes, sepresentael dela
Comision de Derechos Humanos ala propuesta con punto
deacuerdo sobrelaPresidenciadelaComision de Derechos
Humanosdel Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido, en términos
delodispuesto por €l Articulo 118 del Reglamento proceda
la Secretaria a consultar a la Asamblea en votacion
economicasi se dispensalalecturadel mismoy se somete
adiscusion de inmediato.

LA C.SECRETARIA.- Porinstruccionesdelapresidencia
y envotacién econémicase consultaalaAsambleas esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusién de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar €l dictamen se
concede el uso delapalabraal diputado Julio César Moreno,
anombre de laComisién de Derechos Humanos.

EL C.DIPUTADO JULIO CESAR MORENO RIVERA -
Con su venia, diputado Presidente.

DICTAMEN A LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO SOBRE LA PRESIDENCIA DE LA
COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL
DISTRITOFEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA
DEL DISTRITOFEDERAL,

11 LEGISLATURA

PRESENTE

A la Comision de Derechos Humanos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura, fue
turnada para su analisis y dictamen la propuesta con
punto de acuerdo sobre la presidencia dela Comisién de
Derechos Humanos del Distrito Federal, presentada por
la Diputada Maria Araceli Vazquez Camacho, integrante
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del Grupo Parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética.

De conformidad con los articulos 59, 60 fraccion 11, 62
fraccion Xl, 63 parrafos segundo y tercero, y 64 de a Ley
Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito Federal:
28 y 32 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legisativa del Distrito Federal; 4, 8, 9 fraccion
I, 50,51, 52. 53, 54, 55y 56 del Reglamento Interior delas
Comisiones de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, esta Comisién de Derechos Humanos se aboco
al andlisis y dictamen de la propuesta con punto de
acuerdo arriba sefialada, en términos de los siguientes:

ANTECEDENTES

1. En sesién dela Diputacion Permanente dela honorable
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111 Legisatura,
celebrada el dia veintisiete de julio de dos mil cinco, la
Diputada Maria Araceli Vazquez Camacho presento la
propuesta con punto de acuerdo que a la letra dice:

PRIMERO.- Esta soberania popular exhorta y solicita a
la Comision de Derechos Humanos de |la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, para que previo a la
instauracién del procedimiento establecido en el articulo
107 de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, dé cabal cumplimiento a lo establecido
en e numeral 10 de a Ley de a Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal.

SEGUNDO.- Esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal de conformidad con el articulo 10 delaLeydela
Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal,
solicita a la Comision de Derechos Humanos de esta
Asamblea Legislativa, evalUelos resultados obtenidos por
el maestro Emilio Alvarez Icaza Longoria al frente de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, para
gue a partir de éstos, se considere y pronuncie por su
confirmacién para un segundo periodo de gestion al frente
de la Comision.”

2. Mediante oficio nimero MDDP/SRSA/CSP/0711/2005,
de fecha veintisiete de julio de dos mil cinco, la
Presidencia de la Mesa Directiva de la Diputacion
Permanente de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Il Legidatura, turnd a esta Comision de Derechos
Humanos, para su analisis y dictamen, la propuesta con
punto de acuerdo de referencia.

3. En términos de lo dispuesto por la normatividad que
rige a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, esta
Comision de Derechos Humanos se reuni6 el dia once de
agosto de dos mil cinco, para analizar y dictaminar la
propuesta con punto de acuerdo en comento, con el
propoésito de someterla a la consideracion del Pleno de
este érgano legislativo bajo los siguientes

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision de Derechos Humanos es
competente para analizar y dictaminar la propuesta con
punto de acuerdo sobre la presidencia de la Comisién de
Derechos Humanos del Distrito Federal, presentada por
la Diputada Maria Araceli Vazquez Camacho.

SEGUNDO.- Queentérminosdeo dispuesto por € articulo
107 apartado c¢) de la Ley Orgéanica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, corresponde a esta
Comisién dictaminar sobre el nombramiento del
Presidente de la Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal.

TERCERO.- Que de conformidad con lo dispuesto por €l
articulo 10 dela Ley dela Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal, el Presidente de ese organismo
publico autonomo durard en su cargo cuatro afios,
pudiendo ser nombrado y confirmado en su caso
solamente para un segundo periodo.

CUARTO.- Queel diaveintisietedejulio dedosmil cinco,
esta Comisién celebré reunion detrabajo en relacion con
el nombramiento del Presidente de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, en la cual se
acordo que previo a valorar la eventual expedicion dela
convocatoria para dicho nhombramiento en los términos
sefialados por el articulo 107 inciso a) dela Ley Orgéanica
dela Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, invitaria
al maestro Emilio Alvarez Icaza Longoria para que se
reuniera con ella para hacer de su conocimiento si tiene
interés en continuar al frente dela Comisién de Derechos
Humanosdel Distrito Federal, afin de que seconsiderara
su confirmacion para un segundo periodo de cuatro afios.

Al dia siguiente, veintiocho de julio, €l maestro Emilio
Alvarez |caza Longoria manifesté ante esta Comision su
deseo de ser confirmado como Presidente de la Comision
de Derechos Humanos del Distrito Federal, para
consolidar, en una nueva etapa, los esfuerzos
institucional es de su gestion a la cabeza de ese organismo
publico auténomo.

QUINTO.- Que una vez revisados los informes anuales,
del 2001 al 2004, de la Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal, valorada la actuacion del maestro
Emilio Alvarez Icaza Longoria como su Presidente, y
consideradas las aproximadamente sesenta y ocho
opiniones provenientes de organismos no
gubernamental es, asociaciones, colegios, instituciones y
personalidades vinculados a los derechos humanos,
apoyando la confirmacion del maestro aludido, esta
Comision dictaminadora estimé que la gestiéon de él
presenta avances sustanciales en la proteccion, defensa,
vigilancia, promocién, estudio, educacién y difusion de
los derechos humanos en la Ciudad de México.
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En consecuencia, esta Comision se manifesto por
unanimidad a favor dela confirmacion del maestro Emilio
Alvarez |caza Longoria como Presidente de la Comision
de Derechos Humanos del Distrito Federal: sin embargo,
debido a quela normatividad queregula el procedimiento
para el nombramiento de dicho cargo no establece como
se debe proceder en el supuesto de la confirmacion, esta
Comision dictaminadora acordd no emitir la
convocatoria a que se refiere € articulo 107 inciso a) de
la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, por considerar que resulta innecesario.

Es asi que en reunion de trabajo celebrada el primer dia
del mes de agosto de dos mil cinco, esta Comision de
Derechos Humanos emiti6 un dictamen que ser& sometido
a la consideracién del Pleno de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal en el préximo periodo ordinario de
sesiones. El dictamen de referencia en su parte resolutiva
textualmente dice

PRIMERO.- Se confirma al maestro Emilio Alvarez |caza
Longoria como Presidente de la Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal por un segundo periodo de
cuatro afios, que correra a partir del primero de octubre
dedosmil cinco al treinta de septiembre de dos mil nueve.

SEGUNDO.- Citese al maestro Emilio Alvarez caza
Longoria paraquee€l diajueves veintinueve de septiembre
de dos mil cinco, ante esta soberania, rinda la protesta a
que se refiere € articulo 110 de la Ley Orgéanica de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal”

SEXTO Que las acciones a que alude la propuesta con
punto de acuerdo que se dictamina ya fueron realizadas,
es decir, previo a la instauraciéon del procedimiento
establecido en el articulo 107 de la Ley Orgéanica de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, esta Comision
valoré los resultados obtenidos por el maestro Emilio
Alvarez Icaza Longoria al frente de la Comision de
DerechosHumanosdel Distrito Federal y, a partir de éstos,
se pronuncié mediante dictamen por la confirmacion de
él como Presidente de dicho organismo publico autbnomo
para un segundo periodo de cuatro afios.

Asi las cosas, la propuesta con punto de acuerdo materia
del presente dictamen queda sin materia, por lo cual debe
desecharse.

Por |o anteriormente expuesto y fundado, la Comisién de
Derechos Humanos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, |11 Legislatura.

RESUELVE

UNICO.- Se desecha la Propuesta con punto de acuerdo
sobrela presidencia dela Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal, presentada por la Diputada Maria
Araceli Vazquez Camacho.

Dado en el Recinto dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal alos once dias del mes de agosto del afio dos mil
cinco.

Firman por la Comision de Derechos Humanos: Dip. Julio
César Moreno Rivera, Presidente; Dip. Monica Leticia
Serrano Pefia, Vicepresidenta; Dip. Norma Gutiérrez de
la Torre, Secretaria; Dip. Maria Teresita de Jestis Aguilar
Marmolejo, Integrante; Dip. Maria de Lourdes Rojo e
Inchaustegui, Integrante; Dip. Rodrigo Chavez Contreras,
Integrante; Dip. Alfredo Carrasco Baza, Integrante.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Muchasgracias, diputado. Estaa
discusion. ¢Existen oradores en contra?

¢Algan diputado desea razonar su voto?

Procedaentoncesla Secretariaarecoger lavotacion nomina
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

LA C. SECRETARIA.- Se va a proceder a recoger la
votaciéon nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto.

De conformidad con |o establecido en el articulo 131 del
Reglamento para el Gabierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios, hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Se solicita alos diputados que al emitir su voto, 1o hagan
en voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la

IR}

expresion ‘‘enpro’’, “encontra’ 0 abstencion’’. Ladela
voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a
izquierda.

(Votacion Nominal)
Juan Antonio Arévalo L 6pez, en pro.
ClaudiaEsqueda, en pro.
Jeslis Lopez, afavor.
Rafael Hernandez Nava, afavor.
Emilio Ferndndez, en pro.
AleidaAlavez, en pro.
Rodrigo Chévez Contreras, afavor.
José Jiménez, en pro.
Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

Andrés L ozano L ozano, en pro.
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Guadalupe Chavira, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.

Araceli Véazquez Camacho, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
SaraFigueroa, en pro.
MarianaGémez del Campo, en pro.
Obdulio Avila, en pro.
CarlosAlberto Flores, afavor.
LorenaVillavicencio, afavor.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.

Elio Bejarano, en pro.

Higinio Chavez, afavor.

José Antonio Arévalo, afavor.
Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
Francisco Agundis, en pro.

Jorge GarciaRodriguez, afavor.
Jiménez Guzmén, en pro.

Efrain Morales, afavor.

Juventino Rodriguez, en pro.
Guadal upe Ocampo, afavor.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Rodolfo Covarrubias, afavor.
Julio Escamilla, afavor.

LA C.SECRETARIA.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir suvoto?

Irmalslas, en pro.

LA C. SECRETARIA.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
MariaTeresitaAguilar, afavor.
Julio César Moreno, afavor.

José MariaRivera, afavor.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, el resultado
delavotacién es el siguiente: 39 votos afavor, 0 votos en
contra, 0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presentd la Comision de Derechos Humanos,
mediante la cual se desecha la propuesta con punto de
acuerdo sobre la presidencia de la Comision de Derechos
Humanosdel Distrito Federal.

Hégase del conocimiento deladiputada promovente, Maria
Aracdi Véazquez Camacho.

Pasamos al capitulo de propuestas con punto de acuerdo.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo sobre
ladictaminacion delainiciativadelal ey de Sociedadesen
Convivencia, se concede el uso de latribunaaladiputada
Maria de Lourdes Rojo e Inchaustegui, del Partido de la
Revolucion Democrética.

LA C. DIPUTADA MARIA DE LOURDES ROJO E
INCHAUSTEGUI .- Con suvenia, diputado Presidente.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDOAEFECTO
DE QUE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITOFEDERAL FORMULE UNAEXCITATIVAA
LAS COMISIONES UNIDAS DE DERECHOS
HUMANOS Y DE NORMATIVIDAD LEGISLATIVA,
ESTUDIOSY PRACTICASPARLAMENTARIASDE LA
PROPIA ASAMBLEA LEGISLATIVA PARA QUE
EMITAN EL DICTAMEN QUE CORRESPONDA
RESPECTO DE LA INICIATIVA DE LA LEY DE
SOCIEDAD DE CONVIVENCIA.

Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal:

La suscrita MARIA DE LOURDES ROJO E
INCHAUSTEGUI, Diputada Integrante de la Tercera
Legislatura de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, con fundamento en lo establecido enlosarticulos
10y 17 dela Ley Organicay 133 del Reglamento para €l
Gobierno Interior, ambos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, propongo ante esta soberania
PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDOAEFECTO
DE QUE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL FORMULE UNA EXCITATIVA
A LAS COMISIONES UNIDAS DE DERECHOS
HUMANOS Y DE NORMATIVIDAD LEGISLATIVA,
ESTUDIOSY PRACTICASPARLAMENTARIASDE LA
PROPIA ASAMBLEA LEGISLATIVA PARA QUE
EMITAN EL DICTAMEN QUE CORRESPONDA
RESPECTO DE LA INICIATIVA DE LA LEY DE
SOCIEDAD DE CONVIVENCIA.

Fundan y motivan la presentacion del punto de acuerdo,
los siguientes:
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CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Enla sesion del 26 de abril de dosmil uno de
la Segunda Legislatura de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, fue presentada la iniciativa de la Ley de
Sociedad de Convivencia, misma respecto de la que se
emitié el dictamen correspondiente, sélo que éste fue
presentado al Pleno en la Ultima fecha del Ultimo periodo
de sesiones ordinario de la Segunda Legislatura sin que
se hubiera discutido ni aprobado el dictamen por parte
del Pleno, por lo que quedd pendiente para la Tercera
Legislatura.

SEGUNDO.- S hien las Comisiones Unidas de Derechos
Humanosy la antes denominada de Estudios Legislativos
y Practicas Parlamentarias, retomaron el estudio de la
iniciativa y recabaron diversas opiniones que fueron
tomadas en cuenta para preparar el dictamen
correspondiente, éste no fue emitido ni presentado ante
el Pleno.

TERCERO.- Puesto que €l proceso de estudio, anélisis y
recepcion de opiniones acerca de la iniciativa y €l tema
de la misma fueron amplios y diversos, dado ademas la
importancia de la materia, puede considerarse que las
Comisiones Unidas de Derechos Humanos y de
Normatividad Legislativa, Estudios y Précticas
Parlamentarias estéan en aptitud de emitir su dictamen
para que éste sea presentado al Pleno en el periodo
ordinario de sesiones que comienza.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
establecido en el articulo 133 del Reglamento para €l
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, solicito a la Mesa Directiva de esta honorable
Asamblea Legislativa, se sirva dar curso al siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO.- La Asamblea Legislativa del Distrito Federal
resuelve formular una excitativa a las Comisiones Unidas
de Derechos Humanos y de Normatividad Legislativa,
Estudios y Préacticas Parlamentarias de la propia
Asamblea Legislativa para que emitan el dictamen que
corresponda respecto de la Iniciativa de la Ley de
Sociedad de Convivencia.

SEGUNDO.- Hagase del conocimiento la resolucion del
Pleno respecto a la presente Propuesta con Punto de
Acuerdo, a las Comisiones Unidas de Derechos Humanos
y de Normatividad Legislativa, Estudios y Précticas
Parlamentarias, para que éstas sesionen y emitan el
dictamen correspondiente y en el presente Periodo
Ordinario de Sesiones, sometan la iniciativa al Pleno de
la Asamblea Legidlativa.

Atentamente

Dip. Maria de Lourdes Rojo e Inchaustegui.

Dip. Julio Escamilla Salinas, Dip. Rafael Hernandez Nava,
Dip. Valentin Eduardo Malpica Rodriguez, Dip. Alfredo
Hernandez Raigosa, Dip. Pablo Trejo Pérez, Dip.
Guadalupe Ocampo Olvera, Dip. Adrian Pedrozo, Dip.
Maria Guadalupe Chavira De la Rosa, Dip. Emilio
Hernandez Allende, Dip. Maricela Contreras Julian, Dip.
Alfredo Carrasco Baza, Dip. Juan Manuel Gonzalez
Maltos, Dip. Victor Gabriel Varela Lépez, Dip. Lourdes
Alonso Flores, Dip. Rodolfo Francisco Covarrubias
Gutiérrez, Dip. Aleida Alavez Ruiz, Dip. Héctor Guijosa
Mora, Dip. Maria Araceli Vazquez Camacho, Dip.
Francisco Chiguil Figueroa, Dip. Andrés Lozano Lozano,
Dip. Juventino Rodriguez Ramos, Dip. Gerardo Millanueva
Albarrén, Dip. Rodrigo Chavez Contreras, Dip. Efrain
Morales Sanchez, Dip. Julio César Moreno Rivera, Dip.
José G. Jiménez Magafia, Dip. Maria Elena Torres
Baltazar, Dip. Miguel Angel Solares Chavez, Dip.
Rigoberto Fidencio Nieto Lépez, Dip. Elio Ramon
Bejarano Martinez, Dip. Higinio Chavez Garcia, Dip.
Alberto Trejo Villafuerte, Dip. Slvia Lorena Villavicencio
Ayala, Dip. Ma. Algjandra Barrales Magdaleno, Dip.
Roberto Carlos Reyes Gamiz, Dip. Slvia Oliva Fragoso,
Dip. Martha Teresa Delgado Peralta, |ndependiente, Dip.
Jaime Aguilar Alvarezy Mazarrasa, Dip. Héctor Mauricio
Lopez Velazquez, Dip. José Medel Ibarra, Dip. Maria
Claudia Esqueda Llanes, Dip. Norma Gutiérrezdela Torre,
Dip. Manuel Jiménez Guzmén, Dip. Jorge Garcia
Rodriguez, Dip. José Antonio Arévalo Gonzalez, Dip.
Gerardo Diaz Ordaz Castafion, Dip. Francisco Agundis
Arias, Dip. Arturo Escobar y Vega, Dip. Sara Guadalupe
Figueroa Canedo.

Por su atencidn, muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Sehasolicitado
en términos del articulo 133 del Reglamento, por |o tanto
pido a la Secretaria consulte a la Asamblea en votacién
econdmicasi se considera de urgente y obvia resolucion.

LA C.SECRETARIA.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica se consulta alaAsambleasi la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Por lo tanto estd adiscusion la
propuesta. ¢Existen oradores en contra?

Dado que no existen oradores en contra, proceda la
Secretariaapreguntar alaAsambleaen votaci 6n econémica
si es de aprobarse la propuesta.



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 08 4DEOCTUBREDE 2005 135

LA C.SECRETARIA. .- Poringtruccionesdelapresidencia
y envotacion econdmicaalaAsambleas estaafavor o en
contra de la propuesta sometida a su consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- RemitaseentoncesalasComisiones
correspondientes paralos ef ectos |egal es aque hayalugar.

A continuacidn, para presentar una propuesta con punto
de acuerdo parainscribir con Letras de Oro en el Muro de
Honor de laAsamblea Legislativa el nombre de Valentin
Campa Salazar, se concede el uso delaTribunaal diputado
Efrain Morales Sanchez, del Partido de la Revolucién
Democrética.

EL C.DIPUTADO EFRAIN MORALESSANCHEZ.- Con
el permiso delaPresidencia.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA
INSCRIBIR CON LETRASDE OROEN EL MURO DE
HONOR DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITOFEDERAL, EL NOMBRE DEL NOTABLE E
ILUSTRE LUCHADOR SOCIAL Y SINDICAL DON
VALENTIN CAMPASALAZAR

México, D.F., a 4 de octubre de 2005.

DIP. HECTORMAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ
PRESIDENTE DE LAMESA DIRECTIVA

DEL PLENO DE LAASAMBLEA
LEGISLATIVADEL DISTRITO

FEDERAL, Il LEGISLATURA

PRESENTE

Con fundamento en los Articulos 17 fraccién VI dela Ley
Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito Federal;
133y 223 del Reglamento para el Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, someto a
consideracion de este 6rgano legislativo, la siguiente
PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA
INSCRIBIR CON LETRASDE OROEN EL MURO DE
HONOR DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITOFEDERAL, EL NOMBRE DEL NOTABLE E
ILUSTRE LUCHADOR SOCIAL Y SINDICAL DON
VALENTIN CAMPA SALAZAR, al tenor dela siguiente:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

PRIMERO.- Que la presente Propuesta con Punto de
Acuerdo tiene como esencia, proponer la Inscripcion con
Letras de Oro en el Muro de Honor de esta Soberania el
nombre del luchador social y sindical mexicano Don

Valentin Campa Salazar, en virtud de considerar que sus
acciones, actividades y logros aportaron evidentes e
indiscutibl es beneficios sociales, los cual es repercutieron
en la transformacion de la vida social, econémica y
politica del pais.

SEGUNDO.- Que sin duda, la constancia, la actividad
consecuente y la actitud del quehacer humano honesto,
prudente y propositivo son de los mas auténticos,
contundentes y convincentes factores de transformacion
delavida social, en todos sus aspectos. Tal es el caso de
la prolifica y ejemplar vida de Don Valentin Campa
Salazar, que dedico su vida entera a la lucha por el
mejoramiento de las condiciones de vida de los
trabajadores y por elevar el papel de éstos en la vida
social y politica de la nacién. Tal objetivo lo condujo
desde los primeros afios de su actuacién a dedicar un
gran esfuerzo a la organizacion y desempefio
independiente del movimiento obrero de nuestro pais.

Dificilmente se encontrara en el Ultimo medio siglo a un
militante del movimiento obrero que haya realizado
mayores esfuerzos por impulsar la independencia, la
autonomia y la consolidacion mas moderna de los
sindicatosy que haya hecho mayoresaportesal desarrollo
independiente de México.

Mantener, por sobre todo, sus convicciones y defender
con intransigencia los derechos del pueblo trabajador,
costé a Don Valentin Campa Salazar muchos y penosos
afios de carcel y persecuciones, pero que no fueron
capaces de doblegarlo ni hacerlo claudicar.

Valentin Campa Salazar esemblemay ejemplo social, pues
tuvo como Unico motor de vida alcanzar la victoria de la
clase obreray con ella la de la humanidad; que siempre
considero inevitable.

Se dice que esféacil ser algo o alguien por corto tiempo,
pero realmente dificil es, ser alguien por toda la vida.
Pero en el caso de Don Valentin, su valor humano, su
conviccion y perseverancia ideoldgica se lo permitieron
indiscutiblemente.

Como todos sabemos, en el transcurso de su productiva
vida este insigne forjador del cambio social en nuestro
pais; fue activisimo miembro, fundador y dirigente de
innumer ables y trascendentales organizaciones politicas
y sindicales a nivel nacional:

En 1925 formd parte de la Direccion del Subconsegjo
Divisional de la Confederacion de Transporte y
Comunicaciones en Ciudad Victoria, Tamaulipas;

El 21 de febrero de 1927 ingresa al Partido Comunista
Mexicano y al dia siguiente se inicia la huelga general
ferrocarrilera, enla que participacomo dirigentesindical;

En 1929 funda la Confederacién Sindical Unitaria de
Méxicoy en 1930 yaesel Secretario General delamisma;
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En 1934 el Bloque Obrero Campesino y el Partido
Comunista Mexicano lo postulan como candidato a
gobernador de su estado natal de Nuevo Ledn;

En 1935 es cofundador del Comité de Defensa Proletaria;

Més adelante, formo parte de la Confederacién Sindical
Unitaria de México que en 1936 se fusioné a la
Confederacién de Trabajadores de México; lo que le
permiti6 ser cofundador de la mencionada Confederacion
en ese mismo afio.

En 1940, en compafiia de Hernan Laborde funda la
organizacién Accion Socialista Unificada,

Para 1951, desde la carcel participa en la fundacion del
partido Obrero Campesino Mexicano, mismo que al salir
deprision en el afio de 1953 dirige como su méaximo lider;

Con Demetrio Vallgjo, en €l transcurso del afio de 1958,
encabeza el movimiento ferrocarrilero, que hasta la fecha
representa el movimiento independiente y de vanguardia
del sindicalismo obrero.

En los afios de 1958 a 1959, después de ser reprimido este
movimiento, nuevamente es encarcelado hasta €l afio de
1970.

Al término del sexenio del Presidente Luis Echeverria
Alvarez, los partidos que |egal mente estaban registrados,
a excepcion del PRI, no presentaron candidato a la
Presidencia de la Republica, fue entonces que €l Partido
Comunista Mexicano que se encontraba todavia en la
semi-clandestinidad y que por tanto carecia de registro
presenté como candidato a Don Valentin Campa Salazar,
para el periodo 1976-1982.

Snregistroy sinprerrogativas este valientey carismatico
hombre obtuvo més de un mill6n de votos, lo cual
constituyd uno de los elementos fundamentales que
obligaron al Gobierno Federal, aimplementar lareforma
politica, que permitié nada menos que €l registro y la
participacion de nuevos y diversos partidos politicos.

Don Valentin Campa Salazar, fue uno de los artifices del
Partido Socialista Unificado de México, por el cual en
1979 fue Diputado Federal en la LI Legislatura.

En estaimportante lista, debemos anotar su trascendental
participacién en la fundacién del Partido Mexicano
Socialista y del Partido de la Revolucion Democratica,
en cuyas filas y direccion nacional quedd incorporado
también.

A lo anterior debemos agregar que Don Valentin Campa
Salazar, una de las figuras masimportantes en la historia
politica del paisen los Ultimos 70 afios, ha legado ademés
sus importantes y mltiples contribuciones periodisticas,
sustextos literarios, idearios politicos, su critica mordaz,

valiente, constructiva, propositiva y oportuna, hechas
todas estas aportaciones con extrema lealtad a su paisy
desinterés pecuniario o de ventaja de cualquier tipo, que
no tuvieran que ver con el bien social y publico. Y en
especial su profundo humanismo.

Que ha propiciado que autoridades y sociedad, con el
propdsito de perpetuar su memoria que representa una
auténtica esperanza solidaria para la construccion de
un mejor y mas digno futuro para nuestro pais, hayan
decidido perpetuar el nombre de Don Valentin Campa
Salazar en bibliotecas, calles, escuelas de formacién
politica, plazas publicas y organizaciones sociales y
sindicales.

Finalmente de las cualidades de este incansable
batallador destacan su continuidad, perseverancia,
disciplinay consistencia de su empefio que son un gjemplo
de coherencia en su valor humano y en su conviccién y
perseverancia ideol6gica, ya que la dignidad y el decoro
lo acompafiaron en todo momento.

Después de haber enriquecido su entorno por 95 afios
Don Valentin Campa Salazar dej6 para la posteridad y
generacionesinmediatas de mexi canos su actitud rebel de,
coraje civil y actitud insobornable.

Su modestia extrema, la expresé en su forma de vivir,
convirtiendo su vida sobria y sencilla en un simbolo de su
propia existencia jun ejemplo a seguir!

Dejando en e animo de muchos mexicanos admiracion
por su vida y obra, pues no es frecuente quien diga su
verdad y tenga el valor de vivirla.

Dicen que nacié pobre, vivié pobre y murié igual. Sn
embargo nos heredo a los mexicanos la posibilidad de un
mejor futuro.

En virtud de lo anteriormente expuesto y con fundamento
en los Articulos 17 fraccién VI de la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 133y 223 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa, someto a consideracion de este Pleno, con
Caracter de Urgente y Obvia Resolucion, el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO.- Esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal aprueba la Inscripcion con Letras de Oro en €
Muro de Honor de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, del nombre del luchador social y sindical Don
Valentin Campa Salazar.

SEGUNDO.- La Sesion Solemne para develar la
inscripcion con Letrasde Oro del nombre de Don Valentin
Campa Salazar, serealizara el dia 14 de febrero de 2006.
Fecha en que se celebrara el natalicio 102 del llustre
personaje.
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Atentamente
DIP. EFRAIN MORALESSANCHEZ

Dip. Slvia Oliva Fragoso, Dip. Maria Araceli Vazquez
Camacho, Dip. Andrés Lozano Lozano, Dip. Maria de
Lourdes Rojo e Inchaustegui, Dip. Higinio Chavez Garcia,
Dip. Miguel Angel Solares Chavez, Dip. Elio Ramoén
Bejarano Martinez, Dip. Rodrigo Chavez Contreras, Dip.
Lourdes Alonso Flores, Dip. Maria Elena Torres Baltazar,
Dip. Alfredo Carrasco Baza, Dip. Juventino Rodriguez
Ramos, Dip. Juan Manuel Gonzalez Maltos, Dip.
Francisco Chiguil Figueroa, Dip. José Jiménez Guzman,
Dip. Guadalupe Chavira de la Rosa, Dip. Gerardo
Villanueva Albarran, Dip. Alberto Trejo Mllafuerte, Dip.
Rigoberto Nieto LApez, Dip. Rafael Hernandez Nava, Dip.
Rodolfo Covarrubias Gutiérrez, Dip. Julio Escamilla
Salinas, Dip. Héctor Guijosa Mora, Dip. Adrian Pedrozo
Castillo, Dip. Emilio Fernandez Allende, Dip. Sara
Guadalupe Figueroa Canedo, Dip. Victor Gabriel Varela
Lopez, Dip. Silvia Lorena Villavicencio Ayala, Dip.
Maricela Contreras Julian, Dip. Alfredo Hernandez
Raigosa, Dip. Norma Gutiérrez De la Torre, Dip. José
Medel Ibarra, Dip. Jaime Aguilar Alvarez, Dip. Julio César
Moreno Rivera, Dip. Pablo Trejo Pérez, Dip. Héctor
Mauricio Lépez Velazquez, Dip. Aleida Alavez Ruiz, Dip.
José Antonio Arévalo Gonzélez., Dip. Roberto Carlos
Reyes Gamiz, Dip. Guadalupe Ocampo Olvera, Dip.
Manuel Jiménez Guzman, Dip. Jorge Garcia Rodriguez,
Dip. Efrain Morales Sanchez.

Dado en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, €l
4 de octubre de 2005.

Por su apoyo, muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO JULIO CESAR
MORENO RIVERA.- Entérminos delo dispuesto por €l
articulo 133 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, consulte a la
Secretaria a la Asamblea en votacién econdmica si la
propuesta presentada por el diputado Efrain Morales
Séanchez se considera de urgente y obvia resolucion.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacién econdmica, se consultaalaAsambleasi la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Esta a discusion la propuesta.
¢Existen en oradores en contra?

Diputado Obdulio Avila, tiene el uso de la palabra hasta
por diez minutos.

¢Existen Oradores en pro?
Adelante, diputado, tiene el uso de la palabra.

EL C.DIPUTADO OBDULIO AVILAMAYO.- Consu
venia, diputado Presidente.

Mas que una postura del Partido Accién Nacional sobrela
inscripcion en letras de oro en el Recinto de laAsamblea
Legidativa, quisiera hacer un llamado alaprudencia, ala
templanzadel estimado diputado Efrain Morales Sanchez y
de quienes suscriben laproposicién con punto deAcuerdo.

Sefida el articulo 223 del Reglamento para el Gobierno
Interior en sufraccion |11 lanecesidad de que estasolicitud
sea avalada con el 33 por ciento de los diputados
integrantesy lafraccién 1V sefialaque seaaprobado por 44
de los diputados integrantes de esta L egislatura.

Asimismo, lasdos Ultimasinscripcionesen letrasde oro en
este 6rgano legislativo local que son los que aqui
observamos en la parte de atrés, Sor Juana Inés de la Cruz
y Heberto Castillo, ameritaron una discusién, un
serenamiento, un andlisis a fondo en las Comisiones
Dictaminadoras.

Creo que independientemente de las cualidades, de las
virtudes destacadas y destacables del luchador social que
hoy se pretende inscribir, es necesario que la Comision de
Normatividad L egidativaconozcael tema, sedelibere sobre
lamisma.

Si aeste paso vamos, tendremoslacifrade ser laL egidatura
delasinscripciones deletrasde oro. Cadaperiodo ordinario
de sesiones estamos haciendo una propuesta con una
nuevapersonay dependiendo delaideol ogia, dependiendo
de los héroes de la historia nacional o de las figuras de la
historia patria con los cuales nos identifiqguemos, en
consecuencia estaremos presentando estas propuestas.

Yo le hago, diputado Morales, un fraterno exhorto, a que
nos demos tiempo para deliberar, a que no aprobemos de
manera intempestiva, porque este muro que desde atras
nos vigila no es cualquiera, ahi estan inscritos aquellos
gue han dejado gloriosas paginasen lahistoriadelaciudad
y enlahistoriadelaRepublica.

Por eso he decido solicitar €l uso de la palabra para hablar
en contra porque no hay otro instrumento, pero solamente
un exhorto, un llamado a que nos demos tiempo en la
Comisién dictaminadora respectiva para que este asunto
se procese debidamente asi como fue con las otras dos
propuestas, que por cierto también provinieron y se
aprobaron delabancadadel PRD.

Es cuanto.
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EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado Obdulio. Selecede
€l uso delapalabraal diputado Efrain Morales, parahablar
en pro, hasta por diez minutos.

EL C.DIPUTADO EFRAIN MORALESSANCHEZ - Con
el permiso delapresidencia.

Muy breve. Efectivamente, creo que omiti Unicamente decir
gue la propuesta esta suscrita por 43 diputados y que no
tengo ningun inconveniente en que se turne a Comision,
diputado Obdulio.

Muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Envirtud delasolicitud del diputado
Efrain Morales, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 36 fracciones V y VIl delaLey Organicade la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 28 y 132 del
Reglamento para su Gobierno Interior, se turna para su
andlisis y dictamen a la Comision de Normatividad
Legidativa, Estudiosy Practicas Parlamentarias.

Estapresidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
lospuntosenlistadosen losnumerales 33, 35, 36, 41, 42, 43,
53y 59 del orden del diahan sido retirados.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
exhortar ala Comisién de Transporte y Vialidad de esta
Asambleal egidativadel Distrito Federal paraquedictamine
lainiciativadereformasy adicionesalal ey de Transporte
y Vialidad del Distrito Federal, presentada el 28 de
septiembre de 2004, se concede el uso de latribuna ala
diputada independiente Martha Teresa Delgado Peralta.

LA C. DIPUTADA MARTHA TERESA DELGADO
PERALTA.- Consu venia, diputado Presidente.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA
EXHORTAR A LA COMISION DE TRANSPORTE Y
VIALIDAD DE ESTAASAMBLEALEGISLATIVADEL
DISTRITO FEDERAL, A QUE DICTAMINE LA
INICIATIVADE REFORMASYADICIONESALALEY
DE TRANSPORTE Y VIALIDAD DEL DISTRITO
FEDERAL, PRESENTADA POR LA SUSCRITA EL
PASADO 28 DE SEPTIEMBRE DE 2004.

DIP. MAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ
PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA
ASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITOFEDERAL
TERCERALEGIS_LATURA

PRESENTE

La suscrita Dip. Martha Delgado Peralta, integrante de
esta Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, Tercera
Legislatura, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 17 fraccion VI dela Ley Orgéanica dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y 133 del Reglamento

para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, someto a la consideracion de esta
soberania, la siguiente Propuesta con punto de acuerdo
para exhortar a la Comision de Transporte y Vialidad de
esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal, a que
dictamine la Iniciativa de reformas y adiciones a la Ley
de Transporte y Vialidad del Distrito Federal, presentada
por la suscrita el pasado 28 de septiembre de 2004.

Lo anterior en razén de los siguientes,
CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que en sesién del Pleno de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal defecha 28 de septiembre
de 2004, fue presentada por la suscrita Diputada Martha
Delgado Peralta, la iniciativa de reformas y adiciones a
la Ley de Transporte y Vialidad del Distrito Federal.

SEGUNDO.- Que la iniciativa presentada parti6 de la
situacion de que peatones, ciclistas y usuarios del
transporte publico son sistematicamente discriminados y
excluidos por la falta de regulacion sobre sus derechos y
obligaciones dentro de la legislaciéon en materia de
transporte vigente para el Distrito Federal, pues en la
Ciudad de México, salvo algunas excepciones, la
tendencia ha sido quitar espacio a los peatones para
favorecer a los automoviles.

TERCERO.- Que la iniciativa aporta elementos
novedosos tales como el Paseo Dominical, el derecho de
los ciclistas a contar con una red de ciclistas en el tejido
vial de la ciudad, asi como la disposicion de
estacionamientos para bicicletas.

CUARTO.- Paralainiciativa, losderechos delos usuarios
del transporte publico también son prioridad y la Ciudad
adolece de una cultura civica y de transporte que tutele
las garantias de los peatones y usuarios del transporte,
siendo los grupos que representan el principal nimero
de muertes por accidentes viales.

QUINTO.- Que actualmente, los vehiculos automotores
ocupan mas del 80% del suelo de nuestras calles. Esta
inequidad se presenta no solo respecto a la ocupacion de
suelo, sino también en € trato preferencial que reciben
los automovilistas en los intervalos del semaforo y en €l
reducido espacio de las aceras; en la pobre sefializacién
para los peatones y en la casi nula implementacion del
principio que ordena conceder prioridad a los peatones
en el cruce de callesy vias, por citar algunos gjemplos.

SEXTO.- Que de conformidad con el articulo 32 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, las Comisiones de este
organo legislativo estan obligados a dictaminar en un
término de 30 dias siguientes al de la fecha en que hayan
recibido aquellas iniciativas que le son turnadas, y en
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todo caso cuando la Comision no pueda dictaminar
dentro del plazo fijado, expondré por escrito los motivos
a efecto de ampliar el plazo correspondiente, pero en
cualquiera de los casos la ampliacion no podréa exceder
de 90 dias mas contados a partir de que se venza €l plazo
regular.

SEPTIMO.- Que no obstante lo sefialado en el
considerando anterior, la Comisién de Transporte y
Mialidad no ha dictaminado la iniciativa de reformas y
adiciones a la Ley de Transporte y Vialidad del Distrito
Federal, presentada por la suscrita Diputada, ello a pesar
de haber transcurrido un afio de su presentacién ante el
Pleno de la Asamblea Legislativa.

OCTAVO.- Que las actuales condiciones del trafico que
exhibe nuestra ciudad, no sdlo hacen evidente la pérdida
del caréacter delascalles como espacios para € encuentro,
la convivencia y la comunicacion de los ciudadanos sino
gue también ponen en riesgo su integridad fisica debido
al alto indice de accidentes viales, |0 que hace necesario
gue esta Asamblea Legislativa legisle en la materia y por
lo tanto que la Comision de Transporte y Vialidad
dictamine la iniciativa presentada el pasado 28 de
septiembre de 2004.

Por las consideraciones antes expuestas, se somete al
Pleno deesta H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
Tercera Legislatura, con caréacter de urgente y obvia
resolucion, la aprobacién del siguiente;

PUNTO DE ACUERDO

UNICO.- La Asamblea Legislativa del Distrito Federal
exhorta a la Comisién de Transporte y Vialidad de esta
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, a quedictamine
lalniciativa dereformasy adicionesalaLey de Transporte
y Vialidad del Distrito Federal, presentada por la
Diputada Martha Delgado Peralta el pasado 28 de
septiembre de 2004.

Dado en el Recinto Legislativo dela Asamblea Legidlativa
del Distrito Federal, Tercera Legislatura, a los 04 dias
del mes de octubre de dos mil cinco.

ATENTAMENTE
DIP. MARTHATERESA DELGADO PERALTA

Todo esto muy respetuosamente. Muchas gracias
comparnieros.

EL C.PRESIDENTE.- Entérminosdelo dispuesto por €l
Articulo 133 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, consulte la
Secretaria a la Asamblea en votacion econdmica si la
propuesta presentada por la diputada Martha Teresa
Delgado Peraltase considerade urgente'y obviaresol ucion.

LA C. SECRETARIA.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica se consulta alaAsamblea s la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucién.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

EL C.PRES DENTE.- Estaadiscusonlapropuesta. ¢Existen
oradores en contra?

ProcedalaSecretariaapreguntar alaAsambleaen votacion
econémicasi es de aprobarse la propuesta a discusion.

LA C.SECRETARIA.- Porinstruccionesdelapresidencia
y envotacion econémicase preguntaalaAsambleasi esta
a favor o en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Remitase a las autoridades
correspondientes paralos efectos |egales aque hayalugar.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo sobre
lavacuna del neumococo, se concede el uso de latribuna
al diputado José Antonio Arévalo, del Partido Verde
Ecol ogistade México.

EL C. DIPUTADO JOSE ANTONIO AREVALO
GONZALEZ .- Gracias, Presidente.

PROPOSI CION CON PUNTO DE ACUERDO POR EL
QUE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL, REALIZA UN EXTRANAMIENTO AL
JEFE DE GOBIERNO, LIC. ALEJANDRO ENCINAS
RODRIGUEZ YA LA SECRETARIA DE SALUD, DRA.
ASA CRISTINA LAURELL, SOBRE LA INFORMACION
QUEDIOENEL VINFORME DE GOBIERNO SOBRE
LA ADQUISICION DE LA VACUNA CONTRA EL
NEUMOCOCO CONJUGADAHEPTAVALENTE Y QUE
SE ACLARE ESTA SITUACION.

México D.F., a 4 de octubre de 2005
Honorable Asamblea:

El suscrito, anombrede Grupo Parlamentario del Partido
Verde Ecologista de México en este érgano de Gobierno,
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de conformidad con lo establecido en la fraccion VI del
articulo 17 dela Ley Organica dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, asi como en el articulo 132 del
Reglamento para su Gobierno Interior, sometemos a la
consideracion de esta Honorable Asamblea, la siguiente
Proposicion con Punto de Acuerdo, con base en los
siguientes:

ANTECEDENTES

Con fecha 7 de diciembre del 2004, los diputados
integrantes del Grupo Parlamentario del Partido Verde
Ecologista de México, presentamos ante el pleno de esta
Soberania, un Punto de Acuerdo para solicitar a la
Secretaria de Salud del Distrito Federal, la
implementacion de un programa anual para administrar
la vacuna del neumococo conjugada heptavalente y
solicitar a la Secretaria de Salud del Gobierno Federal,
gue la misma se incluyera dentro del cuadro basico de
vacunacion.

El mismo 7 de diciembre esta propuesta fue aprobada por
el Pleno de la Asamblea Legislativa, ordenando su
remision a las autoridades correspondientes para los
efectos legales conducentes.

Dentro de este punto de acuerdo, se destaco la
recomendacion de la Academia Americana de Pediatria,
gue sefiala que todos los nifios menores de dos afios de
edad deben recibir la vacuna antineumococo conjugada
heptavalente, la cual debe aplicarse a los dos, cuatro y
seis meses de edad, proporcionando un refuerzo entre los
12y 15 meses.

De igual forma se destacd la importancia de la vacuna
heptavalente, pues es la que contiene los serotipos que
protegen contra las infecciones mas graves y contra los
gue son mas resistentes a los antibioticos, sefialando
como punto importante su eficacia en los nifios menores
de 2 afios pudiendo aplicar se desde | os dos meses de edad.

En el presupuesto para €l afio 2005 aprobado por la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal el pasado 23
de diciembre del 2004, se aprobé la cantidad de tres
millones de pesos para destinarse ala Secretaria de Salud
del Gobierno local, con objeto de que se adquirieran
vacunas contra en neumococo Yy se diera cumplimiento a
lo aprobado en € punto de acuerdo referido.

Con fecha 22 de septiembre de 2005, se presentd una
nueva propuesta para solicitar a la Secretaria de Salud,
la adquisicion y aplicacion de la vacuna conjugada
antineumococo heptavalente, para administrarse a nifios
menores de dos afios, misma que fue aprobada en sus
términos.

Por lo anterior, la propuesta encuentra su base en los
siguientes:

CONSIDERANDOS

El “streptococcus pneumoniae” nombre cientifico del
neumococo, es € agente infeccioso responsable de méas
muertesinfantiles que cualquier otro patégeno que pueda
atacar a la poblacion infantil como el Sida o las
infecciones intestinales. Estas muertes ocurren en paises
donde el tratamiento es inadecuado o inexistente.

El neumococo es el principal responsable de
enfermedades invasivas como la neumonia, la optitis, la
sepsisy lameningitis, provocando en €l caso de esta Ultima
la perdida de la audicion, problemas de aprendizaje,
dificultad en el habla y retraso en el desarrollo de
habilidades para la movilizacién, la coordinacion y el
aprendizaje.

Seguin los especialistas en pediatria se estima que cada
afno en México, el neumococo ocasiona 1500 casos de
meningitis, 80,000 de neumonia, 3 millones de optitis
media, ademas de ser el responsable de gran cantidad de
sinusitis y bacteremia.

S bien es cierto que la poblacion infantil oscilante entre
losceroyloscatorcey dieciséisafiosy losadultos mayores
de 65, son el sector mas vulnerable a estas enfermedades
y aadquirir el neumococo, lo estambién que los menores
deentrelos ceroy los dos afios, tiene un riesgo 300 veces
mayor para contraer meningitis o neumonias que los
menor es de edades subsecuentes, estadisticas sefialan que
del 100% de los nifios que fallecen, €l 80% lo hace en los
primeros dos afios de vida, por 1o que es de suma
importancia que se les suministre medicamento dentro de
los primeros meses de nacido que permitan la proteccién
contra el heumococo.

El Instituto Nacional de Salud Publica al realizar un
muestreo de 1,300 nifios infectados con heumococo,
presento resultados que sefialaron que un 30 por ciento
de los casos derivan en neumonia, 25 por ciento deriva
en meningitis, 20 por ciento derivan en sepsisy el otro 25
por ciento en otras enfermedades.

Deigual forma, el Instituto presenta a través de un estudio
realizado en €l afio 2003, que por cada 100 mil habitantes
y en cuanto hace a la neumonia, son alrededor de 2,100
las defunciones que se registran en nifios menores de un
ano.

Actualmente existen dos vacunas, la primera es una
solucién inyectable que funciona como inmunizador
contra la enfermedad causada por el neumococo o
“ streptococcus pneumoniae”, la cual es recomendada a
adultos y nifios mayores de 2 afios, y otra es una
suspension inyectable que es la vacuna heptavalente, la
cual es recomendada y utilizada para nifios menores de
un afio, por 1o que esta segunda vacuna ademas de atender
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a los nifios mayores del afio, protege también en los
primeros meses devida, los cualesresultan crucialespara
inmunizar al menor contra el neumococo como ya ha
guedado demostrado en el estudio realizado por el
Instituto Nacional de Salud Publica, donde se ha
reflejado quela edad mas vulnerable de contagio y muerte
son los dos primeros afios de vida.

Asi pues, el Partido Verde, ademéas de impulsar esta
propuesta y dejar de manifiesto la importancia de
proteger a los nifios en los dos primeros afios de vida, ya
gue en tiempo posterior, aungque existe el riesgo, ya se ha
pasado la edad méas critica ,y con la finalidad de proteger
alos menoresy evitar su muerte o contagio, enfocandose
en los de bajos recursos, ha permanecido muy pendiente
de la actividad de la Secretaria de Salud del Distrito
Federal, en cuanto a la compra y la aplicacion de la
vacuna.

En esa tesitura, ha resultado sumamente lamentable que
esté ya por concluir el mes de septiembre y no se haya
dado cumplimiento al punto de acuerdo aprobado, peor
aun resulta, que se argumente por parte de las
autoridades responsables, que el neumococo es un
microorganismo que tiene problemas particularmente en
el periodo invernal y por tanto su aplicacion debe ser en
otofio, por lo que se debe esperar.

A mayor abundamiento, queremos manifestar que el
Partido Verde pregunté en el V informe de Gobierno al
Licenciado Algjandro Encinas sobre la adquisicion y
aplicacion de esta vacuna, obteniendo como respuesta
por parte del Jefe de Gobierno, quela Secretaria de Salud
le informaba que ya estaban compradas, que ya estaban
listas las vacunas y que durante los meses de octubre a
diciembre se estaran aplicando.

Sn embargo, con fecha 19 de Septiembre del presente
afo, recibi por partede * Wyeth Pharmaceuticals’ através
de su director de asuntos corporativos, un oficio que
sefiala que esta empresa, la tinica proveedora dela vacuna
conjugada neumococica heptavalente, no ha tenido
ninguna venta con el Gobierno del Distrito Federal y que
el anico contacto que se ha tenido por parte del
departamento de ventas con las autoridades capitalinas,
ha sido una reunién informativa en la que se explicaron
los detalles sobre la vacuna y sus beneficios, entregando
una cotizacion por 26 mil dosis sin que hasta el momento
se haya recibido respuesta alguna.

En ese sentido, mi grupo parlamentario a través de este
punto de acuerdo presenta un extrafiamiento al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, por sefialar einformar tanto
a los diputados de esta Asamblea, como a la ciudadania
en general, quela Secretaria de Salud le habia informado
gue las vacunas habian sido ya compradas.

Creemos que la aplicacion de esta vacuna no debe
obedecer a estaciones del afio, por 1o que seria erréneo
esperar €l otofio o bien el invierno para aplicarlas, ya
gue la vacuna puede aplicarse desde los dos meses de
edad del menor, porque no se trata de una vacuna
estacional, sino de vacunas que obedecen a la edad de la
persona a la que se aplica, por |o que resulta sumamente
alarmante que hayan pasado méas de nueve meses y aln
no se haya iniciado con la aplicacion de la vacuna y se
sigan registrando casos y muertes a consecuencia del
Neumococo.

Debemos recordar que las vacunas contra el neumococo
son pocas Y la heptavalente es la Unica existente en
México y en e mundo que es efectiva para nifios menores
de dos afios y que presenta una cobertura de entre el 65%
y el 70% de los serotipos causantes de las infecciones
invasoras en México.

De igual forma, debemos atender que todos los nifios
deben vacunarse, pero cuando esto no es posible por
factores o cuestiones econémicas, es obligacién del
Gobierno priorizar a los grupos de riesgo o
inmunocomprometidos.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 132 del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, someto a consideracién del Pleno de esta
soberania el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO.- La Asamblea L egislativa del Distrito Federal,
realiza un extrafiamiento al Jefe de Gobierno, Lic.
Algjandro Encinas Rodriguez y a la Secretaria de Salud,
Dra. Asa Cristina Laurell, sobre la informacién que dio
en el V informe de Gobierno sobre la adquisicion de la
vacuna contra el neumococo conjugada heptavalente y
gue se aclare esta situacion.

SFEGUNDO.- La Asamblea Legidativa del Distrito Federal,
solicita al Jefe de Gobierno y a la Secretaria de Salud,
informe a esta soberania con veracidad, lo siguiente:

. Sobre el procedimiento que se ha seguido o se
seguird para la adquisicién de la vacuna contra
el neumococo heptavalente conjugado.

. La vacuna que supuestamente se ha adquirido y
quiénes fueron los distribuidores de la misma.

. La cantidad.

S la vacuna que en su caso se ha adquirido, puede ser
aplicada a nifios menores de dos afios y que los efectos de
proteccion son los mismos que en el resto de los nifios.

Firman Dip. Francisco Agundis Arias, Coordinador; Dip.
Arturo Escobar y Vega, Vicecoordinador; Dip. José
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Antonio Gonzalez, Dip. Sara Figueroa Canedo, Dip.
Gerardo Diaz Ordaz Castafion.

Por su atencién, muchas gracias. Firman |os diputados de
laFraccién del Partido Verde Ecol ogistade M éxico.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Confundamento
enlo dispuesto por losarticulos 36 fraccionesV y VIl dela
Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 28 y 132 del Reglamento parasu Gobierno Interior,
seturnaparasu andlisisy dictamen alaComision de Salud
y AsistenciaSocial.

Estapresidenciainforma que se recibid una propuesta con
punto de acuerdo por el que se solicita al titular de la
Secretariade Transportey Vialidad, Licenciado Francisco
Gardufio Y &fiez, rinda un informe respecto del uso de la
tarjetade prepago parael accesoy uso del Metroblisy asu
vez exhorta respetuosamente revise la intencion que se
tiene de usar exclusivamente la tarjeta de prepago o
inteligente que remitié ladiputada SilviaOlivaFragoso, del
Partido delaRevolucion Democrética.

PROPUESTA DE PUNTO DE ACUERDO SE SOLICITA
AL TITULAR DE LA SECRETARI A DE TRANSPORTE
Y VIALIDAD, LIC. FRANCISCO GARDUNO YANEZ,
RINDA UN INFORME RESPECTO DEL USO DE LA
TARJETADE PREPAGO PARAEL ACCESOY USO DEL
METROBUS, Y A SU VEZ SE EXHORTA
RESPETUOSAMENTE REVISE LA INTENCION QUE
SE TIENE DE USAR EXCLUSIVAMENTE LA
TARJETADE PREPAGO O INTELIGENTE.

DIP. MIGUEL ANGEL SOLARESCHAVEZ
PRES DENTE DE LAMESADIRECTIVA
DE LAASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL.

11 LEGISLATURA.

PRESENTE.

La suscrita Diputada Silvia Oliva Fragoso, con
fundamento en losarticulos 122 apartado C, base primera,
fraccion V, inciso 0) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion XXX del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal; 27 y 28 de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
asi como delos articulos 85, 92, 93y 132 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, someto a la consideracion de este
honorable érgano legislativo la siguiente propuesta de
punto de acuerdo se solicita al titular de la Secretaria de
TransporteyMalidad, Lic. Francisco Gardufio Yafiez, rinda
un informe respecto del uso de la tarjeta de prepago para
el acceso y uso del metrobus, y a su vez se exhorta
respetuosamente revise la intencién que se tiene de usar
exclusivamente la tarjeta de prepago o inteligente, al
tenor de los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- El Gobierno del Distrito Federal, consciente de la
importancia de la actividad que se realiza dia a diaen la
Ciudad de México ante los graves problemas de trafico,
contaminacion y a las pérdidas de tiempo por traslado de
los habitantes a sus centros de trabajo, que tienen amplio
impacto en la economia de la Ciudad; presentd un
proyecto de transporte que contempla un nuevo esguema
de negocio en el que la participacién de la iniciativa
privada en forma conjunta con el Gobierno del Distrito
Federal buscan modernizar el sistema de transporte
publico de pasajeros a través del Sistema de Corredores
de Transporte, Metro bus.

2.- Loscorredoresdetransporte permiten que el transporte
publico de pasajeros se realice mediante autobuses de
alta capacidad y baja emision de contaminantes que
transitan en carriles exclusivos (rutas troncales), en
vialidades estratégicas de la ciudad, evitando que algin
otro medio de transporte colectivo pueda transitar por
esta vialidad.

3.- El primer corredor de transporte que entré en
funcionamiento en la Ciudad de México es el que correra
através de la Avenida Insurgentes, mejor conocido como
Corredor Insurgentes.

4.- Para el caso del Corredor Insurgentes se tienen
carrilles confinados exclusivos al centro de la avenida
para la circulacién segregada de los autobuses sobre la
vialidad. También se considerd implementar un
equipamiento y control de paso en 56 intersecciones
semaforizadas a nivel.

» Longitud decorredor: IndiosVerdesa Dr. Galvez,
19.4km.

e Estaciones. 33 estaciones y tres terminales.
(Nte.-l. Verdes, Centro, Gta. Insurgentes, Sur-Dr.
Galvez)

» Capacidad de las unidades: 160 pasajeros por
unidad (47 sentados, 113 paradosy dos sillas de
ruedas)

* Flota en operacion: 80 Autobuses articulados

* Velocidad promedio del servicio: 40 km/hr.
reduce en las estaciones hasta 20 knvhr. hasta
hacer alto total

» Tiempo derecorrido: de extremo a extremo, 1
hora

* Intervalo de paso en hora pico: 2 minutos en
lado norte/3 minutos en lado sur

* Intervalo de paso en hora valle: hasta 3 minutos
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e Carga maxima de pasaje: 5,512 usuarios en €l
sentido de mayor demanda

« Demanda estimada diaria: 250,000 usuarios
aproximadamente

5.- Las estaciones del corredor son con andén central, la
altura del andén tiene 100 cm. (1 metro) sobre €l nivel de
la calle. Las instalaciones han sido disefiadas con las
preparaciones adecuadas para el acceso comodo a
estaciones y autobuses, de personas; incluso de aquellas
con capacidades especiales.

6.- Este sistema cuenta con conexiones con |0s servicios
de transporte de superficie y Metro.

7.- El ascenso y descenso de pasajeros por lastrespuertas
con las que estan equipadas las unidades y el sistema de
prepago de pasaje mediante tarjeta inteligente, dan como
resultado una menor tiempo de espera de los usuarios y
por ende le brindan al sistema una mayor rapidez al
trayecto.

8.- Del 19 de junio al 10 de julio de 2005 €l servicio fue
brindado de manera gratuita para todos los usuarios, a
partir del 11 dejulio, la tarifa es de $3.50 (tres pesos 50/
100 MN) aplicando una tarifa plana, es decir, el pago
serael mismo sinimportar €l destino. Seaplicaralamisma
politica tarifaria del Gobierno del Distrito Federal, para
personas de la tercera edad y con discapacidad.

9.- El servicio se prestara las 24 horas del dia, contando
el sistema con la aplicacién de dos tarifas, que son de $
3.50y $5.00 pesos.

10.- Conforme a las hecesidades dela demanda €l servicio
en el “Corredor de Transporte Publico de Pasajeros
METROBUS Insurgentes” se prestara en los siguientes
horarios:

En horario diurno:

En dias habiles de las 5:00 a las 23:00 horas.

En sabados de las 6:00 a las 23:00 horas.

En domingosy dias festivos delas 7:00 a las 23: 00 horas.
En horario nocturno:

En dias habiles de las 23:01 a las 4:59 horas del dia
siguiente.

En sdbadosdelas23:01 alas5:59 horasdel dia siguiente.

En domingosy dias festivos de las 23:01 a las 6:59 horas
del dia siguiente.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que la tarifa al usuario del Corredor de
Transporte Publico de Pasajeros METROBUS I nsurgentes

en horario diurno sera diferencial y plana, de $3.50 (tres
pesos, 50/100 M. N.) por viaje, que se cobraré
independientemente de la distancia del viaje.

En €l horario nocturno la tarifa se incrementara en un
20% respecto al horario diurno.

SEGUNDO.-Que para garantizar la sustentabilidad del
Corredor de Transporte Publico de Pasajeros METROBUS
Insurgentes y por tratarse de una nueva modalidad de
servicio, la tarifa serevisaray en su caso, se actualizara
anualmente, a propuesta de la Secretaria de Transportes
y Vialidad, conforme a lo establecido en la Ley de
Transporte y Vialidad del Distrito Federal, con base al
informe que elabore “ METROBUS' respecto a |os costos
de operacion del Corredor.

TERCERO.-Que en caso de crisis econémica u otras
causas extraordinarias, la Secretaria de Transportes y
Vialidad, podra proponer la revisién extraordinaria de
la tarifa al usuario en fechas distintas a las previstas por
la Ley de Transporte y Vialidad del Distrito Federal.

CUARTO.- Que el cobro de la tarifa al usuario del
servicio se sistematizara mediante tarjetas inteligentes,
equipos automaticos de peaje y control de acceso.

QUINTO.- Que durante la segunda semana de octubre
(11 de octubre del afio en curso) losusuariosdel Metrobuis
unicamente podran ingresar a este transporte ptblico con
la tarjeta electrénica de prepago que deberan adquirir
en las maquinas expendedoras localizadas en las 34
estaciones y dos terminales del sistema.

SEXTO.- Que la adquisicién de tarjetas prepagadas
tendran un costo de 70 pesos, equivalente a 20 viajes, se
acreditaran 73 pesos con 50 centavos (es decir un viaje
gratis).

SEPTIMO.- Que quienes asi lo deseen, podran adquirir
la tarjeta inteligente en las maquinas expendedoras-
recargador as, mediante un deposito reembol sable de ocho
pesos, y cargar la tarjeta con el monto que deseen.

OCTAVO.-Que en las treinta y cuatro estaciones y dos
terminales ya se observan los carteles informativos que
sefialan sobre el uso exclusivo de las tarjetas de prepago
o inteligentes, para poder accesar al metro bus, medio
informativo que a su vez se encuentra publicado en la
pagina de Internet del metro bus, documento que se anexa
en copia simple a la propuesta en comento.

NOVENO.-Que existe un acuerdo denominado
ACUERDO POREL QUE SE FIJAEL HORARIOY LA
TARIFA DEL SERVICIO EN EL CORREDOR DE
TRANSPORTE PUBLICO DE PASAJEROS
“METROBUS” INSURGENTES, firmado por el
Secretario de Gobierno en ese entonces Lic. Algjandro
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Encinas Rodriguez en ausencia del Jefe de Gobiernoy €l
Secretario de Transporte y Vialidad, Lic. Francisco
Gardufio Yéafez; mismo que fue publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el 24 de junio de 2005 y que
en ningn momento se hace referencia del uso exclusivo
de la tarjeta inteligente o de prepago para acceder a al
uso del metro bus, documento que se anexa en copiasimple
a la propuesta de referencia.

DECIMO.- Que esta medida es restrictiva y atenta en
contra de las familias que menos tienen, toda vez que son
estas las que hacen uso constante de este transporte, y sus
ingresos muy pocas veces llegan a rebasar el salario
minimo diario vigente en el Distrito Federal, mismo que
oscila en los cuarenta y seis pesos con ochenta centavos.

UNDECIMO.-Que esta medida lo Gnico que hace es
restringir el uso a los ciudadanos que menos lo utilizan,
toda vez que practicamente estan obligando a estos
usuarios a adquirir la tan famosa tarjeta.

En mérito de lo anterior expuesto y fundado, y con €l
unico fin de seguir mejorando a cada momento las
eficiencias en materia de transporte, someto a
consideracion del Pleno de esta Honorable Asamblea, el
siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

Se solicita al titular de la Secretaria de Transporte y
Mialidad, Lic. Francisco Gardufio Yéfiez, rinda uninforme
respecto del uso de la tarjeta de prepago para el accesoy
uso del Metrobus, y a su vez se exhorta respetuosamente
revise la intencion que se tiene de usar exclusivamente la
tarjeta de prepago o inteligente.

ATENTAMENTE
DIP. SLVIAOLIVAFRAGOSO
Recinto Legislativo, a 29 de Septiembre de 2005.
O

ACUERDOPOREL QUE SEFIJAEL HORARIOY LA
TARIFA DEL SERVICIO EN EL CORREDOR DE
TRANSPORTE PUBLICO DE PASAJEROS
“METROBUS’ INSURGENTES

ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL

ANDRESMANUEL LOPEZ OBRADOR, Jefe de Gobierno
del Distrito Federal, con fundamento en los articulos 122,
Apartado C, Base Segunda, fraccién I, inciso f) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
1, 8 fraccion 11, 52, 67 fracciones Il y XXXI, 90, 93, 115
fraccion VI y 118 fraccion VIl del Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal, 1, 5, 12, 14, 15 fraccion IX y 31
fracciones| y VI dela Ley Organica de la Administracion

Publica del Distrito Federal; 1, 3, 4, 7 fracciones 1, 111 y
XXXVII, 78, 79y 80 dela Ley de Transportey Vialidad del
Distrito Federal; I, 39 fraccion 11, 90, 91 fracciones1y 1V,
92, 93, 99y 100 del Reglamento de Transporte del Distrito
Federal; y

CONSIDERANDO

1. Que € servicio de transporte publico de pasajeros es
de orden piblico e interés general y que es competencia
del Jefe de Gobierno del Distrito Federal la regulaciony
aplicacion de la Leyes en la materia, y por lo tanto es su
facultad determinar la fijacion de tarifas en €l transporte
de pasajeros en todas sus modalidades.

2. Que con fecha 24 de septiembre del 2004, la Secretaria
de Transportes y Vialidad publico en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal € “Aviso por el que se Aprueba el
Establecimiento del Sistema de Transporte Publico
Denominado Corredores de Transporte Publico de
Pasajeros del Distrito Federal”, el cual establece un
sistema de corredores de transporte publico de pasajeros
y define sus caracteristicas de operacion, que implican la
aplicacion de nuevas tecnologias y €l mejoramiento del
medio ambiente.

3. Que con fecha 1 de octubre del 2004, la Secretaria de
Transportes y MVialidad publico en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el ““Aviso por el que se Aprueba el
Establecimiento del Corredor de Transporte Publico de
Pasajeros METROBUS Insurgentes’, que establece el
confinamiento del carril izquierdo de cada sentido de la
Avenida de Los Insurgentes, en el tramo comprendido entre
Indios Verdes 'y su interseccion con el Eje 10 Sur, con una
longitud aproximada de 19.4 kilémetros, para uso
exclusivo del transporte publico de pasajeros.

4, Que con base en los resultados de | os estudios técnicos
realizados, con fecha 12 de noviembre del 2004, se publicd
enla Gaceta Oficial del Distrito Federal 1a* Declaratoria
de Necesidad para la Prestacion del Servicio Publico de
Transporte de Pasajeros en el Corredor de Transporte
Publico de Pasajeros METROBUS Insurgentes”, el cual
establece las condiciones para la prestacion del servicio
en la Avenida de Los Insurgentes por parte de RTP y un
concesionario, enlamodalidad de corredor detransporte.

5. Que la Secretaria de Transportes y Vialidad determind
la viabilidad técnica y financiera de la aplicacion de los
horarios y tarifas previstas en este instrumento.

6. Que en el Dictamen presentado por la Secretaria de
Transportes y Vialidad, con base en informes de
“METROBUS’, se propuso una tarifa diferencial por viaje
gue permitira cubrir |os costos de operacién del Corredor
de Transporte Publico de Pasajeros ‘* METROBUS’
Insurgentes.
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7. Que por €l impacto que ocasiona el costo del transporte
en la economia de las familias de escasos recursos, es
necesario mantener un equilibrio razonable,
proporcional y equitativo entrelos costosdela prestacion
del servicio de transporte y la economia de los usuarios.

En virtud de lo anterior tengo a bien emitir el siguiente;

ACUERDO POR EL QUE SE FIJA EL HORARIO Y LA
TARIFA DEL SERVICIO EN EL CORREDOR DE
TRANSPORTE PUBLICO DE PASAJEROS* METROBUS’
INSURGENTES

PRIMERO.- Conforme a las necesidades de la demanda
el servicio en el “Corredor de Transporte Publico de
Pasajeros METROBUS Insurgentes” se prestara en los
siguientes horarios;

1. En horario diurno;

. En dias habiles de las 5:00 a las 23:00 horas.

En sabados de las 6:00 a las 23:00 horas.

. En domingosy diasfestivos delas 7:00 alas 23:00
horas.

2. En horario nocturno;

. En dias habiles de las 23:01 a las 4:59 horas del
dia siguiente.

. En sdbados de las 23:01 a las 5:59 horas del dia
siguiente.

. En domingosy diasfestivosdelas 23:01 alas 6:59
horas del dia siguiente.

SEGUNDO.- La tarifa al usuario del Corredor de
Transporte Publico de Pasajeros METROBUS I nsurgentes
en horario diurno sera diferencial y plana, de $3.50 (tres
pesos, 50/100 M. N.) por viaje, que se cobraré
independientemente de la distancia del viaje.

En €l horario nocturno la tarifa se incrementara en un
20% respecto al horario diurno.

TERCERO.- Para garantizar la sustentabilidad del
Corredor de Transporte Publico de Pasajeros METROBUS
Insurgentes y por tratarse de una nueva modalidad de
servicio, la tarifa serevisaray en su caso, se actualizara
anualmente, a propuesta de la Secretaria de Transportes
y Vialidad, conforme a lo establecido en la Ley de
Transporte y Mialidad del Distrito Federal, con base al
informe que elabore “ METROBUS' respecto a |os costos
de operacion del Corredor.

En caso de crisis econémica u otras causas
extraordinarias, la Secretaria de Transportes y Vialidad,
podré& proponer la revision.

CUARTO.- El cobro delatarifaal usuario del servicio se
sistematizara mediante tarjetas inteligentes, equipos
automaticos de peaje y control de acceso.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente Acuerdo entrara en vigor en la
fecha de inicio de operacion del Corredor de Transporte
Publico de Pasajeros METROBUS Insurgentes,
debiéndose publicar esta disposicion en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal y en dos de los diarios de mayor
circulacion local.

SEGUNDO.- El cobro de las tarifas establecidas en este
Acuerdo entrardenvigor apartir €l 4dejulio del presente
afio, con el fin de promover el servicio y capacitar al
usuario.

TERCERO.- La tarifa deberd exhibirse en las
instalaciones del Corredor de Transporte Publico de
Pasajeros METROBUS Insurgentes y en los puntos de
venta de las tarjetas inteligentes.

Ciudad de México, Distrito Federal, a diez de junio del
dos mil cinco.

EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL,
ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR.- FIRMA.- EL
SECRETARIO DE TRANSPORTES Y VIALIDAD,
FRANCISCO GARDUNO YANEZ. FIRMA.

POR AUSENCIA DEL C. JEFE DE GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, CON FUNDAMENTO EN LOS
ARTICULOS 88 DEL ESTATUTO DE GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, 23 FRACCION PRIMERA DE LA
LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICADEL
DISTRITO FEDERAL Y 23 DEL REGLAMENTO INTERIOR
DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO
FEDERAL, FIRMA EL C. SECRETARIO DE GOBIERNO
DEL DISTRITO FEDERAL, LIC. ALEJANDRO ENCINAS
RODRIGUEZ.- FIRMA.- EL SECRETARIO DE
TRANSPORTES Y VIALIDAD, LIC. FRANCISCO
GARDUNO YANEZ.- FIRMA.

EL SECRETARIO DE GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL
ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ

EL SECRETARIO DE TRANSPORTESY VIALIDAD
FRANCISCO GARDURNO YANEZ

EL C.PRESIDENTE.- Confundamento enlo dispuesto por
losarticulos 36 fraccionesV y VIl delalL ey Organicadela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 28 y 132 del
Reglamento para su Gobierno Interior, se turna para su
andlisisy dictamen alaComision de Transportey Vialidad.

Estapresidenciainforma que se recibid una propuesta con
punto de acuerdo sobre la seguridad publicaen el Distrito
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Federal que remiti6 la diputada Silvia Oliva Fragoso, del
Partido de laRevolucion Democrética

PROPOSICION CON PUNTO DE ACUERDO POR EL
QUE SE SOLICITAALASECRETARIADE SEGURIDAD
PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL Y A LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL, QUE DE ACUERDO A LOS
CONVENIOS FIRMADOS, SE IMPLEMENTE
PROGRAMAS COORDINADOSCON LASECRETARIA
DE SEGURIDAD PUBLICA FEDERAL, AGENCIA
FEDERAL DE INVESTIGACIONES, POLICIA
FEDERAL PREVENTIVA; Y TODAS AQUELLAS
INSTITUCIONES QUE TIENEN COMO FACULTAD
VELAR POR LA SEGURIDAD DE LOSMEXICANQOS,
PRINCIPALMENTE EN LAS DELEGACIONES
IZTAPALAPA, GUSTAVO A. MADERO Y
CUAUHTEMOC; TODA VEZ QUE SON ESTAS
DEMARCACIONESLASQUE TIENEN EL MASALTO
iNDICE DELICTIVO.

DIP. MIGUEL ANGEL SOLARESCHAVEZ
PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA
DE LAASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL,

11 LEGISLATURA.

PRESENTE.

La suscrita Diputada Silvia Oliva Fragoso, con
fundamento en losarticulos 122 apartado C, base primera,
fraccion V, inciso 0) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion XXX del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal; 27 y 28 de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
asi como delos articulos 85, 92, 93y 132 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, someto a la consideracion de este
honorable 6rgano legislativo la presente propuesta con
punto de acuerdo, referente a la seguridad publica en €l
Distrito Federal, al tenor de los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- A gjos de la ciudadania la criminalidad sigue siendo
un problema capital. En tonos que van desde la sliplica
hasta la reclamacién airada exige que se abata la
delincuencia. Las cifras oficiales, nos indican que los
delitosvan ala baja, mas sin embargo la realidad reflgja
que el indice de criminalidad va en aumento y con grados
cada vez mas altos de violencia.

2.- El agravio que la impunidad genera en la sociedad
incrementa el sentimiento de inseguridad, deteriora el
nivel de vida de la ciudadania y genera desconfianza en
las corporaciones encargadas de prevenir y procurar
justicia, ya que, sin lugar a dudas, los indices de
impunidad apuntan a una colusién de éstos con el hampa.

Pero alin mas grave, provoca un sentimiento de desanimo
y dedesaliento para participar en programas comunitarios
gue nos permitan ir ganando espacios a la delincuencia,
inclusive para aquella que es mas bésica obligacion:
denunciar los delitos de |os cual es somos victimas.

3.- La ciudad de México, al ser el principal centro
industrial, comercial, de comunicaciones y transportes,
demografico y cultural de nuestro pais, se ha convertido
en la entidad donde el aumento en frecuencia y gravedad
de los actos delictivos ha llegado a ser por demas
alarmante.

4.- La delincuencia y criminalidad capitalinay en el pais
estan creciendo, esta tendencia a la alza esta firmemente
establecida. Por si no bastara, hay datos complementarios
gue ensombrecen todavia mas el panoramay revelan, por
una parte, que el problema es mayor de lo que se supone,
y por la otra que estan dadas las condiciones para que la
delincuencia registre un crecimiento.

5.- Este aumento de la delincuencia no se ha logrado
reducir, €l robo a personas en la via publica, € robo al
transporte de mercancias y en los medios de transporte
publico, asi como los secuestros y €l robo de vehiculos,
son algunos delitos que se deben combatir urgentemente.
Es de mencionarse que €l tipo de delito mas comin a nivel
nacional y en el DF es el robo o asalto, seguido en
importancia en el DF por el abuso de autoridad, mientras
que en €l resto del pais el segundo delito en importancia
son las lesiones.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que en € afio de 2004, conforme a cifras
preliminares, seregistraron un millén 419 mil 758 delitos
del orden comin en toda la Republica. La cifra es 1.4 por
ciento inferior a la del 2003, en que se reconocieron un
millén 440 mil 482 crimenes, cantidad que a su vez fue
0.5 por ciento superior ala de 2002, que a su vez fue 0.8
por cientoinferior aladel 2001. A juzgar por estascifras,
la delincuencia esté estacionada, oscilando de un afio al
otro en proporciones irrelevantes (ICES).

SEGUNDO.- Que no obstante los datos oficiales, la
opinion publica tiene una percepcion de aumento de la
delincuencia y no acepta que la criminalidad baje. Toda
vez que son los habitantes del Distrito Federal, los que
dia a dia tienen que sortear a los delincuentes.

TERCERO.- Que en general en todo el pais, pero
particularmente en el caso de la Ciudad de México, la
impunidad es uno de los problemas mas graves ya que las
estadisticas nos muestran que, tan solo de los delitos
denunciados, en el mejor de los casos se castigaun 20 3
por ciento.

CUARTO.- Que seglin algunos datos, en las Ultimas dos
décadas, de 1980 a 2000, en el Distrito Federal se
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consignaron alrededor de 75 personas por cada 3,000
delitos denunciados, es decir que menos del 3% de los
presuntos responsables fueron consignados (faltaria
saber cuantos de éstos fueron sentenciados) mientras que
el 97% de los presuntos delincuentes siguio en libertad
(ICES).

QUINTO.- Que las cifras oficiales arrojan que durante
1996 en el Distrito Federal se denunciaron poco mas de
217 mil delitos y se g ecutaron tan solo 4,826 6rdenes de
aprehension, es decir Unicamente el 2.2% de esos
delincuentes purgaron alguna condena en la cércel
(ICES).

SEXTO.- Que para €l afio 2000 se denunciaron poco mas
de 176 mil delitos en el Distrito Federal, de los cuales
Unicamente se consignaron 35,861. Sin embargo, resulta
préacticamente imposible conseguir informacién que nos
permita conocer las 6rdenes de aprehension giradas y
gjecutadas durante 2000, aunque podemos suponer, casi
con total seguridad, que la mayor parte de los
delincuentes sali6 en libertad por no haberse integrado
la averiguacion correctamente (ICES).

SEPTIMO.-Que a pesar de la falta de informacion,
podemos observar que los niveles de impunidad que
denotan las cifras son sencillamente inconcebibles: las
consignaciones de averiguaciones previas se ubican
alrededor del 10% sobre el total de los delitos
denunciados; sobre esa misma cifra las 6rdenes de
aprehension son cerca del 5y finalmente las érdenes de
aprehension gjecutadas se ubican en aproximadamente
el 2. S estos datos resultan alarmantes en si mismos, lo
son aln mas referidos a la cifra negra (ICES).

OCTAVO.- Que la primera Encuesta Nacional sobre
Inseguridad en las entidades federativas llevada a cabo
por el Instituto Ciudadano de Estudios sobre la
Inseguridad (ICES), que tuvo como periodo dereferencia
todo el afio 2001, revel6 que en el Distrito Federal al
menos un miembro del 39 de los hogares fue victima de
algun delito, aungue ello no se refleja ni palidamente en
las cifras oficiales ya que el 76 de delitos no fueron
denunciados, entre otras razones porque las victimas
desconfian de las autoridades encargadas de
perseguirlas, consideran que los tramites son largos y
dificiles, o creen que denunciar es perder el tiempo.

NOVENO.- En € Distrito Federal tenemos, unincremento
en el nimero de secuestros denunciados. En el trienio
1998-2000, hubo en promedio anual de 109 secuestros,
del 2000 al 2003, el promedio es de 143, o sea 31 por
ciento mayor. En el Estado de México, los promedios
anuales pasaron de 42 a 91 secuestros en 10s mismos
lapsos, pero ademas de ser la excepcién no constituyen
problema porque el andlisis de las tendencias revela que
las cifras ya llegaron a su méxima. S en el 2002 se

registraron en el DF y en el Edomex 10.40 secuestros por
cada mill6n de habitantes, en el 2003 fueron 10.37. En el
resto de la Republica, y también conforme a las cifras
oficiales -Unicas que pueden tomarse en cuenta-, de 7.4
secuestros por cada millén de habitantes que hubo en
1998, llegamos a solo 4.2 en el 2003.

DECIMO.- Que este clima de inseguridad ha propiciado
gue los ciudadanos no se sientan adecuadamente
resguardados por las instituciones publicas en su
seguridad fisica y patrimonial; muchos tienen la
sensacion de que la criminalidad ha rebasado a las
instituciones y que la delincuencia se encuentra
préacticamente fuera de contral.

DECIMO PRIMERO.- Esta falta de confianza que
alimenta la sensacién de inseguridad se convierte en un
circulo vicioso en la medida en que el ciudadano no
recurre como debiera a las autoridades para denunciar
los delitos o para aportar elementos que ayuden a
esclarecerlos. Gran parte de los habitantes de la ciudad
de México no denunciamos los delitos que sufrimos
porque creemos que es una pérdida de tiempo, que no
sirve de nada pararse cinco o seis horas a la espera de
gue un agente del Ministerio Publico escriba en un acta
lo que quiere y a veces es peligroso.

DECIMO SEGUNDO.- Que es una necesidad la
aplicacion de programas para prevenir y combatir la
delincuencia, como el CAT y México Seguro, que traen
consigo un repliegue de las bandas dedicadas a delinquir
y que por ende se hace una necesidad la aplicacion de
este en el Distrito Federal.

DECIMO TERCERO.- Quela seguridad delos habitantes
del Distrito Federal solo podra hacerse viable cuando el
Gobierno del Distrito Federal, junto con los sectores
privado, religiosos, intelectuales, educativos; y todos
vinculados con la sociedad del Distrito Federal.

En mérito de lo anteriormente expuesto y fundado; y con
el Gnico fin de emprender campafias y programas
preventivos a efecto de evitar que la delincuencia siga en
aumento en el Distrito Federal, someto a consideracion
del Pleno de esta Honorable Asamblea, €l siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO.- Se solicita a la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal y ala Procuraduria General
de Justicia del Distrito Federal, que de acuerdo a los
convenios firmados, se implemente programas
coordinados con la Secretaria de Seguridad Publica
Federal, Agencia Federal de Investigaciones, Policia
Federal Preventiva; y todas aquellas instituciones que
tienen como facultad velar por la seguridad de los
mexicanos, principalmente en las delegaciones
| ztapalapa, Gustavo A. Madero y Cuauhtémoc; toda vez
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gue son estas demarcaciones las que tienen el mas alto
indice delictivo.

SEGUNDO.- Se solicita al Maestro Bernardo Batiz
Vazquez, Procurador General de Justicia del Distrito
Federal se realice un estudio minucioso sobre la
capacitacion de los Agentes del Ministerio Publico, a
efecto de evaluar la integracion de las Averiguaciones
Previas y que a su vez envie a esta Honorable Asamblea
los resultados del mismo.

ATENTAME NTE
DIP. SLVIAOLIVAFRAGOSO.
Recinto Legislativo, a 29 de Septiembre de 2005.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 36
fracciones V y VII, de la Ley Orgénica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 28 y 132 del Reglamento
para su Gobierno Interior, se turna para su andlisis y
dictamen alaComision de Seguridad Pablica.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
solicitar al Secretario de Gobierno del Distrito Federal que
dentro delos 10 penales que existen en lacapital seredlice
un operativo conjuntamente con la Secretariade Seguridad
Publicadel Distrito Federal paraque se decomisetodo tipo
de telefonia celular y aparatos electrénicos, como son
radios, televisores y aparatos de video.

Se concede el uso de la Tribuna a la diputada Norma
Gutiérrez de la Torre, del Partido Revolucionario
Institucional.

LAC.DIPUTADANORMAGUTIERREZ DELATORRE-
Gracias, diputado Presidente.

PUNTO DE ACUERDO PARA SOLICITAR AL
SECRETARIO DE GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL, QUE DENTRO DE LOSDIEZ PENALES
QUE EXISTEN EN LA CAPITAL, SE REALICE UN
OPERATIVO CONJUNTAMENTE CON LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
DISTRITO FEDERAL PARA QUE SE DECOMISE
TODOTIPODE TELEFONiA CELULAR YAPARATOS
ELECTRONICOSCOMO SON RADIOS, TELEVISORES
Y APARATOSDE VIDEO.

PUNTO DE ACUERDO

Diputado presidente, la que suscribe Norma Gutiérrezde
la Torre, integrante del Grupo Parlamentario del PRI en
esta honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
I11 Legislatura, con fundamento en los articulos 122 base
primera, fraccion V de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 42 fraccién XIV del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal, 17, fraccién VI de la
Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal y 133 del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, pongo a
su consideracién el punto de acuerdo, al tenor de los
siguientes:

ANTECEDENTES

Hace méas de dos meses, el 19 de julio, un acontecimiento
nos obligd a los ciudadanos de la capital a retomar el
tema de la seguridad publica; en la delegacion
Xochimilco, a plena luz del dia, un grupo de personas
dedicadas al secuestro, plagié a una figura puablica
dedicada al deporte; su nhombre no es necesario
mencionarlo porgue el asunto del secuestro en la ciudad
no es un tema que afecte solamente a figuras publicas en
la actualidad, el secuestro afecta a todos |os capitalinos,
sobre todo cuando esta empresa de accién ilicita va
creciendo cada dia.

Después de 64 dias de cautiverio, esta figura publica,
gracias a la accién gubernamental fue liberada, pero lo
preocupante del caso es que la banda que realizo dicho
secuestro estaba integrada por ex presidiarios y quien
planed esa accion ilicita fue un hombre que se encuentra
bajo el resguardo de las instituciones de la ciudad.

Nos dicen las crénicas delos principales diarios del pais,
por ejemplo el periédico el Universal que ‘‘José Luis
Canchola Sanchez, lider de una peligrosa banda de
secuestradores, recluté en el penal de Santa Martha
Acatitlaa presosque cayeron por robosmenores, y quienes
al salir formaron una célula de su agrupacion, lo cual le
permitié operar desde la carcel”.

Esto nos hace reflexionar sobre como opera la
delincuencia organizada y nos hace cuestionarnos
¢Hasta donde llegan los derechos de los presos? ¢Hasta
donde hablamos de corrupcion dentro del Sistema
Penitenciario de la ciudad?

Pero antes de buscar culpable dentro de lasinstituciones
por tan lamentable hecho como es el secuestro de una
persona, debemos reflexionar sobre la situacion actual
gue guardan las carceles de la ciudad y asimismo
implementar programas o0 acciones que permitan
incrementar la prevencion del delito antes que el castigo.

Cuando la Comision de Derechos Humanos de esta
Honorable Asamblea Legislativa recorrio cada uno de
los inmuebles de los centros de readaptacion social de la
capital, los diputados pudimos constatar las carencias
gue existen en las prisiones, pero también observamos
una serie de componendas que hay en cada celda.

Por el hacinamiento en que viven 40 presos en cada celda,
la Direccién de Prevencion y Readaptacion Social se los
compensa con otro tipo de comodidades por ejemplo, de
esos 40 presos que viven en hacinamiento por o menos
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35 de €llos tienen teléfono celular y quienes no tienen
este tipo de tecnologia pueden llamar por teléfono desde
las casetas instaladas en los patios del penal.

Asimismo, también nos pudimos percatar que en cada
celda hay una television, un radio o un aparato
reproductor de videos, 1o cual me hace suponer que son
utilizados estos aparatos, en muchos de los casos, en la
planeacion de robos, de secuestros 'y de homicidios.

En estos momentos ha proliferado la extorsion via
dispositivos de telecomunicacién; muchas personas son
engafiadas o amenazadas desde un teléfono, y las
ganancias son diversas ya que fluctdan de mil a miles de
pesos.

Perolo tragico de este tipo de extorsion es que muchas de
esas llamadas salen de un centro de reclusion, o la
planeacion de un robo, un homicidio o un secuestro sale
también de un centro penitenciario.

Esdificil tolerar estetipo de acciones, sobretodo cuando
lasinstalaciones de readaptacion social deben garantizar
seguridad para los capitalinos y es ahi donde se planean
este tipo de ilicitos.

Un preso no puede y no debe utilizar las instalaciones
penitenciarias para cometer sus fechorias, la pena que
esta pagando es la privacion de la libertad y no es un
premio a su actitud.

Por eso, este punto de acuerdo no afecta ningun derecho
de los presos, porque sus derechos estan bien planteados
enlaleyy el teléfono celular, las bebidas alcohdlicas, la
droga, €l radio y la television no es una facultad que
contemple la ley.

Porque desde una televisién o un radio se dan cuenta del
diario acontecer de nuestro pais, de nuestra ciudad, un
preso en general debe esta incomunicado con el exterior,
porque su pena fue la de privacion de la libertad y solo
puede recibir la visita de gente cercana a €l.

Porque un reproductor de video sirve también para
conocer los movimientos de sus victimas, ya que en €l
exterior hay alguien que sigue a la victima, la filma y
gjecuta todo €l plan.

En la actualidad la ciudad de México cuenta con ocho
reclusoriosvaroniles, dosreclusoriosfemenilesy un centro
de Sancién Administrativa que en su conjunto forman el
Sstema Penitenciario del Distrito Federal; en ellos se
encuentra una poblacion total de 30,404 internos, delos
cuales 2,615 son mujeres y 27,789 son hombres,
presentandose el mayor grado de hacinamiento en los
reclusorios preventivos varonil norte, sur y oriente.

El gobierno del Distrito Federal, de acuerdo alasnormas
internacionales, firmé el convenio de la Convencién

contra la Tortura y otros tratos penales crueles,
inhumanos o degradantes el cual, segin este convenio
“El campo de accion de las comisiones de Derechos
Humanos al interior de las prisiones, es propiciar la
proteccién y desarrollo de los internos, detectando sus
necesidades y demandas bésicas, a fin de eliminar los
factores violatorios y de fomento de la corrupcion’.

“Entre estosfactores se encuentran: casosdetortura (ya
sea para obtener confesiones, prolongar sobornos o
evidenciar superioridad); €l trato cruel y degradante que
padecen losinternosderecienteingreso por su condicion
de indiciados; la segregacion y las lesiones; las rifias
colectivas; la negatividad o indiferencia de las
autoridades para dar tratamientos preferentes a grupos
especiales (ancianos, menores de edad, inimputables,
indigenas, enfermosterminaleseincluso homosexuales;
la falta de respeto hacia los familiares de los internos,
entre otros factores, amén del abuso de autoridad,
problemas de autogobierno, venta de privilegios y la
lentitud en los procesos penales”.

Sn embargo, como se establecié anteriormente, dicho
convenio no habla de que un derecho de los presos sea el
poder instalar un aparato televisor o de reproduccion de
cintas en sus celdas.

Por eso presento este punto de acuerdo, conforme a los
siguientes:

Considerandos

Que cada dia la delincuencia organizada crece en la
ciudad, llegando a tener en la misma mas de 500 delitos
diarios.

Que una delas politicas de este gobierno es garantizar la
seguridad publica a los capitalinos y por esto, solo en
dos mil cuatro, el ex secretario de Seguridad Publica,
Marcelo Ebrard Casaubon, implemento un programa que
tenia como meta detener a mas de 22 mil delincuentes.

Que por e compromiso decumplir estametalasprincipales
carceles de la ciudad han tenido un incremento en la
poblacion penitenciaria, pasando de 22 mil a casi 30 mil
internos.

Qued secuestro es una delas actividades que mas genera
ganancia para la delincuencia organizada.

Que actualmente se comete un secuestro cada dos dias en
promedio en la capital, evidenciado la politica de
seguridad del gobierno local.

Que lo alarmante de este caso es que los principales
operadores de este tipo de ilicitos trabajan desde la
comodidad de su celda, a través de tel éfonos celulares o
de teléfonos Publicos instalados dentro del penal.
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Que €l pasado 19 de julio, una banda organizada realiz
el secuestro de una figura publica vinculada con el
deporte del pais.

Que este secuestro fue planeado desde la Penitenciaria
de Santa Martha Acatitla por un peligroso criminal de
nombre José Luis Canchola Sanchez.

Que diversas investigaciones realizadas por la
Procuraduria General de la Republica establecen que
varios secuestros se han planeado dentro de los penales
de la ciudad, a través de la telefonia celular.

Que no podemos dejar de aceptar que dentro de los
centros de readaptacion social existe mucha corrupcion.

Que de acuerdo con & Nuevo Cadigo Penal del Distrito
Federal una de las penas que se pueden imponer como
castigo aun delito esla prisiény este no esta considerado
como una violacion a los derechos humanos del infractor.

Que realizar un operativo para decomisar telefonia
celular, radios, televisores y aparatos de reproduccion
de videos no podria ser considerado como una violacion
alos Derechos Humanos de | os presos.

Quesi queremos un paisy una ciudad mas justa debemos
deevitar la corrupcion, revisando periédicamentey hacer
cumplir el reglamento de los centros de readaptacion.

Que la pérdida de la libertad es un pago a una accion
que lacer6 el bienestar de un individuo y de la sociedad
en su conjunto.

Que €l Jefe de Gobierno, Algjandro Encinas Rodriguez,
se pronuncio por penalizar a los custodios que permitan
el ingreso de telefonia celular.

Que es necesario realizar operativos de seguridad y de
anticorrupcion dentro de los penales para evitar la
proliferacién de la delincuencia al exterior.

Que el subsecretario de Gobierno ha descuidado sus
funcionesy no conoce de |os resultados de |os operativos
gue segun realizan en cada penal.

Que lgjos de afectar a un gobierno con este tipo de
propuestas intentamos contribuir en el combate a la
delincuencia y a la corrupcion.

Que la telefonia que se encuentra dentro de los penales
propiedad de una empresa privada, donde tienen acceso
los internos, debe ser removida de esos lugaresy solo se
debe permitir la telefonia dentro de las oficinas de los
centros de readaptacion, porque en los recorridos de
trabajo querealizo la Comision de Derechos Humanos de
esta honorable Asamblea Legislativa pudimos constatar
la existencia de este tipo de teléfonos con caseta en €l
patio de los penales.

Por lo anteriormente expuesto presento ante el pleno el
siguiente punto de acuerdo:

ACUERDO

Primero: Sesolicitaal Secretario de Gobierno del Distrito
Federal, Licenciado Ricardo Ruiz Suarez, girar las
instrucciones pertinentes, al Subsecretario de Gobierno,
Licenciado Rigoberto Avila, para que dentro de los diez
penales que existen en la capital, se realice un operativo
conjuntamente con la Secretaria de Seguridad Publica
del Distrito Federal para que se decomise todo tipo de
telefonia celular y aparatos el ectr énicos como son radios,
televisores y aparatos de video.

Segundo: Sesolicitaal Director General de Prevenciény
Readaptacién Social del Distrito Federal, Licenciado
Antonio Hazael Ruiz Ortega, que prohiba dentro de los
inmuebles penitenciarios la instalacién de casetas de
teléfono publico y asimismo, que desinstale las que
actualmente se encuentran dentro de los diez penales de
la ciudad.

Tercero: Que se implemente en todo el Sistema
Penitenciario €l programa de bloqueo de celulares que
piensa utilizar el Gobierno del Distrito Federal.

Cuarto: Que se haga llegar un informe sobre dicho
operativo, cuando este se haya realizado, a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

Firman Dip. Norma Gutiérrez de la Torre, Dip. Jorge
GarciaRodriguez, Dip. Héctor Mauricio Lopez Veldzquez,
Dip. José Medel |barra, Dip. Manuel Jiménez Guzman,
Dip. JaimeAguilar Alvarez, Dip. Arturo Escobar y Vega,
Dip. Francisco Agundis Arias, Dip. Sara Guadalupe
Figueroa Canedo, Dip. José Antonio Arévalo, Dip. Efrain
Morales Sanchez, Dip. Alfredo Carrasco.

Es cuanto diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputadaDelaTorre. En
términos delo dispuesto por €l articulo 133 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, consulte la Secretaria a la Asamblea en
votacién econdmica si la propuesta presentada por la
diputada Norma Gutiérrez de la Torre se considera de
urgente y obvia resolucién.

LA C.SECRETARIA.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica se consulta alaAsamblea s la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucién.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.
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Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

EL C.PRES DENTE.- Estaadiscusonlapropuesta. ¢Existen
oradores en contra?

ProcedalaSecretariaapreguntar alaAsambleaen votacion
econémicasi es de aprobarse la propuesta a discusion.

LA C. SECRETARIA. - Por instruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmicase preguntaalaAsambleasi esta
a favor o en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

No aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se desecha la
propuesta.

Hégase del conocimiento del diputado promovente.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
exhortar d Jefe de Gobierno del Distrito Federal informacion
estadistica de manera desagregada por sexo, ademés de
publicar en Internet las reglas generales de operacion de
los programas a su cargo con sus respectivos padrones de
beneficiarios, se concede el uso delaTribunaaladiputada
Maria Teresita de Jesis Aguilar Marmolgjo, del Partido
Accion Nacional.

LAC.DIPUTADAMARIATERES TADEJESUSAGUILAR
MARMOL EJO.- Con su venia, Presidente.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO POR LA QUE
SE EXHORTAAL JEFE DE GOBIERNODEL DISTRITO
FEDERAL PARAQUE SOLICITEALASDIFERENTES
DEPENDENCIAS QUE |INTEGRAN LA
ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO
FEDERAL PARA QUE EN MEDIOSESCRITOSCOMO
ELECTRONICOS PRESENTEN SU INFORMACION
ESTADISTICA DE MANERA DESAGREGADA POR
SEXO. ADEMAS DE PUBLICAR EN INTERNET LAS
REGLAS GENERALES DE OPERACION DE LOS
PROGRAMASA SU CARGO CON SUSRESPECTIVOS
PADRONESDE BENEFICIARIOS.

Dip. Héctor Mauricio Lopez Velazquez
Presidente de la Mesa Directiva

Del Pleno de la Asamblea

del Distrito Federal

[11 Legislatura.

Presente

Los que suscribimos diputados a la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal: integrantesdel Grupo Parlamentario

del Partido Accién Nacional, en la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal. 17 fraccion VI. 58 fraccion X de la
Ley Organica y 132 del Reglamento para el Gobierno
Interior ambos de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, sometemos a la consideracion de este cuerpo
legislativo, la propuesta con punto de acuerdo por la que
SE EXHORTAAL JEFE DE GOBIERNODEL DISTRITO
FEDERAL PARAQUE SOLICITEALASDIFERENTES
DEPENDENCIAS QUE INTEGRAN LA
ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO
FEDERAL PARA QUE EN MEDIOSESCRITOSCOMO
ELECTRONICOS PRESENTEN SU INFORMACION
ESTADISTICA DE MANERA DESAGREGADA POR
SEXO. ADEMAS DE PUBLICAREN INTERNET LAS
REGLAS GENERALES DE OPERACION DE LOS
PROGRAMASA SU CARGO CON SUSRESPECTIVOS
PADRONES DE BENEFICIARIOS con base en los
siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Conbase en losresultados del XII Censo de Poblacién
y Vivienda del Instituto Nacional de Estadistica,
Geografia e Informética (INEGI) el Distrito Federal tiene
una poblacién de 8 millones 605 mil 239 habitantes. De
los cuales, 47.8 por ciento, 4 millones 110 mil 485, son
hombres y 52.2 por ciento. 4 millones 494 mi 754, son
mujeres.

Considerando que la poblacién nacional asciende a 98
millones 657 mil 727 habitantes, de los cuales 48.6 por
ciento, 47 millones 920 mil 218, son hombresy 51.4 por
ciento, 50 millones 737 mil 509, son mujeres podemos
decir, que la proporcion en la cual esta dividida la
poblacién capitalina coincide con € promedio nacional
queesde 49 hombresy 51 mujeres, amén de ser la segunda
entidad con €l mayor nimero de poblacion, después del
Estado de México.

2.- Los presupuestos publicos con equidad de género
representan areas de oportunidad para que la
administracién publica logre un desempefio més eficiente
y €eficaz en distintos ambitos.

Deesta manera, parala gober nabilidad democratica, este
enfoque plantea la posibilidad de innovar la relacion
estado-sociedad civil, de manera que seincluya a toda la
ciudadania, considerando su diversidad.

Ademas, para el desarrollo humano representa una
condicidén necesaria para reducir las brechas de
desigualdad, a través de acciones orientadas a garantizar
equidad en el acceso y disfrute de los bienes y servicios
publicos a toda la ciudadania.

3. La siguiente tabla muestra la distribucién de la
poblacién de la Ciudad de México por grupos de edad
seglin sexo. Al respecto, es posible observar quelosrangos
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de edad en donde se concentra el mayor porcentaje de mujeres son los de 20 a 59 y de 60 afios en adelante, con 52.9 'y 58.6
por ciento, respectivamente.

Poblacién total por grupos de edad y distribucién segin sexo

Grupos de Edad Poblacién total Distribucion segtin sexo

Hombres % Mujeres %
Total 8.605,239 4110485 47.8 4,494,754 52.2
0-19 afios 3.043,363 1528576 50.2 1.514,787 49.8
20-59arfios 4,702,238 2.215.063 47.1 2.487.175 52.9
60 en adelante 730.640 302.303 414  428.337 58.6
No especificado 128.998 64.543 50.0 64.455 50.0

*Fuente INEGI, XIl Censo de Poblacion y Vivienda 2000

Lo anterior, es un claro indicio de que las necesidades de la poblacién varian en funcion de la categoria de edad y sexo a
las que pertenezca una persona.

4.- Ahora bien, la Secretaria de Salud del Distrito Federal estima que en la capital del pais, 51.1 por ciento de las mujeres
y 48.5 por ciento de los hombres, viven en condiciones de marginacion.

En este sentido, las delegaciones que concentran la mayor parte de la poblacion en condiciones de marginacion son
|ztapalapa y Gustavo A. Madero con 21 .7 y 1 3.4 por ciento, respectivamente.

Por el contrario, las demarcaciones que tienen un menor nivel de poblacion en condiciones de marginacion son Benito
Juérez y Miguel Hidalgo, con 1.7 y 4.6 por ciento, respectivamente.

5.- Los términos género y sexo no son sindnimos, €l primero se refiere a las diferencias socialmente construidas atribuidas
a hombresy mujeres, €l segundo se refiere a las diferencias biol6gicas entre hombres y mujeres.

De esta manera, losroles de género son aquellas tareas o funciones que la sociedad asigna a hombresy mujeres de acuerdo
con lasideas, percepciones y valoraciones social es sobre 1o masculino y lo femenino. Los cuales, se adquieren mediante un
proceso de socializacién y son especificos a contextos y culturas. en consecuencia susceptibles de ser transformados.

6.- En la division por género, se ha observado que los roles asignados tradicionalmente al hombre tienen mayor
reconocimiento que los de la mujer y facilitan una mayor autonomia, aspecto que produce en muchos casos inequidades
entre hombres y mujeres, y/o una discriminacion contra la mujer u hombre.

Reflgjo de lo anterior eslo que sucede en el mercado laboral del Distrito Federal, donde observamos que aungue el 53.6
por ciento de la poblacion mayor de 12 afios esta constituida por mujeres, estas solo representan el 39 por ciento de la
Poblacién Econémicamente Activa y de la poblacion ocupada del Distrito

(Poblacién Mayor de 12 afios
Total Pob. Hombres % Mujeres %
7,019,231 3,258,625 464 3,760,579  53.58
Paoblacion Econémicamente Activa PEA
Total Pob  Hombres % Mujeres %
3.906,739 2377569 60.9 1529170 39.14
Poblacién Ocupada del DF
Total Pob  Hombres % Mujeres %
3,742,832 2,271,384 60.7 1,471,448 39.31
Poblacion Desocupada Abierta del DF
Total Pob  Hombres % Mujeres %
163,907 106,185 65 57,722 35.22

*Fuente Secretaria de Trabajo y Prevision Social 111 Informe Trimestral de Empleo” . México 2003.
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7.- Una variable mas que demuestra la inequidad en la
participacion politica, es decir, € nimero de mujeres en
el poder legidlativo.

Basta mencionar que al corte del 30 de septiembre de
2003, el 53 por ciento del Padron electoral del Instituto
Federal Electoral, (3 millones 616 mil 389 personas, y de
la lista nominal del Distrito Federal, 3 millones 494 mil
557 personas), estaba conformado por mujeres.

Sn embargo, como se puede ver en la siguiente tabla, los
nameros no guardan proporcién alguna con la
participacion de la mujer en el ambito legislativo. De
manera que, en € caso de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal Ill Legislatura, apenas 22 de los 66
legisladores son mujeres, es decir, que de cada tres
legisladores uno es muijer.

[11 Asamblea Legislativa del DF 2003-2006

Fraccion Mujeres Hombres26 ' Tota
PRD 11 30% 26 70% 37
PAN 7 44% 9 56 16
PRI 2 40% 5 60 7
PVEM 1 20% 4 80 5
Independiente 1 100% 0 8 1
Total 22 33% 44 67 66

*Fuente: Asamblea Legislativa del Distrito Federal 11
Legislatura, Comision de Poblacién y Desarrollo.

8.- Un analisis con perspectiva de género implica
identificar las necesidades e intereses que, en funcién de
ideas, las percepciones y valoraciones que la sociedad
tiene sobre lo femenino y o masculino los roles y tareas
socialmente asignados a hombres y mujeres tienen de
manera diferenciada, reconociendo las desigualdades
subyacentes.

9.- La Asamblea Legidativa del Distrito Federal, conciente
de que uno de los principal es compromisos de su quehacer
es velar porqgue todas las leyes fomenten la igualdad de
oportunidades, a travésdela Comisién de Equidad y Género
sellevd a cabo € Diplomado Paliticas Presupuestarias Pro
- equidad de Género, con € fin de sensibilizar y dotar de
instrumentos analiticos que permitan mejorar en latoma de
decisiones a los legidadores, a sus cuerpos técnicos, asi
como a servidores publicos de delegaciones y personal de
organizaciones no gubernamentales.

Durante dicho diplomado se hizo énfasis en que una de
las condiciones necesarias para poder disefiar e
implementar politicas publicas promotoras de equidad,
eselaborar diagndsticos que permitan evaluar suimpacto
y asi poder implementar acciones que corrijan
deficiencias o cubran vacios existentes.

En este sentido, un pre requisito para construir el
diagnéstico es que los tomadores de decisiones cuenten

con informacién estadistica desagregada por edad y sexo,
reglas generales de operacion de los programas y sus
respectivos padrones de beneficiarios.

Por tal motivo, decidimos contribuir con la presente
propuesta con punto de acuerdo, para sentar las bases
minimas necesarias que permitan incorporar elementos
para un mejor disefio de politicas publicas pro-equidad
de género.

CONSIDERANDOS

Primero.- Que la informacion con relacion al concepto
sobrela inequidad de las oportunidades entre hombresy
mujeres en nuestras sociedades demuestra a existencia
de asimetrias en los ambitos social, econémico, politicoy
cultural.

Segundo.- Que a pesar del papel decisivo que juega la
informacion para hacer visible la desigualdad de género,
gran parte de las estadisticas continGian produciéndose
sin contemplar los roles, las tareas, y las
responsabilidades diferenciadas de hombres y mujeres
en la sociedad: y en consecuencia, no consideran la
situacién particular en que, unos 'y otras se encuentran.

Tercero.- Que en los Ultimos afios, productoresy usuarios
deinformacion han insistido enla necesidad deintroducir
datos por sexo en la construccion de informacion
estadistica: lo cual es una tarea que se plantea como
urgente e indispensable para alcanzar todas las metas
contenidas en los planesy programas publicos orientados
a lograr mayor equidad en la sociedad.

Cuarto.- Que dentro del sistema de informacion de un
pais, las estadisticas de género comprenden aquellas
fuentes de informacién que, desde el propio disefio
conceptual y a través de todas las fases del proceso de
construccion de datos, persiguen recoger con acuciosidad
la especificidad de la situacion social de las mujeres con
relacion a los hombres: los aspectos que les separan o
aproximan en una variedad de &mbitos sociales.

Quinto.- Que las estadisticas de género no pretenden
registrar la particularidad delos comportamientos humanos
en virtud de la diferenciacién sexual, sino captar la red de
relaciones y procesos sociales que resultan centrales,
estratégicos, en € mantenimiento y/o la reproduccion de la
inequidad entre hombresy mujeres, conlafinalidad deeevar
el bienestar social de la colectividad.

Sexto.- Que estas fuentes de informacién sirven como
elemento de diagnostico y materia de insumo para
usuarios, analistas sociales, asi como para los tomadores
de decisiones y los hacedores de politicas publicas.

Atravésdeloscuales, esposible sensibilizar alosdiversos
actores social es de las desigual dades de género existentes
en nuestras sociedades y el modo en que constituyen un
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obstaculo para el desarrollo del paisy, en nuestro caso,
del Distrito Federal.

Séptimo.- Que entre otras cosas, la construccion de
estadisticas desagregadas por sexo plantean como
objetivos ser instrumentos de vigilancia y seguimiento de
las acciones encaminadas a suprimir la inequidad de
género, derevisiéon del impacto de las paliticas publicas,
y de promocién de los derechos humanos. Con €l fin de
evitar la reproduccién o profundizacion de desigual dades
e injusticias sociales.

Octavo.- Que incorporar el enfoque de género en las
fuentes publicas de informacion demanda un gran
esfuerzo para modificar os procedimientos empleados hoy
en dia para la generacion de datos. De ahi que € punto
de acuerdo en comento planteé iniciar los trabajos en el
presente gercicio fiscal a efecto de que al cierre del 2005
cada una de las dependencias que conforman la
Administracién Publica del Distrito Federal dispongan
de estadisticas desagregadas por sexo, Reglas Generales
de Operacion de cada uno de los Programas a su cargo y
padrones de beneficiarios.

Noveno.- Que €l 14 de octubre de 2004, durante Sesion
Ordinaria, se aprobé la propuesta con punto de acuerdo
gue exhortaba al Jefe de Gobierno y a los Jefes
Delegacionales, a que incluyeran la perspectiva de
equidad de género en los presupuestos de gasto para el
afio 2005, que presenté el Grupo Parlamentario de la
Revolucién Democrética por conducto de la Diputada
Maricela Contreras Julian.

El primer resolutivo del dictamen, exhortd al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal a que instruyera a la
Secretaria de Finanzas y demdas Secretarias
Gubernamentales, a incorporar la transversalidad de la
perspectiva de género en el Presupuesto de Egresos
correspondiente al gjercicio fiscal 2005 de manera que
identificara y aplicara €l gasto necesario para atender
las necesidades de las mujeres, asi como establecer un
registro de informacion desagregada por sexo y edad, en
los formatos e instrumentos de deteccion de necesidades
de la poblacion, y en aquellos que empleen para evaluar
y dar seguimiento a los programas y acciones de politica
publica a su cargo.

El segundo resolutivo exhorté a los Jefes Del egacionales
para que en los presupuestos de cada una de las
delegaciones se destinaran recursos suficientes para
generar medidas especiales de caracter temporal, con
miras a alcanzar la igualdad de oportunidades para las
mujeres. Asi como las modificaciones necesarias para que
en el registro de datos, diagnosticos y evaluacion de
programas y acciones se desagregue la informacién por
sexo y edad.

Asimismo, se solicito la creacién e inclusion en el
organigrama Delegacional de areas especificas que se

encarguen del disefio de politicas y programas
transversales con enfoque de género.

Décimo.- Que al realizar un trabajo de campo en medios
electronicos para verificar que las diferentes
dependencias que conforman la Administracion Publica
Local contaran con informacion estadistica desagregada
por sexo y edad, reglas generales de operacion de los
Programas a su cargo y sus respectivos padrones de
beneficiarios, se encontré que 23 de 47 dependencias no
contaban con esta informacion.

Décimoprimero.- Que para dar cumplimiento a la ley de
informacion estadistica y geografia, la cual sefiala que
para la integracion a los sistemas nacionales de
estadistica y de informacion geogréfica, estan sujetos a
los procedimientos y normas que al efecto establezca el
INEGI.

Para tal efecto, se establece que la incorporacion de los
servicios estatales de estadistica y de informacién
geografica a los sistemas nacionales estadisticos y de
informacion geogréfica se debe llevar a cabo mediante
convenios, los cuales se suscriben entre el INEGI y los
gobiernos estatales.

Con este convenio que instauraria el Comité Técnico
Regional de Estadistica e Informacion Geografica del
Gobierno del Distrito Federal, se garantizaria la
observancia de la ley de informacién estadistica y
geografica y de las normas y disposiciones de caracter
general que dicte el INEGI para la integracién de la
informacion, asi como del instrumento rector de las
accionesdetodasy cada una delas Unidades Productoras
de Informacion Estadistica y Geografica de interés
Nacional, que es el Programa Nacional de Desarrollo de
Informacion Estadistica y Geogréfica, mismo en €l cual,
dentro de su politica de mantener y mejorar la oferta
actual de informacion estadistica, considera como un gje
transversal, la institucionalizacién de la perspectiva de
género para poder disponer de informacion que permita
disefiar las politicas piblicas encaminadas a la
construccién de una sociedad mas equitativa, no
discriminatoria y libre de violencia.

Que se han firmado hasta |a fecha veinticuatro convenios,
entre los gobiernos estatalesy el INEGI. El Gobierno del
Distrito Federal, hasta la fechano ha firmado el Convenio
gue tiene desde hace aproximadamente dos afios en
negociacion, lo que impide el establecimiento del Comité
Técnico Regional de Estadistica e Informacion
Geogr &fica respectivo, que permita contar con lasnormas
y estandares en la generacion de la informacién
estadistica y geografica

Por lo anteriormente expuesto, debidamente fundado y
motivado, me permito presentar ante el Pleno de la
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Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111 Legisatura,
la siguiente propuesta con:

Punto de Acuerdo

PRIMERO: Se exhorta al Jefe de Gobierno para que
solicite a las diferentes dependencias que conforman la
Administracion Publica del Distrito Federal para que
tanto en medios escritos como electrénicos presenten su
informacion estadistica de manera desagregada por sexo.

SEGUNDO.- S exhorta al Jefe de Gobierno a solicitar a
las dependencias que integran la Administracion Publica
del Distrito Federal a publicar en Internet las Reglas
Generales de Operacién de los programas a su cargo con
sus respectivos padrones de beneficiarios.

TERCERO: Se exhorta al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para que firme un convenio con el INEGI, con €l
fin de dar cumplimiento a la Ley de Informacién
Estadistica y Geografia, e instalar el Comité Técnico
Regional de Estadistica e Informacion Geografica del
Gobierno del Distrito Federal.

Dado en e Salén de Sesiones a los 29 dias del mes de
septiembre de 2005.

Firman por el Grupo Parlamentario del Partido Accion
Nacional:

Dip José Espina Von Roehrich, Dip. Irmalslas Leon, Dip.
Ma. Teresita De JesUs Aguilar Marmolejo, Dip. Juan
Antonio Arévalo Lopez, Dip. Obdulio Avila Mayo, Dip.
Gabriela CuevasBarron, Dip. Sofia Figueroa Torres, Dip.
Carlos Alberto Flores Gutiérrez, Dip. Mariana Gémez Del
Campo Gurza, Dip. Gabriela Gonzalez Martinez, Dip.
Jorge Alberto Lara Rivera, Dip. José De Jesls Lopez
Sandoval, Dip. Christian Martin Lujano Nicolas, Dip. José
Benjamin Mucifio Pérez, Dip. José Maria Rivera Cabello,
Dip. Monica Leticia Serrano Pefia.

Es cuanto, Presidente.

EL C.PRESIDENTE, DIPUTADO JOSE MARIARIVERA
CABELLO.- Muchasgracias, diputada.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 36
fracciones V y VII de la Ley Organica de la Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, 28 y 132 del Reglamento
para su Gobierno Interior, se turna para su andlisis y
dictamen alaComision de Poblaciony Desarrallo.

A continuacién para presentar una propuesta con punto
de acuerdo, sobre los procesos de adopcion en el Distrito
Federal, seconcede el uso delaTribunaal diputado Arturo
Escobar, del Partido Verde Ecol ogistade M éxico.

EL C.DIPUTADOARTUROESCOBARY VEGA - Gradias,
Presidente.

PROPOSI CION CON PUNTO DE ACUERDO POR EL
QUE ESTAASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITO
FEDERAL, EXHORTE AL TRIBUNAL SUPERIORDE
JUSTICIA, AQUE PUEDA DENTRO DEL NUMERODE
JUECESDESIGNADOSPARA ATENDERLAMATERIA
FAMILIAR QUE ACTUALMENTE SON 40, DESIGNAR
CINCO JUECES QUE SE DEDIQUEN
EXCLUSIVAMENTE ACONOCERY RESOLVER LOS
PROCESOS DE PERDIDA DE PATRIA POTESTAD,
TUTELA Y ADOPCION, DE MANERA TAL QUE
PUEDAN DESAHOGARESTE TIPO DE ASUNTOSEN
EL MENORTIEMPO POSIBLE.

México, D.F., a 4 de octubre de 2005
Honorable Asamblea:

El suscrito, anombredel Grupo Parlamentario del Partido
Verde Ecologista de México en este érgano de Gobierno,
de conformidad con lo establecido en la fraccion VI del
articulo 17 dela Ley Organica dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, asi como en el articulo 133 del
Reglamento para su Gobierno Interior, sometemos a la
consideracion de esta Honorable Asamblea, la siguiente
Proposicion con Punto de Acuerdo, con base en los
siguientes:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

La adopcion es una Institucion que busca proteger los
derechos del menor y del adolescente y se crea con el
objetivo de evitar, en la mayor medida posible, la
existencia de nifios abandonados, de nifios en las calles,
o denifios explotados. Estainstitucion legal esla creacion
deunafiliacion artificial por medio de un acto-condicion,
en el cual se hace de un hijo bioldgicamente ajeno, un
hijo propio.

Asi pues la adopcién, es una medida de proteccién al
menor y al adolescente por la cual, bajo la vigilancia del
Estado, se establece una relacion paterno—filial entre
personas que no la tienen por naturaleza, por lo que en
consecuencia el adoptado adquiere la calidad de hijo
del adoptante y deja de pertenecer a su familia
consanguinea.

Este procedimiento es regulado por €l Cédigo Civil y por
el Cadigo de Procedimientos Civiles ambos del Distrito
Federal. Dentro de ellos se hace una distincion entre la
adopcion plena, la adopcion simple (la cual actualmente
se encuentra derogada) y adopcion internacional.

Dentro del primer ordenamiento sefialado, y en el Capitulo
V se establece que aquel mayor de 25 afios y en pleno
gjercicio de sus derechos, podra adoptar a un menor o a
un incapacitado menor o mayor de edad, siempre y
cuando haya una diferencia de edad entre adoptado y
adoptante mayor de 17 afios. En este caso e adoptante
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debe demostrar que tiene los medios suficientes para
proveer la subsistencia, educacién y cuidado del
adoptado, que la adopcion es benéfica para el menor o
incapacitado y que el interesado es apto y adecuado para
[levarla a cabo.

El que adopta tendra a través de esta institucion legal los
mismos derechos y obligaciones que tienen los padres
respecto de la persona y bienes de sus hijosy por 1o que
respecta al adoptado, éste se equipara al hijo
consanguineo para todos los efectos legales, incluyendo
los impedimentos del matrimonio. El adoptado tiene en
la familia del o los adoptantes, los mismos derechos,
deberes y obligaciones del hijo consanguineo.

Por lo que respecta al Cédigo de Procedimientos Civiles,
es éste el que marca el procedimiento para tramitar la
adopcién. Dentro de sus articulos se establece que
aquella persona que pretenda adoptar, debera una vez
cumplimentados los requisitos establecidos en el Codigo
Civil, presentar un escrito en el que manifiesta el tipo de
adopcién, los datos del menor o persona con incapacidad
y los datos de quienes gjerzan la patria potestad o tutela,
o bien, de la persona o institucion de asistencia social
publica o privada que lo haya recibido, asi como
acompafiar un certificado médico de buena salud tanto
del adoptante como de la persona a adoptar.

Asimismo, se realizan los examenes soci0-econdmicos y
psicol 6gicos necesarios y una vez cumplimentado esto, €l
Juez delo Familiar, autoridad encargada de llevar a cabo
estos procedimientos, debe fijar dentro de los 10 dias
habiles siguientes la fecha de audiencia, para que una
vez rendidas las constancias que se exigen y obtenidos
los consentimientos necesarios, resuelva dentro del tercer
dia lo que proceda sobre la adopcion.

En ese sentido, los procedimientos de adopcion cada dia
se han hecho méas complicados por los tiempos en que
pueden desahogarse, ya que la temporalidad para
realizar los examenes soci0-econémicos y psicol égicos y
obtener 1os documentos y consentimientos necesarios, se
pierde mucho tiempo para los menores, ya que van
creciendo y dejan de cumplir las condiciones de edad
gue generalmente piden las personas o parejas de
adoptantes.

Asi mismo, la adopcién de menores con algun tipo de
incapacidad es una figura que casi no se utiliza por las
personas que pretenden adoptar un nifio y de la cual muy
poCos jueces conocen, ya que todavia no existe una
suficiente conciencia para educar a una persona que
merece atenciones y cuidados especiales y en algunas
ocasionesdiversosalosdel resto. Esde sumaimportancia
atacar esta cuestion a la brevedad.

De igual forma, este procedimiento, que pareciera tan
noble, tiene sus aspectos negativos y ocultos, como 1o son

el trafico de menores, las complicacionesy trabas que los
jueces ponen para decretar la tutela de los menores, el
cumplimiento de las garantias que deben presentar los
solicitantes de adopcion, lo tardado de los tramites, entre
otros, lo que ocasiona que los menores que pueden ser
adoptados crezcan sin poder contar con una familia, o
bien que haya métodos para evadir la ley o formas
clandestinas para lograr su cumplimiento.

No podemos dejar pasar delado estas situacionesy si por
el contrario, seguir esforzandonos permanentemente en
buscar hacer conciencia tanto en jueces como en la
legislacién, que la adopcion siempre debe considerarse
en funcién del BIEN SUPERIOR DEL MENORY QUE LA
PERMANENCIAEN INSTITUCIONESNO REPRESENTA
DE NINGUNA FORMA EL BIENESTAR DE ESOS
PEQUENOS

En ese sentido, queremos presentar este punto de acuerdo
parasolicitar al Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, quedentro del nimer o de jueces designados para
atender la materia familiar, que actualmente son 40, se
designen cinco jueces con especializacion en procesos
de pérdida de Patria potestad, tutela y adopcién, que
tengan comprobadas trayectoria profesional,
sensibilidad y una conducta de cumplimiento cabal de la
ley, de manera tal que puedan atender y desahogar este
tipo de asuntos en el menor tiempo posible.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 133 del Reglamento para el
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, someto a consideracién del Pleno de esta
soberania el siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

UNICO.- Que esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, exhorte al Tribunal Superior de Justicia, a que
pueda dentro del nimero de jueces designados para
atender la materia familiar que actualmente son 40,
designar cinco jueces que se dediquen exclusivamente a
conocer y resolver 1os procesos de pérdida de Patria
Potestad, tutela y adopcion, de manera tal que puedan
desahogar estetipo de asuntos en el menor tiempo posible.

Firman Por el Partido Verde Ecologista de México: Dip.
Francisco Agundis Arias, Coordinador; Dip. Arturo
Escobar y Vega, Vicecoordinador; Dip. José Antonio
Arévalo Gonzalez, Dip. Sara Figueroa Canedo; Dip.
Gerardo Diaz Ordaz Castafion.

Por su atencién, gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputadoArturo Escobar.
Usted nos hasolicitado que tramite este asunto en términos
de lo dispuesto por €l articulo 133 del Reglamento, por lo
tanto consulte la Secretaria a la Asamblea en votacion
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economicasi la propuesta se considerade urgentey obvia
resolucion.

LA C.SECRETARIA.- Por instruccionesdelapresidencia
y en votacion econémica se consulta alaAsamblea s la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucién.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Esta a discusién la propuesta.
¢Existen oradores en contra?

Al no haber oradores en contra, proceda la Secretaria a
preguntar ala Asamblea en votacion econdmicasi es que
es de aprobarse la propuesta sometida a discusion por el
diputado Escobar.

LA C.SECRETARIA. .- Poringtruccionesdelapresidencia
y envotacion econdémicase preguntaalaAsambleasi esta
a favor o en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Remitasepor lotanto al Presidente
del Tribunal Superior de Justiciadel Distrito Federal para
los efectos legal es a que haya lugar.

Antes de proseguir, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 104 segundo parrafo del Reglamento para el
Gabierno Interior de la Asamblea Legislativa, procedala
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econdmica
s seprorrogalasesion hastaconcluir los asuntos en cartera.

LA C.SECRETARIA.- Poringtruccionesdelapresidencia
y envotacién econdmicase consultaalaAsambleasi esde
prorrogarse la sesién hasta la conclusiéon de los asuntos
en cartera.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se autoriza, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Para
presentar una propuesta con punto de acuerdo sobre el 2
de octubre de 1968 se concede el uso de la Tribuna al
diputado Emilio Fernandez Allende, del Partido de la
Revolucién Democrética.

EL C.DIPUTADO EMILIOFERNANDEZ AL LENDE.- Con
su venia, diputado Presidente.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARA QUE
LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL EXHORTE A LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION PARA QUE EN
CUMPLIMIENTO DE SUS RESPONSABILIDADES
CONSTITUCIONALES, EJERZA SU FACULTAD DE
ATRACCION, Y EN CONSECUENCIA, SEAEL PLENO
DE LA CORTE EL QUE RESUELVA SOBRE EL FONDO
DE LOSPROCEDIMIENTOSENTABLADOSPOR LA
FISCALIA ESPECIAL DE ATENCION A LOS
MOVIMIENTOS POLIiTICOS Y SOCIALES DEL
PASADO EN TORNO A LA MASACRE DE
TLATELOLCO, PERPETRADA POR EL ESTADO
MEXICANO EL 2 DE OCTUBRE DE 1968.

El que suscribe, Diputado Local Emilio Fernandez
Allende, integrante del Grupo Parlamentario del Partido
de la Revolucion Democratica dela lll Legislatura de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, con
fundamento en el articulo 122 base primera de la
Constitucion Palitica de los Estados Unidos Mexicanos,
lo establecido en los articulos del estatuto de gobierno
del Distrito Federal asi como por lo dispuesto en el
articulo 17 fraccién VI dela Ley Organica dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y los articulos 81, 129,
130 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, presento ante
esta soberania, como de urgente y obvia resolucion el
siguiente punto de acuerdo, al tenor de las siguientes
consideraciones:

PRIMERO. El préximo domingo, secumplira el trigésimo
séptimo aniversario de la masacre de Tlatelolco
per petrada por el gobierno de Gustavo Diaz Ordaz, donde
de manera artera 'y brutal, fuerzas gubernamentalesy el
grupo paramilitar denominado Batallén Olimpia,
atentaron contra la vida de cientos de estudiantes, cuyo
Unico delito era manifestarse de manera pacifica para
exigir democracia.

SEGUNDO. Este afio, sin embargo existe una diferencia
fundamental con los aniversarios anteriores. El dia de
hoy, losreclamos social es por la masacre estudiantil estan
claramente plasmados en un lenguaje ministerial y en
esperadeunjuicio legal en contra delos culpables. Esto,
no es un hecho menor, sino que reflgja que, a pesar de la
poca, y a veces nula, confianza en la justicia, la
perseverancia y el coraje por construir un estado
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democratico de derecho, han permitido ala sociedad toda,
abrir resquicios legales por los que ahora es posible
recorrer 1os caminos institucionales, anteriormente
vedados a la poblacién.

TERCERO. Sin embargo, una vez mas, la justicia pende
de un hilo. Por el momento el curso judicial esta en
suspenso, porgue no ha sido resuelto positivamente el
paso inicial consistente en determinar si la apelacion
presentada por la Fiscalia Especial en contra de la
resolucion del juez segundo de distrito en materia de
procesos penales federales de no otorgar las 6rdenes de
aprehension correspondientes, en contra del expresidente
Luis Echeverria Alvarez y otros altos funcionarios, seréa
atraida y resuelta por la Suprema Corte de la Nacion.

Es preocupante observar €l retraso de mas de 10 dias que
se observa sin que nuestro maximo tribunal resuelva
gjercer o no lafacultad de atraccién. Y masaun, si a esta
actitud sumamos las declaraciones del Presidente Fox,
gue sugieren que la decisién final se dgje a untribunal de
menor jerarquia.

Estas situaciones tienen un caracter evidentemente
politicoy no pueden, ni deben, atribuirse a simplesdetalles
propios del proceso judicial en curso.

Es més, también deben considerarse como presiones,
resistencias y medidas politicas oficiales de obstruccion
de los juicios: la negativa de abrir plenamente los
archivos, la no entrega de informacién puntual requerida
a la Secretaria de Gobernacién; las facilidades oficiosas
para los profugos; las reservas y declaraciones
interpretativas del Senado interpuestas en el proceso de
ratificacion de los tratados internacionales
correspondientes; las negativas apresuradas de losjueces
para negar 6rdenes de aprehension; el inexplicable
desvanecimiento de pruebas favorable a generales
procesados por delitos de desaparicion, etcétera.

CUARTO. En este contexto la decisién respecto a la
prescripcion o no del delito de genocidio es determinante.
También lo es la calidad de quien lo decida. De ello
depende si se abren o no los juicios penales
correspondientes.

QUINTO. En €l pais, de manera reiterada, la Suprema
Corte de Justicia también ha estado involucrada, al menos
por omision, en el colapso parcial del sistema de justicia
en |os casos de persecucién politica a los movimientos de
oposicién. La modificacion de este comportamiento,
absolutamente subordinado a la voluntad del Ejecutivo
apenas y se registra en algunas referencias que todavia
no se consolidan.

La Suprema Corte no puede eludir su responsabilidad de
atraer el caso de apelacién solicitada y presentada por

laFiscalia Especial, pues setrata de una responsabilidad
politica y judicial de maximo interés y de graves
implicaciones. Y desde luego, esto no puede encubrirse
dejando de manera negligente el caso en manos de un
tribunal de menor jerarquia.

SEXTO. ElI motivo de la presente excitativa, es
precisamente el requerir a nuestro maximo tribunal, para
guealaluzdelosacontecimientosactualesy deloshechos
historicos que estén a la vista de todos, haga uso de su
facultad de investigacion y tome directamente
responsabilidades al respecto. La sociedad en general, y
el poder judicial en particular, estan ubicados en uno de
los problemas mas dificiles y complejos en los casos de
delitos de lesa humanidad por resolver.

Aunado a lo anterior, la impunidad del sistema que
conlleva a solapar y encubrir hechos publicos, tendria
como consecuencia, tanto en lo interno como a nivel
internacional, el descrédito total para las incipientes
instituciones democraticas del pais.

SEPTIMO. La construccion de Estado Constitucional de
Derecho, nos exige, como acto de sobrevivencia colectiva,
el recuerdo y la honra de los muertos, de los caidos en la
exigencia democrética, porque nos rememora la
importancia para que los hechos genocidas no vuelvan a
repetirse. El paisnolo resistiria.

Asi, nuestra exigencia de justicia tiene enor me actualidad
y se mantendra como exigencia del movimiento
democrético, ahora y en €l futuro. Tlatelolco vive en la
memoria de los vigjos y jovenes. En medio de actores y
espectadores. De presentes y ausentes. La lucha y el
sacrificio de quienes encabezaron, vivieron y murieron
durante las jornadas del 68, permanece en la memoria
colectiva y se actualiza dia con dia con €l esfuerzo y
trabajo de aquellos que tienen un compromiso con las
libertades democraticas y | os derechos fundamentales, es
decir, detodos|os que buscan hacer de México, un Estado
Constitucional de Derecho.

2DE OCTUBRE NO SEOLVIDA.

Por lo tanto, en vista de las consideraciones anteriores, y
con fundamento en | o dispuesto por el articulo 17 fraccion
VI de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal y 81, 129 y 130 del Reglamento para €l
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, someto a consideracion de ésta Soberania, como
de urgente y obvia resolucion el siguiente punto de
acuerdo:

Unico. La Asamblea Legislativa del Distrito Federal
exhorta a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para
qgque en cumplimiento de sus responsabilidades
constitucionales, ejerza su facultad de atraccién y en
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consecuencia, sea el pleno de la Corte quien resuelva
sobre los procedimientos entablados por la Fiscalia
Especial para la Atencién de los Movimientos Politicos y
Sociales del Pasado, en torno ala masacre de Tlatelolco,
perpetrada por el Estado Mexicano €l 2 de octubre de
1968.

Solicito igualmente que se publique en dos diarios de
circulaciéon nacional y que esta insercién aparezca el
domingo 2 de octubre proximo.

Dado en €l recinto de Donceles, a los veintiocho dias del
mes de septiembre de dos mil cinco.

DIP. LOCAL EMILIO FERNANDEZ ALLENDE
Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Usted no ha
solicitado que se hagatramite de urgentey obviaresolucion,
por lo que en términos de lo dispuesto por € articulo 133
del Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea
Legidativa, pidoala SecretariaconsultealaAsambleaen
votacion econdmicasi lapropuestapresentada se considera
de urgente y obvia resolucién.

LA C. SECRETARIA. - Por instruccionesdelapresidencia
y en votacion econémica se consulta alaAsamblea s la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Esta a discusion la propuesta.
¢Existen oradores en contra?

Al no haber oradores en contra, proceda la Secretaria a
preguntar a la Asamblea en votacion econdmica si es de
aprobarse la propuesta a discusion.

LA C.SECRETARIA.- Por instruccionesdelapresidencia
y envotacion econdémicase preguntaalaAsambleasi esta
a favor o en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Remitase a las autoridades
correspondientes paralos ef ectos legales aque haya lugar.

A continuacion para presentar una propuesta con punto
deAcuerdo paraexhortar alaJefaDelegacional en Gustavo
A.Maderoy al Secretario de Gobierno del Distrito Federal
a efecto de que se consoliden mesas de concertacion
relativasal proyecto delaPlazaMariana, se concede el uso
de la Tribuna al diputado Jorge Garcia, del Partido
Revolucionario Institucional.

EL C.DIPUTADO JORGE GARCIARODRIGUEZ .- Con
su venia, diputado Presidente.

Quiero antes de dar inicio ala presentacion de este punto
de Acuerdo, destacar la presencia de un grupo
representativo delas organi zacionesquegjercen el comercio
popular en laBasilicade Guadal upe.

Bienvenidos, compafieros, a este recinto parlamentario.

EL C.PRESIDENTE.- Pidoalaspersonasqueestanenla
galeriaque guarden respeto al orador, por favor.

EL C. DIPUTADO JORGE GARCIA RODRIGUEZ .-
Gracias, compafieros.

PROPOSICION CON PUNTO DE ACUERDO PARA
EXHORTAR ATENTAMENTE A LA LICENCIADA
PATRICIARUiZ ANCHONDO, JEFA DELEGACI ONAL
EN GUSTAVO A. MADERO Y AL LICENCIADO
RICARDO RUIiZ SUAREZ, SECRETARIO DE
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, PARA QUE
PRESENTEN A LAS ORGANIZACIONES SOCIALES
EL PROYECTO PLAZA MARIANA; EXPLIQUEN LAS
ACCIONES, CONDICIONES Y MARCO JURIDICO
QUE REGIRA ESTE CONJUNTO, EN RELACIONALOS
COMERCIANTES DEL CORREDOR DEL
PEREGRINO GUADALUPANO; ESTABLECIENDO
CON CLARIDAD TODAS Y CADA UNA DE LAS
CARACTERISTICAS ADMINISTRATIVAS Y
FISCALES, ASI COMO LOS TERMINOS Y
CONDICIONESDE PERMANENCIA EN LASAREAS
PUBLICAS PROVISIONALES \4 EL
RECONOCIMIENTO DE DERECHOS A LOS
COMERCIANTES, QUE LO ACREDITEN
DOCUMENTALMENTE EN SU MOMENTO Y LA
FECHA PROYECTADA DE SU INSTALACION EN
PLAZA MARIANA EN BASE A LA CONCLUSION DE
LASOBRAS".

DIP. HECTORMAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ
PRESIDENTE DE LAMESA DIRECTIVA

DE LAASAMBLEA LEGISLATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL

1l LEGISLATURA

PRESENTE

El suscrito Diputado Jorge Garcia Rodriguez, con
fundamento en lo que disponen los Articulos 122 Base
Primera, Fraccién V Incisosi), j) y 1), dela Constitucién
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Politica delos Estados Unidos Mexicanos; 42 Fracciones
I, X, XI XIVy XVI del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 10 Fracciones Vy XXV, 11, 13 Fracciones IVy
V;17 Fraccion VI, 41, 63, 64y 74 delaLey Organicadela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal y 28, 48, 49,
50, 51 y 133, del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, me
permito presentar a su consideracién la siguiente
propuesta de PUNTO DE ACUERDO PARA EXHORTAR
ATENTAMENTE A LA LICENCIADA PATRICIA RUiZ
ANCHONDO, JEFA DELEGACIONAL EN GUSTAVO A.
MADERO Y AL LICENCIADO RICARDO RUIZ SUAREZ,
SECRETARIO DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL,
PARA QUE PRESENTEN A LAS ORGANIZACIONES
SOCIALES EL PROYECTO PLAZA MARIANA;
EXPLIQUEN LASACCIONES, CONDICIONESY MARCO
JURIDICO QUE REGIRA ESTE CONJUNTO, EN
RELACION A LOS COMERCIANTES DEL CORREDOR
DEL PEREGRINO GUADALUPANO; ESTABLECIENDO
CON CLARIDAD TODAS Y CADA UNA DE LAS
CARACTERI STICASADMINISTRATIVASY FISCALES AS
COMO LOS TERMINOS Y CONDICIONES DE
PERMANENCIA EN LAS AREAS PUBLICAS
PROVISIONALES Y EL RECONOCIMIENTO DE
DERECHOS A LOS COMERCIANTES, QUE LO
ACREDITEN DOCUMENTALMENTE EN SU MOMENTO
Y LA FECHA PROYECTADA DE SU INSTALACION EN
PLAZA MARIANA EN BASE ALACONCLUSIONDE LAS
OBRAS'.

ANTECEDENTES

La experiencia nos ha demostrado, en miltiples ocasiones,
que la Unica forma efectiva de resolver las controversias
y los problemas del desarrollo urbano, es mediante el
didlogo y la concertacion respetuosa; adicionando buena
voluntad y un efectivo compromiso, para cumplir los
Acuerdos.

Hablar del histérico espacio del Santuario de la Basilica
de Guadalupe, es hacer referencia clara y directa a una
de las mas genuinas expresiones religiosas y culturales
de México, que involucra a un sector importante de la
poblacion.

El proyecto Plaza Mariana, segiin se advierte, representa
la consolidacion de un conjunto de acciones y de obras
arquitecténicas y de desarrollo urbano, que se han
realizado desde hace veinte afios, con € Unico y especial
propdsito de dignificar todos |os espacios adyacentes del
sector de la Basilica de Guadalupe.

Paralelamente, estd zona turistica y religiosa de la Villa
de Guadalupe, ha venido recibiendo, en estos ultimos
cinco afos, una atencion especifica de alto impacto, que
ha beneficiado el entorno, logrando avanzar hacia la
culminacioén del Proyecto; en donde han surgido algunas
aristas que deben ser afinadas, mediante €l diélogo.

El Ex Jefe de Gobierno, Andrés Manuel Lopez Obrador,
emitié el Bando Informativo nimero 3, que se refiere
especificamente a un conjunto de acciones relativas a
dignificar lazona dela Basilica de Guadal upe, en €l marco
del Proyecto denominado ““Corredor Turistico Catedral
— Basilica de Guadalupe”.

Un tema y asignatura pendiente en el Proyecto Plaza
Mariana, es el referente al Corredor del Peregrino
Guadalupano, cuyos ocupantes tienen fuerte raigambre
popular; ya que han ejercido por décadas el comercio en
la zona de la Basilica y después de haber recibido del
Gobierno y participando activamente en el Proyecto;
ahora se pretende derruir el Corredor, ubicarlos en zonas
provisionales, sin viabilidad comercial y esperar a que se
cumpla el compromiso de construirles, nuevamente un

espacio propio.

Los comerciantes del Corredor, han expresado ante la
autoridad y ante estd Representaciéon Popular, su plena
voluntad para cooperar y participar en el mejoramiento
del entorno de la Basilica y estan dispuestos a la
reubicacion temporal y a la adjudicacion de nuevos
espacios en el Proyecto Plaza Mariana.

Es evidente que por mucha voluntad que expresen los
comerciantes a los que se pretende afectar; también es
necesario que cuando menos se les muestre y explique a
detalle las caracteristicas arquitecténicas y el régimen
administrativo, a que van estar sujetos; pero ademas la
garantia de que efectivamente seva a gjecutar el Proyecto;
ya que no solo participa la Jefatura Delegacional, €l
Gobierno Central; sino también la propia Comisién dela
Iglesia.

Un factor justificado y entendible, que ha frenado el
avance en la concertacion para €l desalojo del Corredor;
es la no aceptacién por parte de la autoridad de que la
reubicacién provisional debe ser en  zonas
comercialmente viables.

También la falta deinformacion, por parte dela autoridad
hacia las Organizaciones Sociales; genera desconfianza
y temor; ambosjustificados, porque ya anteriormente otras
autoridades los han engafiado y en esta ocasion no
quieren que suceda lo mismo.

Ademas los comerciantes del Corredor, aceptan
plenamente los objetivos generales del Proyecto; pero
reclaman de su conocimiento en forma concreta y
relacionada a sus espacios.

Por otra partela ausencia de informacion clara, concreta
y confiable por parte de las autoridades; ha propiciado
gue las Mesas de Concertaci6n se encuentren estancadas;
alentando asi la publica manifestacién y la utilizacién
de acciones legitimas de |os comerciantes para defender
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sus derechos, que estan plenamente acreditados y
reconocidos por la autoridad.

Con el propésito de dinamizar el Proceso de
Concertacion entre la autoridad y los comerciantes, es
fundamental, urgente y necesario, que este Organo de
Gabierno, en gjercicio de sus atribuciones, exhorte a las
partes para que sereanude el dialogo y se puedan obtener
compromisos seriosy se garantice plenamente el derecho
de los cientos de familias que dependen de esta actividad
comercial y cuyo futuro, ven amenazados.

Debemos también evitar, que el dialogo se sustituya por
la accion directa y la manifestacién publica, que afecta
profundamente a la ciudadania, que altera el orden y
gue no resuelve nada, ya que simplemente endurece las
posiciones.

Como caso concreto debemos sefialar y reconocer que se
han logrado minimos avances en la concertacién, en un
dialogo que lleva meses, por no decir afios; lo que ha
tocado el limite aconsgjable para medir fuerzas; lo que
resulta peligroso; pero ademas nos advierte de que es
tiempo de rescatar el diadlogo y la concertacion como
método de solucién de los problemas que afectan a la
comunidad.

No podemos admitir, ni tolerar, como Representantes
Populares, que un Proyecto de tanta importancia para €l
Pais, que surge de una Propuesta del Ex Jefe de Gobierno,
Andrés Manuel Lopez Obrador, a través del Bando
Informativo nimero 3, se quede anquilosado, por falta de
sensibilidad social y de voluntad politica.

El referido Proyecto denominado Plaza Mariana,
contempla la sustitucién del Mercado Villa Zona 34, que
ya ha sido demolido y actualmente se encuentran los
comerciantes en instalaciones provisionales; pero
debemos entender también a los Comerciantes del
Corredor Peregrino Guadalupano, que no conocen ni han
visto el Proyecto, que no tienen la seguridad de su
realizacién, que carecen de los datos especificos de los
locales, del nimero total que se les va asignar y del
régimen administrativo, bajo €l cual van a funcionar.

Las Organizaciones advierten y sefialan su pleno rechazo
a la provocacién y al engafio y se oponen a un clima de
enfrentamiento; pero demandan de la autoridad que
también cancele la amenaza de gercer un Operativo
violento de desalojo y despojo de los comerciantes del
Corredor de Peregrino Guadalupano; este Punto de
Acuerdo debe ser la llave que conduzca a las
Organizaciones Sociales y a la autoridad, por €l efectivo
camino del didlogo y la concertacion.

En consecuencia y con el Unico y especifico propdsito de
dinamizar el didlogo y la concertacién, como condicion

necesaria para la obtencion de Acuerdos y la firma de
Convenios, proponemos a estda Representacion Popular,
la aprobacién de la siguiente Propuesta con:

PUNTO DE ACUERDO

“PARA EXHORTAR ATENTAMENTE A LA
LICENCIADA PATRICIA RUiZ ANCHONDO, JEFA
DELEGACIONAL EN GUSTAVO A. MADERO Y AL
LICENCIADO RICARDO RUiZ SUAREZ,
SECRETARIO DE GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL, PARA QUE PRESENTEN A LAS
ORGANIZACIONES SOCIALES EL PROYECTO
PLAZA MARIANA; EXPLIQUEN LAS ACCIONES,
CONDICIONES Y MARCO JURIDICO QUE REGIRA
ESTE CONJUNTO, EN RELACION A LOS
COMERCIANTES DEL CORREDOR DEL
PEREGRINO GUADALUPANO; ESTABLECIENDO
CON CLARIDAD TODAS Y CADA UNA DE LAS
CARACTERISTICAS ADMINISTRATIVAS Y
FISCALES, ASi COMO LOS TERMINOS Y
CONDICIONESDE PERMANENCIA EN LASAREAS
PUBLICAS PROVISIONALES Y EL
RECONOCIMIENTO DE DERECHOS A LOS
COMERCIANTES, QUE LO ACREDITEN
DOCUMENTALMENTE EN SU MOMENTO Y LA
FECHA PROYECTADA DE SU INSTALACION EN
PLAZA MARIANA EN BASE A LA CONCLUSION DE
LASOBRAS’.

Solicitando, se le dé tramite, como asunto de urgente y
obviaresolucién, entérminosdelo quedisponeel Articulo
133 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legidativa del Distrito Federal.

Dado en la Asamblea Legidativa del Distrito Federal, a
los cuatro dias del mes de octubre del dos mil cinco.

Firman las y los siguientes diputados: Jorge Garcia
Rodriguez; Arturo Escobar y Vega; Gabriela Cuevas
Barrén; Sara Figueroa Canedo; Francisco AgundisArias;
Norma Gutiérrez de la Torre; Claudia Esqueda Llanes;
Irma Islas Ledn; Jorge Alberto Lara Rivera; Valentin
Eduardo Malpica Rodriguez; Adrian Pedrozo Castillo;
Alberto Trejo Millafuerte; Elio Ramon Bejarano Martinez
Miguel Angel Solares Chavez; Rodolfo Covarrubias
Gutiérrez; Alfredo Carrazco Baza.

Muchas gracias y hago entrega del documento al
Presidente delaMesaDirectiva.

EL C. PRESIDENTE.- Tdrnese a la Comisiéon de
Administracion PublicaL ocal.

Esta presidencia hace del conocimiento de la Asamblea que
los puntosnimero 56y 57 han sido retiradosdel orden del dia

A continuacién, para presentar un punto de acuerdo sobre
los trabajadores de laAsamblea L egislativa, se concede el
uso de la Tribuna a la diputada Claudia Esqueda L1anes,
del Partido Revolucionario Institucional.
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LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES-
Gracias, Presidente.

PUNTO DE ACUERDO PARA QUE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, 111
LEGISLATURA, RESPETE Y GARANTICE LOS
DERECHOS DE LOS TRABAJADORES DE ESTA
ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal:

Con fundamento en los articulos 11, 17 fraccién VI, VI,
VIII; 18 fraccion VIl de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 92 numeral diez, 93 y
132 fraccion 11 del Reglamento para el Gobierno Interior
dela Asamblea Legislativadel Distrito Federal, la suscrita
Diputada Claudia Esqueda Llanes a nombre de los
Diputados Integrantes de diversas Fracciones
Parlamentarias de esta H. Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, 111 Legislatura someto ala consideracién
de este Pleno, la siguiente proposicion con punto de
acuerdo para que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, |11 Legislatura respete y garantice los Derechos
de los trabajadores de esta Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

Es un hecho que para efectos de responsabilidad laboral
en la calidad de patron, este Organo Legislativo se
encuentra sujeto a las mismas condiciones que cualquier
otro empleador y no exento del cumplimiento de las
obligaciones que le impone la Ley Federal de los
Trabajadores al Servicio del Estado, y la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Lo que sefialo en primer termino, con el objeto de
establecer la evasién que sus obligaciones ha venido
haciendo no solo ésta Il Legislatura, sino por o menos
las dos anteriores, de esta Asamblea Legislativa, al no
resolver sobre la basey permanencia de los trabajadores
gue se encuentran adscritos como personal de seguridad
y resguardo, aun cuando el articulo 5 fraccién | inciso b
de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del
Estado, define como trabajador de confianza a aquellos
que la naturaleza de su obligacion tenga que ver con la
inspeccion, vigilancia y fiscalizacion: exclusivamente a
nivel de jefaturas y subjefaturas, asi como de sus
prestaciones y reconocimiento de antigiiedad, hecho que
se les ha venido ofreciendo y prometiendo resolver sin
gue hasta este momento se haya cumplido, por lasdiversas
autoridades encargadas en las mencionadas legislaturas,
obligadas asi mismo para atender, lasrelaciones|aborales
de este Organo Legislativo y sus trabajadores.

Sn embargo deberé referirme a las gestiones que desde
el mes de febrero, la Comision de Asuntos Laborales y
Prevision Social, ha emprendido en esta |11 Legislatura,
en apoyo al personal de resguardo y seguridad, habiendo

planteado su problematica laboral y econémica,
concretando diversas reuniones entre la representacion
de esta Comision Laboral o bien |os trabajador es mismos
con quienestienen a su cargo, las areas correspondientes
para €l control y decision sobre el personal al servicio de
éste Organo legislativo, especificamente la Oficialia
Mayor, la Direccién de Recursos Humanos, la Direccion
General de Administracién, la propia Direccion de
Resguardo y Seguridad, la Juridica y el Comité de
Administracion, a fin de buscar la regularizacién y
reconocimiento del personal de resguardo y seguridad, a
través del otorgamiento de la base laboral que en primer
termino les garantice estabilidad y certeza juridica en €l
empleo, el otorgamiento pleno de las prestaciones que
rigen al resto delostrabajadores que prestan sus servicios
en este Organo Legislativo, el reconocimiento de sus
antigiiedades, no solo al interior de la Asamblea
Legislativa, sino del propio reconocimiento de sus
derechosante el ISSSTE, detodo el tiempo dela prestacién
de sus servicios y en general la equidad ante el rezago y
la desigualdad de las condiciones de trabajo frente al
personal de basey los sindicalizados.

Como justificar si el impedimento fuese de orden
presupuestal, los recursos que ésta Asamblea ha decidido
destinar, donar o aplicar a diversos programas del
Gobierno del Distrito Federal, ajenos al quehacer
legislativo como los que se entregaron para adquisicion
de Utiles escolares en el ciclo 2004-2005, o bien los que
recientemente se destinaron para el rescate del Bosque
de Chapultepec, fundamentandolo en el no gercicio de
recursos para el funcionamiento de este Organo
Legislativo, y negando por otro lado, regularizar las
condiciones de sus trabajadores precisamente por los
costos que el reconocimiento de los derechos reclamados
conllevaria. Esta claro, que el otorgar la base a dicho
personal impactaria €l presupuesto de esta Asamblea
Legislativa, pero la prueba de que los recursos existen, es
precisamente el diverso destino que selesha dado, sumado
alafama de ser el Congreso Local mas caro del pais, con
un gasto presupuestado para este afio de 737.8 millones
de pesos.

Sin embargo debemos reconocer la solucién a
planteamientos concretos que hiciera el Oficial Mayor,
cuando en contravencion ala norma se sanciond a cuatro
trabajadores de resguardo, encontrando una solucién
justa a las faltas de asistencia que se pretendieron
equiparar a faltas administrativas.

Es necesario establecer como un primer objetivo la
necesidad de revisar los salarios asignados al personal
de resguardo y seguridad, que se encuentran en
desventaja frente al Tabulador General de Salarios por
tareas de menor responsabilidad, asi como el
cumplimiento irrestricto de la ley frente al pago por
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jornadas extraordinarias o la prestacion de servicios los
dias domingo, o dias festivos que la ley reconoce como de
descanso obligatorio, toda vez que el personal de
resguardo organizado en grupos llega a trabajar en una
semana hasta 72 horas en turnos de 24 por 48 horas, 1o
gue se traduce en un excedente de 220 horas de trabajo,
las cuales no le son remuneradas a dicho personal , tal y
como lo establece la Ley, y si a ello agregamos que hace
falta personal para cubrir las funciones operativas, €l
resultado es que la prestaciéon del servicio de los 92
agentes de resguardo y seguridad son insuficientes para
cubrir la seguridad delos edificios de Doncelesy Allende,
Plaza de la Constitucion nimero 7, Venustiano Carranza
49 y Gante namero 15, incluyendo los inmuebles de
Comunicacion Social y Anexo Comisiones, €l Depésito
Legal en Donceles 57, la Contraloria General en Isabela
Catdlica 39y la Bodega de Activo Fijoy Almacén General
ubicado también en Gante 15. Y antetodo ello cabe apuntar
gue cuatro personas se encuentran realizando funciones
administrativas en la correspondiente direccion; y sélo
para insistir en la necesidad de revisar ademas de los
salarios y condiciones del personal, su insuficiencia en
ndmero, es que abundaré sefialando que dentro de sus
funcionestambién esta el de contener marchasy plantones
en todas las instalaciones.

Es un hecho reconocido por los agentes, la inseguridad
gue se vive al interior particularmente del Recinto
Legislativo, en donde a diputados, trabajadores y
asistentes, les han sido sustraidos portafolios, bolsos,
celulares y hasta lap tops, debido entre otras cosas a la
falta de personal y por supuesto de control eficiente para
el ingreso a nuestras instalaciones, hecho que debe ser
apoyado y resuelto por acuerdos de la propia Comisién
de Gobierno, para eventualmente estar en la posibilidad
de aprobar la adquisicion de equipo como camaras de
circuito cerrado, equipos de radio comunicacion,
maquinas de rayos X, arcos y paletas detectoras de
metales; ademas por supuesto de atender rezagos en
materia de equipos de emergencia como escal eras, equipo
contra incendio, deteccion de material y sustancias
peligrosasy garantizar asi el trabajo legislativo mediante
el adecuado funcionamiento del area de seguridad y
resguardo.

Con €l objeto de entender en su integridad el quehacer
delostrabajadores de seguridad y resguardo, esnecesario
comentar que hay agentes hasta con quince afos de
antigliedad, lo que significa que han pertenecido a este
Organo Legislativo desde su constitucion misma. Cabe
sefialar que dichos trabajadores no se les a reconocido
la antigliedad, conforme a lo dispuesto por el parrafo
segundo del articulo 34 de la Ley Federal de los
Trabajadores al Servicio del Estado y del articulo 73 de
las Condiciones Generales de Trabajo de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, las cuales estipulan €l

pago de primas por concepto de quinquenios laborados,
hasta por un maximo de 25 afios de servicio.

Asimismo |os mencionadostrabajadoresalo largo de este
tiempo se han ido profesionalizando en su quehacer con
el apoyo de diversas instituciones como la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, laCruzRojao el
H. Cuerpo de bomberos entre otros que les han impartido
CUrsos para su mejor desempefio.

Expresamente sefialamos que, |os agentes de seguridad y
resguardo reciben amenazas de su propio Director, de
castigos y cambios de turno, por la presentacion de
incapacidades, 0 ausencias por otras razones, y maltrato
laboral que sufren por parte de personal de menor nivel
gue labora en la Oficialia Mayor, quien arbitrariamente
ha solicitado el cambio de los grupos a cargo de Gante
15, quienes no obedecen a sus voluntades personales,
como la de permitir la entrada a vendedores ambulantes
y en el Recinto mismo poniendo dicha persona en riesgo
la seguridad permitiendo €l acceso a su total voluntad,
haciendo uso de facultades de las que carece , ya que
organicamente no tiene representatividad alguna de este
Organo Legidativo.

En pasados dias, |as autoridades de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, sin ningan animo de
negociacion, o de convenir en acciones que beneficien a
los trabajadores de resguardo, han roto platicas con
quienes representan los intereses de los trabajadores e
incluso han desatendido las multiples peticiones de
reuniones que la Comisiéon de Asuntos Laborales y
Prevision Social ha solicitado se lleven a cabo.

Asi desde esta Tribuna los que signamos el presente punto
de acuerdo, sefialamos la hecesidad de atender y resolver
la situacién que en clara contravencion a la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a la Ley
Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado, a las
propias Condiciones Generales de Trabajo de la
Asamblea Legidativa del Distrito Federal, y ala equidad
que debiera ser el signo de conducta de este Organo
Legislativo, se da en contra del personal de resguardo, a
guien a todas luces se |e trata como personal de segunda
categoria en esta Asamblea.

Es por ello, que no podemos ser insensibles a las
exigencias del personal de resguardo y seguridad, toda
vez que para poder decir que este 6rgano legislativo se
conduce con equidad con imparcialidad con honestidad
y sobre todo con justicia debemos de resguardar en su
totalidad los derechos laborales, primero, de quienes con
su trabajo cotidiano y constante salvaguardan con
eficiencia el 6rgano legisativo de la ciudad.

Hago uso de esta Tribuna a nombre de |os Diputados que
integran a la Fraccion Parlamentaria del Partido
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Revolucionario Institucional de ésta H. Asamblea
Legidlativadel Distrito Federal, 111 Legislaturay a nombre
propio, a efecto de proponer € siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

UNICO.- Que esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal 11l Legislatura, reconozca la antigiiedad de los
trabajadores de resguardo y seguridad de este 6rgano
legislativo debiendo celebrar un convenio con el 1SSSTE
a fin de regularizar los derechos de cada uno de los
agentes por el tiempo que cada uno a prestado sus
servicios a esta institucion, asimismo el pago exacto dela
prima quinquenal para los agentes con diezy quince afios
de servicio, €l pago de tiempo extraordinario, la prima
dominical, la base como trabajadores de este Organo, asi
como el apego en términos de ley, en el trato y
cumplimiento de la relacion laboral entre quienes tienen
a su cargo las distintas direcciones de las areas de
resguardo y seguridad, recursos humanos, juridica y la
propia Oficialia Mayor.

Muchas Gracias.

Firman Dip. Claudia Esqueda Llanes, Dip. José Medel
Ibarra, Dip. Héctor Mauricio Lépez Veldzquez, Dip.
Francisco Agundis Arias, Dip. Gerardo Diaz Ordaz
Castafion, Dip. Manuel Jiménez Guzman, Dip. Juan
Antonio Arévalo Lopez, Dip. Jorge Garcia Rodriguez, Dip.
IrmaldasLedn, Dip. Gabriela Cuevas, Dip. Arturo Escobar
y Vega, Dip. Sara Guadal upe Figueroa Canedo, Dip. José
de Jesus Lépez Sandoval, Dip. Maria Claudia Esqueda
Llanes, Dip. CarlosA. FloresGutiérrez, Dip. Jorge Alberto
Lara Rivera, Dip. Slvia Lorena Villavicencio Ayala, Dip.
Emilio Fernandez Allende.

Gracias, Presidente.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada.

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA (Desdesu cur ul).- Diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Digame, diputada Lorena
Villavicencio.

LAC.DIPUTADASILVIALORENAVILLAVICENCIO
AYALA (Desdesu curul).- Solamente parasolicitarleala
diputada Claudia Esqueda que pudieraincluir también mi
nombre como diputada de esta Asambl ea.

EL C. PRESIDENTE.- De acuerdo alo establecido en el
articulo 132, se turna para su analisis y dictamen a la
Comision de Asuntos Laborales y Prevision Social, con
opinién del Comité de Administracion.

A continuacién para presentar una propuesta con punto
de acuerdo sobre el Metrobus, se concede €l uso de la
tribuna aladiputada Gabriela Cuevas, del Partido Accion
Nacional.

LAC.DIPUTADA GABRIELA CUEVASBARRON.- Con
su venia, diputado Presidente.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARAPEDIR
AL INSTITUTO NACIONAL DE ANTROPOLOGIA E
HISTORIA SU OPINION SOBRE LA CONSTRUCCION
DEL CORREDOR CONFINADO DEL METROBUSEN
LAAVENIDA“PASEODE LAREFORMA”.

Con fundamento en €l articulo 17 fraccién VI de la Ley
Organicadela Asamblea Legidativa del Distrito Federal;
y del articulo 133 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
los signantes Diputados integrantes del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional, en la H.
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, sometemos a
la consideracion, la siguiente PROPUESTA CON PUNTO
DE ACUERDO PARA PEDIRAL INSTITUTO NACIONAL
DE ANTROPOLOGIA E HISTORIA SU OPINION SOBRE
LA CONSTRUCCION DEL CORREDOR CONFINADO
DEL METROBUS EN LA AVENIDA *“PASEO DE LA
REFORMA”, conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

La Avenida “Paseo de la Reforma’” desde su disefio y
construccion en la mitad del siglo XIX ha representado
una de las mas importantes vialidades, no sblo de la
Ciudad de México sino de todo €l pais. En ella se alojan
NuUMerosos esculturas y monumentos que representan
parte de la historia de México; entre los mas importantes
se encuentran la Columna del Angel de la Independencia,
la Diana Cazadora, la estatua de Cuauhtémoc, la
escultura del Caballito, entre otros. Asi mismo, con sus
kilémetros, €l *“Paseo de la Reforma” ha sido escenario
de marchas, mitines, festejos futboleros y carreras
deportivas.

Dicha vialidad no s6lo esuna avenida principal en nuestra
historia, es la Unica que aun conserva la belleza en su
disefio y estilo urbano.

A principios de septiembre el Gobierno del Distrito
Federal anunci6é a través de la Secretaria de Medio
Ambiente, Claudia Sheinbaum Pardo, la construccion de
otro corredor confinado, esta vez sobrela Avenida “ Paseo
de la Reforma”, cuya definicion adn no se concreta.

Asimismo, la Secretaria del Medio ambiente consideré
viable el proyecto de acuerdo de la demanda y a las
caracteristicas de dicha arteria vial. No obstante, en
conferencia matutina del 21 de septiembre del presente
afio, el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, Lic.
Algjandro Encinas Rodriguez, advirtio que para llevar a
acabo esta obra se tendria que cumplir con ciertas
especificaciones, para las cuales deberia intervenir el
Instituto Nacional de Antropologia e Historia (INAH):
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‘Lo importante, estamos hablando de la discusién
de un proyecto donde muchos expertos sefialan su
acuerdo, su coincidencia, eso también es muy
importante destacar|o, otrostienen deudas, yo creo
que hay que ir ventilando €l proyecto de manera
muy puntual para que se conozcay, por su puesto,
en el caso de Reforma, se tienen que cumplir
especificaciones particulares. ¢Por qué?, porque
tiene que intervenir el Instituto Nacional de
Antropologia e Historia, siendo esta zona
patrimonial, y la obra no puedeimpactar laimagen
del trazo del Paseo de la Reforma, eso lo tenemos
muy claro.”

No obstante que el mismo Jefe de Gobierno afirmé que se
requiere la participacion del INAH, a la fecha no setiene
certeza sobre opiniones, recomendaci ones o aportaciones
de dicho Instituto con las que se valore la viabilidad del
proyecto de transporte; por lo tanto, es nuestro interés
contar con documentos profesionales que avalen o no la
realizacion de obras tan importantes para la Ciudad de
México.

Ahora bien, siendo detal importancia histérica declarada
como zona patrimonial la Avenida ** Paseo dela Reforma”,
es de considerarse la opinién de la institucion encargada
de velar por la proteccién de dichos espacios, tal es el
caso, del Instituto Nacional de Antropologia e Historia.

No negamos que el Metrobls en Avenida Paseo de la
Reforma pueda llegar a solucionar los solucionar los
problemas de este rubro dicha zona capital, pero, seria
mas benéfico para todos y no sélo para el Gobierno
capitalino que se incluyeran las opiniones de expertos
sobre el tema como o es la entidad antes mencionada.

Las ciudades no son sélo edificios y calles, son
esencialmente espacios publicos en los que convive la
gente. Cuidarlos y embellecerlos deberian ser de las
prioridades del gobierno a la hora de tomar cualquier
decision; pero sobre todo ésta debe ir acompafiada del
respeto a cualquier punto de vista, bien sea de la misma
ciudadania o alguna institucion.

CONSIDERANDO

I. Que es necesaria la participacién de todos y cada uno
delosexpertosen € mejoramiento delos servicios de esta
ciudad, y aln mas, tratandose del servicio de transporte;

II. Que no se niega el beneficio que pueda traer la
implementacién de este sistema de transporte para los
habitantes de la Ciudad de México, y tratdndose de una
vialidad tan importante como Paseo de la Reforma es
necesaria la participacion de todos y cada uno de los
expertos en la materia;

I11. Que de acuerdo con €l articulo 10 fraccién XXI de la
Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal es atribucion de esté 6rgano el comunicarse con
otras instancias de gobierno, bien sean locales o
federales;

IV. Que ésta H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal
tiene la facultad para realizar las propuestas que
considere necesarias a efecto de cumplimentar con las
atribuciones que le concede el marco normativo de su
competencia, de acuerdo y en referencia con las
disposiciones de la misma;

Por lo anteriormente expuesto y fundado, los que
suscribimos presentamos €l siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

UNICO.- La Asamblea Legislativa del Distrito Federal
solicita al Instituto Nacional de Antropologia e Historia
gue emita una opinion sobre la posibilidad y viabilidad
de llevar a cabo el proyecto del corredor estratégico
Metrobusen la Avenida ** Paseo delareforma” del Distrito
Federal.

Recinto Legislativo el dia 04 del mes de octubre de dos
mil cinco.

Firman por el Partido Accidn Nacional: Dip. José Espina
\Von Roehrich, Dip. Gabriela Cuevas Barron, Dip. Ma.
Teresita de Jesus Aguilar Marmolejo, Dip. Obdulio Avila
Mayo, Dip. Sofia Figueroa Torres, Dip. Mariana Gomez
Del Campo Gurza, Dip. Maria Gabriela Gonzalez
Martinez, Dip. Irma Islas Ledn, Dip. José de Jeslis Lépez
Sandoval, Dip. José Maria Rivera Cabello.

Es cuanto.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Envistadeque
su solicitud de tramitar de acuerdo a articulo 133 del
Reglamento pido ala Secretariaconsulte alaAsambleaen
votacion econdmicasi lapropuesta se considerade urgente
y obviaresolucion.

EL C.SECRETARIO,DIPUTADOPABLOTREJOPEREZ -
Por instrucciones delapresidenciay en votaci6n econémica
se consultaalaAsambleasi la propuesta de referencia se
considera de urgente y obvia resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

No se considera de urgente y obvia resolucién, diputado
Presidente.

EL C.DIPUTADO JUANANTONIOAREVALOLOPEZ
(Desde su curul).- Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- S, diputado Juan AntonioArévalo,
digame.
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EL C.DIPUTADO JUANANTONIOAREVALO LOPEZ
(Desdesu curul).- Querepitalavotacion.

EL C.PRESIDENTE.- LepidoalaSecretariaquerepitala
votacion econdmica, ante la duda que nos manifiesta el
diputado Arévalo.

EL C.SECRETARIO,DIPUTADOPABLOTREJOPEREZ -
Se consultaalaAsambleasi la propuesta de referencia se
considera de urgente y obvia resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

No se considera de urgente y obvia resolucién, diputado
Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- SeturnaalaComisiénde Transporte
y Vialidad parasu andlisisy dictamen.

El siguiente punto del orden del dia es una propuesta de
punto de acuerdo para solicitar a Jefe de Gobierno del
Distrito Federal incluir en el Presupuesto de Egresos a
Instituto de Estudios Cientificos para la Prevencion del
Delitoy realizar el nombramiento de su Director.

Seconcede paraello el uso delapalabraaladiputadalrma
Islas, del Partido Accion Nacional.

LA C.DIPUTADAIRMA ISLASLEON.- Gracias. Consu
permiso, diputado Presidente.

PUNTO DE ACUERDO PARASOLICITARAL JEFEDE
GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL INCLUIREN
EL PRESUPUESTO DE EGRESOS PARA EL
EJERCICIO FISCAL 2006 AL INSTITUTO DE
ESTUDIOS CIENTIFICOS PARA LA PREVENCION
DEL DELITOY REALIZAREL NOMBRAMIENTODE
SU DIRECTOR GENERAL.

DIP. HECTORMAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ
Presidente de la Mesa Directiva

del Pleno de la Asamblea

Legislativa del Distrito

Federal, Il Legislatura.

Presente.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 42
fraccion XXV del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 10 fraccion XXI; 13 fraccion Il; 17 fraccion VI
delaLey Organicadela Asamblea Legisativadel Distrito
Federal; 133 del Reglamento para €l Gobierno Interior
de la Asamblea Legidativa del Distrito Federal y demas
articulos relativos, los diputados signantes, integrantes
de la H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
presentamos ante esta Honorable soberania la siguiente

proposicion de PUNTO DE ACUERDO PARA SOLICITAR
AL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
INCLUIREN EL PRESUPUESTO DE EGRESOSPARAEL
EJERCICIO FISCAL 2006 AL INSTITUTO DE ESTUDIOS
CIENTIFICOS PARA LA PREVENCION DEL DELITO Y
REALIZAR EL NOMBRAMIENTO DE SU DIRECTOR
GENERAL.

En razén a los siguientes
ANTECEDENTES

La seguridad publica, sin duda alguna, constituye €l
reclamo social que mas apremia respuestas claras,
comprometidas, inmediatas y permanentes.

Enfrentar con decision el reto de alcanzar los niveles de
seguridad que | os ciudadanos demandan como un derecho
humano compartido, exige la estricta aplicacion de la
ley, la capacidad y honradez de las instituciones y los
servidores publicosy |la participacién dela sociedad, como
elementostoralesen las decisionesy acciones de gobierno
en esta materia.

El compromiso de gobernar implica actuar con
responsabilidad, y frente al rubro dela seguridad piblica,
esta responsabilidad ha significado el desarrollo de una
planeacion eficiente y realista para dar cumplimiento al
objetivo general de garantizar a los ciudadanos, la
seguridad e integridad en sus personas, sus familiasy sus
bienes.

Por tanto es tarea primordial de los actores que
participan en los distintos niveles de Gobierno, asi como
de los érganos legidativo, gjecutivo y judicial hacer de
la seguridad publica un g e fundamental dirigido alograr
un nuevo estilo de vida en nuestra sociedad, en donde la
prevencion sea una conducta colectiva y no una reaccion
al delito.

Resulta necesario privilegiar €l uso de la legislaciony la
actividad gubernamental hacia la prevencién, por lo que
la mision de la policia es anticiparse a la realizacion de
delitosy evitar que se vuelvan a cometer.

Por ello, el Grupo Parlamentario del Partido Accion
Nacional, present6 el dia nueve de octubre del dos mil
uno, la iniciativa de Ley del Instituto de Estudios
Cientificos para la Prevencion del Delito en el Distrito
Federal, misma que fue aprobada por unanimidad durante
la sesion del Pleno de esta H. Soberania el dia diecisiete
de octubre del dos mil dos, publicandose en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el dia diez de diciembre del
mismo afio.

Es en este ordenamiento, en donde de manera innovadora
en el Distrito Federal se prevé la creacion del citado
Instituto, como un organismo publico descentralizado
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dotado de autonomia, personalidad juridica, patrimonio
propio y una estructura administrativa basica, cuyos
principal es objetivos son: realizar investigacion, docencia
y consultoria en criminologia y seguridad publica, a
efecto de proveer a las diversas instancias publica y
privadas, de andlisis rigurosos, informacion relevante y
capacitacion de alto nivel en dichos ambitos.

Dentro de sus principales funciones podemos citar: la
realizacion de investigaciones criminolégicas y de
seguridad publica de alto nivel; analizar cientificamente
las causas y consecuencias de |os factores criminégenos,
con €l fin de abatir y advertir aquellas situaciones que
generan amenazas o riesgos al libre gjercicio de los
derechos delas personas; proveer de elementos cientificos
a las instituciones publicas y privadas en materia
criminolégica y de seguridad publica, para garantizar el
gjercicio de los derechos del individuo; fomentar el
desarrollo de una cultura de prevencién del delitoy dela
legalidad entre los habitantes del Distrito Federal:
coadyuvar con la administracién publica en la
elaboracion y disefio de programas de investigacién,
consultoria y docencia en las areas y materias de su
competencia y disefiar y proponer un sistema de
coordinacion e intercambio de informacion entre las
instituciones encargadas del sistema de seguridad
publica, proponiendo a la Administracion Publica, en
base a los resultados de las investigaciones, acciones
concretas para mejorar el funcionamiento de las
instituciones del sistema de seguridad publica.

Una de las mejores formas de atender lainseguridad esa
través de la prevencion profesional del delito, y mas aln
si los programas para ello son resultado de andlisis,
investigacionesy estudios objetivosy serios. Sin embargo,
a pesar de haberse publicado dicha Ley desde el diez de
diciembre de dos mil dos, esdecir haceyatreintay cuatro
meses, solo durante el afio dos mil tres se consideraron
las partidas y previsiones necesarias para €l gjercicio de
las atribuciones del Instituto dentro del Presupuesto de
Egresos del Distrito Federal.

Fueparaél gerciciodel dosmil tres, cuando la Asamblea
Legislativa designo la cantidad de cuarenta millones de
pesos para el funcionamiento del Instituto de Estudios
Cientificos para la Prevencion del Delito, sin que este
fuese instalado y sin conocer |os motivos de ello.

En cumplimiento a lo sefialado por laley, € treintay uno
de marzo del dos mil tres, el Pleno de esta Asamblea
aprobé los dictamenes correspondientes para hacer
posible la integracion del Organo de Gobierno y del
Instituto y presentar al Jefe de Gobierno la terna para el
nombramiento de su Director General.

Sedio un consenso respecto alaidea de quela prevencion
del delito es la estrategia para €l desarrollo de politicas

publicas que orientan la labor de los sectores encargados
de la seguridad publica y procuracién de justicia, y del
compromiso de acudir al respaldo de investigaciones
cientificas de alto nivel, sin embargo este consenso y
respaldo no se han reflegjado por parte del ejecutivo local
al desatender la instalacion y operacién del Instituto de
Estudios Cientificos para a Prevencion del Delito en el
Distrito Federal, incumpliendo con un mandato legal.

CONSIDERANDOS

Que la Ley General que establece las Bases de
Coordinacion del Sistema Nacional de Seguridad
Publica, en su articulo 3°, define a la seguridad publica
como una funcion a cargo del Estado que tiene como
finalidad salvaguardar la integridad y los derechos de
las personas, asi como preservar laslibertades, €l ordeny
la paz publica.

Asimismo, define que las autoridades competentes
alcanzaran los fines de la seguridad publica mediante la
prevencion, persecucion y sancion de las infracciones y
delitos, asi como la insercion social del delincuentey del
menor infractor. También dispone las bases de la politica
nacional en materia de prevencion, al sefialar que el
Estado “combatird las causas que generan la comision
de delitos y conductas antisociales y desarrollara
programas y acciones para fomentar en la sociedad
valores culturales y civicos, que induzcan el respeto a la
legalidad”.

Que es necesario subrayar que la politica de prevencion,
por su naturaleza misma, requiere de la coordinacién de
esfuerzos de todos los érdenes de gobierno para
garantizar su eficaciay ladela propia seguridad publica,
y requiere, sobre todo, la colaboracién ciudadana
responsable paraimpedir el delitoy reducir laimpunidad.

Que uno de los principal es reclamos de | os habitantes de
esta Ciudad es el relativo a la seguridad publica y uno de
los planteamientos en los que se ha insistido para
enfrentarlo es €l relativo a la prevencién del delito en sus
distintas modalidades, situacion que exige se realicen
esfuerzos para analizar y discutir de forma abierta y
respetuosa, alternativas viables de solucién que nos
aproximen al disefio de politicas publicas estratégicas,
integrales y de largo plazo.

Que de conformidad con el articulo 5 de la Ley del
Instituto establece que el mismo se integrard, para €l
gjercicio desusatribucionesy la consecucién de susfines,
por los siguientes 6rganos: Organo de Gobierno;
Direccién General; Coordinaciones del Instituto y
Organos de Vigilancia y de Control Interno.

Al respecto €l articulo 16 sefiala que €l Director General
seranombrado por € Jefe de Gobierno ddl Distrito Federal,
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deentrelaternaqueparael efecto propongala Asamblea
Legislativa, disposicion que ha sido cumplida por este
Organo desde €l treinta y uno de marzo del dos mil tres,
cuando el Pleno aprobé los dictamenes correspondientes
para hacer posible la integracion completa del Organo
de Gobierno y presento al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal la terna para nombrar al Director General del
Instituto.

Que €l articulo cuarto transitorio establece que a partir
de la entrada en vigor de la citada Ley, es decir desde €l
once dediciembre dedos mil dos, en un término de cuarenta
dias, se debid haber nombrado al Director General del
Instituto y en un término de ochenta dias, instalado el
Organo de Gobierno, por lo que al dia de hoy estamos
ante el incumplimiento de una ley vigente y de gran
importancia.

Por otra parte, la fraccion 1 del articulo 27 de la Ley del
Instituto, éste contara con patrimonio propio que sera
integrado entre otros por la partida presupuestal que se
apruebe por la Asamblea Legislativa en el Presupuesto
de Egresos del Distrito Federal.

Que el Gobierno del Distrito Federal debera de dar
cumplimiento a lo previsto en el articulo 28 de la citada
Ley, mismo que establece que el Presupuesto de Egresos
del Distrito Federal deber& contener las partidas y
previsiones necesarias para el ejercicio de las
atribuciones del Instituto.

Ental virtud se pone énfasis en la necesidad de emprender
un esfuerzo sin precedente en materia de prevencion del
delito, por lo que sedeben desarrollar politicasy acciones
adecuadas que permitan contar con un estado regido por
leyes justas pero que sean cumplidas primeramente por
las autoridades encargadas de vigilar su cumplimiento.

Adicionalmente desde la perspectiva exclusiva de la
prevencion, es posible afirmar que hasta la fecha se ha
privilegiado el combate a los delitos consumados mas
guealaprevencion delosmismos, por lo que esnecesario
intensificar campafas especializadas orientadas a la
construccion de una auténtica cultura preventiva, cuyos
propdsitos no sean exclusivamente de corto plazo, y que
a la vez se conciba de manera integral y contemple el
concurso armonico de gobierno y sociedad.

Por lo anterior y dada la importancia y el tiempo que ha
trascurrido desde entonces la ciudadania exige que se
implementen de manera urgente las acciones que
contribuyan a brindar viabilidad, eficacia y eficiencia al
Instituto en mencién, de lo contrario continuaremos con
una ley muerta, con una ley que incumple el Jefe de
Gobierno del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, sometemos a
consideraciéon de esta H. Asamblea Legislativa, el
siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

Primero.- Se solicita al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, Lic. Algjandro Encinas Rodriguez, se incluya
dentro del proyecto de Presupuesto de Egresosdel Distrito
Federal par el Ejercicio Fiscal del afio 2006 las partidas
y previsiones necesarias para la instalacion y
funcionamiento del Instituto de Estudios Cientificos para
la prevencién del delito en el Distrito Federal.

Segundo.- Se solicita al Jefe de Gobierno, Lic. Algjandro
Encinas Rodriguez, nombrar a la brevedad al Director
General del Instituto, de conformidad con lo previsto en
¢l articulo 16 dela Ley ddl Instituto de Estudios Cientificos
para la prevencion del delito en el Distrito Federal.

México, Distrito Federal a los cuatro dias del mes de
octubre del afio dos mil cinco.

Firman por el Partido Accion Nacional: Dip. Irma Islas
Ledn, Dip. Ma. Teresita de Jesis Aguilar Marmolejo, Dip.
Juan Antonio Arévalo Lopez, Dip. Gabriela Cuevas
Barron, Dip. Sofia Figueroa Torres, Dip. Carlos Alberto
FloresGutiérrez, Dip. Maria Gabriela Gonzalez Martinez,
Dip. José Maria Rivera Cabello.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Consulte la
Secretariasi €l asunto planteado por ladiputadalrmalslas
se consideracomo de urgente'y obviaresol ucion de acuerdo
al articulo 133 del Reglamento.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica se consulta alaAsamblea s la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

No se considera de urgente y obvia resolucién, diputado
Presidente.

LAC.DIPUTADAIRMAISLASLEON (Desdesucurul).-
Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Diputadalrmaldas, digame.

LAC.DIPUTADAIRMAISLASLEON (Desdesu curul).-
Yo nada més quisiera que se repitiera la votacion y que
guedara sefialado que ladiputadaL orena Villavicencio me
decia que estaban de acuerdo con este punto.

EL C. PRESIDENTE.- Repita la votacion econdmica,
diputado Secretario, por favor.
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EL C. SECRETARIO.- Se consultaalaAsamblea s la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Estdadiscusonlapropuesta. ¢Existen
oradores en contra?

No habiendo oradores en contra, se pide a la Secretaria
pregunte a la Asamblea en votacion econdmica si es de
aprobarse la propuesta a discusion.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacién econdémica se pregunta a la Asamblea si
estan a favor o en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Remitase a las autoridades
correspondientes paralos efectos |egales aque hayalugar.

A continuacién para presentar un pronunciamiento sobre
el 2 deoctubre, seleconcedee usodelaTribunaal diputado
Rigoberto Nieto Lopez, del Partido de la Revolucion
Democrética

EL C. DIPUTADO RIGOBERTO FIDENCIO NIETO
L OPEZ .- Con su permiso diputado Presidente.

A nombre de la fraccion parlamentaria del Partido de la
Revolucién Democratica me dirijo a esta honorable
Asambleal egislativapararendir homenajealos caidosen
Tlatelolco el 2 de octubre de 1968, pero también alosmiles
de estudiantes, maestros, intelectuales y ciudadanos que
participaron en las gloriosas jornadas del movimiento
estudiantil popular.

En este afio se cumple e 37 Aniversario del Movimiento
Estudiantil de 1968, acontecimiento fundamental para
explicar el Méxicoactua. El 2 deoctubrede 1998, ainiciativa
demi partidoy deun servidor, se develaron en este Recinto
las Letrasde Oro dedicadas alos Mértiresdel Movimiento
Estudiantil de 1968, con lo que se reconoci6 lo que a mi
juicio es la gesta civil y estudiantil més importante de la
segundamitad del siglo XX.

A fines de la década de los 60 se manifestd en México un
gran descontento en el ambito estudiantil debido al
deterioro de la ensefianza profesional universitaria, a la
deficiencia de contenidos y métodos de ensefianza, al
desprestigio de las viejas organizaciones de control
estudiantil y sobretodo alafaltadelibertades democraticas
y al autoritarismo gubernamental. Ese descontento
desemboco en e movimiento estudiantil y popular que
empezé enjulio de 1968. Por masde 2 meses|os estudiantes
organizaron mitines, manifestaciones, asambleas y
distribucion de propaganda en los que participaron milesy
miles de personas.

L os estudiantes exigian lalibertad de | os presos politicos,
la destitucién de los jefes policiacos, |a desaparicién del
cuerpo de granaderos, indemnizacion paralas familias de
los estudiantes heridos y muertos y derogacion de los
[lamados delitos de disolucion social.

Es evidente que las reivindicaciones del movimiento
estudiantil giraron entorno aun punto central: laslibertades
democréticas. Esta demanda aglutind a estudiantes,
profesores, un buen nimero de intelectuales, grupos de
obreros, amas de casa 'y empleados. Fue un movimiento
incluyente.

El 2 de octubre de 1968, el Consgjo Genera de Huelga,
organismo querepresentd y dirigio el movimiento popular
estudiantil, convocé a un mitin en la Plaza de las Tres
Culturas en Tlatelolco, al que concurrieron miles de
personasy alas que el Gobierno de Gustavo Diaz Ordaz
masacré con un saldo de cientos de detenidos, heridos y
muertos.

Los acontecimientos estudiantiles del 68 sacudieron la
conciencia de muchos mexicanos. A mas de 3 décadas de
distancia es indudable su influencia en la vida presente y
explican en buenaparte el espiritu renovador delasociedad
mexicana.

Aquel movimiento que en su momento fue considerado
por el gobierno priista de Diaz Ordaz como una conjura
contra México, una obra de revoltosos y de estudiantes
mal orientadosy en el que no se quiso ver la expresion de
muilti ples agravios cometidos contrael pueblo en ocasiones
semejantes que le antecedieron; aguel movimiento que hizo
escuchar las voces de campesinos, obrerosy ciudadanos,
muchas veces callados con €l filo de las bayonetas o el
encierro en las carceles; aquel movimiento que rechazé la
intoleranciay el autoritarismo como formas de gobierno;
aquel Movimiento que rompi6 el escepticismo de algunos
sectores de la sociedad en la democracia por los sucesos
antidemocréticos repetidos unay otravez; en fin, aquel
movimiento continua representando las aspiraciones de
muchos ciudadanos.

Hace algunos afos, Julio Scherer y Carlos Monsivéais
publicaron el libro *‘Parte de Guerra”’ con testimonios
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irrefutablesy por el cual conocemos algunos responsables
delamasacre.

Hoy sabemos que la multitud que estaba presente en
Tlatelolco, fue victima de dos juegos, €l del batallén
“Olimpia’, integrado por miembros del Estado Mayor
Presidencial quetirabadesde losedificioscercanosy €l de
la tropa uniformada que disparaba desde la Plaza de las
Tres Culturas; ambos gruposrecibian érdenesdel Gobierno
priistade Gustavo Diaz Ordaz.

L aslibertadesdemocréticasideal que, como ondaexpansiva
fue difundido durante més de tres décadas por muchos
participantesen el Movimiento y que buscaron construirlo
en centrosescolaresy detrabajo, barrios, colonias, pueblos
y gjidos, en tiempos actuales, ha penetrado en partidos,
ayuntamientos, congresoslocalesy Congreso delaUnion,
sin embargo, un ideal del 68 enfrentaaln laresistenciade
lasfuerzas conservadorasy lasimperfecciones del sistema
politico mexicano. No podemosdecir quelabatallaen contra
delaintoleranciase haganado. Esta pendiente alin €l paso
definitivo para transitar a la auténtica democracia en los
sindicatos, organizaciones socialesy partidos politicos.

A 37 afiosdel Movimiento Estudiantil Popular, laverdad se
abre paso. El 68 se haincorporado alahistoriareconocida
de México y es parte del orgullo capitalino y nacional,
constituye una victoria moral sobre la impunidad y el
autoritarismo, lahistorialaescriben también los vencidos.

““2 deoctubreno seolvida’. Esunlemaque seinscribeen
el desfile delas consignas histéricas, no con laprofundidad
devastadora, pero si con laresonanciadetierray libertad;
““ Sufragio Efectivo No Reeleccion” , y no muchas més.

Un Movimiento critico de izquierda, de consecuencias
democréticas, consigue 37 afios después lo inesperado, la
victoriamoral sobrelaimpunidady al autoritarismo.

El arraigo del 68 dice Monsivéis, laexplican dos hechos: su
sitio privilegiado en el arbol genealégico de ladisidencia
de México y laimpunidad judicia y politica que roded y
sigue rodeando ala matanza.

Si 68 es el heroismo y latragediay la aegriajuvenil y el
descubrimiento de |a capacidad de resistencia, también es
laenergiadelarepresion sin sociedad quelacontengay €l
espectaculo del horror cortesano del PRI, el Poder
Legislativo, el Poder Judicial, la mayoria de las
publicaciones, laradio, latelevisién, los empresarios, las
agrupaciones de profesionistas, la derecha, etcétera.

Si el 68 admite algo parecido a unasintesis, éstatiene que
ver conlasvidumbresdelasociedad civil y conlaextincion
de los Ultimos impulsos generosos de la Revoluciéon
Mexicana. Entonces, yacasi unteléndefondo a queel 68
le aportael inexorable certificado de defuncién.

El dificil ensanchamiento de las libertades politicas,
sindicalesy de expresion, €l acotamiento de las facultades
hasta entonces omnimodas del representante del Ejecutivo
Federal, ladignificacion de los otros poderes de laUnién,
el fortalecimiento de |as soberanias estatales, |os avances
delapluralidad y latolerancia en €l pais son, entre otros,
fendmenos que no pueden entenderse en la contribucion
de quienes entre julio y octubre de 1968, salieron a las
calles para apelar alaconciencia ciudadanay sufrieron la
agresion, la persecucion y la muerte a manos de policias,
militaresy agentes gubernamental es encubiertos, asi como
la satanizacion y el escarnio de medios de informacion
sometidos en forma, casi unanime, a los designios del
Presidente Gustavo Diaz Ordaz y a su Secretario de
Gobernacion, LuisEcheverriaAlvarez.

Lasociedad espera el esclarecimiento total de los sucesos
deTlatelolco, laaperturadetodoslosarchivosy el castigo
a los responsables.

Después de 2 afios y medio de que se cred la Fiscalia
Especial paraMovimientos Socialesy Politicosdel Pasado,
cuyo titular eslgnacio Carrillo Prieto, no se hasancionado
alos responsables de lamasacre del 2 de octubre de 1968.
De nada sirve sefialar a los culpables si no se logra
castigarlos.

LaFiscaliano hatenido avances concretos. Las promesas
de Carrillo Prieto de que se gjerceraaccion penal contralos
culpables no se han cumplido.

La verdad que ya era conocida debe acompafarse por la
justicia. No queremos una Fiscalia que juzgue un papel
simbdlicoy testimonial.

El pasado 21 de septiembre un Juez Federal asestd una
bofetadaal Pueblo de México a determinar quelo ocurrido
en Tlatelolco no fue un acto genocida. Con ello exonerd a
Luis Echeverriay a otros asesinos que son responsables
delamasacre de Tlatelol co.

¢Cbémo esperar procuracién dejusticiaparalosresponsables
de lamasacre del 2 de octubre cuando no se castiga a los
culpables del FOBAPROA, del PEMEXGATE, y alos
amigosde Fox?

Sin revisién del pasado no hay transicion democratica, €l
genocidio no prescribe, los culpables deben de estar en la
carcel.

2 de octubre no se olvida.
Muchisimasgracias.

EL C.PRESIDENTE.- ContinGielaSecretariaconlosasuntos
en cartera.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, estaSecretaria
le informa que se han agotado los asuntos en cartera. Se
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vaaproceder adar lecturadel orden del diade lapréoxima
sesion.

ORDENDEL DiA.
Sesion ordinaria. 6 de octubre de 2005.
Listade asistencia.
Lecturadel orden del dia

Lectura'y en su caso aprobacion del acta de la sesion
anterior.

L os demas asuntos con los que dé cuenta la Secretaria.
Es cuanto, sefior Presidente.
A las 18:00 horas.

EL C.PRESIDENTE.- Selevantalasesiény secitaparala
sesion que tendra lugar el dia jueves 6 de octubre del
presente afio alas 11:00 horas.

Se ruega a todos su puntual asistencia.
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