Comision de Vigilancia de la Contaduria Mayor de Hacienda
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal

I¥ LEBISLATURA
ACTA DE LA SEPTIMA SESION ORDINARIA
TIPO DE SESION: 72 Ordinaria.
FECHA: 25 de Julio de 2007.
LUGAR: Sala de Juntas del Edificio ubicado en la calle de Gante No.
15, Col. Centro, Primer piso, Del. Cuauhtémoc.
ASISTENTES: CC. Diputados: Esthela Damian Peralta, Presidenta; Sergio

Miguel Cedillo Ferndndez, Secretario; Xiuh Guillermo
Tenorio Antiga, Vicepresidente; Ramén Jiménez Lopez,
integrante; Tomas Pliego Calvo, integrante; Jorge Schiaffino
Isunza integrante, Jorge Triana Tena, integrante; Maria Elba
Garfias Maldonado, integrante y José Antonio Zepeda
Segura, integrante.

En la Ciudad de México, Distrito Federal, siendo las diez horas con treinta minutos del dia veinticinco
de Julio del afio dos mil siete, se reunieron con el objeto de celebrar la Quinta Séptima Ordinaria del
afio 2007 de la Comision de Vigilancia de la Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, IV Legislatura, en la Sala de Juntas del Primer Piso del Edificio
ubicado en la calle de Gante No. 15, Col. Centro, Del. Cuauhtémoc, los siguientes Diputados:
Esthela Damian Peralta, Presidenta; Sergio Miguel Cedillo Fernandez, Secretario; Xiuh Guillermo
Tenorio Antiga, Vicepresidente; Ramon Jiménez Lopez, integrante; Tomas Pliego Calvo, integrante;
Jorge Schiaffino Isunza integrante, Jorge Triana Tena, integrante; Maria Elba Garfias Maldonado,
integrante y José Antonio Zepeda Segura, integrante. Y como invitados especiales, el Contador
Mayor, Doctor David Manuel Vega Vera, se encontraba también la C. Contralora General de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, M.A.P. Maria del Carmen Barbosa Ramos, asi como el
Secretario Técnico de la Contaduria Mayor de Hacienda, Lic. Miguel Angel Hernandez de Alba, el
Enlace Legislativo Lic. Patricio Escobar Reyes y la Secretaria Técnica de la Comision de Vigilancia
de la Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, Licenciada
Martha Silvia Hernandez Sanchez. La C. Presidenta da la bienvenida a los presentes y procede a
dar inicio a la sesion para desahogar el orden del dia.

Primer Punto.- Lista de asistencia y verificacion de quorum.- La C. Presidenta solicito al C.
Secretario verificar la lista de asistencia y se procedio a declarar la existencia de quérum legal.--------

Segundo Punto.- Lectura, y en su caso, aprobacién del Acta de la 62 sesién Ordinaria, del afio
2007. La C. Presidenta instruye al C. Secretario que en votacion econdmica solicite la dispensa de
la lectura del Acta de la Sesion anterior, en virtud de que se entreg6 en tiempo y forma con la
convocatoria y el orden del dia. ElI C. Secretario procede a solicitar la dispensa y en votacion
econdmica, por unanimidad, se dispensa la lectura y se aprueba el Acta de la 62 sesién Ordinaria. --
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Tercer Punto.- Lectura y, en su caso, aprobacion del orden del dia.- La C. Presidenta dio
lectura a los puntos que integran el orden del dia y solicito al C. Secretario poner a consideracion de
los miembros de la Comision el documento y, en su caso, aprobacion del orden del dia presentada.
No habiendo intervenciones sobre el punto, se dio por aprobada la orden del dia presentada.-----------

Cuarto Punto.- Informe sobre el Avance del Programa General de Auditoria de la Cuenta
Publica 2005, (Primera y Segunda Etapas), con corte al 30 de junio de 2007. La C. Presidenta
pone a consideracion el informe. Solicita la palabra el Dr. David Vega Vera, para resaltar sobre la
primera etapa, que son 35 auditorias, de las cuales 34 ya fueron revisadas y entregadas; sin
embargo, esta pendiente la de CAPTRALIR, la cual esta sujeta al tiempo de 45 dias que marca la
ley, y que ya se hizo la confronta para efectos de hacer la entrega respectiva. Sefialé que en cuanto
a la segunda etapa, son 56 auditorias, de las cuales 23, es decir, en la primera parte, estan en la
etapa de ejecucion, otras 23 en la de informe, 9 estan en una revision institucional y “1 que es la que
se esta de facto entregando el dia de hoy, que es SERVIMET y que se vera en el punto 8". También
sefiald que se esta dando debido cumplimiento a lo ya establecido. Toma la palabra el Diputado
Xiuh Guillermo Tenorio Antiga, para comentar, “hace unos dias esta Asamblea tuvo a bien instalar
una Comision para revisar lo que esta sucediendo o lo que sucedid mas bien en la administracion
del sefior Bortolini en la Delegacion Coyoacan en el periodo 2003-2006, uno de los argumentos que
estuvo en el aire durante todo el debate de la pertinencia de instalar esta Comision, fue que esta
demarcacion, estaba siendo ya auditada y revisada por parte de la Contaduria Mayor, que si no
estabamos duplicando funciones. Si mal no recuerdo en la 22 Etapa del afio pasado autorizamos una
auditoria al Capitulo 4000 en la Delegacion Coyoacan”. Pregunt6 al Contador Mayor sobre el estado
de avance de esta auditoria, porque seria muy importante para saber desde el punto de vista de la
Contaduria si se ha detectado algo en este periodo en particular que estamos evaluando en la
delegacion Coyoacan. El Dr. David Vega Vera respondid, “estamos precisamente en ese proceso,
no hemos todavia detectado nada asi, en el momento en que se detecte algo, seran informados
ustedes y se le hara saber por escrito”. La C. Presidenta manifestd que se suma a la peticion del
Dip. Xiuh Tenorio, pero ademas, solicitd a la Contaduria “un informe del estado que guardan las
auditorias practicadas a la Delegacion Coyoacéan en este periodo 2003-2006 para que éste sea un
elemento importante que podamos llevar a la Comision Especial, me refiero en particular no
solamente a los informes finales de auditoria, que entiendo ya nos remitieron varios de ellos, sobre
todo de los primeros ejercicios, me refiero a cudl es estado que guarda justamente la promocion de
acciones en dado caso de que hubiera responsables sobre algunas irregularidades detectadas en
los dictdmenes emitidos por parte de la Contaduria Mayor”. “En el entendido de que el resumen que
da sobre las auditorias que tenemos en puerta, que estamos hablando de la segunda etapa 2005,
entendemos que hubo una prorroga autorizada por parte de la Asamblea Legislativa para la entrega
de ellas”. Pregunt6 a la Contaduria si estan en condiciones de entregar, con la ampliacion que
solicitaron, si no tienen mayor inconveniente y si las cosas se encuentran dentro de los calculos
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programados en su momento por el érgano colegiado que era la Contaduria Mayor”. EI Contador
Mayor manifesté “hasta este momento no tenemos problema, desde luego avisaremos, pero vamos
bien en términos muy especificos”. No habiendo quien haga uso de la palabra se continua con el
desahogo del siguiente punto del Orden del Dia.

Quinto Punto.- Informe de Avance sobre el Seguimiento de las Recomendaciones, Cuentas
Publicas 1999-2005, con corte al 30 de junio de 2007. La C. Presidenta pone a consideracion de
los integrantes de la comision el informe. Toma la palabra el Contador Mayor para manifestar que
hay un gran rezago y que es la gran problemética a la que se estan enfrentando. Sin embargo,
sefialo que hard llegar en detalle afio por afio de cual es la situacion en que se encuentran; sefiala
que de mil 400 recomendaciones emitidas, 9 mil 400 emitidas en 1999 al cierre de hoy, al 30 de
junio, tienen 8 mil 542 que han sido atendidas, y que haré llegar en detalle esta informacion afio por
afio de como se va avanzando y el diagnostico. Solicita el uso de la palabra el Dip. Sergio Cedillo
Fernandez para manifestar que de “lo que corresponde al afio 2003, las que se mencionan como
atendidas parcialmente, ahi destacan la de la Delegacion Coyoacan, Xochimilco y Magdalena
Contreras” y que le preocupa en especial la de Coyoacén por todas las situaciones que se han
venido dando en esa demarcacion, asi como el Fideicomiso para el Mejoramiento de Vialidades, ya
que se habla de una que no se habia atendido o que fue atendida parcialmente y 4 del Instituto de la
Juventud. Solicitd al Contador Mayor, “la informacion por escrito para saber lo que esta pendiente
por parte de los organismos, por parte de estas areas auditadas, asi como también lo que
corresponde al caso de 2005 en cuanto a las Delegaciones Miguel Hidalgo y Milpa Alta. Y sefialé
que en especial se refiere a los afios 2003 y 2004, en especial a las delegaciones y a los institutos
en comento. Toma el uso de la palabra el Dr. David Vega Vera, para manifestar respecto del
comentario del diputado Cedillo, que hay total coincidencia en esto, que es necesario sacar adelante
este rezago, y sefialo que hard llegar, la informacion solicitada en detalle, asi como del andlisis que
estan haciendo. El Dip. Xiuh Guillermo Tenorio Antiga; toma la palabra para solicitar al Contador
Mayor “un andlisis detallado del estatus de las promociones de acciones, si viene ahi digamos una
cobertura del 90 por ciento mas 0 menos en atencion, si hay alrededor de mil que estan ahi todavia
sin atenderse y evidentemente seria conveniente tener la claridad de lo que estd sucediendo ahi”.
Ademas, solicito de los resultados de las auditorias que se han practicado en el periodo 2003-2006,
2003-2005 por cuenta publica en Coyoacan, un anexo particularmente de las recomendaciones y las
promociones de acciones en Coyoacan para tener la informacion completa y poder coadyuvar con la
Comision Especial que se hizo. El Dr. David Vega Vera toma la palabra para reafirmar que el
diputado Xiuh se refiere también a la promocion de acciones que obviamente son vinculatorias.
También manifiesta que “el otro tema aunque es de otro punto, si es importante calcar que en este
proceso, a reserva de abundar por escrito, de s6lo dos meses de trabajo de los tres que tenemos, no
quiere decir que en el primer mes no hayamos trabajado. Pero lo que si empezamos de hecho, fue
en junio, julio, tenemos 50 promociones de acciones buscando el aceleramiento, no lo digo desde
luego por lucimiento personal ni nada, pero esto demuestra que no solamente hay un interés sino
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poder cumplir al interés de la Comision, de acelerar lo mas que se pueda este proceso en la
promocion de acciones. Le haré por llegar por escrito también en detalle”. No habiendo quien haga
uso de la palabra, se da por concluido este punto y se pasa al siguiente.

Sexto Punto.- Informe del estado que guardan las Promociones de Acciones derivadas de la
Revision de las Cuentas Publicas del Gobierno del Distrito Federal, correspondientes a 2002,
2003 y 2004 con fecha de corte al 30 de junio de 2007. La C. Presidenta pone a consideracion el
informe. Pide el uso de la palabra el Contador Mayor para manifestar en este punto “que de las 3
cuentas, 2002, 2003 y 2004 ya tenemos adelantado al 24 de julio, me estoy yendo a una fecha mas
de la que debemos cumplir, que es la del 30 de junio, estamos ya cumpliendo con 50 promociones
de acciones en este tiempo”. También sefiald que haré llegar, en detalle como y cuando se estan
haciendo y llevando adelante estas acciones. Toma la palabra el Dip. Sergio Miguel Cedillo
Fernandez, para manifestar en el mismo caso, que la informacion que se presenta es en términos
estadisticos de las observaciones que se realizan, cuantos fincamientos de responsabilidades,
cuéles estan pendientes por solventar, etcétera. Solicita una informacion mas a detalle. “Por ejemplo
hay 53 fincamientos de responsabilidad resarcitoria ante la Procuraduria Fiscal, si pudiéramos tener
a detalle la informacion”. Tiene el uso de la palabra el Dr David Vega Vera, y manifesta que no
solamente va a ser estadistico, sino analitico, “es decir hay que ver el fondo juridico de cada asunto,
porgue esto nos lleva también a entender mucho de por qué no se habian llevado, por qué se estan
llevando en este momento. Aqui entra el tema, esta ligado, en su momento lo propondremos, hacer
algunas reformas que son necesarias y que ya se han comentado en otras sesiones aqui y que
tendriamos que implementar, independientemente de que le hagamos llegar a usted lo que esta
pidiendo”. La C. Presidenta toma la palabra para manifestar que en “la reunion de trabajo se
comentd que se revisara todo aquello que estaba en riesgo de prescripcion y que se fuera
atendiendo, segun la mayor antigliedad de las promociones de acciones para que no tuviéramos
vencimientos o prescripciones importantes; y que en estas reuniones valdria mucho la pena tener el
detalle sobre los rezagos con los que el Contador ha venido avanzando, para que tener claro cuél es
la atencion que en su gestion esta teniendo para este punto en particular. Tiene el uso de la palabra
el Dr. David Vega Vera y sefiala que el problema del rezago no se ve solo estadisticamente o
analizado caso por caso, sino que se esta viendo también el fondo; y manifiesta que se debe dar una
vision a mediano y largo plazo para no caer s6lo en una entrega de resultados inmediata, que es un
tema que debe verse y con mas vision juridica, a mediano y largo plazo; lo que implica no solo
reformas, sino implica tener sesiones de trabajo con los 6rganos involucrados, me refiero en este
caso a la Procuraduria Fiscal, la Contraloria, los 6rganos auténomos internos lo cual ya se esta
haciendo. También manifesto “dividi en tres partes este proceso; primero, lo que estamos haciendo
nosotros, que es lo que tendran ustedes, el andlisis en detalle; segundo, estas reuniones que
estamos teniendo con las instituciones para procesar en paquete, en tercer punto, cuéles pudieran
ser esas reformas” viendo no solo a nivel de leyes adjetivas sino a nivel de estatuto y del propio
articulo 122 de la Constitucion que rige en este caso a la entidad DF, lo que requiere la ubicacion de
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cada uno de los puntos, lo que ya se tiene, y ahora hay que llevarlos acabo. No habiendo mas
intervenciones se pasa al siguiente punto.

Séptimo Punto.- Opinién por parte de la Comision Vigilancia de la Contaduria Mayor de
Hacienda de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, del Programa General de Auditorias,
Primera Etapa, Cuenta Publica 2006. La C. Presidenta instruye al C. Secretario en este punto,
pero antes de antes de pasar a la lectura y opinién de los resolutivos, solicita la participacion de los
diputados con relacion al tema del Programa General de Auditorias. Pide la palabra el Dip. Xiuh
Tenorio para solicitar al Contador Mayor que se incluya en el PGA a la Delegacion Cuajimalpa. “Son
varias las partidas y varias las situaciones que se presentan donde hay variaciones significativas en
los presupuestos ejercidos y particularmente le rogaria que incluyéramos el Capitulo 5000, donde
hay una variacion importante de mas o menos 27 millones de pesos, que, vamos, contra lo aprobado
es un aumento de casi 200 por ciento adicional en el presupuesto ejercido. Entiendo que hay una
situacion ahi de algunos recursos que se aprobaron de manera adicional por la Secretaria de
Finanzas con las que se hicieron varias compras y por eso me parece que es importante avanzar en
este tema. Si bien la preocupacion de Nueva Alianza era saber como se ejercieron los recursos de
los programas sociales, particularmente antes de la temporada electoral, es decir, por una inquietud
intelectual no por otra cosa, si no fueron utilizados para parte de la promocion de las campafias a
distintos cargos de eleccion, pero entiendo y me parece muy interesante la propuesta que hace,
Contador, de medir esto no solamente en la parte de como se utilizaron los recursos, sino evaluar si
efectivamente los programas sociales estan cumpliendo con los objetivos para los cuales fueron
disefiados 0 preparados en su etapa inicial”. “Siguiendo de la mano con la preocupacion que
traemos sobre la Delegacion Coyoacan, ya hemos, estamos solicitando de alguna manera la
informacion relacionada con 2003, 2004, 2005, porque estamos evaluando la gestion del profesor
Bortolini en la Delegacion Coyoacan. Faltaria me parece completar este esfuerzo con una auditoria
al ejercicio 2006 para que pudiéramos tener digamos el ciclo completo. Particularmente revisando
los datos, me parece que hay una partida donde hay una variacion significativa, mas o menos 40
millones de pesos, en la Partida 6100 en la Delegacién Coyoacan” solicita evaluar la posibilidad de
incluir una auditoria financiera particularmente a este capitulo. Manifiesta que en relacion a la
situacion del ambulantaje particularmente en la parte del Centro Historico de la Ciudad de México, se
ha hablado de muchas situaciones de comparsas con la autoridad, situaciones muy peculiares, y
que la mejor manera de evitar estas especulaciones, es que verdaderamente se vaya al fondo del
asunto y le solicita al Dr. Vega Vera se considere la posibilidad de incorporar una auditoria al
apartado de autogenerados en la Delegacion Cuauhtémoc, para ver efectivamente como se esta
llevando a cabo esta relacion entre la Delegacion y otras muchas contrapartes con las que tienen
que llevar una relacion de caracter econémico, como son los derechos de piso y muchos més. La C.
Presidenta sefialé que se suma a los temas que plantea el diputado Xiuh Tenorio; que se suma a la
auditoria que se practicara a Coyoacan en el rubro sefialado, que es el que arroja mayor diferencia.
“Efectivamente, dado que tenemos ya una Comision Especial para revisar todo el periodo o los tres
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afios de gestion 2003-2006, con esto incluso llevamos a la Comision Especial el detalle de que la
Contaduria iniciaria en la primera etapa 2006 con la revision en el rubro de obra a Coyoacan”.
Solicitd “se agregara una partida al Instituto Electoral del Distrito Federal con relacion a su Capitulo
3000. Sabemos que el afio 2006 fue un afo electoral y los principales gastos que tuvo el Instituto
fueron en dos rubros: Capitulo 1000 y Capitulo 3000 en la compra de papeleria”. Solicita sea
“incorporada esta partida y me sumo también a la peticion que hace el diputado Xiuh Tenorio por
cuanto hace al tema de Cuauhtémoc, tomando en cuenta que aqui tenemos a un diputado de la
delegacion que se ha preocupado en multiples ocasiones en esta Comision, porque los temas de
transparencia en todos lados y en todas las instituciones o en todos los érganos autdnomos o de
gobierno sean perfectamente transparentes, me parece que esto ayudaria en mucho para poder
transparentar el asunto que tiene que ver con el comercio en via publica en la delegacion
Cuauhtémoc y me pareceria conveniente la opinion del diputado de la delegacion”. Toma la palabra
el Dip. Tomas Pliego Calvo, para dar su opinion, respecto al planteamiento del Dip. Xiuh, reforzado
por la presidenta, referente a todo lo que tiene que ver con el comercio en la via publica en la zona
centro de la ciudad, manifestando que no estad de mas que se audite, y que tiene dos propuestas
también que quisiera comentar y una preocupacion que le surge con el diputado Zepeda, “una por
supuesto el Tribunal de lo Contencioso Administrativo tendrd que ser auditado en la primera etapa
2006, también sobre todo lo que tiene que ver con el Capitulo 1000 dado que es hasta el mes de
febrero del afio en curso que el Presidente del Tribunal evidenciando la ilegalidad de este fondo lo
devuelve, entonces todo ese dinero, que sumd hasta 16 millones, segin sabemos, para eso es la
auditoria, estuvo flotando en alguna inversion, porque no creo que haya estado como el dinero del
sefior asiatico en las gavetas o en la oficina del Presidente Araiza, debe haber estado en alguna
cuenta de banco, un fondo de inversiones, cuéntos intereses genero, a nombre de quién estaba esa
cuenta, todo eso es importante. Por €S0 yo es que hago esta propuesta de que se incluya también
en la primera etapa 2006 el Tribunal de lo Contencioso en servicios personales Capitulo 1000 con
lupa al famoso Fondo de Pensiones”. También propone que se adicione una auditoria mas,
sefialando que tiene que ver con un tema que ha venido tratando en una comision “que tiene que ver
con temas complejos, como es el transporte, la vialidad y que ademas lamentablemente, y no
solamente lo digo yo, lo ha dicho el propio Jefe de Gobierno y demas funcionarios, y la propia
percepcion de la ciudadania en el sentido de que el transporte concesionado, microbuses y taxis no
es del todo transparente, no se dio la eficiencia necesaria, los taxis piratas. El propio Procurador de
Justicia, el propio Secretario de Seguridad Publica de la actual administracion ha mencionado que la
mayor parte de los robos, violaciones y asaltos 0 mas bien un alto porcentaje se da particularmente
en los taxis y microbuses. De manera tal que haciendo eco a esta preocupacion y dado que la
Asamblea aprobd hace unos dias por mayoria dos iniciativas de los miembros de la Comision de
Transporte y Vialidad para darle un jalon a todo este asunto de las concesiones, la transparencia, los
datos en una pégina de Internet”. Propone “una auditoria de desempefio para la Direccion General
que tuvo a su cargo manejar todo lo que tiene que ver con transporte concesionado; o sea,
microbuses Yy taxis, auditoria de desempefio ¢Por qué? Para ver cual fue el actuar cotidiano de
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quienes estaban ahi, eso por supuesto nos va a arrojar datos importantes y €so nos permitira en
dado caso o en todo caso tomar una decision adicional. La C. Presidenta toma la palabra para
manifestar que una propuesta que podria ayudar para no saturar a la Contaduria, seria lo que el
Contador refirid en la reunién de trabajo, que tienen 4 auditorias, que su finalidad es hacer
presencia. En este caso estamos hablando del Instituto de Asistencia e Integracion Social, Comision
de Asuntos Agrarios, H. Cuerpo de Bomberos, Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial; incluso, nosotros hemos revisado, sobre todo los documentos de trabajo aqui en la
Comision y lo que encontramos es que también la Secretaria de Turismo esta siendo revisada en el
segundo periodo del PGA, en el ejercicio 2005. Entonces, me atrevo a hacer la propuesta delante de
mis compafieros, para que le demos oportunidad también al Contador Mayor de que estas
propuestas que se adicionan no vayan a sobresaturar a la Contaduria y que en estos momentos nos
pudiera el Contador Mayor decir si asume las propuestas, si las considera viables, pero también si
tuviera algun inconveniente que tomara como propuesta para retirar temporalmente para que las
incorporaramos al segundo periodo algunas que son solamente de presencia o algunas que ya han
sido tomadas como auditorias en la 22 Etapa de 2005. Hace uso de la palabra el Contador Mayor,
para comentar al Dip. Xiuh Tenorio que en relacion a Cuajimalpa hay coincidencia y usted hizo la
propuesta en la sesion anterior de trabajo y desde luego la estamos ya anotando. En cuanto a los
programas sociales, a los que se refirio el diputado Xiuh, que son del Capitulo 4000, quiero decirle
que en atencion a lo que usted ya comento, en la mayoria de las auditorias estamos metiendo el
Capitulo 4000; sin embargo, esto lo estamos vinculando a la politica que traemos de auditoria de
desempefio. “Decia que estamos vinculando este Capitulo 4000, que lo estamos manejando en otro
tipo de auditorias para otros entes, estamos vinculando la cuestion de la auditoria de desempefio.
¢Por qué? Porque creemos que hay coincidencias en cuanto a este capitulo y podemos aprovechar
las experiencias que los compafieros auditores van a hacer de éstas de desempefio para que nos
apoyen, en algunos casos evaluar el aspecto social al que usted se refiere. Mi comentario en
concreto es que con esto estamos entrando en una etapa en la que coincidimos totalmente con
ustedes, no solo de hacer auditorias financieras, que son importantisimas, son la clave de una
auditoria y desde luego de la marcha en la Contaduria, pero creo que también la parte social”. “En
cuanto a Coyoacan, desde luego tomamos nota y aqui me adelanto a lo que ya de hecho esta
diciendo la diputada Damian, y eso nos permite ver las auditorias que tienen presencia y tratar de
lograr que, por ejemplo, esta de Coyoacan, que también me adelanto, ya se maneja como de obra
también, pueda entrar en esta primera etapa y evaluaremos las otras para que no se queden sin
auditar puedan pasar a una segunda etapa”. En cuanto a lo del diputado Tomas Pliego sefial6é que
también hay una coincidencia y desde luego me refiero a la auditoria que él propone del Tribunal de
lo Contencioso Administrativo, es importante realizar esta auditoria en esta primera etapa, sobre
todo con la parte técnica, que es la que interesa en este momento cuestionar, que se tiene que
auditar la parte del riesgo que desde el punto de vista financiero se pueden encontrar, y que esta
auditoria también estad incorporada asi como la auditoria que es de desempefio. “Creo que es
importante el tema que se estd tocando y vuelvo a lo mismo, la cuestion de la auditoria de
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desempefio debe ser parte de manera equilibrada a la actividad que tiene la auditoria en relacion a
la financiera. Sefialé que se suma al comentario que hizo la Dip Damian de hacer una evaluacion de
tal manera que técnicamente se puedan incorporar las propuestas de del Dip. Tomés Pliego, y poder
en una segunda etapa pasar otras que pueden ser s6lo, que se conocen técnicamente como de
presencia. Finalmente manifiesta que respecto de lo que sefiala la diputada Damién, sobre
Coyoacan, seria especificamente el rubro de obra el que se va a incorporar, en cuanto al IEDF se
refiere al capitulo 3000, y que seré evaluada e insertada con la politica de ver como se pueden
acomodar las otras en una segunda etapa. Toma la palabra la C. Presidenta para informar que llegd
anoche un documento firmado por el diputado Ramon Jiménez en el que refiere: “que dentro del
documento denominado Programa General de Auditoria para la revision de la Cuenta Publica del
Gobierno del Distrito Federal, correspondiente al ejercicio 2006 primera etapa, anexo al oficio antes
sefialado en el 4 inciso, subinciso 4.2, de la Direccion General de Auditoria a entidades publicas y
organos auténomos respecto del ente por auditar, Instituto Electoral del Distrito Federal, sugiero que
la muestra que va a ser auditada se direccione a los sueldos de mandos superiores y medios en ese
orden de importancia”. La C. Presidenta sefiala que “no tan sélo se toma la que envia el Dip. Ramén
Jiménez, sino que va incluido en el capitulo 1000". Instruye al C. Secretario para que de lectura a los
puntos resolutivos de la opinion. El C. Secretario dio lectura a los puntos resolutivos de la opinion, y
mediante votacion nominal fue aprobada por unanimidad. No habiendo comentarios se pasa al
siguiente punto.

Octavo Punto.- Informes Finales de Auditoria (IFA) derivados de la Revision de la Cuenta
Publica del Gobierno del Distrito Federal, correspondientes al Ejercicio Fiscal de 2005,
Primera Etapa, relativo a la auditoria realizada a Servicios Metropolitanos (SERVIMET). La C.
Presidenta pone a consideracion de los integrantes de la Comision el informe. Toma la palabra el
Contador Mayor para sefialar sobre esta auditoria, que hay un hay un subejercicio de 36 millones y
que en base a eso enviaron 15 recomendaciones de 11 resultados, sefialando que esto es siguiendo
lo que ya sefialaba en los primeros puntos, en lo que se refiere a recomendaciones y a promocion de
acciones, tomando inmediatamente con ejecutividad acciones especificas. También sefiala que se
estd “analizando que no so6lo queden en las puras recomendaciones, se esta haciendo un
diagndstico en este momento con las areas respectivas en este sentido para ver si podemos hacer
promociones de acciones”. La C. Presidenta para manifestar que “con relacion a SERVIMET en el
caso particular que nos ocupa, como lo sefiala el Contador Mayor, efectivamente en su Capitulo
6000 hablando de un subejercicio de 22 millones, en este caso en particular me gustaria saber si en
el Programa Operativo Anual se menciono la realizacion de estos pagos y el por qué no se presentd
la documentacion que justifique dicho subejercicio, refiriéndome especificamente al informe final de
auditoria en donde nos hacen saber esto en el resultado ndmero uno. Sefialé que se dard
seguimiento a SERVIMET, debido a que los resultados que se detectaron no son cosas menores.
También solicitd informe qué es lo que pasd con ese subejercicio. Sefialando que se refiere a al
destino de esos recursos para contribuir de esa forma a la transparencia de las finanzas publicas.
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Manifesté que “ha habido sefialamientos en diversos medios de comunicacion, incluso entiendo que
también se celebra una reunion con el Secretario de Finanzas por un mismo tema, qué es lo que
pasa con los recursos que no son gastado, a donde se quedaron estos recursos que fueron como
subejercicio”. Y en relacion al resultado dos sefialé que le “gustaria puntualizar que no existe
justificacion alguna por la que no se ejercié el 50% del presupuesto programado y sobre todo porque
no informa cuales fueron las metas que se alcanzaron, ya que al momento de la auditoria ain no
habian sido reportados, con lo cual se reafirma el seguimiento que se debe dar a SERVIMET de
acuerdo a las irregularidades presentadas. En el resultado nimero 3 solamente quisiera que me
aclararan el por qué no se presenté el proyecto y como se dio un contrato que se desprende del
pago del 90.7 por concepto de obra extraordinaria, pues es claro que no se tenia una buena
programacion de las actividades a realizar. Esto es con relacion al resultado nimero 3". Toma la
palabra el Dip. Antonio Zepeda para manifestarle al Contador Mayor que desea saber a qué
porcentaje corresponde el subejercicio de 36 millones de pesos, ademés de adherirse la marca
personal que hay que hacerle a esta empresa publica, que por supuesto requiere de un seguimiento
puntual, cuestionando que, “qué podemos esperar de una empresa que enfrenta 175 juicios civiles y
mercantiles que ascienden a 600 millones de pesos. Por un lado tenemos la idea de parte de la
Secretaria de Finanzas del Gobierno del Distrito Federal de renegociar una deuda de 1,500 millones
de pesos de ahorro y por otro lado tenemos subejercicios en otras entidades. Creo que hay que ser
muy puntuales en lo que se va a revisar y por supuesto que en el momento de la promocion de
acciones se diga qué esta pasando con ese recurso que esta ocioso. Guardamos mucho temor de
que ese dinero esté guardado en el colchdn del olvido siendo ejercido de manera indebida y por
supuesto que confiamos en que el seguimiento puntual por parte de la Contaduria se hara a esta
entidad y por supuesto que haremos lo propio desde esta Comision. El Dip. Sergio Miguel Cedillo
toma la palabra para manifestar su interés de que “la ampliacion sirva para poder cumplir las metas
en cuanto a la fiscalizacion tanto de los recursos del Gobierno del Distrito Federal, como el
presupuesto de caracter federal que se aplica también en esta ciudad”. Hace uso de la palabra el Dr.
David Vega Vera, para comentar, en atencion a los comentarios del Dip. Zepeda y la C. Presidenta,
respecto al tema de Servicios Metropolitanos (SERVIMET) que viendo los 11 resultados sobre los
que se tienen dudas, los hace entrar en la etapa de recomendaciones y también de promocion de
acciones, que en su momento entregara a los diputados integrantes debida cuenta de esto, porque
es una cuestion que debe manejarse con transparencia y que desde luego considerando no nada
mas la parte de estadistica, sino también la parte analitica, juridica y no nada mas de promover, sino
como se va a resolver. En cuanto al comentario del Dip. Cedillo respecto a la ampliacion liquida
sefiald que coincide con el diputado tanto por experiencia profesional como institucional y explico
“incluso demoramos esta propuesta, esta solicitud estaba hecha ya cuando nosotros llegamos y lo
primero que hicimos fue analizarla y ver todos sus aspectos; es decir, no sélo con los motivos por los
cuales se habia pedido y por eso en esta ocasion estamos resaltando lo del proyecto de energia
eléctrica, lo del proyecto de proteccion a la base de datos de operacién, al reemplazo de
infraestructura de voz de datos, adecuacion de espacios fisicos y de acuerdo al nuevo reglamento,
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eso esté en el reglamento, lo que se refiere a los espacios que tienen que darse al Subcontador, al
Enlace Legislativo, 0 sea, en todo esto obviamente hay una comprobacion, no lo digo por razones y
asi entendi el comentario de usted, mal uso de esta solicitud, sino se sometio al anélisis de casi dos
meses. Platicando con los técnicos, en el caso de lo que ellos nos estan pidiendo, quiero decir
también que estas evaluaciones, ahi esta incluso los documentos que amparan esto, fueron
sesiones muy exhaustivas, insisto, el tiempo lo dice en si mismo, fueron cerca de dos meses y
medio que estuvimos evaluando esto. Por otro lado, nosotros también daremos cuenta de esto, el
caso de los proyectos y demas, no sdlo por lo que se refiere a las finanzas y a la parte
comprobatoria, inclusive nosotros un poco a la antigua, vamos a tomar fotografias de cdmo esta y
como se ve después”. También comentd que “lo referente a los aguinaldos, ahi en esta situacion es
obvio, estamos hablando de los aguinaldos de todo el personal y no podiamos violar esos derechos
y por eso nos sumamos a esa defensa. No habiendo quien haga uso de la palabra, se pasa al
desahogo del siguiente punto del Orden del Dia.

Noveno punto.- Andlisis, discusion y en su caso aprobacion de la Solicitud de Ampliacion
Liquida al Presupuesto autorizado para 2007, de la Contaduria Mayor de Hacienda de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal. La C. Presidenta pone a consideracion el Acuerdo de
la Comision de Vigilancia de la Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, IV Legislatura, relativo a la solicitud de ampliacion liquida del presupuesto
autorizado para 2007 de la Contaduria Mayor de Hacienda e instruye al C. Secretario para que de
lectura a los resolutivos del Acuerdo. EI C. Secretario dio lectura a los puntos resolutivos del
Acuerdo y mediante votacion nominal fue aprobado por unanimidad. Se procede al siguiente punto
del Orden del Dia.

Décimo punto.- Comunicados. La C. Presidenta informa a los diputados de los comunicados que
fueron emitidos a la Presidencia de esta Comision, “el primero es con relacion a la reunion de
Comisiones Unidas de Vigilancia de la Contaduria Mayor de Hacienda y de la Comision de
Presupuesto y Cuenta Publicas, ambas de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal. “En este
punto quiero informar que el 20 del presente mes se recibio en las oficinas de la Comision un oficio
con nimero ALDF/CPCP/056/2007 en el cual se informa por parte de la Comision de Presupuesto y
Cuenta Publica que el proximo martes 31 de julio a las 11:00 horas en la sala de juntas del segundo
piso del recinto de Donceles se realizara una mesa de trabajo en Comisiones Unidas con la
Comision de Hacienda a fin de intercambiar impresiones con el Secretario de Finanzas del Gobierno
del Distrito Federal sobre los siguientes temas: Primero.- Revision de los recursos federales y de los
mecanismos que se han estado llevando a cabo por parte de la Secretaria de Finanzas para su
insercion en los diferentes programas y también su canalizacion a las delegaciones. Segundo.-
Revision del cumplimiento del decreto de Presupuesto de Egresos para el ejercicio 2007 del Distrito
Federal. En este oficio se hace la atenta invitacion para que la Comision de Vigilancia se una a esta
reunion ya que los temas de la mesa de trabajo no son limitativos y se podra integrar todos aquellos
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que se relacionen con la situacion de las finanzas publicas del D. F. Unicamente estariamos en
espera de que por parte de la Comision de Presupuesto seamos invitados a participar en esta mesa
de trabajo, incluir los temas que a nosotros nos compete, que son el asunto resolutivo a la reduccion
del presupuesto de la Contaduria Mayor para 2007 por 11 millones de pesos y respecto a las
observaciones y ampliacion de informacion de detalles técnicos especificos que se solicitaran a la
Secretaria de Finanzas para ser integrado en el préximo informe de avance programético
presupuestal. No habiendo més comentarios se concluye el punto y se procede desahogar el
siguiente punto del Orden del Dia.

Décimo Primer punto. Asuntos Generales. La C. Presidenta pregunta a los diputados que si
alguien tiene algin tema para inscribir en este punto y toma la palabra para referirse al asunto del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo que tiene que ver con algunas notas en medios de
comunicacion con relacion a un trabajador de la Contaduria Mayor de Hacienda. Al respecto lo
solicité al Contador Mayor, dé cuenta de cual es el estado que guarda, qué es lo que motivé y si es
cierto que existen procedimientos iniciado en contra de algun servidor publico de la Contaduria
Mayor. Toma la palabra el Dr. David Vega Vera, para explicar: “En primer lugar, es un asunto que
se estan siguiendo los pasos que deben seguirse conforme a derecho, de esto ya dimos aviso en su
momento a la Contraloria y estamos en ese proceso precisamente de investigacion”. Sefald que
hace 10 dias emitié como Contador, una nota informativa sobre este asunto publico, también sefial6:
“La Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal ha ejercido las
acciones legales pertinentes incluida la separacion del servidor publico involucrado en la relacion al
caso de presunta fuga de informacion relacionada con la auditoria practicada al Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal. Con la anterior accion se da cumplimiento a lo que
reiteradamente ha observado la Comision de Vigilancia de la Contaduria Mayor de Hacienda de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, respecto de la secrecia del proceso de fiscalizacion y que
los informes finales de auditoria contengan el estado real del ejercicio de la cuenta publica del ente
auditado. Las investigaciones en torno a este caso continlan para determinar si existen mas
responsables y actuar en consecuencia. La Contaduria Mayor ya presentd en términos de la
legislacion aplicable a la Contraloria de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal el acta
administrativa instrumentada en la Direccion General de Auditoria a Entidades Publicas y Organos
Autonomos de la Contaduria, de la propia Asamblea. En el documento se hace constar hechos que
pudieran derivar en probables irregularidades de caracter administrativo para que se proceda
conforme a derecho. Cabe sefialar que existe un gran interés de la Contaduria asi como de la
Asamblea y de la propia Contraloria para evitar cualquier acto de corrupcion, asegurandose de que
no se tolerara ninglin acto que dafie y atente contra los intereses del patrimonio publico. La accién
efectuada se basa en el estricto cumplimiento a lo dispuesto por la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, a efecto de que en el &mbito de la competencia
respectiva se determine el consecuente deslinde de responsabilidades. Asimismo el Contador Mayor
solicitd que conforme a la Ley se analicen los trabajos de auditoria y sus resultados
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correspondientes realizados al Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal para
determinar que en ningun caso exista la posibilidad de que los referidos resultados pudiesen ser
modificados. Finalmente se reiterd o reiteramos que la Contaduria vigilara que no se vulnere la
confidencialidad de la informacion resultante de cualquier auditoria sin importar el ente o los
funcionarios involucrados. Con esto no quisiera agregar mas, estd todo aqui. Quiero dejar
constancia. Nos estamos comprometiendo a dos cosas: a la primera que ya la hicimos, a tomar
acciones de inmediato sobre este asunto y, dos, que también esa va a ser nuestra politica. En todas
las demé&s auditorias que detectemos, esta va a ser la determinacion a la que estamos llegando.
Tomar y hacer toda la limpieza posible apoyando la politica de la Comision que ustedes estan
dirigiendo como de la Asamblea. Yo sélo terminaria diciendo que se asentara en actas esta
afirmacion que hago a todos los compafieros de la Contaduria, no s6lo mio, sino a todos los que
profesionalmente de manera honesta quieren estar en estar en este periodo que nos toca como
actividad y que debemos responder a ustedes y a la sociedad”. Hace uso de la palabra el Dip.
Tomas Pliego Calvo, para manifestar “con la informacion que hasta el momento tengo puedo
plantear la siguiente hipotesis: la auditoria que se le practica por decision de la Asamblea Legislativa
al Tribunal de lo Contencioso Administrativo intenta ser bloqueada, obstruida por alguien en el
Tribunal de lo Contencioso Administrativo y esto tiene que ver con un antecedente importante que
todos conocemos y que no voy a detallar nuevamente, el famoso fondo de pensiones por casi 16
millones que fue devuelto al Gobierno de la Ciudad en el mes de febrero. Me parece que no es un
ataque solamente, no es un intento de doblar a la Contaduria Mayor de Hacienda, sino que es un
ataque directo a un Organo de Gobierno como lo es la Asamblea Legislativa y que ademas tiene la
responsabilidad de auditar el recurso publico, y ademas es también un lance sumamente arriesgado,
atrevido, en contra de la propia méaxima autoridad de la Contaduria Mayor de Hacienda que tiene el
compromiso de sacar adelante esta Contaduria. De manera tal, Contador, que yo tomo en cuenta lo
que usted esta planteando y hago un reconocimiento también por la reaccion inmediata que tuvo la
Contaduria Mayor de Hacienda para dar respuesta a situacion, que repito, se genera a raiz de la
auditoria. Llama la atencion que en varios afios ya de existencia de la Contaduria Mayor de
Hacienda he estado buscando, a lo mejor no lo he hecho a fondo, pero llama la atencién que hasta
la fecha no tengamos algun funcionario de la Contaduria Mayor de Hacienda sancionado, que no
conste en archivos, en los antecedentes que la Contaduria haya sancionado a algun funcionario y
ahora llega usted, por supuesto con la intencion de aplicar la politica que se dicta aqui en esta
comision y la suya propia por honestidad, por ética y empieza a encontrar estas piedras que
evidentemente van dirigidas a obstruir y bloquear una accién del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo. De manera tal que vamos a estar al tanto de este asunto, vamos a darle continuidad,
aprovecho que esté aqui la Contralora General también para pedirle de la manera méas respetuosa y
atenta que ponga especial énfasis de atencion en esta situacion que no es menor, porque repito,
evidentemente lo que se ha tratado de hacer es de bloguear a la Asamblea Legislativa y a la
Contaduria Mayor de Hacienda. Afortunadamente en este PGA no nada mas se aprobo, darle
continuidad a la auditoria al Tribunal de lo Contencioso, sino que también a propuesta de otro
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diputado de esta Asamblea Legislativa se incluy6 en el PGA la auditoria al capitulo 1000 al Tribunal
Superior de Justicia en donde también se encontré un fondo bastante amplio, que evidentemente no
tiene sustento, razon por la cual este maximo Tribunal, Organo de Gobiermno, decidi6 ya regresarle
este recurso también al Gobierno de la Ciudad de México. No son 16 millones, son 400”. Solicita la
palabra el Dip. José Antonio Zepeda Segura, para manifestarle al Contador “Sabemos que resulta
de repente para algunos funcionarios sumamente tentador el distribuir, el cambiar, el difundir
informacion que es sensible como la que se maneja en la Contaduria, no porque antes no se supiera
quiere decir que antes no pasaba, celebramos que ahora ademas de que se reconoce que hubo una
falla por parte de un funcionario, se haga una investigacion y se busque llegar a las Ultimas
consecuencias y desde aqui le hariamos la peticion de que incluso se le diera vista a los drganos
jurisdiccionales, concreto a la Procuraduria, que por supuesto se tenga ubicado quien o quienes
filtraron que obviamente no es una sola persona, sabemos que las cadenas de mando a veces
trascienden la cuestion jerarquica y que se nos informe de manera puntual qué es lo que va a pasar,
qué situacion tanto en la parte de la sancion administrativa como en el castigo del orden
jurisdiccional pueda llevar a cabo para este funcionario que nos hizo quedar mal a todos porque
finalmente todos somos parte de lo mismo. Cuente con nosotros para dar el manotazo sobre el
escritorio, cuente con nosotros para hacer una labor firme de castigo a quien de manera injusta
lesiond la credibilidad de los 6rganos encargados de fiscalizar y por supuesto que estamos al
pendiente de los resultados que su investigacion lleve a cabo”. La C. Presidenta toma la palabra
para sefialar que, independientemente de que respalda absolutamente la accion llevada a cabo por
el doctor, falta un interlocutor y conocer, primero, el estado que guarda al interior del Contencioso
Administrativo este asunto sefialando que le parece relevante, y que no se puede dejar pasar sin
que sin que sentemos precedentes, tanto al interior de la Contaduria como al del Tribunal
Contencioso Administrativo. Propone solicitar “que comparezca en reunion de trabajo para el tema
que nos ocupa al Presidente del Tribunal de lo Contencioso Administrativo, y con esto, en esta
reunion podemos agotar las dudas y los comentarios que podamos tener respecto al tema. Porque lo
peor no seria tener una caceria de brujas o solamente tener algunos servidores menores con
relacion a este tema, creo que lo que nos interesa es llegar al fondo del asunto tanto en la
Contaduria como en el Tribunal Contencioso”. Hace uso de la palabra la Contralora General de la
Asamblea Legislativa para manifestar que confirma la informacion dada por el Contador Mayor, y
que “el 17 de julio se recibié la denuncia por parte de la Contaduria Mayor de Hacienda”, que “se
radico el 19 de julio pasado”, y que ya “se giraron los citatorios para la audiencia de ley, que es lo
que su procedimiento. Y que “como este tema no habia surgido durante esta Comision de la IV
Legislatura” considera “conveniente resaltar que si efectivamente en el transcurso de las auditorias
que se practican y de los muchos asuntos que se manejan si se generan una serie de quejas y
denuncias en relacion con los servidores publicos de la Contaduria Mayor. Todas son atendidas por
parte de la Contraloria General de la Asamblea. Como un punto de referencia, pues me gustaria que
estuvieran enterados que en el transcurso del 2007 se han sancionado alrededor de media decena
de servidores publicos o ex servidores publicos por distintos asuntos, relacionados al pago indebido
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de impuestos, omisiones de declaraciones patrimoniales y todo aquello que constituye una falta a la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos; y en ese sentido pues seguiremos trabajando
y a la brevedad agotaremos este procedimiento. Toma la palabra el Dip. Tomas Pliego Calvo, para
recalca que “el caso del Tribunal de lo Contencioso Administrativo reviste particular importancia
porque tiene antecedentes, no nada mas recientes o frescos, tiene antecedentes desde el afio
pasado cuando el magistrado comparecio en la Asamblea y jamas hablé de ese fondo de 16
millones de pesos y sdlo fue a pregunta expresa que lo dijo. O sea que de verdad
independientemente de que venga el magistrado yo espero una defensa magistral de este
ciudadano y por eso hago énfasis en que si bien es importante que venga, lo mas importante es que
tanto la Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa como la Contraloria vayan al
fondo, como ya lo ha planteado aqui el propio doctor Vega Vera y la Contralora, de este asunto a
efecto de que se deslinden responsabilidades, pero ademas no nada mas es el objetivo, el objetivo
es realmente saber hasta qué punto esta situacion, que ya implico el despido de una subdirectora,
con lo cual el Tribunal reconoce que ahi sucedié algo, hasta qué punto este asunto afectd la
auditoria. ¢Vamos a recibir una auditoria a modo? En este caso le corresponde la CMH, hay que
revisar ahi hasta qué punto se afect6, se dafié la auditoria y en todo caso resolicitar nuevamente los
papeles correspondientes, porque €l va a venir a comparecer y por supuesto lo va a negar
absolutamente todo, se va a presentar como un gran demdcrata a la lid de la transparencia y la
austeridad, cuando todos sabemos que no es asi”. El C. Secretario procedi6 a levantar la votacion
de caracter econémico respecto de la propuesta de la diputada Presidenta, la cual fue aprobada por
unanimidad y hace uso de la palabra para manifestar “que los érganos de fiscalizacion deben ser de
caracter preventivo y no venir a darnos cuenta por qué explota el caso en términos periodisticos o
porque efectivamente en alguna comparecencia o reunion de trabajo nos enteramos de este tipo de
situaciones” e insistir en la reunion que solicita tanto la diputada Garfias como él, con la Procuradora
Social, manifestando su preocupacion por “la forma en que estd haciendo la aplicacion de los
recursos, sobre todo porque la Procuraduria Social tiene como objetivo principal el mantenimiento de
unidades habitacionales. Hasta este momento no tenemos aln conocimiento de la reunion de
trabajo que se tendria que llevar con la Comision de Administracion Publica Local y con esta
Comision. Insisto porque me preocupa en el caso de la licenciada Clara Brugada, hasta donde tengo
entendido su desempefio profesional ha sido como diputada, no tengo entendido que tenga algin
antecedente de caracter administrativo en alguno de los niveles de gobierno, Federal, Local,
Delegacional o Municipal. Me preocupa que no existan, insisto, manuales de operacion y que
ademas se esta aplicando de manera errénea, no quiero decir que esté habiendo algin desvio de
recursos, pero si que exista una manera equivocada, erronea o indebida en términos administrativos
de la aplicacion de recursos. Entonces, creo que estamos a muy buen tiempo de poder corregir
algln tipo de error que tengan en la aplicacion de los recursos; por lo tanto, plantearia a la
Presidenta y a los integrantes de esta Comision que pudiéramos hacer un exhorto a la Comision de
Gobierno para que pudiéramos tener lo antes posible la reunion con la Procuradora Social en
Comisiones Unidas de Administracion Publica Local y de Vigilancia de la Contaduria Mayor. El C.
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Secretario procedié a levantar la votacion de cardcter econdmico respecto de la propuesta de la
reunion con la Procuradora Social, la cual fue aprobada por unanimidad. Concluido ese tema de
asuntos generales, hace uso de la palabra el Enlace Legislativo, para comunicar una nota
informativa sobre el “el proyecto de dictamen de la ley que establece el procedimiento de remocion
de los servidores publicos del Distrito Federal que en este momento se encuentran dictaminando las
Comisiones Unidas de Normatividad Legislativa, Estudios y Practicas Parlamentarias y
Administracion Publica, sefialando que “si es importante comentarles que el proyecto establece un
procedimiento por medio del cual procedera la Comision Jurisdiccional en los casos de solicitud de
remocion de los servidores publicos del Distrito Federal que se sujetan a tal procedimiento. La
Comision Jurisdiccional esta prevista y regulada a los articulos 60 fraccion V, 76, 77 y 78 de la Ley
Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal. Haciendo una revision sobre el presente
dictamen, es de tratarse que es de un procedimiento de carécter acusatorio, que debe de brindar
mayores garantias a los probables responsables, ya que del analisis del mismo se desprende que
carece del capitulos muy especificos y pormenorizados que brindan la seguridad de un
procedimiento, en forma muy particular para las notificaciones, las términos procésales, los
probables impedimentos y excusaciones de los diputados para conocer del asunto, de las pruebas
tanto en su ofrecimiento como en un desahogo, de las pruebas en particular, de la audiencia de ley,
de los alegatos y del dictamen de resolucion. Es importante resaltar que este procedimiento de
remocion seria aplicable al Titular de la Contaduria Mayor de Hacienda en virtud de que lo
contempla su articulo 1° del Titulo de Exposiciones Generales. Ya que esta Comision Jurisdiccional
actuaria soélo a peticion expresa de la Comision de Vigilancia mediante una propuesta de remocion
que debe estar debidamente fundada y motivada conforme a lo establecido en el parrafo pendltimo
del articulo 13 de la Ley Orgénica de la Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal. Es importante recalcar que la propuesta de remocion que contempla la Comision
de Vigilancia no se encuentra regulado en cuanto a su procedimiento de integracion; por lo que es
de entenderse que en forma andloga la propia Comision de Vigilancia debe instaurar un
procedimiento para calificar la procedencia de la propuesta de remocion y dandole en todo momento
la garantia de audiencia al probable responsable, ya que de no observarse la misma de origen
estaria viciado el procedimiento de determinacion de la propuesta de remocion de la Comision de
origen. Ante las diversas imprecisiones y razon de que es competencia de la Comision de Vigilancia
instaurar el procedimiento de seleccion y designacion de la terna a efecto de que el pleno de la
Asamblea elija al Contador Mayor mediante la asignacion de la mayoria calificada de tres cuartas
partes de los diputados presentes por el pleno, seria oportuno que esta Comision de Vigilancia
evaluara la pertinencia de emitir opinion al respecto de dictamen de la ley que establece el
procedimiento de remocion de los servidores publicos del Distrito Federal con el solo proposito de
enriquecer el procedimiento del dictamen de la misma. Hace uso de la palabra la C. Presidenta para
aclarar que “la propuesta del enlace legislativo es fundamentalmente que nosotros solicitemos turno
para emitir opinién a la Comision de Administracion”. EI C. Secretario procedié a levantar la votacion
de caracter econdémico respecto de la propuesta del Enlace Legislativo y se aprueba por unanimidad.
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La C. Presidenta, toma la palabra para dar a los diputados el avance de los conferencistas
confirmados para el foro “La Fiscalizacion Gubernamental en el Distrito Federal, un Compromiso de
Transparencia y Rendicion de Cuentas’, a celebrarse el 21 y 22 de agosto en la Facultad de
Derecho de la UNAM. No habiendo mas comentarios de los presentes y siendo las doce horas con
treinta minutos se procede a dar por terminada la sesion.

ACTA DE LA SEPTIMA SESION ORDINARIA

25 de Julio de 2007

Nombre Cargo Firma
Diputada Esthela Damian Presidenta
Peralta
Diputado Xiuh Tenorio Antiga Vicepresidente
Diputado Serglg Miguel Cedillo Secretario
Fernandez
Diputado Tomas Pliego Calvo Integrante
Diputado Ramén Jiménez
. Integrante
Lopez
Diputada Maria Elba Garfias Intearante
Maldonado g
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Diputado Jorge Triana Tena Integrante

Diputado José Antonio Zepeda

Segura Integrante

Diputado Jorge Federico

Schiaffino Isunza Integrante
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