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A las 11:55 horas.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO MARCO ANTONIO
MICHEL DIAZ.- Sirvase la secretaria pasar lista de
asistencia de las ciudadanas y ciudadanos diputados.

LA C. SECRETARIA, DIPUTADA ALICIA VIRGINIA
TELLEZ SANCHEZ.- Por instruccionesdelapresidencia,
se vaa proceder a pasar lista de asistencia.

(Listadeasistencia)

¢Falto algunao algun ciudadano diputado de pasar listade
asistencia?

Diputado Presidente, hay una asistencia de 58 diputados.
Hay quérum.

EL C. PRESIDENTE.- Seabrelasesion.
Sirvaselasecretariadar lecturaal orden del dia.

LA C. SECRETARIA - Poringtruccionesdelapresidencia,
se procederd adar lecturaal

ORDENDEL DIiA
Sesién ordinaria. 12 de diciembre de 2002.
1.- Listadeasistencia.

2.- Lecturay en su caso aprobacion del acta de la sesion
anterior.

3.- Acuerdo delaComisién de Gobierno paralaintegracion
delaComision Especial parael Otorgamiento delaMedalla
al Mérito Ciudadano.

4.- Solicitud de prérroga que presenta la Comision de
Desarrollo Urbano y Establecimiento de Reservas
Territoriales.

5.- Solicitud que presenta la Comision de Deporte y
Recreacion para que se le conceda una prérroga para
dictaminar |a propuesta con punto de acuerdo para emitir
un exhorto a la Secretaria de Finanzas y a los Jefes
Delegacionales en relaciéon al manejo de recursos y
aplicacion de descuentos para el uso de instalaciones
deportivasen el Distrito Federal.

6.- Comunicado respecto a los hechos ocurridos en la
Camarade Diputados del honorable Congreso delaUnion.

7.- Comunicado de organizaciones de comerciantes
locatarios de mercados publicos y concentraciones del
Distrito Federal.

8.- Comunicado que remite el honorable Congreso del
Estado de Jalisco, en relacién con el proyecto de Ley de
Ingresos delaFederacion parael gjercicio 2003.

9.- Iniciativa de reformas a Reglamento para el Gobierno
Interior delaAsambleal egidlativadel Distrito Federal, que

presenta €l diputado Jaime Guerrero Vazquez, del grupo
parlamentario de Democracia Social.

10.- Iniciativade L ey de Paternidad Responsabledel Distrito
Federal, que presentala diputada Dione Anguiano Flores,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrdtica.

11.- Iniciativade reformasy adiciones a articulo 261 del
Cadigo Financiero del Distrito Federal, relativo amercados
publicos, que presenta el diputado Edgar Rolando L épez
Ngjera, del grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional.

12.- Discusion y en su caso aprobacion del dictamen que
presentala Comision de Ciencia, Tecnologiae Informética,
con proyecto de decreto que reformay adicionael articulo
3delaley del Instituto de Cienciay Tecnologiadel Distrito
Federal.

13.- Discusion y en su caso aprobacion del dictamen que
presenta la Comision de Seguridad Publica sobre la
propuesta de Punto de Acuerdo para solicitar a las
Autoridades del Gobierno del Distrito Federal la
implementacion de Operativos Policiacos paracombatir y
evitar ladelincuenciaen el Centro Historico.

14.- Discusion 'y en su caso aprobacion del dictamen que
presenta la Comision de Seguridad Publica sobre la
propuesta de Punto de Acuerdo para solicitar a las
Autoridades Policiacasal mplementacion de un Programa
Interinstitucional de Despistolizacion en la Ciudad de
México.

15.- Discusion y en su caso aprobacion del dictamen que
presentala Comision de Administracion y Procuracion de
Justicia respecto de la propuesta del Jefe de Gobierno del
Distrito Federal pararatificar a licenciado Sabino Mario
Huitron Heredia como Magistrado del Tribunal Superior
de Justiciadel Distrito Federal.

16.- Propuesta con Punto de Acuerdo sobre la situacion
del Campo Mexicano y la Apertura del Capitulo
Agropecuario del TLCAN, que presentael diputadoAdolfo
L6pez Villanueva, del grupo parlamentario del Partido dela
Revolucion Democrética.

17.- Propuesta con Punto de Acuerdo sobre antidoping,
quepresentael diputado Emilio Serrano Jiménez, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

18.- Propuesta con Punto de Acuerdo parasolicitar al Jefe
de Gobierno del Distrito Federal se brinde Seguridad
adecuada al Turismo en la temporada de fin de afio, que
presenta el diputado Arturo Barajas Ruiz, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional .

19.- Pronunciamiento sobrelos hechos ocurridos el pasado
dia 10 de diciembre en la Camara de Diputados del
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honorable Congreso de la Unidn, que presentan diversos
grupos parlamentarios.

20.- Pronunciamiento con relacion con los Juicios de
procedencia promovidos ante la Camara de Diputados del
honorable Congreso de laUnién, que presenta el diputado
Rafael Luna Alviso, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional .

21.- Pronunciamiento sobre la vigencia de los Derechos
Humanos en el Distrito Federal, que presenta el diputado
Gilberto Ensastiga Santiago, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética.

22.- Pronunciamiento sobre la conveniencia de Legislar
sobre los Casinos y otros Juegos de Azar en México, que
presenta el diputado Adolfo LOpez Villanueva, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

Asuntos generales.
Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Sesolicitaalasecretariadar cuenta
alaAsambleacon €l actade lasesion anterior.

LA C. SECRETARIA. .- Diputado Presidente, estasecretaria
leinformaque hasido repartida el actadelasesion anterior
a los coordinadores de los grupos parlamentarios en los
términos del articulo 89 del Reglamento parael Gobierno
Interior delaAsamblea, por |o que se solicitasu autorizacion
parapreguntar al Pleno delaAsambleasi es de aprobarse.

EL C. PRESIDENTE.- Adeante, diputadasecretaria.
LA C. SECRETARIA.- Estaaconsideracion el acta.

No habiendo quién haga uso de la palabra, en votacion
economica se pregunta a Pleno de la Asamblea si es de
aprobarse el actade referencia.

Los que estén porgue se apruebe, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

L os que estén por la negativa, favor de ponerse de pie.
Aprobada el acta, diputado Presidente.

ACTA DE LA SESION DEL DiA MARTES DIEZ DE
DICIEMBRE, DEL ANODOSMIL DOS.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO MARCOANTONIO
MICHEL DIiAZ

En la Ciudad de México, Distrito Federal, siendo lasonce
horas con cuarenta y cinco minutos del dia martes diez de
diciembre del afio dos mil dos, la presidencia, previa
notificacion de que los diputados Juan José Castillo
Mota, Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, José Luis
Buendia Hegewisch, Alejandro Diez Barroso, Hiram
Escudero Alvarez, Arturo Barajas Ruizy Gilberto Ensastiga

Santiago, se encontraban en reunién de Comision,
declaro abierta la sesién con una asistencia de cincuenta
y siete diputados.

La secretaria dio lectura al orden del dia de esta sesion.

En votacion econémica se aprobd el acta de la sesion del
jueves cinco de diciembre de dos mil dos.

La presidencia informd que a las puertas del recinto se
encontraba el diputado Jaime Guerrero Romero, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.
Para acompafarlo durante la rendicion de la protesta
constitucional en sustitucién de la legisladora Margarita
Gonzalez Gamio, se designd en comision de cortesia a los
diputados: Jaime Guerrero Vazquez, del grupo
parlamentario de Democracia Social; Arnold Ricalde de
Jager, del grupo parlamentario del Partido Verde
Ecologista de México; Edgar Torres Baltazar, del grupo
parlamentario del Partido dela Revolucion Democratica;
Héctor Gutiérrez de Alba, del grupo parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional y, Miguel Angel
Toscano Velasco, del grupo parlamentario del Partido
Accion Nacional. La presidencia instruyé hacerlo del
conocimiento de las autoridades correspondientes.

El diputado Maximino Alejandro Fernandez Avila,
Presidente de la Comision de Proteccion al Empleo y
Previsién Social, remitié dos solicitudes de prorroga para
dictaminar las propuestas con Punto de Acuerdo, a efecto
de que en contrataciones futuras la Asamblea Legisativa
contemple la posibilidad de contratar a personas con
discapacidad, presentada por é mismo; asi como la
relativa a citar al subsecretario del Trabajo, Lic. Benito
Mirén Lince, para tratar la probleméatica de
pseudoempresas contratadoras de personal y, que se
anuncian en |os medios masivos de comunicacion; suscrita
por la diputada Jacqueline Guadal upe Argtielles Guzman.
En votacion econémica se aprobd la peticidn, instruyendo
la presidencia hacerlo del conocimiento de la Comision
de Proteccion al Empleo y Prevision Social.

El licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador, Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, remitié ocho Iniciativas
de Decreto que modifican el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para las Delegaciones Gustavo A.
Madero, Tlalpan, Cuajimal pa de Morelos, Cuauhtémoc y
Alvaro Obregdn. Se turnaron para su analisis y dictamen
a la Comision de Desarrollo Urbano y Establecimiento
de Reservas Territoriales.

El diputado Federico Mora Martinez, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional, presenté una
Iniciativa de Decreto que modifica el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano en la Delegacion
Miguel Hidalgo. Seturné para su andlisisy dictamen ala
Comisién de Desarrollo Urbano y Establecimiento de
Reservas Territoriales.
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PRESIDENCIADE LADIPUTADA SUSANA
GUILLERMINAMANZANARES CORDOVA

Se puso a consideracion de la Asamblea un dictamen de
la Comision de Vialidad y Transito Urbanos, con Proyecto
de Decreto de Ley de Transporte y Mialidad del Distrito
Federal, que incluye las observaciones formuladas al
mismo, por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal. Para
fundamentar el dictamen se concedié el uso dela tribuna
a la diputada Ruth Zavaleta Salgado, a hombre de la
comision de Vialidad y Transito Urbanos.

Desde su curul, el diputado Rafael Luna Alviso, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional,
sereservé el articulo 67, para ser discutido enlo particular

En votacion nominal se aprobo el dictamen en lo general
y los articulos no reservados con 47 votos en proy 1
abstencion.

Para referirse al articulo 67, se concedié el uso de la
palabra al diputado Rafael Luna Alviso, quien propuso
eliminar el articulo que contempla el dictamen de la Ley
de Transporte, proponiendo que quede el texto original
del articulo 66 de la Ley de Transporte vigente. En
votacion econdmica se aprobd la propuesta.

En votacion nominal se aprobo el dictamen en lo
particular y con la modificacion al articulo reservado
con 45 votos en pro y 9 abstenciones. La presidencia
instruyo remitirlo al Jefe de Gobierno del Distrito Federal
para su promulgacion y publicacion en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal y para su mayor difusion en el Diario
Oficial de la Federacion.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO JACOBO
MANFREDOBONILLA CEDILLO

Se puso a consideracion de la Asamblea un dictamen de
la Comision de Vivienda, con Proyecto de Decreto de
reformas y adiciones a diversos articulos de la Ley de
Propiedad en Condominio de Inmuebles para el Distrito
Federal. Para fundamentar el dictamen a nombre de la
Comision de Vivienda, se concedi6 el uso dela palabra al
diputado Adolfo Lépez Villanueva.

Desde su curul, el diputado Cuauhtémoc Gutiérrez de la
Torre, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional, solicitd reservar los
articulos 2, 22 fraccion |1 d), 87 fraccion V'y, 88 segundo
parrafo, para ser discutidos en lo particular.

De igual manera, el diputado Rolando Solis Obregén,
del grupo parlamentario del Partido Accion Nacional, se
reservé los articulos 82 y 87 fraccion 1V.

En votacion nominal se aprobo el dictamen en lo general
y de los articulos no reservados en lo particular con 52
VOLos.

Para referirse a los articulos reservados, se concedio €l
uso de la palabra al diputado Cuauhtémoc Gutiérrez de
la Torre, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional. En votacién econdémica se
aprobaron las modificaciones a los articulos 2, 22,
fraccion Il inciso d), 87 fraccién V y 88. No habiendo
oradores en contra, la presidencia notifico que se
reservarian para su votacion nominal en conjunto.

Se concedi6 el uso de la palabra al diputado Rolando
Alfonso Solis Obregoén, del grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional, para presentar propuestas de
modificacion a los articulos 82 y 87 fraccion 1V. En
votacion econdmica se aprobaron las propuestas de
modificacion.

En votacién nominal se aprobaron los articulos
reservados con las modificacionesrealizadas con 50 votos.
En consecuencia, la presidencia informo que se aprobaba
el Dictamen de la Comision de Vivienda con Proyecto de
Decreto dereformasy adicionesa diversosarticulosdela
Ley de Propiedad en Condominio de Inmuebles para €l
Distrito Federal en lo general y en lo particular,
instruyendo remitirlo al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para su promulgacion y publicacion en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusionen el
Diario Oficial de la Federacion.

La diputada Clara Marina Brugada Molina, del grupo
parlamentario del Partido dela Revolucién Democratica,
presentd una propuesta con Punto de Acuerdo a fin de
exhortar a la Camara de Diputados del Congreso de la
Unidn, para que en gjercicio de sus facultades
constitucionales destine l0s recursos necesarios para
integrar el Programa de Apoyo al Fortalecimiento de las
Entidades Federativas en el Presupuesto de Egresos de
la Federacion para el Ejercicio Fiscal del afio 2003.
Considerada por el Pleno como de urgente y obvia
resolucion y, sin que mediara debate se aprobd en
votacion econdmica. La presidencia instruy6 hacerla del
conocimiento de las autoridades correspondientes.

Para efemérides, con motivo del Dia Internacional de la
Discapacidad, hicieron uso de la tribuna los diputados
Tomas LOpez Garcia, del grupo parlamentario del Partido
Accion Nacional y Juan Diaz Gonzalez, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.

La diputada Eugenia Flores Hernandez, del Partido del
Trabajo, presentd una propuesta con Punto de Acuerdo
con relacion a las personas con discapacidad auditiva 'y
de lenguaje que son remitidas a los Juzgados Civicos. Se
turno para su analisis y dictamen a las Comisiones de
Grupos Vulnerables y Por los Derechos e Integracion de
las Personas con Discapacidad.

PRESI DENCIADEL DIPUTADO JAIME GUERRERO
VAZQUEZ

El diputado Rafael Luna Alviso, del grupo parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional, presentd una
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propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar a las
autoridades del Gobierno del Distrito Federal, cumplan
con la obligacién legal de sancionar a quienes tiran
basura en las calles y para instrumentar un programa
civico de concientizacién entrela ciudadania, para evitar
que se arrojen desechos solidos a la via publica. Se
remitio para su analisis y dictamen a la Comision de
Administracion Pablica Local.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO JACOBO
MANFREDOBONILLA CEDILLO

El diputado Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional,
se pronuncié en torno a los linchamientos ocurridos en €l
pueblo de San Pablo Oztotepec, de la Delegacion Milpa
Alta. Para el mismo tema, hizo uso delatribunael diputado
Algjandro Sanchez Camacho, del grupo parlamentario
del Partido de la Revolucién Democréticay, € diputado
Federico Doring Casar, del grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional.

Para alusiones, se concedio el uso de la palabra a los
diputados Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional
quien fue interpelado por el diputado Alejandro Sanchez
Camacho, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democratica, desde su curul y, Arturo Barajas
Ruiz, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

Para hechos, se concedi6 el uso de la palabra a los
diputados Arnold Ricalde de Jager, del grupo
parlamentario del Partido Verde Ecologista de México;
Armando Quintero Martinez, del grupo parlamentario del
Partido de la Revolucién Democratica, quien fue
cuestionado por los diputados Salvador Abascal
Carranza, del grupo parlamentario del Partido Accién
Nacional y Arnold Ricalde de Jager, del grupo
parlamentario del Partido Verde Ecologista de México,
desde sus respectivos lugares.

También para hechos, hicieron uso de la tribuna los
diputados Francisco Fernando Solis Pedn, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional; Adolfo Lépez
Villanueva, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucidon Democratica, quien fue interpelado en dos
ocasiones por el diputado Francisco Fernando Solis
Pebn, del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional, desde su curul; y, Cuauhtémoc Gutiérrez de la
Torre, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

Agotados los asuntos en cartera. La presidencia dio por
concluida la sesion a las quince horas con treinta minutos
y, Citd para la préxima el jueves doce de diciembre, a las
once horas.

EL C. PRESIDENTE.- Estapresidenciainformaqueseha
recibido un Acuerdo de la Comision de Gobierno parala

integracién dela Comisién Especial parael Otorgamiento
de la Medalla al Mérito Ciudadano. Proceda en
consecuencia la secretaria a dar lectura a Acuerdo de
referencia.

LA C. SECRETARIA .- Poringtruccionesdelapresidencia,
sevaaproceder adar lecturaal Acuerdo antes mencionado.

ASAMBLEA LEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL
Il LEGISLATURA

COMISION DE GOBIERNO

DIP. MARCO ANTONIO MICHEL DIAZ,
PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA DE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL.
PRESENTE

Los diputados integrantes de la Comision de Gobierno
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, Il
Legislatura, con fundamento en los articulos 10 fraccién
XXII de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal y 6° del Reglamento de la Medalla al
Mérito Ciudadano, proponemos €l

ACUERDO DE LACOMISION DE GOBIERNO PARA
LAINTEGRACION DE LA COMISION ESPECI AL
PARAEL OTORGAMIENTODE LAMEDALLAAL

MERITOCIUDADANO.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 10 fraccion XXII de la Ley Orgéanica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, es facultad de
este 6rgano legislativo otorgar la Medalla al Mérito
Ciudadano, en reconocimiento a quienes hayan prestado
servicios eminentes a la ciudad, a la nacién o a la
humanidad, en términos del reglamento respectivo.

SEGUNDO.- Que con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 41 delaLey Organica dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal y 61 de su Reglamento, la Comisién
de Gobierno esel 6rgano interno de gobierno permanente
encargado de optimizar las funciones legislativas,
administrativas y politicas de la Asamblea.

TERCERO.- Que de acuerdo con lo previsto por los
articulos 45 y 46 fraccién VI de la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, esta Soberania
contard con el nimero y tipo de comisiones que requiera
para e cumplimiento de sus atribuciones, por 1o que es
juridicamente valido la integracion de una Comision
Especial.

CUARTO.- Queentérminosdelo dispuesto por €l articulo
6° del Reglamento de la Medalla al Mérito Ciudadano, el
Pleno de la Asamblea Legislativa, a propuesta de la
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Comision de Gobierno, esta facultada para nombrar una
Comision Especial para el otorgamiento de la referida
presea.

QUINTO.- Que con fecha 3 de diciembre del afio 2002, la
Comision de Gobierno acordoé la integracion de la
Comisién Especial para el Otorgamiento de la Medalla
al Mérito Ciudadano, en los términos del siguiente:

ACUERDO

La Comisién Especial para el Otorgamiento dela Medalla
al Mérito Ciudadano seintegrara de la siguiente manera:

PRESIDENTA
DIP.ALICIAVIRGINIATELLEZ SANCHEZ
VICEPRESIDENTE

DIP. RAUL ANTONIO NAVAVEGA
SECRETARIO

DIP. MIGUEL A. TOSCANO VELASCO
INTEGRANTE

DIP.ANALAURALUNA CORIA
INTEGRANTE

DIP.JAIME GUERRERO VAZQUEZ
INTEGRANTE

DIP. SUSANA G MANZANARESCORDOVA
INTEGRANTE

DIP. EUGENIAFLORESHERNANDEZ

Firman por la Comisién de Gobierno alos 4 dias del mes
de diciembre de dos mil dos, lasy los diputados. Patricia
Gardufio Morales, Presidenta; Hiram Escudero Alvarez,
Secretario; Alejandro SAnchez Camacho, integrante;
Maria del Carmen Pacheco Gamifio, integrante; Maria
de los Angeles Moreno Uriegas, integrante, Marco
Antonio Michel Diaz, integrante; Algjandro AgundisArias,
integrante; Jaime Guerrero Vazquez, integrante; Jesus
Cuauhtémoc Velasco Oliva, integrante y Radl Antonio
Nava Vega, integrante.

Cumplida su instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Seinstruyealasecretariaqueen
votacion econdmica, consulte al Pleno si es de aprobarse
el Acuerdo citado.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se pregunta al Pleno de la
Asambleasi es de aprobarse el Acuerdo de referencia.

Los que estén porque se apruebe, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

L os que estén por la negativa, favor de ponerse de pie.
Aprobado el Acuerdo, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento delos
integrante de la Comision paralos efectos conducentes.

Sirvase |la secretaria dar lectura a las solicitudes de la
Comisién de Desarrollo Urbano y Establecimiento de
Reservas Territoriales, paraampliar € plazo quetienen para
dictaminar dos propuestas de Punto de Acuerdo que les
han sido turnadas.

LA C. SECRETARIA .- Poringtruccionesdelapresidencia,
se procede adar lecturaalasolicitud.

Comision de Desarrollo Urbano y Establecimiento de
ReservasTerritoriales

CDUERT/ST/158/02
México Distrito Federal, a 11 de diciembre de 2002

DIP. MARCO ANTONIO MICHEL DiAZ,

PRES DENTE DELAMESADIRECTIVADE LA
ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

Por medio de la presente y con fundamento en €l articulo
22 segundo parrafo del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
solicito atentamente se someta a la consideracion del
Pleno de esta H. Asamblea Legislativa el ampliar o
prorrogar €l término para la presentacion del dictamen
correspondiente al Punto de Acuerdo para solicitar a la
Secretaria de Medio Ambiente que en coordinacion con
la Secretaria de Desarrollo Urbano y con las
Delegaciones, identifiquen, sefialicen y publiciten las
areas naturales protegidas, zonas con suelo de
conservacion y zonasde barrancas que se encuentran en
el Distrito Federal, a fin de evitar su ocupacion ilegal,
presentado por la Dip. Ana Laura Luna Coria, a nombre
de los integrantes del Grupo Parlamentario del Partido
Verde Ecologista de México y turnado a esta Comision el
pasado 7 de noviembre del 2002, para su analisis y
dictamen correspondiente.

Lo anterior, en virtud de que se requiere mayor tiempo
para su analisis.

Sin otro particular, aprovecho la oportunidad para hacerle
Ilegar un cordial saludo.

ATENTAMENTE
DIP. EDGARTORRESBALTAZAR
VICEPRES DENTE

LA C. SECRETARIA.- Segundo documento.

Comision de Desarrollo Urbano y Establecimiento de
Reservas Territoriales

CDUERT/ST/159/02
México Distrito Federal, a 11 de diciembre de 2002

DIP. MARCO ANTONIO MICHEL DiAZ,

PRES DENTE DE LAMESADIRECTIVADE LA
ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE
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Por medio de la presente y con fundamento en €l articulo
22 Segundo Parrafo del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
solicito atentamente se someta a la consideracion del
Pleno de esta H. Asamblea Legislativa, el ampliar o
prorrogar el término para la presentacion del dictamen
correspondiente al Punto de Acuerdo para la creacion
del Sector del Comunicador Social en la Delegacion
Venustiano Carranza, presentado por el Dip. Arturo
Barajas Ruiz, del Grupo Parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional y turnado a esta comision
el pasado 14 de noviembre de 2002 para su andlisis y
dictamen correspondiente.

Lo anterior, en virtud de que se requiere de mayor tiempo
para su analisis.

Sin otro particular, aprovecho la oportunidad para
hacerle Ilegar un cordial saludo.

ATENTAMENTE

DIP. EDGAR TORRES BALTAZAR
VICEPRESIDENTE

Cumplida su instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Enlostérminosdelosarticulos22
y 68 del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea,
proceda la secretaria a preguntar al Pleno en votacion
econdémica, si se autorizan las ampliaciones de plazo que
solicitalaComision de Desarrollo Urbano y Establecimiento
de Reservas Territoriales.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se pregunta al Pleno de la
Asamblea si se autorizan las ampliaciones de plazo que
solicitalaComision de Desarrollo Urbano y Establecimiento
de Reservas Territoriales.

Los que estén por que se autorice, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Se autoriza, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Héagase del conocimiento dela
Comisién de Desarrollo Urbano y Establecimiento de
Reservas Territoriales.

Sirvaselasecretariadar lecturaalasolicitud delaComision
de Deportey Recreacion.

LA C. SECRETARIA .- Poringtruccionesdelapresidencia,
sevaaproceder adar lecturaalasolicitud dela Comision
de Deportey Recreacion.

COMISION DE DEPORTE Y RECREACION
México D.F. a 10 de diciembre de 2002
CDyR/171/02

DIP. MARCO ANTONIO MICHEL DIAZ,

PRES DENTE DE LAMESADIRECTIVADE LA
ASAMBLEA LEGIS_ATIVADEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

Con fundamento en los articulos 22 y 68 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, le solicito someter a consideracion del
Pleno, la préorroga con relacion al dictamen de la
Propuesta con Punto de Acuerdo para emitir un exhorto
a la Secretaria de Finanzas y a los jefes delegacionales
del Distrito Federal, en relaciéon al manejo de recursosy
aplicacion de descuentos para el uso de las instalaciones
deportivas del Distrito Federal, presentada por el
diputado Raul Armando Quintero Martinez, del grupo
parlamentario del PRD.

Esta solicitud se fundamenta en que la Comision se
encuentra en espera de la evaluacion del impacto
econémico que tendria la aprobacion del Punto de
Acuerdo y que esté realizando la Secretaria de Finanzas
del Distrito Federal.

ATENTAMENTE

DIP. ALEJANDRO AGUNDIS ARIAS
PRESIDENTE

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Enlostérminosdelosarticulo 22y
68 del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea,
proceda la secretaria a preguntar al Pleno en votacion
economica, si es de aprobarse la ampliacién de plazo que
solicitalaComisién del Deportey Recreacion.

LA C. SECRETARIA .- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se pregunta a Pleno de la
Asambleasi seautorizalaampliacion de plazo que solicita
laComisién del Deportey Recreacion.

Los que estén porque se autorice, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Se autoriza, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento de la
Comision del Deportey Recreacion.

Proceda la secretaria a dar lectura al Comunicado de esta
MesaDirectivarelativo aloshechos ocurridos en laCémara
de Diputados del honorable Congreso de la Union.
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LA C. SECRETARIA .- Poringtruccionesdelapresidencia,
sevaa proceder adar lecturaa comunicado.

A laOpinion Pablica:

Los Diputados a la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Il Legislatura, manifestamos la mas enérgica
protesta e indignacién por las agresiones que sufrieron
el pasado dia 10, nuestros compafieros Diputados
Federalesy por la violacién de su recinto.

Esta violenta irrupcion, constituye un acto deplorable
gue atenta contra el desarrollo de nuestra vida
democrética y vulnera el Estado de Derecho y a las
instituciones de nuestro pais.

Consideramos que €l uso de la violencia no es recurso
paradirimir lasdiferenciasy encontrar mejores soluciones
a los problemas que aquejan a los mexicanos, puesto que
las agresiones impiden que nuestra maxima
representacion popular sea el espacio plural que permita
conducir los problemas por la via del didlogo y a
negociacion.

Nos solidarizamos con nuestros compafieros Diputados
Federales, que con mesura y actitud conciliatoria
encauzaron la dificil situacion.

Exigimos a las autoridades competentes que se lleve a
cabo una investigacién a fondo, para deslindar
responsabilidades y sancionar conforme a derecho a los
culpables.

Recinto Legislativo a los doce dias del mes de
diciembre del afio dos mil dos.

POR LA MESA DIRECTIVA
DIP. MARCO ANTONIO MICHEL DIAZ
PRESIDENTE
DIP. SUSANA MANZANARES CORDOVA

VICEPRESIDENTA

DIP. JACOBO BONILLA CEDILLO
VICEPRESIDENTE

DIP. ARNOLD RICALDE DE JAGER
VICEPRESIDENTE

DIP. JAIME GUERRERO VAZQUEZ
VICEPRESIDENTE

DIP. ALICIA VIRGINIA TELLEZ SANCHEZ
SECRETARIA

DIP. MARCOS MORALES TORRES
SECRETARIO

Cumplida su instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Seinstruyealasecretariaqueen
votacion econémicase consultea Pleno si esde aprobarse
€l comunicado dereferencia.

LA C. SECRETARIA .- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se pregunta al Pleno de la
Asambleasi es de aprobarse el Comunicado al que se ha
dado lectura.

Los que estén porque se apruebe, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

L os que estén por la negativa, favor de ponerse de pie.
Aprobado el Acuerdo, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Publiqueseparaconocimientodela
opinién publica en los medios de comunicacion.

Esta presidencia informa que ha recibido un Comunicado
de Organizaciones de Comerciantes L ocatarios de M ercados
Publicos y Concentraciones del Distrito Federal. Proceda
en consecuencialasecretariaadar lecturadel comunicado
dereferencia

LA C. SECRETARIA.- Poringtruccionesdelapresidencia
se va a proceder a dar lectura al comunicado antes
mencionado.

Meéxico, DF., a 9 de diciembre del afio 2002.

PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA DE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL.
PRESENTE

Por este medio nos dirigimos a Usted para manifestar
nuestrainconformidad al proyecto dereformasy adiciones
al Cdédigo Financiero para el 2003, enviado por el C.
Jefe de Gobierno del Distrito Federal, Lic. ANDRES MANUEL
LOPEZ OBRADOR, a €sa H. Asamblea para su discusion y
aprobacion; donde propone la derogacién del Articulo
261 del Cédigo Financiero, el cual contempla nuestros
DERECHOS por el uso o aprovechamiento de los locales
que la autoridad nos asigne; asi como lasinstalacionesy
servicios inherentes, para trasladarlo al capitulo de
APROVECHAMIENTOS: Articulo 267-C, segun él, para que los
Organos politico-administrativos (Delegaciones),
manejen en forma automatica y directa dichos recursos,
como autogenerados. Debemosrecordar ambos que el afio
pasado (diciembre del 2001), se hizo la misma propuesta
por parte del Jefe de Gabierno, provocando con esto que
las diferentes organizaciones de comer ciantes locatarios
de mercados publicos y concentraciones nos viéramos en
la necesidad de trabajar conjuntamente con todos los
ciudadanos diputados para que se siguiera preservando
el Articulo 261 como perecHos, €l cual nos da certeza
juridica, misma que se contempla y fundamenta en el
Reglamento de Mercados de 1951, el cual sigue vigente.
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Ahora nuevamente con la tozudez que ha caracterizado
al Jefe de Gabierno, vuelve ainsistir con lo mismo, motivo
por el cual nos vemos en la necesidad de volver a
manifestar nuestro rechazo a tal derogacion del articulo
261, solicitandole nos permita a las diferentes
organizaciones que firmamos este documento, tener
platicas con cada una de las fracciones parlamentarias
gue integran la Il Asamblea Legislativa, para sustentar
nuestra inconformidad, puesto que la propuesta no
solamente cambia la cuestion tributaria sino €l Estatus
Juridico.

ATENTAMENTE

ORGANIZACIONES DE COMERCIANTES LOCATARIOS DE MERCADOS
PUBLICOS Y CONCENTRACIONES DEL DISTRITO FEDERAL.

SECRETARIOS GENERALES DE LA DELEGACION GUSTAVO A. MADERO.

SECRETARIOS GENERALES DE MESAS DIRECTIVAS DE MERCADOS
PUBLICOS Y CONCENTRACIONES DE LA DELEGACION VENUSTIANO
CARRANZA.

SECRETARIOS GENERALES DE MESAS DIRECTIVAS DE MERCADOS
PUBLICOS Y CONCENTRACIONES DE LA DELEGACION TLALPAN.

SECRETARIOS GENERALES DE MESAS DIRECTIVAS DE MERCADOS
PUBLICOS Y CONCENTRACIONES DE LA DELEGACION AZCAPOTZALCO.

SECRETARIOS GENERALES DE MESAS DIRECTIVAS DE MERCADOS
PUBLICOS Y CONCENTRACIONES DE LA DELEGACION |ZTAPALAPA.

SECRETARIOS GENERALES DE MESAS DIRECTIVAS DE MERCADOS
PUBLICOS Y CONCENTRACIONES DE LA DELEGACION CUAUHTEMOC.

EL C.PRESIDENTE.- Deenterado.

Hégase del conocimiento de las Comisiones Unidas de
Presupuesto y Cuenta PUblicay de Hacienda.

Esta presidencia informa que ha recibido un comunicado
gue remite el honorable Congreso del Estado de Jalisco.
Procedalasecretariadar lecturaa comunicado dereferencia

LA C. SECRETARIA.- Porinstruccionesdelapresidencia
se va a proceder a dar lectura al comunicado antes
mencionado.

GOBIERNO
DE JALISCO

PODER
LEGISLATIVO
SECRETARIA
DEL CONGRESO

Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
Isabel La Catdlica No. 33, Segundo Piso,
México, D.F., C.P. 06000

La Quincuagésima Sexta Legislatura del Honorable
Congreso del Estado de Jalisco, en sesion de fecha 28 de
Noviembre del presente afio, aprob6 el Acuerdo
Econémico nimero 826/02 del que le anexo copia para
los efectos legales procedentes, mediante el cual se
comunica la inconformidad de esta Quincuagésima Sexta
Legislatura del Honorable Congreso del Estado de
Jalisco, ante la propuesta del proyecto de ley de ingresos
dela Federacion para el gercicio 2003, de la Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico, de aplicar un impuesto
especial al gas licuado de petroleo para uso vehicular,
por impactar directamente la economia familiar, por
considerar que no fomenta una competencia desleal, sino
gue mas bien se trata de una opcion distinta al uso de la
gasolina.

Por instrucciones de la Directiva de esta Honorable
Soberania Jalisciense, hago de su conocimiento lo
anterior y en su caso apoye a la presente reforma,
agradeciéndole que las acciones que se sirva tomar al
respecto las haga del conocimiento de esta
Representacion, a la brevedad posible a fin de darles €l
curso correspondiente.

Atentamente,
“ Qufragio Efectivo, No Reeleccién”.
Guadalajara, Jalisco, 28 de noviembre de 2002.
L.C.T.C. Leonardo Garcia Camarena,

Oficial Mayor.
o0 __
GOBIERNO
DE JALISCO
PODER
LEGISLATIVO
SECRETARIA

DEL CONGRESO

Asunto: Iniciativa de Acuerdo Econdémico que presenta
el Diputado Javier A. Galvan Guerrero, en €l que propone
se envié al Honorable Congreso de la Unién atento
comunicado manifestando rechazo ante el incremento del
80% en el Gas Licuado de Petroleo para uso vehicular.

C. DIPUTADOS
DEL H. CONGRESO DEL ESTADO
PRESENTE

El suscrito Diputado Javier A. Galvan Guerrero, en uso
de las atribuciones que me conceden la fraccion | del
articulo 28 de la Constitucion Politica del Estado de
Jalisco, asi comolosnumerales85y 90 dela Ley Organica
de esta Honorable Asamblea, la presente iniciativa de
Acuerdo Econdmico que propone se envie al Honorable
Congreso de la Unidn, atento comunicado manifestando
rechazo ante el incremento del 80% en el Gas Licuado de
Petroleo para uso vehicular justificando tal medida en
las siguientes
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Consideraciones

1. La Camara de Diputados del Honorable Congreso de
la Union recibié desde hace unos dias el proyecto de Ley
delngresosdela Federacion parael gercicio fiscal 2003.

2. En dicho documento se proponen |os conceptos por |os
gue el gobierno recaudara recursos financieros para la
aplicacion y realizacion de su labor gubernativa y obra
publica.

3. Contemplan dentro de estos conceptos uno que me ha
causado preocupacion, pues de aprobarse el proyecto se
estaria autorizando un incremento del 80% en el precio
del Gas Licuado de Petrdleo para uso vehicular, lo que
limitaria el crecimiento delas comercializadorasasi como
delasgrandes companiias consumidoras de este energético
en sus unidades.

4. En México existen cerca de 700 mil unidades
comerciales, industriales y de transporte publico que
emplean este combustible. La conversién de un motor de
gasolina a gas, tiene un costo aproximado de 10 mil pesos.

5. El incremento en el precio se deberiaa quela Secretaria
de Hacienda y Crédito Pdblico aplicaria por primera vez
un Impuesto Especial sobre Productosy Servicios, seglin
lo ha manifestado el Diputado Federal y Presidente de la
Comisién de Energéticos de la Camara de Diputados,
Juan Camilo Mourifio, ademas, dice, con esteimpuesto se
evitaria continuar fomentando una competencia desleal.

6. Me parece que tanto €l Legislador como la Secretaria
de Hacienda se olvidan que ese pequefio sector que Si
emplea gas para uso vehicular saldria seriamente
perjudicado, pues hablamos de transporte publico
principalmente. Ademas, quienes hacen la conversién de
sus motores no lo hacen para evadir impuestos, |o hacen
por economia, por abaratar sus costos.

7. S la dificultad estuviera en la falta de regulacion y
seguridad por parte de los vendedores del gas, que la
Secretaria de Economia intervenga para poner orden,
pero no seamos falaces diciendo que con el incremento
de impuestos se resolverd el problema.

8. Comparieros diputados, ¢consideran competencia
desleal que existan otras alternativas de combustibles,
también de petrdleo, distintasala gasolina? ¢no escierto
que duramente algun tiempo se foment6 el uso de gas en
lugar de gasolina por su rendimiento, costo y menor
impacto ambiental por ser menos contaminante?

9. En otros Paises todos los hidrocarburos pagan
impuestos, el nuestro no puede ser excepcion, de acuerdo,
pero no pretendan que sea uno de tantos productos el
gue sea gravado de manera irracional. La Secretaria de
Hacienda no ha perdido, ha dejado de recaudar que es
muy distinto y repito, si la conversion de gasolina a gas

se da es por qué realmente representa una ventaja
econdémica, no mecanica

En mérito de lo anteriormente expuesto y con fundamento
en los numerales 85y 90 de la Ley Organica del Poder
Legislativo del Estado de Jalisco, se propone a la
consideracion de esta Honorable Asamblea la siguiente
iniciativa de acuerdo econémico, para que de ser
aprobado se envie formalmente ala Camara de Diputados
del Honorable Congreso de la Union.

ACUERDO ECONOMICO

PRIMERO: Enviese atento oficio a la Camara de
Diputados del Honorable Congreso de la Union, en €l
gue se le comunique la inconformidad de la LVI
Legislatura del Honorable Congreso del Estado de
Jalisco, ante la propuesta del proyecto de Ley de Ingresos
de la Federacion para el gercicio 2003, de la Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico, de aplicar un impuesto
especial al gas licuado de petroleo para uso vehicular
por impactar directamente la economia familiar y por
considerar que no fomente una competencia desleal, sino
gue mas bien se trata de una opcion distinta al uso de la
gasolina.

SEGUNDO: Enviese copia de la presente iniciativa de
decreto a las Legislaturas de los Estados y a la Asamblea
de Representantes del Distrito Federal, para su
conocimiento y en su caso apoyo a la presente reforma.

TERCERO: Enviese la presente Iniciativa de Decreto a
la Camara de Diputados del Honorable Congreso de la
Unidn, para el desahogo del procedimiento Legislativo
correspondiente.

SALON DE SESIONES DEL CONGRESO DEL ESTADO
Guadalajara, Jalisco, a 28 de Noviembre de 2002.
Dip. Javier Galvan Guerrero
Cumplida su instruccién, diputado Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Deenterado.

Para presentar una iniciativa de reformas a Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, se concede el uso delapalabraal diputado
Jaime Guerrero Véazquez, de DemocraciaSocial.

EL C. DIPUTADO JAIME GUERRERO VAZQUEZ -Con
su venia, diputado Presidente.

INICIATIVA QUE ADICIONALAFRACCION X111 AL
ARTICULO 37 DEL REGLAMENTO PARA EL
GOBIERNO INTERIOR DE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL, YEXPIDE
EL REGLAMENTO EL CONCURSO DE OPOSICION
PARA LOS TITULARES DE LAS UNIDADES
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ADMINISTRATIVAS DE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL.

Con fundamento en el articulo 122, apartado C, base
primera, fraccion V, inciso a) de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; en el articulo 42,
fraccion | y 47, fraccion | del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal; asi como en los articulos 10, fraccién
XVy XXVI; articulo 17, fraccion 1V y articulo 84, fraccion
| de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal y en el articulo 114 del Reglamento para
su Gobierno Interior, el suscrito diputado integrante del
Grupo Parlamentario de Democracia Social presenta a
consideracion del Pleno de esta soberania la siguiente
Iniciativa que adiciona la Fraccion Xl al Articulo 37
del Reglamento para el Gobierno I nterior dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y expide el Reglamento
del Concurso de Oposicién para los Titulares de las
Unidades Administrativas dela Asamblea L egislativa del
Distrito Federal, bajo la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

El 5 de diciembre proximo pasado fue aprobado por €l
Pleno de esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal
el dictamen que expide su nueva Ley Organica. Enellase
contemplan temas trascendentales para la vida interna
de este 6rgano legislativo; destaca el relativo a los
nombramientos de los titulares de las Unidades
Administrativas mediante concurso de oposicion, mismos
que seran ratificados por el Pleno.

En el articulo sexto transitorio del decreto que expide la
Ley Orgénica de la Asamblea se dice que “Por o que se
refiere a los nombramientos establecidos en el articulo
77 del presente Decreto, la Asamblea expedird el
Reglamento especifico que regule dicho procedimiento,
mismo que serd aplicable para los servidores publicos
gue designe la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
Tercera Legislatura”

Por lo establecido en el articulo sexto transitorio en
comento, esimperativo que secreenlasreglasparallevar
a cabo el concurso de oposicion y al mismo tiempo el
organo legislativo del Distrito Federal cumpla con sus
responsabilidades de maner a efi caz, €ficiente, democratica
y transparente.

Luis Maria Carzola Prieto nos dice que es necesario que
existan los siguientes criterios para la organizacion de
los parlamentos: inmediatividad, lealtad institucional,
especializacion, distribucién del trabajo, participacién
institucional, autonomia y eficacia.

La Asamblea, al aprobar lareformaal articulo 77, dio un
paso importante para cumplir con los objetivos antes
citados, sin embargo, ese esfuerzo quedaria trunco si no
existe la herramienta necesaria que dé los pasos a seguir

para la seleccion de los encargados de la administracion
de esta soberania.

Detal forma la iniciativa que se presenta contempla una
serie de reglas que tienen como objetivo principal el de
seleccionar de manera transparente y democrética a los
titulares de las Unidades Administrativas de la Asamblea,
mediante un proceso abierto a todos los ciudadanos que
redinan los requisitos que se solicitan en el Reglamento
para el Gobierno Interior y en el Reglamento para el
Concurso de Oposicidn que se pone a su consideracion,
sin discriminacién alguna por sexo, religion, raza,
orientacion politica, preferencia sexual o cualquiera otra
contraria a los principios y garantias constitucionales.

En el ordenamiento que sesugiereenla presenteiniciativa
se establece que el concurso de oposicién debera
realizarse ordinariamente cada tres afios o
extraordinariamente cuando sea necesario y constara de
dos etapas: convocatorias y calificacion de los
concursantes.

En lo relativo a las convocatorias la Asamblea lanzaré
las respectivas para ocupar los cargos de titular de cada
una de las distintas Unidades Administrativas atendiendo
a los tiempos que establezca el Reglamento del Concurso
de Oposicion. Asimismo se prevé el contenido de cada
una delas convocatoriasy la documentacion que deberan
presentar en tiempo y forma cada uno de los aspirantes a
ocupar |os cargos administrativos.

En cuanto a la entidad encargada de llevar a cabo las
convocatorias al concurso, correspondera al Comité de
Administracion de la Asamblea integrarlasy publicarlas,
por 1o cual se sugiere adicionar una fraccion Xl al
articulo 37 del Reglamento para el Gobierno Interior.

La etapa de calificacion seré llevada a cabo por una
Comisién Calificadora que estard formada por los
vicecoordinadores de los grupos parlamentarios con
representacion en la Asambleay tendralalabor derecibir
la documentacion integrada durante la etapa de
convocatoria, asi como de calificar losexamenes, realizar
las entrevistas y todas aquellas actividades que contenga
este Reglamento.

Las personas que retinan los requisitos que se establecen
en el Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
y cumplan con la presentacion de los documentos que se
solicitan en el Reglamento que se pone a consideracion
del Pleno, deberan presentar un examen que constara de
tres partes: la primera sobre conocimientos de cultura
general; lasegundarelativa alasactividadesy estructura
de la Asamblea; y la tercera, sobre las actividades que
debera desempefiar cada concursante en la Unidad
Administrativa a la cual desea ingresar.

Se propone que los examenes sean elaborados por los
legisladores que integraran lo que se denomina
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subcomision académica de la Comision Calificadora
quienes podran ser asesorados, tanto para la elaboracion
como para la calificacion de los examenes, por
instituciones de ensefianza o de personas con
conocimientos especializados o dereconocida experiencia
en la materia de que se trate.

La norma en comento contiene puntajes que debera
atender la Comisién Calificadora para evaluar a los
concursantes. El examen que lleve a cabo dicha comisién
constituye un cuarenta por ciento de la nota final, la
valoracion que haga la misma a través de la entrevista
constituird el treinta por ciento y la experiencia
profesional y curriculo el treinta por ciento restante.

En el Reglamento del Concurso de Oposicion se
contempla que en la entrevista se consideraran aspectos
tales como la comprension de las responsabilidades que
conlleva ocupar la titularidad de la Unidad
Administrativa respectiva y cualquier otro elemento que
los miembros de la Comisién Calificadora consideren
necesarios. De la misma manera se establecen puntajes
para la experiencia profesional de los concursantes.

Por ultimo, el Reglamento de referencia establece que €l
concursante con mayor puntaje sera quien ocupe la
titularidad de la Unidad Administrativa para la cual
concurso. La Asamblearatificara alosganadores, quienes
a su vez rendiran protesta ante el Pleno.

Con esta propuesta que sometemos a su consideracion se
pretende concretar la democratizacién y transparencia
de la seleccién de los Titulares de las Unidades
Administrativas mediante un concurso de oposicion,
contemplando en todo momento la preparacion
profesional y experiencia laboral de los aspirantes a
ocupar algun cargo de este tipo, garantizando igualdad
de oportunidades a todos los ciudadanos y al mismo
tiempo, imparcialidad en las labores que desempefian los
entes administrativos de esta Asamblea, mas alla de
posturas politicas y/o ideolégicas y con miras al
cumplimiento eficiente de los objetivos de este 6rgano
legislativo.

Por lo anteriormente expuesto, sometemos a
consideracion del Pleno, la siguiente:

INICIATIVA QUE ADICIONALAFRACCION X111 AL
ARTICULO 37 DEL REGLAMENTO PARA EL
GOBIERNO INTERIOR DE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL Y EXPIDE
EL REGLAMENTO DEL CONCURSO DE OPOSICION
PARA LOS TITULARES DE LAS UNIDADES
ADMINISTRATIVAS DE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL

ARTICULO PRIMERO.- Se adiciona la fraccion X1 al
articulo 37 del Reglamento para €l Gobierno Interior de

la Asamblea Legislativa del Distrito Federal para quedar
como sigue:

Articulo 37.- Corresponde al Comité de Administracion.

XII1.- Elaborar y publicar las convocatorias al concurso
de oposicion para los titulares de las Unidades
Administrativas, de acuerdo con lo que establece el
Reglamento del Concurso de Oposicion paralosTitulares
de las Unidades Administrativas de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

ARTICULO SEGUNDO.- Se expide el siguiente
Reglamento del Concurso de Oposicion paralos Titulares
de las Unidades Administrativas de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal:

REGLAMENTO DEL CONCURSO DE OPOSICION
PARA LOS TITULARES DE LAS UNIDADES
ADMINISTRATIVAS DE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL.

DISPOSICIONESGENERALES

Articulo 1.- El presente Reglamento dispone sobre el
concurso de oposicion para los titulares de las Unidades
Administrativas de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, deacuerdo conlo establecido enlaLey Organica
y Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

Articulo 2.- El concurso de oposicion a que serefiere la
Ley Organica, el Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea y el presente Reglamento, tienen por
obj eto seleccionar de manera transparentey democratica
a los titulares de las Unidades Administrativas de la
Asambl ea.

Articulo 3.- El concurso de oposicion es un proceso
abierto a todos los ciudadanos que relinan los requisitos
gue se solicitan en el Reglamento para el Gobierno
Interior y en el presente Reglamento, sin discriminacion
alguna por sexo, religion, raza, orientacion politica,
preferencia sexual o cualquiera otra contraria a los
principios y garantias constitucionales.

Articulo 4.- El concurso de oposicion constara de:

a) Examenesescritos. 40%

b) Entrevista con la Comision Calificadora. 30%

c) Experiencia profesional y curriculum. 30 %
DEL CONCURSO DE OPOSICION

Articulo 5.- El concurso de oposicion debera realizarse
ordinariamente cada tres afos, o extraordinariamente
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cuando sea necesario, y constara de dos etapas:
convocatoria y calificacion.

Articulo 6.- La etapa de calificacion de los concursos de
oposicion no podra durar mas de un mes. Dentro del
tiempo considerado para esta etapa debera estar
contemplada la toma de protesta del concursante con
mayor porcentaje.

DE LACONVOCATORIA

Articulo 7.- Se publicaran convocatorias por separado
para ocupar el puesto de titular de cada una de las
Unidades Administrativas existentes.

Articulo 8.- Las convocatorias al concurso de oposicion
para los titulares de las Unidades Administrativas de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, seran
elaboradasy publicadas por el Comité de Administracion
de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal una vez
qgue se instale al inicio de cada Legislatura, y
considerando los tiempos que marque el presente
reglamento

Articulo 9.- Las convocatorias se haran mediante avisos
colocados a la vista del publico en los estrados de la
Asamblea y mediante aviso en al menos tres periodicos
de circulacién nacional. El Comité de Administracién
podr& disponer de otros medios para publicar la
convocatoria.

Articulo 10.- El Comité de Administracion daré a conocer
a todos los aspirantes las bases del concurso y pondra a
disposicién de éstos una copia del presente Reglamento,
para su consulta.

Articulo 11.- El secretario del Comité de Administracion
sera el encargado derecibir la documentacion solicitada
a los aspirantes a los concursos de oposicion, asi como
de integrar los expedientes de cada uno de ellos y que
deberéan estar debidamente foliados.

Articulo 12.- Las convocatoriasa los concursosincluiran
lo siguiente:

a) Indicacion del cargo en la Unidad Administrativa que
se est& sometiendo a concur so.

b) Indicacion de que los aspirantes que presenten sus
documentos formarén el conjunto de elegibles para
ocupar cada uno de los cargos en las Unidades
Administrativa de que se trate y que posteriormente
entraran al concurso.

¢) Indicacion de que el concursante que apruebe los
examenes debera ser entrevistado por la Comision
Calificadora y que una vez que ésta lo haga con cada
uno de los concursantes se haran publicos los resultados
dela seleccion mediante avisos colocados en los estrados

de la Asamblea y en al menos tres periddicos de
circulacion nacional.

d) Lista de documentos que debe presentar el aspirante
al concurso.

€) Periodo en que deben presentarse los documentos, €l
cual no debera exceder el mes de diciembre del primer
ano de gjercicio de cada Legislatura.

f) Calendario y contenido del examen que serealizara a
cada uno de los aspirantes.

g) Direccion y horario donde los aspirantes deberan
presentar la documentacion solicitada. La direccion
debera ser la misma del Comité de Administracion.

h) Cualquier otra indicacién que el Comité de
Administracion considere necesaria.

DE LADOCUMENTACION QUE DEBERAN
PRESENTAR LOSASPIRANTES

Articulo 13.- Los aspirantes al concurso deberan
presentar la siguiente documentacion:

a) Carta de solicitud de ingreso al concurso de
oposicion, dirigida al Presidente del Comité de
Administracion y donde se indique la Unidad
Administrativa a la que desea ingresar.

b) Curriculum Vitae actualizado.

c) Original y copias de sus titulos académicos de
acuerdo con los requisitos que el Reglamento para
el Gobierno Interior de la Asamblea requiere para
cada uno de los titulares de las Unidades
Administrativas.

d) FotocopiadelaCredencial de Elector y/o fotocopia
dela Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP)

e) Indicacién de tres personas que puedan facilitar
referencias académicas y/o laborales del aspirante.

f)  Una manifestacién escrita de sus motivaciones
personalesparasolicitar latitularidad dela Unidad
Administrativa de que se trate.

g) Autorizacion para que la Comision Calificadora
realice todas las indagaciones que considere
oportunas sobre sus antecedentes.

DE LA COMISION CALIFICADORA

Articulo 14.- La Comision Calificadora seréla encargada
de recibir la documentacion integrada por el Comité de
Administracion durante la etapa de convocatoriay a mas
tardar dos dias después de su integracion.

La Comisién Calificadora realizara las entrevistas,
aplicardy calificaralos examenesy llevara a cabo todas
aquellas actividades que le instruya este Reglamento.
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Articulo 15.- La Comision Calificadora deber& formarse
inmediatamente finalizada la etapa de convocatoria y
por instrucciones de su Pleno. La Comision Calificadora
nombrard de su seno un presidente, un vicepresidente y
un secretario.

Articulo 16.- La Comision Calificadora estara formada
por los vicecoordinadores de cada uno de los grupos
parlamentarios que integran la Asamblea.

En caso de que los grupos parlamentarios representados
en la Asamblea fueran tres o menos, estos nombraran a
dos diputados para integrar la Comisién Calificadora,
uno de los cuales tendra que ser el vicecoordinador.

Articulo 17.- Las sesiones de la Comision Calificadora
se guiaran, en lo aplicable, de acuerdo con lo que
establece la Ley Orgéanica y el Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea para el trabajo de las
comisiones ordinarias.

Articulo 18.- El secretario de la Comisién Calificadora
seré quien tenga bajo su custodia los expedientes de los
aspirantes y concursantes. Los concursantes tendran
acceso a su propio expediente.

Articulo 19.- Para la comprobacion de la idoneidad,
conocimientos y calificaciones de los concursantes, la
Comision Calificadora podra solicitar la colaboracién
de instituciones de ensefianza o de personas con
conocimientos especializados o de reconocida
experiencia en la materia en que se trate.

DE LOSEXAMENES

Articulo 20.- Las personas que retnan los requisitos
establecidos en el Reglamento para el Gobierno Interior
dela Asamblea y cumplan a cabalidad con la entrega de
los documentos que se solicitan en el presente
Reglamento, deberan presentar un examen que constara
detrespartes: la primera, sobre conocimientosde cultura
general; la segunda, relativa a las actividades y
estructura de la Asamblea; y la tercera, sobre las
actividades que debera desempefiar en la Unidad
Administrativa a la cual desea ingresar.

Articulo 21.- Unanotainferior a 65% en € examen escrito
sera motivo para ser excluido de las siguientes fases.

Articulo 22.- La aplicacién de los exdmenes se llevara a
cabo en el lugar que determinela Comisién Calificadora,
dando preferencia a las instalaciones de la Asamblea.
Una vez calificados |os examenes, | os resultados deberan
colocarse a la vista del publico en el mismo lugar donde
se efectuaron.

Articulo 23.- Los exdmenes escritos deberan ser de
respuesta Unica, mediante la utilizacion de cualquiera
de las modalidades siguientes: opcién multiple, pregunta

abierta, falso o verdadero, completar espacios en blanco
u otras similares, siempre que se asegure la objetividad
en las calificaciones.

Articulo 24.- El mismo dia de su instalacion, la Comision
Calificadora nombraré de su seno una subcomision
académica para coordinar €l proceso de elaboracion y
correccién de los examenes y sera responsable por la
confidencialidad de los textos y la objetividad de las
calificaciones.

Los examenes deberan quedar elaborados a mas tardar
10 dias después de la instalacion de la Comisién
Calificadora.

Para la elaboracion, aplicacion y calificacion de los
examenes, la Comision Calificadora podra solicitar la
colaboracién deinstituciones de ensefianza o de personas
con conocimientos especializados o de reconocida
experienciaenlamateria de que setrate. Entodo momento
deberan participar los Diputados miembros de la
Comision Calificadora.

DE LANOTAFINAL

Articulo 25.- La nota final del concurso se integrara del
siguiente modo:

a) El examen a que serefiered articulo 20 constituiraun
40% de la nota final.

b) La entrevista de los concursantes con la Comision
Calificadora, constituird un 30% restante.

c) La experiencia profesional y el curriculum de los
concursantes congtituird el 30% restante.

DE LAENTREVISTA

Articulo 26.- La entrevista a la que se hacereferencia en
el inciso b) del articulo 25 sera llevada a cabo por la
Comision Calificadora.

Articulo 27.- En la entrevista se val oraran aspectostales
como presentacion, expresion oral, comprension de las
responsabilidades que conlleva ocupar la titularidad de
la Unidad Administrativa respectiva y cualquier otro
elemento que los miembros de la Comision Calificadora
consideren necesarios.

Articulo 28.- La Comision Calificadora deberé elaborar
una tabla con los criterios que evaluara. Cada
entrevistador otorgara un puntaje por cada criterio
establecido y al final de la entrevista se elaborara un
resumen de sus conclusiones, adjuntandol o al expediente
del concursante junto con la tabla de criterios utilizada
en la entrevista.

DE LA EXPERIENCIA PROFESIONAL

Articulo 29.- La experiencia profesional, otros estudios,
conocimiento de idiomas extranjeros, realizacion de
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publicaciones, docencia, a que se refiere el inciso ¢) del
articulo 25 seregiran por la siguiente tabla de puntajes,
donde el maximo puntaje entre todos los concursantes
constituird el 30% y servird de nota relativa para
extrapolar |os demas puntajes.

Experiencia profesional: Experiencia en cargos
remunerados relacionados con las actividades que
realizara en la Unidad Administrativa a la que desea
ingresar, en organizaciones gubernamentales o
experiencialaboral en el &rea econdmico-administrativa,
juridica o de las ciencias politicas: un punto por cada
afio laborado, debidamente comprobado.

Estudios Superiores: Se tomar& en cuenta el grado
académico méximo en el momento de presentar los
documentos oficiales. S el candidato tiene dos 0 més
grados académicos de similar categoria en diferentes
especialidades, se tomaran en cuenta todos y se sumaran
los puntajes de cada especialidad:

- Doctorado: 35 puntos

- Maestria: 25 puntos

- Licenciatura: 15 puntos

- Bachillerato técnico profesional: 10 puntos

Publicaciones: Sobre temas de Administracion,
Economia, Derecho, Ciencias Politicas, u otras materias
que la Comision Calificadora considere afines a las
actividades de la Unidad Administrativa: cada libro
publicado 2 puntos, cada articulo en publicaciones
especializadas 1 punto.

Idiomas Extranjeros: El dominio de idiomas extranjeros,
debidamente comprobados, serd valorado con 1 punto
cada uno.

Docencia: La experiencia docente en instituciones de
enseflanza superior en temas de Administracién,
Economia, Derecho, Ciencias Politicas o en otras
materias que la Comision Calificadora estime afines a
las actividades de la Unidad Administrativa: 1 punto por
cada afio de docencia debidamente certificado.

La valoracion que efectte la Comision Calificadora de
los aspectos enumerados anteriormente, el puntaje que
atribuya a cada uno y la sumatoria final, debera quedar
consignada por escrito en el expediente de cada
concursante.

Articulo 30.- Una vez concluidos los plazos para la
presentacion de documentos y calificadas las pruebas y
entrevistas a que se refieren los articulos anteriores, la
Comision Calificadora determinara el puntaje final
obtenido por cada concursante y colocara |os resultados
en los estrados de la Asamblea y los publicard en al
menos tres periddicos de circulacion nacional.

DEL CONCURSANTE CON MAYOR PUNTAJE

Articulo 31.- La Comisiéon Calificadora notificara a la
Comision de Gobierno el nombre del concursante con el
mas alto puntaje en cada uno de los concursos, para su
posterior ratificacién por el Pleno.

Articulo 32.- El concursante con mayor puntajefinal sera
quien ocupe la titularidad de la Unidad Administrativa
para la cual concurso.

Articulo 33.- El presidente de la Comisién Calificadora
notificara personalmente al concursante con mayor
puntaje de su resultado y lo citaré para la fecha en que
tendra lugar su toma de protesta ante el Pleno de la
Asambl ea.

Articulo 34.- S el concursante con mayor porcentaje se
encontrara indispuesto para ocupar la titularidad de la
Unidad Administrativa para la cual concursé o no
asistiera a la toma de protesta, ocupara su lugar quien
haya obtenido el segundo porcentaje méas alto y asi
sucesivamente en caso de que el supuesto se observara
para éste.

No deberan pasar mas de cinco dias para que se cite a
toma de protesta a quien deba ocupar una titularidad si
se presenta el supuesto mencionado en este articulo.

Articulo 35.- S no se presentaran aspirantes a algin
concurso en el plazo fijado, ninguna de las personas que
participaron en el concurso alcanzara un puntaje final
de por lo menos un 65%, 0 si se presenta cualquier
impedimento para que se ocupe alguna titularidad en
las Unidades Administrativasde la Asamblea, la Comision
Calificadora declararé desierto el concurso y lo
comunicara al Pleno de la Asamblea.

En caso de presentarse este supuesto, la Comision de
Gobierno de la Asamblea instrumentard un mecanismo
de emergencia para cubrir las vacantes, observando en
todo momento los principios de transparencia,
democracia eigualdad de condicionesy mirando siempre
en bien de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

Transitorios

Unico.- El presente Reglamento entrara en vigor a partir
de lainstalacién de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Tercera Legislatura.

TRANSITORIOS

UNICO.- La presente Iniciativa entrara en vigor a partir
de lainstalacién de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Tercera Legislatura.

México, D.F. a 12 de diciembre de 2002

EL C. PRESIDENTE.- TUrneseparasuanalisisy dictamen
a la Comision de Estudios Legislativos y Practicas
Parlamentarias.



18 ASAMBLEA LEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 27 12 DE DICIEMBRE DE 2002

Para presentar una iniciativa de Ley de Paternidad
Responsable del Distrito Federal, se concede el uso de la
palabra a la diputada Dione Anguiano Flores, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

LA C.DIPUTADADIONEANGUIANO FLORES- Grecias
sefior Presidente.

INICIATIVADE LEY DE PATERNIDAD
RESPONSABLE DEL DISTRITOFEDERAL.

Honorable Asamblea:

Con fundamento en el articulo 122, apartado C, Base
Primera, Fraccién V, inciso h) de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; articulo 42, fraccion
Xl del Estatuto del Gobierno del Distrito Federal;
articulos 11 y 17 fraccion |1V de la Ley Orgéanica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; vy, 66, fraccion
| y 114 del Reglamento para el Gaobierno Interior de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, someto a su
consideracion la iniciativa de Ley de Paternidad
Responsable del Distrito Federal, bajo la siguiente

Exposiciéon de motivos

1. La Convencién Sobre los Derechos del Nifio adoptada
por la Asamblea General de Naciones el 20 de noviembre
de 1989 y aprobada por el Senado mexicano el 19 de
junio de 1990 y ratificada por México el 21 de Septiembre
de 1990, establece que ‘‘el nifio serd inscrito
inmediatamente después de su nacimiento y tendréa
derecho desde que nace a un nombre, a adquirir una
nacionalidad y, en la medida de lo posible, a conocer a
sus padres 'y a ser cuidado por ellos”. También dice que
los “ Estados partes se comprometen a respetar el derecho
del nifio a preservar su identidad, incluidas la
nacionalidad, el nombre y las relaciones familiares, de
conformidad con la ley y sin injerenciasilicitas”.

Por otro lado, el 21 de diciembre de 1999, la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal aprobd la Ley de los
Derechos de las Nifias y los Nifios del Distrito Federal,
esta sefiala de “ manera enunciativa, mas no limitativa’”’,
gue dentro de sus derechos se encuentran el de la
“Identidad, Certeza Juridica y Familia” .

“ A la identidad, tomando como base el conjunto de
atributos y derechos de la personalidad conforme a lo
previsto en la legislacion civil”

“A ser registrados después de su nacimiento, con un
nombre y apellidos propios, de conformidad con lo
establecido en la legislacién civil”.

“Asolicitar y recibir informacion sobre su origen, sobre
laidentidad de sus padresy a conocer su origen genético” .

En tanto, el articulo 60 del Cadigo Civil para el Distrito
Federal establece que “'El padre y la madre estan
obligados a reconocer sus hijos.

Cuando no estén casados, el reconocimiento se hara
concurriendo los dos personalmente o través de sus
representantes ante el Registro Civil.

La investigacién tanto de la maternidad como de la
paternidad, podré hacerse ante los tribunal es de acuerdo
a las disposiciones relativas a este Codigo” .

En tanto, el articulo 360 del mencionado Cdodigo sefiala
que ‘“‘la filiacién también se reconoce por el
reconocimiento de padre, madre o ambos 0 por una
sentencia gjecutoriada que asi lo declare”, aunque “el
reconocimiento hecho por uno de los padres produce
efectos respecto de él y no respecto del otro progenitor”
(Articulo 366).

En el caso dequeel padreolamadredeclareel nacimiento
de su hijo en un supuesto diferente al sefialado en el
articulo 324 del Codigo Civil para el Distrito Federal
(presuncion de los hijos de los conyuges), Unicamente se
asentard el nombre del compareciente, de acuerdo a lo
establecido en el tercer parrafo del articulo 58 del
mencionado Codigo Civil. No obstante, quedaran a salvo
los derechos sobre la investigacion de la paternidad o la
maternidad (articulo 370).

Finalmente, el articulo 382 del Cddigo Civil para el
Distrito Federal sefiala que ‘‘La paternidad y la
maternidad pueden probarse por cualquiera de los
medios ordinarios. S se propusiera cualquier prueba
bioldgica o proveniente del avance de los conocimientos
cientificos y el presunto progenitor se negara a
proporcionar la muestra necesaria, se presumiria, salvo
prueba en contrario, que sea la madre o el padre”.

Snembargo, a pesar delos preceptos|egal es establecidos
arriba, todavia se registran nacimientos de nifios y nifias
sinpadre, pueslostramitesparalograr el reconocimiento
resultan costosos, complicados y lentos, limitando la
posibilidad de que los nifios y nifias disfruten de sus
derechos.

En tal sentido, es conveniente crear un ordenamiento que
establezca una serie de normas generales para asegurar
una paternidad responsable que garantice el derecho de
las nifias y los nifios a tener una filiacion con sus
progenitores desde el nacimiento y a través de una sede
administrativa, sobre la base de una prueba pericial
cientifica valida, confiable y precisa.

2. Cabe mencionar que la iniciativa, busca crear un
instrumento administrativo que de manera efectiva
garantice la proteccion de los derechos fundamentales
delasnifiasy los nifios del Distrito Federal, sin tener que
enfrentar los inconvenientes y limitaciones de los
procesos formales, con el fin de responder a los cambios
gue la realidad de los nifios y nifias, y de las familias
mexicanas presentan al iniciar el siglo XXI.
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De acuerdo con el XIlI Censo General de Poblacion y
Vivienda del afio 2000, el ndmero de hogares mexicanos
es de 22.6 millones, de estos 18 millones estan
encabezados por un hombrey 4.7 millones por una mujer,
lo que significa que de cada cinco hogares, uno esta a
cargo de una muijer.

Los mayor es por centajes de hogares con jefatura femenina
corresponden al Distrito Federal (25.9 por ciento),
Guerrero (24.4 por ciento), Morelosy Veracruz (22.7 por
ciento en ambos). En contraste, 10s estados que muestran
menor es por centaj es de jefatura femenina son Chiapas y
Nuevo Ledn (ambos con 16.1 por ciento), siguiéndoles
Quintana Roo, Coahuila, Tlaxcala, Baja California y
Yucatan con proporciones inferiores a 18 por ciento.

En el Distrito Federal existen un total de 2 millones 180
mil 243 hogares, de estos un millén 618 mil 625, el Jefe
de familia es del sexo masculino y s6lo 561 mil 618 son
dirigidos por mujeres.

Los hogar es biparental es se caracterizan por la presencia
de una pareja formada por €l jefe de familia 'y su conyuge
o concubina, la cual puede estar o no acompafiada por
hijosy/o otros parientesy no parientes del jefe. La mayor
parte de los hogares familiares son biparentales, es decir,
cuenta con la presencia del jefe y su conyuge o paregja
(16.7 millones), los cuales representan el 79.4 por ciento
del total de los hogares familiares.

Se observa que el 96.5 por ciento de los hogares
biparentales tienen un jefe varén. Este predominio se
observa en todas|as entidades feder ativas, con un minimo
de variacion. El porcentaje mas bajo de hogares
biparentales con jefatura femenina corresponde a Nuevo
Ledn con 2.1 por ciento, seguido de Tlaxcala y Zacatecas
con 2.2 por ciento.

En contraste el mayor porcentaje de jefas en estos hogares
corresponde a Baja California con 5.4 por ciento, seguido
de Quintana Roo con 5.3 por ciento y Guerrero con 4.5
por ciento.

En tanto, los hogares biparentales en el Distrito Federal
sumaron un millén 274 mil 837; de éstos, el 95.4 por
ciento, el jefe de familia era hombrey el 4.1 por ciento
mujeres.

Por otro lado, los hogares monoparentales, es decir, los
que estan formados por €l jefe o la jefa y los hijos, en
donde no esté presente el cényuge, concubina o
concubinario, o esta ausente, o no forma parte de ese
hogar, puede haber otros parientes del jefe e incluso no
parientes del mismo.

En México existen 3.6 millones de hogares que se
encuentran en esa situacion, de estos81.7 por ciento tienen
jefaturafemeninay el resto son encabezados por un varon.

Entre las entidades federativas hay pequefias diferencias
en cuanto al peso que tienen los hogares monoparentales
con jefatura femenina.

De hecho, en veintiséis entidades del pais, 80 6 mas
hogares monoparentales, de cada cien, tienen jefatura
femenina, destacando Durango (84.7 por ciento), Nayarit
(84.5 por ciento), y Querétaro (84.4 por ciento). En el
extremo contrario esta Chiapas con 74 hogares con jefa
de cada cien.

En el Distrito Federal, existen 415 mil 578 hogares
monoparentales, dentro de ello, el 16.3 por ciento el jefe
de familia es hombre, en cambio el 83.7 por ciento son
dirigidos por mujeres.

En el @mbito nacional, en ocho de cada diezhogaresexiste
al menos un preceptor de ingreso de sexo masculino, o en
otrostérminos, se puede decir que dos de cada diez hogares
tienen exclusivamente mujeres como preceptoras.

Por entidad federativa existen algunas diferencias entre
los hogares que perciben ingresos masculinos, doce
entidades tienen més de un 85 por ciento de hogares con
preceptores hombres, destacando Nuevo Ledn y Quintana
Roo, con la menos nueve de cada diez hogares, seguidos
de Yucatan, Coahuila, Campeche y Baja California.

Por otra parte, cuatro entidades del pais la presencia de
hogares con ingreso masculinos es menor a 80 por ciento,
siendo estos: Oaxaca (76.2 por ciento) y Guerrero (76.4
por ciento) los de menor participacion, lo que significa
gue en estas dos entidades casi la cuarta parte de los
hogares perciben ingresos exclusivamente femeninos.

Enseguida, se ubican Zacatecas y Michoacan con una
participacion 77.9y 79.9 por ciento, respectivamente. En
el caso del Distrito Federal, el 81.1 por ciento de los
hogares reciben ingreso masculino y el 56.5 por ciento
reciben ingreso femeninos.

De una poblacion total de 12 afios y mas en €l Distrito
Federal del orden de 6 millones 674 mil 674, un total de
2 millones 559 mil 746 son solteros, 2 millones 718 mil
121 son casados (civil, religiosamente y civil y
religiosamente), 238 mil 810 separados, 127 mil 547
divorciados, 331 mil 297 viudas 'y 17 mil 261 no
especificados.

En el caso del Distrito Federal, los cambios en la
estructura familiar permite observar que en 1999 se
registraron un total de 180 mil 953 nacimientos, por €l
estado civil delamadre, 14 mil 727 eran solteras (8.1 por
ciento), 100 mil 835 casadas (55.7 por ciento), 60 mil
135 en union libre (més de 33.2 por ciento), 91 separadas,
82 divorciadas, 160 viudas y 4 mil 923 no especificaron
su estado civil.

Durante el afio 2000 se registraron 194 mil 612
nacimientos, de estos en 15 mil 133 las madres eran
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solteras (7.7 por ciento), 108 mil 011 casadas (55.5 por
ciento), 64 mil 720 vivian en union libre (33.3 por ciento),
116 separadas, 130 divorciadas, 184 viudasy 6 mil 318,
no especificaron su estado civil.

3. Los Derechos Humanos sélo adquieren real significado
cuando cada persona tiene las condiciones materiales
para ejercerlos, en tal sentido, se encuentra el gjercicio
de la paternidad y maternidad independientemente del
estado civil, asi como laigualdad delos hijos en derechos,
eliminando el concepto de ilegitimidad.

La paternidad responsable debe superar su vision
restringida a la procreacion y al espaciamiento en el
nimero de hijos. En tal sentido, debe buscar que la
convivencia familiar y el sistema de responsabilidades
entre sus miembros son aplicables tanto al matrimonio
como a otros vinculos, creando la necesidad de nuevas
reglas.

La no paternidad impuesta es una forma de discriminacion
de*hecho” yde* derecho”, pues defacto nos encontramos
con la presencia de madres solas.

Por tal motivo, los acuerdosinternacional es (Convencion
Internacional sobre los Derechos de los Nifios), han
influido en la creacién de ordenamientos locales, como
el caso de la Ley de Paternidad Responsable de Costa
Rica, generando la constitucionalidad de los derechos,
en especial los referentes a la maternidad y a la
responsabilidad.

Esta respuesta juridica a las transformaciones
econémicas, sociales y culturales en las relaciones
familiares (vinculos entre individuos con capacidad de
decision), asi como a la presencia de la paternidad y ala
maternidad fuera del matrimonio, en la realidad han
implicado la redefinicion de los roles paterno y materno,
generando una mayor importancia de la figura masculina
en el desarrollo de los nifios, nifias y adolescentes, asi
como mas atencion judicial a demandas por tutela y
derecho de visita por parte de los padres.

La mutacion de la familia, a partir del reconocimiento de
la contradiccién entre la busqueda de ingresos y la
funcién parental, ha generado la ruptura del esquema
clasico del hombre como proveedor y la mujer dedicada
al hogar en exclusividad.

Hay que reconocer que el matrimonio ha dejado de ser el
espacio privilegiado de la expresion autorizada de la
sexualidad, y en consecuencia, de la identificacion de
sexualidad y procreacion.

Por ello, las legislaciones nacionales y locales deben
garantizar de manera univoca la declaracion de
paternidad, cuando no sea producto del reconocimiento
voluntario, ademas de eliminar todo vestigio de doble

estandar para los hijos derivado del estado civil de los
padres.

Lafuerzadelaley debebuscar ser un mecanismo educador
por excelencia, para ser una inspiracion de propia regla
cotidiana de vivir.

La paternidad, durante siglos, fue vista como una
prerrogativa ejercible voluntariamente y de la que
derivaba un poder ilimitado, mientras que la maternidad
era un deber irrenunciable. Tal concepcion implica, en el
caso de nuestro pais, que casi una quinta parte de las
familias tengan jefatura femenina, y los nifios y nifias se
desarrollen sin el acompafiamiento y la aportacion
econodmica masculina a su desarrollo.

El deber de la paternidad y el disefio de una legislacién
gue la haga visible, tiene fundamento en teoria de los
derechos humanos de la cuarta generacion y en las
herramientas que forman parte de ella, es decir, la
perspectiva de género y la doctrina de la proteccion
integral de los derechos de la infancia.

Por ello, sedebe lograr que la disposicion legal obligue
a ambos progenitores a reconocer a sus hijos, aplicando
el criterio procesal de invertir la carga de la prueba,
pues es mas sencillo demostrar que no se es el padre de
determinada persona, dado que el interesado en hacerlo
tiene posibilidad de recurrir alas pruebas cientificas que
sobre si mismo puede hacerse.

Por otro lado, es fundamental reconocer el avance
cientifico a favor de los derechos, pues la ciencia sin un
marco juridico apropiado no constituye proteccion para
las personas, aunque la importancia de las garantias
mantiene el reconocimiento voluntario como lo ideal.

El avance actual de la ciencia permite contar con la
tecnologia necesaria para determinar la paternidad
mediante los analisis del Acido Desoxirribonucléico
(ADN), pues éste es Unico en cada persona y
convenientemente analizado es capaz de diferenciar a un
ser humano de entre todos los demas; es comin a todas
las células del cuerpo, y un analisis adecuado de
cualquier parte del cuerpo y su posterior estudio
compar ativo permitelaidentificacién individual. Ademas,
el 50 por ciento de la informacion genética de un
individuo proviene de su madrey el otro 50 por ciento de
su padre bioldgico y permanece invariable en €l tiempo.

Latecnologia del ADN ha superado con creceslos limites
gue tenian otras técnicas utilizadas en el pasado como
pruebas de paternidad, pues provee la identificacion del
patron genético que €l nifio recibe de cada uno de sus
progenitores. Se estima la probabilidad de paternidad
con los métodos actuales puede alcanzar valores iguales
0 superiores al 99.99 por ciento.
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Aungue esrecomendable quetodo laboratorio querealice
la prueba genética, cumpla con una serie de requisitos
minimos que permitan tener la confiabilidad necesaria
en los resultados que emite.

4. Lainiciativa de Ley de Paternidad Responsable del
Distrito Federal trata de beneficiar a las nifias y nifios
nacidos fuera del matrimonio que no son reconocidos
voluntariamente por el padre.

De manera que al momento del nacimiento, la madre
declara el nombre del presunto padre ante el Registro
Civil, en ese momento se inscribe con los apellidos de la
madre mientras se confirma la paternidad.

El Registro Civil notificard al presunto padrey leotorgara
10 dias habiles para aceptar o no la declaracién de
paternidad. S el presunto padre acepta la paternidad,
lanifia o el nifio seinscribe con los apellidos del padrey
la madre.

En caso de no aceptar la paternidad, el Registro Civil
solicitard una prueba de marcadores genéticos ADN a
los laboratorios de la Secretaria de Salud del Gobierno
del Distrito Federal, para determinar con certeza si esel
padre.

Los tres, la madre el hijo o hija y el presunto padre,
acudiran al laboratorio, donde proporcionaran una
muestra de saliva o sangre para la realizar la prueba y
corroborar o rechazar la paternidad. En caso de resultar
positivo, € Registro Civil inscribird al nifio o nifia con
los apellidos del padrey la madre. S es negativo, el nifio
o la nifia no podréan inscribirse con el apellido del
presunto padre.

Adicionalmente, si el padre no convive con su hijo o hija,
se iniciara un tramite para la fijacion de una pension
alimentaria. Tal pension sera retroactiva desde que la
madre firmo la hoja de registro del nifio o nifia.

Cabe mencionar que la iniciativa contempla que en caso
de que el presunto padre no se presente o se niegue a
realizar la prueba de marcadores genéticos, lainscripcion
del nifio o la nifia es automatica con el apellido del padre,
ademas de generar el derecho a recibir una pensién
alimentaria.

También se contempla que el padre se obliga a rembolsar
alamadrelosgastos de embarazo, maternidad y alimentos
de la hija o €l hijo durante los 12 meses posteriores al
nacimiento, esto hasta que se fije la pension alimentaria.

Por lo anteriormente expuesto, se propone ante esta H.
Asamblea Legislativa del Distrito Federal sea aprobada
la siguiente iniciativa de:

LEYDE PATERNIDAD RESPONSABLE DEL
DISTRITOFEDERAL

CAPITULOI
DISPOSICIONESGENERALES

Articulo 1.- La presente Ley es de orden publico, interés
social y de observancia general en el Distrito Federal.

Los beneficios que deriven de esta Ley, seran aplicablesa
todas las nifias y nifios cuyo alumbramiento se hubiere
verificado en el Distrito Federal; hayan sido registrados
en cualquiera de los Juzgados 0 Mddulos Registrales del
Registro Civil del Distrito Federal; o bien, se hubiese
[levado a cabo la inscripcién de su nacimiento ocurrido
en el extranjero, en la Oficina Central del Registro Civil
del Distrito Federal.

Articulo 2.- La presente Ley tiene por objeto garantizar €l
derecho superior de las nifias y los nifios para tener
nombrey apellido y conocer a sus padresy madres, seguin
lo dispuesto por los articulos 4°y 133 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7° de la
Convencion sobre los Derechos del Nifio; 22 de la Ley
para la Proteccion de los Derechos de las Nifias, Nifios y
Adolescentes; y 5° de la Ley sobre los Derechos de las
Nifias y Nifios del Distrito Federal.

Articulo 3.- Paralos efectos de esta Ley, se entendera por:

|.- Acta: Forma debidamente autorizada por el Juez del
Registro Civil y firmada por quienes en ella hayan
intervenido, en la que se hace constar un hecho o un acto
del estado civil;

[1.- Cédigo Civil: Al Codigo Civil del Distrito Federal
vigente;

[11.- Codigo de Procedimientos Civiles: Al Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal en vigor;

IV.- Filiacion: A la relacion consanguinea entre dos
personas, por €l hecho de engendrar o concebir una ala
otra, o bien, al vinculo establecido entre dos personas a
través del reconocimiento;

V.- Ley: Ala Ley de Paternidad Responsable;

VI.- Prueba bioldgica, Comparativa de marcadores
genéticos: A la prueba de comparativo genético de los
padresy de la nifia o el nifio;

VII.- Reconocimiento: Medio juridico administrativo o
judicial, por € cual se establece la filiacion a través de
una sentencia ejecutoria, o bien, por cualquiera de los
modos que establece €l articulo 369 del Cédigo Civil;

VII1.- Registro Civil: Al Registro Civil del Distrito Federal;

IX.- Secretaria de Salud: A la Secretaria de Salud del
Gobierno del Distrito Federal; y

X.- Tribunal: Al Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal.
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CAPITULOII
PROCEDIMIENTO SOBRE PRESUNCION DE
PATERNIDAD

Articulo 4.- El registrador y/o el Juez del Registro Civil,
deber&informar alamadre sobrelasdisposiciones|egales
y administrativas establecidas respecto a la declaracion
e inscripcion de la paternidad, asi como las
responsabilidades civiles y penales en que pueda incurrir
por sefialar como tal a quien, después de haber se sometido
a las pruebas, no resulte ser el padre biolégico.

Articulo 5.- S al efectuar €l registro de nacimiento de un
menor habido fuera de matrimonio, compar ece solamente
lamadre, y ésta presuma el no reconocimiento del padre,
ella firmard el acta o estampara su huella digital, e
indicara el nombre del presunto padre. En ese acto el
menor quedard inscrito bajo los apellidos de su madre.

Articulo 6.- Al presunto padre se le citard mediante
notificacion, para que se manifieste al respecto dentro de
los diez dias habiles a partir de la notificacion y se le
informara que la no manifestacién de oposicién al
sefialamiento de paternidad daralugar al reconocimiento
administrativo de la filiacion.

CAPITULOIII
DE LASPRUEBASGENETICAS

Articulo 7.- En caso de que, al presentarse el presunto
padre, ante el Registro Civil, y aquél no consienta sobre
la paternidad de la nifia o nifio, se procedera de la
siguiente manera:

|.- Sesolicitard ala Secretaria de Salud se programe una
cita gratuita, a la madre, a la nifia o nifio y al presunto
padre sefialado, para que les sea practicado un estudio
comparativo de marcadores genéticos; y

[1.- A solicitud de la madre o del presunto padre, la
mencionada prueba se podra realizar en los laboratorios
acreditados por la propia Secretaria, cubriendo el costo,
él olosinteresados, siemprey cuando se cite con precision
el nombre del laboratorio acreditado, su domicilio y el
nombre del titular como responsable.

Esta prueba seré obligatoria, y mediante dicho estudio,
quedara definido si la filiacién sefialada es cierta.

Articulo 8.- La Secretaria de Salud tendré& la obligacion
derealizar la prueba de compar ativos genéticos de forma
gratuita y de garantizar la cadena de custodia de la
prueba, asi como de comunicar al Registro Civil los
resultados de la misma.

La Secretaria acreditara y vigilara a todas aquellas
instituciones privadas que decidan realizar la prueba de
comparativos genéticos para efectos de esta Ley. Para
dicho fin, dicha entidad convocar4, a través de la Gaceta

Oficial del Distrito Federal, a las instituciones de salud
interesadas para ofrecer sus servicios relativos al
contenido de este ordenamiento, obligandose a su vez, a
publicar en el mismo medio de difusién la lista de las
instituciones que hayan sido aprobadas..

La partida presupuestal correspondiente para dotar a
los laboratorios del equipo y reactivos necesarios para
atender la demanda de pruebas de comparacion de
marcadores genéticos a que se refiere la presente Ley, se
autorizara dentro del Presupuesto Anual para la
Secretaria de Salud.

CAPITULOIV
DECLARACION ADMINISTRATIVA

Articulo 9.- S el presunto padre de manera injustificada
no se presenta a la cita programada y no acredita su
inasi stencia mediante documento idoneo y suficiente, o si
al presentarse seniegaallevar acabo la prueba genética,
el personal de la Secretaria de Salud levantara la
constancia resultante de dicha circunstancia, para
remitirla con posterioridad al Juez del Registro Civil.

Hecho o anterior, procedera al asentamiento de
presuncion de paternidad en términos de |o dispuesto en
el articulo 382 del Cadigo Civil, y dara lugar para que
asi se declare administrativamente y se establezca la
filiacién administrativa dela nifia o nifio con los apellidos
de ambos progenitores, slempre y cuando la madre y el
menor se hayan presentado a realizar la prueba. Dicha
declaracion administrativa otorgara las obligaciones
legales propias de la paternidad, pero no los derechos
sobrela hija o hijo.

Articulo 10.- Inscrita la declaracién administrativa de la
paternidad, el progenitor o sus sucesores, podran tramitar,
en la via judicial, un proceso de impugnacién de la
paternidad declarada administrativamente. Este tramite
no suspenderd la inscripcién de la nifia o nifio.

Articulo 11.- El tramite de inscripcién del menor con los
apellidos de ambos progenitores no excedera 30 dias
habiles.

Articulo 12.- Contra la resolucion administrativa que
determine presuntamente la paternidad, no cabra recurso
administrativo alguno.

CAPITULOV
DE LASIMPUGNACIONESDE LAS
DECLARACIONESADMINISTRATIVASDE
PATERNIDAD

Articulo 13.- Toda declaracién administrativa de
paternidad podra ser impugnada ante el Tribunal, de
conformidad al contenido del articulo 137 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, o dentro del término de tres dias
posteriores a la notificacion respectiva.



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 27 12 DEDICIEMBRE DE 2002 23

S el medio de impugnacién se formula en tiempo, el
Registro o admitird inmediatamente después de
interpuesto y enviard el expediente al Tribunal.

Recibido el expediente, el Tribunal resolvera dentro del
término de quince dias, salvo que ordene pruebas para
mejor proveer; en este caso, el término secontara a partir
del dia en que la prueba haya sido desahogada.

Articulo 14.- Notificaciones. Esta se llevara a cabo de
acuerdo a lo establecido en el Codigo de Procedimientos
Civiles en su Titulo Il, Capitulo V de la Notificaciones
Art. 111 fraccion 1.

) CAPITULOVI
DECLARACION DE PATERNIDAD Y REEMBOL SO DE
GASTOSAFAVOR DE LAMADRE.

Articulo 15.- S Una vez declarada administrativamente
la paternidad, la madre optara por iniciar en contra del
padre un procedimiento judicial ante el Tribunal, y éste,
al pronunciar su sentencia, condenara al demandado, la
condena de la resolucion final no podré ser inferior al
pago de |os gastos de embarazo, maternidad, puerperioy
alimentos, que hayan sido generados durante los doce
meses posteriores al nacimiento.

En el caso del pago por pensién alimenticia, ésta seré
retroactiva a la fecha de presentacion de la demanda, y
en lo subsecuente, de conformidad a la €ecucion de la
sentencia.

Articulo 16.- Para asegurar el pago de pensiones
retroactivas, el érgano jurisdiccional competente, al dar
curso al proceso, decretard embargo de bienes contra el
demandado, por un monto equivalente retroactivo de la
pension alimenticia.

~ CAPITULOVII
EXCLUSION PARAEJERCER LA PATRIA
POTESTAD

Articulo 17.- No gjercera la patria potestad €l padreola
madre cuya negativa a reconocer sus descendientes haya
hecho necesaria la declaracion administrativa o judicial
defiliacion, salvo que, posteriormente el Tribunal decida
lo contrario, de acuerdo con la conveniencia de la nifia 0
nifio.

CAPITULOVIII '
PROCESO PARA LASACCIONESDE FILIACION

Articulo 18.- El proceso administrativo de declaracion
de filiacién se realizaréd conforme a lo sefialado en el
Cadigo Civil, el Cédigo de Procedimientos Civiles y el
Reglamento del Registro Civil del Distrito Federal.

CAPITULOIX
POLITICASPUBLICAS

Articulo 19.- El Gobierno del Distrito Federal debera
formular y ejecutar politicas publicas y campafias
relativas a la paternidad responsable.

Articulo 20.- El Gobierno del Distrito Federal promovera
dentro Consejo Promotor de los Derechos de las Nifias y
Nifios establecido en la Ley de los Derechos de las Nifias
y los Nifios en el Distrito Federal como una de sus
actividades principales la vigilancia, aplicacion y
desarrollo de Paliticas Publicas encaminadas a fomentar
la paternidad responsable.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- La Secretaria de Salud, en un plazo de 180
dias hébiles, establecera el procedimiento para la
acreditacion de los laboratorios privados que puedan
realizar las pruebas.

SEGUNDO.- El Gobierno del Distrito Federal formulara
einiciara la gjecucién de politicas publicas a favor de la
paternidad responsable en el gjercicio Presupuestal
inmediato a la publicacion de la presente Ley. Este
presupuesto deberd incluir la inversion en la tecnologia
y capacitacion necesaria para la aplicacion de las
pruebas correspondientes.

TERCERO.- Sederoga toda disposicion que contravenga
el contenido de esta Ley, y de manera supletoria, se
aplicara el Codigo Civil para el Distrito Federal.

CUARTO.- Esta Ley entregara en vigor al dia siguiente
desu publicacion enla Gaceta Oficial del Distrito Federal.

Centro Histoérico, Diciembre del 2002.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO JACOBO
MANFREDO BONILLA CEDILLO.- Gracias, sefiora
diputada.

Se instruye para que se tomen las medidas necesarias y
guede inscrito todo en el Diario de los Debates.

Tarneseparasu andlisisy dictamen alas ComisionesUnidas
de Administraciény Procuracién de Justiciay de Equidad
y Género.

Para presentar una iniciativa de reformas y adiciones al
articulo 261 del Cédigo Financiero del Distrito Federal,
relativo amercados publicos, seconcedeel uso delapaabra
al diputado Edgar Rolando Lopez N§jera, del Partido
Revolucionario Institucional.

EL C. DIPUTADO EDGAR ROLANDO LOPEZ
NAJERA.- Con suvenia, diputado Presidente.

INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMA'Y
ADICIONA EL ARTICULO 261 DEL CODIGO
FINANCIERODEL DISTRITOFEDERAL, RELATIVO
AMERCADOSPUBLICOS.

Comparfieras y comparieros diputados:

El que suscribe Diputado Edgar R. Lopez Najera, con
fundamento en lo que disponen los Articulos: 122 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
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Base Primera, Fraccion V, Inciso g); 42, Fracciones X,
XIV'y XV del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
10 Fraccion I; 17, Fraccion 1V, de la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 66, 68 y 114
del Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; me permito presentar a
consideracién de la Honorable Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; la siguiente:

INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMA Y
ADICIONA EL ARTICULO 261 DEL CODIGO
FINANCIERODEL DISTRITOFEDERAL, RELATIVO
AMERCADOSPUBLICOS.

Sustentando en la siguiente:
EXPOSI CION DE MOTIVOS

Queel Distrito Federal, enfrenta una problematica amplia
y compleja, de caracter econdmicoy social; queinvolucra
y corresponsabiliza a todos; y consecuentemente la
autoridad, sustentada en la participacion ciudadana, en
la opinion publica y en las leyes que emanen de esta
Asamblea Legislativa, debe planear y regular el
crecimiento de la Ciudad, motivado en la creacion
concertada de soluciones democraticas; a corto, mediano
y amplio plazo; con el propésito de que el Desarrollo
Social, sea el Eje Central, en el que gire la Politica
Gubernamental.

Que es importante, que los diagnosticos de nuestra
realidad Social y Econémica, no se distorsionen, ni se
manipulen; debiendo ser el resultado de un conocimiento
directo de los diversos rubros que la integran; para que
en forma conjunta y armonica: Gobierno, Sociedad y
Asamblea Legislativa, podamos enfrentarlos con éxito y
unidad, en el Marco de la Diversidad Ideolégica y en el
propdsito comin de servir a la Ciudadania.

Que la honestidad, aunada a la eficiencia en todas las
Acciones del Gobierno, asi como el Ejercicio integro del
Presupuesto autorizado, son requisitos fundamentales
para el cumplimiento del objetivo esencial del Estado,
que servir a la ciudadania, en un Marco de Legalidad.

Que la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en el Articulo 115, Fraccién Ill, Inciso d),
obliga a los Municipios con el concurso de los Estados,
siendo en este caso, equiparables a Delegaciones y a
Gobierno del Distrito Federal, a prestar los servicios
publicos de mercados y centrales de abasto, con el
propdsito de que la poblacién disponga de alimentos, en
forma oportuna y de calidad.

Que nuestra propia Carta Magna, en su Articulo 31,
Fraccién 1V, obliga a todos los habitantes, a contribuir
para los gastos publicos de la Federacion o del Distrito
Federal, de manera proporcional y equitativa, enlaforma
en que dispongan las leyes.

Que el Reglamento de Mercados para el Distrito Federal
en vigor, establece en su Articulo 5°, Fraccién I, que el
Gobierno del Distrito Federal, debera cobrar a los
locatarios los DERECHOS que se generan por €l usoy
utilizacion de los locales en los mercados publicos.

Que el Articulo 261 del Cddigo Financiero del Distrito
Federal, establece actualmente con toda claridad, que
los locatarios de |os mercados publicos, estan obligados
al pago de los DERECH OS establ ecidos en esta seccion,
por el uso de los locales que al efecto le sean asignados
por la autoridad competente, asi como por las demas
instalacionesy serviciosinherentesa razon de nueve pesos
por metro cuadrado, mismos que se causaran
mensual mente.

Que la experiencia de los Ultimos dos afios, ha puesto de
manifiesto la decision unilateral, injustificada y carente
de motivacion social del Jefe de Gobierno, para alterar
la naturaleza juridica del pago que realizan los
comerciantes de los mercados publicos; con el evidente
proposito de debilitar sus derechos y quebrantar sus
legitimos intereses, que actualmente son juridicamente
protegibles, al estar considerados como DERECHOS.

Queen el Proyecto de Reformas al Cadigo Financiero del
Distrito Federal, que presento el afio pasado el Jefe de
Gobierno; propuso la derogacion del Articulo 261 del
Cdédigo Financiero; propuesta que fue rechazada en
forma total y absoluta por los 77 mil locatarios de los
mer cados publicosy por todos|os Grupos Parlamentarios
representados en esta Asamblea, por lo que el Articulo
261 del referido ordenamiento, se encuentra actual mente
vigente.

Que persistiendo en su aptitud de enfrentamiento y despojo
en contra de los derechos de los locatarios de los
mercados publicosdel Distrito Federal; el Jefe de Gobierno
insiste, nuevamente en su propuesta de Reformasal Codigo
Financiero para el 2003, en derogar €l Articulo 261 del
citado ordenamiento.

Que al tener conocimiento de esta propuesta, de
derogacién del Articulo 261 del Codigo Financiero del
Distrito Federal, que altera la naturaleza juridica de los
pagos que realizan los locatarios; la totalidad de la
representacion social de los 312 mercados publicos del
Distrito Federal, han expresado energéticamente su total
rechazo a este nuevo intento del Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, para cambiar la naturaleza juridica de
las contribuciones que enteran a la Tesoreria
mensualmente, por concepto de DERECHOS, para
transferirlos al de Aprovechamientos; cambiando
diametralmente la naturaleza juridica de los primeros 'y
colocando a los contribuyentes a merced de la libre
voluntad del Gobierno, en claro perjuicio de sus
DERECHOS.
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Que la mativacién que expresa la propuesta del Gobierno
del Distrito Federal, para cambiar la naturaleza juridica
de los DERECHOS vy transferirlos como
aprovechamientos, se sustenta en que estos recursos se
destinaran directamente a las Delegaciones, en forma
automatica, para que puedan disponer de ellos de
inmediato.

Que la diferencia especifica y clara que existe entre los
términos DERECHOS Y APROVECHAMIENTOS, esta
establecida por la Suprema Corte de Justicia dela Nacion,
al sefialar que el pago de los primeros se realiza por
serviciosque preste el Estado en susfunciones de Derecho
Publico y en la que es necesario demostrar €l acto de
aplicacién de la norma, para estar en aptitud de
impugnarla, ya que cuando se recibe la contraprestacion
del servicio por parte del Estado, se causa la afectacion a
los intereses juridicos del usuario, por lo que este podra
reclamarlos, si estima que es inconstitucional;
consecuentemente |las obligaciones de hacer que impone
laley, no surgen en forma automatica con su sola entrada
envigor; sino que serequiere paraactualizar el perjuicio,
gue condicione su aplicacion, es decirse trata de una
disposicién heteroaplicativa.

Que contrariamente a la esencia juridica de los
DERECHOS, estan los APROVECHAMIENTOS que
tienen el carécter de autoaplicativos para todas las
personas que se encuentren dentro de la hipétesis de la
causacion, que establece el pago de cuotas por la
explotacion, uso o aprovechamiento, como lo es el caso
de la explotacién de aguas nacionales y que deben
pagarse en formainmediata y que en estas circunstancias,
no se necesita ninguna condicién adicional, para
justificar la individualizacion de la ley, que establece o
incrementa el pago de contribuciones por esa actividad,
por lo que para este tipo de personas las obligaciones
gueimponela norma, surgen en forma automaticay nacen
con €ella, sin que se requiera para actualizar el perjuicio
de un acto diverso, que condicione su aplicacion.

Que los pronunciamientos de todas las Representaciones
Sociales de los comerciantes de los mercados publicos
del Distrito Federal, rechazando este cambio y
transformacion de la naturaleza juridica de los
DERECHOSDE APROVECHAMIENTOS, aunadoalas
diversas expresiones de Diputados de todos los Grupos
Parlamentarios, pronunciandose en contra de la
propuesta de derogacion; sustentan nuestro rechazo,
absoluto contundente y enérgico en contra de este nuevo
intento del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, para
abrir las puertas de la privatizacion de los mercados
publicos, violentando de esta manera en forma ilegal la
disposicién contenida en la fraccion 111 del Articulé 115
Constitucional.

Que un incremento de cincuenta centavos por metro, en
el pago de los DERECHOS, que establece el Articulo
261 del Cddigo Financiero, resulta razonable y

cuantitativamente positiva para dotar a los Gobiernos
Delegacionales de recursos suficientes, para afrontar las
principales carencias de atencion inmediata, para los
mercados publicos.

Que con €l propésito de garantizar que la recaudacién
por €l pago de derechos, por €l uso y utilizacion de los
locales y las instalaciones y servicios inherentes, [legue
de inmediato a disposicion de las Delegaciones, se
establece su aplicacion integra a la infraestructura y
mantenimiento de los mercados publicos y
concentraciones de que se trate.

Que en virtud de lo anterior y con el propdsito de que no
quede ningln resquicio, ni duda de quelas contribuciones
gue enteran los comerciantes locatarios de los mercados
publicos del Distrito Federal, como actualmente lo
establece el Articulo 261, tienen la naturaleza juridica
de DERECHOS, se proponen Adicionesy Reformas, para
guedar como sigue:

ARTICULO 261. Estan obligados al pago delosderechos
establecidos en esta seccién, los locatarios de los
mercados publicos del Distrito Federal, por el usoy
utilizacién deloslocales que al efecto les sean asignados
por la autoridad competente asi como por las demas
instalaciones y servicios inherentes, a razon de $9.50
pesos por metro cuadrado, mismos que se causaran
mensualmente y se pagaran por periodos semestrales,
dentro del mes siguiente al semestre de que setrate.

I. Del 10%, cuando se efectle el pago del primer semestre
del afio, durante los meses de enero y febrero del mismo
gercicio.

I1. Del 10%, cuando se efectle el pago del segundo semestre
del afio, durante los meses de julio y agosto del mismo
gercicio, y

[11. El porcentaje de la reduccién anterior, también se
otorgara al contribuyente que efectlie el pago del segundo
semestredel afio, durantelos primerosdos mesesdel mismo
gercicio.

Los comerciantes de las Concentraciones, pagaran el
derecho de uso y utilizacién de los locales que ocupan,
enlosmismostérminosdel primer parrafo de este Articulo.

Los derechos a que serefiere este Articul o, se destinaran
a la Delegacion correspondiente, como ampliacion
liguida de sus presupuestos y deberan aplicarse
integramente a la infraestructura de mantenimiento de
los mercados publicosy concentraciones de que se trate.

TRANSITORIOS

PRIMERQO. El presente Decreto que Reforma y Adiciona
el Articulo: 261 del Cédigo Financiero del Distrito
Federal, entrard en vigor, al dia primero de enero del afio
dos mil tres.
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SEGUNDO. Los Contribuyentes, a los que les sean
aplicables las Reformas y Adiciones contenidas en el
presente Decreto y que adeuden el pago de
aprovechamientos, deberan hacerlo con la anterior tarifa
de $9.00 pesos por metro cuadrado; en un plazo maximo
de treinta dias después de la entrada en vigor de este
Decreto.

TERCERO. Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, para que se publique en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, para su debida observanciay aplicacion
y en €l Diario Oficial de la Federacién, para su mayor
difusion.

Salon de Sesiones de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, alos doce dias del mes de diciembre del afio dos
mil dos.

EL C. PRESIDENTE.- TUrneseparasuandisisy dictamen
alaComisiones Unidas de Presupuesto y CuentaPUblicay
de Hacienda.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComision de
Ciencia, Tecnologiae Informéticacon proyecto de decreto
guereformay adicionael articulo 3°delalLey del Instituto
de Cienciay Tecnologiadel Distrito Federal.

En virtud de que dicho dictamen fue repartido a las
ciudadanas y ciudadanos diputados, en los términos del
articulo 38 fraccion VI delalLey OrganicadelaAsamblea
Legislativadel Distrito Federal y 100 del Reglamento para
su Gobierno Interior, consulte la secretaria en votacion
econdmica, si se dispensa la lectura del mismo para
someterlo a su discusion deinmediato.

LA C. SECRETARIA. .- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas se
dispensalalecturadel dictameny se somete adiscusion de
inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.
COMISION DE CIENCIA Y TECNOLOGIA E INFORMATICA

DICTAMEN A LA INICIATIVA POR LA QUE SE
REFORMA Y ADICIONA EL ARTICULO TERCERODE
LALEYDEL INSTITUTODE CIENCIAY TECNOLOGIA
DEL DISTRITOFEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA:

A la Comision de Ciencia, Tecnhologia e Informética, de
esta H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal, fue

turnada para su estudio y dictamen la iniciativa por la
que sereformay adiciona el articulo tercero delaLey del
Instituto de Ciencia y Tecnologia del Distrito Federal,
presentada por el c. Diputado Victor Hugo Gutiérrez
Yafiez, integrante del Grupo Parlamentario del Partido
Accion Nacional.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 122,
apartado C, base primera, fraccion V, inciso g), de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
y con fundamento en lo previsto en los articulos 42
Fraccion Xl, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
48 y 50 de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, y 18 del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, esta Comisién es competente para conocer dela
iniciativa mencionada en el parrafo que antecede, por lo
gue se aboco al estudio y elaboracion del dictamen del
citado documento, basandose en los siguientes:

ANTECEDENTES

1. En sesion celebrada el dia 20 de marzo del 2001, por €l
Pleno deesta H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
Il Legidlatura, el C. diputado Victor Hugo Gutiérrez Yafiez,
integrante de la Fraccién Parlamentaria del Partido
Accion Nacional, presentd la Iniciativa por la que se
reforma y adiciona el articulo tercero de la Ley del
Instituto de Ciencia y Tecnologia del Distrito Federal.

2. El C. Diputado Camilo Campos Lépez, en su caracter
de Presidente de la Mesa Directiva de la Asamblea
Legidlativa turnd, el pasado 20 de marzo del 2001, a las
comisiones unidas de Estudios Legislativos y Précticas
Parlamentarias, y de Ciencia, Tecnologia e Informética,
el documento referido en el antecedente que precede.

3. Con fecha 8 de octubre de 2002, |a Comisién de Estudios
Legislativos y Précticas Parlamentarias solicito a la
presidencia de la mesa directiva en turno de esta H.
Asamblea Legislativa, que se excluyera del turno del
presente dictamen.

4. Con fecha 10 de octubre de 2002, el Presidente de la
Mesa Directiva en turno, diputado Miguel Angel Toscano
\elasco, comunico a la presidencia de esta Comisién, que
fue autorizada la solicitud que la Comision de Estudios
Legidlativosy Précticas Parlamentarias formul 6 para que
se le excluyera del turno para dictamen la iniciativa por
la que se Reformay Adiciona el articulotercerodelaLey
del Instituto de Cienciay Tecnologia del Distrito Federal,
presentada por el diputado Victor Hugo Gutiérrez Yéarez,
guedando como dictaminadora solamente la Comisién
de Ciencia, Tecnologia e Informatica.

5. En observancia a lo establecido en el articulo 23 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, los miembros de esta
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Comision sereunieron el dia 31 de octubre del 2002 para
la discusion y, en su caso aprobacion del presente
dictamen.

En congruencia con lo expuesto, y
CONSIDERANDO

I. Que todo acto humano se encuentra precedido por una
motivacion, un estimulo, y por tal razon es fundamental
que nuestra legislacién, que pretende fomentar el
Desarrollo Tecnoldgico de la Ciudad de México,
establezca disposiciones que incentiven a quienes
destaquen en el desarrollo y concrecion de inventos.

1. Que promover y fomentar la inventiva de los
investigadores, cientificos, y académicos del Distrito
Federal en materia tecnoldgica evitaria el fenébmeno de
fuga de cerebros, con el consecuente beneficio para la
sociedad mexicana.

[11. Que una persona con un aliciente aumenta su
productividad, en todos|os campos, por |o que es de suma
importancia que haya ciertos estimulos, para fomentar
dicha productividad.

Por los argumentos expuestos, esta Comision considera
conveniente que se apruebe la Iniciativa por la que se
reforma y adiciona el articulo tercero de la Ley del
Instituto de Ciencia y Tecnologia del Distrito Federal, ya
gue se debe de otorgar ciertos incentivos, apoyos y
gratificaciones a los investigadores, cientificos y
académicos que presenten inventos notoriamente
susceptibles de aplicacion industrial, o de mejoras
técnicas.

En virtud delo anterior y con fundamento en lo dispuesto
en los articulos 10, fraccion XXIV, 50 y 59 de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
asi como en lo previsto en los articulos 18, 22 y 23 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, esta Comision somete a
la consideracion de esta H. Asamblea Legislativa del
Distrito Federal el siguiente resolutivo y se:

RESUELVE

UNICO.- Seaprueba la Iniciativa por la que sereformay
adiciona el articulo tercero de la Ley del Instituto de
Cienciay Tecnologia del Distrito Federal, presentada por
el C. diputado Victor Hugo Gutiérrez Yafez, integrante
del Grupo Parlamentario del Partido Accion Nacional,
para quedar como sigue:

DECRETO

DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN LAS
FRACCIONESXVII, XVIITY XIX,Y SE ADICIONA UNA
FRACCION XX AL ARTICULO TERCERODE LALEY

DEL INSTITUTODE CIENCIAY TECNOLOGIA DEL
DISTRITOFEDERAL

UNICO.- Sereforman lasfracciones XVII, XVIITyXIX,y
seadicionaunafraccion XX al articulotercerodelaLey
del Instituto de Cienciay Tecnologia del Distrito Federal,
para quedar como sigue:

Articulo 3.- ...
| alaXVl ...

XVII. Promover y fomentar la actividad cientifica de las
personas fisicas y morales, que presenten inventos
notoriamente susceptibles de aplicacién industrial, o de
mejoras técnicas,

XVIII. Para cumplir la funcién de fomento, debera
proponer el esgquema de estimulos aplicables a quienes
realicen actividades cientificas, tecnolégicas, o de
inventiva de acuerdo con un régimen de prioridades que
también deberd establecer, asi como de la calificacion de
los solicitantes, tomando en consideracion los elementos
de juicio previamente determinados;

XIX. Proponer formas de reconocimiento para las
personas e instituciones que se distingan en Ciencia y
Tecnologia;

XX. Lasdemasqueleatribuyan |os ordenamientoslegales.
ARTICULOSTRANSITORIOS

PRIMERO.- Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal, y en el Diario Oficial dela Federacién para su
mayor difusion.

SEGUNDO.- El presente decreto entrara en vigor al dia
siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

Firmanlosdiputados: Jacobo Bonilla Cedillo, Presidente;
Arnold Ricalde de Jager, Vicepresidente; Fernando Espino
Arévalo, Secretario y Victor Hugo Gutiérrez Yafez,
integrante.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede el uso delapalabra, por laComision de Cienciay
Tecnologia, a diputado Victor Hugo Gutiérrez Y énez.

EL C. DIPUTADO ViICTOR HUGO GUTIERREZ
YANEZ .- Gracias, diputado Presidente. Con su venia.

Compafierasy comparieros de esta honorable Asamblea:

Lafraccion del Partido Accidon Nacional, atravésdel dela
voz, en sesion celebradael dia22 de marzo de 2001, presentd
ante el Pleno de estahonorable Asamblea, lainiciativapor
la que se reformay adiciona el articulo 3° de la Ley del
Instituto de Cienciay Tecnologiadel Distrito Federal, misma
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que fue turnada a la Comision de Ciencia, Tecnologia e
Informética

En el més amplio de los sentidos lainiciativa en mencién
pretende revestir deimportanciaaaguellosinventores que
en muchas ocasiones son tachados como personas que no
cuentan con las suficientes facultades, subestimando su
ingenio e inclusive es frecuente que no sean escuchados
ni apreciados socialmentey en vez de allegarleslos medios
necesarios para desarrollar sus invenciones cientificas,
desafortunadamente la mayor parte de éstas terminan sélo
en publicaciones o en algunos articul os periodisticos.

En el pais donde vivimos, el cual ha sido cuna de varios
inventores mal pagadosy mejor reconocidos en otros paises,
se presenta la necesidad de comprender y aceptar la
importancia fundamental que adquiere la inversién en
cualquier rama, sobretodo enlacienciay latecnologia, ya
gue representala oportunidad de avance en el desarrolloy
lautilizacion detecnologias paralaproduccién de bienesy
servicios de mejor calidad e inclusive menor costo para
lograr asi el desarrollo econdmico y buscar la superacion
delapobreza.

Es increible ver que en estudios recientes de la
competitividad entre 46 paises, nuestro pais se ubicaen el
lugar 46 en materiade cienciay tecnologia, ain por debajo
depaisescomo Brasi|, Chiley Argentina, ocupamaosel Ultimo
lugar y con sobradarazon, a iniciar el tercer milenio México
se encuentra extraordinariamente rezagado en ciencia 'y
tecnologia, cuenta con un aparato cientifico y tecnol 6gico
pequefio y poco vinculado al desarrollo del pais.

Existe una indiferencia general respecto al desarrollo
cientifico, esto se comprueba con el simple hecho de que
México dedica solamente el 0.31% de su producto interno
bruto anivel nacional y el 0% anivel Distrito Federal.

Es un hecho lamentable que los mexicanos veamos el
financiamiento alacienciay alatecnologia, mas como un
subsidio, que como una inversion estratégica, en el cual
debe basarse el desarrollo presentey futuro tanto del pais
como del Distrito Federal.

Tenemos que abrir |os ojos, existen demandas ciudadanas
gue hay que alimentar tales como el compromiso con un
desarrollo social y productivo debidamente cimentado, en
una estructura educativa, cientifica y tecnologica,
concebida de manera integral y basada en una actitud
innovadora.

Demandas de conviccién de que la educacion técnica en
todos sus niveles, requiere aportar ingenieros y técnicos
con lamentalidad y capacidad deinnovar en su campo, no
s6lo estudiantes que se dediquen a carreras
administrativas.

Demandas de la certeza de que se promoveran sectores
tecnol6gicos de vanguardia con el suficiente apoyo para
queformen un avancetecnol égicaque permitalaatraccion

deinventoresy sirvan asu vez, como unamotivacion real
paraquelosjovenes encuentren en | os estudi os avanzados,
un futuro promisorioy derealizacion.

Es lamentable darnos cuenta, de que otras naciones
principal mente europesas, los rubros de cienciay tecnologia
tienen unajerarquiade ministerio o de Secretariade Estado,
desde hace yamuchos afios, en tanto que en M éxico apenas
apartir dejuniodel 2002, el CONACY T seconvierteenun
organismo descentralizado del Estado, y actuamenteel Jefe
de Gobierno no haquerido publicar lacreacién del Instituto
de Cienciay Tecnologia del Distrito Federal aprobada por
esta honorable Asamblea.

Es importante que se creen estimulos para la innovacion
tecnoldgica, esto implica incentivar alos inventores para
gueselogreun desarrollo a grado de patentar susinventos
en su paisde origen y no permitir que nuestros vecinos del
norte u otroslugares selleven nuestros cerebros mexicanos.

Paradar cumplimiento alo establecido por € articulo 22 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 102 fraccién | del mismo
ordenamiento, vengo a esta tribuna en nombre de la
Comision dictaminadora, lacual sedio alatareade estudiar
y dictaminar lainiciativa que hoy estd a su consideracion
con la siguiente propuesta de resolucion.

Unico.- Se aprueba la iniciativa por la que se reformay
adicionael articulo 3° delaLey del Instituto de Cienciay
Tecnologiadel Distrito Federal, presentadapor €l delavoz,
integrante del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional paraque dar como sigue.

Decreto.

Decreto por el que sereforman lasfraccionesXVII, XVIIly
XIX'y seadicionaunafraccion XX al articulo 3° deestaley
en comento.

Unico.- Sereforman lasfracciones XVII, XVIIy XIX y se
adicionalafraccion XX d articulo 3° delaLey del Instituto
de Cienciay Tecnologia del Distrito Federal para quedar
Como sigue.

Articulo 3°.- ...

XVII.- Promover y fomentar la actividad cientificade las
personas fisicas y morales que presenten inventos
notoriamente susceptibles de aplicacion industrial, o de
mejorar técnicas.

XVIII.- Para cumplir con la funcién de fomento, debera
proponer €l esquema de estimulos aplicables a quienes
realicen actividades cientificas, tecnol 6gicas o deinventiva
de acuerdo con un régimen de prioridades que también
deberd establecer, asi como la clasificacion de los
solicitantes, tomando en consideracion los elementos de
juicio previamente determinados,
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XIX.- Proponer formas de reconoci miento paralas personas
e instituciones que se distingan en cienciay tecnologia;

XX.- Lasdemés queleatribuyan |os ordenamientoslegal es.
Articulos Transitorios.

Primero.- Publiquense en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal y en el Diario Oficia delaFederacion parasu mayor
difusion.

Segundo.- El presente decreto entrard en vigor a dia
siguiente de su publicacion en laGaceta Oficial del Distrito
Federdl.

Compafierosy compafieras diputadas, ya es tiempo de dar
alainventiva, alacienciay latecnologia, laimportancia
que merece.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Muchasgracias, sefior diputado.
Estaadiscusion el dictamen. Seabreel registro de oradores.

¢Oradores en contra?

Proceda |la secretaria a recoger la votacién nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO, DIPUTADO TOMAS LOPEZ
GARCIA - Sevaaproceder arecoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto. Se solicitaalos ciudadanos diputados que al emitir
su voto lo hagan en voz altadiciendo su nombrey apellido,
afadiendo la expresion en pro o en contra.

SeruegaalaOficialiaMayor hacer el anuncio establecido
en €l articulo 113 del Reglamento parael Gobierno Interior
de la Asamblea. El de la voz recogerd la votacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)
Héctor Gutiérrez deAlba, en pro.
Guerrero Romero, en pro.
Edmundo Delgado Ramirez, en pro.
Arturo BargjasRuiz, afavor.
Marco Antonio Michel, afavor.
Mariade los Angeles Moreno, afavor.
Irinadel Castillo, en pro.
Cuauhtémoc Gutiérrez, en pro.
Fernando Espino, en pro.

Juan Diaz Gonzalez, en pro.

AliciaTéllez, enpro.

Humberto Serrano, en pro.

L 6pez Granados, afavor.
Algjandro Diez Barroso, en pro.
Federico Mora, en pro.

Hiram Escudero, en pro.

Patricia Gardufio, en pro.

Castillo Mota, en pro.

Salvador Abascal Carranza, en pro.
Miguel Angel Toscano, afavor.
Carmen Pacheco, en pro.
Alejandro Sanchez Camacho, en pro.
Anguiano, en pro.

Emilio Serrano Jiménez, en pro.

L 6pez Villanueva, afavor.
Rolando Solis, en pro.

Buendia, afavor.
AnalLauraluna, enpro.
Jacqueline Arguelles, en pro.
Camilo Campos, afavor.
Algjandro AgundisArias, afavor.
Fernandez Avila, en pro.

Arnold Ricalde, en pro.

Walter Widmer, en pro.

Iris Santacruz, afavor.
CarlosOrtiz, en pro.
LeticiaRobles, afavor.

Ricardo Chévez, afavor.

Horacio Martinez, en pro.
Marcos Morales, en pro.

Eugenia Flores Hernandez, abstencion.
Cuauhtémoc Velasco, en pro.

NavaVega, en pro.
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EL C. SECRETARIO.- ¢Falté alguna ciudadana o
ciudadano diputado de emitir su voto?

Victor Hugo Gutiérrez, afavor.
LorenaRios, en pro.
Edgar LOpez Ngjera, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Se va a proceder a recoger la
votacion delaMesaDirectiva

Jacobo Bonilla, afavor.
Jaime Guerrero Véazquez, afavor.
TomésL épez, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, el resultado
delavotacion es el siguiente: 48 votos afavor, O votosen
contra, 1 abstencion.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presentala Comisién de Ciencia, Tecnologia
e Informética con proyecto de decreto que reformay
adiciona el articulo 3°delalLey del Instituto de Cienciay
Tecnologiadel Distrito Federal.

Remitase a Jefe de Gobierno del Distrito Federal parasu
promulgaciény publicacion enlaGacetaOficial del Distrito
Federal y parasu mayor difusion en el Diario Oficial dela
Federacion.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Seguridad Pdblicasobrelapropuestade Punto de Acuerdo
para solicitar a las autoridades del Gobierno del Distrito
Federal la implementacién de operativos policiacos para
combuatir y evitar ladelincuenciaen el Centro Historico.

En virtud de que dicho dictamen fue repartido a los
ciudadanos y ciudadanas diputados, en los términos del
articulo 38 fraccion VI delalLey OrganicadelaAsamblea
Legidlativadel Distrito Federal y 100 del Reglamento para
su Gobierno Interior, consulte la secretaria en votacion
econdmica, si se dispensa la lectura del mismo para
someterlo a su discusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO, DIPUTADO MARCOS MORALES
TORRES-- Por instruccionesde lapresidenciay envotacion
econémica, se pregunta a la Asamblea si se dispensa la
lecturadel dictameny sesometeasu discusion deinmediato.

Sirvanse manifestar los que estén por la afirmativa,
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, ciudadano Presidente.

COMISION DE SEGURIDAD PUBLICA

DICTAMEN A LA PROPUESTA DE PUNTO DE
ACUERDO PARA SOLICITARALASAUTORIDADES
DEL GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL LA
IMPLEMENTACION DE OPERATIVOSPOLICIACOS
PARACOMBATIRYEVITARLADELINCUENCIAEN
EL CENTROHISTORICO.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL, Il LEGISLATURA
PRESENTE

A la Comision de Seguridad Pablica de este H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 11 Legislatura, fue
remitida para su estudio, analisis y dictamen a la
propuesta de punto de acuerdo para solicitar a las
autoridades del Gobierno del Distrito Federal la
implementacién de operativos policiacos para combatir
y evitar la delincuencia en e Centro Histérico, la cual
fue presentada por el Diputado Rafael Luna Alviso,
Integrante del Grupo Parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

Esta Comision, con las facultades que le confieren los
articulos 10 fraccion XX, XXI, XXIVy XXIX, 45, 48 fraccion
| y 50 de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal y 18, 22, 23 y 100 del Reglamento para
el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; se abocd al estudio y elaboracion del
Dictamen de |a citada propuesta, bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

1. En sesién del Pleno de esta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, Il Legislatura, celebrada el dia 15
de octubre del presente afio, el C. Diputado Rafael Luna
Alviso, presentd una propuesta de Punto de Acuerdo en
el que se solicita a las autoridades del Gobierno del
Distrito Federal informen a esta Comision sobre las
acciones que han realizado para prevenir y combatir la
delincuencia en el Centro Histérico fundamental mente.

2. Con fundamento en el articulo 114 del Reglamento para
el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, la Mesa Directiva de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, Il Legislatura, turné a
esta Comision para su andlisis y dictamen, la propuesta
de Punto de Acuerdo de referencia mediante escrito de
fecha 15 de octubre de 2002.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que conforme al articulo 50 de la Ley
Orgéanica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
esta Comision es competente para conocer del Punto de
Acuerdo sobrela solicitud alas autoridades del Gobierno
del Distrito Federal para que informen a esta Comision
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sobre las acciones gque han realizado para prevenir y
combatir la delincuencia en el Centro Historico.

SEGUNDO.- Que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal es un Organo de Gobierno de esta Capital, que
dada su naturaleza juridicay en virtud de sus funciones y
atribuciones debe representar y gestionar los legitimos
intereses de los ciudadanos que habitan y concurren en
sus actividades en esta Ciudad.

TERCERO.- Que a partir de 1980, el Centro Histéricolo
delimita un area subdividida en dos perimetros que
comprenden 668 manzanas que abarcan 9.1 kilémetros.
El perimetro “A” abarca el area que cubrié la Ciudad
Prehispanica y su ampliacion virreinal hasta la guerra
de Independencia comprendiendo 3.7 kilometrosy €l que
seasienta 1,157 monumentos historicos. El perimetro “B”
gue consta de 5.4 kilémetros que cubre las ampliaciones
dela Ciudad hastafinalesdel siglo XIXy en él seasientan
120 monumentos.

CUARTO.- Que es un patrimonio cultural y artistico del
cual cada generacion esdepositariay responsable, y hace
indispensable la proteccion, conservacion y restauracion
de las expresiones urbanas y arquitectdnicas relevantes
gue lo constituyen.

QUINTO.- Que el Centro Histérico fue declarado por la
UNESCO como patrimonio cultural de la humanidad
debido a sus enormes riquezas, que son un legado
incomparable para las futuras generaciones de
mexicanos.

SEXTO.- Que tiene una gran importancia turistica,
historica y cultural, por lo que es necesario emprender
accionesfirmesy decididas que contribuyan ala atraccion
de un nimero mayor de turistas nacionalesy extranjeros.
Ademés de que en el Centro Histérico se encuentra
concentrada la actividad econdmica, financieray politica
mas importante del Distrito Federal.

SEPTIMO.- Que en el Centro Histérico de la Ciudad de
México hay varias bandas dedicadasal robo detranselnte,
robo a taxistas, robo a comercio, entre ellosrestaurantes,
farmacias, a camiones repartidores de mercancias, asi
como la venta y consumo de drogas.

OCTAVO.- Que con base en estadisticas de la
Procuraduria Capitalina, el Centro Historico esla colonia
de mayor indice delictivo de la Ciudad.

NOVENO.- Queel dia 30 de agosto de 2001, se celebro el
Convenio de Coordinacion para Realizar Acciones
Institucionales de Seguridad Publica y Procuracion de
Justiciaen el Distrito Federal, dicho convenio fue signado
por el Lic. Vicente Fox Quesada, Presidente delos Estados
Unidos Mexicanos, Dr. Alejandro Gertz Manero, Secretario
de Seguridad Publica Federal, el Lic. Marcial Rafael

Macedo de la Concha, Procurador General de la
Repiblica y €l Lic. Santiago Creel Miranda, Secretario
de Gobernacion, por parte del Gobierno Federal y por €l
Distrito Federal el Lic. Andrés Manuel Lépez Obrador,
Jefe de Gobierno del Distrito Federal, Lic. José Agustin
Pinchetti, Secretario de Gobierno del Distrito Federal,
Mtro. Leonel Godoy Rangel, entonces Secretario de
Seguridad Publica del Distrito Federal y el Mtro.
Bernardo Batiz Vazquez, Procurador General de Justicia
del Distrito Federal, para contribuir a la erradicacion de
la inseguridad, mejorando los mecanismos de
coordinacion interinstitucional en el marco de la
seguridad publica, garantizando de esta manera las
condiciones de seguridad que la sociedad demanda.

DECIMO.- Que es necesario establecer un operativo
especial enloslugares del Centro Historico identificados
con mayor indice de inseguridad.

La comision de Seguridad Publica con las facultades que
leconfiereel articulo 22 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

RESUELVE

PRIMERO.- Se solicita al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, Lic. Andrés Manuel Lépez Obrador, informe a
esta Comision sobre las acciones coordinadas con las
autoridades federales, para prevenir y combatir la
inseguridad en el Centro Histdrico.

SEGUNDO.- Se solicita al Secretario de Seguridad
Publica del Distrito Federal, Lic. Marcelo Ebrard
Casaubony al Procurador General de Justiciadel Distrito
Federal, Mtro. Bernardo Bétiz Vazquez, dentro del marco
de sus atribuciones, disefien, elaboren y desarrollen un
programa interinstitucional para combatir la
delincuencia en el Centro Histérico.

TERCERO.- Se solicita al Secretario de Seguridad
Pdblica del Distrito Federal, Lic. Marcelo Ebrard
Casaubony al Procurador General de Justiciadel Distrito
Federal, Mtro. Bernardo Bétiz Vazquez, informen a esta
Comision sobre que sector es abar car an dichos programas
y €l criterio de aplicacion de los mismos.

Recinto legislativo, a los cinco dias del mes de diciembre
de dos mil.

Firman por la Comision de Seguridad Publica: diputado
Alegjandro Diez Barroso Repizo, Presidente; diputado Juan
José Castillo Mota, Vicepresidente; diputada Patricia
Gardufio Morales, integrante; diputado Hiram Escudero
Alvarez, integrante; diputado Ernesto Herrera Tovar,
integrante; diputado José Luis Buendia Hegewisch,
integrante; diputada Margarita Gonzalez Gamio,
integrante; diputado Arturo Barajas Ruiz, integrante.
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EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede el uso delapalabrapor laComisién de Seguridad
Plblicaal diputado Algjandro Diez Barroso Repizo.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO DIEZ BARROSO
REPIZO.- Con su venia, sefior Presidente.

Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 11
Legidatura:

Con fundamento en las fracciones XXI, XXV, XXX del
articulo 21 delaLey OrganicadelaAsamblea L egislativa
del Distrito Federal, nos presentamos a fundamentar el
dictamen que ha sido dispensado en su lectura.

Este dictamen de la propuesta presentada por el diputado
Rafael LunaAlviso el pasado 15 de octubre ante este Pleno,
se refiere a una solicitud muy respetuosa que se le hace a
las autoridades del Gobierno del Distrito Federal paraque
se implementen operativos policiacos coordinados y
adecuados parael combatey laprevencion aladelincuencia
en el Centro Historico.

Después de un andlisis y discusion en el seno de la
Comision, donde entre otras cosas se dieron | as situaciones
y el perimetro que abarcael Centro Histérico, laimportancia
gue tiene sobre todo en esta época decembrina, donde
acuden miles y miles de ciudadanos a realizar comprasy
gue por eso mismo son victimas de la delincuencia, y en
virtud también dequeel 30 deagosto del afio 2001 secelebré
un convenio de coordinacion para realizar acciones
institucionales de seguridad publica y procuracion de
justicia entre las autoridades del Distrito Federal y las
autoridades federales, esta Comision lleg6 alaconclusion
de hacer varias solicitudesalaJefaturade Gobiernoy alas
autoridades capitalinas encargadas dela seguridad publica
ylajusticia.

Por eso estamos resolviendo |o siguiente:

Primero. Solicitar al Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
licenciado Andrés Manuel Lopez Obrador, informe a esta
Comision sobre las acciones coordinadas con las
autoridades federales, para prevenir y combatir la
inseguridad especificamente en el Centro Historico.

Segundo. Sesolicitaal Secretario de Seguridad Publicadel
Distrito Federal, licenciado Marcel o Ebrard Casaubony al
Procurador General de Justiciadel Distrito Federal, maestro
Bernardo Bétiz Vazquez, que dentro del marco de sus
atribuciones, disefien, elaboren y desarrollen un programa
interinstitucional para el combate y la prevencion a la
delincuenciaen el Centro Historico.

Tercero. Sesolicitaaestos mismosfuncionariosinformen a
esta Comision sobre los sectores que abarcaran dichos
programasy el criterio de aplicacion de los mismos, esto
porgue muchas veces se ve al Centro Histérico, nada mas
desde el punto de vista de un perimetro y no de los dos

perimetros que debe abarcar todos los operativos
relacionados a Centro Histérico, que no nada més es lo
que serefierea Zdécalo, sino que también Ilegue hasta las
inmediacionesde LaMerced y quetiene que hacer trabajos
coordinados no nada mas con la Delegaci on Cuauhtémoc,
sino también con la Del egaci 6n Venustiano Carranza.

Es cuanto, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO MARCO ANTONIO
MICHEL DiAZ- Estaadiscusién el dictamen. Seabreel
registro de oradores.

¢Oradores en contra?

Pregunto ¢algiin ciudadano diputado o diputada desea
razonar su voto?

Procedaentonceslasecretariaarecoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular, en un solo
acto.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
se procede arecoger lavotacion nominal del dictamen, en
logeneral y enlo particular en un solo acto. Sesolicitaalos
ciudadanos diputados y a las ciudadanas diputadas que al
emitir su voto lo hagan en voz alta diciendo su nombre y
apellido, afadiendo laexpresion “en pro” o *“en contra’”.

SeruegaalaOficialiaMayor hacer el anuncio establecido
en el articulo 113 del Reglamento parael Gobierno Interior
delaAsambleal egidativa. El delavoz recogeralavotacion.
Comenzamos arecoger lavotacion de derechaaizquierda:

(Votacion Nominal)
Algjandro Diez Barroso, en pro.
LorenaRios, en pro.
Héctor Gutiérrez deAlba, en pro.
Guerrero Romero, en pro.
Edmundo Delgado Ramirez, en pro.
Arturo BargjasRuiz, afavor.
Moreno Uriegas, afavor.
Irinadel Castillo, en pro.
Cuauhtémoc Gutiérrez, en pro.
Juan Diaz Gonzélez, en pro.
Humberto Serrano, en pro.
Rafael Luna, en pro.
Tomés L 6pez, en pro.

L 6pez Granados, afavor.
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Rolando Solis, en pro.

Mora, afavor.

Hiram Escudero, en pro.
Salvador Abascal Carranza, en pro.
Miguel Angel Toscano, afavor.
Susana Manzanares, afavor.
Patricia Gardufio, en pro.
Alejandro Sanchez Camacho, en pro.
Anguiano, en pro.

Castillo Mota, en pro.

Emilio Serrano Jiménez, en pro.
Edgar Torres, en pro.

Buendia, afavor.
AnalLauraluna, enpro.

Arnold Ricalde, en pro.
Jacqueline Arguelles, en pro.
Camilo Campos, afavor.

Walter Widmer, en pro.
Alejandro AgundisArias, en pro.
Fernandez Avila, en pro.

Carmen Pacheco, en pro.

Edgar Lopez N§jera, en pro.

Iris Santacruz, afavor.
CarlosOrtiz, en pro.
LeticiaRobles, afavor.

Ricardo Chévez, afavor.
Bernardino Ramos, afavor.
Horacio Martinez, en pro.
EugeniaFloresHernandez, afavor.
Fernando Espino, en pro.
Cuauhtémoc Velasco, en pro.
NavaVega, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Sepregunta¢fato dgunaciudadana
0 agun ciudadano diputado de emitir su voto?

Victor Hugo Gutiérrez, en pro.
L 6pez Villanueva, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Se va a proceder a recoger la
votacion de laMesaDirectiva.

Jacobo Bonilla, favor.

Jaime Guerrero, afavor.

Marco Antonio Michel, en pro.
Marcos Morales, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Ciudadano Presidente, €l resultado
delavotacion es el siguiente: 51 votos afavor, O votos en
contra, 0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presenta la Comisién de Seguridad Pdblica
para solicitar a las autoridades del Gobierno del Distrito
Federal la implementacion de operativos policiacos para
combatir y evitar ladelincuenciaen el Centro Historico.

Hégase del conocimiento del Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para los efectos conducentes.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Seguridad Publicasobrelapropuestade Punto de Acuerdo
parasolicitar alasautoridades policiacaslaimplementacion
deun programainterinstitucional de despistolizacionenla
Ciudad de México.

En virtud de que dicho dictamen fue repartido a las
ciudadanas y ciudadanos diputados en los términos del
articulo 38 fraccion VI delaLey OrganicadelaAsamblea
Legidativade Distrito Federa y 100 del Reglamento Interno
parasu Gobierno Interior, consulte lasecretariaen votacion
econémica, si se dispensa la lectura del mismo para
someterlo a su discusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas se
dispensalalecturadel dictameny se somete adiscusion de
inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.
COMISION DE SEGURIDAD PUBLICA

DICTAMEN A LA PROPUESTA DE PUNTO DE
ACUERDO PARA SOLICITARALASAUTORIDADES
POLICIACAS LA IMPLEMENTACION DE UN
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PROGRAMA INTERINSTITUCIONAL DE
DESPISTOLIZACION EN LA ClUDAD DE MEXI CO.

HONORABLE ASAMBLEALEGISLATIVA
DEL DISTRITOFEDERAL, Il LEGIS_LATURA
PRESENTE

A la Comision de Seguridad Publica de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 11 Legislatura, fue
remitida para su estudio, analisis y dictamen a la
propuesta de Punto de Acuerdo para solicitar a las
autoridades policiacas la implementacion de un
programa interinstitucional de despistolizacién en la
Ciudad de México, la cual fue presentada por el Diputado
Rafael Luna Alviso, Integrante del Grupo Parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional.

Esta Comision, con las facultades que le confieren los
articulos 10, fracciones XXI, XXIV'y XXI X, 45, 48 fraccion
| y 50 de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, y 18, 22 y 23 del Reglamento para €l
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, se aboco al estudio y elaboracion del Dictamen
de la citada propuesta, bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

1. En sesién del Pleno de esta H. Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, Il Legislatura celebrada el dia 22 de
octubre del presente afio, el C. Diputado Rafael Luna
Alviso present6 una propuesta de Punto de Acuerdo en el
gue se recomienda a la H. Camara de Diputados la
inconveniencia de aprobar la iniciativa de Ley Federal
de Armasy Municiones, Sustancias Quimicasy Explosivos,
y para solicitar a las autoridades policiacas la
implementacion de un programa interinstitucional de
despistolizacion en la Ciudad de México.

2. Con fundamento en €l articulo 114 de la Ley Organica
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Mesa
Directiva de esta H. Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Il Legislatura, turné a esta Comision para su
andlisisy dictamen la propuesta de Punto de Acuerdo de
referencia, mediante escrito de fecha 22 de octubre de
2002.

3. Ental virtud, la Comisién que suscribe sereunié el dia
05 dediciembre de 2002, a efecto de analizar |a Propuesta
de Punto de Acuerdo, documento que fue ampliamente
discutido que se somete a consideracion de esta H.
Asamblea Legislativa bajo |os siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que conforme al articulo 50 de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
esta Comision es competente para conocer de los Puntos
de Acuerdo sobre asuntosrelativosala seguridad publica
y los temas que implican en la misma.

SEGUNDO.- Que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal es un Organo de Gobierno de esta capital, que
dada su naturaleza juridica y en virtud de sus funcionesy
atribuciones otorgadas en la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, carece de facultades para
recomendar al honorable Congreso de la Union temas
gue no son del orden del Distrito Federal, lo anterior
tiene fundamento en el articulo 122, apartado C, Base
primera, fraccionV, inciso fi) dela Carta Magna, queala
letra se indica.

f) Presentar iniciativas de leyes o decretos en materias
relativasal Distrito Federal ante el Congreso dela Union;

y

TERCERO.- Que esta Asamblea Legidlativa, esconsciente
de la problematica que representa el Tréfico de Armas
gue existe en el Distrito Federal pero con e fundamento
antes mencionado, resulta improcedente la propuesta de
un Punto de Acuerdo en el que se recomienda a la H.
Céamara de Diputados la inconveniencia de aprobar la
iniciativa de Ley Federal de Armas y Municiones,
Sustancias Quimicas Explosivos, aunque el objeto del
Punto de Acuerdo esté pronunciado con el caracter de
opinién o recomendacion.

CUARTO.- Que de acuerdo con la exposicion de motivos
del Punto de Acuerdo, el Diputado proponente destaca
que: “...conbaseen datosdel sistema estadistico uniforme
para el control de drogas de la Procuraduria General de
la Republica, asevera * ...quien tiene dinero en la Ciudad
de México puede adquirir cualquier tipo de arma en el
[lamado *“Mercado Negro” principalmente en el barrio
de Tepito...”

QUINTO.- Que la inseguridad publica requiere de la
definicién delineas claras de coordinacion entre gobierno
y sociedad, asi como el disefio de acciones
gubernamentales coherentes que permitan aplicar
mecanismos tendientes a recuperar la confianza
ciudadana en el ejercicio eficaz y eficiente de las
instituciones gubernamental esy a detectar circunstancias
de riesgo o vulnerabilidad de nuestra seguridad.

SEXTO.- Que en €l contexto de la problematica de la
inseguridad publica uno de los temas que mas preocupa
a la sociedad, por los efectos en el entorno social que lo
rodea es el trafico y uso ilegal de las armas de fuego.

SEPTIMO.- Que para realizar un trabajo serio tanto en
la evaluacién como en la construccién de propuestas que
coadyuven al disefio de un sistema integral de seguridad
publica, es necesario que los legisladores conozcamos
los criterios de evaluacion, resultados, avance y
desarrollo del disefio e implementacién de acciones que
combatan el tréfico de armas, instrumento Util para la
realizacion de un delito.
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Por lo anterior, la Comisién de Seguridad Publica con
las facultades que le confiere el articulo 22 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal:

RESUELVE

PRIMERO.- Que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Il Legislatura, solicite atentamente al C.
Procurador de Justicia del D. F., proporcione a la
Comision de Seguridad Publica, de este 6rgano colegiado,
la informacion con la que disponga sobre €l trafico de
armas.

SEGUNDO.- Que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Il Legislatura, solicito atentamente al C. Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, instruir a las areas
correspondientes, para que, dentro del marco de sus
atribuciones, disefien, elaboren y desarrollen un
programa interinstitucional para combatir la venta ilegal
de armas de fuego.

México D. F., Recinto Legislativo a los 05 dias del mesde
diciembre de 2002.

Firman por la Comision de Seguridad Publica: diputado
Alegjandro Diez Barroso Repizo, Presidente; diputado Juan
José Castillo Mota, Vicepresidente; diputada Patricia
Gardufio Morales, integrante; diputado Hiram Escudero
Alvarez, integrante; diputado Ernesto Herrera Tovar,
integrante; diputado José Luis Buendia Hegewisch,
integrante; diputada Margarita Gonzalez Gamio,
integrante; diputado Arturo Barajas Ruiz, integrante y
diputado Emilio Serrano Jiménez, integrante.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede el uso delapal abrapor laComisién de Seguridad
Pdblicaal diputado Algjandro Diez Barroso Repizo.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO DIEZ BARROSO
REPIZO.- Con suvenia, sefior Presidente.

A nombre de la Comision de Seguridad Publica, presento
este dictamen de punto de acuerdo que fue presentado el
pasado 22 de octubre por el diputado Rafael LunaAlviso,
gue después de haber sido analizado y haber sido
modificados algunos de los puntos originales de la
propuesta, donde vemos la necesidad de contar con una
informacion mésampliadelo que se estérealizando en uno
de los delitos que més afectan a la seguridad publica de
nuestro paisy de nuestra ciudad en particular, como lo es
el tréfico de armasyy el uso indebido de éstas.

La Comision de Seguridad Publica que presido, después
de haber analizado, repito, y de haber revisado que se
requiere de unadefinicién delineas claras de coordinacion
entre gobierno y sociedad, asi como el disefio de acciones
gubernamentales que permitan aplicar mecanismos
tendientesarecuperar laconfianzaciudadanaen ungercicio

eficaz y eficiente de lasinstituciones de seguridad publica
y de procuracion dejusticia, asi como en el contexto dela
problemética de la inseguridad publica, uno de los temas
gue mas preocupan alasociedad por |os efectos que genera
en el entorno social esel traficoy usoilega delasarmasde
fuego, de que laProcuraduria General delaRepublicanos
ha hecho Ilegar la incidencia delictiva en materia federal
especifica en el Distrito Federal sobre este delito que se
comete, respecto al uso indebido de armas de fuego, y que
tenemos que generar todas las fuerzas politicasy sociales
una construccion de propuestas que coadyuven a disefio
de un sistema integral de seguridad publica 'y que es
necesario que los legisladores conozcamos esos criterios
de evaluacion de resultados, avances y desarrollo del
disefio e implementacion de acciones que combatan
diversos delitos y en este especifico el trafico de armas,
resolvemos|o siguiente:

Primero.- QuelaAsambleal egislativadel Distrito Federal,
Il Legislatura, solicite atentamente a ciudadano Procurador
de Justiciadel Distrito Federal, proporcionealaComision
de Seguridad Publica, de este 6rgano colegiado, la
informacion con laque dispongasobre el tréfico de armas.

Segundo.- QuelaAsamblealL egidativade Distrito Federal,
Il Legislatura, solicite atentamente al C. Jefe de Gobierno
del Distrito Federal, instruir a las &reas correspondientes,
para que dentro del marco de sus atribuciones, disefien,
elaboreny desarrollen un programainterinstitucional para
combatir laventailegal de armas de fuego, quesin lugar a
dudastiene queir de acuerdo a convenio de coordinacién
con las autoridades federales, que ya fue firmado por el
Distrito Federal y por el Gobierno Federal el pasado mesde
agosto del afio 2001.

Muchas gracias y solicito su voto afavor.

EL C. PRESIDENTE.- Estdadiscusion el dictamen. Se
abre €l registro de oradores.

¢Oradores en contra?

¢Algun ciudadano diputado o diputada desea razonar su
voto?

Proceda la secretaria a recoger la votacion nomina del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia,
se procede recoger lavotacion nominal del dictamen enlo
general y en lo particular en un solo acto.

Sesolicitaalasy los ciudadanos diputados que al emitir su
voto lo hagan en voz ata diciendo su nombre y apellido,
afadiendo la expresion en pro o en contra. Se ruega a la
OficialiaMayor hacer el anuncio establecido en €l articulo
113 del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea
Comenzamosde derechaaizquierda.
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(Votacion Nominal)
Algjandro Diez Barroso, en pro.
LorenaRios, en pro.
Héctor Gutiérrez deAlba, en pro.
Guerrero Romero, en pro.
Edmundo Delgado Ramirez, en pro.
Arturo BargjasRuiz, afavor.
Maria delosAngeles, afavor.
Irinadel Castillo, en pro.
Castillo Mota, en pro.
Cuauhtémoc Gutiérrez, en pro.
Fernando Espino, en pro.
Juan Diaz Gonzalez, en pro.
Edgar Lopez N§jera, en pro.
Humberto Serrano, en pro.
Rafael Luna, en pro.
Tomés L épez, en pro.
L 6pez Granados, afavor.
Victor Gutiérrez, afavor.
Rolando Solis, en pro.
Federico Mora, afavor.
Miguel Angel Toscano, afavor.
Walter Widmer, en pro.
Hiram Escudero, en pro.
Patricia Gardufio, en pro.
Salvador Abascal Carranza, en pro.
Carmen Pacheco, en pro.
Edgar Torres, en pro.
Alejandro Sanchez Camacho, en pro.
Anguiano, en pro.
Susana Manzanares, en pro.
Emilio Serrano Jiménez, en pro.

AnalLauraluna, enpro.

Jacqueline Arguelles, en pro.
Fernandez Avila, en pro.

Arnold Ricalde, en pro.
LeonAveleyra, afavor.
Alejandro AgundisArias, afavor.
Iris Santacruz, afavor.
CarlosOrtiz, afavor.
LeticiaRobles, afavor.

Ricardo Chévez, afavor.

Ramos |turbide, afavor.
EugeniaFloresHernandez, afavor.
Cuauhtémoc Velasco, en pro.
NavaVega, en pro.

EL C. SECRETARIO.- ¢Falté alguna ciudadana o
ciudadano diputado de emitir su voto?

Gonzélez Compean, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Se va a proceder a recoger la
votacion delaMesaDirectiva

Jaime Guerrero, en pro.

Marco Antonio Michel, en pro.
Jacobo Bonilla, afavor.
Buendia, afavor.

Marcos Morales, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Ciudadano presidente, el resultado
delavotacién es el siguiente: 51 votos afavor, 0 votos en
contray O abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se apruebael
dictamen que presenta la Comisién de Seguridad Piblica
para solicitar a las autoridades del Gobierno del Distrito
Federal la implementaciéon de un programa de
despistolizacion en la Ciudad de M éxico.

Hégase del conocimiento del Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, para los efectos conducentes.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony en su
caso gprobacion del dictamen que presenta la Comision de
Administracion y Procuracion de Justicia respecto de la
propuestade Jefede Gobiernode Distrito Federd parardtificar
al licenciado Sabino Huitron Heredia, como Magistrado del
Tribunal Superior deJusticiadel Distrito Federal.
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En virtud de que dicho dictamen fue repartido a las
ciudadanas y ciudadanos diputados en los términos del
articulo 38 fraccion VI delaLey OrganicadelaAsambleay
100 del Reglamento para su Gobierno Interior, consulte la
secretaria en votacion econdmicasi se dispensalalectura
del mismo parasometerlo asu discusion deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas se
dispensalalecturadel dictameny se somete asu discusion
deinmediato.

Le pedimos que los que estén por la afirmativa, sirvanse
manifestarlo poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

PROYECTO DE DECRETO PARA LARATIFICACION
DE MAGISTRADOSDEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIADEL DISTRITO FEDERAL

Lic. Sabino Mario Huitrén Heredia
CONSIDERANDO

UNO:  Que de conformidad con lo establecido por el
articulo 122, base cuarta, primer parrafo de la
fraccion |, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; por losarticulos 36,
42 fraccion XXIV, 80 y 82, del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal; 10, fraccion VIII,
46, fraccion 11, 48, 95y 96, inciso C, dela Ley
Organica de la Asamblea Legislativa; 18 y 22
del Reglamento para el Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la
Comision de Administracion y Procuracion de
Justicia, es competente para conocer Yy
dictaminar, respecto de las propuestas para
ocupar el cargo de Magistrado del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal,
realizadas por el C. Jefe de Gobierno del Distrito
Federal.

DOS: Mediante oficio identificado con el
nimero 062/2002, de fecha 13 de mayo del afio
2002, signado por el Magistrado Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carrancd, Presidente del
Tribunal Superior de Justicia Distrito Federal
en el que comunica al Ciudadano Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, que, con
fundamento en los dispuesto por los articulos
122, BASE CUARTA, fraccion |, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 80y 82y demasrelativosdel Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal; 11 de la Ley
Organica del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal; 95y 96 y deméasrelativos de la

Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal y 10 fraccién | del Reglamento
Interior del Consejo dela Judicaturadel Distrito
Federal, me permito hacer de su conocimiento
que los CC. Magistrados enlistados a
continuacion, concluyen su encargo el proximo
dia 25 del mes de junio del afio en curso:

1. Mag. Lic. Rafael Crespo Dévila
Mag. Lic. Sabino Mario Huitrén Heredia

Mag. Lic. Norma Raquel Lagunes Alarcon

Mag. Lic. Gilberto Rodriguez Gonzalez

2
3
4. Mag. Lic. Maria Esperanza Rico Macias
5
6. Mag. Lic. Maria Socorro Santos Ortega
7.

Mag. Lic. Cleotilde Susana Schettino Pym

TRES: Por oficio defecha 12 dejunio del afio en curso,
turnado por el C. Secretario de Gobierno, el dia
14 de junio, con nimero 4476, el C. Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, Lic. Andrés
Manuel Lopez Obrador, informé a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, que con
fundamento en lo dispuesto por €l articulo 122,
Apartado C, Bases segunda, fraccion Il incisofy
Cuarta dela Constitucion Politica delos Estados
Unidos Mexicanos 1, 42 fraccion XXIV, 67
fraccion VIII, 78, 80y 82 del Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal; 1,5y 12 delaLey Organica
de la Administracion Publica del Distrito
Federal; 10fraccion VI, y95delaLey Organica
dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
me permito someter a consideracion de ese H.
Organo Legislativo, mi propuesta para
ratificacion del C. Lic. Sabino Mario Huitron
Heredia, como Magistrado al H. Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal.

CUATRO: El Licenciado JOSE AGUSTIN ORTiZ
PINCHETTI, mediante oficio nimero 3823,
remitié el oficio signado por el Licenciado
ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR, Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, de fecha 23 de
mayo del afio 2002, en el que con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 80, 82, 83 y demas
relativos del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal, solicita al Consejo de la Judicatura
opinién sobre la eventual ratificacion del
Licenciado Sabino Mario Huitrén Heredia como
Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal.

El Consgjo dela Judicaturadel Tribunal Superior
deJusticiadel Distrito Federal, dio cumplimiento
adicha solicitud en los términos que se enuncian:
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Opinion respecto del Magistrado Licenciado
SABINO MARIO HUITRON HEREDIA.- Visto €
contenido del oficio de referencia, los
integrantes de este Organo Colegiado después
de las deliberaciones correspondientes, en
gercicio de la facultad que a este Consgjo de la
Judicatura otorga el articulo 122, apartado “C”
BASE CUARTA, fraccion |, primer péarrafo, dela
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacion con el articulo 83, sexto
parrafo del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal y el articulo 201, fraccién I, dela Ley
Orgéanica del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal, respecto de la propuesta para
la eventual ratificacién del Licenciado SABINO
MARIO HUITRON HEREDIA, como Magistrado
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, en relacion con lo prescrito por el
articulo 80, segundo parrafo del propio Estado
y teniendo en cuenta, que en el expediente
personal del servidor publico consta que con
fecha veintiséis de junio de mil novecientos
noventa y seis fue aprobado por la Comision de
Gobierno de la Asamblea de Representantes del
Distrito Federal el nombramiento que hizo el
Presidente de la Republica a favor del
Licenciado SABINO MARIO HUITRON
HEREDIA, como Magistrado del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal,
adscribiéndolo en su oportunidad a la Sala
respectiva, y atendiendo a los elementos
contemplados en el articulo 194 de la Ley
Organica del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal, este Organo Colegiado opina
gue es conveniente que sea ratificado en su cargo
de Magistrado €l Licenciado SABINO MARIO
HUITRON HEREDIA, porque las aptitudes que
ha demostrado desde su inicio en la carrera
judicial, la cual es de veintinueve afios dentro
delaInstitucion, se han visto reflejadas a partir
del dieciséis de septiembre de mil novecientos
setenta y tres en donde ingreso ocupando el
cargo de Secretario “B” Supernumerario de la
Presidencia, siendo adscrito como proyectista
al Juzgado Trigésimo Primero de lo Civil, asi
mismo ha ocupado el cargo de Juez desde mil
novecientos setenta y cuatro hasta julio de mil
novecientos ochenta y dos, afio en que fue
designado Magistrado Supernumerario el cual
desempefid hasta mil novecientos noventa y
cinco, siendo nuevamente designado como
Magistrado Numerario del Tribunal Superior de
Justiciadel Distrito Federal, € veintiséisdejunio
de mil novecientos noventa y seis satisfaciendo
la referida funcion de Magistrado,
desempefidndose con imparcialidad, capacidad
y honestidad, lo que se desprende de las actas
levantadas de las visitas de inspeccion

CINCO:

practicadas de cuyo andlisis se deduce que no
se encontrd irregularidad que pudiera
trascender a una sancion de caracter
administrativo o de otra indole, habida cuenta
de que las funciones de Magistrado fueron
desarrolladas con la debida diligencia y
profesionalismo que dentro de la naturaleza
humana es posible, siendo favorable el resultado
de dichas visitas a la idea de objetividad,
excelencia imparcialidad, profesionalismo e
independencia, que deben reunir los integrantes
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, y que en su conjunto dan una opinion
de excelencia en la actuacion como Magistrado
respecto del Licenciado SABINO MARIO
HUITRON HEREDIA, aunado alo anterior, debe
precisarse que de los archivos de este Consgjo
de la Judicatura no se advierte que exista queja
fundada en su contra durante el periodo que se
desempefio como Magistrado del Tribunal
SQuperior deJusticia del Distrito Federal, maxime
que si bien, fue declarado responsable
administrativamente en dos procedimientos de
oficio, las conductas que dieron origen a la
sancion impuesta en los mismos, no fueron
calificados como graves en términos de lo
dispuesto en la Ley Orgéanica del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal oenla
Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, siendo Unicamente en estas
ocasiones en que ha sido sancionado
administrativamente desde su ingreso al H.
Tribunal en septiembre de mil novecientos
setenta y tres hasta la fecha.

Atento a lo anterior, el Pleno del Consgjo de la
Judicatura del Distrito Federal emite opinién
en el sentido de que es conveniente para la
imparticion de justicia la ratificacion del
Magistrado SABINO MARIO HUITRON
HEREDIA, en el cargo que actualmente
desempefia, ya que por sus antecedentes
profesionales se advierte quereiinelosrequisitos
antes precisados, ademés de que en atencién a
los elementos previstos en el articulo 194 de la
Multicitada Ley Orgéanica, que deben ser
tomados en consideracion para opinar sobre la
eventual ratificacion que se propone, el
Magistrado SABINO HUITRON HEREDIA seha
distinguido en el servicio de la administracién
dejusticia de esta ciudad.

La Comision de Gobierno de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal determiné se
publicara el 15 de junio del afio en curso, en los
diarios, “El Universal” y “La Jornada” la
comunicacion en la que se da cuenta del inicio
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del proceso de ratificacién de Magistrados del
Tribunal Superior de Justicia, de conformidad y
para los efectos del articulo 96 inciso A, de la
Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

SEIS.  El dia 21 dejunio del afio 2001, ante el Pleno de
la Comisién de Administracion y Procuracion
de Justicia comparecio, el C. Magistrado Sabino
Mario Huitron Herediay presenté un informe de
actividades y metas, del cual se destaca lo
siguiente:

Cuando se habla de Derecho Penal, pensamos obviamente
gue es un Instrumento de Control Social Punitivo e
Intolerante, pero también el Derecho Penal, debe ser un
instrumento humano, en ese sentido, si queremos caminar
no por un Estado de Derecho sino por un Estado
Democratico de Derecho, el Organo Legisativo, tieneuna
extraordinaria responsabilidad, que es contar con leyes
que brinden no solamente seguridad juridica, sino que
sean justas.

Ahora bien, la elaboracién del Nuevo Cédigo Penal, al
gue brevey someramente mereferiréa continuacion, esla
respuesta evidente ante el incremento del malestar de la
sociedad por €l deterioro del @mbito econdémico, cultural
y social de la poblacién, incidiendo como consecuencia
en el aumento de la criminalidad.

Es de conocimiento publico el ambiente de inseguridad,
corrupcién e ineficacia, que priva en algunas areas
relacionadas con la Justicia, por €ello la creacion de un
nuevo Cédigo Sustantivo Humano, que implique también
un procedimiento penal sencillo, claro y eficaz;
congruente entre la sociedad y sus gobernantes, a partir
de prevenir y combatir el delito, resulta ser el hilo
conductor, que permitira regresar a un nivel de seguridad
y tranquilidad, quetanto anhela nuestra sociedad en estos
momentos.

Espreciso el orden en materia penal, ya que no esfactible
el sin nimero de legislaciones penales especiales, que se
encuentran fuera del Cddigo Penal, y que propician la
dispersion legislativa.

Ademas, se debeluchar por el justoy equitativo equilibrio
de obligaciones y derechos, tanto de la sociedad en
general, como en lo particular, como lo son lavictimay el
inculpado y que ya se refleja esa preocupacion en la
actual redaccion en su;

ARTICULO41: (y queserefiereal fondo paralareparacion
del dafio).

En cambio de un nuevo Cadigo Penal y un nuevo Cédigo
de Procedimientos Penales, en su esencia deben ser para
brindar Seguridad Juridica, Justicia, sensibilidad y
actualidad en los intereses de la Ciudadania.

En cuanto al CODIGO PENAL, serequiere DESTIPIFICAR
CONDUCTAS REDUCIR PENASYy plantear PRINCIPIOS
GENERALES (como ya se observa en laredaccién actual),
gue debe regir en todo Derecho Penal. Pero no se trata
tnicamente de hacer determinados cambios en los
Cadigos, ya que caeriamos en €l circulo vicioso que ha
prevalecido en el pasado inmediato, donde no se
profundizd en las necesidades reales que motivaron los
cambios.

Advierto que anteriormente el Legislador ha abusado del
derecho de reformar la ley, sin ninguin lineamiento que se
encuentre justificado en los principios de una Politica
Criminal previamente establecida, y de esta forma
cualquier cambio no tiene sentido, como se puede advertir,
en el hecho de aumentar penas o crear figuras tipicas de
las cuales no debe conocer el Derecho Penal.

Tampoco puede existir la descripcion de conductas
obsoletas, o la duplicidad en la descripcion de los tipos
penales, 0 que para integrar los mismos se tengan que
acudir a diversos preceptos, la orientacion del Cédigo
Penal no debe ser represiva.

Enla dltima década, se han dado pasos para democr atizar
la vida nacional, pero alin serequiere hacer unarevision
critica y objetiva del Cédigo Penal y de Procedimientos
Penales, y plantear soluciones; de otra manera no
podemos encontrar alternativas que permitan mejorar el
sistema de Justicia.

Y para ello se debe partir del principio de
proporcionalidad, donde la punibilidad para cada delito
debe ir en proporcion a la entidad del mismo y al bien
juridico quetutela, dealli que, este servidor advierte como
aplicador de la norma, que no siempre se cumple con el
principio de Justicia ain cuando el presente Codigo
representa un gran esfuerzo paratal efecto.

La alternativa més efectiva a la pena de prision esta en
manos del legislador, despenalizando comportamientos
gue no deberian ser penalmente relevantes y, al mismo
tiempo mediante una politica social mas amplia que evite
atravésdelosmediosno penalesla comision delosdelitos
mas frecuentes, por ello debe dejar de considerarse como
penalmenterelevante el delito de DANO EN PROPIEDAD
AJENA IMPRUDENCIAL.

También debe considerarse que el ABUSO SEXUAL SIN
VIOLENCIA, debe perseguirse por querella, la remision
integral de aquellas conductas no relevantes para el
Derecho Penal, debe ser un factor que permita la
destipificacién de conductas que sélo activan la
maquinaria judicial, que es muy costosa, Yy si en cambio
tipificar aquellas que mas lastiman a la sociedad.

Lareincidencia que se manegja en el articulo 20 vigente y
siguientes, es una circunstancia agravante muy polémica.
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La Doctrina la ha cuestionado extensamente,
considerando que no se aprecia ni mayor injusto ni mayor
culpabilidad en el sujeto, sino simplemente un mayor
desprecio por el Derecho o unarebeldia hacialosvalores
juridicos.

El papel fundamental de la agravante se basa en la
personalidad defectuosa del autor, sin tomar demasiado
en cuenta el hecho concretamente cometido (Derecho
Penal de Autor).

No sedebe castigar dosvecesa una persona, ya ha pagado
por el delito anterior, y de nueva cuenta se traen al
presente sus anteriores conductas para agravar su
situacion juridica. Y por ello se advierte que en el Codigo
Nuevo se tuvo especial cuidado en este sentido.

Prevalece la facultad potestativa que se manejan en los
articulos 51, 52 y 64 del Codigo Penal vigente, y que se
enriquecio en el propuesto, enrazén de quela apreciacion
del Juzgador del hecho concreto le permite estimar con
mayor amplitud la valoracién global de todos los delitos,
ylasensibilidad juridica debe ser pieza fundamental, para
la imposicion de las penas, no se trata de una simple
operacion aritmética, y el limitar esta facultad implicaria
la desvalorizacion global que merecen las diversas
accionesy delitos cometidosy a su efectivo cumplimiento.

El articulo 70 actual refiere los sustitutivos penales que
pueden concederse a los sentenciados, de todos es
conocido las criticas que recibe la pena de prision, y ello
ha provocado que se busquen distintas alternativas a esta
pena. De esta manera se pretende encontrar soluciones
mas racionales que el encierro carcelario para prevenir
la comisién de hechos delictivos y se observan en el
Cdédigo aprobado, avances en este campo como se
desprende del articulo 84 y subsiguientes.

Una pena de privacion de libertad efectiva puede ser
negativa de cara a la reinsercion social del condenado,
sobre todo cuando se trata de delincuentes primarios u
ocasionales, por €llo, es positivo el incremento de los
sustitutivos penales a efecto de brindarle al responsable
una nueva oportunidad para demostrar su voluntad de
reinsercion.

En este sentido debemos recordar la pena, y aln mas la
privativa de libertad, no debe ser mas que la dltima
sancién aplicable al autor de un hecho ilicito, y por ello
se deben atender alos minimosy méximos que previenela

ley.

No se debe romper con las reglas generales que se
encuentran establecidos en la ley respecto a sancién
aplicable a los delitos ya que la doctrina establece con
claridad la diferencia entre delitos consumados y
tentativos, y al agregar penalidades especiales como en
el Ultimo péarrafo del articulo 63 de la ley vigente, rompe

con la estructura que guardan los bienes juridicos que
tutela la ley observandose que en la redaccion nueva se
elimind esa punibilidad especial del delito grave, como
se aprecia en €l articulo 78 de la ley en cita.

Para lograr eficacia en las decisiones de Juzgador, y que
se dé cumplimiento al principio de legalidad que debe
imperar en todo estado de Derecho, y la salvaguarda de
los derechos de los internos y correccion de abusos y
desviaciones en la aplicacion del régimen penitenciario,
esdecir, como g ecutor de penas, y como medida de control
de las decisiones adoptadas por €l Juzgador, se advierte
también el;

ARTICULO 120 (que determinala Facultad jurisdiccional
en la gecucion).

La caracteristica principal de los sistemas progresivos
gue debe considerarse en la Politica Criminal, es el
establecimiento de distintos periodos dentro del
cumplimiento de la pena, a través de los cuales la dureza
del régimen se mitiga progresivamente, desde el
aislamiento hasta alcanzar el Ultimo periodo que se
cumple en libertad condicional. Con ello se pretende
ademas, beneficiar la evolucién favorable del recuso,
utilizando ocasionalmente el avance o regresion de un
periodo a otro como recompensa o castigo.

El principio rector debe ser la reeducacién y la
reinsertacion social, y para ello es urgente el disefio de
una Politica Criminal, para el sentenciado que tenga
como verdadero proposito su resocializacion.

En la referida comparecencia, los C.C. Diputados
integrantes de la Comisién de Administracion y
Procuracién de Justicia, formularon cuestionamientos y
opiniones. De igual forma el Lic. Huitron Heredia dio
respuesta en los términos que se indican.

EL C. DIPUTADO FRANCISCO FERNANDO SOLIS
PEON.- Muy brevemente. Bienvenido aqui a esta Comision
de Administraciény Procuracion de Justicia, Magistrado.
Yo quisiera hacer algunos sefialamientos en su favor,
tenemos amigos comunes, uno deellos el licenciado Felipe
GoOmez Mont, |o puedo decir abiertamente, fue mi maestro
en la Libre de Derecho, y quienes no litigamos, nos
dedicamos a esto de la politica que es una cosa muy
distinta al derecho, créamelo, y creo que una de las
desgracias de este pais es que normalmente la politica se
impone al derecho, también créamelo. Me comentaba €l
maestro Gémez Mont que, en un acto inusitado, en un
asunto donde la contraparte era el entonces Secretario
de Gobernacién, Fernando Gutiérrez Barrios, usted fallo
en contra del Secretario de Gobernacion. No sési lotenga
usted presente. S lo tiene usted presente, por favor
amplienos un poco la informacién, si quiere sin nombres,
guardando las discreciones del caso, creo que es algo
gue vale la pena que quede en el expediente.
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Segundo cuestionamiento que le quiero hacer. ¢Donde se
encuentran las salas penales? Entiendo que hay en Nifios
Héroes, ¢verdad? ¢ Quérazon tiene que en lostérminosde
la audiencia que sefiala el actual Cddigo de
Procedimientos Penales, salga una julia a las 5:00 de la
mafana a recoger reos de reclusorio en reclusorio y los
[leve hasta Nifios Héroes a una ventanita, en condiciones
verdaderamente indignas, que violan los derechos
humanos; donde ademés el trayecto es como de 12 horas,
donde los presos defecan, prenden cigarrillos de
marihuana, estan en un hacinamiento verdaderamente
inhumano. No seria méas facil en un momento dado y
ademas por economia procesal, para efectos incluso de
hasta otro tipo de notificaciones y de tramites que las
salas penales se encontraron materialmente en los
reclusorios. Entiendo que hay una razon de grilla, no de
politica, de grilla por la cual las salas penales se
encuentran ahi en Nifios Héroes, pero yo creo que seria
de estricta l6gica que estuvieran en los reclusorios. Por
el momento es todo, sefior.

EL C.LIC. MARIO HUITRON HEREDIA.- Muchasgracias,
licenciado. Refiriéndome en principio, sefior diputado,
al comentario que hizo nuestro amigo el sefior licenciado
Felipe Gémez, quisiera yo ampliar la informacién que
usted me indica, pero son tantos |os asuntos que nosotros
[levamos que yo no los memorizo, y créame usted que si €l
anuncio sali6 a favor del sefior licenciado, no fue porque
yo asi lo estimara, sino porque la propia ley asi 1o
ordenaba. Yo no tengo ningin compromiso mas que
exclusivamente con la ley y hago lo que me permite ella,
ser un servidor de legalidad, por lo tanto, me da pena
comentarlo, hacer comentarios en €l sentido de como fue,
gué paso, que hubo, pero ademas hay principios como los
médicos, como los sacerdotes, hablan del secreto
profesional y son cosas que nosotros no debemos romper,
ya esta resuelto, yo resolvi, afortunadamente o
desafortunadamente sali6 a favor de uno y en contra de
otro como siempre sucede en los casosy es o mas que yo
puedo comentarle con todo respeto. En cuanto a la
audiencia que usted manifiesta delos reos que son traidos
a audiencia con nosotros los magistrados, su punto de
vista es perfectamente aceptable de que se estuvieran las
salas penales en los reclusorios, sélo que eso implicaria
una infraestructura y un gasto quizas mayor que no lo
permite el presupuesto cuando el patito feo de los 3
poderes siempre es el poder judicial, ahora érgano de
gobierno. Quiero decirle que no sé, 6 aflos o 10, no los he
contado, que he estado en materia penal en distintas salas
por cuestiones de servicio, si yo he tenido la obligacion
legal de asistir a una de esas audiencias que usted cita en
la que traen a los reos a los reclusorios, habran sido 10
aproximadamente, 0 sea, que siento que seria un gasto
Mmuy grave para ver a unos reos que tienen necesidad, que
lo solicitan, quetienen derecho, que setienen esa garantia
y que seles ve. Llega el caso inclusive de que no hay los

lugares suficientes para todas las salas aqui en Nifios
Héroes y prueben la Sala en donde estoy yo ahorita
sirviendo en la Cuarta Sala, selesfacilita el local a otras
salas para que puedan llevar a sus reos, pero yo siento
gue si esun sacrificio, que si se va en contra de derechos
humanos, pero comparando las cosas, podria ocuparse
todo ese dinero en otras necesidades mas esenciales del
tribunal, no digo cuéles, no soy yo quien debe decirlas,
pero seria lo mas apropiado, su postura es correcta con
esa salvedad.

Es como ahora que se esta pensando que nos lleven a
nosotros los que estamos en el area, si yo llego ahi, en el
area penal en Nifios Héroes a Rio de la Plata, aqui esta,
entonces se piensa, se dice, es un decir que yo comento,
no es una seguridad, un conocimiento cierto que yo tenga,
gue selesva atrasladar a esos recintos judiciales que se
estan adaptando especialmente para lo mismo. Yo me
imagino, qué va a parar, donde no hay esa sala de
audiencia. Cuando los reos lo prevean, yo me imagino
gue entonces es menos costoso que el Magistrado vaya al
Reclusorio. S pide audiencia, yo te voy a ver allg, y ni
modo si se pierde una mafana, se pierde menosy claro el
Magistrado va en su carro o en lo que lo manden del
Tribunal, no va con esos problemas de derechos humanos,
llega al reclusorio, toma la declaracion del reo en
audiencia y se regresa a seguir cumpliendo con sus
labores. Nosotros no tenemos horarios en materia penal,
trabajamos en la mafiana, en la tarde, en la noche, a la
hora que es necesario. Entonces, seria mi respuesta con
todo respeto, sefior diputado.

EL C. DIPUTADO JOSE LUISBUENDIAHEGEWISCH.-
Muchas gracias, Magistrado, bienvenido. oy a atenerme
a su exposicion y en ella hasta donde yo pude ver,
seguramente usted me corregird, pero sobre todo en las
primeras lineas se veia un &nimo de autocritica que me
parece a mi es un rasgo positivo y loable porque
demuestra, por la capacidad dereflexién sobre uno mismo,
sobre la propia conducta y sobre el desarrollo o la
evaluacién gque uno tiene sobre su propio trabajo y ahi
usted serefirio, si no entendi mal, a errores que usted ha
cometido en el gercicio de su actividad y lo primero que
quiero preguntarle es a ¢qué se refiere con esos errores,
cuales son los errores que usted tenia en mente, cuéles
sonloserroresqueteniaenlacabezaalahoradeescribir
Su exposicion?, los cuales atribuyd a un exceso de trabajo
ylasegunda preguntaes: ¢si usted se desesperarealizando
sutrabajo?, desdeluego quelas cargas, todos|o sabemos,
son fuertes, hay un exceso de casos, de expedientes que
hay que analizar, estudiar y dictaminar cotidianamente 'y
esta es una condicién que viven todos los que han
compar ecido ante nosotros y esimportante conocer como
le afecta el exceso de trabajo en el desempefio de sus
funciones.

Serefirio también al padecimiento de la soledad afectiva,
a mi me gustaria que explicara un poquito mas a queé se
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refiere con esto y desde luego también saber en qué medida
este padecimiento afecta en el desarrollo o en el desempefio
de sus actividades, en qué momento se ha producido este
problemay cuéles son las salidas que usted cree que deben
dedarseaesta clasedemales. Por susrespuestas, muchas
gracias.

EL C. SABINO MARIO HUITRON HEREDIA.- Muchas
gracias. Sefior diputado, refiriéndome primero a la
pregunta que se refiere a determinados errores, esos
errores pueden ser mecanogr aficos. Cuando yo merefiero
a ellos, no me refiero desde el punto de vista penal
exclusivamente, de alguna manera he estado laborando
con humildad, con animo de servicio en las areas a donde
me han mandado a cumplir mislaboresy muchas veces se
equivoca uno, pongo con fundamento en el Cddigo de
Procedimientos Civiles cuando debe ser Penales, eso es
un error. Los errores a los que me refiero no son graves,
pero que cuando ya salié una sentencia mas limpia, mas
correcta, mas analizada, més estudiada, o que cuando
hay un cimul o enorme de trabajo como se nosda. Ahorita
[levamos mil y tantos juicios radicados, nosotros en la
sala donde estamos, estamos a seis meses, vamos a |levar
2 mil, es una cantidad muy alta, a veces no nos permite
con la tranquilidad, con el sosiego que debemos tener
parajuzgar, hacerlo entodoslosasuntos, y eso nosimplica
ese tipo de errores, a veces se nos pasa un término no
fatal, no un término que traiga una responsabilidad, a
veces se dicta la sentencia no dentro de los 10 dias, sino
dentro de los 11 y eso es un error y esas son en concreto
las fallas a las que yo me refiero; porque nosotros no
somos perfectos, pero somos perfectibles y mi trabajo
siempre he tratado de realizarlo en toda mi capacidad lo
mejor posible que sea, a grado tal que sin hablar de mis
cosas, no setomeasi. No sécomo [lamar, en miscomisiones,
labor, servicio que hetenido que dar, siempre dejado desde
los juzgados hasta actualmente nosotros tenemos visita
el dia lunesy yo de aqui voy a regresar al trabajo, a
concluir conlos Ultimos expedientes, porque generalmente
me gusta estar exactamente al corriente, y en las visitas,
afortunadamente, desde hace muchos afios que yo sirvo,
inclusive antes de que se dieran estetipo de visitastrabajo
al corriente.

Entonces, a veces no es posible, se puede quedar alguno
por alguna razon, se quedd mal en un cajon, cosas que
pasan en la préctica, que producen un error, pero no, un
error grave, no un error de que le pongamos a un,
consideramos la libertad a un preso o condenemos a
desocupar en materia civil al arrendador, no, no son ese
tipo de errores, son a las cosas que yo me refiero, porque
YO pienso que se equivoca uno, que puede, que la forma
en que lo dijo, no es ninguna mala interpretacién o no
hay idea que no sea la adecuada a una conducta correcta.
Refiriéndome a la soledad afectiva. En este caso, en el
trabajo que yo estoy leyendo, me refiero definitivamente a
una de las causas de delito. S usted lee, perdén yo yalo

lei; si usted lo ve, es cuando me refiero a que tanto a mi,
me preocupatanto en el delito, tanto el sujeto pasivo como
el activo y digo, que e sujeto activo generalmente las
conductas que comete de hechos delictuosos, las lleva a
cabo por distintos puntos, por distintos valores subjetivos
deé, puedeser el amor, loscelos, enfin, le hacen producir
una conducta tipificada como delito, y entonces, yo digo
gue la soledad afectiva es una productora de ese tipo de
delitos, esta usted solo, no tiene usted a nadie, es usted
pobrey otrascircunstancias, tiene hambrey no sé, comete
usted el delito y tiene tres meses de no tener relaciones
sexuales y pasa una muchacha vestida en una forma
indecorosa, desde mi punto de vista y usted |la ataca.
Entonces, yo siento que esas son |as cuestiones de sol edad
afectiva que pudiesen interrumpir la buena conducta de
un ser humano y no me refiero de uno sino de todos que
estuvi ésemos en las mismas circunstanciasy que dealguna
manera, todos, segln nuestra actitud, nuestro estado
econdmico, nuestra posiciéon social, todos los otros
factores, reaccionariamos de distinta manera, pero a eso
me refiero yo cuando hablo de soledad afectiva, es una
causa dedelito que produce, que puede producir un delito.

EL C. DIPUTADO JOSE LUISBUENDIAHEGEWISCH.-
Solamente para precisar el dltimo criterio al que usted se
refirio. ¢Sgnificaria esto que en el caso, por ejemplo, de
una persona con un largo periodo de abstinencia sexual
si pasa una mujer vestida de manera provocativa, seria
justificado un ataque.

LIC. SABINO MARIO HUITRON HEREDI A - No. Yo no estoy
justificando la conducta, estoy diciendo que es un medio
de producir una conducta, un modo que puede dar o
[levarnos una conducta inapropiada o a una conducta
ilicita, es a lo que me refiero, no estoy considerando que
este tipo de conducta sea un privilegio, una prioridad
para esa persona o en fin, algo quele dé un justificante de
su conducta, no podria ser. De ninguna manera, vaya. El
hecho de que €l actle asi, afectando sensiblemente, no
significa que pueda ser un atenuante o una exculpante
hablando de materia penal. No de ninguna manera, se
tiene que juzgar por su conducta.

EL C. DIPUTADO ERNESTO HERRERA TOVAR - Muchas
gracias, diputado Secretario. Licenciado Mario Huitron,
yo quisiera centrar mi exposicion en dos cosas, una
pregunta concreta y un asunto de caracter administrativo
que expondré en su momento. La pregunta es concreta:
En dias, semanas pasadas, aprobamos en la Asamblea
Legislativa el dictamen que aprueba el Cédigo Penal para
el Distrito Federal, no ha sido publicado, pero meimagino
gue usted debe de conocerlo. Quisiera su opinién sobre
esta aprobacién de dictamen de Cédigo Penal . En segundo
lugar, diciéndole muy sincero, quisiera cuestionarle sobre
algunas cuestiones de caracter administrativo, algunas
guejas que he de serle franco, ponen en duda mi voto para
poder usted ser ratificado, le hago la aclaracién, pone en
duda, no quiero afirmar absolutamente nada.
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Senos hizo llegar a nuestra oficina en dias pasados una
serie de quejas que se han interpuesto en contra de usted
y otros magistrados, algunas han sido infundadas, algunas
han sido procedentes, algunas quejas que se han
presentado de oficio, tenemos aqui algunas de ellas que
nos fueron remitidas, en donde a usted se le ha fincado
alguna responsabilidad en ese tipo de quejas, seria por
deméds darle nimeros, aqui tengo cinco, pero al respecto
gué nos pudiera decir. ¢Es decir que algunas son
infundadas, algunas se amparan para algunos efectos,
algunas se niega el amparo? Si me parece importante
escuchar su punto de vista respecto a estas quejas.
Segundo, tal vez no tenga nada de ver con su capacidad
para emitir las resoluciones o sentencias en la sala
respectiva. Sin embargo, también hemos escuchado
algunas quejas de la impuntualidad parallegar a la sala,
entrelas10ylas 10: 30 horas, faltas con alguna frecuencia
sin justificar, etcétera. He de decirle que sobre el
particular no me consta, no quiero ser yo, cometer una
irresponsabilidad al afirmar esto. Lo Unico que consta
son las constancias de las quejas 'y de los procedimientos
de oficio que se han iniciado, pero si me interesa mucho
saber su parte. Le comento, esto que llega si pone en duda
un poco mi voto, en lo personal, sobre su ratificacion,
pero es una duda meramente y quisiera que usted pudiera
exponer y sobre todo defenderse de ese tipo de cosas.

EL LIC. SABINO MARIO HUITRON HEREDIA. - Diputado
don Ernesto: Refiriéndome primero a la opinion de la
aprobacion del Cédigo Penal, acabo yo en mi trabajo de
establecer la propositividad del mismo, la sabiduria que
seda en el mismo al trabajo de muchas personas, de muchas
horas. Quiza no estaba usted, peroinclusive losfelicito a
todos y los felicité, que quede inscrito, por su labor.
Independientemente de que hasta el momento no se habia
publicado, yo pienso que lo poco o mucho que pudiera
agregarsele, mientras que sea positivo, es bueno, porque
YO creo que todos ustedes se dedicaron enjundiosamente
a hacer un buen Cédigo y todo lo que merezca mejorarlo,
es bueno. Entonces, yo condicioné, hablando
metafdricamente, como se va a dar a la vida juridica, a
guelotengamosala practica. Entoncesami la aprobacién
me pareci6 excelente, tuve la oportunidad no de todos |os
proyectos, porque no tuve todos, pero de algunos al
principio deleerlosy al hacerlo consideréque el proyecto
va muy por encima del Cédigo vigente, al grado tal que
dentro de la exposicién que hago, y no lo repito, sefialo
algunos puntos en |os que me parece magnifico. Eslo que
puedo hablar sobre la opinidon de la aprobacién del
Caodigo Penal.

Respecto delas quejas administrativas, yo me permiti, con
todo respeto, sefior diputado, solicitar al Consegjo de la
Judicatura del Distrito Federal una certificacion en la
gue se me hiciera conocer legalmente mediante un
documento valido el nimero de quejas que yo tenia en 30
afos de servicio, desde juez, pero claro desde el punto de

vista del inicio de esa oficina 0 esa dependencia, y me
dicen que 1, usted ahorita me habla de 5, yo no sé quién
diga mentiras, yo no. En cuanto al resultado delasquejas,
no puedo decir nada porque ya estan resueltas. Estan
resueltas, unas, la mayoria injustificadamente, como
injustificadas hacia mi, y segin esa certificacion una en
contramia. Yo no quisiera decirlesen defensa * puesvamos
arevisarlatodosy alo mejor se equivoco € Colegiado”,
porque no podemos juzgar, ya esté juzgado, ya esta hecho,
yo la acepto, esté bien o mal la resolucion no puedo hacer
nada sino aceptar, no tengo otro recurso, puedo irme a
otras cosas como el dafio moral, a otras muchas cosas,
pero no es eso, esa nunca ha sido mi intencion, mi intencién
siempre ha sido servir y respetar los criterios y las
opiniones de otras autoridades, siempre y cuando no
[leguen a un grado excelso de arbitrariedad, porque
entonces cual quiera de nosotros pues nos defenderiamos,
todos somos abogados. Pero no, entonces como defensa
no puedo decir nada mas que las que tengo fundadas,
seguin el documento que me dieron, es una sola, pero si
fueran 5, como usted dice, imaginese que son 30 afios de
trabajo, son, no sé cuantas sentencias he dictado en
distintas materias, desde juez, es mucho el trabajo
desarrollado y 5 quejas administrativas pues no son
graves, yo quisiera que usted recapacitara y me otorgara
su voto, porque creo merecerlo.

EL C. DIPUTADO ERNESTO HERRERA TOVAR.-- S sefior
Magistrado, mire, como le comenté al principio de mi
intervencion, esta situacion pone en duda, nunca dije que
no lo fuera a emitir, no sési vaya a ser mi voto afavor o en
contra, yo no s&, como comenta, quién esté mintiendo,
unicamente hago mencion alainformacion, poca o mucha
gue se me hizo llegar, asi como nos han llegado de otros
Magistrados, digo, no Gnicamente es su caso, pero si, de
alguna manera me preocupa, me preocupa la situacion, 5
guejas pueden ser pocas, muchas, desde el punto de vista
en que se vea. Los procedimientos de oficio de igual
manera. Nada mas el asunto, yo sé que esto ya no tiene
que ver con la manera de resolver, selo comenté, sobre su
puntualidad en la asistencia. S pudiera aclarar esa
situacion.

EL C.LIC. SABINO MARIO HUITRON HEREDIA.- Muchas
gracias. En relacion con las faltas asiduas que usted
maneja, estd mi hoja de servicios y creo que tengo una
licencia en los 30 afos por 5 dias, si es que estd, yo
realmente no lo recuerdo, o sea, nunca he dejado de
trabajar salvo por cuestiones de enfermedad, que desde
luego estan justificadas. En cuanto a la hora de entrada,
generalmente si yo llego alas 9:30 0 10:00 de la mafiana.
No tenemos hora de salida, tampoco de entrada. La Ley
Organica nos maneja un horario, pero de alguna manera
nosotros lo manejamos también a las necesidades del
servicio. Puedo yo decir que si llego una hora tarde no
afecto ni a las personas ni al servicio que tengo que dar,
porque voy al corriente, porque a toda la gente que llega
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alahora quellegue—generalmente no llegan a esashoras-
la recibo, la atiendo el tiempo que necesite. ¢Qué puedo
decir? S usted ahoritay yo vamos a mi oficina, en la que
yo laboro ahorita, se encontrara usted con que tengo
ahi, debo de tener ya los Ultimos expedientes para que
esté totalmente al corriente para el lunes, y fijense no
estoy alla, ni siquiera me he presentado. Yo ayer me quede
en latarde a ordenar todo, todo debe estar en orden, ami
me gustan las cosas en orden, limpiasy asi va ser, asi me
gusta trabajar. Entonces, eso puedo decir, que si llego
una hora tarde no creo que afecte mucho. Muchas veces
va uno a desayunosinclusive con | os propios Magistrados,
con el sefior Presidente, con algin amigo, son cosas que
no trascienden en una mala imparticion de justicia, eso
eslo que yo tengo que hacer, no dar una malaimparticion
dejusticia. Entonces, yo por eso le vuelvo ainsistir, sefior
diputado, que con todo respeto considere usted su duda,
es de justicia, creo yo que no es merecedor una duda de
esas de un voto menos. Se lo agradezco, sefior.

EL C. DIPUTADO FRANCISCO SOLiS PEON.-
Nuevamente, Magistrado, tengo aqui en mis manos el
original del informequeenvi6 el Consejo dela Judicatura,
lo voy a leer textualmente, una cantidad de elogios hacia
su persona y dice: “S bien fue declarado responsable
administrativamente en dos procedimientos de oficio”.
Vale la pena que yo siga leyendo: “‘Las conductas que
dieron origen a la sancién impuesta, en los mismos, no
fueron calificadas como gravesen términosdelo dispuesto
enlalLey Organicadel Tribunal” . Exactamente, no fueron
calificadas como graves, pero no dice qué fueron.
Entonces, aqui yo si, sin atender, sin desmeritar el secreto
profesional, que en este caso no existe, tengo derecho a
preguntarle, porque ademas usted y yo es la primera vez
gue cruzamos palabra, no lo conozco y tengo que emitir
un voto sobre su gjercicio profesional, tengo derecho como
representante que soy de la ciudadania, de preguntarle
en qué consistieron estas conductas, realmente las
sanciones no me importan, pero qué fue lo que pasd. No
se lo pregunto ni a manera de chisme ni a manera de
curiosidad malsana ni morbosa, simple y sencillamente
tengo derecho a saber por qué se le sancioné.

EL C.LIC. SABINO MARIO HUITRON HEREDIA.- Muchas
gracias. Don Francisco, no es necedad, voy a tratar de
acordarme. Alguna fue porque siendo Presidente de Sala
en materia civil no vigilé que el Secretario de Acuerdos
enviara un amparo y eso motivé una queja, la queja que
se declar6 fundada. Cuando nosotros tenemos en materia
civil, enlas salas, 4 mil juiciosy amparos son 2 mil, esun
decir, porque es mas, y tenemos la mitad de amparos, se
abusa mucho del amparo en materia civil, entonces si
dictamos 4 mil resoluciones, 2 mil se van al amparo.
Entonces, no se mando esa demanda dentro de los 3 dias
gue marcala Ley de Amparo. La Ley de Amparo tiene una
sancion para las autoridades responsables que no 1o
hacen. Y pues esa era la sancion que procedia, entonces

yo se lo hice saber al consgjo; que a mi me sancionaba
porque yo no habia, vigilado que el secretario hubiera
mandado ese. Por favor, si hay 2 mil, no podia, no se puede,
préacticamente. Y esa esla materia dela quejaenlaque se
estimd, que yo habia incurrido en falta de cuidado, algo
asi, falta de cuidado. Esto no es algo extraordinario, se
da muy repetidamente, porque no es dable a un ser
humano tener ese control, de verdad, no es dable, una
cosa es quelo platiquemosy otra cosa es que estemos ahi.
Se paso, me defendi, no se obtuvo y no hubo la sancién, la
sancion debid haber sido federal, desde mi punto de vista,
ahi si no tengo nada que decir. Pero el consgjo, que es
una cuestion administrativa, y es una cosa jurisdiccional,
siento que invadio esferas, pero yo respeto el criterio del
consegjo. Punto. Ya resolvid su queja, ya dijo que yo era
malo, y, perfecto, lo acepto, soy malo en el sentido de no
cuidar bien a mi secretario para que envie todos los
demas; estoy de acuerdo, no digo nada. No sé qué paso,
pero se estimo que era fundado. Yo, desde mi propio
concepto, es infundado eso.

La otra queja que usted dice, sefior, no me acuerdo, pero
debe ser algo asi, 0 sea, son cosas no graves, que no se
dict6 el acuerdo dentro del término que la ley sefiala,
vamos a pensar, algo asi; cuando dictamos un sinnlmero
deacuerdos, esmuchalalabor que desarrollamos, ledigo
a usted sinceramente y me gustar ia que algunas veces nos
acompafiara a ver como se labora en una sala, estar todo
un dia, una semana; la verdad es que si setrabaja, en las
tres materias, que una se dice que menos, que otra que
mas; setrabajaen lastres. Hay mucha masresponsabilidad
en la materia penal, tenemos encima a la prensa, al M.P,
€s otra cosa.

EL C. DIPUTADO FRANCISCO FERNANDO SOLIiS
PEON.- Nada méas para hacer una reflexion final. Lo
acusaba —lastima que no esta- mi comparfiero el diputado
Ernesto Herrera de impuntual. Pues yo debo hacerle la
confesién de que si soy diputado, mi motivacién intrinseca
es que empezamos a pasar lista a las 12:00 del dia. Creo
gue ese tipo de superficialidades no se deben de tomar en
cuenta en un momento dado. Lo que si son las cuestiones
defondo, yo noto en su exposicion y en susrazonamientos,
gue usted se sale un poco de lo que es el formalismo
tradicional a lo que estoy acostumbrado en estas
comparecencias, todos despotricamos en las escuelas,
pero finalmente terminamos siendo méas formalistas que
nadie, o sea, los diputados, los notarios, l0sjueces, enfin,
y usted trata de encontrarle, creo que matices incluso
hasta sociol6gicos y psicoldgicos a lo que es la causa de
las conductas tipicas. Yo se lo celebro, pero al mismo
tiempo creo que esa eslabor del Ejecutivoy que finalmente
no debemos de invadir esferas. Quiero ademas hacerle
una ultima pregunta, ya que para que usted se pueda ir,
dado que tiene prisa en llegar all4 a desahogar sus
expedientes. La figura de los proyectistas, sefiores, esuna
figura, es alguien extrafio, es alguien asi como que un
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fantasma. Los litigantes muchas veces se quejan de que
no |o conocen, no pueden hablar con él, no pueden hacerle
[legar sus opiniones.

Tengo comparieros egresados de las escuelas que son
proyectistasy que ademaslitigan en el Tribunal, se da, yo
sé que es un acto de corrupcion, que esta prohibido, pero
se da mucho mas frecuentemente de lo que pensamos. ¢No
seria mas sano que en un momento dado supiéramos
quiénes son los proyectistas de cada magistrado y que
estuvieran ahi trabajando con ustedesy que no sellevaran
los expedientes a su casa? Que eso también sucede muy
frecuentemente. Muchas gracias.

EL C. MAGISTRADO LICENCIADO SABINO MARIO
HUITRON HEREDIA.- Gracias. Don Francisco, tiene usted
razon, toda la razon. Yo siempre he pensado exactamente
como usted en ese sentido y como consecuencia, mis
proyectistas, los que estéan sirviendo conmigo, estan
trabajando ahi en su lugar, no que no vayan, ahi estan,
algunas veces si es necesario que se lleven expedientes
porque son 15 tomos, 20 tomos, son 15 sentenciados, apela
el MP, todos ellos, no, no, se pone, hay que estudiar mas
delo que se esta ahi en el trabajo y selleva uno, pero uno
sabe cual selleva. Nunca me ha gustado, en esto difieren
un poco que los proyectistas se lleven con los abogados,
ellostienen su cubiculo, su privado y ahi estén. S alguien
quiere hablar de alglin asunto, tiene que hacerlo conmigo,
con ellos no, porque se presta a corrupcion, se presta que
no sé hasta donde, por eso |os proyectistas también deben
ser de estricta confianza del resolutor, porque de otra
manera se presta a que ellos vendan la resolucion, digan,
yo se la paso y luego se la pasamos a otro magistrado y
luego a otro magistrado y somos 3, Si pasa ya ganaste.
Entonces no. Generalmente, los proyectistas que yo tengo
son egresados de la Universidad Nacional de México y
entonces yo prefiero que ellos estén en su cubiculo, que
no se conozcan con nadie, si los pueden conocer, pero no
hablar con ellos, no tratar, yo sé que ellos pueden salir a
lacalle, eso esotra cosa, perosi yolescaigo, seacabd. S
hay una acusacioén y se prueba, se acabd y se procesa. Yo
siento que tengo proyectistas jovenes, honestos, muy
enjundiosos y que me tienen un poco en el altar y levoy a
decir por qué, porque me los llevé a civil a aprender un
poco decivil y ahora queregresamos a penal, se pudieron
guedar sin trabajo, pero son gente que tienen hijos, que
tienen familia, que tienen que salir adelante también,
tienen hambre y estan trabajando. Entonces me los llevé
a materia penal y ahi los tengo conmigo y a veces nos
hacen correcciones, pero asi de esetipo de errores, no de
fondo, son buenos, a veces ponen algun otro articulo,
otra fraccion, pero hasta ahi. Entonces Don Francisco,
yo soy de la idea de que no deben de tratar con los
litigantes, pero si deben ser conocidos, por qué no, no
tenemos por qué esconderlos, ahi estédn, no que no vayan
atrabajar, ahi estan.

SIETE:

OCHO:

Tanto en €l expediente remitido a esta Comision,
por medio de documento solicitado por el
Magistrado Huitrén, a la Secretaria General
del Consgjo de la Judicatura, asi como en la
opinién emitida por el Consegjo de Judicatura,
se da cuenta de las Quejas enderezadas contra
dicho funcionario publico, siendo que de las
dos que se declararon, por la instancia
facultada para ello procedente se refieren a
dilacion; en su caso y omision de vigilancia en
otro, para turnar al Tribunal Colegiado
competente los documentos que conforme a la
Ley de Amparo debian remitirse a dicho érgano,
lo que trajo como consecuencia que el Consegjo
de la Judicatura declarara fundada la accion
intentada e impusiera una sancion econdémica,
tanto al Magistrado Sabino Mario Huitréon
Heredia, como a la Magistrado Maria del
Socorro Santos Ortega, los integrantes de la
Comisién al considerar que conformeal criterio
del Consgjo de la Judicatura las faltas en que
dicho funcionario puablico incurrié no son
graves, esta dictaminadora derivado de una
interpretacion sistematica de los diversos
ordenamientos juridicos referentes a la
adecuada imparticiobn de justicia,
primordialmente el articulo 17 de la norma
fundamental considera que el valor suprema
gue dicho dispositivo protege es el que el
justiciable tenga acceso a la justicia pronta y
expedita, y adicionalmente con calidad, no
pudiendo admitirse como justificante que en
aras de impartir justicia pronta las decisiones
emitidas por Jueces o Tribunales carecieren de
calidad y no se observase el principio de
exhaustividad en su resolucién, por €l contrario
y bajo el argumento de pretender una justicia
con calidad y profesionalismo se admita que la
resolucion se defuera delostiemposlegal mente
establecidos para €llo, pues ambas actitudes,
la dilacion y falta de calidad son perjudiciales
parael justiciablelo que acarrea unaviolacién
a una garantia individual.

Derivado de todo lo anterior y tal como se
aprecia en el punto seis de este dictamen de los
expuesto por el Magistrado Huitron Heredia y
respuestas dadas a los Diputados de esta
Comisién, la actuacion del citado servidor
publico es desarrollada en contravencion con
el espiritu y la letra del articulo 17 de nuestro
Cdédigo Supremo y de lo dispuesto por el
articulo 80 del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal.

Se procedi6 a verificar el cumplimiento de los
requisitos, que para ser Magistrado del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, se sefialan en el articulo 16 dela Ley
Orgénica del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal, siendo éstos:
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Articulo 16. Para ser designados Magistrados serequiere:

.  Ser mexicano por nacimiento, no habiendo
adquirido otra nacionalidad y estar en pleno goce
y gjercicio de sus derechos civiles y paliticos;

[I. Tener cuando menos treinta y cinco afos de edad
cumplidos al dia de la designacion;

[11. Poseer el dia de la designacion, con antigliedad
minima de diez afios, titulo profesional de
Licenciado en Derecho, expedido por la autoridad
0 institucion legalmente facultada para €ello;

IV. Gozar de buena reputacion;

V. No haber sido condenado por delito intencional que
amerite penal corporal de masde un afio de prision,
perosi setratarederobo, fraude, falsificacion, abuso
de confianza u otro que lastime seriamente la buena
fama en el concepto publico, lo inhabilitaré para el
cargo, cualquiera que haya sido la pena;

VI. Haber residido en el pais durante los dos afios
anteriores al dia de la designacion; y

VII. No haber ocupado el cargo de Jefe del Distrito
Federal, Secretario General, Procurador General
de Justicia o Representante a la Asamblea del
Distrito Federal, durante €l afio previo al dia dela
designacion.

Los nombramientos delos Magistrados seran hechos
preferentemente, de entre aquellas personas que se
hayan desempefiado como Jueces o que hayan
prestado sus servicios con eficiencia y probidad en
la imparticion o procuracién de justicia, 0 en su
caso, que por su honorabilidad, competencia y
antecedentes en otrasramasdela profesion juridica
se consideren aptos para impartirla. En igualdad
de circunstancias, se preferird a los originarios o
vecinos del Distrito Federal.

A.- Por medio de copia certificada del Actade Nacimiento
de Sabino Mario Huitrén, por el Notario Publico nimero
48 del Distrito Federal, Lic. Felipe Guzméan Nufiez, el 12
de marzo del afio 2002, se establece que el Lic. Huitron
nacio en la ciudad de Orizaba, Estado de Veracruz, con
lo que se da cumplimiento a lo establecido por la fraccion
| del articulo 16 dela Ley Organica del Tribunal Superior
de Justicia.

B.- En la copia certificada del Acta de Nacimiento a que
serefiere el punto anterior, se establece que Sabino Mario
Huitron Heredia, nacié el 19 de octubre del afio de 1941,
por lo que cumple con lo establecido en € articulo 16,
fraccion Il de la Ley Orgéanica del Tribunal Superior de
Justicia.

C.- Por medio de copia certificada, en los términos
sefialados en el apartado “A”, del Titulo de Licenciado
en Derecho expedido por la Universidad Veracruzana, el

8 defebrero de 1969y en copia certificada; en lostérminos
seflalados, dela Cédula con efectos de patente para gjercer
la profesion de Licenciado en Derecho de fecha 17 de abril
de 1974, expedida por la Direccion General de Profesiones
de la Secretaria de Educacion Pablica, ambos documentos
a favor del C. Lic. Sabino Mario Huitron Heredia, con lo
gue se da cumplimiento a lo establecido por la fraccién I11
del articulo 16 de la referida ley.

D.- En documento signado por €l Lic. Huitron Heredia,
manifiesta bajo protesta de decir verdad, que no se
encuentra bajo la hip6tesis a que se refiere la fraccion V
del Articulo 16 dela Ley Orgéanica del Tribunal Superior
de Justicia, por que de esta forma se cumple con lo
establecido en la fraccion V del numeral invocado.

E.- En copiacertificada delostérminosa que serefiere el
apartado “A”, de la Constancia de Domicilio expedida
por el C. Director General Juridico y de Gobierno en
Miguel Hidalgo, Lic. Federico Escobedo Miramontes, se
establece que el Lic. Sabino Mario Huitrén Heredia,
reside en la demarcacion de Miguel Hidalgo de esta
ciudad, con lo que da cumplimiento a lo establecido en la
fraccién VI del articulo 16 de la ley invocada.

F.- El Lic. Sabino Mario Huitrén Heredia ocupa el cargo
de Magistrado del Tribunal Superior de Justicia a partir
de 1982 hasta la fecha, por lo que cumple con lo
establecido por la fraccion VII del articulo 16 de la ley
referida.

G- Integran el expediente remitido por la Comision de
Gobierno de la Asamblea Legislativa a esta Comision
Dictaminadora, copias simples de documentos por medio
delos cuales se acredita la participacion del Lic. Huitron
en diversos eventos de caracter académico, con lo que se
da cumplimiento a lo establecido por €l primer parrafo
delafraccion VII del articulo 16 de la Ley Organica del
Tribunal Superior de Justicia.

NUEVE: De conformidad con el procedimiento que se
establece en € articulo 96, inciso Adela Ley
Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal y por virtud de la
publicacion a que se refiere en considerando
el Cinco de este dictamen. Por medio de
comunicacion escrita recibida en esta
Secretaria Técnica, diversos abogados
postulantes, académicos, asi como el
Sndicato de Trabajadores del Poder Judicial
del Distrito Federal, manifestaron su opinién
positiva ante la eventual ratificacion del
Magistrado Huitrén, destacando su
honestidad, honorabilidad y profesionalismo
en el gercicio delosdiferentes cargos que ha
desempefiado en el sistema judicial.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
establecido por el articulo 122, Base Cuarta, parrafo
segundo, de la fraccion I, de la Constitucion Palitica de
los Estados Unidos Mexicanos, en los articulos 36, 42,
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fraccion XXI1V'y 82, del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 10, fraccion VIII, 46, fraccion 1, 48, 95 y 96,
inciso C, de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal; 18 y 22 del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, la Comision de Administracion y Procuracion
de Justicia, emite el presente dictamen en el siguiente
sentido.

PRIMERO: No procedela Ratificacion del C. Lic. Sabino
Mario Huitron Heredia, como Magistrado del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, de conformidad
con la propuesta formulada por el C. Jefe de Gobierno
del Distrito Federal, Lic. Andrés Manuel Lépez Obrador,
de conformidad con los argumentos contenidos en los
considerandos seis y siete de este dictamen.

SEGUNDO: Turnese el presente Dictamen ala Comisién
de Gobierno de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, para los efectos de lo sefialado por el articulo
100 de la Ley Orgénica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

Recinto de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal A los veinticuatro dias del mes de junio del
afio dos mil dos.

Firman por la Comision de Administraciony Procuracion
deJusticia: diputado Juan José Castillo Mota, Presidente
(abstencion); diputado Gilberto Ensastiga Santiago,
Vicepresidente (abstencion); diputado Alejandro Diez
Barroso Repizo, Secretario; diputado Rafael Luna Alviso,
integrante (abstencion); diputado Hiram Escudero
Alvarez, integrante; diputado Francisco Fernando Solis
Pebn, integrante; diputado Ernesto Herrera Tovar,
integrante; diputada Dione Anguiano Flores, integrante
(a favor); diputado Emilio Serrano Jiménez, integrante;
José Luis Buendia Hegewisch, integrante; diputado
Adolfo Lopez Villanueva, integrante (a favor).

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso de la palabra por la Comision de
Administraciony Procuracion de Justiciaal diputado Juan
José Castillo Mota.

EL C. DIPUTADO JUAN JOSE CASTILLO MOTA -
Con su permiso, sefior Presidente.

Realmente, después de haber analizado en el seno de la
Comisién de Administracion y Procuracion de Justicialos
asuntos relacionados con diversos magistrados como o
fued licenciado Rafael Crespo Davila, lalicenciadaNorma
Raguel LagunesAlarcon, lalicenciadaMariaEsperanzaRico
y €l licenciado Gilberto Rodriguez Gonzélez y el de €l
licenciado Sabino Mario Huitron Heredia, llegamos a la
consideracion de que todos los magistrados debian ser
ratificados con excepcion del licenciado Sabino Mario
Huitrén. ¢Por quérazon?

Este magistrado se vino sosteniendo en su cargo a través
dediversosamparos; hizo del amparo laley parasostenerlo
ante las irregularidades diversas de que fue acusado por
diversos interesados, no asi los demés candidatos.
Consideramos que los demés candidatos a su ratificacion
reunian los requisitos fundamental es de honestidad, de no
corrupcion, de atencion de cada uno de los asuntos que
les habian sido turnados.

Es por ello que a dictaminar en esa ocasion el asunto
relacionado con € licenciado Sabino Mario Huitrén Heredia,
I[legamos a la determinacion de que no procedia su
ratificacion, de conformidad con lapropuestaque nos habia
sido formulada, no solamente para él, sino para otros
Magistrados por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
gue eran tantas las acciones por las que habia sido
constantemente acusado y que atravésdel juicio deamparo,
del que hizo su forma de ley para defenderse, se seguia
conservando como Magistrado, pero no reunia las
condiciones indispensables que en esta Asambleay en la
Comision de Administracién y Procuracién de Justicia se
han fijado para poder determinar, de acuerdo con su
voluntad, si procede o0 no procede unaratificacion.

Este hombre no reunia, no reunid, no satisfizo losreclamos
delaComisién deAdministraciony Procuracion de Justicia,
y por ello fue rechazado su nombramiento, su ratificacion,
misma que hoy ante el Pleno venimos a ratificar. No es
posible que una gente que pretendaimpartir y administrar
justicia tenga esos antecedentes.

Los que no retnen requisitos de honorabilidad, de
capacidad y de entrega a su profesion, no deben ser
ratificados como Magistrados del Tribunal Superior de
Justiciay por eso hoy venimos a manifestarles a ustedes
los motivos, las causas que determinaron que la Comision
deAdministraciony Procuracion de Justiciano ratificarael
nombramiento deé como Magistrado del Tribunal Superior
de Justicia.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Estaadiscusion el dictamen. Se
abre el registro de oradores. ¢Oradores en contra?

¢Alguna ciudadana o ciudadano diputado desea razonar
su voto?

En caso de no ser asi, proceda la secretaria a recoger la
votacion nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO.- Se va a proceder a recoger la
votacion nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto. Se solicita a los ciudadanos y
ciudadanas diputadas que al emitir su voto lo hagan en voz
altadiciendo sunombrey apellido, afiadiendo laexpresion
yasea en pro en contra.
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SeruegaalaOficialiaMayor hacer el anuncio establecido
en el articulo 113 del Reglamento parael Gobierno Interior
de la Asamblea. Por lo tanto, comenzamos de derecha a
izquierda.

(Votacion Nominal)
Algjandro Diez Barroso, en pro.
LorenaRios, en pro.
Héctor Gutiérrez deAlba, en pro.
Guerrero Romero, en pro.
Edmundo Delgado Ramirez, en pro.
Gonzéalez Compean, en pro.
Moreno Uriegas, en pro.
Irinadel Castillo, en pro.
Fernando Espino, en pro.
Edgar Lopez Ngjera, en pro.
Juan Diaz Gonzalez, en pro.
Humberto Serrano, en pro.
Tomés L épez, en pro.
L 6pez Granados, afavor.
Victor Gutiérrez, afavor.
Rolando Solis, en pro.
Federico Mora, en pro.
Miguel Angel Toscano, afavor.
Hiram Escudero, en pro.
Patricia Gardufio, en pro.
Salvador Abascal Carranza, en pro.
Carmen Pacheco, en pro.
Alejandro Sanchez Camacho, en pro.
Anguiano, en pro.
Susana Manzanares, en pro.
Castillo Mota, en pro.
Edgar Torres, en pro.
Emilio Serrano Jiménez, en pro.

Jacobo Bonilla, afavor.

Buendia, afavor.
AnalLauraluna, en pro.
Jacqueline Arguelles, en pro.
Camilo Campos, afavor.
Fernandez Avila, en pro.
LednAveleyra, afavor.
AgundisArias, afavor.
Walter Widmer, en pro.

Iris Santacruz, afavor.
CarlosOrtiz, en pro.
LeticiaRobles, afavor.
Ricardo Chévez, afavor.
Ramos Iturbide, en pro.
EugeniaFloresHernandez, afavor.
Cuauhtémoc Velasco, en pro.
NavaVega, en pro.

EL C. SECRETARIO.- ¢Falté alguna ciudadana o
ciudadano diputado de emitir su voto?

De no ser asi, se vaa proceder arecoger lavotacion dela
MesaDirectiva.

Arnold Ricalde, en pro.

Jaime Guerrero Vazquez, en pro.
Marco Antonio Michel, en pro.
Marcos Morales, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Ciudadano Presidente, el resultado
delavotacion esel siguiente: 49 votos afavor, 0 en contra
y 0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se apruebael
dictamen que presenta la Comision de Administracién y
Procuracion de Justicia.

Hégase del conocimiento del Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para los efectos sefialados en los articulos 78
segundo pérrafo del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federa y 97 delaLey OrgénicadelaAsambleal egidativa
del Distrito Federal.

Para presentar una propuesta con Punto de Acuerdo sobre
lasituacion del Campo Mexicanoy laAperturadel Capitulo
Agropecuario del Tratado de Libre Comercio, se concede
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el uso delapalabraal diputado Adolfo Lépez Villanueva,
del Partido delaRevolucién Democrética.

EL C. DIPUTADO ADOLFO LOPEZ VILLANUEVA -
Gracias, compariero Presidente.

PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA
RESOLUCION, RESPECTOA LA SITUACION EN EL
CAMPO MEXICANO Y A LA ENTRADA EN VIGOR
DEL CAPi TULOAGROPECUARIO DEL TRATADO DE
LIBRE COMERCIODE AMERICA DEL NORTE.

Con fundamento enlosarticulos: 17 fraccion V, 18 fraccion
IV, 36 fraccion VII, de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativadel Distrito Federal, y 74y 115 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, por medio del presente acudo a esta
Soberania con €l objetivo de poner a su consideracion el
siguiente

PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA
RESOLUCION, RESPECTOA LA SITUACION EN EL
CAMPO MEXICANO Y A LA ENTRADA EN VIGOR
DEL CAPi TULOAGROPECUARIO DEL TRATADO DE
LIBRE COMERCIODE AMERICA DEL NORTE.

Considerando que

i El campo mexicano enfrenta la peor crisis de su
historia, gracias a la aplicacién de politicas
favorecedoras de los grandes monopolios
nacionales y extranjeros, por parte del actual
régimen. La miseriay la pobreza van en aumento de
manera alarmante y es el medio rural el mas
afectado, pues delos cerca de 70 millones de pobres,
40 sobreviven en el campo.

. Paralelamente, las acciones de protesta
protagonizadas por 10s campesinos y los ganaderos
van en aumento en distintas regiones del pais.

i En los diez afios que han transcurrido desde la firma
del Tratado de Libre Comercio para América del
Norte (TLCAN) el pais ha erogado 78 mil millones
de ddlares para comprar alimentos, y solo en este
afio importara 20 millones de toneladas de granos,
mas del doble de lo que importaba antes de 1994.

. El Tratado de Libre Comercio acelerd la caida dela
agricultura mexicana, la muestra mas evidente es
gue en siete afios la dependencia alimentaria
ascendio enun 77 por ciento. En 1993 seimportaban
13 millones de toneladas de cultivo-productos; para
el 2000 se importaron 23 millones de toneladas.

. El presupuesto para el campo se ha venido
reduciendo en los ultimos 20 afios de politicas
econdmicas neoliberales, por gemplo en 1980 se

asignaron al campo 35 mil millones de pesos, en los
ultimos afos la cantidad asignada al sector bajo a
9 mil millones, esto significa una caida del 75 por
ciento, de la misma manera han caido el créditoy
los precios de garantia.

Otro factor importante que hay que tomar en cuenta
es el precio de los granos. Este ha descendido
considerablemente. Por egemplo, el maiz tuvo un
descenso de 56.7 por ciento entre 1980 y 1999, el
que se intensificod de 1994 a 1999, por la firma del
Tratado de Libre Comercio, al permitirsela entrada
masiva de importaciones baratas y subsidiadas de
maiz de Estados Unidos.

Respecto al rengldn de los subsidios tenemos |o
siguiente: en el afio 2001, por cada 20 mil ddlares
de subsidio que Estados Unidos aplicé al agro, se
otorgaron en Europa mil 600, en Japon 24 mil, y
México sblo aplicod 100; esto significa Unicamente
medio punto porcentual delos subsidios que Estados
Unidos aplicd a sus agricultores en ese periodo.
Ademas, los costos de la electricidad, el diesel y €l
crédito son un tercio mas caros en nuestro pais que
en Estados Unidos, o que coloca en una gran
desventaja a nuestra produccion agricola.

Con la apertura del capitulo agropecuario del
Tratado de Libre Comercio de América del Norte, el
primero de enero de 2003 termina la proteccion
aduanal de la mayoria de los productos mexicanos
y entraran libremente los productos agropecuarios
de Estados Unidos, agudizando la crisis estructural
que tiene el agro mexicano.

El agro nacional, presenta un futuro inmediato
catastrofico, ya que se incrementara el desempleo,
la migracion de campesinos y €l cierre masivo de
micro empresas agricolas. Mas de 800 mil empleos
se perderan con la desgravacion arancelaria de los
productos agropecuarios, la apertura provocara un
efecto negativo porque la competencia entre México
y el vecino pais del norte sera desleal,
desproporcionada e inequitativa. Esto tendra como
resultado que para el proximo afio se eleve
considerablemente el nimero de migrantes,
campesinos y jornaleros hacia Estados Unidos.

En resumen, en México existe un atraso de 50 afios
con relacion al desarrollo agricola de los Estados
Unidos. Entramos a esta nueva etapa del Tratado de
Libre Comercio sin subsidios, sin financiamiento
real de la banca, con deficientes e insuficientes
sistemas de vigilancia fitosanitaria para el control
de los productos que ingresaran, con una
inadecuada Ley de Aduanas, un irregular sistema
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de almacenamiento y con un sistema de transporte
caro y desintegrado.

i El blindaje agropecuario anunciado por Vicente Fox
y su Secretario de Agricultura, Javier Usabiaga, de
nada servira, pues no se compara en lo mas minimo
con los subsidios del gobierno estadounidense a sus
monopolios. NO son recursos emergentes para
atender la crisis, setrata de los mismos 102 mil 573
millones de pesos previstos en el presupuesto con el
nombre de “desarrollo rural sustentable.”

i Tomando en cuenta que una quinta parte de la
poblacion nacional, alrededor de 8 millones de
agricultores con sus familias viven en el campo y
queel 11% dela poblacion nacional padece pobreza
alimentaria, la inminente apertura del mencionado
capitulo crea una situacion de emergencia nacional
que el Gobierno Federal y en particular el
Presidente de la Republica, deben atender con
medidas efectivas.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
articulos 17 fraccion V, 18 fraccion 1V, 36 fraccion VIl de
la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; 74 y 115 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
propongo el siguiente punto de acuerdo de urgentey obvia
resolucién:

Que ésta Asamblea Legislativa, se pronuncie a favor y
solicite al Congreso de la Unidn y al Presidente Vicente
Fox unasuspension por tiempo indefinido dela apertura
del Capitulo Agropecuario del Tratado de Libre
Comercio para América del Norte prevista para el 1° de
enero del 2003, hasta que el campo mexicano tenga las
condiciones objetivas (subsidios, créditos, precios de
garantia, riego, transporte y energéticos) para poder
competir en igualdad y con equidad con los productores
agropecuarios norteamericanos, y el establecimiento de
un programa de reactivacion de la economia
agropecuaria.

Firman las y los diputados: Adolfo Lopez Villanueva,
Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, Raul Antonio Nava
Vega, Alejandro Agundis Arias, Maximino Alejandro
Fernandez Avila, Fernando Espino Arévalo, Algjandro
Sanchez Camacho, Maria del Carmen Pacheco Gamifio,
Carlos Ortiz Chavez y Jeslis Cuauhtémoc Velasco Oliva.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO ARNOLD RICALDE
DE JAGER.- En los términos del articulo 115 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea,
consultelasecretariaen votacion econémica, si lapropuesta
a que se ha dado lectura se considera de urgente y obvia
resolucion.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsamblea s la

propuesta presentada se considera de urgente y obvia
resolucion; por 1o que se les pide a las ciudadanas y
ciudadanos diputados que estén por laafirmativa, favor de
manifestarlo poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucioén, sefior
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Estdadiscusionlapropuesta. Se
abre el registro de oradores.

¢Oradores en contra?

Procedalasecretariaapreguntar alaAsambleaen votacion
econodmica, si es de aprobarse o desecharse la propuesta a
discusion.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas es
de aprobarse o desecharse la propuesta de referencia.

Los que se solicitaa quienes estén por laafirmativa, favor
de ponerse de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento de las
autoridades correspondientes.

Para presentar una propuesta de Punto de Acuerdo sobre
antidoping, tiene el uso de la palabra el diputado Emilio
Serrano Jiménez, del Partido delaRevolucion Democrética.

EL C. DIPUTADO EMILIO SERRANO JIMENEZ (Desdle
su curul).- Si lapuede pasar parael martes, por favor.

EL C. PRESIDENTE.- Parapresentar unapropuestade
Punto de Acuerdo para solicitar al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal se brinde seguridad adecuada al turismo
en latemporada de fin de afio, tiene el uso de lapalabrael
diputado Arturo Bargjas, del Partido Revolucionario
Institucional.

EL C. DIPUTADO ARTURO BARAJAS RUIZ .- Consu
permiso, sefior Presidente.

PROPOSICION DE PUNTO DE ACUERDO PARA
SOLICITAR AL SECRETARIO DE SEGURIDAD
PUBLICA LA INSTRUMENTACION DE UN
OPERATIVO ESPECIAL PARA PROTEGER A LOS
CONNACIONALES QUE VISITAN LACIUDAD Y NO
CORRAN RIESGO DE SER ASALTADOS Y PUEDAN
REGRESAR CON SEGURIDAD A SUSLUGARESDE
ORIGEN.
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C. PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA
PRESENTE

Los suscritos diputados, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 10 fraccion XXI y 17 fraccion VI de la
Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, sometemos a consideracion de este cuerpo
colegiado, la proposicion con Punto de Acuerdo para
solicitar al Secretario de Seguridad Publica ‘“‘la
instrumentacién de un operativo especial para proteger
a los connacionales que visitan la ciudad y no corran
riesgo de ser asaltados y puedan regresar con seguridad
a sus lugares de origen” lo anterior con base en las
siguientes

CONSIDERACIONES

1.- Actualmente un nimero importante de connacionales
cruza la frontera en busca de mayores oportunidades de
ingreso y de desarrollo para sus familias, aportando su
esfuerzoy trabajo ala generacion deriquezay produccion
en el vecino pais del norte.

2.- Esuna lamentable realidad, el que muchos de elloslo
hacen de manera ilegal, arriesgando incluso su vida en
pro de un futuro mejor.

3.- Es innegable también, que actualmente, el monto de
las divisas captadas por nuestro paisy que son enviadas
por estos heroicos trabajadores migratorios constituye
ya la segunda fuente de divisas solo después de nuestras
exportaciones petroleras.

4.- Que la inseguridad que vive la ciudad, €l creciente
nimero dedelitosy €l riesgo que se corre deincrementarse
en estos dias en los que la gente recoge los frutos de
trabajo, algunos por el pago de aguinaldos o de
participaciones como en el caso de los trabajadores
migratorios que vienen con susfamiliasa pasar lasfechas
navidefiasy traen consigo €l logro de su esfuer zo, eincluso
algunos obsequios para €llos.

5.- Por tal motivo, es por justicia y solidaridad para
quienes momentaneamente se algjan de nuestro suelo, que
como ciudad en la querecibe un gran nimero de visitantes
entre los que figuran connacionales del otro lado de la
frontera, pongamos en practica acciones u operativos
especiales, quetiendan ala delincuencia, que ven en estas
fechas una oportunidad mas de incrementar sus ilicitas
ganancias.

Por lo anterior expuesto, someto a consideracion de este
Pleno el siguiente

PUNTO DE ACUERDO

UNICO: Quela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
solicite al Secretario de Seguridad Publica capitalina,
Marcelo Ebrard Casaubon, la instrumentacion de un

operativo especial que proteja a los connacionales y
turistasen general que en estasfechasarriban alaciudad,
reforzando para ello las medidas de vigilancia en los
puntos de reunion o de concentracion masiva, con motivo
delasfiestasdecembrinasy puedan regresar a suslugares
de origen con la seguridad que merecen y que tienen
derecho.

Solicito a esta presidencia dar el tramite que marca el
articulo 115 de nuestro Reglamento Interior y se someta a
consideracién de inmediato.

Firman los diputados: Arturo Barajas Ruiz, Cuauhtémoc
Gutiérrezdela Torre, Juan Diaz Gonzalez, Alicia Virginia
Téllez SAnchez, Maria de los Angeles Moreno Uriegas,
Humberto Serrano Pérez, Héctor Gutiérrezde Alba, Jaime
Guerrero Vazquez, Eugenia Flores Hernandez, Juan José
Castillo Mota, Alicialrina del Castillo Negretey Barrera,
Algjandro Agundis Arias, Maximino Alejandro Fernandez
Avila, Fernando Espino Arévalo, Edmundo Delgado
Ramirez, Ana Laura Luna Coria, Jacqueline Guadalupe
Arguelles Guzman, Marco Antonio Michel Diaz, Radl
Antonio Nava Veega, Edgar Rolando Lopez N§jera, Camilo
Campos Lopez, Rafael Luna Alviso, Santiago Ledn
Aveleyra y José Luis Buendia Hegewisch.

EL C. PRESIDENTE.- Enlostérminosdel articulo 115 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea,
consultelasecretariaen votacion econémica, si lapropuesta
a gque se ha dado lectura se considera de urgente y obvia
resolucion.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleasi la
propuesta presentada se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, ciudadano
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Estdadiscusionlapropuesta. Se
abre el registro de oradores.

¢Oradores en contra?

Procedalasecretariaapreguntar alaAsambleaen votacion
economica, si es de aprobarse o desecharse la propuesta a
discusion.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas es
de aprobarse o desecharse la propuesta de referencia.

Se solicita a todas las diputadas y diputados, que estén
por laafirmativa, favor de ponerse de pie.
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Los que estén por la negativa, favor de manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento de las
autoridades correspondientes.

Para referirse a los hechos ocurridos el pasado dia 10 de
diciembre en la Camara de Diputados del Honorable
Congreso de la Union, se concede el uso de la palabra al
diputado Miguel Angel Toscano, del Partido Accién
Nacional.

EL C. DIPUTADO MIGUEL ANGEL TOSCANO
VELASCO (Desde su curul).- Sefior Presidente, he
retirado el punto del orden del dia.

EL C. PRESIDENTE.- Meinformaque su punto hasido
retirado.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE (Desde su curul).- Sefior Presidente, para €l
mismo tema.

EL C. PRESIDENTE.- Perareferirseaestosmismoshechos
ocurridos el pasado dia 10 de diciembre en la Camara de
Diputados Federal, se concede el uso de la palabra al
diputado Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, del Partido
Revolucionario Institucional, hasta por diez minutos.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Diputado Presidente; diputadasy diputados:

Diputados del PRD. jQue barbaridad! jQue barbaridad!
Hablando de respeto; el respeto se gana.

El pasado martes en esta Tribuna alguien subi6 y pidid
respeto, respeto alainvestidura, ¢cud respeto?

Esedialaofensafuealainteligencia; el debate se centré en
la democracia participativa. Un diputado dijo que el PRD
velamas allade unavotacion electoral de urnasy boletas,
es decir, veian por lagentey lalegalidad.

Aquel tribuno que habld del derecho del Estado,
confundiéndolo con €l estado de Derecho, y que crey6
gue es lo mismo que caballos, vacas, burros y cerdos se
manifiesten ante un poder quemando puertas, rompiendo
vidrios, secuestrando a diputados federales y
amedrentando al personal de seguridad, quizahoy nosdiga
guetodo fue un montajey olvidaque Rosario Robles, como
Adolfo Hitler, firmé el derecho del Estado, ya que tagjante
manifestd: ‘‘losdinerosdel partido paralatomadelaCamara
de Diputados”.

Como esejoven austriaco nazi, paraemular lanochedelos
cristales rotos, envid a su ganado para romper |las puertas
del Palacio Legidativo. ¢Eseesel derecho de Rosario? ¢Ese
esel derecho delastribus, que el gran 0so rabioso, Alfonso

Ramirez Cuellar, lider del barzén, aproveché paraamarrar
seguramente una candidatura, seguramente a alguna
diputacion en el 20037

Pregunto: ¢En San Lézaro donde estuvo el respeto,
diputados del PRD? ¢Dénde estan las palabras de aquél
hombre que como sacerdote egipcio pidié respeto?

Creo yo que se le olvidaron, después de esa suculenta
comida con el excelso Jefe de Gobierno, en donde entre
risas, cotorreoy lineamientos, eran testigos viainforme de
sus subalternos, de las predicciones de la profeta Rosario
Robles, sobre los acontecimientos dolosos en el Recinto
de San Lazaro. El trabajo legislativo se interrumpio, las
bravatas de El Barzén y de la Coordinadora Nacional de
Trabajadores de la Educacion, hicieron hendidura en un
Poder Federal.

Lasdisculpasy losdeslindes no se hicieron esperar yaque
dejaron a su suerte, como a esos ilusos que creen en el
PRD, a quienes se manifestaron en contra de actos
violentos.

Las primeras impresiones de los hechos nos muestran a
diputados del PRD pidiendo una severa investigacion,
posiblemente, como las que hace el Procurador General de
Justiciadel Distrito Federal asu liderezanacional, diciendo
queladifamarony quelareunion del 29 de noviembre sdlo
fue para adelantar su abrazo de navidad; sin embargo, los
acontecimientos del pasado martes en el Recinto de San
Lazaro, no deben verse como un hecho asilado, no tienen
por qué pasar desapercibidos para nosotros como
legisladores locales, porque nos ofende a todos.

De igua forma, la irrupcion de parte de maestros de la
CoordinadoraNacional de TrabajadoresdelaEducaciény
miembros de El Barzén, no se justifica bajo ningin
argumento, porque ha sido una agresion directa en contra
de uno de los tres Poderes de la Union. Ninguna lucha,
ninguna demanda de cualquier sector de la sociedad, asi
como tampoco ninguna respuesta de la autoridad debe
derivar en el uso delafuerzacomo formade did ogo.

No podemos permitir que se continde actuando por encima
del estado de Derecho y no se haga nada. Debemos decir
basta a quienes siempre quieren acorralar y condicionar el
trabajo legislativo en base a la amenaza, el chantgjey la
agresion.

Debemos rechazar los actos del martes pasado por
coherencia a nuestro trabajo, porque como diputados
nuestra labor es la de crear leyes que rijan a nuestra
sociedad. Por lo tanto, seria imposible respaldar hechos
gue ignoran y pisotean nuestra labor.

Toda demanda es justa. Reconocemos que en nuestro pais
existen alin muchas carenciasy necesidades, pero creando
el caosy laincertidumbre no lograremosdarleviabilidad a
laNacion.
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No fue solamente una agresién en contra de | os diputados,
ha sido un ataque en contra de todos | os mexicanos, porque
en ese espacio estan representados los intereses de 100
millones de mexicanos, de todos aquellos que emitieron su
voto por las distintas fuerzas politicas.

No solamente se puso en peligro laintegridad fisicade los
legisladores, de los trabagjadores y de los manifestantes
sino aln mas, se puso en riesgo la estabilidad misma de
nuestro pais, porque cuando ocurren estos actos en contra
de alguna de nuestras instituciones, irremediablemente
habréarepercusiones en todo €l sistema. En laracionalidad
y en latoleranciano caben este tipo de actos; esta etapaya
ha sido superada.

Es asi que quienes |e apuestan a continuar guiandose bajo
la bandera de la radicalidad y |a anarquia no pueden
autollamarse democraticos, no pueden proclamarse
defensoresdelalegalidady lajusticia, aguellosqueafata
de propuesta busquen crear mértiresacualquier precio, sin
importar las consecuencias.

Sabemos hien las carencias del campo mexicano, de las
necesidades de la burocracia del pais, de la urgencia para
proteger a los adultos mayores y a nuestros nifios, pero
sefiores legisladores, eso justifica ponerlos en peligro
[levéndolos a un enfrentamiento donde no sélo corren €l
riesgo de perder su libertad sino hasta lavida.

No debemos dejar a un lado esto, porque quizas aquel
ingenioso que ided este acto, reciba alguna recompensa
politica, probablemente serd felicitado por su valentia'y
audacia, y después ¢qué? Con su flamante puesto se
acordard de aquellos que ayer arriesgaron todo por una
promesa, pero también los lideres politicos que aprueban
actos como este, ahora pediran justicia por |os golpeados,
exigiran que se castigue a los legisladores y trabajadores
gue se defendieron de la agresion de la que eran objeto en
su lugar de trabajo; lo ocurrido hace dos dias, merece que
se investigue profundamente, sin duda hay culpablesy se
tiene que proceder legalmente.

No es posible seguir permitiendo actos como éste, no
debemos aceptar que siga existiendo la inmunidad, ni la
impunidad cuando sellegaaestosextremos. Si permitimos
gue este hecho quede indemne, inevitablemente le
asestaramos una pufialadamortal alajusticiadel pais, pero
también no debemosolvidar que estaAsambleal egislativa
no esté excluidade ser objeto de unaagresion similar, como
el diaque vinieron unos manifestantes alanzar maiz alas
puertas del Recinto. Nosotros sabemos bien lo que eso
significay siempre nos hemos pronunciado porque no sea
esalamanerade expresarse.

Por eso hablaba de que no esta desligado de la Asamblea
Legidlativay tenemos laobligacion de no dejar pasar este
acontecimiento sin sefialar nuevamente, que este recinto
también ha sido ofendido en varias ocasiones, trayendo

burros a manifestarse e irrumpiendo violentamente al
interior de este Recinto, es asi que podemos ver que yaes
una préactica comun de quienes se esconden detrés del
escudo de lademocracia.

En esta entidad, sabemos tolerar a quienes en un acto de
ego ponen mofios negros en el Senado, hacen parodias en
el Zocalo o clausuran una gasera, porgque sus monerias ni
afectan ni benefician ala Ciudad.

Pero la pregunta es ¢hasta cuando se va a seguir
permitiendo que las leyes sean pisoteadas? ¢Hasta cuando
vamos a seguir tolerando que hombres armados arremetan
contra la paz de la ciudad? ¢Que los dirigentes
cuasindmadas del PRD, sigan manipulando a la gente y
gue las instituciones encargadas de la seguridad de la
capital sigan perdiendo el tiempo y hagan caso omiso del
desacato que varios grupos del PRD hacen a laley? La
pregunta es ¢hasta cuando, sefiores diputados? ¢hasta
cuando diputados del PRD?

Espero quevengan y aclaren|o sucedido el martes pasado.
Muchas gracias.

EL C. DIPUTADO JOSE LUIS BUENDIA HEGEWISCH
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO MARCO ANTONIO
MICHEL DIAZ.- ;Con quéobjeto, sefior diputado?

EL C. DIPUTADO JOSE LUIS BUENDIA HEGEWISCH
(Desde su curul).- Parahablar sobreel mismotema.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- DiputadaEugeniaFlores.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Para hablar sobre el mismo tema. Ya
habiasolicitado lapalabra, previamente.

EL C. DIPUTADO MIGUEL ANGEL TOSCANO
VELASCO (Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Toscano.

EL C. DIPUTADO MIGUEL ANGEL TOSCANO
VELASCO (Desde su curul).- Igud, parael mismotema,
por favor.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO SANCHEZ CAMACHO
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Sanchez Camacho.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO SANCHEZ CAMACHO
(Desde su curul).- Por e mismo tema.

EL C. PRESIDENTE.- Bien. En consecuencia quedan
inscritos parahablar sobre el mismo tema, en primer lugar €l



54 ASAMBLEA LEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 27 12 DE DICIEMBRE DE 2002

diputado Cuauhtémoc Velasco, el diputado José Luis
Buendia, la diputada Eugenia Flores, el diputado Miguel
Angel Toscanoy el diputado Alejandro Sanchez Camacho.

Tienelapalabrael diputado Cuauhtémoc Velasco Oliva.

EL C. DIPUTADO JESUS CUAUHTEMOC VELASCO
OLIVA.- Consuveniasefior Presidente.

Compafieras y comparieros diputados:

L os hechos del martes pasado, lainvasion delaCamarade
Diputados y la agresion que sufrio, representan un factor
de preocupacién social antelafaltacreciente de consensos
y el incremento de reclamos, en donde se privilegia ala
violenciafrenteal didogoy laley.

Para nosotros en Convergencia, resulta indispensable la
participaci én responsabl e de los diversos actores politicos
y sociaes, toda vez que se transmite ala opinidn publica
una absoluta falta de respeto al estado de Derecho, €l cual
por el contrario debe ser reconocido y acatado por todos
los sectores socialesy las fuerzas politicas del pais.

Consideramos que debemos fomentar en nuestro pueblo e
instituciones la cultura de la legalidad y no provocar la
solucion de conflictosatravésdelaviolenciao delajusticia
por propiamano.

En este orden de ideas, |os diputados en nuestro caracter
de representantes social es, debemos de reflexionar el por
qué del surgimiento de la generacion de hechos violentos,
ya que éste de la Camara de Diputados se aflade a una
serie de hechos violentos que hemos estado hoy viendo y
gue estan rebasando alas instituciones publicas del paisy
de la Ciudad de México y a la propia estructura juridico
politicade México.

Recordemos algunos de los hechos recientemente
ocurridos: el del 11 dejulio en San Salvador Atenco, donde
gjidatarios y pobladores de la zona decidieron detener a
siete servidores publicos como protestapor laconstruccion
del Aeropuerto Internacional de la Ciudad de México en
tierras expropiadas asu gjido, reclamando que sedejarasin
efectostal expropiacion.

En aquella ocasion también, quemaron vehiculos
particulares, patrullas y camiones de carga y transporte,
ademas de bloguear laautopistaMéxico-Lecheriae impedir
€l paso de fuerzas de seguridad, enfrentandose conlapolicia
del Estado de México, evidentemente convencidosy enla
defensa de sus derechos por latierra.

El 20 de noviembre pasado, campesinos morelenses
bloguearon lacarretera M éxico-Cuernavacapor €l reclamo
del pago de 2.4 millones de pesos para enfrentar pérdidas
en sus cosechas por sequias en laregion, es decir en el
Estado de Morel os, provocando serios conflictosen €l flujo
detransportes e incomunicando ala Ciudad de M éxico por
dos dias.

También en los uUltimos meses se ha visto el
desencadenamiento de hechos violentos en la Ciudad de
México, como es el caso sin precedente de los homicidios
en Tlalpan, que de acuerdo a las autoridades tuvieron la
motivacion de un robo y el linchamiento de dos presuntos
delincuentes en San Pablo Oztotepec, MilpaAlta, amanos
de los propios vecinos por €l presunto robo de un taxi.

Por 1o antes expuesto y en relacion con los acontecimientos
dela Camarade Diputados, Convergenciaen primerisimo
lugar condena estos hechos; de ninguna manera podemos
aceptar ese proceder y que se condicioney selimitey se
pretendaforzar alaCamarade Diputados, como tambiénen
otras ocasiones se ha pretendido hacer |o mismo aqui en
estaAsambleal egislativa.

Condenamos obviamente, pues, la agresion sufrida por la
Camarade Diputados y hacemos un Ilamado a las fuerzas
politicasdel paisy alasociedad en general, conlafinaidad
de que reflexionemos acerca de lo que esté ocurriendo.

También hacemos una invitacion para que se respete la
legalidad y se confronten los problemas sociales por las
viasinstitucionales, sin fomentar laimparticion dejusticia
por propiamano.

Asimismo, hacemos un llamado alas autoridades federales
y locales para que con sensibilidad politica se escuchen
los reclamos legitimos y se responda con hechos, no con
promesas, alas necesidades de lapoblacion, privilegiando
el didogo, el cumplimiento delaley y los consensos.

No debemos permitir que se desborden las pasiones de
modo tal que se rompalaestabilidad social.

Sin el respeto alaley no podra progresar ni la Ciudad de
México ni lanacidn en su conjunto.

El pais tiene que transitar de un régimen clientelar y de
control politico a otro de responsabilidad social. Es
evidente que en el proceso de cambio politico que hemos
vivido, los controles sociales se han diluido totalmente.

Por lo tanto, de ninguna manera podemos aceptar que la
alternativaal régimen politico clientelar que experimentamos
por décadas sealaviolenciay el rompimiento del estado de
Derecho.

LadisyuntivaparaConvergenciaesmuy clara; avanzamos
por la via de la civilidad para consolidar los avances
democréticos actuando con responsabilidad social,
subrayo, actuando con responsabilidad social, o le damos
marcha atras a la historia para volver alos tiempos de la
barbarie, optando por la politica de la fuerzay no por la
fuerzadelapolitica.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Parael mismotema, seconcedeel
uso delapalabraal diputado José L uis BuendiaHegewisch.
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EL C. DIPUTADO JOSE LUISBUENDIA HEGEWISCH -
Muchas gracias, sefior Presidente.

La ciudadania ha alentado en los Ultimos afios a través de
su voto lapluralidad en larepresentaci on de los g ecutivos
y en los congresos del pais, incluso ha respaldado con su
sufragio la existencia de distintos colores partidistas entre
los poderes y entre los érganos de gobierno, lo que ha
dado lugar a gobiernos divididos.

El mensaje de los electores ha sido afavor de que existan
frenosy contrapesos entre las instituciones para evitar 10s
mal es que se generan de poderes ilimitados.

La experiencia de la pluralidad, sin embargo, hoy nos
muestra que para conseguir estos objetivos es necesario
no sélo contar con la diversidad en la representacion
politica, sino sobre todo en ser capaces de poder manegjarla
institucional mente.

La pluralidad tiene que generar acuerdos para que la
democracia pueda of recer resultados, y asi fortalecer alas
instituciones.

Este es el mayor reto que hoy enfrentala consolidacion de
nuestra democracia, la necesidad de demostrar dia a dia
con hechos cotidianos que las instituciones con las que
contamos, a pesar de sus limitaciones y a pesar de sus
insuficiencias, son mejores que cualquier otra alternativa
autoritaria 'y que por lo tanto demandan el cuidado y el

respeto.

Lalegitimidad de |as instituciones depende, por tanto, de
gue gocen de respeto y de que su mandato sea obedecido;
esto supone que ningln grupo, interés o partido, con razén
o sin ella, pueda imponer sus condiciones a todo el resto
delasociedad por lafuerza, violandolaley y el derecho de
los demas, incluso violando los intereses de las propias
instituciones del Estado.

Junto con la legitimidad, cualquier estado de Derecho
reguiere que se mantengaun principio de autoridad, el cual
segercejustamente atravésdelasleyesy lasinstituciones;
las instituciones no pueden violar el Estado de Derechoy
deben de tomar |as acciones que corresponden.

La pluralidad por tanto tiene que moverse, tiene que
expresarse dentro del margen de lasinstituciones. Por eso
es precisamente tan preocupante observar hechos que han
sucedido en nuestra ciudad en los Ultimos tiempos.

Vale la penatraer a cuenta algunos casos que no pueden
estar permitidos, como bloquear, tan solo en este 6érgano
de Donceles, dos veces el Ultimo mes el acceso de los
legisladores, o0 el uso absurdo de la fuerza publica en la
Delegacion Miguel Hidalgo, o € cierre constante de algunas
de las principales calles y avenidas de la ciudad por
conflictos en otras entidades, o contemplar pasivos la
invasion de terrenos que af ectan laviabilidad de la Ciudad

de M éxico como estaocurriendo en Texcoco, y por Supuesto
el mas grave de cuanto hemos podido ver en los Ultimos
dias, sin duda, el asalto -porque no hay otro calificativo- a
la Camara de Diputados ocurrido el pasado dia 10 de
diciembre.

En efecto, durante noviembre el recinto legislativo de
Doncelesfue blogueado por adultos mayores paraexigir la
aprobacion dereformasalal ey deAdultos, en unamedida
de presion que afectaba precisamente el desarrollo del
trabajo legislativo. Dos dias después, €l 21 de noviembre,
grupos de comerciantes cerraron el paso alasinstal aciones
de Donceles, sin que las autoridades encargadas de
mantener el orden en la ciudad garantizaran el derecho de
transito de los legisladores.

L os hechos no son aislados, se repiten y con frecuenciala
ciudad estomada como rehén de conflictos que nadatienen
gue ver con ella, pero quele afectan directamente, como el
reciente bloqueo por cerca de 30 horas a la carretera de
Cuernavaca, €l cual estaba curiosamente encabezado por
un legislador.

Sin contar con mecanismos efectivos de coordinacion con
los estados limitrofes con el Distrito Federal y sin que
existan acuerdos efectivos con el gobierno para mantener
cada problema en su lugar, la capital del pais se convierte
hoy en tierrade nadie, 0 mas bien de todos |os que por una
u otrarazon deciden hacer uso delapresion enlacalle.

Larespuesta, desde luego, no eslarepresion o laadopcion
de politicas de mano dura, pero si en el juego democrético
no queda claro qué se puede y qué no se puede hacer, la
ambigiiedad y ladiscrecionalidad delaaccion del gobierno
tiende a llevar a un desgaste de las instituciones y por
tanto a su debilitamiento.

¢Por qué acatar unanorma si otros la pueden violar y no
pasa nada? Lo més grave de la cuestion es que si no se
tiene claridad para esta respuesta, €l mensgje que se envia
es que cuanto mayor seala presion y cuanto mayor sea el
chantaje, mayor serael premio que serecibapor trasgredir
lalegalidad.

Ahi estael escandalo, el ejemplo escandal oso de Texcoco,
donde después de que con machete en mano se
manifestaron en la Ciudad de México, hoy una vez
cancelado el proyecto del aeropuerto, se estan asentando
en esos lugares, y ocurriendo asentamientos irregulares.

Si deresponsabilidades delasinstituciones hablamos, cémo
podrian calificarse las imagenes que todos pudimos
observar de Miguel Hidalgo, en las que un contingente de
lapoliciaserepliegay sale huyendo ante un enfrentamiento
con comerciantes ambulantes. El episodio francamente es
ridiculo, pero ni siquiera puede haber el consuelo de verlo
como una parodia, dado que lafuerza publica, justamente
es el instrumento privilegiado que tiene el Estado para
mantener el orden en cualquier ciudad.
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Si ya se ha vuelto como se puede ver en estos g emplos,
una préacticacomun, que grupos deinterés negocien con la
desobedienciaparaimpulsar reivindicaciones particul ares,
¢qué mensaje estamos enviando en este momento, las
instituciones me refiero, con los lamentables sucesos
ocurridos en la Camara de Diputados?

Lasededel poder legislativo de nuestro paisestuvo 5 horas
sin proteccion que pudieraimpedir el que fueraperpetrado
el asalto. El auxilio mas cercano se encontraba, por lo que
hemos podido conocer, a cerca de 2 mil kilémetros de la
capital del pais, en Mexicali, dondetuvo quetrasladarse un
contingente de policias para restablecer y resguardar el
recinto de San Lézaro.

De nueva cuenta, podemos observar que la ciudad parece
ser tierrade nadiey vulnerable, aque como en este caso, se
viole la soberania de la Camara de Diputados, sin por lo
gue se ve hasta ahora pase nada. ¢Ddnde esta la
coordinacion en materia de seguridad publica entre las
autoridades federales y las autoridades locales? Todos
conocemos las incongruencias del marco legal de la
administracion publicadel Distrito Federal, aquéllaque se
neg6 acambiar, amodificar el Senado delaRepublica, pero
resultariaabsurdo creer queinstalar lacompetenciapolitica
al interior delas estructuras de gobierno puede beneficiar a
nadie.

La aplicacion de laley no es un asunto ni puede serlo de
criterios que se sujeten a parametros de territorialidad. El
respeto a la legalidad es el marco minimo para que la
pluralidad que hoy tenemos en la ciudad, no se convierta
en unjuego deintereses particulares quelahagan simpley
sencillamenteingobernable.

En este contexto, comparieros, una de las cuestiones sin
duda més preocupantes es gque la gente esta preguntando
si todas estas movilizaciones y estas trasgresiones se
producen de manera espontanea y natural por la
inconformidad, que en muchos de los casos tiene razén
legitima, o si es desde |a propia clase politica desde donde
se auspicia el que se produzcan esta clase de
movilizaciones, bajo laidea miope de que lo mejor es que
las cosas se pueden poner mucho peor.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Pord mismotema, seleconceded
uso de la palabra hasta por diez minutos a la diputada
EugeniaFlores.

Solicitamos poner €l reloj paralosoradores.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ -
Con su permiso, sefior Presidente.

Compafieras y comparieros diputados:

¢Quéocurrio el 10 dediciembreenlaCéamarade Diputados,
de quéfuereflgjo 1o que ocurrig? Ocurrio, porque paralos

gue hemos podido recorrer el campo mexicano y los que
los hemos recorrido desde hace 20 ¢ 25 afios, vemos un
campo devastado, vemos afamilias enteras, nifios, mujeres,
hombres, teniendo que emigrar por precios agricolas
bajisimos y por la proxima entrega de nuestra Soberania
alimentariaalos Estados Unidos.

Por eso podriahacer yo el comentario, que me extrafiaque
el Partido Revolucionario Institucional que en los Ultimos
meses ha vuelto a retomar las banderas de recuperacion
del campoy hace unosdias firmamos un punto de Acuerdo
contra la entrada del TLC el préximo afio, no nos damos
cuenta que parte delo que sucedio el 10 de diciembre, son
movimientos campesinos que han tocado muchas puertas
y no las han tocado una vez ni dos ni tres, las han tocado
infinidad de veces.

Qué orgullo me da que varias de estas organizaciones
campesinas tengan militancia perredista, también me da
orgullo que algunostengan militancia petistay que muchos,
tal vez la mayoria, no tengan ni militancia perredista ni
petista porgque los partidos no estamos de verdad dando
respuesta a estas manifestaciones sociales.

También ¢qué ocurrid? Ocurrié que hay un sindicato
democrético que esta peleando por el castigo a su ex
Secretaria General y que también ademés de esa demanda
contra ElbaEsther Gordillo, igual yo puedo, al recorrer las
comunidades campesinas y urbanas de mi pais darme
cuenta que no es posible que en las manos en donde estan
nuestro hijos aprendiendo sean esos sueldos de miserig;
sueldos de 6, 7, 8 mil pesos paramaestros...

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE (Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- DiputadaEugeniaFlores, permitame
un segundo.

¢Con qué objeto, sefior diputado?

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE (Desde su curul).- Parahacerle unapreguntala
diputada.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Selaconcedeusted, diputada?

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ -
Si, claro.

EL C. PRESIDENTE.- Addante, diputado Gutiérrez.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ -
Es que yo pensé que estabamos hoy en el mismo bando,
pero creo gue no.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE (Desde su curul).- Y que bueno que no, ni del
mismo bando ni delamismabanda.
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A ver si escuché bien, diputada. Usted estaorgullosadela
toma violenta del Recinto de San Lazaro y de los grupos
queirrumpieron.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ -
Yo lo que estoy informando que lo que ocurrio, meiban a
dar diez minutos para mi pronunciamiento y estaba yo
informando que lo ocurrid el 10 de diciembre tiene sus
antecedentesy |o que no podemos permitir es que hagamos
una cortina de humo en contra de los verdaderos
antecedentes y causas.

Uno delos antecedentesdeello ¢scudl es? Unasituacion en
€l campo mexicano, enlaque creo queen lasUltimas semanas
hemos coincidido con el partido del que usted esintegrante,
deque no podemos permitir que el devastamiento del campo
mexicano continlie y mas por unaamenazaque se cifiealin
mayor, que esque el 1°de enero de 2003 se abre el capitulo
de El Tratado del Libre Comercio de Américadel Nortey
con eso lacrisisy ladestruccion de nuestro campo, ya no
Ssea mayor sino nos quedemos sin campo. Esa es parte de
lascausasdel 10 dediciembredel 2002y |os acontecimientos
delaCéamara

Estaba yo informando que otra de las causas del 10 de
diciembre fue, que desde hace décadas, nuestros maestros
y maestras tienen sueldos de miseria'y tienen problemas
sindicales, porque todavia encuentran alideres que en vez
dellevar las demandas de |os maestros, tienen unaserie de
prerrogativas que quieren conservar.

Otradelascausasdel 10 diciembre ¢cuél fue? Autoridades
federales, sordas a los reclamos, autoridades sordas que
aungue hayan sacado negociaciones con los dependientes
de las secretarias, los problemas no se resuelven; si, en
una manifestacion anunciada, de la que ya los diputados
conocian queiban allegar, y resulta que las dependencias
federales en vez de sentarse a las negociaciones con los
dependientes se encontraron con una Camarade Diputados
con la que afortunadamente no todos sus integrantes, pero
varios de ellos, se encontraron que son bastante sordos y
no saben que |os que tenemos la oportunidad de sentarnos
en una curul, es sobre todo para servir alagentey si no
servimos alagente que estadelapuertaparafuera, nuestro
guehacer aqui no vale la pena.

Por eso, por todos estos motivos, el Partido del Trabajo
manifiestaque antetodo conflicto socia y politico, tenemos
gue hacer que prevalezcael didogo como el tnico camino
posible para encontrar soluciones a las demandas
populares.

Si podemos|amentar los hechosy si debemos de decir que
deben ser condenados, pero tampoco vamos apermitir que
se condenen en juicios sumarios en contra de cualquier
instituto politico y de las organizaciones participantes que
sevieron involucradas; actitud que Uinicamente tiene como
fin magnificar loshechos ocurridosy tender unacortinade
humo en cuanto a las causas que los originaron.

El Partido del Trabajo desde esta tribuna apoya a las
demandas de |os maestros presentes el 10 de diciembre en
laCéamaray que hoy estan también.

EL C. DIPUTADO ViCTOR HUGO GUTIERREZ YANEZ
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- DiputadaEugeniaFores.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ -
S?

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Victor Hugo Y &fiez.

EL C. DIPUTADO ViCTOR HUGO GUTIERREZ YANEZ
(Desde su curul).- Quesi le puede decir alaoradora, que
si le puedo hacer una pregunta, por favor, diputado.

EL C. PRESIDENTE.- Mepreguntas aceptaunapregunta,
diputada EugeniaFlores.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ .-
Si, como no.

EL C. PRESIDENTE.-Adédante.

EL C. DIPUTADO ViCTOR HUGO GUTIERREZ YANEZ
(Desde su curul).- Nada mas para preguntarle, si usted
sabe que los 66 diputados de esta Asamblea Legislativa
cuentan con modulos de atencién ciudadana y los
diputados del Congreso de la Unién cuentan con oficinas
de enlace legidativo. Esto porque me preocupa mucho
gue usted dice que nosotros aqui Nos venimos a sentar y
gue no atendemos ala gente que esté alla afuera.

Me gustaria saber si usted sabe, cud eslafuncion de esas
oficinas para poder atender a manifestantes o a personas
gue buscan nuestro trabajo de gestion.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ -
No erapor ahi, yo lo que estaba diciendo que, tanto nosotros
los 66 diputados de laAsamblea L egislativacomo los 500
diputados de la Camara de Diputados, hos debemos sobre
todo a pueblo, ala gente, ala gente que demanda tierra,
gue demandajusticia, que demandatrabajo, es aquien nos
debemos.

Por eso mismo, esta Camara de Diputados que en forma
sorda, no quiso escuchar |os reclamos de los movimientos
campesinosy de los movimientos magisteriales que desde
hace muchos meses y afios han buscado de una formay
otrael didogo.

Si creemos quetal vez entrelos contingentes habia algunos
provocadores, pero claro esta, estamosen un perfecto caldo
de cultivo si los representantes populares, y hoy queremos
subrayar, si las autoridades federales...

EL C. DIPUTADO JESUS CUAUHTEMOC VELASCO
OLIVA (Desde su curul).- Sefior Presidente.
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EL C. PRESIDENTE.- Si, diputada. Esta usted muy
solicitada

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ -
Si, yamedi cuenta.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Cuauhtémoc VVelasco.

EL C. DIPUTADO JESUS CUAUHTEMOC VELASCO
OLIVA (Desde su curul).- Diputado Presidente, si le
preguntaaladiputada, si me permite hacerle unapregunta

EL C. PRESIDENTE.- ¢Lepermite, diputada?

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ .-
Si, claro.

EL C. PRESIDENTE.- Adeante, diputado.

EL C. DIPUTADO JESUS CUAUHTEMOC VELASCO
OLIVA (Dede su curul).- Enestasordera, en estaceguera
de la Camara de Diputados y los diputados de la LV 111
Legislatura del Congreso de la Union, ¢incluye usted al
diputado José Narro?

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ -
No. Yo estoy diciendo que la mayoria de los diputados.
Voy adecir con orgullo, lafraccion perredistay lafraccion
petistay yo. A ver, menos aplausos.

Yo sabia compariero Cuauhtémoc Vel asco, que lafraccion
perredistay lafraccion petistay lafraccion de Convergencia
por la Democraciafueron lastres fracciones que buscaron
que hubieradiaogo, eslo queyo tenialainformacion, que
frente acontingentes que buscan llegar al Recinto para ser
oidosy ante la cerrazon de varias de las fracciones, y ante
Beatriz Paredes que no queria traer a la fuerza publica,
porquelafuerzapublicano resuelvelaproblemética.

Entonces, sefialamos, el Partido del Trabajo desde esta
tribuna informé lo mismo que ha dicho la Camara de
Diputados, lo mismo que la Comisién Ejecutiva Nacional
decidio, que no podemos permitir magnificar los hechos
del 10 dediciembrey con eso poner unacortinade humo a
las demandas campesinas legitimas y las demandas
magisteria eslegitimas.

Quesi escierto, como usted o dijo cuando paso ahacer su
pronunciamiento, que es dellamar laatencién deeste clima
de poco didogo y de un clima de violencia que se esta
suscitando, pero que los principal es responsables son las
autoridades federales, los representantes populares mas
gue por nuestros intereses partidarios podemos decir, o
abonamos al didlogo o no abonamos a did ogo.

Nos oponemos radicalmente al uso delafuerzapublicay a
lapersecucién policiaca contra cual quier grupo socia que
manifieste sus demandas de manera publica.

No avalamos la conducta de los diputados y de los
integrantes...

EL C. DIPUTADO JUAN JOSE CASTILLO MOTA
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- DiputadaEugeniaFlores.
Diputado Juan José Castillo Mota, ¢quiere usted?

EL C. DIPUTADO JUAN JOSE CASTILLO MOTA
(Desde su curul).- Hacerle una pregunta, si permite la
diputada que le haga yo una pregunta.

EL C. PRESIDENTE.- Permitameun segundo, diputado.
Diputada, ¢desea usted contestar la pregunta? Adelante
diputado.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ -
Claro quesi, a diputado Juan José Castillo Mota, aquien
le tengo respeto y admiracién, bueno a todos mis
comparieros.

EL C. DIPUTADO JUAN JOSE CASTILLO MOTA
(Desde su curul).- Diputada, a nosotros nos preocupa
mucho algunas de sus afirmaciones de usted. Usted se
opone a la intervencion de la fuerza publica, pero no se
opone usted alafuerzabrutal de quienintervinoy destrozo
la Camara de Diputados. Entonces hay que precisar.
Tenemos la obligacion de atender, de escuchar las
demandas, pero no de turbas que llegan con pretexto de
exigir respuestas de la Camara de Diputados. Entonces la
pregunta es esa, ya que mis compafieros lo piden que le
haga yo la pregunta, ¢usted esté de acuerdo en que se use
esafuerzabrutal paraexigir sus derechos?

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ -El
Partido del Trabajo y Eugenia Flores, como integrante de
este Partido, nos oponemos a la fuerza bruta. Estamos
diciendo que hay causas de esa fuerza bruta 'y que las
autoridades federales y los representantes populares
pudiéramos ayudar y poner nuestro mayor esfuerzo para
gue esafuerzabrutano se exprese, que si se estdexpresando
mas de |o que quisiéramos, porque tenemos autoridades
federales que no escuchan a pueblo mexicano y que nos
estan llevando alamiseriacadavez més.

Nos pronunciamos por el didlogo constructivo, franco y
abierto para dar solucion alas legitimas demandas de los
maestrosy de los integrantes del Barzén.

Igual que nos oponemos a que los banqueros se les sigan
regalando anualmente dinero que es del pueblo, en
detrimento del gasto social que es para apoyar a los 70
millones de mexicanos que viven en pobreza.

Condenamos la postura que asumen algunos diputados;
gué bueno que sdlo son algunos del PRI, del PAN, que
solo saben apoyar a los que mas tienen y rechazan las
demandas del pueblo.

Exhortamos desde esta tribuna al Gobierno Federal para
guelaproblematicaeconémicay socia por laqueatraviesan
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las diversas organizaciones sociales, selesdéel curso que
corresponde o sea el didogo y la concertacion.

Nuestro principal pronunciamiento el dia de hoy,
compafieros, debe de ser: démosle al didlogo y a la
concertacion, en la honorable Camara de Diputados, en la
Asamblea Legislativa 'y en cualquier lugar donde nos
encontremos.

EL C. DIPUTADO ARNOLD RICALDE DE JAGER
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ -
Sigo hablando 0 me va a responder €l. Me esta haciendo
una pregunta.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado.

EL C. DIPUTADO ARNOLD RICALDE DE JAGER
(Desde su curul).- Si me permite la diputada Eugenia
Flores hacerle una pregunta, sin animos de que se ofenda.

Esperemos que cuando usted serefiereaque el Partido del
Trabajo esta en contra de la fuerza bruta, también esté
hablando por su esposo el diputado José Narro, que sact
a unos reos del reclusorio de Zacatecas. Mi pregunta es:
¢usted esta de acuerdo con que se lleven animales a estas
manifestacionesviolando abiertamentelal ey de Proteccion
Animal del Distrito Federal ?

EL C. PRESIDENTE.- Adeante, aver, un segundo diputada,
simplemente para pedir que guardemos orden, escuchamos
las preguntas y las respuestas que se estan haciendo.
Adelante diputada.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ -
Yo quiero proteger alos animales 'y cuando paseo por €l
campo zacatecano, morelense o veracruzano y veo a las
reses muertas por la sequia 'y la pobreza, esos son los
animales que meinteresan, sefior Arnold Ricalde de Jager,
primero.

Segundo, se ve, y lo invito hoy en la noche me voy a
Zacatecas, lo invito a que nos podamos ir juntos para que
se entere de los hechos sucedidos en Loreto y va a saber
gue primero, la gente que habia solicitado estas casas,
propiedad de Carlos Sim, Slim yaestabaempezando arecibir
lospagos. Primero.

Segundo, José Narro no seencontrabaa interior delacarcel
en ese momento. Tercero, Televisarecibio 100 mil ddlaresa
cambio de hacer una edicién de video. Lo invito a que
vayamos a Loreto, a que ahi se entere como estuvo ese
caso, y losinvito aalgunos mas o0 aa gunas méas que quieran
saber qué ocurrio en Loreto. Claro queigual ahi esalguien
que se paso del PRI a PRD, el que esta gobernando
Zacatecas, Ricardo Monreal Avila, igual denunciamos las
actitudes persecutorias de Ricardo Monreal Avila que no
ayudan al didogo. No que es que estemos a favor de un

partido o de otro, sino estamos a favor o en contra de una
persona. Por eso podremos demostrar 10 que ocurrié en
Loreto y lo diremos, que ahi PRI, PAN, Convergencia,
estamos solicitando un juicio politico contra Ricardo
Monreal por este, entre comillas, invento del apoyo a la
evasion de los reos.

Entonces por Ultimo, ya, vamosaver lo del didlogo también
en estaAsamblealL egislativa. Pondré por jemplo, el 22 de
noviembre, me encontraba yo en la Comision de
Presupuesto; unos comparieros solicitaron estar presentes
en la Comision de Presupuesto y se les negd; por esa
negativa, durante 3 horas estuve encerrada en esta
Asamblea Legislativa. Claro estd, tan |6gico que hubiera
sido que vengan y puedan sentarse 10. ¢Sabe qué,
compariero Edgar? A mi medijeron, yanolo veo aqui, que
eran gente comandada por el PRI. A mi no meimporto si
fueran del PRI odel PRD, meimport6 queellos pedian entrar
en Comision de Presupuesto y no pudieran.

El didlogo en la Asamblea Legislativa. Todos sigamos
aportando para el didogo.

Muchas gracias.
EL C. PRESIDENTE.- S, diputado Cuauhtémoc Gutiérrez.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE (Desde su curul).- Por alusionesde partido.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado, tiene usted
uso de la palabra hasta por cinco minutos.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Ciudadano Presidente; diputadas, diputados,
gue incluso estan hasta muy excitados algunos.

Perddn, pero si quiero llamar su atencidn porque este esun
tema importante que no podemos dejar pasar de ninguna
manera.

No cabe duda que aqui se revel 6 totalmente la formacion
trotskista de esta diputada, que incluso esta orgullosa,
pongaatencién, diputada, estamuy orgullosade los grupos
violentos que irrumpen en los recintos, como ha de estar
muy orgullosa de que José Narro, a cual usted conoce,
vaya a una cércel de Zacatecas y libere a algunos
sentenciados, auspicidndose por su fuero federal.

Usted esdelasque cree que el fuero constitucional espara
estacionarse en doble fila, ¢verdad?, y pasarse los altos,
seguramente.

Magnificar los hechos ocurridos, no hay que magnificarlos.
Si austed en su politicacampiranano cree quelo ocurrido
alla sea grave, es porque usted ignora las instituciones
republicanas, diputada.

Recordemos que Beatriz Paredes preside un 6rgano del
Unico poder que no tiene fuerza pablica, porque se supone
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que la Camara Federal, la Camara de Diputados, es un
espacio para debatir, para hacer leyes, y porque en un
estudio minimo del Estado €l usolegitimo delafuerzapublica
le corresponde al Ejecutivo. Por eso le digo que es
irresponsable demostrar ignorancia sobre lasinstituciones
republicanas.

Usted hablaagui, que hastavan aproponer unjuicio politico
aJoséNarro....

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- A Ricardo Monreal.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- A Ricardo Monreal. Perdén.

EL C. PRESIDENTE.- Permitame un segundo, diputado.
Estén prohibidos los didlogos, diputada. Si tiene usted
deseos de hacer uso delapalabra, pidalo como corresponde
en el Reglamento.

Adelante, diputado Gutiérrez.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Yo deveraslamento mucho. ¢Es usted doctora?
Lamento mucho, jeh! Hay quever si esetitulo esverdadero.

Ustedes|levaron aRicardo Monreal agobernar Zacatecas,
ahora paguen los costos.

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Unsegundo, diputado. ¢Si, diputada
Flores?

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- Parapedirle delamaneramasrespetuosa
a mi compafiero diputado Cuauhtémoc Gutiérrez, que
responda pero sin ofendernos, es nadamas, yo no quisiera
caer en un did ogo.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Desea hacer una pregunta,
diputada?

LA C. DIPUTADA EUGENIA FLORES HERNANDEZ
(Desde su curul).- No, simplemente estoy solicitandole al
PresidentedelaMesaDirectivaque solicitealossiguientes
oradores que haya mas respeto entre nosotros. Yo estoy
sintiendo que estafaltando el respeto ami titulo profesional,
por ejemplo, que esto no tiene que ver nada con lo que
sucedi6 el 10 de diciembre ni que soy médica cirujana
partera, eso no tiene nada que ver en esto. Gracias.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Dede
su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- DiputadaDioneAnguiano.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Dexde
su curul).- Sefior Presidente, le pido austed quelepidaal
diputado que se dirija con respeto.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Quenolegrite.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Dexde
su curul).- Le pido que se dirija, no le estoy gritando,
sefior Presidente. Ya sé que es de su propio partido, pero
usted es en este momento el Presidente de esterecintoy le
pido que convoque al respeto.

EL C. PRESIDENTE.- Grecias, Diputada

Yo quisierapedir atodos|os comparieros, que guardaramos
el respeto debido tanto en las intervenciones como en las
expresiones sobre un temaque es altamente delicado y que
no trivialicemos un asunto que ciertamente es fundamental
paralavidael pais. Me parece que deberiamos de conservar
la altura en la discusion, y yo conmino a todos, porque
creo gque ha sido no solamente en referencia a diputado
Gutiérrez, es atodos los que han venido a esta tribuna a
gue noscentremosen €l temay elevemosel nivel del debate.

Adelante, diputado Gutiérrez.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- S6lo por tratarse de usted, diputado Presidente,
sblo por eso.

Este fue un plan con mafia; fueron lastribus del Partido de
la Revolucién Democrética; eso fue la negociacion, la
concertacesion que hubo. Digo, no nos asombremos que
el proximo afio, ver a este lider de El Barzon nuevamente
como diputado federal del Partido de la Revolucion
Democrética, como yalo fue, como también fue candidato
de su partido a la Delegacién Venustiano Carranza. Fue
plan con mafia.

Recordemos que el Presidente de la Coordinacion Politica
de la Camara de Diputados de nombre Marti Batres, dijo
gue iba a conformar una comision y salir a negociar y a
platicar con los quejosos, y no fue asi, eso no se dio.
Entonces ahi hubo un arreglo perverso de parte del Partido
delaRevolucion Democréticaparatomar como rehén, j0joj
alaCamarade Diputadosy asi poder obtener caprichosy
chantajes.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Desde
su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- S  mepermiteun segundo, diputado
Gutiérrez.

Diputada Dione Anguiano.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Desde
su curul).- Si me permite unapregunta.

EL C. PRESIDENTE.- ¢| epermiteusted unapreguntaala
diputada Dione Anguiano?

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Lo que el pueblo diga. Aqui esta el pueblo. Yo
siempre contesto preguntas.
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LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Dexde
su curul).- Sefior Presidente, le vuelvo apedir que pidaal
orador querespetelaTribuna, y St me permite unapregunta.

EL C. PRESIDENTE.- Permitame un segundo. ¢Diputado
Gutiérrez, puede usted responder a la pregunta o desea
continuar con su intervencion?

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Doscosas. Si levoy aresponder, yo respeto ala
Tribuna, pero nolarespeto aella. Digame.

EL C. PRESIDENTE.- Addante, diputada DioneAnguiano.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Dexde
su curul).- Sefior Presidente, le vuelvo apedir que le pida
al diputado que me respete, se lo pido, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- DiputadaDioneAnguiano. Yono
escuché, disculpeme.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Desde
su curul).- Acabade decir que no merespetaami. Lepido
gue le diga a orador que me respete, que se dirija con
respeto ami.

EL C. PRESIDENTE.- DiputadaDioneAnguiano, yo no
escuché alguna pal abra altisonante o alguna expresion en
contra de usted.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Desde
su curul).- No se necesita tener palabra altisonante.

EL C. PRESIDENTE.- Yollaméhaceunrato atodaslas
intervenciones que en este tema tengamos cuidado.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Dexde
su curul).- Le pido que lo vuelva a hacer, porque de la
mismamanera se faltaal respeto al recinto, no se necesita
entrar con caballos.

EL C. PRESIDENTE.- Prosigausted, diputado Gutiérrez.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Dexde
su curul).- Presidente, no se necesita entrar con caballos
parafaltarle al respeto al recinto. Le pido por favor quele
pidaal orador que me respete.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Hay que volver este recinto ya una granja, le
encantatraer burros, unaserie...

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Dexde
su curul).- Si, y ahi tenemos unos cochinos.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Y dedos patas.

Pero bueno, regresando al tema. Me parece que o que paso

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Dexde
su curul).- Voy ahacer una pregunta, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- A ver diputada Dione Anguiano,
formule su pregunta. Remitase ala preguntay a diputado
Gutiérrez le pido, le responda simplemente ala pregunta,
adelante diputada Dione Anguiano.

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Dexde
su curul).- ¢Usted estade acuerdo con €l pronunciamiento
que firmamos al inicio de esta sesion?, porque si usted ya
tiene la verdad de los hechos, yo diria que estaria de més
haber acordado ante todos los diferentes grupos
parlamentarios un pronunciamiento. Yo le pregunto ¢si usted
también avala el pronunciamiento que firmamos los
diferentes grupos parlamentarios en este Pleno?

EL C. PRESIDENTE.- Adeante, diputado Gutiérrez.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.-Aver, ¢usted vio lavotacion?

LA C. DIPUTADA DIONE ANGUIANO FLORES (Desde
su curul).- Contésteme.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Por eso |le estoy contestando.

EL C. PRESIDENTE.- No se permiten didogos,
disculpenme diputados. Adelante diputado Gutiérrez.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Yo voté por ese acuerdo, paralos que pudieron
atestiguar, me parece que hay que poner mas atencion en
las sesionesy digo, no esunamaneradefaltarle al respeto,
diputada, porque usted paratodo es faltarle a respeto; el
respeto también se gana.

Por eso yo creo que nosotros tenemos que reprobar todo
acto deviolenciaque se déenlasinstitucionesrepublicanas,
gue vamos a tener que hacer yo creo gue un curso o0 un
seminario para que aqui Miguel Gonzalez Compean y
Salvador Abascal, puedan ilustrar a los diputados o
diputadas que no sepan lo que son las instituciones
republicanas.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Parael mismotema, tiened usode
la palabra el diputado Miguel Angel Toscano, hasta por
diez minutos.

EL C. DIPUTADO MIGUEL ANGEL TOSCANO
VELASCO.- Gracias, diputado Presidente.

Mucho se hadicho en éstay en otras tribunas acercade lo
gue es un estado democratico, un proyecto de nacién, un
estado de Derecho o unainstitucion.

Lalamentable realidad es que aquellos que hacen de estas
frases, su principal estandarte politico, no tienen ni una
pizca de conocimiento y preparacion intelectual sobre su
verdadero significado. Espero que no vayan a pedir por
alusiones personales, por ahi.
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Como lamayoriade ustedes sabe que paralaexistenciade
un estado democrético, es decir, para la existencia de una
sociedad organizada, se requiere mas que instituciones,
discursos y buena voluntad. La comunidad organizada
supone necesariamente la organizacion, entre mando y
obediencia, entre instituciones y acciones sociales. La
creacion del orden juridico politico, se pone necesariamente
un poder, es decir, la actividad creativa cuyo elemento
generado originario, eslacomunidad nacional .

Ahorabien, el nacimiento delos partidos politicos hasido
una consecuencia necesaria del ejercicio del régimen
democrético.

Los partidos politicos como fuerzas organicas son
protagonistas colectivos de la actividad politica, cuya
finalidad en palabras de Newman, debiera ser encauzar la
cadticavoluntad popular, educar a ciudadano paraencarar
su responsabilidad politica y servir de eslabdn entre la
opinion publicay e gobierno.

A contrario sensu, existe una agrupacion, partido u
organizacion como prefieran llamarle, que revierte decenas
de afios de teoria politica, de teoria del estado y derecho
constitucional, ocultéandose tras las necesidades de los
grupos més desprotegidos pararidiculizar lasinstituciones
de una Nacién que atodas luces les es indiferente.

Laregulacionjuridicadelaactividad politicatiene especial
importancia para los regimenes que pueden ser incluidos
dentro de ladenominacion de democracia constitucional y
para ello es fundamental la competencia pacifica, pero a
parecer €l Partido de la Revolucion Democrética aln se
debate entre ser una verdadera organizacién politica o
seguir apostando a primitivismo, la violencia socia y a
estado sin organizacion, donde los grupos a interior se
desplazan paraobtener unarebanadamés grande del pastel.
Algunos lideres perredistas se dedican a hacer olas para
después convencer a sus seguidores de que ellos son los
unicos que se pueden salvar del naufragio.

Como es de todos conocido el pasado 29 de noviembre, la
PresidentaNaciona del PRD, Rosario Robles, comprometio
el respaldo politico y econémico de su partido a las
movilizaciones campesinas en reclamo de mayores recursos
al campo mexicano, y cito textualmente, aRosario: ** quiero
decirlesque nuestras prerrogativas son recursos del pueblo,
SOoN recursos que vienen de los impuestos que pagan los
mexicanos, son prerrogativas quetiene el PRD, son claras
y transparentesy no tenemos ningun problemaen ponerlas
al servicio del pueblo y de susluchas, en consecuenciade
apoyar estas movilizacionesimportantisimas que se daran
en estos dias para que el presupuesto tenga este énfasis
socia’’; ademas anuncio que este tipo de movilizaciones
contaran con todo el apoyo y respaldo, con todo lo que
esto significaparael PRD.

Esinverosimil que en el México del siglo XXI, coexistan
précticas que violenten las instituciones forjadas a través

denuestrahistoria; esinverosimil que predominelafuerza
brutasobrelaley paratratar deimponer decisionesviolando
los derechos de los ciudadanos.

El PRD sigue destacandose porque susintegrantes utilizan
como métodos de presion las movilizaciones masivas, la
agresionfisica, el dafio alosbienesy posesionesy derechos
de terceros violando sus garantias constitucionales. La
précticacomin desuslidereseslade amedrentar y movilizar
a grupos radicales para legitimar una negociacion que en
muchos de | os casos va en contrade los intereses comunes
de la sociedad. Esta préctica que privilegia la violencia
sobre el didlogo se ha visto reflejada en varios
acontecimientos y cito algunos de ellos:

Andrés Manuel Lopez Obrador, como candidato derrotado
al PRD en las elecciones para gobernador de Tabaco en
1994, bloqued violentamente carreteras y accesos a
complejos petroleros.

En abril del 2001, Dolores Padierna, militante perredistay
servidora publica, intenté pisotear la autonomia de este
Organo Legislativo al irrumpir en éste, haciendo alarde de
sus relaciones amistosas con grupos radicales de esta
ciudad, buscando intimidar eimpedir laaprobacién de una
ley que cerrabael paso a susambiciones de poder sobre un
sector econdmico muy poderoso del Distrito Federal.

Enjulio de este afio un grupo de gidatarios de San Salvador
Atenco, que ya lo mencionaba el diputado Buendia,
respaldado por el Frente Popular Francisco Villay por
militantes del PRD, bloquearon la Carretera Lecheria-
Texcoco, tomando como rehenes a funcionarios que
amenazarony humillaron pdblicamente.

El pasado mes de octubre, una vez més las actividades de
estaA samblea fueron interrumpidas violentamente por un
grupo de manifestantes financiados por el Delegado en
Magdalena Contreras, otro destacado militante perredista,
intentando presionar la aprobacion del cambio de uso del
suelo para la construccion de una preparatoria. Con esta
accion no solo impidieron el acceso aesterecinto, sino que
se utilizaron recursos publicos para el transporte a los
manifestantes y de animales de carga, o que ademas
representa una violacion de la Ley de Proteccion a los
Animalesdel Distrito Federal.

El 10 de diciembre pasado lavergonzosatomadel Recinto
Parlamentario de San L ézaro, donde barzonistasy miembros
de la disidencia magistral irrumpieron causando no sélo
destrozos alas instalaciones, sino que ademas vulneraron
el pilar delademocraciaen nuestro pais, €l lugar en donde
radica laverdadera representatividad ciudadana.

Hoy a mediodia, maestros disidentes derribaron unadelas
puertas de acceso al Congreso de la Unién y a gritos
exigieron ser atendidos por diputados, quienes se
encuentran en receso luego de haber sido aprobadalal ey
de Ingresos.
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No cuestionamos la validez de las demandas sociales, sin
embargo se entiende incorrectamente lademocraciacuando
seutilizalaviolenciacomo medio paraobtener unasolucion;
seabusadel Estado, delanecesidad delapoblacién cuando
seleutilizapara cometer tales actos.

La violencia no cabe en un Estado democrético, mucho
menos cuando es instigada por un partido politico para
satisfacer lasdemandasdel poder al interior. Ningin Estado
moderno donde se pondere el estado de Derecho como la
forma de mantener lapaz social, puedetolerar lacomision
de actos ilegales y violentos disfrazados de demandas
sociales.

En una ciudad donde se encuentra la residencia de los
Poderes Federal es, méxima autoridad de la Nacion, no se
puede permitir que el gobernante en turno y su partido se
pongan por delante de nuestrasinstituciones democréticas.
Laindignacion colectivapor el atentado hacianuestramas
alta tribuna de la democracia, tendra consecuencias
desastrosas y un alto costo politico para quienes |o hayan
respal dado.

Los sucesos del pasado martes son el resultado de la
carencia de una cultura de respeto a nuestras leyes e
instituciones. Es por ello que hago un llamado ala Mesa
Directivade estaAsambleal egislativa paraque en caso de
presentarse agui una situacion similar ocurrida en San
Lazaro, disponga de todas | as atribuciones que le confiere
laLey Organicay el Reglamento parael Gobierno Interior
delaAsambleal egidlativa, parapreservar lalibertad delas
deliberaciones de este Recinto y cuidar la efectividad del
trabajo legislativo.

Comparfierosdel Partido delaRevolucion Democrética, ¢ES
éste el Estado democrético que proponen a la sociedad
mexicana? ¢Es éste su proyecto de Nacidn? ¢Es ésta la
Revolucién Democraticaque promueven, sélo esunatreta
verbal, un slogan de campafia? L os ciudadanos no somos
ciegos ni sordos, y pueden estar seguros que no
permaneceremos indiferentes a la destruccion y caos que
ustedes proponen.

Los diputados del PAN seguiremos construyendo un pais
donde el gercicio de un derecho no violente los derechos
de otras personas, donde el respeto a la ley sea méas
poderoso que las ambiciones de unos cuantos, donde la
politicaseael medio parallegar aacuerdosy no premiela
presiény violencia

En tanto se demuestre a la larga que la democracia tiene
menos bondades que otras formas de gobierno, al menos
tienelaatenuante de permitir que lo sepamosy lo digamos;
lademacraciaevitalatirania, ponderaderechos esenciales,
libertad general, autodeterminacion, desarrollo humano,
igualdad politica, prosperidad, busquedadelapaz y ayuda
aevitar gobiernos autdcratas, cruelesy depravados.

Lesinvito a que reflexionen sobre la denominacién de su
partido, ya que sus conductas no apuntan a estos
preceptos.

A ver quiénesel valiente que seviene aqui arriba, atribuna.
Gracias, compafieros.

EL C. PRESIDENTE.- Parael mismotema, tiened usode
la palabra el diputado Algjandro Sanchez Camacho, del
Partido de laRevolucion Democratica.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO SANCHEZ
CAMACHO.- Con su permiso, sefior Presidente.

No vamos a negar que las declaraciones de nuestra
compafiera Rosario Robles en lafecha que se ha sefialado,
son de todos conocidos, pero nosotros no vamos a dar un
paso atras ante las medidas antipopulares de un Gobierno
Federal que estd orientando su politicaecondmica, siempre
beneficiando alos que mastiene, y ahi no tengan lamenor
duda, estaremosimpulsando las acciones de protestacivil,
pacifica, correspondientes.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desde su curul).- Sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢{Mepermiteunmomento, diputado
Séanchez Camacho?

Diputado Gonzélez Compean.

EL C. DIPUTADO MIGUEL GONZALEZ COMPEAN
(Desde su curul).- Una peticion Presidente. Le quiero
rogar que quede asentado en el Diario de los Debates,
subrayadamente, las declaraciones del Coordinador de la
Fraccion del Partido delaRevolucién Democrética

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputadoAlejandro.

EL C. DIPUTADO ALEJANDRO SANCHEZ
CAMACHO.- Por otro lado, queremos sefialar que las
accionesderesistenciacivil que establecié Andrés Manuel
L6pez Obrador, obedecian a los excesos de gasto de
campafia que fueron apoyados por Cabal Peniche, parala
gubernatura de Tabasco, y que incluso rebaso el
presupuesto de campafia del Presidente Ernesto Zedillo,
esto muestra sin duda alguna, que nuestro partido siempre
apegado aderecho, no vamosadar marchaatras en defensa
delaeconomiadelapoblacion.

Lastimd la accion de nuestros comparieros de Magdal ena
Contreras. Les queremos reiterar, en la defensa de la
educacion publica, tampoco vamos a dar un paso atrés,
porgque no aceptamos la privatizacion de los servicios
educativos.

Eslamentabl e, acabamos de aprobar un comunicado sobre
los acontecimientos que se dieron en el Recinto Legislativo
de San Lazaro; su aprobacion unanime represent6 la
voluntad de las fuerzas politicas para convivir y abordar
los asuntos politicos con civilidad y madurez; representa
también la decision unénime de que se investiguen los
hechos y se deslinden las responsabilidades
correspondientes.

No coincidimos con el tono que ya se le dio a este debate.
Estaintervencién tiene como finalidad, fijar con precision
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laposicion del Partido de la Revolucion Democrética con
relacion la irrupcién de grupos sociales en el recinto
parlamentario delaCéamarade Diputados.

Loshechosdel 10 de diciembre son ampliamente conocidos
por todos; los medios de comunicacién han hecho amplia
difusion delos mismos. Sin embargo, esen el terreno delas
interpretaciones y las consecuencias donde todos |os
actores politicos nos estamos moviendo. Por ello, parael
Partido dela Revolucion Democrética, es primordial dejar
establ ecida su posicion antelaciudadaniay antelaopinién
publica.

Lapresidentanacional denuestro partidoy el coordinador
de nuestro grupo parlamentario en la Camarade Diputados
han establecido con toda puntualidad nuestra posicion. El
Partido de la Revolucién Democrética no acordé ni
promovié en ningln momento la realizacion de actos de
violencia. Nuestro partido siempre haluchado por el respeto
al Estado de Derecho en nuestro pais. Nuestro compromiso
con las causas populares y los sectores organizados es en
el sentido de apoyarlosfirmemente en laluchapor susjustas
aspiraciones, siempre dentro del marco delaley.

Nuestra concepcién de los derechos establecidos en la
Constitucién no esladel uso delacoercion ni delafuerza,
y i ratificamos nuestro compromiso de reconocer y apoyar
lamovilizacién socia y el didlogo enlaluchapor lasjustas
aspiraciones en los ciudadanos. Este es un binomio
inseparable: movilizaci6n-diél ogo-negociacion.

Lamentamos los hechos ocurridos en San Lézaro y asi
fijamos nuestra postura, pero igual nos preocupa que
algunos partidos lo estén profundizando, utilizandolos
como unacortinade humo parano entrar adiscutir el fondo
de la situacion que precisamente es la falta de atencion a
las justas demandas de las organizaciones que se
manifestaron el diez dediciembre.

El gobierno de los Ultimos sexenios ha hecho caso omiso
de la situacién de la gente y orienta sus programas y
prioridades presupuestales al beneficio de sélo unos
cuantos; se destinan miles de millones de pesos al rescate
bancario através del IPAB, antes FOBAPROA, pero sele
regatea el apoyo alos sectores mas empobrecidos.

Asi tenemos el dia de hoy que se destina un presupuesto
de cerca de 30 mil millones de pesos para el IPAB, y a
contrario, serestael 8% parael sector agropecuario, €l 5%
al desarrollo social, el 9% alos servicios educativos. Estos
son verdaderos actos de provocacion ala poblacion. Eso
no |los hace nuestro partido, 10 hace el proyecto econémico
del Gobierno Federal.

Ante esta situacion, y aungue no lo justificamos, hagamos
esfuerzosy evitemos que lapacienciadel pueblo se agote.
Hay algo que debemos tener muy presente: lo ocurrido el

pasado 10 de diciembre no es un hecho aislado, ya se han
manejado aqui infinidad de gjemplos.

Queremos solamente resaltar coOmo, en semanas pasadas|a
carretera de Cuernavaca a México se vio bloqueada y
precisamente por campesinos de esa Entidad, encabezados
por gente que por cierto no tiene nada que ver con nuestro
partido. El hecho es que ademas de una pol iticaeconémica
gue haempobrecido alos mexicanos, particularmente alos
gue realizan sus actividades en el campo, ha existido
insensibilidad y faltade capacidad de negociacion por parte
del Gobierno Federal. Eso eslo querealmente generahechos
como |los que hemos comentado.

Tampoco dejemos de lado que nos encontramos ya en una
fase de plena contienda electoral, y que ello lleva
lamentablemente a que a gunas fuerzas se encuentren muy
preocupadas por buscar aquién cargar |os costos politicos
de los acontecimientos.

Por ello, queremos establecer con toda claridad, sefiorasy
sefiores diputados de los diversos grupos parlamentarios,
sefioras y sefiores de los medios de comunicacién y
ciudadanos en general, la posicién del Partido de la
Revolucion Democrética sobre la irrupcién en el recinto
parlamentario de San L azaro, eslasiguiente:

Primero.- El Partido delaRevolucion Democréticadesde su
nacimiento esy hasido un proyecto politico paralapaz y
paralatransicion pacifica del pais, aln en los momentos
maés dificiles de violencia gjercida desde el Estado contra
nuestros militantes, como esel caso de mas de 600 miembros
del Partido de la Revolucion Democratica que fueron
vilmente asesinados en sexenios pasados.

Segundo.- El Partido delaRevolucion Democréticareitera,
en el marco del derecho, su compromiso de solidarizarse
con lasluchasjustas y las aspiraciones de la gente de este
pais.

Tercero.- No podemos desvincular este tipo de
acontecimientos con la desesperacion creciente por parte
de més de 12 millones de mexicanos pobres que laboran en
el campo mexicano, provocado precisamente por lapolitica
antipopular que se havenido aplicando durantelos Gltimos
sexenios.

oy aconcluir.

Los actores politicos de este pais no podemos ser
insensibles atal situacion; la responsabilidad de posibles
estallidos futurosy situaciones que salgan de control, seré
responsabilidad de todos si ho se asumen decisionesy se
adoptan politicas encaminadas a garantizar el derecho
minimo alaexistenciay alavidadignade hombresy mujeres
gue siguen condenados avivir en lamiseria.

Esta es nuestra posicion.

EL C. PRESIDENTE.- S, diputado Gutiérrez.
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EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE (Desde su curul). - Por alusionesde partido.

EL C. PRESIDENTE.- Adeante, diputado Gutiérrez.

EL C. DIPUTADO CUAUHTEMOC GUTIERREZ DE LA
TORRE.- Sefior Presidente; diputadas, diputados:

Habriaqueilustrar o que es el estado de Derecho, y tratar
de no desviar un tema que hoy estamos debatiendo en esta
Tribuna, con otros para asi formar una cortina de humo.

Solamente quisierayo saber, siemprelo haceel Partido de
la Revolucion Democrética, cuando ya se ven perdidos en
el debate huyen de maneracobarde, como lo estan haciendo
ahorita. Estabien, selesacabaron lasideas, no noscabela
menor duda, pero solamente queriamos, aqui esta el
diputado Serrano, qué bueno, salvo el diputado Serrano,
que todaviale piensa, que todaviale engrana, adiferencia
de los que se van huyendo intempestivamente del debate.

Les ibamos a decir 1o que es el estado de Derecho ¢Lo
quiereair, diputado?

Implicala existencia de atribuciones especificas entre los
organos, mismos que deben ser ejercidos con estricta
sujecién alaley. Por tanto, estado de Derecho también
implicael quelos drganostraducidos en autoridad cumplan
conlaobligacion quelaley lesimpone parael gercicio de
su funcion.

El Estado para imponer el orden no debe negociar, sino
cumplir con la obligacion legal, pero mas ahi: aqui el
coordinador de la bancada del PRD, que la vez anterior
también abandond el debate porque se fue a comer con €l
Tlatoani Lopez Obrador, para ponerse de acuerdo de qué
se estaba suscitando en San Lézaro o como iban a
maniobrar, porque hay que recordar que L6pez Obrador
fue quien también llevd a los barrenderos de Tabasco e
irrumpié de manera violenta, aventando toda clase de
proyectiles, de harinas, en aquella ocasion.

Bueno, yo yano sé si es la sociedad civil o la sociedad
incivil, habria que ver este nuevo término, porque los que
dicen representar o defender ala sociedad civil hoy en dia
se convierte en lasociedad incivil. Creo que estos actos de
resistencia incivil son una muestra clara de los cuasi
némadas que son losdiputados del Partido delaRevolucion
Democréticay sus dirigentes.

Lamentamos mucho loshechos, volvemosarepetir, areiterar,
Y nosotros esperamos que se restablezca no solamente el
Estado de Derecho en la Camara federal, sino también en
MilpaAlta, también en Xochimilcoy en Tlalpany entodo
el resto del Distrito Federal.

Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Parapresentar un pronunciamiento
con relacion alosjuicios de procedencia promovidos ante
la Cémara de Diputados del honorable Congreso de la

Unidn, se concede el uso de la palabra al diputado Rafael
Luna Alviso, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

EL C. DIPUTADO RAFAEL LUNA ALVISO (Desde su
curul).- Sefior Presidente, preferiria presentarlo en la
siguiente sesion.

EL C. PRESIDENTE.- El diputado LunaAlviso haretirado
este punto de acuerdo para presentarlo en la siguiente
sesion.

Esta presidenciainforma que han sido retirados del orden
del dialos siguientes puntos, 21, 22y 23.

ContinuUe la secretaria con los asuntos en cartera.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, estasecretaria
leinformaque se han agotado |os asuntos en cartera. Seva
aproceder adar lecturaal ordendel diadelapréximasesion.

ORDENDEL DIA

Sesion ordinaria. 17 de diciembre de 2002:
1.- Listadeasistencia
2.- Lecturadel orden €l dia.
3.- Aprobacién del actade la sesion anterior.
4.- Los demés asuntos con los que dé cuenta la secretaria.
Cumplidalainstruccion, ciudadano Presidente.
A las 15:45 horas.

EL C.PRESIDENTE.- Selevantalasesiony secitaparala
guetendralugar el préximo dial7 dediciembre del afio en
cursoalas11:00 horas.
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