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Presidencia del C. diputado Mauricio Alonso Toledo Gutiérrez

(11:35 horas)

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO MAURICIO ALONSO TOLEDO GUTIERREZ.-
Buenos dias diputadas y diputados. Proceda la Secretaria a pasar lista de

asistencia a las diputadas y diputados.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por

instrucciones de la Presidencia se va proceder a pasar lista de asistencia
(Pasa lista de asistencia)

Diputado Presidente, hay una asistencia de 42 diputados. Hay quérum.

EL C. PRESIDENTE.- Se abre la sesion.

Sirvase la Secretaria dar lectura al orden del dia de esta sesion.

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se va proceder a dar

lectura del orden del dia.



Orden del dia. Sesion extraordinaria. 28 de junio de 2007.

1.- Lista de asistencia.

2.- Lectura del orden del dia.

3.- Lectura y en su caso aprobacion del acta de la sesion anterior.
Acuerdos

4.- Acuerdo de la Comision de Gobierno para solicitar al pleno de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la instalaciéon de una comision especial para vigilar
la no utilizacién de recursos publicos y/o el uso de programas sociales con fines
politico electorales.

5.- Acuerdo de la Comision de Gobierno mediante el cual se crea una Comision de

Investigacion.
Dictamenes

6.- Dictamen con proyecto de decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones del Cddigo Penal para el Distrito Federal y del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, que presenta la Comision de

Administracion y Procuracién de Justicia.

7.- Dictamen con proyecto de decreto que reforman, modifican y adicionan
diversos articulos del Codigo Penal para el Distrito Federal, que presenta la

Comision de Administracion y Procuracion de Justicia.

8.- Dictamen de reforma de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal. que presenta la Comision de Administracién y Procuracion de

Justicia.

9.-Dictamen con proyecto de decreto por el que se adiciona el Codigo Penal para
el Distrito Federal. que presenta la Comisién de Administracion y Procuracion de

Justicia.



10.- Dictamen con proyecto de decreto que reforma diversas disposiciones del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, que presenta la

Comision de Administracion y Procuracion de Justicia.

11.- Dictamen con proyecto de decreto por el que se reforman y derogan diversas
disposiciones de la Ley de Transporte y Vialidad del Distrito Federal y se adiciona
el Codigo Financiero del Distrito Federal, que presenta la Comision de Transporte
y Vialidad.

12.- Dictamen con proyecto de decreto por el que se reforman y adicionan
diversas disposiciones de la Ley de Transporte y Vialidad del Distrito Federal, que

presenta la Comision de Transporte y Vialidad.

13.- Dictamen que contiene los lineamientos generales que expide la Asamblea
Legislativa para llevar a cabo el programa de Seguridad Publica para el Distrito
Federal, que presenta la Comision de Seguridad Publica.

14.- Dictamen con proyecto de decreto por el que se reforman y adicionan
diversas disposiciones de la Ley Organica, Reglamento para el Gobierno Interior y
del Reglamento Interior de las Comisiones, todos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, que presenta la Comision de Normatividad Legislativa, Estudios y

Préacticas Parlamentarias.

15.- Dictamen de reglamento interior de la Contaduria Mayor de Hacienda de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, que presenta la Comision de

Normatividad Legislativa, Estudios y Practicas Parlamentarias.

16.- Dictamen con proyecto de decreto por el que se reforma la fraccion XXXIV del
articulo 2, el articulo 374, la fraccion Il del articulo 376, asi como el segundo
parrafo del articulo 379, se reforma el primer parrafo y se adiciona un segundo
parrafo al articulo 383, se reforman las fracciones lll, VIl y IX del articulo 439, el
articulo 448, el primer parrafo del articulo 449, el tercer parrafo del articulo 576,
asi como la fraccion Il del articulo 577, todos del cédigo financiero del Distrito
Federal, que presentan las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y

de Hacienda.



17.- Dictamen con proyecto de decreto que reforma el articulo 690 del Cédigo
Financiero del Distrito Federal, que presentan las Comisiones Unidas de

Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda.

18.- Dictamen que reforma y adiciona el articulo 199 bis del Codigo Financiero del
Distrito Federal, para que el 1% de los derechos por la prestacion de servicios por
el suministro de agua sean destinados a investigacion cientifica y desarrollo
tecnoldgico, que presentan las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta

Publica y de Hacienda.

19.- Dictamen de decreto por la que se reforma el articulo 265 del Cddigo
Financiero del Distrito Federal con el objeto de establecer una clara regulacién en
el cobro del impuesto sobre recolecciéon de residuos solidos de los grandes
generadores, que presentan las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta
Publica y de Hacienda.

Clausura

20.- Clausura de los trabajos correspondientes al Tercer Periodo Extraordinario de
Sesiones del Primer Afo de Ejercicio de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal IV Legislatura.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Se solicita a la Secretaria dar cuenta a la Asamblea con el

acta de la sesién anterior.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, esta Secretaria le informa que ha
sido distribuido el acta de la sesion anterior a los coordinadores de los grupos
parlamentarios, por lo que se solicita su autorizacion para preguntar a la Asamblea

si es de aprobarse.
EL C. PRESIDENTE.- Adelante diputada Secretaria.

LA C. SECRETARIA.- Esta a consideracion el acta.



No habiendo quién haga uso de la palabra, en votacion econdmica se pregunta a
la Asamblea si es de aprobarse el acta de referencia. Los que estén por la

afirmativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Aprobada el acta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Esta Presidencia informa que se recibié un acuerdo de la
Comision de Gobierno para solicitar al pleno de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal la instalacion de una comision especial para vigilar la no utilizacion
de recursos publicos y/o el uso de programas sociales con fines politico-

electorales. Proceda la Secretaria a dar lectura al acuerdo de referencia.

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se procede a dar

lectura al acuerdo de referencia.
Considerando:

1.- Que en términos del articulo 41 de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, la Comisién de Gobierno es el érgano interno de gobierno
encargado de dirigir y optimizar el ejercicio de las funciones legislativas, politicas y
administrativas de la misma, y para tal efecto como érgano colegiado impulsara

los acuerdos, consensos y decisiones que fueren necesarios.

2.- Que el articulo 73 de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal establece que tendran el caracter de especiales las comisiones que se
integren para tratar asuntos que no sean competencia ordinaria de investigacion o
de las comisiones jurisdiccional, como el buen desempefio de sus funciones. Se
regulan conforme a lo establecido en el Reglamento para el Gobierno Interior y el

Reglamento Interior de las Comisiones.

Las comisiones de investigacion se constituyen con cardcter transitorio, funcionan
con los términos de la presente ley y el Reglamento para el Gobierno Interior y el
Reglamento Interior de las Comisiones, asi como las disposiciones legales de la

materia, y cuando asi lo acuerdo la Asamblea conoceran especificamente de los



hechos que hayan motivado su integracion y dejaran de existir cuando hayan
cumplido el objeto para el cual fueron creadas o bien por determinacién del pleno.
Su constitucion debera proponerse por la Comision de Gobierno a peticion de

cualquiera de los diputados de la Asamblea.

3.- Que como representantes populares es nuestro deber impedir cualquier forma
de distorsion o reversion del gobierno democrético, siendo necesario reivindicar y

restablecer la dimension de la accion politica.

4.- Que durante los proximos meses varios partidos politicos llevaran a cabo
procesos de seleccion interna, en los que participaran diversos servidores

publicos.

5.- Que es necesario garantizar que no se utilice ningun puesto publico para

obtener beneficios electorales utilizando programas sociales y recursos publicos.
6.- Por todo lo anteriormente expuesto, se emite el siguiente Acuerdo.
Acuerdo:

Primero.- Que la Comision de Gobierno de la Asamblea Legislativa aprueba
proponer al pleno de este 6rgano de gobierno la instalacion de una comision
especial para vigilar la no utilizacién de recursos publicos y/o el uso de programas
sociales con fines politico electorales integrada de la siguiente forma: diputado
Jorge Carlos Diaz Cuervo, diputado Isaias Villa Gonzéalez, Vicepresidente;
diputado José Antonio Zepeda Segura, Secretario; diputada Elba Garfias
Maldonado, integrante; diputado Jorge Federico Schiaffino Isunza, integrante;
diputado Sergio Avila Rojas, integrante; diputado Alejandro Ramirez Rodriguez,

integrante.

Segundo.- Que la Comisién de Gobierno de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal pone a consideracién del pleno la integracién de la Comisién Especial a

que se refiere el punto anterior.

Dado en el Salén de Sesiones de la Comision de Gobierno de la Asamblea

Legislativa del Distrito Federal, IV Legislatura, a los 19 dias del mes de junio de



2007. Diputado Victor Hugo Cirigo Vasquez, Presidente de la Comisién de
Gobierno; diputado Agustin Guerrero Castillo, Secretario de la Comision de
Gobierno; diputado Ramoén Miguel Hernandez Labastida, Coordinador del grupo
parlamentario del PAN; diputado Jorge Federico Schiaffino Isunza, Coordinador
del grupo parlamentario del PRI; diputado Xiuh Guillermo Tenorio Antiga,
Coordinador del grupo parlamentario del PANAL; diputado Leonardo Alvarez
Romo, Coordinador del grupo parlamentario del Verde Ecologista; diputado Jorge
Carlos Diaz Cuervo, Coordinador de la Coalicion Socialdemdcrata; diputado Isaias
Villa Gonzalez, integrante de la Comisién de Gobierno; diputado Juan Carlos
Beltran Cordero, integrante de la Comision de Gobierno; diputado Ricardo Benito
Antonio Ledn, integrante de la Comision de Gobierno; diputado Sergio Avila Rojas,

integrante de la Comision de Gobierno.
Cumplida su instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Proceda la Secretaria a consultar a la Asamblea en

votacion econdmica si es de aprobarse el Acuerdo de referencia.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia y en votacibn econdémica, se consulta a la
Asamblea si es de aprobarse el Acuerdo de referencia. Los que estén por la

afirmativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Se aprueba el Acuerdo, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Esta Asamblea queda debidamente enterada.

Hagase del conocimiento de los diputados integrantes de la Comision de

referencia, para los efectos correspondientes.

Esta Presidencia informa que se recibié un Acuerdo de la Comisién de Gobierno,
mediante el cual se cree una comision de investigacion. Proceda la Secretaria a

dar lectura al Acuerdo de referencia.



LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por

instrucciones de la Presidencia, se va a dar lectura al acuerdo de referencia.
Considerando:

1.- Que en términos del articulo 41 de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, la Comision de Gobierno es el drgano interno de gobierno
encargado de dirigir y optimizar el ejercicio de las funciones legislativas, politicas y
administrativas de la misma y para tal efecto como érgano colegiado, impulsara

los acuerdos, consensos y decisiones que fueran necesarios.

2.- Que el articulo 69 de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal establece que las Comisiones de Investigacion constituyen con caracter
transitorio, funcionan en los términos de la presente Ley y del Reglamento para el
Gobierno Interior y del Reglamento Interior de las Comisiones, asi como por las
disposiciones legales de la materia y cuando asi lo acuerde la Asamblea
conoceran especificamente de los hechos que hayan motivado su integracion y
dejaran de existir cuando hayan cumplido el objeto para el cual fueron creadas o
bien por determinacion del Pleno; su constitucion debera proponerse por la

Comision de Gobierno, a peticion de cualquiera de los diputados de la Asamblea.

3.- Que la Delegaciéon Coyoacan es una de las demarcaciones mas importantes
del Distrito Federal ya que cuenta con una gran cantidad de servicios y uno de los
mas altos niveles de habitabilidad en el Distrito Federal, para lo cual tiene
asignados recursos de origen local y federal que permiten el mantenimiento de

bienes y servicios publicos.

4.- Que con fecha 13 de marzo y 15 de mayo de 2007, diversos diputados
integrantes del grupo parlamentario del Partido Accion Nacional propusieron que
la Comision de Gobierno constituya una comisién para que investigue todo lo
relativo con la gestion del ex Jefe Delegacional del 6rgano politico administrativo
en Coyoacan, maestro Miguel Bortolini Castillo, con base en los siguientes

razonamientos:



A) A raiz del informe final de auditoria que realiz6 la Contaduria Mayor de
Hacienda de la Asamblea Legislativa, se concluyé que pudieron haberse realizado
pagos en exceso e injustificados por la administracion del entonces Jefe
Delegacional en Coyoacéan, Miguel Bortolini Castillo, en la partida 6010 relativa a
obras publicas por contrato dentro del programa 22, infraestructura ecoldgica,
transporte y urbanizacion. De igual forma, al parecer las variaciones entre los
presupuestos modificados y ejercidos respecto del presupuesto original se
debieron en gran medida, entre otras razones, a la deficiente planeacion y
deficiencia de prioridades y necesidades de la delegacion en cuanto a la

aplicacion de los recursos.

B) Con fecha 8 de febrero de 2007, comparecid ante la Comision de
Administracion Publica Local de esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal el
arquitecto Heberto Castillo Juarez, actual Jefe Delegacional en Coyoacén, quien
manifestd su preocupacion por el otorgamiento de permisos y licencias de uso de
suelo otorgados en la anterior administracion, mismos que a la fecha al parecer

han resultado irregulares.

C) En la misma comparecencia el jefe delegacional de Coyoacan exterioriz6 las

deficiencias que presumiblemente existian en el programa integral social.

5.- Que con el propésito de determinar la posible existencia de las probables
irregularidades mencionadas en el considerando anterior que se presentd durante
la gestion 2003-2006 el 6rgano politico administrativo en Coyoacan, se considera

justificada la integracion de una Comisién de Investigacion.
Por todo lo anteriormente expuesto, se emite el siguiente acuerdo:

Primero.- Que la Comision de Gobierno de la Asamblea Legislativa aprueba la
instalacion de wuna comision que investigue la posible existencia de las
irregularidades administrativas durante la gestiéon 2003-2006 del 6rgano politico
administrativo en Coyoacan, integrada por los siguientes diputados: Diputado
Enriqgue Pérez Correa, Presidente; diputado Mauricio Alonso Toledo Gutiérrez,

Vicepresidente; diputado Ezequiel Rétiz Gutiérrez, Secretario; diputado Xiuh



10

Guillermo Tenorio Antiga, integrante; diputado Armando Tonatiuh Gonzéalez Case,
integrante; diputado Miguel Sosa Tan, Vicepresidente; diputado Enrique Vargas
Anaya, integrante; diputada Esthela Damian Peralta, integrante; diputado Avelino

Méndez Rangel, integrante.

Segundo.- Que la Comision de Gobierno de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, pone a consideracion del Pleno la integracion de la Comision de

Investigacion a que se refiere el punto primero del presente acuerdo.

Dado en el Salon de Sesiones de la Comisién de Gobierno de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 1V Legislatura, a los 12 dias del mes de Junio de
2007.

Diputado Victor Hugo Cirigo Vasquez, Presidente de la Comision de Gobierno;
diputado Agustin Guerrero Castillo, Secretario de la Comisién de Gobierno;
diputado Ramén Miguel Herndndez Labastida, coordinador del grupo
parlamentario del PAN; diputado Jorge Federico Schiaffino Isunza, coordinador del
grupo parlamentario del PRI; diputado Xiuh Guillermo Tenorio Antiga, coordinador
del grupo parlamentario del PANAL; diputado Leonardo Alvarez Romo,
coordinador del grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista de México;
diputado Jorge Carlos Diaz Cuervo, coordinador de la Comisién Parlamentaria
Socialdemacrata; diputado Isaias Villa Gonzalez, integrante de la Comision de
Gobierno; diputado Juan Carlos Beltrdn Cordero, integrante de la Comision de
Gobierno; diputado Benito Antonio Ledn, integrante de la Comision de Gobierno;
diputado Sergio Avila Rojas, integrante de la Comision de Gobierno.

Una aclaracion. La Vicepresidencia es del diputado Mauricio Alonso Toledo

Gutiérrez.
Cumplida su instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Proceda la Secretaria a consultar a la Asamblea en

votacion econdmica, si es de aprobarse el acuerdo de referencia.
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LA C. SECRETARIA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por instrucciones de la
Presidencia y en votacidbn econdmica, se consulta a la Asamblea si es de
aprobarse el acuerdo de referencia. Los que estén por la afirmativa, sirvanse

manifestarlo poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Se aprueba el acuerdo, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Esta Asamblea queda debidamente enterada.

Hagase del conocimiento de los diputados integrantes de la Comision de
referencia para los efectos correspondientes.

Esta Presidencia informa que los dictamenes enlistados en los numerales 6y 7, se
recorren a peticion de la Comisién de Administracion y Procuracion de Justicia a

los lugares 9 y 10 del orden del dia.

El siguiente punto del orden del dia, es la discusion y en su caso aprobacion del
dictamen que presenta la Comisién de Administracion y Procuracion de Justicia a
la iniciativa con proyecto de decreto que reforman diversas disposiciones de la Ley

del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las diputadas y diputados en
términos de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea en votacion econdmica, si se dispensa la lectura del

mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia y en votacion econdmica, se consulta a la
Asamblea si es de dispensarse la lectura del dictamen de referencia y se somete a
discusion de inmediato. Los diputados que estén por la afirmativa, sirvanse
manifestarlo poniéndose de pie.

Los diputados que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
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Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Para fundamentar el dictamen, se concede el uso de la
palabra al diputado Daniel Ord6fiez, a nombre de la Comision de Administracion y

Procuracién de Justicia.

EL C. DIPUTADO DANIEL ORDONEZ HERNANDEZ.- Con el permiso de la

Presidencia.
EL C. PRESIDENTE.- Diputado, me permite un momentito.

Sefiores diputados, con fundamento en los articulos 18, 19, 20 y 21 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, esta Presidencia les hace un respetuoso exhorto a que permitan

continuar con la presente sesion y guarden una conducta de respeto y civilidad.
Adelante, diputado Daniel Ordéfiez.

EL C. DIPUTADO DANIEL ORDONEZ HERNANDEZ.- Gracias, diputado

Presidente.
Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal:

A la Comisién de Administracion y Procuracion de Justicia fue turnada la iniciativa
presentada por la diputada Celina Saavedra Ortega, integrante del grupo
parlamentario de Accion Nacional, por el cual se transfiere al Magistrado Instructor
la facultad de decretar la suspension del acto reclamado dentro del procedimiento

contencioso administrativo en el Distrito Federal.

El objeto de la presente iniciativa de reformas a la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal radica en eliminar principalmente la
disposicion establecida en su articulo 59, consistente en la intermediacion del
Magistrado Instructor entre el Presidente de la Sala y el actor, para efecto de que

este Ultimo solicite al segundo la suspension del acto reclamado.

Esta intermediacion es considerada como un requisito adicional a los que exige el

articulo 124 de la Ley de Amparo para conceder la suspension y representa una
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excepcion al principio de definitividad establecido en la fraccion XVI del articulo
107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por lo que el
actor tiene la posibilidad de interponer un juicio de amparo ante un juzgado de

distrito.

En consecuencia, la propuesta propiciaria que los ciudadanos que pretendan
impugnar una resolucion del Presidente de la Sala correspondiente al mencionado
Tribunal que niegue la propia Ley del Tribunal de lo Contencioso mencionada, en
este caso el de reclamacion, evitando asi que invoquen la proteccion de la justicia

federal a través del juicio de amparo.

Partiendo del supuesto anterior, la iniciativa de la diputada promovente reforzaria
el principio de definitividad consagrado en la fraccion XVI del articulo 107 de la
Constitucion y reiterado en el articulo 124 de la Ley de Amparo, respecto del
procedimiento de suspension del acto, previsto en la Ley del Tribunal de lo

Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

El principio de definitividad consiste en que el quejoso o agraviado antes de
promover el amparo debe agotar necesariamente todos los juicios 0 recursos
ordinarios que en derecho procedan, de acuerdo con la ley que rige el acto

impugnado.

Los medios de impugnacion configuran entonces los instrumentos juridicos
consagrados por las leyes procesales para corregir, modificar, revocar o anular los
actos y las resoluciones judiciales cuando adolecen de deficiencias, errores,
ilegalidad o injusticia.

La suspension del acto tiene como propdésito mantener activa o viva la materia del
juicio. Esto se logra impidiendo que el acto se llegue a consumar
irremediablemente antes de que se haya resuelto en forma definitiva, asimismo,
acarreando durante la tramitacion del juicio los perjuicios que la ejecucién del acto

pudiera ocasionarle.
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Los efectos de la misma inciden sobre la ejecucién del acto reclamado, ya que
afecta las medidas tendientes a su ejecucion, impidiendo que éste se ejecute 0

paralizando tales medidas si la ejecucion ya se ha llevado a cabo.

Cuando el actor solicita al Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal la suspension del acto de autoridad administrativa que impugna a través
del juicio de nulidad, aquél a través de la sala correspondiente tiene qué analizar
su peticién, si cumple con diversos requisitos a efecto de otorgar la mencionada

suspension.

Asimismo las leyes de justicia administrativa de las principales entidades
federativas confieren la decision de suspender el acto impugnado al magistrado
instructor, por lo que la iniciativa que se analiza no presenta una propuesta
inviable o que esté fuera de orden, sino al contrario. Ejemplos de ello son la Ley
de Justicia Administrativa para el estado de Nuevo Ledn, la Ley de Justicia
Administrativa para el estado de Veracruz. Es por estos razonamientos que resulta
pertinente insistir en la conveniencia de que sea el magistrado instructor el que
detente la facultad de otorgar o negar la suspensién del acto impugnado por el
actor a través de un juicio de nulidad interpuesto ante el Tribunal de lo

Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

Asi entonces si se pretende hacer efectiva la aplicacion del principio de
definitividad a dicha solicitud de suspension del acto, esta Comision respalda que
sea el magistrado instructor el que otorgue o0 niegue la suspension, como propone
la autora de la iniciativa, ya que redunda en una mejor operatividad porque otorga
sustento legal a una actividad que si bien no esta contemplada en la legislacion
vigente se realiza en una realidad cotidiana con la anuencia de todos los
involucrados en ella, especificamente el presidente de la Sala y el magistrado

instructor.

Por lo tanto, la propuesta de reforma a la Ley del Tribunal Contencioso

Administrativo del Distrito Federal versaria en el siguiente sentido:
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Articulo 58.- La suspension de la ejecucion de los actos que se impugnan sélo
podra ser acordada por el magistrado instructor que conozca del asunto,
haciéndolo del conocimiento inmediato a las autoridades demandas para su
cumplimiento, previa verificacion de la existencia y autenticidad del acto que se
impugna y consulta ciudadana de los lineamientos establecidos por el Titulo
Tercero Capitulo IV de la Ley de Participacion Ciudadana del Distrito Federal en lo

que corresponda.

Articulo 59.- La suspensién podra solicitarla el actor en cualquier etapa del juicio y
tendrd por efecto evitar que se ejecute la resolucién impugnada. Sélo podra ser
concedida por el magistrado instructor que conozca del asunto, a quien le haya
sido solicitada por el actor dentro del término de 24 horas siguientes a la
verificacion de la existencia y autenticidad del acto que se impugna y en su caso a

la consulta ciudadana a que se refiere el articulo anterior.

Fraccion lll.- Cuando los actos que se impugnan hubieren sido ejecutados y
afecten a los demandantes impidiéndoles el ejercicio de su Unica actividad de
subsistencia o el acceso a su domicilio particular, el magistrado instructor que
conozca del asunto podra dictar las medidas cautelares que estime pertinentes
para preservar dicho medio de subsistencia, siempre y cuando dicha actividad
constituya su uUnico medio de subsistencia, lo cual debe ser comprobado

fehacientemente.

Fraccion [V.- Excepcionalmente bajo su mas estricta responsabilidad el
magistrado instructor podra acordar la suspension con efectos restitutorios en
cualquier de las fases del procedimiento hasta antes de la sentencia respectiva. La
suspension podra ser revocada por el magistrado instructor en cualquier etapa del

juicio si varian las condiciones por las cuales se otorgé.

Articulo 61.- Para que surta efecto la suspensién el actor debera otorgar la
garantia que sefale el magistrado instructor en alguna de las formas que

menciona el articulo 59. Cuando con la suspension pueda afectarse derechos de
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terceros no estimables en dinero el magistrado instructor que conozca del asunto

fijara discrecionalmente el importe de la garantia.
Articulos transitorios.

Primero.- El presente decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en
la Gaceta Oficial.

Segundo.- Publiquese para su mayor difusion en el Diario Oficial de la Federacion.

Es cuanto, ciudadano Presidente y solicito se inserte integro el cuerpo del

presente dictamen en el Diario de los Debates.
Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Esta a discusion el dictamen. Se abre el

registro de oradores. ¢ Oradores en contra?
¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Antes de proceder a recoger la votacion en lo general del dictamen, se pregunta a
las diputadas y diputados si habran de reservarse algun articulo para ser discutido

en lo particular.

En virtud de no existir reserva de articulos, proceda la Secretaria a recoger la

votacion nominal del dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y en lo particular

en un solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 128 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.



Carmen Segura, en pro.
Martinez Fisher, en pro.
Celina Saavedra, en pro.
Paz Quifiones, en pro.
Diaz Cuervo, a favor.
Alejandro Ramirez, a favor.
Pérez Correa, a favor.
Edgar Torres, en pro.
Juan Bustos, en pro.
Ricardo Benito, en pro.
Sergio Cedillo, en pro.
Tomas Pliego, a favor.
José Luis Morua, a favor.
Lépez Rabadan, en pro.
Ezequiel Rétiz, en pro.
Alfredo Vinalay, a favor.
Ramirez del Valle, en pro.
Agustin Castilla, en pro.
Miguel Hernandez, en pro.
Paula Soto, en pro.

Jorge Triana, en pro.
Agustin Guerrero, a favor.
Jacobo Bonilla, a favor.

Victor Hugo Cirigo, a favor.
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Isaias Villa, en pro.

Enrique Vargas, a favor.
Ramon Jiménez, a favor.
Daniel Ordoéfiez, a favor.

Laura Pifia, en pro.

Esthela Damian Peralta, en pro.
Arturo Santana, a favor.
Fernando Espino, a favor.
Tenorio Antiga, a favor.

Gloria Cafiizo, a favor.

Marco Antonio Garcia, en pro.
Tonatiuh Gonzalez, en pro.
Jorge Schiaffino, en pro.

Martin Olavarrieta, en pro.
Nazario Norberto, a favor.
Salvador Martinez, a favor.
Miguel Sosa, a favor.

Samuel Hernandez, en pro.
Daniel Salazar, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.
Leticia Quezada, a favor.

Elba Garfias, a favor.

LA C. SECRETARIA.- ¢Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?

Hipdlito Bravo, a favor.
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LA C. SECRETARIA.- ¢ Falt6 alguna o algun diputado de emitir su voto?
Beltran Cordero, a favor.
Alvarado Villazén, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder a recoger la votacién de la Mesa Directiva.

Elvira Murillo, en pro.
Rebeca Parada, en pro.
Mauricio Toledo, en pro.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Diputado
Presidente, el resultado de la votacion es el siguiente: 52 votos a favor, cero votos

en contra, cero abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen que presentd la
Comision de Administracion y Procuracion de Justicia, por lo que se reforma la Ley

del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su promulgaciéon y
publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusion en el

Diario Oficial de la Federacion.

Esta Presidencia hace del conocimiento de la Asamblea que el dictamen con
proyecto de decreto por el que se adiciona el Codigo Penal, sefialado como

numeral 9 del orden del dia, ha sido retirado.

El siguiente punto del orden del dia es la discusion y, en su caso, aprobacion del
dictamen que presenta la Comision de Administracion y Procuracion de Justicia a
la iniciativa con proyecto de decreto que reforma diversas disposiciones del

Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las diputadas y diputados, en
términos de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno

Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
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consultar a la Asamblea en votacion econdmica si se dispensa la lectura del

mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia y en votacion econdémica se consulta a la
Asamblea si es de dispensarse la lectura del dictamen de referencia y se somete a
discusion de inmediato. Los que estén por la afirmativa sirvanse manifestarlo

poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Para fundamentar el dictamen, se concede el uso de la
palabra al diputado José Antonio Zepeda, a nombre de la Comisién de

Administracion y Procuracion de Justicia.

EL C. DIPUTADO JOSE ANTONIO ZEPEDA SEGURA.- Con el permiso de la

Presidencia.

La iniciativa que se analiza tiene como premisa central ayudar a los cényuges, que
asi lo han decidido, a que el trdmite del divorcio voluntario sea lo menos complejo
y tardado posible, por medio de la suspension de una de las dos juntas de
avenencia que actualmente se incluyen dentro de éste. Para lograr dicho
propésito, hemos pretendido reformar los articulos 675 y 676 del Codigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

En el mismo orden de ideas, el desarrollo armoénico de la familia no depende
Unicamente de que existan disposiciones que la protejan, sino también el correcto
funcionamiento de la misma y el actuar de sus miembros, pues como se refiere el
propio articulo 138 sextus del Cadigo de Procedimientos Civiles, es deber de los
miembros de la familia observar entre ellos consideracion, solidaridad, respeto
reciprocos en el desarrollo de la familia.
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El matrimonio es un acto juridico voluntario efectuado en un lugar y tiempo
determinado, con las formalidades legales requeridas, que deriva en una situacion

de permanencia y que a su vez origina derecho y obligaciones entre los cényuges.

En este sentido, lo deseable seria la permanencia del vinculo matrimonial, pero
cuando ya no funciona debido a diversas circunstancias, factores o errores de uno
de los cényuges o de ambos, en su caso, se provoca una relacion insostenible que
resulta dafino prolongar. Asi, dentro de la evolucién de la familia y del matrimonio
se encuentra el divorcio que es la figura que disuelve dicho vinculo ante

situaciones como la anterior.

Aunque el citado Codigo Civil defina el divorcio como la disolucion del vinculo
matrimonial dejando a los cényuges en aptitud de contraer otro, la experiencia nos
dice que no todos se divorcian para contraer uno nuevo, Sino para terminar con
esa situacion que no les permite vivir en plenitud ni crecer dentro de esa relacion.
Entonces al solicitar el divorcio de manera voluntaria, es obvio que existe un
acuerdo para ello entre los esposos, reflexionado por ambos y que va de acuerdo

a sus intereses.

Es oportuno puntualizar que la simplificacion del procedimiento no implica la
promocion del mismo, sino otorgar las facilidades para aquellos que teniendo la
seguridad mental y emocional de la decision tomada, accedan a la disolucion del
vinculo matrimonial de comun acuerdo, siempre y cuando sean garantizados los
deberes reciprocos y de los hijos, si hubiere. De este modo podran volver a
contraer matrimonio, dejando transcurrir un afio después del dia en que se declare

ejecutoriada la sentencia de divorcio.

Evidentemente al permitir que se logre el objeto de la disolucion del vinculo
matrimonial en una sola junta, la carga de trabajo de los juzgados disminuira
considerablemente, lo que también permitird el desahogo de otros juicios que

requieran una atencion mas cuidadosa.

Por lo anterior, la comisién dictaminadora ha propuesto la siguiente redaccion:
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Unico.- Se reforman los articulos 675 y 676 del Codigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal, para quedar como sigue:

Articulo 675.- Hecha la solicitud, citara el Tribunal a los conyuges y al
representante del Ministerio Publico a una junta que se efectuara después de los 8
y antes de los 15 dias siguientes en la que se identificaran plenamente ante el
Juez, y en la que éste, si asistiesen ambos, los exhortara a procurar su

reconciliacion.

Articulo 676.- Si en la misma junta los cényuges insistiesen en su propoésito de
divorciarse y en el convenio que celebraron para tal efecto quedan bien
garantizados los derechos de los hijos menores o incapacitados, el Juez oyendo el
parecer del representante del Ministerio Publico sobre este asunto, dictara
sentencia en la que quedara disuelto el vinculo matrimonial y decidir4 sobre el

convenio presentado.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Esta a discusion el dictamen. Se abre el

registro de oradores. ¢ Oradores en contra?

Se concede el uso de la Tribuna al diputado Martin Olavarrieta, hasta por 10

minutos.
¢,Oradores en pro?
Diputado Zepeda.

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO.- Con su
permiso, sefior Presidente.

Me he inscrito para hablar en contra de esta iniciativa, porque las
argumentaciones y razonamientos contenidas en la misma no son sustentables ni

juridica ni legalmente.

Se ha expresado que el divorcio exprés, entre comillas, va a facilitar y beneficiar a

la familia. Yo le pregunto al diputado Zepeda: ¢En qué forma le va a ayudar a la
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familia de esa manera, en la cual constitucionalmente estamos obligados a

proteger?

Aduce también en la iniciativa que vamos a llevar juicios o tramites sumarios.
Diputadas y diputados, les informo que este tramite que es de solicitud de divorcio,
es de mutuo consentimiento, no se ofrecen pruebas, sino simplemente una
solicitud. Después de 8 dias a 15 dias el juez cita a la primera junta de avenencia
y ahi mismo aprueba un convenio para citar posteriormente a otra junta de
avenencia que es la que quieren excluir. En esta segunda junta de avenencia, lo
anico que se procura es que el juez conozca y participe con los conyuges que

estan solicitando el divorcio.

Quiero informarles que estos tiempos que se pretenden reducir solamente son de
8 dias, no son de 8 meses. La ley establece claramente que debera el Juez citar a

las partes a la segunda junta de 8 a 15 dias.

El Juez no puede en momento alguno diferir esa audiencia. Constitucionalmente
esta acreditado en el articulo 17 que los juicios deben seguirse en los tiempos y en

los plazos que se establece.

Por tanto, no hay ningun antecedente de que un Juez, diputado promovente y
amigo ademas, Antonio Zepeda, no hay ningun antecedente que un Juez haya
diferido la audiencia fuera del término y plazo constitucional y que establece el

Cadigo Civil y el Cadigo de Procedimientos Civiles.

Diputado, estamos hablando de tema procedimental, estamos hablando de
cuestiones de fondo o de forma, y en este caso es un trdmite donde no hay
proceso, es un procedimiento, no hay litigio, las partes quieren divorciarse. Por
tanto, la obligacidbn que tenemos nosotros en este tema tan crucial es sin duda

proteger a la familia.

Les comento que el tema y ese fendbmeno del divorcio de nuestra sociedad va a
ser un tema crucial. Estoy de acuerdo que las partes tengan la posibilidad de
acudir a los Tribunales, pero la solicitud que se hace no es por los Jueces que

suspendan las audiencias, sino por las partes a través de sus abogados que la
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difieren porque estan en platicas conciliatorias. Ese es un fendmeno natural, eso

es algo que se da por si.

El dejar solamente una audiencia es que se vean una vez con el Juez y no haya
nada mas que 15 dias para que venga una sentencia y se acabe el divorcio. No

hay ningun tipo de conciliacion o avenencia.

Recuerdo que es divorcio voluntario, es de mutuo consentimiento, no hay en este

caso divorcio necesario por alguna causal establecida en el Codigo Civil.

Por tanto, es necesario que nos interprete el diputado Zepeda cual es el beneficio
de la familia, nimero uno; por qué reducir 8 dias nada més va a ser una cuestion
de descarga de trabajo para los Tribunales; tres, por qué vamos a tener que
reducir una oportunidad mas para aquellos que, por qué no, pueden otorgarse

perddn mutuamente y continuar el matrimonio.
Es cuanto por el momento, sefior Presidente.
Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Para hablar a favor, el diputado José

Antonio Zepeda, por 10 minutos.

EL C. DIPUTADO JOSE ANTONIO ZEPEDA SEGURA.- Con el permiso de la
Presidencia.

Hace un momento quien me antecedié en el uso de la Tribuna comentaba acerca
de algunas dudas procedimentales respecto de esta iniciativa y planteaba una

pregunta fundamental: ¢De qué forma se va a ayudar a la familia?

Mi respuesta es: Si lo trasladamos al mundo del ser y no al deber ser, donde
muchos viviriamos, pero no es una realidad concreta, ayudamos a la familia de
una manera muy clara, cuando hay una pareja que se lastima, se ofende, se

lesiona, se falta al respeto, perdénenme, eso no es una familia.

En segundo lugar, hay muchas cosas en términos procedimentales...



25

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO (Desde su

curul).- Sefior Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Diputado, diputado José Antonio, permitame un momentito.
Micréfono para el diputado Martin Olavarrieta.

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO (Desde su
curul).- Si me permite el diputado hacerle una pregunta con relacion al

comentario que acaba de hacer.
EL C. PRESIDENTE.- ¢Le acepta la pregunta, diputado?

EL C. DIPUTADO JOSE ANTONIO ZEPEDA SEGURA.- Con mucho gusto,

diputado Presidente, al final de mi exposicion.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Prosiga.

EL C. DIPUTADO JOSE ANTONIO ZEPEDA SEGURA.- El divorcio voluntario es
la instancia perfecta para terminar con una relacion conflictiva que dafa al nucleo
familiar y el Estado no debe obligar a las personas a mantener la misma relacion

dafiina, ni siquiera un dia mas.

Los jueces, diputado Martin Olavarrieta, no son terapeutas, no son psicologos.
Cuando alguien gquiere salvar su matrimonio va con un terapeuta, no debe ir con
un juez. A los terapeutas dejémosles la labor importantisima y fundamental de
salvar el vinculo matrimonial si estan dadas las condiciones para ello; a los jueces
pongamoslos a impartir justicia, a aplicar la ley, esa es la labor de los jueces.

Dejemos culminar la gran labor que desempefia el propio centro de mediacion.

Aqui me permito aclarar otra duda. Si hay la posibilidad de avenirse, quiero
comentarle que a lo largo de la presente legislatura he presentado una serie de
iniciativas, y ésta junto con el diputado Ezequiel Rétiz, para elevar a rango de ley
el Centro de Justicia Alternativa, en donde ya existe una sala de lo familiar donde
las parejas que quieran conciliar como una etapa anterior a desgastar y cargar de
trabajo a un drgano jurisdiccional lo podran hacer sin que el juzgado se cargue de

trabajo de manera innecesaria.
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¢, Cuanto nos ahorramos? Sabemos que a la semana se presentan 7 solicitudes de
divorcio en cada una de las 40 salas de lo familiar, de esas el 85% corresponden a

divorcios voluntarios.

Si fuera la hipotesis que maneja el diputado Martin Olavarrieta, de ahorrarnos
Unicamente ocho dias y no ocho meses, como sucede en la realidad, aun asi
diputado nos estariamos ahorrando 280 horas a la semana de trabajo, trabajo que
los juzgados pueden ocupar en otras actividades igual de importantes pero que

requieren especial atencion.

Las reformas que impulsa el PAN son a efecto de mejorar el sistema de
procuracién y administracion de justicia, mas aun cuando se podra dar cuenta,
diputado Martin Olavarrieta, que hemos presentado iniciativas que han venido con
un sistema de seguimiento, no son casos aislados, tienen una razon de ser y la de

la justicia alternativa tiene una razon de haberse presentado antes que ésta.

No seamos insensatos con nosotros mismos. Si creemos que con juntas de
avenencia vamos a salvar a miles y miles de familias de esta ciudad, entonces
vayamos a una tendencia contraria a nivel mundial que es engrosar el aparato
burocrético, hagamos lento y tardado para que a la gente le cueste mas trabajo y
tengan que seguirle dando su mochada a los jueces, a los archivistas y a los que
sacan las copias en un juzgado. Dejemos que las personas de manera inteligente

y pensada tomen sus propias decisiones.

Sefioras y sefores legisladores, actualmente quien opta por la figura del divorcio
voluntario tiene un promedio de edad de entre 37 y 40 afios de edad, es decir ya
cuentan con una estabilidad emocional y mental suficiente para ser duefios de sus

propias decisiones.

Démosle la oportunidad a los que se quieren divorciar de manera voluntaria de
rehacer sus vidas, tienen derecho a rehacer sus vidas y tienen derecho de hacerlo

con lo que la ley les dé y no haciéndoles largo y dificil un camino.

El Estado ya cuenta con centros de mediacién y, aunque suene repetitivo, mejor

entrémosle a la discusién de los centros de mediacién, démosle fuerza legal a la
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Ley de Justicia Alternativa para dar verdaderas opciones. Hay una serie de

elementos que son fundamentales en términos numéericos.

Aqui los datos hablan por si mismos: 9 de cada 10 personas que llegan a la
primera junta de avenencia culminan su tramite, es decir la segunda junta de
avenencia no tiene una razén de ser porque no es factor inhibitorio para eliminar la

posibilidad del divorcio.

Dejemos que los ciudadanos acudan a los 6rganos jurisdiccionales cuando
requieran y que cuando haya un pleito, un problema que se pueda solucionar
vayan a estas opciones como el Centro de Justicia Alternativa.

Es fundamental que pongamos a los jueces a trabajar en la labor en la que los
requerimos, que es impartir, procurar y administrar justicia en esta ciudad que

tanta, tanta falta le hace.
Muchas gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado.

EL C. DIPUTADO DANIEL ORDONEZ HERNANDEZ.- (Desde la curul) Sefior

Presidente, para alusiones.
EL C. PRESIDENTE.- Diputado Olavarrieta.

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO (desde su

curul).- Voy por alusiones personales, diputado Ordoéfiez.

La pregunta era muy simple: Usted se refirio a tres puntos que son causales de
divorcio y esos se tramitan a través de un divorcio necesario, no en un tramite

procedimental, muy simple, que es un divorcio voluntario.

EL C. DIPUTADO JOSE ANTONIO ZEPEDA SEGURA.- Asi es, diputado Martin
Olavarrieta. Sin embargo, el hecho de que sean causales no exenta a estos
mismos de la posibilidad de generar un encuentro para que ambas partes en la
medida de lo posible lleguen a una conciliacion, agoten la etapa procedimental y

de manera menos desgastante posible puedan divorciarse.
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Independientemente de que haya causales, uno no sabe lo que suceda al interior
de las puertas de un hogar, nosotros no somos psicoélogos, diputado, nosotros no
somos terapeutas, somos legisladores y le tenemos que dar a los jueces las
herramientas suficientes para que impartan una justicia pronta, expedita,
democrética y gratuita y este tipo de iniciativas es lo que ellos requieren. Incluso,
se me permite mencionarlo tanto la Consejeria Juridica del Distrito Federal como
el Tribunal han manifestado su beneplacito por esta iniciativa; por lo que requieren

de este tipo de insumos para hacer mas pronto y expedito su trabajo.
EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado, por alusiones.

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO.- Muchas

gracias, diputado Presidente.

El tema es juridico, insisto, el tema es constitucional porque asi lo establece el
articulo 17 de que los juicios sean sumarios y sean acordes a los términos y los

planteamientos establecidos.

Las disposiciones que estamos hablando y por eso nuestra injerencia, diputado,
también diputado Ordoéiiez, es porque estas disposiciones se refieren a la familia y

son de orden publico e irrenunciables porque son de interés social.

Es el objeto de cualquier Estado proteger a la familia, no es una cuestion de

ningun tinte religioso ni mucho menos de eso.

He dicho que como laico, lo comento de una vez, corresponde al pueblo la

soberania esencialmente.

Diputado Antonio Zepeda, le digo que la avenencia tiene un significado y varias
excepciones y son las juntas que se dan entre los que deciden divorciarse

voluntariamente.

En este caso, tiene el objeto de que el juez conozca e intervenga, no es cuestion
de terapias emocionales, no es cuestion de terapias de ningun tipo de ellas,
simplemente es que el juez aplique la ley y pueda advenir en su caso, por esa es

de avenencia, advenir a las partes. Si las partes deciden continuar con el divorcio,
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que se dé el divorcio. Eso es lo interesante, diputado Zepeda, que las concesiones
en este tipo que no hay litigio son para que haya una concordia y las partes
puedan platicar entre ellos, enfrente del juez y en este caso enfrente del Ministerio
Publico.

El Ministerio Publico es el que resguarda los intereses de la sociedad, en este
caso de los menores, hay que hablar de esos temas y no dejarlos en 15 dias a
una resolucion que pudo haberse conciliado, como esta establecido actualmente

en el Codigo de Procedimientos Civiles y en el Cédigo Civil.
Es cuanto, Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Martin Olavarrieta. Hasta por 5 minutos

por alusiones, el diputado Daniel Ordéfiez.

EL C. DIPUTADO DANIEL ORDONEZ HERNANDEZ.- Con el permiso de la
Presidencia.

La Comision de Administraciéon y Procuracion de Justicia tuvo una sesion en
donde analizamos y discutimos muy puntualmente la iniciativa de nuestro

companero diputado Antonio Zepeda.

Nos parece correcta y no compartimos la opinion de quien desde la Comision y en
este acto se manifiesta en contra del dictamen. No lo compartimos porque
consideramos que no le asiste el derecho y menos aun la razén, toda vez que por
la via de las acciones, por la via de los hechos la segunda junta de avenencia o
junta de conciliaciéon puede ser fijada y ha sido fijada a veces hasta mas de 4
meses de distancia entre unay otra, es falso que se ahorran sélo 8 dias.

Esto esta mas que claro quienes hemos tenido la oportunidad de litigar, quienes
hemos tenido la oportunidad de ir a la practica sabemos que una junta de
avenencia dilata y retarda un procedimiento que ya quienes han tomado la

decision de separarse acuden ante los érganos jurisdiccionales.

El problema es uno y lo comentamos. El problema fundamentalmente, nosotros

estamos a favor del dictamen porque el problema es que no hay oficio de



30

conciliador, no hay oficio de los juzgadores para acercar a las partes, esa es una
realidad, no hay voluntad de los jueces de invitarle a las partes a que se concilie,
simplemente es trdmite y en la audiencia ni siquiera esta el juez, la audiencia ni
siquiera la preside el ciudadano juez. El Secretario de Acuerdos, a manera de
tramite le dice: ¢Hay acuerdo? No. A la otra parte: ¢Hay acuerdo? No. Se cita
para la segunda junta de avenencia. No hay oficio de conciliar, no hay la idea ni
las ganas de conciliar. Ahi es donde tendriamos que estar y a donde tenemos que

comprometernos a empezar a legislar.

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO.- (Desde su

curul).- Diputado Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Me permito un momento, diputado Daniel Ord6fiez.
Diputado Martin Olavarrieta, ¢,con qué objeto?

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO.- (Desde su

curul).- Si me permite hacerle una pregunta al orador.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Acepta la pregunta, diputado?

EL C. DIPUTADO DANIEL ORDONEZ HERNANDEZ.- Por supuesto.
EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO.- (Desde su
curul).- Estamos hablando del mismo, licenciado Ordofiez, es abogado, ha
litigado. El problema es que, como usted lo dice, no hay conciliacion o una facultad
conciliatoria, se da por la carga de trabajo. Sin embargo, la junta de avenencia
significa eso, que las partes se advengan, entonces estamos hablando del mismo
tema. Por tanto a ver si es posible corregir, ¢Si es para quitar una junta, que se

puedan conciliar y advenir?, es la pregunta.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado.
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EL C. DIPUTADO DANIEL ORDONEZ HERNANDEZ.- Gracias. Si, es para
eliminar una de las dos juntas de avenencia. Deberian de revisar bien el dictamen.

Estamos en la argumentacion, y la parte argumentativa es la siguiente, reitero.

Nosotros tenemos que adecuar las normas juridicas a la realidad social,
companferos legisladores, y hay una realidad social, que en materia de divorcio
voluntario, en las audiencias de conciliacion los jueces no invitan a las partes a
conciliarse, son de mero tramite. Quienes han asistido a los juzgados a litigar lo
saben perfectamente. Por lo tanto, continuar con dos juntas de avenencia no

ayuda a quienes ya tomaron la decision de separar sus vidas.

No estamos a favor de la desintegracion familiar, también que quede muy claro,
€S0 No es cierto, eso no es asi. Es una junta de conciliacion, es el momento en el
gue se les invita, teéricamente, a que desistan de su intencion de divorciarse;
tedricamente. Si se realizaran verdaderamente, hubiese oficio para conciliar, otra
cosa estariamos dictaminando, pero no sucede asi, y lo que hizo la Comision de
Administracion y Procuracion de Justicia fue adecuar la norma juridica a la

realidad social.

Por eso, les pido a todos, compaferos legisladores, que voten a favor el presente

dictamen.
Muchas gracias, ciudadano Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Daniel Ordoéfiez. ¢Alguna o algun

diputado desea razonar su voto?

Antes de proceder a recoger la votacion en lo general del dictamen, se pregunta a
las diputadas y diputados si habran de reservarse algun articulo para ser discutido

en lo particular.

En virtud de no existir reserva de articulos, proceda la Secretaria a recoger la

votacion nominal del dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder a recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y en lo

particular en un solo acto.

De conformidad con lo establecido en el articulo 128 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o en abstencion. La

de la voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, en pro.
Margarita Martinez, en pro.
Celina Saavedra, en pro.

Diaz Cuervo, en pro del dictamen.
Edgar Torres, en pro.

Ricardo Benito, en pro.

Pérez Correa, a favor.

Beltran Cordero, a favor.

Joseé Luis Morua, a favor.
Hernandez Miron, en pro.

Elba Garfias, a favor.

Ramirez del Valle, en pro.
Antonio Zepeda, a favor.

Agustin Castilla, en pro.

Miguel Hernandez, en pro.
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Jorge Triana, en pro.

Paula Soto, en pro.

Isaias Villa, en pro.

Enrique Vargas, a favor.
Ramon Jiménez, a favor.
Daniel Ordoiiez, a favor.
Hipdlito Bravo, a favor.

Antonio Lima Barrios, a favor.
Alfredo Vinalay, a favor.

Lépez Rabadan, en pro.
Ezequiel Rétiz, en pro.
Fernando Espino, en pro.

Xiuh Guillermo Tenorio, a favor.
Gloria Cafiizo, a favor.

Xavier Alvarado, a favor.

Martin Olavarrieta, en contra.
Marco Antonio Garcia, en pro del dictamen.
Tonatiuh Gonzalez, en pro.
Jorge Schiaffino, abstencion.
Nazario Norberto, a favor.

Juan Bustos, a favor.

Salvador Martinez, a favor.
Esthela Damian Peralta, a favor.

Laura Pifia Olmedo, en pro.
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Balfre Vargas, a favor.

Samuel Hernandez, en pro.
Daniel Salazar, en pro.

Miguel Sosa, a favor.

Avelino Méndez, Rangel, a favor.
Leticia Quezada, a favor.

Tomas Pliego, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA .- ¢ Falto alguna o

algun diputado de emitir su voto?
Sergio Cedillo, en pro.
Victor Hugo Cirigo, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA .- ¢ Falto alguna o

algun diputado de emitir su voto?
Alejandro Ramirez, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a

proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Elvira Murillo, en pro.

Rebeca Parada, en pro.

Mauricio Toledo, en pro.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Diputado
Presidente, el resultado de la votacién es el siguiente: 50 votos a favor, 1 voto en

contra 'y 1 abstencion.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen que presento la
Comision de Administracion y Procuracion de Justicia por el que se reforma el

Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.
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Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su promulgacion y
publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusion en el

Diario Oficial de la Federacion.

El siguiente punto del orden del dia es la discusion y en su caso aprobacion del
dictamen que presenta la Comision de Administracion y Procuracion de Justicia a
la iniciativa por el que se reforman diversas disposiciones del Codigo Penal para el
Distrito Federal y se adiciona el Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito

Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las diputadas y diputados, en
términos de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea, en votacidbn econdémica, si se dispensa la lectura del

mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia, y en votacion econdémica, se consulta a la
Asamblea si es de dispensarse la lectura del dictamen de referencia y se somete a
discusién de inmediato. Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo

poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Para fundamentar el dictamen, se concede el uso de la
palabra al diputado Daniel Ordéfiez, a nombre de la Comisién de Administracién y

Procuracioén de Justicia.

EL C. DIPUTADO DANIEL ORDONEZ HERNANDEZ.- Con el permiso de la
Presidencia.

Compaifieros diputados y diputadas:

En sesion de 29 de marzo de 2007 el diputado Juan Carlos Beltran Cordero, del

grupo parlamentario del Partido de la Revolucion Democratica, presentd una



36

iniciativa de decreto de reformas y adiciones al Cdédigo Penal y Cdédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal. Dicha iniciativa fue turnada para
su estudio y elaboracion del dictamen a la Comisiébn de Administracién y

Procuracién de Justicia.
Considerando:

Que durante la presente legislatura el Codigo Penal del Distrito Federal ha sido
objeto de importantes reformas a fin de adecuar sus disposiciones para atender
los diversos fendmenos delincuenciales frente a los cuales hay que considerar las
adecuaciones que necesitan contemplar la legislacion penal, sin olvidar la

proteccion social y de los sujetos mas vulnerables como son los menores de edad.

El autor de la iniciativa sefiala que con motivo de la reforma es necesario se
suprima el delito de violacion equiparada por considerar que se trata de una forma
que genera problemas especificos de terminologia y de aplicacion.

Se establece la negativa de la libertad provisional durante el proceso y la
imposibilidad de aplicar sustitutivos penales para quienes cometan delitos graves,
a fin de asegurar que los sujetos de mayor peligrosidad no se reincorporen a la
sociedad si no se tiene la seguridad de que se encuentran aptos para convivir con

ella.

Se modifican los parametros de responsabilidad penal, estableciendo las formas
de intervencién en el ilicito para sustentar con ella una mayor objetividad en la

imposicion de la pena.

Segundo.- Que los niflos y nifias y adolescentes deben de crecer en un ambiente
familiar y social 6ptimo que les permita un pleno desarrollo libre de todo perjuicio,
abuso fisico, mental y en ocasiones hasta sexual. Es por ello que se considera
necesaria la reforma y adiciones que se presentan, para poder asi sancionar con

mayor severidad a los sujetos que llegan a cometer estas conductas.

Tercero.- Esta Comisién considera acertadas en lo general las observaciones

vertidas en algunas sobre el articulado y otras en cuanto a la técnica juridica
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desde la iniciativa, pero no considera viable dar la connotacion del término
pederastia a los sujetos que llegan a cometer esta conducta, ya que ésta se
considera errbneamente sindbnimo de paidofilia, a pesar de que etimolégicamente

significa lo mismo, ya que ambas se basan en “paidos” nifio o adolescente.

La pederastia en la Grecia antigua no se referia al abuso sexual cometido contra
un nifio, pre-puber, sino a la relacion de indole sexual entre un hombre adulto y un

muchacho adolescente.

Los dos términos han llegado a diferenciarse. Por malinterpretacion de los textos
clasicos griegos, pederasta ha venido a designar a los homosexuales, hombres,
nunca a las lesbianas, ya que se considera que la pederastia involucra
penetracién anal; en cambio paidofilo o pedodfilo significa claramente al adulto,
hombre o mujer, homosexual o heterosexual atraido de manera primaria hacia un

nifio o una nifia con o sin relacién sexual.

Se trata de una interpretacion errénea porque en la Grecia antigua, especialmente
en Atenas, la pederastia se referia solamente a la atraccion entre un hombre
adulto maduro y uno o varios muchachos varones, y no la relacion sexual entre
hombres adultos como la de Aquiles y Patroclo o las parejas del Soldado de
Esparta, que se menciona en los libros clasicos, aunque no se utiliza ninguna

palabra en particular para nombrarla.

El término pederastia designaba en la antigua Grecia a la relacion aceptada por la
sociedad entre un adolescente varén de familia de buena posicidon social y un
pedagogo o un maestro varon maduro. El pederasta también podria ser un amigo

del padre del adolescente y no ser el mismo maestro.

Por lo anterior, se considera que el abuso sexual deshonesto cometido contra los
nifos, donde por lo general el sujeto que genera la conducta es mayor de edad al
pasivo, aprovechandose de la confianza malintencionada de este sujeto adulto
que se aprovecha de su situacion para cometer conductas abusivas de corte

sexual contra los nifios, nifias o adolescentes. Esta Comision considera que no es
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un término correcto para la denominacion a la violacion, abuso sexual y

hostigamiento cometidos a menores de 12 afios. La razdn es la siguiente:

Todo sujeto denominado pederasta llega a cometer violaciébn, abuso vy
hostigamiento en menores de edad, pero no todo sujeto que llega a cometer
violacion, abuso sexual y hostigamiento en menores es un sujeto pederasta,
aunado que se podria confundir con los llamados trastornos sexuales que pudiera

llegar a padecer el sujeto activo del delito.

Es por ello que esta Comisién considera que no debe darse elementos de defensa
a los sujetos activos de este ilicito. Si lo que se busca es castigar estas practicas
sobre los menores es necesario que se considere sobre la conducta del sujeto

activo del delito, mas no en la terminologia, que pudiese llegar a confundir.

Los integrantes de esta Comisidn consideran necesario hacer una adecuacion
juridica a la propuesta de iniciativa debido a que no fue contemplada que la
violacion y el abuso sexual que se proponen son agresiones que atentan contra la
libertad y la seguridad sexual o bien contra el normal desarrollo psicosexual de los
menores de 12 afios y no asi de los menores de 18, ya que incurririamos en el
error de confundir lo dispuesto por el articulo 180 del CAdigo Penal, es decir el tipo
penal de estupro. Es por ello que se hace la observacion que la edad del sujeto
pasivo del delito o sobre a quien recae la conducta deba ser menor de 12 afos

para no confundir la edad de la victima con el tipo penal de estupro.

La presente iniciativa también conmina a que maltratar o no hacerse responsable
de los nifios victimas de este ilicito podria hacer que su actuar se convierta en una
figura de encubrimiento, y mas aun en el caso de no denunciar la conducta de
violacion o abuso sexual a menores de 12 afios siendo que tenia conocimiento de

ello.

Lo que se pretende es que las personas que denuncian ademas de estar
cumpliendo con una obligacion estan asegurando el control que el Estado debe de
tener contra los sujetos que desplieguen dicho actuar y sobre todo que la victima,

en este caso menores de 12 afios de edad se les canalice a instituciones publicas



39

ya establecidas para que en breve logren tener una adecuada rehabilitacion
médico psicoldgica y no se conviertan en adultos dafios para la conducta abusiva

gue sufrieron en su nifiez.

Por éstas y por todas las consideraciones expuestas, la Comision de

Administracién y Procuracion de Justicia resuelve:

Unico.- Se aprueban las reformas, modificaciones y adiciones a diversos articulos
del Cddigo Penal y del Cédigo de Procedimientos Penales propuestas por el

diputado Juan Carlos Beltran para quedar como sigue:

Articulo 1°.- Se reforma la denominacion y contenido del Capitulo VI del Titulo
Quinto, se reforma las fracciones I, Il del articulo 175, se derogan los articulos
177, 178 y se adiciona un segundo parrafo al articulo 181, se adiciona un articulo
181-bis, 181-ter y 181-quater, se adiciona un segundo parrafo al articulo 181, se
adiciona un Capitulo VII para recordar las disposiciones contenidas en el Capitulo

VI, todas ellas del Cédigo Penal para el Distrito Federal.

Titulo Quinto: Delitos contra la Libertad y la Seguridad Sexuales y el normal

desarrollo psicosexual. Capitulo I.- Violacién.

Articulo 175. Fraccion I.- A quien realice cépula con persona que no tenga la
capacidad de comprender el significa del hecho o por cualquier causa no puede

resistirlo o,

Fraccion Il.- Introduzca por via anal o vaginal cualquier elemento o instrumento o
cualquier parte del cuerpo humano distinto del pene en una persona que no tenga
capacidad de comprender el significado del hecho o por cualquier caso no pueda

resistirlo.

Articulo 181 Parrafo segundo.- Para los efectos de este articulo cuando uno de los
hermanos ascendientes o descendientes consanguineo linea recta sea mayor de
18 afios de edad y el otro sea menor de 12, se le aplicar4 al primero de 8 a 20

afnos de prision.
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Capitulo VI.- De la violacién, abuso sexual y hostigamiento sexual cometido a

menores de 12 afos de edad.

Articulo 181-bis.- Al que realice cépula con persona de cualquier sexo menor de
12 afios, se le impondra prisién de 8 a 20 afios. Se sancionara con la misma pena
antes sefalada al que introduzca en una persona menor de 12 afios de edad por
via vaginal o anal cualquier elemento, instrumento o cualquier parte del cuerpo

humano distinta del pene.

Parrafo tercero.- Que sin el propésito de llegar a la cépula ejecute en una persona
menor de 12 afios de edad o en una que no tenga la capacidad de comprender el
significado del hecho o por cualquier causa no pueda resistirlo un acto sexual la
obligue a observarlo o la haga ejecutarlo, se le impondran de 2 a 7 afios de
prision.

Al que acose sexualmente con la amenaza de causarle a la victima menor de 12
de afos de edad un mal relacionado respecto de la actividad que los vincule, se le

impondran de 2 a 7 afos de prision.

Si se hiciese uso de violencia fisica 0 moral, las penas previstas se aumentaran

hasta en una mitad.

Las penas anteriores se aumentaran hasta en una tercera parte si se cometiera en

contra de 2 6 mas personas.

Articulo 181-ter.- Las penas previstas en el articulo anterior se aumentaran hasta

en dos terceras partes cuando fueren cometidos por:

Fraccién I.- Con la intervencion directa o inmediata de 2 6 mas personas.
Fraccion Il.- Por quien tenga respecto de la victima.

a).- Parentesco de afinidad o de consanguinidad.

b).- Patria potestad, tutela o curatela.

c).- Guarda o custodia.
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Ademas de las penas de prision el culpable perdera la patria potestad respecto de
todos sus descendientes, la tutela, la curatela, derecho de alimentos y los
sucesorios que tenga respecto a la victima, pero en ningldn momento cesara su

obligacion alimentaria para con ella.

Fraccioén 1ll.- Por quien desempefia un cargo o empleo publico y se aproveche de

esta circunstancia.

Ademas de la pena de prision, el sentenciado sera destituido del cargo o empleo o

comision por un lapso igual al de la pena impuesta.

Fraccion V.- Por quien tenga contactos con la victima por motivo laborales,
docentes, médicos, domesticos, religiosos o cualquier otro que implique confianza

o subordinacion o superioridad.

Ademas de la pena de prision el sentenciado sera suspendido por un término igual
de la pena impuesta en el ejercicio de su empleo, cargo o profesion.

Fraccion V.- Por quien habite ocasional o permanentemente en el mismo domicilio

de la victima.

Fraccion VI.- Aprovechando la confianza depositada en ella por la victima por

motivos de afectividad, amistad o gratitud.

Fraccién VII.- Encontrdndose la victima a un bordo de un vehiculo particular o de

servicio publico; o
Fraccion VIII.- En despoblado o lugar solitario.

En los casos anteriores el juez acordara las medidas pertinentes para que se le
prohiba permanentemente al agresor tener cualquier tipo de contacto o relacion

con el menor.

Articulo 181 quater.- Cualquier persona que tenga conocimiento de las conductas
descritas en los articulos anteriores y no acuda a la autoridad competente para
denunciar el hecho y evitar la continuacion de la conducta, sera castigada de 2 a 7

afnos de prision.
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Disposiciones generales:

Articulo segundo.- Se adiciona un parrafo segundo al articulo 192 del Codigo de

Procedimientos Penales del Distrito Federal para quedar como sigue:

Articulo 192.- No se aplicara lo previsto en el parrafo anterior en los casos de
violacion, abuso sexual y hostigamiento sexual cometido en contra de menores de
12 afios de edad, previstos en el capitulo VI del titulo quinto del Cédigo Penal para

el Distrito Federal.
Transitorios:

Primero.- Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y en el Diario Oficial

de la Federacion para su mayor difusion.

Es cuanto, ciudadano Presidente, y solicito se inserte integro el presente dictamen

en el Diario de los Debates.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Daniel Orddfiez. Esta a discusion el

dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?
¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?
Diputado Juan Carlos Beltran, hasta por 10 minutos.

EL C. DIPUTADO JUAN CARLOS BELTRAN CORDERO.- Con su venia, sefior

Presidente diputado Mauricio Alonso Toledo Gutiérrez.
Estimados diputados:

Estoy seguro que ningun legislador pondria en duda la importancia que representa
proteger y salvaguardar los derechos de los nifios, ya que una caracteristica de los
paises con horizonte de futuro es el que reconocen como prioridad fundamental a
la infancia. Todos los nifios y nifias tienen derecho a contar con una familia que los

cuide y brinde las atenciones necesarias para su desarrollo psicosocial.
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La problematica que vive actualmente la nifiez obliga a emprender una serie de
acciones tendientes a su proteccion en un marco de corresponsabilidad social de
los diferentes sectores de la sociedad y del gobierno. La pederastia, el maltrato, la
prostitucion, la pornografia, el abuso sexual y el abandono, son algunas
manifestaciones de descomposicién social, que conducen a nuestros nifios a un
enorme sufrimiento. Por ello, la importancia de que el dia de hoy se actualice el

marco normativo que protege y promueve el desarrollo de los infantes.

Todos sabemos que en la nifiez la sexualidad se empieza a conformar
caracterizandose por la autoexploracion y descubrimiento de su propia identidad.
Si durante este periodo se introduce al nifio a practicas sexuales o a conductas no
adecuadas a su edad, se producen trastornos biopsicosociales que afectaran el
completo desarrollo de su vida, que seran dafios incalculables para su desarrollo
integral como ser humano, dafios que generaran en el infante sentimientos
ambivalentes, ya que su sexualidad puede haber sido despertada y haber
percibido sensaciones de placer durante los actos de abuso, ello afiade ansiedad,

sentimientos de culpa y probables trastornos sexuales de cara a la vida adulta.

Por los motivos antes anotadas, afirmamos que los menores deben estar
educados, protegidos y apartados de toda practica sexual no conveniente para su
edad.

Hoy en dia las practicas sexuales de personas adultas con menores de edad

estan ubicados dentro de una compleja problematica biopsicosocial.

En la actualidad el ejercicio de tales practicas se ha extendido de una manera
alarmante geografica y poblacionalmente, ya que hay una situacion de amparo,

vacios juridicos y multiplicidad de legislaciones lo consideran un delito menor.

Por eso mismo también y en eso hubo total coincidencia, se establece un nuevo
tipo penal ahora en el capitulo VI denominado violacién, abuso sexual y
hostigamiento sexual a menores de 12 afios. Con esto nuestros infantes estaran
protegidos, lo que les permitira crecer libres de todo abuso, ya sea fisico o0 mental,

sexual o de cualquier tipo.
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Es por ello que con las reformas y adiciones que se presentan, se podra sancionar
con mayor severidad a los sujetos que lleguen a cometer delitos contra la libertad
y la seguridad sexual y el normal desarrollo psicosexual de los menores y no dar

elementos de defensa a quienes cometen este ilicito.

Para poder dar en este capitulo de la consistencia, en el articulo 175 del Cdodigo
actual se suprime a los menores de 12 afios para quitar el delito de violacidon
equiparada, por considerar que se trata de una forma que genera problemas
especificos de terminologia y de aplicacién. Con ello se reducira la posibilidad de

que los delincuentes se escuden en la interpretacion de la legislacion.

De la misma manera, en el articulo 181-Bis que se integra, se definen claramente
los delitos de violacion, abuso sexual y hostigamiento, definiéndose penalidades

severas a los sujetos que la realicen.

Asimismo, se establece la negativa a la libertad provisional durante el proceso y la
imposibilidad de aplicar sustitutivos penales, protegiendo asi al menor durante el

proceso penal.

Si bien lo planteado anteriormente es importante, el articulo 181-Ter que se
adiciona, es en si mismo uno de los de mayor relevancia, ya que las conductas
que todos hemos escuchado enunciar por distintos actores sociales, en donde
lamentablemente sus casos son realizados en gran parte por personas que se
aprovechan de la confianza o de la superioridad respecto de los menores, afectan

la vida normal de desarrollo psicosexual de ellos.

Asi pues, se contempla como sujeto activo a quienes tengan contacto con la
victima por motivos laborales, docentes, médicos, domeésticos, religiosos,
deportivos o de cualquier otro que impligue confianza o subordinacion o

superioridad y se establece la pena de prision.

El sentenciado serd suspendido por un término igual a la pena impuesta en el
ejercicio. Asi también esta pena se aplicard al que habite ocasionalmente o

permanentemente en el mismo domicilio de la victima.



45

Sefioras y sefiores legisladores: Es un hecho que esta iniciativa da respuesta a la
realidad que se vive actualmente en nuestra sociedad, ya que tiene como principal
objetivo garantizar la proteccion de los mas de 2 millones de nifios que conforman
la poblacion infantil en el Distrito Federal, al considerar y agravar una serie de

conductas que cada vez son mas frecuentes.

Por los fundamentos anteriores, distinguidos legisladores, es que estamos
solicitando su voto a favor de este dictamen que la Comision de Administracion y

Procuraciéon de Justicia ha planteado en esta Tribuna.
Por su atencion, muchas gracias.
Es cuanto, sefor Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Juan Carlos Beltran. Antes de proceder
a recoger la votacién en lo general del dictamen, se pregunta a las diputadas y
diputados si habra de reservarse algun articulo para ser discutido en lo particular.

Diputado Juan Carlos Beltran.

EL C. DIPUTADO JUAN CARLOS BELTRAN CORDERO (Desde su curul).-
Por una cuestién de precision, diputado, vamos a reservar el articulo 181, el 181-

Bis y el 181-Ter, para precisar algunos conceptos; 181, 181-Bis y 181-Ter.
EL C. PRESIDENTE.- Son todos los articulos, diputado Juan Carlos Beltran.
EL C. DIPUTADO JUAN CARLOS BELTRAN CORDERO (Desde su curul).- Si.

EL C. PRESIDENTE.- Toda vez que han sido reservados articulos para ser
discutidos en lo particular, proceda la Secretaria en votacion nominal al consultar
al Pleno si es de aprobarse el dictamen en lo general y los articulos no reservados

en lo particular.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder a recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y de los

articulos no reservados en lo particular.
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De conformidad con lo establecido en el articulo 128 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios, hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto, lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresién en pro, en contra o0 en abstencion. La

de la voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, en pro.
Margarita Martinez, en pro.
Lépez Rabadan, en pro.
Celina Saavedra, en pro.
Diaz Cuervo, a favor.
Ricardo Benito, en pro.
Sergio Cedillo, en pro.
Beltran Cordero, a favor.
Elba Garfias, a favor.
Ezequiel Rétiz, en pro.
Jacobo Bonilla, a favor.
Antonio Zepeda, a favor.
Alfredo Vinalay, a favor.
Ramirez del Valle, en pro.
Paula Soto, en pro.

Miguel Hernandez, en pro.
Jorge Triana, en pro.

Isaias Villa, en pro.



Ramoén Jiménez, a favor.
Hipdlito Bravo, a favor.
Antonio Lima Barrios, a favor.
Daniel Salazar, en pro.
Fernando Espino, en pro.
Xiuh Guillermo Tenorio, a favor.
Gloria Caiiizo, a favor.

Xavier Alvarado, en pro.
Marco Antonio Garcia, en pro.
Jorge Schiaffino, a favor.
Tonatiuh Gonzélez, a favor.
Pérez Correa, a favor.
Salvador Martinez, a favor.
Juan Bustos, a favor.

Nazario Norberto, a favor.

Edgar Torres, en pro.

Esthela Damian Peralta, a favor.

Balfre Vargas, a favor.
Miguel Sosa, a favor.
Daniel Ordofiez, a favor.
Tomas Pliego, a favor.

Samuel Hernandez, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.

Martin Olavarrieta, a favor.
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Leticia Quezada, a favor.
Laura Pifia Olmedo, en pro.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- ¢Falto alguna
o algun diputado de emitir su voto?

José Luis Morua, a favor.
Alejandro Ramirez, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- ¢Falto alguna
o algun diputado de emitir su voto?

Enrique Vargas, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a

proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Elvira Murillo, en pro.

Rebeca Parada, en pro.

Mauricio Toledo, en pro.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Diputado
Presidente, el resultado de la votacidn es el siguiente: 50 votos a favor, 0 votos en

contra, 0 abstenciones.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen en lo general y

los articulos no reservados en lo particular.
Se va a proceder a desahogar los articulos reservados.

En consecuencia, para referirse a los articulos 182, 181-Bis y 181-Ter, se concede
el uso de la palabra al diputado Juan Carlos Beltran, del grupo parlamentario del

Partido de la Revolucién Democréatica.

EL C. DIPUTADO JUAN CARLOS BELTRAN CORDERO.- Con su venia, sefior
Presidente.
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Hago uso de esta Tribuna para precisar algunas situaciones de redaccion y
felicitar a la Comision de Administracidon y Procuracion de Justicia por el gran
trabajo que ha hecho en todo este tiempo, con tantos temas y tan complicados.

Felicidades.

En particular el articulo 181 en el asunto del incesto se propone la siguiente
redaccion en el segundo parrafo: “Para los efectos de este articulo cuando uno de
los hermanos ascendientes o descendientes consanguineo en linea recta sea
mayor de 18 afios de edad y el otro sea menor de 12 afios se le aplicara al

primero de 8 a 20 afios de prision”.

En el articulo 181 bis se separa la conducta para dejarlo como violacién genérica y

precisar las otras acciones.

Articulo 181 bis.- “Al que realice cépula con persona de cualquier sexo menor de

12 afios se le impondra prisién de 8 a 20 afios”.

Segundo parrafo: “Se sancionara con la misma antes sefialada a quien introduzca
a una persona menor de 12 afios de edad por via vaginal o anal cualquier
elemento o instrumento de cualquier parte del cuerpo humano distinto al pene con

fines sexuales”.

Finalmente en el articulo 181 ter en el segundo péarrafo, después de la fraccion Il
inciso c) debe quedar: “Ademas de la pena de prision el culpable perderéa la patria
potestad respecto a todos sus descendientes. La tutela, curatela, derecho de
alimentos y los sucesorios que tenga respecto a la de la victima, pero en ningln

momento cesara su obligacion alimentaria para con ella”.

En la fraccion V sefalar con precision: “Por quien habite ocasionalmente o

permanentemente en el mismo domicilio de la victima”.

Inciso 6) debe de quedar: “Aprovechando la confianza depositada en ella por la

victima por motivos de afectividad, amistad o gratitud”.

Inciso 7) debe quedar: “Encontrandose la victima a bordo de un vehiculo particular

o de servicio publico”.
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En el dltimo parrafo de ese mismo articulo: “En los casos anteriores el juez
acordara las medidas pertinentes para que se le prohiba al agresor tener cualquier

tipo de contacto o relacién con el menor”.
Es cuanto, sefor Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Juan Carlos Beltran. Esta a discusion la

propuesta de modificacion. Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?

Proceda la Secretaria en votacion econémica a preguntar a la Asamblea si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al pleno en votacion econdmica si es
de aprobarse la propuesta de modificacion. Los que estén por la afirmativa,

sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se reserva para su votacion nominal en

conjunto de los articulos reservados.

Agotadas las reservas de articulos, proceda la Secretaria recoger la votacion

nominal de los articulos reservados.

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se va proceder a
recoger la votacion nominal de los articulos reservados de referencia en un solo

acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.
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Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta, diciendo su

nombre y apellido, afiadiendo la expresion “en pro”, “en contra” o “abstencion”. La

de la voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.
Celina Saavedra, a favor.
Jorge Diaz Cuervo, a favor.
Pérez Correa, a favor.
Alejandro Ramirez, a favor.
Edgar Torres, en pro.
Ricardo Benito, en pro.
Sergio Cedillo, en pro.
Beltran Cordero, a favor.
José Luis Morua, a favor.
Jacobo Bonilla, a favor.
Ezequiel Rétiz, en pro.
Zepeda, en pro.

Lépez Rabadan, en pro.
Ramirez del Valle, en pro.
Paula Soto, en pro.

Miguel Hernandez, en pro.
Victor Hugo Cirigo, a favor.
Ramon Jiménez, a favor.
Isaias Villa, en pro.

Antonio Lima Barrios, a favor.

Fernando Espino, en pro.
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Rebeca Parada, en pro.

Tenorio Antiga, a favor.

Gloria Cafiizo, a favor

Alvarado Villazén, en pro.
Marco Antonio Garcia, en pro.
Jorge Schiaffino, en pro.
Nazario Norberto, a favor.
Bustos Pascual, a favor.
Salvador Martinez, a favor.
Balfre Vargas, a favor.

Samuel Hernandez, en pro.
Daniel Salazar, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.
Tomas Pliego, a favor.

Daniel Ordofiez, a favor.

Miguel Sosa, a favor.

Leticia Quezada, a favor.
Esthela Damian Peralta, a favor.
Laura Pifia Olmedo, en pro.
Hernandez Miron, a favor

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- ¢Falto alguna

o0 algun diputado de emitir su voto?
Hipdlito Bravo, simplemente a favor.

Tonatiuh Gonzéalez, en el mismo sentido que mi compafiero diputado.
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LA C. SECRETARIA.- ¢Falt6é alguna o algun diputado de emitir su voto?
Martinez Fisher, en pro.
Elba Garfias, a favor.

LA C. SECRETARIA.- Se va a proceder a recoger la votaciéon de la Mesa
Directiva.

Elvira Murillo, en pro.
Martin Olavarrieta, a favor.
Mauricio Toledo, a favor.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, el resultado de la votacion es el

siguiente: 48 votos a favor, 0 votos en contra, 0 abstenciones.
Es cuanto, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen que presento la
Comisién de Administracién y Procuracion de Justicia por el que se reforma,
modifica y adiciona el Codigo Penal para el Distrito Federal y el Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, con las modificaciones aprobadas

en el pleno.

Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su promulgacion y
publicacién en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusion en el

Diario Oficial de la Federacion.

Esta Presidencia informa que el punto referente al dictamen con proyecto de
decreto que reforma, modifica y adiciona diversos articulos del Codigo Penal del
Distrito Federal, se pasa al final del capitulo de dictamenes.

El siguiente punto del orden del dia es la discusiéon y, en su caso, aprobacion del
dictamen que presenta la Comisién de Transporte y Vialidad a la iniciativa con
proyecto de decreto por el que se reforman y derogan diversas disposiciones de la
Ley de Transporte y Vialidad del Distrito Federal y se adicionan diversas

disposiciones del Codigo Financiero del Distrito Federal.
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En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las diputadas y diputados, en
términos de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea en votacion econdémica si se dispensa la lectura del

mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia y en votacion econdémica se consulta a la
Asamblea si es de dispensarse la lectura del dictamen de referencia y se somete a
discusién de inmediato. Los que estén por la afirmativa sirvanse manifestarlo

poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA
MALDONADO.- Gracias, diputada Secretaria. Para fundamentar el dictamen, se
concede el uso de la palabra al diputado Tomas Pliego, a nombre de la Comisién

de Transporte y Vialidad.

EL C. DIPUTADO TOMAS PLIEGO CALVO.- Diputado Presidente; diputadas y
diputados:

Me voy a permitir fundamentar el dictamen que presenta la Comision de
Transporte y Vialidad con proyecto de decreto por el que se reforman los articulos
36, 37, 38, 39, 40 y 41, se deroga el parrafo segundo del articulo 40 de la Ley de
Transporte y Vialidad del Distrito Federal, y se adiciona el numeral cuarto a la
fraccion | inciso a) del articulo 242, asi como el inciso e) a la fraccion | del articulo

244 del Cédigo Financiero del Distrito Federal.
Compainieros diputados y diputadas:

Todos sabemos cual es el estado real que aguarda el transporte concesionado en

la Ciudad de México, me refiero a los taxis y a los microbuses.
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A raiz del inicio de esta IV Legislatura y una vez que los diputados miembros de
esta Comision hemos ido teniendo informacion sobre este tema, a través de
reuniones con los funcionarios publicos de la Secretaria de Transportes y Vialidad,
de la informacion que se nos hace llegar a la Comision, a la Secretaria Técnica,
hemos corroborado lo que todos sabemos en esta capital, el estado que guarda el

transporte concesionado en lo administrativo, en lo legal, es totalmente cadtico.

Por esa razon hemos decidido presentar este dictamen que significa o implica que
los titulares de las concesiones, que son aproximadamente 135 mil, podran
trasladarlas a un tercer interesado sin que necesariamente sea un familiar en linea
directa del titular de la concesion. Actualmente esto esta prohibido por la ley.
Actualmente ningun titular de concesidbn puede trasladar la concesion

correspondiente si no es a un padre o a un hijo, por ejemplo.

¢ Qué ha sucedido entonces? Que existe un mercado negro que se legaliza, entre
comillas, a través de los notarios, pero esto por supuesto que ha dado pie y lugar
a muchisimas estafas, a muchisimos fraudes, engafos, robos, lo vemos en los
periddicos cuando se anuncia la venta de una concesion de taxis y solamente
aparece un numero celular. Esto ha permitido que mucha gente sea robada, que
sea estafada, los hemos tenido presentes en la Comision, sabemos de muchas

denuncias ante el Ministerio Publico por todas estas estafas.

De manera tal que esta iniciativa contempla que el titular de la concesion
correspondiente podra trasladarla a un tercero, siguiendo una serie de pasos que
la Secretaria de Transportes y Vialidad establecera.

En este caso quiero referirme al universo del que estamos hablando, estamos
hablando de que aproximadamente el 60, 70% de este padron de concesiones,
qgue repito, son aproximadamente 135 mil, ya no esta en manos de los titulares
originales, simple y sencillamente ya pasé a manos de segundos, terceros, cuartos

y quintos.

En el momento que el Gobierno de la Ciudad publique esta modificacion de la ley,

cualquier ciudadano que tenga en sus manos una concesion a través de un acto



56

notarial, podrd acercarse a la Secretaria para que a su vez ésta convoque al

Titular original y se pueda hacer el traslado correspondiente.

Esto implica, diputadas y diputados, nada mas y nada menos que un ingreso o
significara en su momento un ingreso a las arcas del gobierno de la ciudad, por
aproximadamente 470 millones de pesos, que no es una cantidad menor, es una
cantidad significativa y que ademas implica que por primera vez, por lo menos
desde que contamos con un gobierno democraticamente electo en la ciudad, la
Secretaria podra tener un padrén de concesionarios perfectamente claro y
puntual, cosa que hoy no existe, para efectos incluso de la seguridad publica, no
se cuenta con un padrén, no se cuenta con datos, no se sabe quién tiene en

realidad los taxis en sus manos.

Por esa razon es que hemos dictaminado los 7 diputados que integramos esta
Comisién, esta iniciativa a efecto de que sea votada y aprobada por esta
Asamblea y podamos poner los granos de arena correspondientes en toda esta
tarea gigante de ordenar el transporte concesionado a efecto de que pueda ser
eficiente, limpio y seguro y que ademas también contribuya a la Seguridad Publica

y a la administracion de la justicia.
Es cuanto, diputado Presidente, muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputado Pliego. Esta a discusion el

dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Diputado Jacobo Bonilla, tiene el uso de la palabra hasta por 10 minutos.

EL C. DIPUTADO JACOBO MANFREDO BONILLA CEDILLO.- Muchas gracias.

Comentar basicamente que el Partido Accion Nacional va a votar a favor de estas
modificaciones que vamos a hacer a la Ley de Transporte, pero no hay que dejar
de comentar y si nos gustaria que quedara muy claro dentro de esta Asamblea
Legislativa, que nos llego informacidon nueva de que pudimos haber mejorado este

dictamen.



57

Sin embargo, va a quedar en el tintero algunos titulos permiso que otorg6 en su
momento Garavito, y que pareciera que no se va a poder resolver al ciento por

ciento el conflicto que nosotros quisiéramos en este dictamen.

Entonces queda en el tintero el que podamos seguir trabajando sobre este tema,
invertir el tiempo, invertir estudios, sacar mas informacion, de manera que los
titulos permiso que tienen algunos taxistas que fueron otorgados en los tiempos de
Pefla Garavito, puedan ser parte de este programa que tiene el Gobierno del

Distrito Federal para regularizar todos los taxis.
Es cuanto, sefor Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputado Bonilla.

Antes de proceder a recoger la votacién en lo general del dictamen, se pregunta a
las diputadas y diputados si habran de reservarse algun articulo para ser discutido

en lo particular.

En virtud de no existir reserva de articulos, proceda la Secretaria a recoger la

votacion nominal del dictamen lo general y en lo particular en un solo acto.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder a recoger la votacibn nominal del dictamen en lo general y en lo

particular en un solo acto.

De conformidad con lo establecido en el articulo 128 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios, hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto, lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresién en pro, en contra 0 en abstencion. La

de la voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, en pro.

Zepeda, en pro.



Celina Saavedra, en pro.
Edgar Torres, en pro.

Juan Bustos, en pro.
Ricardo Benito, en pro.
Hernandez Mirdn, a favor.
Joseé Luis Morua, a favor.
Jacobo Bonilla, a favor.
Alfredo Vinalay, a favor.
Lopez Rabadan, en pro.
Ramirez del Valle, en pro.
Miguel Hernandez, en pro.
Jorge Triana, en pro.
Pérez Correa, a favor.
Victor Hugo Cirigo, a favor.
Ramon Jiménez, a favor.
Laura Pifia, en pro.
Antonio Lima Barrios, a favor.
Elba Garfias, a favor.

Fernando Espino, a favor.

Xiuh Guillermo Tenorio, a favor.

Gloria Caifiizo, a favor.
Xavier Alvarado, a favor.
Isaias Villa, en pro.

Agustin Guerrero, a favor.
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Sergio Cedillo, en pro.

Ezequiel Rétiz, en pro.

Marco Antonio Garcia, en pro.
Paula Soto, en pro.

Jorge Schiaffino, en pro.
Tonatiuh Gonzélez, en pro.
Daniel Salazar, en pro.

Nazario Norberto, a favor.
Salvador Martinez, a favor.
Balfre Vargas, a favor.

Miguel Sosa, a favor.

Samuel Hernandez, a favor.
Avelino Méndez Rangel, a favor.
Leticia Quezada Contreras, a favor.
Diaz Cuervo, en pro.

Hipdlito Bravo, en pro.

Esthela Damian Peralta, a favor.
Beltran Cordero, a favor.

Tomas Pliego, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA .- ¢ Falto alguna o

algun diputado de emitir su voto?
Alejandro Ramirez, a favor.

Margarita Martinez, en pro.
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- ¢Falto alguna

o algun diputado de emitir su voto?

Se va a proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Elvira Murillo, en pro.

Rebeca Parada, en pro.

Mauricio Toledo, en pro.

Martin Olavarrieta, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Diputado
Presidente, el resultado de la votacién es el siguiente: 51 votos a favor, 0 votos en

contra, 0 abstenciones.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. En consecuencia, se aprueba
el dictamen que presenté la Comision de Transporte y Vialidad por el que se
reforma la Ley de Transporte y Vialidad del Distrito Federal y el Cédigo Financiero

del Distrito Federal.

Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su promulgacion y
publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusion en el
Diario Oficial de la Federacion.

El siguiente punto del orden del dia es la discusion y en su caso aprobacion del
dictamen que presenta la Comision de Transporte y Vialidad con proyecto de
decreto por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de la Ley de
Transporte y Vialidad del Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las diputadas y diputados en
términos de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea en votacion econdmica si se dispensa la lectura del

mismo y se somete a discusion de inmediato.
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA .- Por
instrucciones de la Presidencia y en votacibn econdmica, se consulta a la
Asamblea si es de dispensarse la lectura del dictamen de referencia y se somete a
discusién de inmediato. Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo

poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Dispensada la lectura, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Para fundamentar el
dictamen se concede el uso de la palabra al diputado Tomas Pliego Calvo a

nombre de la Comision de Transporte y Vialidad. Adelante diputado Tomas.

EL C. DIPUTADO TOMAS PLIEGO CALVO.- Muchas gracias, diputado
Presidente, Martin Olavarrieta.

Con este dictamen, diputadas y diputados, regresamos al tema del transporte
concesionado, de los taxis que utilizan miles de ciudadanos, los microbuses que
utilizan miles de ciudadanos en la capital, en la zona metropolitana y que como ya
se comentd en la intervencion que hice hace unos minutos opera en una situacion
caotica no nada mas a nivel de la calle sino a nivel mismo de la Secretaria de
Transportes y Vialidad. ¢Por qué? Porque no hay un padron, no existe una base
de datos real, confiable, eficiente, segura que nos permita decir en manos de
quién estan los titulos de concesidon de los taxis y los microbuses, el transporte

concesionado.

Es por ello que los diputados integrantes de la Comision de Transporte y Vialidad
hemos votado por unanimidad la aprobacion de este dictamen que estamos
presentando aqui con ustedes y que es muy sencillo, pero de fondo implica que
junto con el dictamen aprobado hace unos minutos, también perteneciente a la
Comisién de Transporte y Vialidad, vamos a poder tener el afio que viene un
padrén confiable y seguro de todos los titulares de concesiones en el Distrito

Federal y ademas vamos a poder verlo a través de una pagina de Internet a través
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de la cual podra accesar cualquier ciudadano, pero no nada mas de los titulares

de las concesiones.

Todos sabemos que algunos ciudadanos tienen dos, tres, cuatro, hasta cinco,
segun la ley, concesiones y que imposible que puedan manejarlas al mismo
tiempo, de manera tal que lo que esta sucediendo en esta ciudad y por supuesto
en la zona metropolitana es que los titulares de las concesiones rentan las
unidades o las placas a efecto de que un tercer ciudadano las utilice y las explote

en la via publica.

¢Quienes operan estas concesiones, estas placas, estan mentalmente
capacitados, consumen alguna droga, tienen antecedentes penales, estan
preparados, estan capacitados para operar estas unidades? Por ejemplo los
microbuses, que son el mayor peligro que puede haber en la via publica para un

peatdn, un transeunte. No lo sabemos.

Si no sabemos hoy en dia quiénes son los titulares de las concesiones, menos
sabes quiénes los operan. Entonces, esta iniciativa en concreto implica que ese
padrén o esa base de datos de titulares de concesidn serd subida a la pagina de
Internet junto con los nombres de los operadores de estas unidades y/o
explotadores de las placas de concesiones.

Es importantisimo, incluso para efectos de seguridad publica, para efectos de
administracion y procuracion de justicia, para la Secretaria de Seguridad Publica y
la PGJDF ¢ Por qué? Porgue van a poder contar con un padrén confiable y seguro
y van a poder en caso de una denuncia proceder inmediatamente a localizar y
detectar, no nada mas al titular de la concesién, que no se podra deslindar
automaticamente porque estd obligado a proporcionarle a la Secretaria de
Transportes y Vialidad y ésta a su vez hacerlo publico, quiénes son los operadores
de estas unidades.

Esta iniciativa, repito, es parte de una cirugia mayor que hemos planteado los
diputados de la Comisién de Transporte y Vialidad practicarle a la Ley de

Transporte de Vialidad que es obsoleta, caduca, que no funciona, a efecto de que
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a la brevedad posible y tal cual se comprometi6 en este mismo Recinto el
licenciado Armando Quintero Martinez, Secretario de Transportes y Vialidad,

podamos contar con un transporte concesionado seguro, limpio y eficiente.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO MAURICIO ALONSO TOLEDO GUTIERREZ.-
Gracias, diputado Tomas Pliego. Esta a discusion el dictamen. Se abre el registro

de oradores ¢,Oradores en contra?
¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Antes de proceder a recoger la votacion en lo general del dictamen, se pregunta a
las diputadas y diputados si habran de reservase algun articulo para ser discutido

en lo particular.
Diputado Avelino ¢qué articulo?

EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL (desde su curul).- El Primero

Transitorio.

EL C. PRESIDENTE.- Toda vez que ha sido reservado un articulo para ser
discutido en lo particular, proceda la Secretaria en votacién nominal a consultar al
pleno si es de aprobarse el dictamen en lo general y los articulos no reservados en
lo particular.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y en lo particular

y de los articulos no reservados en lo particular.

De conformidad con lo establecido por el articulo 128 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.
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Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votaciéon. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, en pro.
Zepeda, a favor.

Margarita Martinez, en pro.
Celina Saavedra, en pro.
Paula Soto, en pro.

Diaz Cuervo, a favor.
Pérez Correa, a favor
Alejandro Ramirez, en pro.
Humberto Morgan, a favor.
Edgar Torres, en pro.
Ricardo Benito, en pro.
Beltran Cordero, a favor.
Joseé Luis Morua, a favor.
Hernandez Mirdn, a favor.
Elba Garfias, a favor.
Jacobo Bonilla, a favor.
Alfredo Vinalay, a favor.
Lépez Rabadan, en pro.
Ramirez del Valle, en pro.
Miguel Hernandez, en pro.

Jorge Triana, en pro.



Ezequiel Rétiz, en pro.
Ramon Jiménez, a favor.
Laura Pifia Olmedo, en pro.
Bravo, a favor.

Sergio Cedillo, en pro.
Arturo Santana, a favor.
Antonio Lima, a favor.
Fernando Espino, en pro.
Tenorio, a favor.

Gloria Cafiizo, a favor.
Xavier Alvarado, a favor.
Marco Antonio Garcia, en pro.
Jorge Schiaffino, en pro.
Nazario Norberto, a favor.

Salvador Martinez, a favor.

Esthela Damian Peralta, a favor.

Balfre Vargas Cortez, a favor.
Miguel Sosa, a favor.

Samuel Hernandez, a favor.
Bustos Pascual, a favor.
Daniel Salazar, en pro.

Isaias Villa, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.

Tomas Pliego, a favor.
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Leticia Quezada, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA .- ¢ Falto alguna o

algun diputado de emitir su voto?

¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?

Se va a proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Elvira Murillo, en pro.

Rebeca Parada, en pro.

Martin Olavarrieta, a favor.

Mauricio Toledo Gutiérrez, en pro.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Diputado
Presidente, el resultado de la votacién es el siguiente: 50 votos a favor, cero votos

en contra, cero abstenciones.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. En consecuencia se aprueba el dictamen

en lo general y los articulos no reservados en lo particular.
Se va a proceder a desahogar los articulos reservados.

En consecuencia, para referirse al articulo primero transitorio, se concede el uso
de la palabra al diputado Avelino Méndez Rangel, del grupo parlamentario del

Partido de la Revolucion Democratica. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL.- Con su permiso, sefior

Presidente.
Honorable Asamblea:

He solicitado reservarme el articulo Primero Transitorio, toda vez que en el texto
del dictamen se sefiala que una vez publicado el decreto éste entrara en vigor a

los 30 dias siguientes.
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Comparnieros diputados y diputadas: Propongo la modificacion de dicho articulo a
efecto de que la entrada en vigor sea mayor a 30 dias, esto es, se propone de
manera precisa que el decreto entre en vigor el dia 1° de enero del afio 2008, toda
vez que en la actualidad el Registro Publico de Transporte, a decir del propio
Secretario del ramo en las diversas mesas de trabajo que ha sostenido con la
Comision de Transporte y Vialidad, el mencionado registro se encuentra en una

etapa de actualizacién de la informacién.

Por lo anterior, el texto propuesto es: Articulo Primero Transitorio.- El presente
decreto entrara en vigor el 1° de enero del afio 2008. Publiquese en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusiéon en el Diario Oficial de la

Federacion.
Es todo, sefior Presidente. Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Avelino. Esta a discusion la propuesta de

modificacion. Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?

Proceda la Secretaria en votacion econdémica a preguntar a la Asamblea si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia, se pregunta al pleno en votacion econémica si es
de aprobarse la propuesta de modificacion. Los que estén por la afirmativa

sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. En consecuencia se reserva su votacion

nominal en conjunto de los articulos reservados.

Agotada la reserva de los articulos, proceda la Secretaria a recoger la votacion
nominal de los articulos reservados, con las modificaciones aprobadas por la

Asamblea en la votacidon econdmica.
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder a recoger la votacion nominal de los articulos reservados en lo particular

con las modificaciones aprobadas por el pleno.

De conformidad con lo establecido en el articulo 128 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios, hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto, lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o en abstencion. La

de la voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, en pro.
Margarita Martinez, en pro.
Celina Saavedra, en pro.
Pérez Correa, a favor.
Alejandro Ramirez, a favor.
Humberto Morgan, a favor.
Edgar Torres, en pro.
Bustos Pascual, en pro.
Ricardo Benito, en pro.
Beltran Cordero, a favor.
José Luis Morua, a favor.
Hernandez Mirdn, a favor.
Elba Garfias, a favor.
Jacobo Bonilla, a favor.

Sergio Cedillo, en pro.



Tomaés Pliego, a favor.

Rétiz, en pro.

Alfredo Vinalay, a favor.
Lépez Rabadan, en pro.
Miguel Hernandez, en pro.
Jorge Triana, en pro.

Isaias Villa, en pro.

Laura Pifia Olmedo, en pro.
Hipdlito Bravo, a favor.

Arturo Santana, a favor.
Fernando Espino, a favor.
Xiuh Guillermo Tenorio, a favor.
Gloria Caifiizo, a favor.
Ramirez del Valle, en pro.
Xavier Alvarado, a favor.
Marco Antonio Garcia, en pro.
Jorge Schiaffino, en pro.
Nazario Norberto, a favor.
Salvador Martinez, a favor.
Esthela Damian Peralta, a favor.
Balfre Varga, a favor.

Miguel Sosa, a favor.

Samuel Hernandez, en pro.

Daniel Salazar, en pro.
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Leticia Quezada, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- ¢Falto alguna

o algun diputado de emitir su voto?
Agustin Guerrero, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- ¢Falto alguna

o algun diputado de emitir su voto?
Rebeca Parada, en pro.
Zepeda, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a

proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Elvira Murillo, en pro.

Martin Olavarrieta, a favor.

Mauricio Toledo, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Diputado
Presidente, el resultado de la votacién es el siguiente: 46 votos a favor, cero en

contra y cero abstenciones.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presentd la Comision de Transporte y Vialidad del Distrito Federal

con las modificaciones aprobadas por el Pleno.

Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su promulgacion y
publicacién en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusion en el

Diario Oficial de la Federacion.

Como siguiente punto del orden del dia, estéa la discusion y en su caso aprobacion

del dictamen que presenta la Comision de Seguridad Publica que contiene los



71

lineamientos generales que expide la Asamblea Legislativa para llevar a cabo el

Programa de Seguridad Publica para el Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las diputadas y diputados, en
término de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea, en votacidbn econdémica, si se dispensa la lectura del

mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia y en votaciébn econdmica, se consulta a la
Asamblea si es de dispensarse la lectura del dictamen de referencia y se somete a
discusion de inmediato. Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo

poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Para fundamentar el dictamen, se concede el uso de la
palabra a la diputada Carmen Segura Rangel, a nombre de la Comision de

Seguridad Publica.

LA C. DIPUTADA MARIA DEL CARMEN SEGURA RANGEL.- Con su permiso,

diputado Presidente.
Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal, IV Legislatura. Presente:

La Comisién de Seguridad Publica de este Organo Legislativo, conforme a la
competencia que deriva de su denominacion y en atencion a sus facultades,
realizd las actividades inherentes al cumplimiento del articulo 13 de la Ley de
Seguridad Publica del Distrito Federal, que establece que para la formulacion del
Programa de Seguridad Publica del Distrito Federal se consideraran los
lineamientos generales que en la materia emita la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal.
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En fecha 8 de mayo del 2007, durante la 92 reunion ordinaria de la Comision de
Seguridad Publica, el Pleno de ésta aprobd la realizacion del Foro “Por una
Seguridad Publica, Integral y Moderna”. Este se efectud durante la semana del 18
al 22 de junio del presente afio, con la participacion de 45 ponentes
representantes de sectores politicos de los ambitos federal y local de gobierno y
sociales, asi como de la Academia y especialistas, que permitieron el analisis, la
discusion, el intercambio de propuestas, reflexiones y consideraciones en torno a

una vision integral de la seguridad publica.

El desarrollo del foro comprendié las siguientes teméaticas: La prevencion del
delito y la consecucion de la convivencia armoénica de la sociedad; la funcion
policial y las instituciones policiales; el Sistema de Procuracion de Justicia; el
Sistema de Administracion e Imparticion de Justicia y el Sistema Penitenciario;
ejecucion de penas y readaptacién social.

Con la finalidad de generar la participacion activa de los habitantes de esta ciudad
se abrieron dos espacios para la presentacion de propuestas ciudadanas, el
primero a través de correo electronico y el segundo a través de su entrega fisica
en las oficinas de la Comision de Seguridad Publica. Por la primera via no se
recibieron propuestas ciudadanas, mientras que se registré la entrega fisica de 2

propuestas ciudadanas durante los dias del desarrollo del foro.

Con fecha 22 de junio del presente afio, mediante oficio, se remitieron a los 16
Jefes Delegacionales las 31 conclusiones que se emitieron durante el foro
mencionado, con el objetivo de contar con sus comentarios y propuestas

conducentes, recibiéndose estos Unicamente de la Delegacion Cuauhtémaoc.

Los lineamientos generales formulados se colocan por encima de intereses de
partido y corresponde ahora al Gobierno del Distrito Federal formular la politica
publica que en la materia responda a la demanda de la sociedad de proporcionar
un servicio publico que satisfaga los principios de legalidad, eficiencia,

profesionalismo y honradez.
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En mérito de lo expuesto y fundado, los diputados integrantes de la Comision de
Seguridad Publica de esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 1V

Legislatura, resuelven:

Primero.- Aprobar los lineamientos generales que en la materia expide la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, IV Legislatura, a efecto de que el
Gobierno del Distrito Federal los considere en la elaboracion del Programa de

Seguridad Publica 2006-2012, para quedar como siguen:

Generalidades del Programa de Seguridad Publica para el Distrito Federal 2006-
2012:

1.- Mantener una vision integral que incorpore medidas de caracter preventivo y
qgue considere la implementacion de politicas publicas de caracter social a través
de acciones en los rubros educativos, de salud, empleo bien remunerado, deporte
y cultura para establecer una politica criminoldégica que conciba el combate al
crimen con una vision integral y multidisciplinaria, trabajando especialmente con la

familia.

2.- Reflejar un diagnéstico riguroso que permita la construccion de objetivos
factibles y verificables que permitan la formulacibn de acciones medibles

cualitativa y cuantitativamente.

3.- Identificar y establecer instrumentos de coordinacion con el Sistema Nacional
de Seguridad Publica en el ambito federal y de coordinacidn metropolitana e

interestatal con los Estados de México y Morelos.

4.- Establecer lineas de accion basadas en una politica criminolédgica de respeto a
los principios de un estado democratico de derecho, enfatizando el respeto a los
derechos fundamentales de las personas y la utilizaciéon del derecho penal como la

ultima ratio.

5.- Identificar en un apartado de rendicion de cuentas y evaluacién del Programa
de Seguridad Pdublica los instrumentos necesarios a través de los cuales se

contemple la participacion de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal y de
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otras instituciones académicas o de investigacién que permita evaluar las acciones
adoptadas y sus resultados y la elaboracion de encuestas de victimizacion, de

percepcion de seguridad, de valoracion de las instituciones.

6.- Determinar acciones precisas que permitan transparentar los programas y
metas a corto plazo, mediano y largo plazo, asi como los procedimientos para la

obtencion de informacion en materia de seguridad publica.
Marco juridico.

1.- Revisar las normas que regulan las diferentes fases de la seguridad publica y
realizar las propuestas pertinentes a los 6rganos legislativos competentes e

impulsar reformas a disposiciones reglamentarias.

2.- Atender el marco constitucional del Distrito Federal en relaciébn con la
Federacion y los estados en materia de coordinacion de acciones dentro del
Sistema de Seguridad Publica.

Prevencion del delito y consecucion de la convivencia arménica de la sociedad:

1.- Fijar los mecanismos necesarios que permitan atender de manera pronta los
conflictos sociales, que sin llegar a configurar delitos son acciones antisociales
gue afectan los derechos ciudadanos y que en su caso puedan devenir en la
infraccion a disposiciones del @mbito de la justicia civica.

2.- Identificar mecanismos con la participacion ciudadana que permitan atender
aspectos del paisaje urbano, atencion y control del territorio, mejoramiento de la
calidad de vida de la poblacién, asi como de factores que a nivel nacional o
internacional impactan la realidad sociopolitica y econémica de la capital.

3.- Instrumentar mecanismos con los medios de comunicacién, promoviendo la
difusién del respeto a la ley, la denuncia y la formacién de valores sociales e

impulsar mayores espacios a la promocion de destinos y atractivos turisticos.

4.- Fortalecer los sistemas alternativos de solucién de conflictos como la

medicacion, la compensacion y el arbitraje.
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Participacion ciudadana:

1.- Determinar que el objetivo de la participacion ciudadana consiste en que la
sociedad organizada reconstruya poco a poco los lazos comunitarios y dentro del
marco de la cultura de la legalidad a través de la cual se fortalezcan los valores

civicos propios de la convivencia social, armonica y legal.

2.- Establecer los instrumentos adecuados que fortalezcan la cultura de la

denuncia ciudadana.

3.- Definir instrumentos efectivos de participacion ciudadana que permitan la
intervencién directa de los gobernados en acciones referidas a la evaluacion
periodica de las estrategias y acciones desarrolladas en materia de seguridad

publica.

4.- Fortalecer los mecanismos de participacion en una efectiva cultura de la
prevencion y recuperacion de la sociedad de los espacios publicos y generar
acciones que permitan el funcionamiento efectivo de los comités delegacionales
de seguridad publica y de las coordinaciones territoriales de seguridad publica y
procuracién de justicia, entre otras instancias contempladas en los ordenamientos

juridicos.
Funcion policial:

1.- Identificar especificamente programas de capacitacion y profesionalizacion
permanentes y continuos dirigidos a los servidores publicos a través de cursos,
talleres y platicas para que proporcionen trato digno y respetuoso a los
ciudadanos, que incluyan ademas entre otras conocimiento del ordenamiento
juridico vigente en la materia, teoria de la administracion, organizacion de recursos
humanos, estrategia e inteligencia, atencién a victimas, empleo del uso de la
fuerza y de las armas de fuego, principios basicos y reglas de actuacion conforme

a la actividad a desempefiar.
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2.- Consolidar y fortalecer sistemas de control, vigilancia, supervision y evaluacién
del régimen disciplinario, asi como el de estimulos y recompensas de los

servidores.
Institucionales policiales:

1.- Implementar una reforma policial democréatica soportada en la rendicién de
cuentas que dote a las instituciones policiales de mecanismos de regulacion de su
actuacion o responsabilidad, promover estrategias que le permitan atender de su

propia experiencia y acumular y utilizar el conocimiento adquirido en la practica.

2.- Identificar acciones para recomponer la imagen de la policia, toda vez que es el

primer contacto de gobierno con los ciudadanos.

3.- Ceiiir la actuacion del Estado en materia de seguridad publica al mandato
normativo conferido por la sociedad, basandose en la preservacion de los bienes
juridicos fundamentales, por lo cual, de ninguna manera se debe combatir el

crimen actuando las fuerzas de seguridad publica fuera de la ley.

4.- Referir acciones que permitan el otorgamiento de los recursos y equipo
necesario para los servidores publicos con el fin de brinden una respuesta pronta

a los ciudadanos.

5.- Coordinar acciones interinstitucionales que permitan la elaboracion e
integracion de acceso publico a un sistema cartografico para ubicar zonas de
mayor conflicto social que permitan la prevencion de vulnerabilidades que afecten

a los gobernados.

6.- Puntualizar acciones que permitan atender de forma urgente la problemética de
la policia complementaria del Distrito Federal, entre las que se consideren

aspectos referentes a la capacitacion, ingresos e inversion en infraestructura.
Sistema de procuracién de justicia:

1. -Disefar los mecanismos necesarios que permitan a los funcionarios publicos

cumplir con lo dispuesto en el articulo 20 de la Carta Magna.
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2.- Identificar especificamente politicas publicas con el fin de eliminar factores
como estigmatizacion, desinterés, desconfianza, indeferencia, falta de sensibilidad

por parte de los servidores publicos y burocratizacion.

3.- Crear mecanismos de capacitacion, actualizacion y profesionalizacion de los
servidores publicos adscritos al Ministerio Publico y la Policia Judicial del Distrito

Federal.
Sistema de imparticion de justicia.

1.- Reforzar instrumentos que permitan el desempefio de las instituciones

encargadas de la atencién a los jovenes en conflicto con la ley penal.

2.- En el proceso penal debe establecerse la implementacion de juicios orales, la
adopcion de la mediacién y dos juzgadores; uno que conozca de la legalidad del
procedimiento, el juez de legalidad, y otro que sentencie, el juez de ejecucion de

sentencias.
Sistema Penitenciario, Ejecucion de Penas y Readaptacion Social:

1.- Reforzar a través del conocimiento de la ley por parte de los funcionarios

publicos la utilizacion de penas alternativas las privativas de la libertad.

2.- Identificar los instrumentos necesarios a través de los cuales se contempla la
participacion de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal y de otras
instituciones académicas o de investigacion que faciliten la realizacion de visitas e
inspecciones al interior de los Centros de Reclusion para verificar su organizacion

y operacion.

Articulo 2° del dictamen.- Que esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal
remita al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, licenciado Marcelo Ebrard
Casaubon, los lineamientos generales de referencia, con la finalidad de que se dé
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 13 de la Ley de Seguridad Publica del
Distrito Federal.

Suscriben los 8 integrantes de la Comisidon de Seguridad Publica de esta

Asamblea Legislativa el dictamen correspondiente.
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Solicito se inserte integro el contenido de dicho dictamen en el Diario de los

Debates.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Esta a discusion el dictamen. Se abre el

registro de oradores. ¢ Oradores en contra?
¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y

en lo particular en un solo acto.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y en lo particular

en un solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votaciéon. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, en pro.

Margarita Martinez, en pro.

Celina Saavedra, en pro.

Diaz Cuervo, a favor.

Pérez Correa, a favor.

Humberto Morgan, a favor.

Edgar Torres, en pro.

Bustos Pascual, a favor.

Ricardo Benito, en pro.



Sergio Cedillo, en pro.
Enrique Vargas, a favor.
Beltran Cordero, a favor.
José Luis Morua, a favor.
Hernandez Mirdn, a favor.
Alfredo Vinalay, a favor.
Ezequiel Rétiz, en pro.
Zepeda, a favor.

Miguel Hernandez, en pro.
Jorge Triana, en pro.

Victor Hugo Cirigo, a favor.
Isaias Villa, en pro.

Ramon Jiménez, a favor.
Laura Pifia Olmedo, en pro.
Antonio Lima Barrios, a favor.
Leticia Quezada, a favor.
Fernando Espino, a favor.
Xiuh Guillermo Tenorio, a favor.
Gloria Cafiizo, a favor.
Alvarado Villazon, a favor.
Marco Antonio Garcia, en pro.
Jorge Schiaffino, a favor.
Tonatiuh Gonzalez, a favor.

Nazario Norberto, a favor.
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Salvador Martinez, a favor.
Balfre Vargas, a favor.

Miguel Sosa, a favor.

Samuel Hernandez, en pro.
Esthela Damian Peralta, a favor.
Daniel Salazar, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.
Elba Garfias, a favor.

Arturo Santana, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA .- ¢ Falto alguna o

algun diputado de emitir su voto?
Alejandro Ramirez, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA .- ¢ Falt6 alguna o

algun diputado de emitir su voto?
Pérez Correa, a favor.
Agustin Guerrero, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder a recoger la votacién de la Mesa Directiva.

Elvira Murillo, a favor.
Martin Olavarrieta, a favor.
Rebeca Parada, en pro.
Mauricio Toledo, en pro.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Diputado
Presidente, el resultado de la votacién es el siguiente: 49 votos a favor, cero votos

en contra, cero abstenciones.
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Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen que presento la
Comision de Seguridad Publica, por lo que se aprueban los lineamientos
generales que en la materia expedira la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
IV Legislatura, a afecto de que el Gobierno del Distrito Federal los considere en la
elaboracion del Programa de Seguridad Publica 2006-2012, con la finalidad de dar

cumplimiento al articulo 13 de la Ley de Seguridad Publica del Distrito Federal.

Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, licenciado Marcelo Ebrard

Casaubon, para los efectos legales a que haya lugar.

El siguiente punto del orden del dia es la discusion y, en su caso, aprobacion del
dictamen que presenta la Comision de Normatividad Legislativa, Estudios y
Practicas Parlamentarias, a las iniciativas con proyecto de decreto por el que se
reforman y adicionan diversas disposiciones de la Ley Organica, Reglamento para
el Gobierno Interior y de Reglamento Interior de Comisiones, todos de la

Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las diputadas y diputados, en
términos de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea en votacion economica, si se dispensa la lectura del

mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia y en votaciébn econdmica, se consulta a la
Asamblea si es de dispensarse la lectura del dictamen de referencia y se somete a
discusion de inmediato. Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo

poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.
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EL C. PRESIDENTE.- Para fundamentar el dictamen, se concede el uso de la
palabra al diputado Ezequiel Rétiz, a nombre de la Comision de Normatividad

Legislativa, Estudios y Practicas Parlamentarias.

EL C. DIPUTADO EZEQUIEL RETIZ GUTIERREZ.- Con su venia, diputado

Presidente.
Compaiieros diputados:

Vengo a nombre de la Comision de Normatividad Legislativa, Estudios y Practicas
Parlamentarias a fundamentar el dictamen que contiene diversas reformas a la
Ley Organica, al Reglamento para el Gobierno Interior y al Reglamento Interior de

las Comisiones.

Dicho dictamen, en estricto sentido se vino trabajando con los diputados
integrantes de esta Comision: diputado Jorge Carlos Diaz Cuervo, diputado
Agustin Carlos Castilla Marroquin, diputado Jorge Triana, Carlos Hernandez
Mirén, Sergio Miguel Cedillo, participando también el diputado Agustin Guerrero

en dichos trabajos.

Este dictamen condensa algunas reformas que sintetizaré de la siguiente manera:
Se regulan las inasistencias de los diputados, se regulan ante el periodo ordinario,

ante la Diputacion Permanente, asi como ante las comisiones.

Se propone que los puntos de acuerdo por 133 sean aprobados por las dos
terceras partes, la solicitud de prérroga entre puntos de acuerdo y las iniciativas de
60 y 90 dias, los informes de los servidores publicos que se envien con 72 horas
de anticipacion, las fechas de reconocimientos que otorga la Asamblea se
especifican, quienes van a dictaminar en la eleccion de los magistrados

electorales.

Se establece la reduccién de los tiempos para presentar iniciativas y puntos de
acuerdo: iniciativas, 10 minutos; puntos de acuerdo de urgente y obvia, 5 minutos,

y puntos de acuerdo a comision, 3 minutos.
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Se establece mayor participacion de comisiones en generacion de informacion, las

reuniones de las comisiones seran cada mes.

Se instaura el servicio parlamentario de carrera y se establece que en 120 dias se

emitira la ley correspondiente.

Se regula la figura del intérprete, traductor dactilol6gico.

Se actualiza la legislacion acorde a la transparencia y rendicion de cuentas.
Se regula el Archivo Histérico de la Asamblea.

Se obliga a cada diputado, comisiébn o comité a presentar cualquier trabajo

parlamentario por medio electronico magnético u éptico.
Se regula lo de las presidencias de comisiones y comités.

Se modifica el orden del dia, de hoy en adelante aprobando este dictamen, se
tendran que poner a consideracion primero los dictamenes y luego las iniciativas y

desde luego se reducen los tiempos de los servidores publicos.

Estas reformas que se proponen en este dictamen, diputados, tienden
precisamente a eficientar el trabajo de esta Asamblea Legislativa, tanto en pleno

como en las comisiones.

Por tal razon, habiéndose procesado anteriormente en el seno de esta Comision,
solicito a nombre de los integrantes de la misma, el voto a favor del presente

dictamen.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Ezequiel Rétiz. Esta a discusion el
dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢Oradores en contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Antes de proceder a recoger la votacién en lo general del dictamen, se pregunta a
las diputadas y diputados si habran de reservarse algun articulo para ser discutido

en lo particular.
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EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ (Desde su curul).-
12 y 15, diputado Presidente, del Reglamento.

EL C. PRESIDENTE.- 12y 15 del Reglamento.
Diputado Tonatiuh.

EL C. DIPUTADO ARMANDO TONATIUH GONZALEZ CASE (Desde su curul).-

33 del Reglamento, a nombre del grupo.
EL C. PRESIDENTE.- 33. ¢Diputado Ramén Jiménez, qué articulos?

EL C. DIPUTADO RAMON JIMENEZ LOPEZ (Desde su curul).- Articulo 116-Bis
del Reglamento y articulo 133 del Reglamento.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. ¢Alguna diputada o diputado que quiera

reservarse?
Diputado Avelino.

EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL (Desde su curul).- 12, 15, 56

quater.
EL C. PRESIDENTE.- Diputado, los puede repetir, si es tan amable, otra vez.

EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL (Desde su curul).- 12, 15, 116,
120, 133 y 150.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Alguna diputada o diputado?

Toda vez que han sido reservados articulos para ser discutidos en lo particular,
proceda la Secretaria en votacién nominal a consultar al Pleno si es de aprobarse

el dictamen en lo general y los articulos no reservados en lo particular.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder a recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y en los

articulos no reservados en lo particular.

De conformidad con lo establecido por el articulo 128 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacién de Servicios
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Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta, diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.
Margarita Martinez, en pro.
Celina Saavedra, en pro.
Diaz Cuervo, a favor.
Pérez Correa, a favor.
Alejandro Ramirez, a favor.
Martin Olavarrieta, a favor.
Edgar Torres, en pro.
Ricardo Benito, en pro.
Enrique Vargas, a favor.
Sergio Cedillo, en pro.
Beltran Cordero, a favor.
José Luis Morua, a favor.
Hernandez Mirdn, a favor.
Elba Garfias, a favor.
Jacobo Bonilla, a favor.
Alfredo Vinalay, a favor.
Ezequiel Rétiz, en pro.
Zepeda, en pro.

Paula Soto, en pro.



Miguel Hernandez, en pro.
Jorge Triana, en pro.

Carmen Segura, en pro.
Victor Hugo Cirigo, a favor.
Ramon Jiménez, a favor.
Isaias Villa, en pro.

Agustin Guerrero, a favor.
Antonio Lima Barrios, a favor.
Fernando Espino, a favor.
Xiuh Guillermo Tenorio, a favor.
Lépez Rabadan, en pro.
Marco Antonio Garcia, en pro.
Xavier Alvarado, en pro.
Ramirez del Valle, en pro.
Tonatiuh Gonzalez, a favor.
Nazario Norberto, a favor.
Salvador Martinez, a favor.
Miguel Sosa, a favor.

Samuel Hernandez, en pro.

Daniel Salazar, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.

Tomaés Pliego, a favor.

Leticia Quezada, a favor.
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- ¢Falto alguna

o algun diputado de emitir su voto?

Gloria Caifiizo, a favor.

LA C. SECRETARIA.- ¢Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
Se va proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.

Elvira Murillo, a favor.

Rebeca Parada, en pro.

Mauricio Toledo, en pro.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, el resultado de la votacion es el

siguiente: 46 votos a favor, cero votos en contra, cero abstenciones.
Es cuanto, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen en lo general y

los articulos no reservados en lo particular.
Se va proceder a desahogar los articulos reservados.

Con la finalidad de preservar la continuidad del debate y de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 133 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, las modificaciones o adiciones que sean
presentadas en esta Tribuna seran sometidas una a una a votacion econdmica,
reservando aquéllas que sean aprobadas por este pleno para su votacion nominal

en conjunto.

En consecuencia, para referirse al articulo 12 se concede el uso de la palabra al
diputado Sergio Cedillo, del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién

Democratica.

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- Con su venia,

diputado Presidente.
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La propuesta presentada dice que: “Cuando de origen existan diputados
pertenecientes a diferentes partidos politicos y que no alcancen el niumero minimo
para poder constituir un grupo parlamentario estos podran asociarse a efecto de
conformar una coalicién parlamentaria en términos de lo que establezca la Ley
Orgénica”.

El segundo parrafo dice: “Los diputados de un grupo parlamentario no podran
incorporarse a otro grupo o coalicién parlamentaria separados del primero, se

consideraran sin partido o independientes pero conservaran los derechos y
obligaciones que establece la Ley Orgéanica y el presente reglamento”.

La propuesta que estoy planteando es modificar el segundo parrafo y se incluya
los siguientes dos parrafos: “En el caso de que un grupo parlamentario se
disuelva, el que fue coordinador informaré a la Mesa Directiva 0 en los recesos a

la Comision de Gobierno para que ésta informe al pleno.

“Los diputados de un grupo parlamentario que se disuelva no podran incorporarse
a un grupo parlamentario, sélo podran incorporarse a una coalicion parlamentaria
o habiéndose separado del primero se consideraran sin partido o independientes.
En todo caso los diputados conservaran los derechos y obligaciones que
establece la Ley Organica y el presente reglamento”.

Es cuanto, diputado Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Esta a discusion la propuesta.

EL C. DIPUTADO XIUH GUILLERMO TENORIO ANTIGA (desde su curul).-
Diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Con qué objeto, diputado Xiuh Tenorio?

EL C. DIPUTADO XIUH GUILLERMO TENORIO ANTIGA (desde su curul).-

Quisiera ver si el diputado Cedillo me acepta una pregunta.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Cedillo, ¢acepta una pregunta del diputado Xiuh

Tenorio?
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EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- No, sefior

Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- No la acepta, diputado.

Estd a discusion la propuesta de modificacion. Se abre el registro de oradores.

¢ Oradores en contra?
Diputado Xiuh Tenorio hasta por 10 minutos.
¢,Oradores en pro? Diputado Cedillo.

EL C. DIPUTADO XIUH GUILLERMO TENORIO ANTIGA.- Con su permiso,
diputado Presidente.

Ya que no tuvo la amabilidad mi compafiero el diputado Sergio Cedillo de
aceptarme la pregunta tuve que acudir a esta Tribuna para hacérsela desde aca.
Que nos explicara cual es el razonamiento para que no se puedan incorporar los
diputados a un grupo parlamentario y si a una coaliciéon, qué derechos tiene la
coalicion que no tengamos los grupos parlamentarios. No me queda clara su

propuesta, diputado Cedillo.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Tiene el uso de la palabra el diputado
Cedillo para hablar en pro.

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- El razonamiento
de la propuesta, diputado Xiuh, es muy sencillo y simple. Las fracciones
parlamentarias tienen origen en una propuesta de caracter partidista y la coalicién
parlamentaria tiene que ver que a partir de una propuesta programatica, de una
serie de iniciativas o de propuestas que puedan tener distintos partidos politicos
gue no alcancen por el nimero de diputados a tener una fraccién parlamentaria

pueden constituir esta coalicion.

EL C. PRESIDENTE.- Permitame, diputado Cedillo.
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EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- Concluyo. Y que

incluso fue motivo de una reforma al inicio....
EL C. PRESIDENTE.- Permitame, diputado Cedillo.
¢,Con qué objeto, diputado Xiuh.

EL C. DIPUTADO XIUH GUILLERMO TENORIO ANTIGA (desde su curul).- A

ver si ahora si mi compafiero tiene la amabilidad de aceptarme una pregunta.

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- Me gustaria que

me permitiera terminar mi argumento y después pudiera plantear la pregunta.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Xiuh Tenorio. Adelante, diputado Cedillo.

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- De hecho fue la
propuesta que se presentd al inicio de esta Legislatura y que dio origen
precisamente a una coalicion parlamentaria, en la cual participan el Partido del
Trabajo, Convergencia por la Democracia y el Partido Alternativa Socialdemécrata,
los cuales dado el numero de diputados que tienen no alcanzaban a conformar

una fraccion parlamentaria.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Cedillo. ¢Acepta la pregunta del
diputado Xiuh Tenorio, diputado Cedillo?

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- Si.
EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO XIUH GUILLERMO TENORIO ANTIGA (desde su curul).-

Gracias, diputado.

Segun lo que logro entender de su razonamiento, es que la coalicion tiene, segun
lo que entiendo por su razonamiento, lo que usted nos esta sugiriendo es que la
coalicién tiene propuestas programaticas que podrian ser atractivas para los
integrantes del grupo que se disuelve.
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EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- Para el diputado

mas que para el grupo.
EL C. PRESIDENTE.- No hay dialogos, diputados.

EL C. DIPUTADO XIUH GUILLERMO TENORIO ANTIGA.- (Desde la curul) La
pregunta seria muy simple: Si un diputado, o sea los otros dos compafieros de los
que estamos hablando en el caso, si los grupos parlamentarios no contamos con
esas propuestas programaticas que pudieran ser atractivas también para los
compaferos que se disuelve su grupo parlamentario. Seria la pregunta, diputado
Cedillo.

EL C. PRESIDENTE.- .Adelante, diputado Cedillo.

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- Yo contestaria
gue mas bien la pregunta habria que hacérsela a quien inicialmente se registrd
bajo un partido y que quizas no le resultd atractiva la propuesta ideoldgica y se
registro por otro y €sa, la pregunta no seria para mi, seria para quien participo en

ese proceso electoral.
Es cuanto, diputado Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Cedillo.

Proceda la Secretaria en votacion econdmica a preguntar a la Asamblea si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al pleno en votaciéon econémica si es
de aprobarse la propuesta de modificacion. Los que estén por la afirmativa,

sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se reserva para su votacion nominal en

conjunto de los articulos reservados.
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Para referirse al articulo 15, se concede el uso de la palabra al diputado Sergio

Cedillo, del grupo parlamentario del Partido de la Revolucion Democrética.

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- Con su venia,

diputado Presidente.

El planteamiento del dictamen dice al calce: “Los diputados que deseen
abandonar el grupo parlamentario al que pertenezcan, seran considerados sin
partido o independientes y no podran integrarse a un grupo parlamentario ya
constituido ni conformar uno nuevo, asi como a ninguna coalicion parlamentaria.
El diputado considerado independiente no podra presidir Comision o Comité de

esta Asamblea Legislativa”.

La propuesta muy concreta es la modificacion del primer parrafo y dice. “Los
diputados que deseen abandonar el grupo parlamentario al que pertenezcan,
podran integrarse a una coalicion parlamentaria ya constituida, pero no podran

conformar un nuevo grupo o coalicién parlamentaria”.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Esta a discusion la propuesta de

modificacion. Se abre el registro de oradores.

¢ Oradores en contra? Diputado Xiuh, Diputado Schiaffino.
¢,Oradores en pro? Diputado Cedillo.

En contra, hasta por 10 minutos el diputado Xiuh Tenorio.

EL C. DIPUTADO XIUH GUILLERMO TENORIO ANTIGA.- Con su permiso,

diputado Presidente.

Vengo a usar la palabra en contra de esta reforma y como lo hice en la anterior,
porque no estamos hablando de una reforma al dictamen, estamos hablando de
una dedicatoria que se esta haciendo a través del Reglamento, cosa que es
demasiado preocupante, y en ese sentido no puede ser que estemos dandole mas

derechos a la coalicion Socialdemdcrata que a los grupos parlamentarios, cosa
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gque me parece una verdadera incongruencia, pero entiendo que como hay un

acuerdo y es una dedicatoria, solamente lo dejaré hasta aqui, diputado Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- A favor, diputado Cedillo, hasta por 10 minutos.

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ.- Las propuestas
que realicé en las reservas del articulo 12 y 15 tienen el mismo origen en cuanto a
observar que una fraccion parlamentaria se encuentra conformada por diputados
de un partido que participa en un proceso electoral, presenta una plataforma
electoral, se presenta ante los ciudadanos, realiza una serie de propuestas y los
ciudadanos eligen la propuesta que mejor consideran y por lo tanto el ciudadano

esta votando por el partido politico.

Si la cantidad de votos que obtiene cada uno de los partidos politicos determina un
namero determinado de diputados y al integrarse la Asamblea Legislativa o
Congreso estos diputados no alcanzan a conformar una fraccién parlamentaria,
creo que es muy importante dar las condiciones para que se pueda formar una
coalicion que tiene como objetivo el presentar iniciativas y realizar el trabajo
legislativo sin que los diputados que integren esta coalicibn parlamentaria

abandonen su identidad partidista.

Creo que lo que esta reclamando la ciudadania es precisamente que los diputados
que fueron electos por un signo politico permanezcan en él o al menos mantengan

sus planteamientos con los cuales fueron electos.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Cedillo. Hasta por 10 minutos, en contra,
el diputado Jorge Schiaffino.

EL C. DIPUTADO JORGE FEDERICO SCHIAFFINO ISUNZA.- Muchas gracias,
sefior Presidente.

Si este articulo se modifica como se ha propuesto, la verdad es que esta
Asamblea va a perder todo el prestigio, Victor Hugo, que durante muchos meses

hemos ganado.
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Estamos en una discusion para modificar un articulo que como esta el dictamen
esta bien, para que la coalicion que tiene ahora una preferencia aumente un

diputado.

Hemos reclamado todos y ayer en un debate en el periédico Reforma, las
modificaciones a modo que se hicieron de instrumentos como el Codigo Electoral
en la administracion de la Asamblea pasada, trataron de hacer un documento a

modo de un grupo para quitarle al Instituto fuerza y ayer todos lo criticamos.

Hoy venimos a tratar de modificar un renglon para dar oportunidad, al diputado
que sea, porque esto no es personal, al diputado que sea que deja su fraccion con
la que compitio en el proceso electoral por cualquiera de las formulas, la ideologia
que defendié como candidato y convencié a la gente de votar, por una situacion
gue puede ser o personal o de enojo con su propio partido, renuncia y la ventaja
que tenia la Asamblea es que no se incorporaba a las filas de otro partido, que
podia en un momento dado, con la competencia que tenemos, decidir votaciones

importantes.

La Asamblea era el ejemplo para evitar lo que ayer todos dijimos que queremos
evitar, que es el trapecio de partido a partido. Hoy estamos dando la oportunidad
de que quien renuncia a su partido, se una a una coalicién y al paso que vamos va
a ser mas grande que las fracciones parlamentarias que aqui estan decididas;
aungue no tenga las mismas prerrogativas, al rato la coalicion va a ser mas

grandes, y aguas, porque a ustedes también los pueden convencer.

En contrasentido, este segundo parrafo que ustedes dejan es una violacién al
derecho que tenemos los diputados de ser pares. Dice: El diputado considerado
independiente, no podra presidir alguna comision o comité de esta Asamblea
Legislativa y yo pregunto: ¢Por qué no; qué no somos pares; qué no todos somos
iguales? Estoy de acuerdo que no pertenece a un grupo, que no tenga los
privilegios que tienen las fracciones, pero no podemos coartarle la libertad que

tiene de ser pares, de presidir una comision.
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Yo los invito con todo respeto a que no caigamos en lo que hemos venido
criticando, no hagamos a modo un articulo porque de momento beneficia al grupo
mayoritario. Aceptamos que se formara la Coalicion al principio de esta Asamblea
para que 4 de nuestros comparfieros tuvieran también los privilegios que tenemos
todos, pero no podemos ahora a medio camino venir a reformar un articulo para

dejarlo a modo de un grupo.

Si éramos el ejemplo de que quien renuncia a su partido se queda como
independiente; si ayer hablamos y anteayer también en una reforma electoral de
que habia que evitar el trapecio, de que habria que ser honestos con sus
electores, porque los electores finalmente votaron por quien propuso una
ideologia, ahora venimos a reformar un reglén para dar satisfacciéon con uno mas
al grupo mayoritario de esta Asamblea, seguramente porque trae broncas y andan
a lo mejor perdiendo esa mayoria.

No nos involucren a los demas, no involucren a la Asamblea, respeten el dictamen
tal y como esta, quien se separe de un grupo se queda como independiente y

modifiquen el segundo parrafo, aln siendo independiente, no pierde sus derechos.

Los diputados somos pares, aungque los cargos administrativos los ocupen unos,

pero somos iguales los 66 con los mismos derechos, con las mismas obligaciones.

Concluyo. No echemos, amigos del PRD a perder lo mucho que hemos ganado
como una Asamblea que hasta este momento, se ha respetado. Sigamonos

respetando.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Jorge Schiaffino.

EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL (Desde su curul).- Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- ¢Con qué objeto, diputado Avelino?

EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL (Desde su curul).- Por el 119.

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO (Desde su

curul).- Presidente.
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EL C. PRESIDENTE.- Muy bien, diputado. ¢Diputado Martin Olavarrieta, con qué

objeto?

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO (Desde su

curul).- Por el 119 por favor.
EL C. PRESIDENTE.- Hasta por 10 minutos, el diputado Avelino Méndez.

EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL.- Con su permiso, sefior

Presidente.

Tanto la propuesta que se hizo de modificacion, como la argumentacion que
acaba de hacer el diputado Schiaffino, creo que, no creo, estoy convencido de que
deja de lado el principal ordenamiento que rige la vida politica de nuestro pais,
que es la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que en su
articulo 9 dice: No se podra coartar el derecho de asociacibn a reunirse

pacificamente con cualquier objeto licito.

Tanto la propuesta del diputado Cedillo como la argumentaciéon del diputado
Schiaffino, olvidan este tema, y o que yo vengo a proponer a esta Tribuna es que
este articulo sea eliminado porque viola flagrantemente la Constitucién Politica de

los Estados Unidos Mexicanos.

Evidentemente el dltimo péarrafo, nada mas por hacer mencion: El diputado
considerado independiente no podra presidir alguna Comisién o Comité de esta

Asamblea.
Comparieros, somos pares, no lo olvidemos.

También si se mantiene este articulo estamos creando parias en la Asamblea, o
sea, no se van a poder mover hacia ningun lado, y reitero, viola flagrantemente el

espiritu del articulo 9 Constitucional.

Por lo tanto, solicito a esta Asamblea que este articulo sea eliminado en su
totalidad.

Muchas gracias.
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EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Hasta por 10 minutos, el diputado

Martin Olavarrieta.

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ (Desde su curul).-

Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- A ver, micr6fono para el diputado Cedillo.

EL C. DIPUTADO SERGIO MIGUEL CEDILLO FERNANDEZ (Desde su curul).-
¢, Cual seria la intervencion del diputado Olavarrieta, toda vez que ya hubo dos

oradores en contra y uno a favor?
EL C. PRESIDENTE.- Diputado Cedillo, por articulo 119.

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO.- Por
articulo 119, diputado Cedillo.

Me voy a referir al tercer parrafo: El diputado considerado independiente no podra

presidir alguna Comisién o Comité de esta Asamblea Legislativa.

Es muy simple lo que se quiere hacer ahorita o posiblemente es la pregunta para
la V Legislatura. Si es para la V Legislatura estoy de acuerdo, puesto que si
nosotros normamos desde ahora el contenido como esta establecido en este
articulo 15, significaria que podriamos hacer algo que se considera irretroactividad
de la ley. Si ya alguno de ustedes preside una Comisién o un Comité ya tienen

derecho y es a facultad establecida por el Pleno y por la Comisién de Gobierno.

Quererlo manejar habria defensa suficiente para no dejarlo pasar en cualquier
momento esta iniciativa, me refiero, si ya esta establecido ese derecho debe

quedarse, salvo que estemos nosotros considerando para la V Legislatura el caso.
Es todo.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Martin Olavarrieta. Proceda la
Secretaria, en votacion econdémica, a preguntar a la Asamblea si es de aprobarse
la propuesta de modificacion presentada.

EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL (Desde su curul).- Presidente.
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EL C. PRESIDENTE.- Diputado Avelino Méndez, ya estamos en votacion.
Proceda, diputada Secretaria.

LA C. DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por instrucciones de la
Presidencia, se pregunta al Pleno, en votacion econémica, si es de aprobarse la
propuesta de modificacién. Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo

poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. En consecuencia, se reserva para su

votacion nominal en conjunto de los articulos reservados.

Para referirse al articulo 33, se concede el uso de la palabra al diputado Tonatiuh

Gonzalez, del grupo parlamentario del PRI.
La presentara el diputado Jorge Schiaffino. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO JORGE FEDERICO SCHIAFFINO ISUNZA.- Qué tristeza, qué

lastima, compafieros del PAN, se abstienen.

El articulo 33 menciona en su segundo parrafo que se entiende como practica
parlamentaria los usos y costumbres que se desarrollan en el desahogo de los
procesos parlamentarios que permiten la toma de decisiones para garantizar una
conduccion imparcial e institucional de los trabajos de la Asamblea, de sus

Comisiones y Comités.

La citada propuesta, compafieros, de reforma quiero comentarles, de todos modos
voten, que violenta nuestro orden constitucional especificamente cuando sefiala
“practicas parlamentarias, usos y costumbres que se desarrollan en el desahogo
del proceso parlamentario”, toda vez, compaferos, que los usos y costumbres
estan fuera del marco normativo aplicable al derecho parlamentario en razon de

que de acuerdo a las leyes que norman este proceso el mismo es de estricto
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derecho y ante la laguna de la ley se deben aplicar los principios generales del

derecho, que claramente establece la practica parlamentaria.

¢, Cuales son y bajo qué razonamientos juridicos deben de resultar aplicables? Son
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, prevé exactamente
cuando se aplican los usos y costumbres, y estos sélo son en beneficio de
nuestras etnias, que forman nudcleos de poblacion especificos, los cuales pueden
aplicar su uso y costumbre, mas nunca bajo el supuesto que se establece en la

presente propuesta de reforma.

Por lo tanto se propone que en lugar de decir “los usos y costumbres” se diga “los
principios generales del derecho”. Alla ustedes si no la quieren modificar, es una

observacién de principios elementales de derecho.

Hay practicas parlamentarias que se constituyen en leyes y que no estan escritas.
Los usos y costumbres se aplican en las etnias, pero si ahora también vamos a
aplicar en la Asamblea los usos y costumbres, nuestras discusiones estaran en
torno bajo el criterio de quién son usos y costumbre 0 a quién benefician los usos

y costumbres que queramos aplicar.

Esto no tiene mayor importancia, eh, es una cuestidon de redaccion y de un

principio fundamental de derecho.

No podemos en un reglamento ocupar el término de “usos y costumbres” cuando

se esta aplicando el derecho.
Ahi como lo quieran votar.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Esta a discusion la propuesta de

modificacion. Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?
Diputado Ezequiel Rétiz.
¢ A favor?

Hasta por 10 minutos el diputado Ezequiel Rétiz.
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EL C. DIPUTADO EZEQUIEL RETIZ GUTIERREZ.- El 3 ya esta votado. Nada
mas decirle al diputado Schiaffino que se reservdo un articulo que ya esta
aprobado, que en todo caso era el 33 y con todo respeto aqui cuando han votado
otras leyes donde el PAN, como el aborto, ha estado en contra no nos
avergonzamos Yy respetamos las decisiones parlamentarias. Yo le pido que

también asi lo haga.

En el fondo no tendriamos ningun problema de adoptar la reserva al 33, repito,
qgue no el 3°, si nos hicieran, nos establecieran con toda claridad cual es el
cambio, porque el articulo no corresponde y estamos seguros que evidentemente

los usos y las practicas...

EL C. DIPUTADO JORGE FEDERICO SCHIAFFINO ISUNZA (desde su curul).-
Diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Con qué objeto, diputado Jorge?

EL C. DIPUTADO JORGE FEDERICO SCHIAFFINO ISUNZA (desde su curul).-
Una aclaracion: la mocién es en el sentido de que el compafiero Tonatiuh
Gonzalez, que estaba aqui presente, le solicité que apartara el articulo 3 y se
entendié 33, o dijo 33, lo quiero rectificar que es al que me he referido el 3y es
Unicamente que desaparezca el término “usos y costumbres” por el de “principios

generales de derecho”.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Jorge Schiaffino. Adelante diputado
Ezequiel Rétiz.

EL C. DIPUTADO EZEQUIEL RETIZ GUTIERREZ.- Gracias, diputado. No hay

problema en adoptar este cambio, diputado Schiaffino, nos sumamos a su reserva.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Ezequiel Rétiz. Proceda la Secretaria en

votacion econdémica a preguntar a la Asamblea si es de aprobarse.
EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA (desde su curul).- Sefor Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Jorge Triana ¢,con qué objeto?
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EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA (desde su curul).- Con el objeto de
que usted haga la aclaracion precisa de cual es el articulo al que se hace

referencia para reserva y cOmo quedaria, para evitar confusiones.
EL C. PRESIDENTE.- Con gusto, diputado Jorge Triana.

Vamos a votar por el articulo 3 con las modificaciones que hace el diputado Jorge

Schiaffino.

Proceda la Secretaria en votacion econémica a preguntar a la Asamblea si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al pleno en votacion econémica si es
de aprobarse la propuesta de modificacion. Los que estén por la afirmativa,

sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. En consecuencia se reserva para su

votacion nominal en conjunto de los articulos reservados.
Se va a proceder a desahogar el siguiente articulo reservado.

En consecuencia, para referirse al articulo 116-bis, se concede el uso de la
palabra al diputado Ramén Jiménez, del grupo parlamentario del PRD. Adelante,

diputado.
EL C. DIPUTADO RAMON JIMENEZ LOPEZ.- Gracias, sefior Presidente.

Quisiera solicitarle, sefior Presidente, si se puede dar lectura a la propuesta del

articulo 116-bis, por favor.
EL C. PRESIDENTE.- Proceda la Secretaria.

LA C. SECRETARIA.- Articulo 116-Bis.- Cuando un Acuerdo de la Comision de
Gobierno o de cualquier otra Comision o Comité sea presentado al pleno para su
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conocimiento, podra ser sujeto a discusién participando de manera exclusiva hasta
3 oradores en contra y 3 oradores en pro. Finalizada la lista de ésta, 6 oradores,
se someterd a votacion del pleno el Acuerdo respectivo. Solo para el caso de que
no hayan existido oradores en contra o en pro, el Presidente de la Mesa Directiva
autorizard al grupo parlamentario a que por razén de su voto por conducto de uno
de sus integrantes no habra lugar a alusiones personales o de partido ni a

ratificacion de hechos.
Cumplida su instruccién, sefior Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Adelante, diputado Ramon Jiménez.

EL C. DIPUTADO RAMON JIMENEZ LOPEZ.- Gracias, sefior Presidente. Muy

amable.

Compaiieros: Como observamos de aprobar el articulo 116-bis perderiamos toda
posibilidad de tener el derecho de hacer alusiones, de solicitar la palabra para

alusiones personales o alusiones de partido.

Es buena la idea de que en lugar de 2 oradores en contra y 2 a favor existan ahora
3, pero si por ejemplo el ultimo orador hiciese alusiones personales o de partido,
guedariamos totalmente imposibilitados para hacer ya sea rectificacion de hechos
o alusiones personales, lo cual esta en contra evidentemente de la practica

parlamentaria mas elemental.

En segundo lugar, si se aceptase esta redaccion, ningun diputado tendria derecho
a razonar su voto, lo cual también seria una limitante para la manifestaciéon de las
ideas y evidentemente el dialogo fructifero y productivo en esta Asamblea

Legislativa.

Por tales afirmaciones, propongo a la consideracion de este plenario que este
articulo 116 bis sea suprimido y que nos quedemos en los términos que
actualmente establece el Reglamento Interior de esta Asamblea Legislativa.

Por su atencion, gracias.
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EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Estd a discusion la propuesta de

modificacion. Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?
Diputado Ezequiel Rétiz, hasta por 10 minutos, para hablar en contra.
¢,Oradores en pro?

Diputado Ramén Jiménez.

EL C. DIPUTADO EZEQUIEL RETIZ GUTIERREZ.- ¢{Qué es lo que pasa en esta
Asamblea Legislativa cuando nos empezamos y hos empefiamos en hacer uso de
la Tribuna, en la Tribuna, las rectificaciones sobre las rectificaciones, las alusiones
sobre las alusiones? Se generan sesiones maratonicas que, en el mejor de los

casos, llegamos al mismo punto de donde iniciamos.

La propuesta, que inclusive ya habiamos platicado, diputado que propone esta
reserva, iba a versar precisamente pero para que modificaramos Unica y
exclusivamente lo relativo a la rectificacién de hechos, porque en el Senado de la
Republica se hacen este tipo de acotaciones para evitar que sean tediosas las

sesiones del pleno.

Evidentemente esto no trastoca los derechos de los diputados. De lo que se trata
aqgui es de que no nos enfrasquemos en discusiones que bien podemos sacar
adelante en la medida que si permitamos desde luego las alusiones personales, si
las alusiones de partido, pero evidentemente evitemos que no se dé la

rectificacion de hechos en los acuerdos de Comisién de Gobierno.

Trata de hacer esto mas dinamico las sesiones del pleno, no busca coartar los
derechos de ningun diputado, y yo le pediria, diputado que reconsideraramos esta

postura.

En ese sentido, no podemos sumarnos a esta reserva porque si lo que estamos
procurando en toda la reforma es precisamente que sea mas dinamico tanto la
comparecencia de los servidores publicos, tanto el debate en el pleno, sin
trastocar derechos de nadie, tanto en las Comisiones, en la presentacion de

iniciativas, en los puntos de acuerdo, permitamos que esto también puede darse
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en el orden del dia en términos de los debates. Nosotros meterle este candado no
nos va a ayudar mucho en la intencién de esta reforma, que es hacer dinamicas

las sesiones del pleno.

Yo coincido con usted en el momento que piense que pueden trastocarse
derechos, pero no es asi. Nosotros lo que estamos haciendo y procurando en esta

reforma es hacer mas dinamicas las sesiones del pleno.

Por lo tanto si le pediria, diputado, que se retirara su reserva y que se mantuviera
como esta en el dictamen, salvo en lo relativo a la rectificacion de hechos, y si no

es asi, Accidon Nacional votara en contra de la reserva.
Es cuanto, diputado.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Ramén Jiménez, a favor. Se corrige. Seria el

diputado Martin Olavarrieta, hasta por 10 minutos, a favor. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO.- Gracias,

diputado Presidente.

La adicién al articulo 116 bis que se esta proponiendo, sin duda esta conculcando
derechos inherentes a todos los diputados, puesto que en su ultimo parrafo
establece que no habréa lugar de alusiones personales o de partido ni rectificaciéon
de hechos, con el argumento de que perdemos el tiempo en alusiones personales.

Por qué no en lugar de ello nos preparamos bien y subimos a la Tribuna y
tratamos de no hacer ese tipo de declaraciones, porque si lo dice bien el diputado
Ramén Jiménez, qué va a suceder cuando en un momento determinado el dltimo
orador se suba a la Tribuna y hable de un tema federal o un tema local o un tema
de una eleccion. Dejara en estado de indefension para rectificar los hechos en
primer lugar, para alusiones personales y también para la rectificacion de hechos

de los partidos politicos.

También celebro en este caso, debo decirlo, diputado Rétiz, que se haya

incrementado a 3 oradores en contra y 3 en pro. Este es el parlamento, ese
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sentido final del parlamento, llegar a parlamentar, llegar a hablar y no llegar a

coaccionar.

Por tanto, creo que en ese sentido estoy de acuerdo que sean 3 y mas, y aun que
no existiesen estos, debo también sumarme a la propuesta del diputado Ramén
Jiménez, debe hacer un voto razonado, siempre debe haber un voto razonado

para los diputados, no se puede tampoco coactar ese derecho.

Por tanto, yo sugeriria como lo dice el diputado, la supresion de este articulo y en
especifico que no habra lugares a alusiones personales o de partido ni
rectificacion de hechos.

Es cuanto, Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado.

EL C. DIPUTADO RAMON JIMENEZ LOPEZ (Desde su curul).- Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- Diputado Ramén, con qué objeto.

EL C. DIPUTADO RAMON JIMENEZ LOPEZ (Desde su curul).- Para rectificar la

propuesta.
EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO RAMON JIMENEZ LOPEZ.- En primer lugar, agradecer la
intervencién del diputado Martin Olavarrieta y para reafirmar el sentido de nuestro
voto y el sentido profundo del mismo, el dialogo que mantuvimos con comparieros

particularmente con el diputado Rétiz en este momento.

Queremos que el articulo 116-Bis desaparezca el parrafo que expresamente dice
lo siguiente: No habr& lugar a alusiones personales o de partido ni a rectificacion

de hechos.

Con eso creemos que se puede salvar la diferencia que existe en este momento y
sobre todo lo que priva de parte de nosotros es que no se suprima el espiritu de
esta Asamblea Legislativa de discutir, de debatir y de analizar a profundidad los

distintos temas que aqui se presenten.
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Esa seria la rectificacion, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Proceda la Secretaria en votacion
econdémica, a preguntar a la Asamblea si es de aprobarse la propuesta de

modificacion presentada.
Donde se suprime el dltimo parrafo del articulo 116-Bis.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia, se pregunta al Pleno en votacién econdémica, si es
de aprobarse la propuesta de modificacion. Los que estén por la afirmativa,

sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. En consecuencia, se reserva para su

votacién nominal en conjunto de los articulos reservados.
Se va a proceder a desahogar el siguiente articulo reservado.

En consecuencia, para referirse al articulo 133, se concede el uso de la palabra al
diputado Ramén Jiménez, del grupo parlamentario del PRD. Adelante, diputado

Ramén Jiménez.
EL C. DIPUTADO RAMON JIMENEZ LOPEZ.- Con su venia, sefior Presidente.

En la propuesta actual en el articulo 133 se menciona que para que un punto de
acuerdo de urgente y obvia resolucién pueda discutirse en el Pleno de el
Asamblea Legislativa, debera votarse y solamente si las dos terceras partes de los
asistentes a la Asamblea votan favorablemente, entonces el diputado proponente
tendra derecho a que su propuesta se lleve a debate, pero si no votan dos
terceras partes favorablemente a que se discuta este punto de urgente y obvia

resolucién, entonces el punto sera desechado.

Si nos ponemos en un caso extremo, si uno o dos diputados independientes o de

manera autonoma proponen ante este Pleno un punto de urgente y obvia
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resolucién, nunca contaran con dos terceras partes de los votos de los diputados

de esta Asamblea Legislativa.

Lo cual nos parece sumamente grave y coartaria la posibilidad de que diputados si
no arman previo consenso con las fracciones parlamentarias asistentes a esta
Asamblea Legislativa, nunca tendrian posibilidad de plantear un punto de acuerdo

de urgente y obvia resolucion.

En tal virtud, la modificacibn que queremos proponer es una modificacion que en
la practica ya ha sido tomado este acuerdo de manera sistematica por la Comisién
de Gobierno, y me refiero a que ya por acuerdo de la Comision los puntos de
urgente y obvia resolucién se presentan al Pleno solamente si con 24 horas de

anticipacion fueron propuestos a dicha Comision de Gobierno.

En consecuencia, hacemos la siguiente propuesta: Esta adicién al articulo 133 del
Reglamento Interior de la Asamblea Legislativa debe de suprimirse lo que se
refiere a que solamente se podran proponer puntos de urgente y obvia resolucion

si lo aprueban dos terceras partes de los asistentes a la Asamblea.

En su lugar hacemos la siguiente propuesta: Sélo podran dispensarse del
procedimiento a que se refiere la fraccién Il del articulo anterior aquellos asuntos
que sean presentados con 24 horas de anticipacion ante la Comision de Gobierno

y que la Asamblea califique de urgente y obvia resolucion.
Por su atencion, gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Esta a discusion la propuesta de
modificacion. Se abre el registro de oradores. ¢, Oradores en contra?

Diputada Kenia Lopez y diputado Ezequiel Rétiz.
¢,Oradores en pro? Diputado Agustin Guerrero, diputado Martin Olavarrieta.
Hasta por 10 minutos, la diputada Kenia Lépez Rabadan para hablar en contra.

LA C. DIPUTADA KENIA LOPEZ RABADAN.- Con su venia, diputado

Presidente.
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Quisiera un poco hacer referencia a qué estamos discutiendo en este momento, y
es gue los puntos de acuerdo que esta Asamblea Legislativa aprueba puedan ser

aprobados por dos terceras partes de la Asamblea.

Primero decir que es una lastima que el grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democrética entienda como democracia simple y sencillamente no

buscar los consensos en la Asamblea Legislativa.

Buscar que este organo legislativo apruebe puntos de acuerdo, que por cierto en
la mayoria de los casos siempre van al Gobierno Federal y en pocos de ellos van
al Gobierno Local porque es maravilloso ser litigantes y cuestionantes del gobierno
que ni siquiera le compete a la mayoria en esta Asamblea Legislativa, lo que
nosotros buscabamos en Accién Nacional es que por dos terceras partes, por esa
mayoria en este Organo legislativo se pudieran remitir y aprobar los puntos de

acuerdo.
Solamente voy a poner un ejemplo de lo que significa la mayoria en este 6rgano.

Se han presentado por Accién Nacional 135 puntos de acuerdo en este pleno,
135; de ellos se han aprobado por urgente y obvia resolucién, porque por
supuesto no estan en muchas ocasiones de acuerdo porgue coOmo cuestionar al
Gobierno del Distrito Federal, como cuestionar las corruptelas de las jefaturas
delegacionales, como cuestionar las corruptelas del gobierno o de las secretarias
del Gobierno del Distrito Federal por la mayoria del PRD en esta Asamblea, cdémo
hacerlo, evidentemente en funcion de eso, de esas 135 propuestas de puntos de
acuerdo solamente han sido aprobadas por urgente y obvia resolucion 37, mis

estimados compafieros democratas.

Eso si, de las 161, que por cierto qué ineficiencia, eh, 161, estamos hablando de
34 diputados versus 17 del PAN, que hemos presentado 135, de esos 161 han
sido aprobados por urgente y obvia resolucion, claro, ninguna de ellas o en la
mayoria no se toca al Gobierno del Distrito Federal, salvo cuando tienen
problemas en sus tribus internas, cuando por supuesto hay que cobrarse una

factura en escasos minutos y de forma coyuntural, en ese momento si se ponen
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de acuerdo para boicotearse y aprobarse puntos de acuerdo que en el menor de
los casos sean para tocar a lo mejor no con el pétalo de una rosa a Marcelo
Ebrard Casaubon o a lo mejor no con el pétalo de una rosa a los 14 jefes

delegacionales sino con una pequeiia espina.

De esos 161 puntos de acuerdo del PRD han sido aprobados 109 porque, bueno,
lo acaba de decir un diputado, “tenemos mayoria”. Tienen mayoria, eso es un
hecho, tienen 34 diputados. Es una lastima que la mayoria no se ocupe para

fiscalizar al Gobierno del Distrito Federal.

El PRI ha presentado 27 puntos de acuerdo, de esos 27 solamente le han
aprobado por urgente y obvia resolucion 6, a Nueva Alianza de 28 que ha
presentado le han aprobado 9, al Partido Verde Ecologista 13 de las 25 que han

presentado y a la Coalicion 19 de 25, también podemos entenderlo.

En total, de los 407 puntos de acuerdo presentados solamente se han aprobado
de urgente y obvia resolucion 192, 212 se han turnado a comision y se han
desechado 11.

Primero quiero decirles, mis compafieros y compaferas diputadas, la mayoria
también significa ineficiencia. La mayoria que ustedes todos los dias externan a
los mismos diputados de la Asamblea y a cualquier medio de comunicacién hace
suponer que de los 407 puntos de acuerdo presentados mucho menos de la mitad
han sido aprobados y enviados a las autoridades correspondientes; es una

l[&stima.

Es una lastima porque esa facultad de fiscalizacion no la sabemos ejercer; es una
lastima porque no sabemos cuestionar cuando nos toca cuestionar como

Legislativo pero, bueno, a veces la mayoria también significa comparsa.

Por nuestra parte y a nombre de Accién Nacional solamente me resta decir: dos
terceras partes, diputado Presidente de la Comision de Gobierno, dos terceras
partes lo que implicaba era consensos, dos terceras partes lo que implicaba era
dialogo, dos terceras partes lo que implicaba era hacer politica en esta Asamblea;

es una lastima que no quieran hacerlo.
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Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Para hablar a favor hasta por 10

minutos, el diputado Agustin Guerrero.

EL C. DIPUTADO AGUSTIN GUERRERO CASTILLO.- La Ley Organica de la
Asamblea establece los procedimientos a los cuales se sujetan los diversos
organos, este pleno, las Comisiones, la propia Comision de Gobierno para poder

tomar decisiones y se prevé votaciones simples y se prevé votaciones calificadas.

Las votaciones simples son para aquellos asuntos de forma, de procedimientos.
Ningun procedimiento tiene prevista una votacion calificada. Las votaciones
calificadas de dos terceras partes, de tres cuartas partes se reservan para ver

asuntos de fondo, para ver asuntos trascendentes.

El nombramiento de Ministros, el nombramiento de Consejeros Electorales que
van a durar en su encargo 6, 7, 6 8 y que por lo tanto se requiere tener la garantia
de que esos nombramientos efectivamente corresponden con ciudadanos que
cuentan con la confianza, con el respaldo de mas alla de una mayoria simple y por
eso la Ley Organica prevé que para estos casos se requieren votaciones

calificadas, porgue se toman decisiones que trascienden el momento.

Lo que viene a proponer aqui la representacion del PAN de que un asunto
propuesto por cualquier partido o diputado pueda ser calificado por una mayoria
de dos terceras partes para ver si procede que se aborde de urgente y obvia
resolucion, evidentemente esta fuera de lugar; porque como ella lo ha dicho en el
recuento que aqui nos ha manifestado, son en realidad puntos de Acuerdo que
acompafnan el debate politico de la coyuntura, son puntos de Acuerdo que se
consumen en una semana y a veces en el mismo dia, no trascienden mas alla, es

parte del alegato politico, del posicionamiento, de las posturas.

Otra cosa seria si se propusiera que una vez aprobado que un punto procede para
ser abordado de urgente y obvia resolucion, la votacion sobre el contenido de este

tema pudiera ser valorado con una votacién calificada; es decir, el fondo del tema
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podria ser valorado con una votacién calificada, pero no es la forma, no el

procedimiento; ningun procedimiento se toma por mas alla de una votacion simple.

Aqui lo que esta preservandose es el derecho a una discusion a los asuntos de
fondo, no del procedimiento y por eso me parece que no tiene elementos
sustanciales lo que ha propuesto la representacion del PAN.

Ahora, la Comision de Gobierno que es la que establece el orden del dia tanto de
este Pleno como del Pleno de la Diputacion Permanente, ahi se ha actuado con
mucha responsabilidad. Los coordinadores parlamentarios, todos, han planteado
Si sus puntos que proponen van por 132, es decir, para que se turnen a la
Comision respectiva, o van por el articulo 133 de urgente y obvia resolucion, y
quiero decirles que la inmensa mayoria de los puntos planteados desde la
Comisién de Gobierno a través de los coordinadores de los grupos, por urgente y
obvia resolucion asi se han respetado, son abordados en la Diputacion
Permanente y en este Pleno como de urgente y obvia resolucion si se nos solicita

en la Comision de Gobierno.

El que sea valorado como de urgente y obvia resoluciéon no quiere decir que se le
vaya a dar la razon, para eso es el debate, y ahi podra tener una discrepancia la
representacién del PAN, pero yo no recuerdo mas de 5 puntos planteados por la
representacion del PAN en la Comision de Gobierno de urgente y obvia resolucion
que después en este Pleno o en la Diputacién Permanente hayan sido remitidos
como 132, no hay esa situacion. Por eso es innecesario darle un estatus de un

asunto de fondo a un procedimiento, a una cuestién formal.

Efectivamente es un asunto de la coyuntura politica, el que la importancia de la
capital haga que los acuerdos que tome esta Legislatura, a diferencia, y con todo
respeto a otras legislaturas, es que hace que efectivamente temas federales,
porgue finalmente también la capital de la Republica es el asiento de los poderes

federales, tengan una presencia importante en el debate de la Asamblea.

Pensar que un asunto procedimental pueda ser definido por dos terceras partes,

es darle el peso al PAN, el peso electoral interno al PAN que no le dio la
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ciudadania; es que una minoria dado por los ciudadanos en las urnas, de pronto
en un manejo reglamentario tenga derechos de mayoria, y no, evidentemente no.
En esta parte me parece que hay que respetar estos conceptos de que los
asuntos de fondo se puede tener votaciones calificadas, son decisiones que nos
trascienden, incluso a nuestra estancia aqui de 3 afios y por lo tanto se tienen que
tomar decisiones con mucha responsabilidad, pero un asunto de procedimiento
creo que es, como esta con las 24 horas de anticipacion, porque justamente lo que
se trata de preservar es que el debate sea de altura, llegar al cuarto para las doce
al inicio de cualquier sesion a decir que ese punto es de urgente y obvia resolucién

también es una falta de respeto en términos del conjunto de esta soberania.

Por eso se propone que solamente sean abordados como puntos de urgente y
obvia resolucion si cumplen el requisito de ser notificados con 24 horas de
anticipacion a la Comision de Gobierno, porque eso nos permite preparar un
debate con suficiente informacion, con suficiente altura que es lo que busca esta

Asamblea.
Muchas gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Agustin Guerrero.

EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- (Desde su curul) Diputado

Presidente.
EL C. PRESIDENTE.- ¢ Con qué objeto, diputado Triana?

EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- (Desde su curul) Para solicitar la
palabra por via del articulo 119.

EL C. PRESIDENTE.- En su tiempo, diputado, con mucho gusto.

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO.- (Desde su
curul) Diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Martin Olavarrieta, ¢,con qué objeto?
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EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO.- (Desde su

curul) Habia solicitado la palabra para hablar en contra de esta reserva.

EL C. PRESIDENTE.- Primero estad el diputado Ezequiel Rétiz, hasta por 10

minutos.
EL C. DIPUTADO EZEQUIEL RETIZ GUTIERREZ.- Diputado Agustin Guerrero:

Si usted nos viene aqui a decir que en los puntos de acuerdo no se pueden tratar
asuntos de fondo, creo que es del todo erréneo. Cuando la diputada Kenia sefiala
gue se han presentado hasta el 5 de junio, 407 puntos de acuerdo y que en su
gran mayoria han aprobado los del PRD, no asi los de los otros grupos

parlamentarios.

Lo hacemos desde el punto de vista en cuanto a cantidad que es muy lamentable
gue inclusive mucho del tiempo parlamentario de esta Asamblea se consuma en
cosas que no tienen mucha importancia mas que desde el punto de vista local,
pero negar que en los puntos de acuerdo se puedan tratar asuntos de fondo, es
tanto cuanto como desconocer que por su naturaleza podemos tratar asuntos tan

importantes para esta ciudad, y le pongo un ejemplo.

La Asamblea Legislativa no puede emitir alguna Ley como 6rgano legislativo para
tratar algun tema que es de fondo y le voy a decir, por ejemplo, el tema del
drenaje. Podemos nosotros hacer uso de este instrumento parlamentario para
exhortar, para exigir inclusive al Jefe de Gobierno a que implemente medidas y
gue se coordine con la Federacién precisamente para atender este problema, el
tema del agua. Esos son temas de fondo, que pasan por puntos de acuerdo y que
no necesariamente pasan por una ley de esta Asamblea. Es decir, lo que le quiero

decir es que estamos hablando de calidad, no de cantidad.

Ademas yo le quisiera recordar, diputado, que inclusive el articulo 59 del
Reglamento para el Gobierno Interior del Congreso General de los Estados Unidos
Mexicanos y que inclusive en su momento presidia un diputado del PRD, Ivan

Garcia Solis, establece gue en los casos de urgencia u obvia resolucion, calificado
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por el voto de las dos terceras partes de los individuos de la Camara que estén

presentes, seran votados de esta manera.

¢, Qué significa eso? Ustedes alla si quieren que se voten los asuntos por las dos
terceras partes y aqui vienen a decirnos que eso es un asunto menor. ¢No es un
asunto menor, por ejemplo, tratar un asunto como de urgente y obvia resolucion el

tema del agua, el tema del drenaje, el tema de las manifestaciones?

Lo que nosotros queremos, diputado, como lo habia sefialado en el dictamen y
como se habia sefialado en el dictamen que por cierto viene firmado por su
compafero de partido, del mismo grupo parlamentario, lo que queremos es
precisamente regular que se privilegien los acuerdos, que se privilegien los
consensos, que en Comision de Gobierno se pueda atender este problema de
pasar primero por previamente 24 horas ante la Comision de Gobierno y después
ante el Pleno de esta Asamblea, sean aprobadas por las dos terceras partes.

¢, Qué significa esto, diputados del PRD? Evidentemente que se privilegien los
didlogos. Queda resguardada la mayoria del PRD sin duda, porgue si ustedes no
quieren aqui aprobar un dictamen de urgente y obvia por las dos terceras partes,
tan simple como que se manda a comisiones, y en las Comisiones, ahi ustedes
tienen evidentemente mayoria de acuerdo con la composicién numérica de esta

asamblea.

Por eso nos resulta muy extrafio que en la Camara de Diputados ustedes avalen
esta medida y aqui la desechen; que en la Comision de Normatividad la avalen y
aqui la desechen.

Yo quisiera que hubiera mayor congruencia y que por lo menos, por lo menos

diputados, una vez mas leyeran y estudiaran los dictamenes.
Es cuanto, diputado, muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Ezequiel Rétiz. Para hablar a favor, el

diputado Hipdlito Bravo, hasta por 10 minutos.
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EL C. DIPUTADO HIPOLITO BRAVO LOPEZ.- Con su venia, diputado

Presidente.

Retomo algunas palabras que se han expresado aqui. Qué lamentable es que en
esta Tribuna se tengan que venir a expresar epitetos para descalificar una
propuesta, para descalificar un procedimiento legislativo.

Creo que el hecho de que estamos aqui analizando y discutiendo una reforma a
las disposiciones normativas de este Organo Legislativo, en primer lugar quisiera
seflalar a los companeros diputados que estamos ejerciendo una facultad legal
gue tenemos y esa facultad para nosotros es irrenunciable, no vamos a valorar
cuantos puntos de acuerdo han pasado, cuantos han sido aprobados o
rechazados o incluso intrometer aqui asuntos de caracter federal, local. Creo que
eso seria con &nimo de confundir y no de aclarar y tratar de sacar un punto, un

acuerdo que se esta proponiendo mejorar, adecuar nuestra norma interna.

Si efectivamente nosotros le echamos un vistazo a la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa, al Reglamento del Gobierno Interior, asi como al
Reglamento de Comisiones, nos vamos a dar cuenta cuanta incongruencia existe
en nuestra norma interna, porque nuestros anteriores compaferos diputados
efectuaron reformas regresivas menoscabando los derechos que tenemos los

diputados.

En ese sentido, no podemos nosotros bajo ningln argumento, ya sea de caracter

moral, religioso, poder renunciar a nuestros derechos.

Yo quiero hacer notar, quedar asentado, que cualquier reforma que hagamos
nosotros en este organo estariamos asumiendo nuestra responsabilidad y nuestra
facultad, unica y exclusivamente. Lo demas serian discusiones bizantinas, que si

nameros, que si cantidad.

Yo les propongo a los comparferos diputados que nos cilamos a lo que nos
compete, a lo que nos faculta la ley, porque por otro lado no puede ser posible que
la aprobacion de un punto de acuerdo pueda estar por encima de la aprobacion de

una norma.
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Aqui en este Organo Legislativo aprobamos cualquier reforma legal con la mayoria
calificada, el 50 por ciento mas 1; y no puede ser entonces que un punto de
acuerdo que sera de caracter procedimental, como se ha sefialado, o incluso
podemos pensar que de caracter legal, pero aprobar un punto de acuerdo no
podemos bajo ninguna circunstancia pedir que sea bajo las dos terceras partes
cuando cualquier reforma legal que llevamos a cabo en esta Asamblea lo

hacemos con la mayoria calificada.

En ese sentido, quisiera hacerle un llamado a todos los compaferos diputados
que integramos este Organo Legislativo: sencillamente nos cifiamos a nuestras

atribuciones y facultades.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Hipdlito. El siguiente orador es el
diputado Martin Olavarrieta, para hablar en contra, hasta por 10 minutos.

EL C. DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA MALDONADO.- Muchas

gracias.

En varias ocasiones he manifestado aqui en esta Tribuna que esta IV Legislatura
se ha distinguido por los consensos y los acuerdos que se han tomado, muy
distinta a la anterior que se vio contaminada. Aqui con el esfuerzo de todos y

todas, diputadas y diputados hemos logrado buenos acuerdos y consensos.

Debo también hacer mencidon que esto se ha logrado por una buena conduccion
del diputado Victor Hugo Cirigo en la Asamblea, lo reconocemos, ha sido abierto,
ha generado condiciones para llegar a puntos de acuerdo, ha tratado de que sea

un nivel alto el que se dé aqui en la Tribuna.

El punto que estamos ahorita debatiendo es precisamente para fomentar mas la
no convivencia sino la relacion entre nosotros como fuerzas politicas, pero
también como diputados y buscar un consenso. Lo que se procura es que haya
dos terceras partes en lo cual los partidos y las fuerzas representadas aqui se

verian obligadas de tener relacion con los demas diputados y aprobar algo muy
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importante que se va a someter, y les comento a ustedes que es de obvia y

urgente resolucion.

Considero que cualquier diputado que se presente en la Tribuna con esta
consideracion debemos nosotros de atenderlo porque para él es de obvia y
urgente resolucion y tiene sus argumentos, sin embargo para ello debe cumplir un

requisito y es hacer el consenso.

Estamos de acuerdo que también se presente con 24 horas de anticipacion para

gue se eleve el nivel del debate.

Estamos de acuerdo que se presente ante la Comision de Gobierno y sepan de
qué se va a tratar el dia siguiente y qué temas se van a tener que discutir y
analizar, pero en lo que es obvia y urgente resolucién es conveniente para la
Asamblea que se procuren los consensos con todas las fuerzas politicas y para
ello se esta estableciendo en este caso la aprobacion de las dos terceras partes
de los miembros presentes en la Asamblea, en el caso de que tengamos que
calificar nosotros de urgente y obvia una resolucién, que creo que cualquier
diputado que la presente suficiente derecho lo tiene, pero habra de argumentarlo y

haberlo consensuado con anterioridad.
Es cuanto, Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Martin Olavarrieta. Sigue a continuacion

por articulo 119 el diputado Jorge Triana.
EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- Con su permiso, diputado Presidente.

Yo lamento mucho que no se esté entendiendo cuél es el fondo de la propuesta

que viene en el dictamen de la Comision de Normatividad Legislativa.

El objetivo de que la urgencia y obviedad, esto hay que explicarlo bien para que se
entienda, el objetivo de que la urgencia y obviedad tenga que ser autorizada por
mayoria calificada de la Asamblea no tiene otro objetivo mas que el determinar y
filtrar perfectamente cuales son los asuntos realmente urgentes y obvios a tratar

en esta Tribuna; no tiene por objeto el vulnerar una mayoria que legitimamente ha
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sido ganada en este recinto, no, no es ese el espiritu; tan no es asi que a nivel
federal el Reglamento Interior del Congreso establece el mismo mecanismo para
gue un proyecto legislativo, en este caso un punto de acuerdo, sea considerado de
urgente y obvia resolucion tiene que contar con el aval de las dos terceras partes.
Ahi el PRD no gané la mayoria y no se esta vulnerando su derecho, simplemente

es un asunto para poderlo filtrar.

Les voy a poner un ejemplo: En la legislatura anterior un diputado, por cierto del
PRD, que se llama Emilio Serrano, subié a Tribuna a proponer un punto de
acuerdo para establecer el Dia Nacional de los Zurdos. Esto es un tema estupido,
es un tema tonto, es un tema intrascendente para los trabajos del Congreso, las
dos terceras partes del Congreso determinaron que no tenia que ser considerado
de urgente y obvia resolucién, fue desechado y turnado a comisiones, donde
también por cierto fue desechado afortunadamente.

De la misma manera el objetivo es que haya una filtracion importante de cuales
son los temas realmente trascendentes, porque creo que ha habido abusos para el

uso del instrumento de la urgencia y obviedad en los puntos de acuerdo.

Aqui se han venido a presentar puntos de Acuerdo, solamente voy a mencionar
dos: Un punto de Acuerdo para exhortar a que se le de el Premio Nébel de la Paz
a Evo Morales, era de urgente y obvia resolucion y no teniamos instrumento para

poder objetar el turno.

En la Cadmara de Diputados inclusive existe el instrumento de la objecion del turno;
uno puede objetar el turno e impedir y se desecha de facto en la Camara de
Diputados.

Se presentd otro punto de Acuerdo también para condenar una broma que hubo,
cuando hubo un evento en una universidad de que hubo un atentado de bomba.

Es otro tema que la verdad es que es desperdicio del tiempo legislativo.

Tenemos que tener un mecanismo para filtrar perfectamente y determinar y ubicar

cudles son los temas realmente trascendentes para nuestra ciudad, no para el
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mundo ni para el pais, para nuestra ciudad, sin soslayar y en detrimento de los

temas federales que tendran que ser tratados aqui en la Asamblea Legislativa.

De tal suerte, que la mayoria que se ha formado en esta Asamblea legitimamente
esta salva de su derecho de mayoritear, no hay ningun problema; tan es asi que la
mayoria en el Senado de la Republica donde el PRD es tercera fuerza, bueno,
aplica el mismo mecanismo, vaya, y creo que tenemos que acercarnos a la

legislacién que hay a nivel federal.

Insisto, en el Congreso de la Union, Camara de Diputados, Camara de Senadores,
se tiene que aprobar la urgencia y obviedad en los puntos de Acuerdo por dos
terceras partes por qué aqui no podemos hacer lo mismo; es mas, habia que

transitar mas alla.

En la Camara de diputados y en el Senado de la Republica para que un proyecto,
para que un punto de Acuerdo sea determinado de urgente y obvia resolucion,
tiene que tener el consentimiento de la mayoria de los Coordinadores, de los
miembros de la Junta de Coordinacién Politica, lo que es aqui la Comision de
Gobierno. Seria prudente establecer un mecanismo previo para que se vote la
urgencia y obviedad previamente y vengan ya filtrados los puntos de Acuerdo y no
estemos desperdiciando el tiempo legislativo.

Compaifieros diputados: Creo que los ciudadano se merecen un mejor Congreso,
se merecen una mejor Asamblea, se merecen un trabajo legislativo de mejor
calidad por qué no se los damos; vamos a avanzar en esta propuesta, vamos a
generar el mecanismo para determinar qué es urgente y qué es obvio para la
ciudad y cuéles son los puntos que ameritan ser tratados en una Comision, no
intereses particulares, no puntos de Acuerdo de lucimiento personal, simplemente
constrefiirnos a que los puntos de Acuerdo de urgente y obvia resolucion sean los
realmente trascendentes para la ciudad de México. No se esté vulnerando ningun

derecho y espero que se entienda perfectamente la propuesta.

Es cuanto, diputado Presidente. Gracias.
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EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Jorge Triana. Se recibié una solicitud
del diputado Jorge Triana para que la votacion de la propuesta hecha por el

diputado Ramén Jiménez sea nominal.

Proceda la Secretaria a consultar al pleno en votaciéon nominal si es de aprobarse

la propuesta de modificacion hecha por el diputado Ramén Jiménez.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia, se va a proceder a recoger la votacion nominal del

articulo reservado de referencia en un solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votaciéon. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, en contra.
Diaz Cuervo, en contra.
Pérez Correa, en contra.
Alejandro Ramirez, en contra.
Edgar Torres, en pro.

Ricardo Benito, en pro.
Beltran Cordero, a favor.
José Luis Morua, a favor.
Hernandez Mirdn, a favor.
Elba Garfias, a favor.

Jorge Romero, en contra.
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Jacobo Bonilla, en contra.

Lépez Rabadan, en contra..
Alfredo Vinalay, en contra.
Ezequiel Rétiz, en contra.
Antonio Zepeda, en contra.
Paula Soto, en contra.

Miguel Hernandez, en contra.
Jorge Triana, en contra.

Agustin Guerrero, a favor.

Victor Hugo Cirigo, a favor.
Sergio Cedillo, en pro.

Isaias Villa, en pro.

Ramon Jiménez, a favor.

Daniel Ordoiiez, a favor.

Laura Pifia, en pro.

Hipdlito Bravo, en el mismo sentido del voto de la diputada Laura Pifia.
Fernando Espino, en contra.
Xiuh Guillermo Tenorio, en contra.
Tonatiuh Gonzalez, en contra.
Marco Antonio Garcia, en contra.
Martin Olavarrieta, en contra.
Enrique Vargas, a favor.
Salvador Martinez, a favor.

Esthela Damian Peralta, a favor.



122

Balfre Vargas, a favor.

Miguel Sosa, a favor.

Samuel Hernandez, a favor.
Daniel Salazar, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.
Tomas Pliego, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA .- ¢ Falto alguna o

algun diputado de emitir su voto?
Juan Bustos, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA .- ¢ Falto alguna o

algun diputado de emitir su voto?
Alvarado Villazon, en contra.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a

proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Elvira Murillo, en contra.

Rebeca Parada, en contra.

Mauricio Toledo, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Diputado

Presidente, el resultado de la votacion...

EL C. DIPUTADO EZEQUIEL RETIZ GUTIERREZ.- (Desde su curul) Falta de

votar la diputada.
EL C. PRESIDENTE.- Ya esta cerrada la votacion, ya voto el Presidente.

Proceda, diputada Secretaria. Prosiga, diputada Secretaria. Proceda, diputada

Secretaria.
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Ya se levanté la votacion. Prosiga, diputada Secretaria. En tres ocasiones se lo he
dicho.

Diputada, cuatro veces que le digo, siga, por favor.

Vamos a dar el resultado de la votacién: 25 a favor, 21 en contra, cero

abstenciones.

En consecuencia se reserva para su votacion nominal en conjunto de los articulos

reservados.

Se va a proceder a desahogar el siguiente articulo reservado. En consecuencia,
para referirse al articulo 12, se concede el uso de la palabra al diputado Avelino

Méndez, del grupo parlamentario del Partido de la Revolucion Democrética.
EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL.- (Desde su curul) Lo retiro.
EL C. PRESIDENTE.- Se retira el 12.

Diputado, ¢ mantiene el articulo 15?

EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL .- (Desde su curul) Declino.
EL C. PRESIDENTE.- ¢ El articulo 567?

EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL (Desde su curul).- No,
diputado.

EL C. PRESIDENTE.- ¢ El articulo 1167

EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL (Desde su curul).- No,
diputado.

EL C. PRESIDENTE.- El diputado Avelino Méndez retira la reserva del articulo
120 también.

¢ El articulo 1507?

EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL (Desde su curul).- Si,
presidente.
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EL C. PRESIDENTE.- Se va a proceder a desahogar el siguiente articulo
reservado. En consecuencia, para referirse al articulo 150, se concede el uso de

la Palabra al diputado Avelino Méndez, del grupo parlamentario del PRD.
EL C. DIPUTADO AVELINO MENDEZ RANGEL.- Gracias, sefor Presidente.

El articulo 150 se refiere a las comparecencias de los servidores publicos ante

comisiones o ante el Pleno de los servidores publicos.

Estan proponiendo en esta reforma, que el servidor publico que comparezca
tendrd un méximo de 10 minutos para informar, obviamente haciendo la aclaracion
de que con 72 horas de su comparecencia, a 72 horas de su comparecencia,

debera presentar un informe por escrito.

Para mi es sumamente limitado este tiempo, a veces exigimos que los
funcionarios publicos nos expliquen a detalle todas las dudas que tenemos y 10
minutos francamente a veces se puede llevar en los saludos y en cosas

protocolarias.

Es muy sencillo lo que yo propongo, que este tiempo de 10 minutos, se suba 20
minutos, que es el tiempo que normalmente se utiliza y que si le serviria al
funcionario para exponer mas detalladamente su exposicién con respecto a los

asuntos que le competan.
Esa es la propuesta que hago a esta honorable Asamblea.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. Esta a discusion la propuesta de modificaciéon. Se
abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?

En contra diputado Alfredo Vinalay y el diputado José Antonio Zepeda.
¢, Oradores a favor?
En contra hasta por 10 minutos, el diputado Vinalay.

EL C. DIPUTADO ALFREDO VINALAY MORA (Desde su curul).- No, ya no,

Presidente.
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EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Vinalay. Proceda la Secretaria en
votacion econdmica, a preguntar a la Asamblea si es de aprobarse la propuesta de

modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIAR MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia, se pregunta al Pleno en votacion econémica, si es
de aprobarse la propuesta de modificacion. Los que estén por la afirmativa,

sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Se desecha la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se desecha la propuesta, lo que significa

gue queda firme el dictamen.

Agotadas las reservas de articulos, proceda la Secretaria a recoger la votacion
nominal de los articulos reservados, con las modificaciones aprobadas por la
Asamblea en votacion econOmica, a los articulos 12 y 15 propuestos por el
diputado Sergio Cedillo; 3, propuesto por el diputado Jorge Schiaffino; 116-Bis y
133 presentados por el diputado Ramén Jiménez, y en términos del dictamen por

lo que hace a los articulos 56-Quéter, 116, 120 y 150.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder a recoger la votacidon nominal de los articulos reservados en lo particular,

conforme a las instrucciones de la Presidencia.

De conformidad con lo establecido por el articulo 128 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta, diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.

Carmen Segura, en contra.



Diaz Cuervo, a favor.
Pérez Correa, a favor.
Alejandro Ramirez, a favor.
Sergio Cedillo, a favor.
Edgar Torres, en pro.

Juan Bustos, en pro.
Ricardo Benito, en pro.
Beltran Cordero, a favor.
Hernandez Mirdn, a favor.
Jacobo Bonilla, en contra.
Ezequiel Rétiz, en contra.
Alfredo Vinalay, en contra.
Antonio Zepeda, en contra.
Jorge Romero, en contra.
Paula Soto, en contra.
Miguel Hernandez, en contra.
Jorge Triana, en contra.
Agustin Guerrero, a favor.
Victor Hugo Cirigo, a favor.
Isaias Villa, en pro.

Ramon Jiménez, a favor.
Laura Pifia Olmedo, en pro.
Rebeca Parada, en contra.

Lépez Rabadan, en contra.
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Fernando Espino, en contra.
Xiuh Guillermo Tenorio, en contra.
Alvarado Villazén, a favor.
Tonatiuh Gonzalez, en contra.
Marco Antonio Garcia, en contra.
Martin Olavarrieta, en contra.
Salvador Martinez, a favor.
Esthela Damian Peralta, a favor.
Balfre Vargas, a favor.

Miguel Sosa, a favor.

Daniel Salazar, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.
Hipdlito Bravo, a favor.

Elba Garfias, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- ¢Falto alguna

diputada o diputado de emitir su voto?
Celina Saavedra, en contra.
Daniel Ordofez, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- ¢Falto alguna

diputada o diputado de emitir su voto?

Se va a proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Elvira Murillo, en contra.

Samuel Hernandez, a favor.

Mauricio Toledo, a favor.
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Diputado
Presidente, el resultado de la votacion es el siguiente: 26 votos a favor, 18 votos

en contra, 0 abstenciones.
Es cuanto, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen que presentd la
Comision de Normatividad Legislativa, Estudios y Practicas Parlamentarias, por el
que se reforma y adiciona la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, se reforma, adiciona y deroga el Reglamento para el Gobierno Interior de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal y se reforma el Reglamento Interior de
las Comisiones de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, con las

modificaciones aprobadas por el Pleno.

Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su publicacion en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusién en el Diario Oficial de la

Federacion.

El siguiente punto del orden del dia es la discusién y en su caso aprobacion del
dictamen que presenta la Comision de Normatividad Legislativa, Estudios y
Practicas Parlamentarias a la propuesta del Reglamento Interior de la Contaduria
Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen no fue distribuido entre las diputadas y diputados en
términos de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea en votacion econdmica si se dispensa la lectura del

mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia y en votacibn econdémica, se consulta a la
Asamblea si es de dispensarse la distribucién y lectura del dictamen de referencia
y se somete a discusion de inmediato. Los que estén por la afirmativa, sirvanse

manifestarlo poniéndose de pie.
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Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Dispensada la distribucion y lectura, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Para fundamentar el dictamen
se concede el uso de la palabra al diputado Ezequiel Rétiz a nombre de la
Comisién de Normatividad Legislativa, Estudios y Practicas Parlamentarias.

EL C. DIPUTADO EZEQUIEL RETIZ GUTIERREZ.- Gracias, diputado Secretario.

Voy a ser muy breve.

Este dictamen que sometemos a su consideracion lo Unico que le pretende dar es
regular con mayor especificidad la Contaduria Mayor de Hacienda, fue trabajado
por el Contador Mayor, fue trabajado por la Comision de Vigilancia, fue revisado
por la Comision de Normatividad Legislativa, Estudios y Practicas Parlamentarias
y desde luego se adecu6é de ser un érgano colegiado tripartita a un 6rgano

unipersonal.

No me basta mas que decir que se detallan las funciones de las areas del
contador, del Subcontador, del secretario técnico y de las Direcciones Generales,
la Programatica Presupuestal y de Desempefio, la de Auditoria al Sector Central,
de Auditoria a Entidades Publicas y Organos Auténomos, de Auditoria a Obra
Publica y su Equipamiento, de Asuntos Juridicos y de Administracion y Sistemas.
Habiendo trabajado por la mayoria de los diputados integrantes de esta Asamblea

pido el voto a favor del presente dictamen.
Es cuanto, diputado.

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputado Rétiz. Esta a discusion el

dictamen y se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?
¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Antes de proceder a recoger la votaciéon en lo general del dictamen, se pregunta a
las diputadas y diputados si habran de reservarse algun articulo para ser discutido

en lo particular.
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Diputado Fernando Espino.

EL C. DIPUTADO FERNANDO ESPINO AREVALO (desde su curul).- Para
reservarme las fracciones VI del articulo 2, las fracciones 1V, V, VIl y XVII del

articulo 7 y la fraccion | del articulo 17.

EL C. PRESIDENTE.- Le repito, diputado. Fraccién VI articulo 2, fraccion 1V, V,
VIIl'y XVII del articulo 7, fraccion | del articulo 17.

¢Alguna o algun diputado desea reservarse algun otro articulo?

Toda vez que ha sido reservado articulos para ser discutido en lo particular,
proceda la Secretaria en votacion nominal a consultar al pleno si es de aprobarse

el dictamen en lo general y los articulos no reservados en lo particular

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder a recoger la votacién nominal del dictamen en lo general y en lo general

y en los articulos no reservados en lo particular.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votaciéon. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, en pro.

Celina Saavedra, en pro.

Diaz Cuervo, a favor.

Pérez Correa, a favor.

Humberto Morgan, a favor.

Edgar Torres, en pro.



Juan Bustos, en pro.
Ricardo Benito, en pro.
Sergio Cedillo, en pro.
Beltran Cordero, a favor.
José Luis Morua, a favor.
Hernandez Miron, a favor.
Elba Garfias, a favor.
Jacobo Bonilla, a favor.
Alfredo Vinalay, a favor.
Zepeda, a favor.

Jorge Romero, a favor.
Paula Soto, en pro.

Miguel Hernandez, en pro.
Jorge Triana, en pro.
Esthela Damian Peralta, en pro.
Agustin Guerrero, a favor.
Victor Hugo Cirigo, a favor.
Isaias Villa, en pro.

Ramon Jiménez, a favor
Laura Pifia Olmedo, en pro.
Daniel Ordoéfiez, a favor.
Hipdlito Bravo, a favor.
Rebeca Parada, en pro.

Fernando Espino, en pro.

131



132

Tenorio Antiga, a favor.

Ezequiel Rétiz, en pro.

Lépez Rabadan, en pro.

Alvarado Villazén, en pro

Tonatiuh Gonzalez, en pro.

Marco Antonio Garcia, en pro.

Salvador Martinez, a favor.

Balfre Vargas Cortez, a favor

Miguel Sosa, a favor.

Daniel Salazar, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.

Tomas Pliego, a favor.

Enrique Vargas, a favor

LA C. SECRETARIA.- ¢Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
Mauricio Toledo, a favor.

LA C. SECRETARIA. .- ¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
Se va a proceder a recoger la votacion de la mesa directiva.

Elvira Murillo, en pro.

Martin Olavarrieta, a favor.

Samuel Hernandez, a favor.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, el resultado de la votacion es el
siguiente: 47 votos a favor, 0 votos en contra, 0 abstenciones.

Es cuanto, sefior Presidente.
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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO MARTIN CARLOS OLAVARRIETA
MALDONADO.- Gracias, diputada Secretaria.

En consecuencia, se aprueba el dictamen en lo general y los articulos no

reservados en lo particular.

Para referirse a los articulos 2, 7'y 17, se concede el uso de la palabra al diputado

Fernando Espino, del grupo parlamentario Nueva Alianza.

EL C. DIPUTADO FERNANDO ESPINO AREVALO.- Con su venia, sefior

Presidente.
En obvio de tiempo, voy a leer el texto de la propuesta.

Articulo 2, fraccion VI, se propone lo siguiente: Secretario Técnico.- El Secretario
Técnico de la Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa del

Distrito Federal.

Del articulo 7, fracciébn IV, se propone: Proporcionar al Contador Mayor la

informacion que requiera y desempeniar las funciones que éste le encomiende.

Fraccion V.- Se suprime el texto y se recorre el contenido de las fracciones VI y
VII.

Fraccion VIII.- Se suprime el texto y se recorre el contenido de las fracciones IX y
XVI.

En la fraccion XVII se propone: Supervisar la correccidon, sugerir los cambios
pertinentes y uniformar, en coordinaciébn con las direcciones generales, la
presentacion del informe previo del resultado de la Cuenta Publica y la opinion de
los informes de avance programatico presupuestal y financiero que
trimestralmente presente el Jefe de Gobierno del Distrito Federal y los que le

solicite el Contador Mayor.

Se propone el siguiente texto de la fraccidén | del articulo 17: Verificar que las
acciones se realicen o hayan realizado los sujetos de fiscalizacion referente a la

obra publica, a su equipamiento y los servicios relacionados con las mismas, una
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vez observadas las disposiciones previstas en la Ley de Obras Publicas del

Distrito Federal, su Reglamento y demas ordenamientos aplicables.
Es cuanto, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputado Espino. Esta a discusion la
propuesta de modificacion. Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?

Proceda la Secretaria en votacion econdémica a preguntar a la Asamblea si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia, se pregunta al pleno en votacion econémica si es
de aprobarse la propuesta de modificacion. Los que estén por la afirmativa

sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. En consecuencia se reserva

para su votacién nominal en conjunto de los articulos reservados.

Agotadas las reservas de los articulos, proceda la Secretaria a recoger la votacion
nominal de los articulos reservados, con las modificaciones aprobadas por la

Asamblea en votacién econémica.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder a recoger la votacién nominal de los articulos reservados en lo particular,

con las modificaciones aprobadas por el Pleno.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea. Se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.
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Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votaciéon. Comenzamos de derecha a izquierda.
Celina Saavedra, a favor.
Jorge Diaz Cuervo, a favor.
Pérez Correa, a favor.
Humberto Morgan, a favor.
Ricardo Benito, en pro.
Enrique Vargas, a favor.
Mauricio Toledo, en pro.
Beltran Cordero, a favor.
José Luis Morua, a favor.
Hernandez Mirdn, a favor.
Jacobo Bonilla, a favor.
Ezequiel Rétiz, a favor.
Alfredo Vinalay, a favor.
Jorge Romero, a favor.
Paula Soto, en pro.

Miguel Hernandez, en pro.
Jorge Triana, en pro.
Sergio Cedillo, en pro.
Esthela Damian Peralta, en pro.
Agustin Guerrero, a favor.

Victor Hugo Cirigo, a favor.
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Isaias Villa, en pro.

Ramon Jiménez, a favor.

Laura Pifia Olmedo, en pro.
Edgar Torres, en pro.

Carmen Segura, en pro.
Rebeca Parada, en pro.
Fernando Espino, a favor.

Xiuh Guillermo Tenorio, a favor.
Lopez Rabadan, en pro.
Alvarado Villazén, en pro.
Tonatiuh Gonzélez, en pro.
Marco Antonio Garcia, en pro.
Salvador Martinez, a favor.
Nazario Norberto, a favor.
Daniel Ordofiez, a favor.

Miguel Sosa, a favor.

Balfre Vargas, a favor.

Daniel Salazar, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.
Tomas Pliego, a favor.

Hipdlito Bravo Lépez, creo que a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- ¢Falto alguna

o algun diputado de emitir su voto?

¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
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Se va a proceder la recoger la votacién de la Mesa Directiva.
Elvira Murillo, en pro.

Samuel Hernandez, a favor.

Martin Olavarrieta, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Diputado
Presidente, el resultado de la votacion es el siguiente: 45 votos a favor, cero votos

en contra y cero abstenciones.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presentd la Comision de Normatividad Legislativa, Estudios y
Practicas Parlamentarias, por el que se aprueba la propuesta del Reglamento
Interior de la Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, con las modificaciones aprobadas por esta Asamblea.

Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, para su publicaciéon en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusion en el Diario Oficial de

la Federacion.

El siguiente punto del orden del dia es la discusion y en su caso aprobacion del
dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica
y de Hacienda a la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma la
fraccion XXXIV del articulo 2, el articulo 374 la fraccion Il del articulo 376, asi
como el segundo parrafo del articulo 379; se reforma el primer parrafo y se
adiciona un segundo pérrafo del articulo 383, se reforman las fracciones llI, VIl y
IX del articulo 439, el articulo 448, el primer parrafo del articulo 449, el tercer
parrafo del articulo 576, asi como la fraccion Il del articulo 577, todos del Codigo

Financiero del Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las diputadas y diputados en
términos de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno

Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
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consultar a la Asamblea en votacidbn econOmica, si se dispensa la lectura del

mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia y en votacidbn econdémica, se consulta a la
Asamblea si es de dispensarse la lectura del dictamen de referencia y se somete a
discusion de inmediato. Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo

poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Consecuentemente, para
fundamentar, el dictamen se concede el uso de la palabra al diputado José Luis
Morta Jasso, a nombre de las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta
Publica y de Hacienda.

EL C. DIPUTADO JOSE LUIS MORUA JASSO.- Con su venia, diputado

Presidente.

Dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica
y de Hacienda a la iniciativa de decreto por el que se reforman las fracciones
XXXIV del articulo 2°, el articulo 374, la fraccion 1l del articulo 376, asi como el
segundo parrafo del articulo 379, se reforma el primer parrafo y se adiciona un
segundo parrafo al articulo 383, se reforman las fracciones I, VIII y IX del articulo
439, el articulo 448, el primer parrafo del articulo 449, el tercer parrafo del articulo
576, asi como la fraccion Il del articulo 577, todos del Cédigo Financiero del

Distrito Federal.

Por economia parlamentaria y pidiéndole, diputado Presidente, se inserte integro

el dictamen, solamente leeré los antecedentes y algunos de los considerandos.

El dia 27 de abril del afio 2006 el diputado Victor Hugo Cirigo Vasquez, a nombre
de la Comisidn de Gobierno present6 ante el Pleno de esta Asamblea Legislativa

del Distrito Federal la iniciativa de decreto por el que se reforman las fracciones
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XXXIV del articulo 2°, el articulo 374, la fraccion 1l del articulo 376, asi como

diversos articulos del Cédigo Financiero del Distrito Federal.

La Presidencia de la Mesa Directiva, con base en los articulos 36 fracciones V y
VII de la Ley Organica, 28, 29, 86 y 87 parrafo primero del Reglamento para el
Gobierno Interior, ambos de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, turné a
estas Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda la

iniciativa en comento.
Considerandos:

Primero.- Las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda
se consideran competentes para dictaminar el turno de referencia toda vez que la
materia del mismo corresponde a la indicada en las fracciones Il y I1X del articulo
42 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y en plena conformidad con lo
dispuesto en los articulos 62 y 64 de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa

del Distrito Federal.

Segundo.- Que en el articulo 122 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos se establecen para el Distrito Federal como o6rganos y
autoridades de caracter local a la Asamblea Legislativa, al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal y al Tribunal Superior de Justicia, en sus funciones legislativa,

ejecutiva y judicial respectivamente.

Que la iniciativa en comento observa en su exposicion de motivos que la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal en su caracter de Organo de Gobierno
tiene encomendada la revision y adecuacién conforme a las necesidades actuales
de las leyes del ambito local, asi como un importante cumulo de asuntos y

actividades que los legisladores deben realizar.

De la misma manera, el Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal debe
garantizar la certeza juridica para el mejor funcionamiento del sistema democratico

de derecho.
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Que la iniciativa plantea que para mantener vigente el principio de la separacién
de poderes y evitar la preeminencia de una autoridad local sobre las dos
restantes, es necesario que los distintos Organos de Gobierno del Distrito Federal
cuenten con la facultad de elaborar su presupuesto con la responsabilidad
correlativa de ejercerlo de manera clara, transparente y con total apego al principio
democratico de rendicion de cuentas, por lo que para lograrlo debe de modificarse
la redaccién del articulo 383 y demas articulos correlacionados del Cddigo

Financiero del Distrito Federal vigente.

Por lo anteriormente expuesto, estas Comisiones Dictaminadoras, después del
analisis y estudio de la iniciativa en comento, consideran que es de resolverse y se

resuelve:

Unico.- Aprobar la iniciativa de decreto por el que se reforma la fraccion XXXIV del
articulo 2°, el articulo 374, la fraccién Il del articulo 376, asi como el segundo
parrafo del articulo 379 y diversos articulos, todos del Codigo Financiero del

Distrito Federal para quedar en los siguientes términos:
Articulo 2°. Para los efectos de este Codigo se entendera por:

XXXIV. Proyecto de Presupuesto.- Es el documento que elabora, integra y
consolida la Secretaria y que tiene la estimacién de gastos a efectuar por parte de
las dependencias, 6rganos desconcentrados, delegaciones, entidades y organos
auténomos, asi como la Asamblea y el Tribunal en su caracter de 6rganos de
gobierno para el aflo inmediato siguiente, mismo que el Jefe de Gobierno presenta
a la Asamblea para su aprobacion.

Articulo 374.- La Secretaria atendera las solicitudes de pago o de fondos que las
dependencias, 6rganos desconcentrados, delegaciones y entidades de la
Administracion Publica del Distrito Federal, asi como la Asamblea y el Tribunal en
su caracter de 6rganos de gobierno y érganos autbnomos autoricen con cargo a
sus presupuestos para el financiamiento de sus programas en funcion de sus
disponibilidades financieras y conforme al calendario presupuestal previamente

aprobado.
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Articulo 376 parrafo segundo.- Los requisitos y obligaciones que deberan cumplir
los servidores publicos de las dependencias, Organos desconcentrados,
delegaciones, entidades, la Asamblea y el Tribunal en su caracter de érganos de
gobierno y 6rganos auténomos que tramiten y autoricen para su pago las cuentas

por liquidar certificadas.

Articulo 379.- Los servidores publicos de las dependencias, &rganos
desconcentrados, delegaciones, entidades, la Asamblea y el Tribunal en su
caracter de érganos de gobierno y 6rganos autbnomos que hayan autorizado los
pagos a través de cuentas por liquidar certificadas son los directamente
responsables de la elaboracion, generacion, tramitacion, gestion e informacion que

en esta se contenga.

Articulo 383.- Las dependencias, o6rganos desconcentrados, delegaciones,
entidades y 6rganos autbnomos que por cualquier motivo al término del ejercicio
fiscal que corresponda conserven fondos presupuestales o recursos provenientes
del Gobierno del Distrito Federal que no hayan sido devengados y en su caso los
rendimientos obtenidos los enteraran a la Secretaria dentro de los 15 dias

naturales siguientes al cierre del ejercicio.

Las dependencias, 6rganos desconcentrados, delegaciones, entidades y 6rganos
autonomos que hayan recibido recursos federales, asi como sus rendimientos
financieros y que al dia 31 de diciembre no hayan sido devengados, en el que
caso en que proceda su devolucion los enteraran a la Secretaria dentro de los 10
dias naturales siguiente al cierre del ejercicio, salvo que las disposiciones

federales establezcan otra fecha.

Los érganos de gobierno a que se refiere la fraccion 1X del articulo 439 de este
Caddigo deberan informar a la Asamblea dentro de los primeros 5 dias de enero de
cada afio los fondos presupuestales o recursos provenientes del Gobierno del
Distrito Federal y en su caso los rendimientos obtenidos que al término del

ejercicio anterior conserven, asimismo deberadn informar a la Asamblea los
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recursos remanentes del ejercicio fiscal anterior, asi como proponerle su

aplicacion y destino a mas tardar el 5 de marzo siguiente.

La Asamblea, o cuando ésta se encuentre en receso, su 6rgano competente
debera resolver lo conducente en un plazo que no excedera de 15 dias naturales,
y de no ser asi se considerard como parte del presupuesto por lo que seran
descontadas de las ministraciones que se realicen a dichos o6rganos, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 374 de este Cdédigo; para tal efecto la

Asamblea comunicara a la Secretaria lo que resuelva al respecto.

Articulo 439 péarrafo tercero.- La identificacion expresa de las actividades
institucionales que se llevaran a cabo para el cumplimiento de los programas
contenidos en el presupuesto de las dependencias, 6rganos desconcentrados,
delegaciones y entidades, la Asamblea y el Tribunal, en su caracter de érganos de
gobierno y 6rganos auténomos precisando los recursos involucrados para su

consecucion.

Parrafo octavo.- Los proyectos de Presupuesto de Egresos de los 6rganos
autonomos definidos en las fracciones del articulo 448 de este Codigo
especificando los montos de los recursos publicos que sometan a consideracion
de la Asamblea. Los montos de los recursos publicos que corresponden a la

Asamblea y al Tribunal en su caracter de érganos de gobierno.

Articulo 448, la Asamblea y el Tribunal en su caracter de 6rganos de gobierno
cuentan con autonomia para la elaboracion de su presupuesto sujetandose a lo

dispuesto en el segundo parrafo del articulo 386 de este Cadigo.

Para la elaboraciéon de Presupuesto de Egresos gozaran de autonomia los

siguientes 6rganos:

l.- Las autoridades electorales.
II.- La Comision.

[ll.- El Tribunal de lo Contencioso.

IV.- La Junta.
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V.-El Instituto.
VI.- La Universidad.

Articulo 449.- El Proyecto de Presupuesto de Egresos que remitan los 6rganos de
gobierno a que se refiere la fraccion IX del articulo 439 de este Cdédigo y los
organos autébnomos enumerados en el articulo anterior al Jefe de Gobierno para

su envio a la Asamblea se integrara con

Articulo 576. De igual forma, fincara responsabilidades resarcitorias en el caso de
qgue la Asamblea y el Tribunal en su caracter de 6rganos de gobierno y los
organos autbnomos a que se refiere el articulo 448 del Cddigo se nos solicite
fundado y motivadamente de acuerdo con lo previsto por el articulo 577 de este
Cadigo.

Articulo 577 péarrafo segundo.- Expresar los hechos constitutivos de los probables
dafos y perjuicios a la Hacienda Publica del Distrito Federal o al patrimonio de las
entidades de la Asamblea y del Tribunal en su caracter de 6rganos de gobierno o

de los 6rganos autbnomos.

Transitorio.- El Presente decreto entrara en vigor al dia siguiente de su

publicacion.

Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito Federal para su debida observacion y

aplicacion.

Firman los integrantes de las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta
Publica y de Hacienda con respecto al dictamen de la iniciativa de decreto y firman
el dictamen el diputado Enrique Vargas, el diputado José Luis Morua, el diputado
Sergio Miguel Cedillo, el diputado Isaias Villa, la diputada Celina Saavedra, el
diputado Daniel Ramirez, el diputado Francisco Xavier Alvarado Villazon, el
diputado Xiuh Guillermo Tenorio, el diputado Edgar Torres y la diputada Leticia
Quezada.

Es cuanto, diputado Presidente.
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EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputado. Como lo ha solicitado habremos
de insertar integramente el texto del dictamen en referencia en el Diario de los

Debates.

Se abre a discusion el dictamen, abro el registro de oradores. ¢Oradores en

contra?
¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Antes de proceder a recoger la votacién en lo general del dictamen, se pregunta a
las diputadas y diputados si habran de reservarse algun articulo para ser discutido

en lo particular.

En virtud de no existir reserva de articulos, proceda la Secretaria a recoger la

votacion del dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y en lo particular

en un solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 128 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votaciéon. Comenzamos de derecha a izquierda.
Celina Saavedra, en pro.

Pérez Correa, a favor.

Humberto Morgan, a favor.

Ricardo Benito, en pro

Beltran Cordero, a favor.



José Luis Morua, a favor.
Hernandez Miron, a favor.
Elba Garfias, a favor.
Enrique Vargas, a favor.
Alfredo Vinalay, a favor.
Zepeda, a favor.

Jorge Romero, a favor.
Miguel Hernandez, en pro.
Jorge Triana, en pro.
Agustin Guerrero, a favor.
Victor Hugo Cirigo, a favor.
Isaias Villa, en pro.

Laura Pifia Olmedo, en pro.
Hipdlito Bravo, a favor.
Rebeca Parada, en pro.
Fernando Espino, a favor.
Xiuh Guillermo Tenorio, a favor.

Marco Antonio Garcia, en pro.

Esthela Damian Peralta, a favor.

Diaz Cuervo, a favor.

Sergio Cedillo, en pro.
Salvador Martinez, a favor.
Balfre Vargas Cortez, a favor.

Miguel Sosa, a favor.
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Daniel Salazar, en pro.

Avelino Méndez Rangel, a favor.
Edgar Torres, en pro.

Tomas Pliego, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA .- ¢ Falt6 alguna o

algun diputado de emitir su voto?
Carmen Segura, en pro.
Ezequiel Rétiz, en pro.

Nazario Norberto, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA .- ¢ Falto alguna o

algun diputado de emitir su voto?

Se va a proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Elvira Murillo, en pro.

Mauricio Toledo, en pro.

Samuel Hernandez, a favor.

Martin Olavarrieta, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Diputado
Presidente, el resultado de la votacién es el siguiente: 40 votos a favor, cero votos

en contra, cero abstenciones.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. En consecuencia se aprueba
el dictamen que presentaron las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta
Pdblica y de Hacienda, por el que se reforma el Codigo Financiero del Distrito

Federal.
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Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, para su promulgacion y
publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusion en el

Diario Oficial de la Federacion.

Esta Presidencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 104, segundo
parrafo del Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa,
solicita que proceda la Secretaria a consultar a la Asamblea en votacion

econdmica si se prorroga la sesidon hasta concluir los asuntos en cartera.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia y en votaciébn econdmica, se consulta a la
Asamblea si es de prorrogarse la sesion hasta la conclusion de sus asuntos en

cartera. Los que estén por la afirmativa sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Se autoriza, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO MAURICIO ALONSO TOLEDO GUTIERREZ.-

Continuamos la sesion.

El siguiente punto del orden del dia es la discusién y, en su caso, aprobacion del
dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica
y de Hacienda, iniciativa con proyecto de decreto que reforma el articulo 690 del

Caodigo Financiero del Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las diputadas y diputados, en
términos de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea en votacion econdémica si se dispensa la lectura del

mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia y en votacion econdémica se consulta a la

Asamblea si es de dispensarse la lectura del dictamen de referencia y se somete a
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discusién de inmediato. Los que estén por la afirmativa sirvanse manifestarlo

poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Para fundamentar el dictamen, se
concede el uso de la palabra a la diputada Celina Saavedra Ortega, a nombre de

las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda.

LA C. DIPUTADA CELINA SAAVEDRA ORTEGA.- Con su venia, diputado
Presidente.

Presento el dictamen de las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica
y de Hacienda, relativa a la iniciativa con proyecto de decreto que reforma el

articulo 690 del Codigo Financiero del Distrito Federal.

Esta iniciativa fue turnada para su estudio, analisis y dictamen, presentada por la
suscrita integrante del grupo parlamentario del Partido Accion Nacional, y me

remito a los considerandos.

Que el dia 30 de Diciembre del 2005, se publicé en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el decreto que adiciona, reforma y deroga diversas disposiciones del
Cdédigo Financiero del Distrito Federal, entre las que destaca la adicién de dos

parrafos al articulo 690 del citado Codigo Financiero.

Dicha disposicién establece que cuando se interponga un recurso de revocacion o
se promueva un juicio ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal en contra de actos o resoluciones que traigan consigo el cumplimiento de
obligaciones fiscales, el promovente debera anexar cheque de caja o certificado a
nombre de la Tesoreria del Distrito Federal o el comprobante de pago realizado
respecto a las contribuciones de que se trate, y que en caso de no cumplir con
dicho requisito, serd improcedente al medio de defensa intentado, a menos que el

afectado estime que ha operado en su favor la prescripcion o la caducidad.
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De esta manera, dicha disposicién afecta los contribuyentes y pugnan el cobro de
algun crédito fiscal, determinado por las autoridades fiscales del Distrito Federal,
independientemente de su naturaleza, pues los obliga que anexen a su medio de
defensa, cheque de caja o certificado a nombre de la Tesoreria del Distrito Federal
o el comprobante que demuestre su pago, so pena que a falta de algunos de
estos, el medio de impugnacion intentado sera declarado improcedente, lo que
hace que esa disposicidn sea autoritaria y contraria a la garantia de acceso a la
justicia de la que gozan todos los ciudadanos, ya que no se le debe de exigir al
contribuyente, que primero pague el adeudo que se le haya determinado o bien
que exhiba los documentos antes citados y después presente la impugnacion

correspondiente.

Que resulta bastante cuestionable que el Fisco Local con manchador del bien
comun, no admita ningun recurso o juicios si los créditos fiscales no estan
cubiertos en forma previa, situacion que resulta contraria a la garantia establecida
en el articulo 17 Constitucional, aunado al hecho de que no es concebible que se
esté aplicando en perjuicio del contribuyente aquella vieja y severa regla que
refiere a paga y luego reclama, toda vez que en caso de inconformidad por parte
del sujeto pasivo de la relacion tributaria, éste puede presentar los medios de
defensa que legalmente tiene a su disposicion y solo debe de garantizar durante la
sustentacion del procedimiento en cuestion e interés fiscal a favor del Gobierno del
Distrito Federal para asi obtener la suspension del procedimiento administrativo de
ejecucion otorgando algunas de las garantias que establece el Cédigo Financiero

del Distrito Federal o la Ley del Tribunal Administrativo Local, segun sea el caso.

Que en relacion con lo anterior, es de mencionar que tanto el Codigo Financiero
como a la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo, ambos del Distrito
Federal, establecen en sus articulos 52 y 60 respectivamente, la figura de la
garantia del interés fiscal, que permite al promovente de alguno de estos dos
medios de defensa garantizar a favor del Gobierno del Distrito Federal, el pago del

crédito fiscal que se esta impugnando por si la resolucién que le recaiga a su
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medio de defensa, no le es favorable, el Fisco no quede sin garantia, situacién que

igualmente confirma el articulo 667 del Codigo Tributario Local.

Es por ello que se propone la iniciativa con proyecto de decreto que reforma el

articulo 690 del Cédigo Financiero para quedar como sigue:

Articulo Unico.- Se suprimen los parrafos cuarto y quinto del articulo 690 del

Cadigo Financiero del Distrito Federal para quedar como sigue:

Articulo 690.- Contra los actos o resoluciones administrativas de caracter
definitivo, emitidos con base en las disposiciones de este Codigo, sera optativo
para los afectados interponer el recurso de revocacion o promover juicio ante el
Tribunal de lo Contencioso. La resolucion que se dicte en dicho recurso sera

también impugnable ante el Tribunal de lo Contencioso.
Transitorios:

Primero.- El presente decreto entrard en vigor al dia siguiente de su publicacion en

la Gaceta Oficial del Distrito Federal.
Segundo.- Publiquese para su mayor difusion en el Diario Oficial de la Federacion.

Es por esto que estas Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de

Hacienda resuelven:

Unico.- Se aprueba la iniciativa con proyecto de decreto que reforma el articulo
690 del Cédigo Financiero del Distrito Federal para quedar como a continuacion se

enuncia:

Articulo 690.- Contra los actos o resoluciones administrativas de caracter
definitivo, emitidos con base en las disposiciones de este Cddigo, sera optativo
para los afectados interponer el recurso de revocacion o promover juicio ante el
Tribunal de lo Contencioso. La resolucion que se dicte en dicho recurso sera

también impugnable ante el Tribunal de lo Contencioso.

Cuando se interponga recurso de revocacion o se promueva juicio ante el Tribunal

de lo Contencioso en contra de actos o resoluciones que traigan consigo el
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cumplimiento de obligaciones fiscales, el promovente debera garantizar el interés
fiscal y los posibles recargos en alguna de las formas sefialadas por el articulo 52

de este Cddigo.

En caso de no cumplir con dicho requisito, el medio de defensa sera procedente,
pero la autoridad demandada podra continuar con el procedimiento administrativo
de ejecucion, independientemente de que no esté resuelto el medio de defensa

intentado.

Lo anterior no ser& aplicable cuando el afectado estime que ha operado a su favor
la prescripcion o la caducidad.

Firman los diputados integrantes de las Comisiones Unidas de Presupuesto y

Cuenta Publica y de Hacienda.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada Celina. Esta a discusion el dictamen. Se

abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?
¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y

en lo particular en un solo acto.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder a recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y en lo

particular en un solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta, diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.



Celina Saavedra, a favor.
Diaz Cuervo, en pro.
Pérez Correa, a favor.
Alejandro Ramirez, a favor.
Humberto Morgan, a favor.
Ricardo Benito, en pro.
Beltran Cordero, a favor.
José Luis Morua, a favor.
Edgar Torres, en pro.
Hernandez Miron, a favor.
Elba Garfias, a favor.
Zepeda, a favor.

Jorge Romero, a favor.
Triana, en pro.

Miguel Hernandez, en pro.
Enrique Vargas, a favor.
Agustin Guerrero, a favor.
Victor Hugo Cirigo, a favor.
Sergio Cedillo, en pro.
Isaias Villa, en pro.
Hipdlito Bravo, a favor.
Laura Pifia, en pro.

Rebeca Parada, en pro.

Xiuh Guillermo Tenorio, a favor.
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Nazario Norberto, a favor.
Salvador Martinez, a favor.
Esthela Damian Peralta, a favor.
Balfre Vargas Cortez, a favor.
Miguel Sosa, a favor.

Avelino Méndez Rangel, a favor.
Tomas Pliego, a favor.

Daniel Ordoéfiez, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- ¢Falto alguna

o algun diputado de emitir su voto?

Fernando Espino, a favor.

Ezequiel Rétiz, en pro.

LA C. SECRETARIA.- ¢Falt6 alguna o algun diputado de emitir su voto?
Se va proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.

Carmen Segura, en pro.

Elvira Murillo, en pro.

Martin Olavarrieta, a favor.

Mauricio Toledo, en pro.

Samuel Hernandez, en pro.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, el resultado de la votacion es el

siguiente: 39 votos a favor, cero votos en contra, cero abstenciones.

Es cuanto diputado Presidente.
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EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba el dictamen que presentaron
las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda por el que

se reforma el Cédigo Financiero del Distrito Federal.

Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su promulgacion y
publicacién en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusion en el

Diario Oficial de la Federacion.

El siguiente punto del orden del dia es la discusién y en su caso aprobacion del
dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica
y de Hacienda a la iniciativa que reforma y adiciona el articulo 199 bis del Cédigo
Financiero del Distrito Federal para que el 1% de los derechos por la prestacion de
servicios por el suministro de agua sean destinados a investigacion cientifica y

desarrollo tecnolégico.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las diputadas y diputados en
términos de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea en votacion econdémica si se dispensa la lectura del

mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia y en votacion
econdmica, se consulta a la Asamblea si es de dispensarse la lectura del dictamen
de referencia y se somete a discusion de inmediato. Los que estén por la

afirmativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Dispensada la lectura, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Para fundamentar el dictamen se concede el uso de la
palabra al diputado Enrique Vargas Anaya a nhombre de las Comisiones Unidas de
Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda.

EL C. DIPUTADO ENRIQUE VARGAS ANAYA.- Con su venia, diputado

Presidente.
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Dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica
y de Hacienda de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal a la iniciativa que
reforma y adiciona el articulo 199 bis del Cédigo Financiero del Distrito Federal
para que el 1% de los derechos por la prestacion de servicios por el suministro de

agua sean destinados a investigacion cientifica y desarrollo tecnoldgico.

Por una concesion a los diputados que ya se cansaron vamos a leer solamente
algunos parrafos y vamos a solicitar que se integre el texto totalmente en el Diario

de los Debates.
Considerandos:

Segundo.- Que los integrantes de estas Comisiones Unidas comparten la posicion
de la diputada proponente en el sentido del necesario impulso a la investigacion
cientifica y el desarrollo tecnoldgico en aras de la construccién de una politica de
largo plazo en estos rubros para aprovechar los talentos e instituciones que se

encuentran concentrados en esta gran ciudad.

Sexto.- Que se reconoce la necesidad de inversion en la ciencia y tecnologia en
relacion al rubro que nos ocupa como fundamental instrumento para que los
proyectos y productos tecnolégicos se implementen para mantener a la
vanguardia los servicios tecnologicos en la operacion de las redes hidraulicas y de
drenaje, por lo que estas dictaminadoras consideran que el sentido de la iniciativa
deba ser favorable, toda vez que el problema que en la actualidad enfrenta el
Distrito Federal relativo a la prestacion de los servicios de agua potable y drenaje

debe enfrentarse para maximizar los beneficios de los usuarios.
Resuelve:

Unico.- Aprobar la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman y
adicional los articulos 2 con una fraccién XVII-bis y 199-bis del Cédigo Financiero

del Distrito Federal para quedar como sigue:

Articulo 2.- Para los efectos de este Codigo se entendera por:
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XVIl-bis.- Investigacion y desarrollo de tecnologia. Los gastos e inversion
destinados directa y exclusivamente a la ejecucion de proyectos que se
encuentren dirigidos al desarrollo de productos materiales y procesos de
produccion que representen un avance cientifico o tecnoldgico, de conformidad
con las reglas generales acordadas por el Sistema de Aguas de la ciudad de

México y el Instituto de Ciencia y Tecnologia del Distrito Federal.

Articulo. 199-bis.- El 1 por ciento de los derechos por la prestacién de servicios por
el suministro de agua establecidos en la Ley de Ingresos del Distrito Federal seran
destinados a investigacion y desarrollo de tecnologia para la Gestion Integral del
Agua, de conformidad con las reglas generales acordadas por el Sistema de
Aguas de la ciudad de México y el Instituto de Ciencia y Tecnologia del Distrito

Federal.
Transitorios:

Primero.- Tarnese al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su publicacion en

la Gaceta Oficial del Distrito Federal y entre en vigor el 1° de enero del 2008.

Segundo.- Las reglas generales para la aplicacion de este recurso seran

publicadas a los 60 dias de la publicacion de la presente reforma.
Es todo, diputado Presidente. Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado, por su sensibilidad. Esta a discusion el

dictamen. Se abre el registro de oradores ¢ Oradores en contra?
¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?
Hasta por 10 minutos el diputado Xiuh Tenorio.

EL C. DIPUTADO XIUH GUILLERMO TENORIO ANTIGA.- Con su permiso,

diputado Presidente.

Acudo a esta Tribuna en nombre de la diputada Gloria Isabel Cafizo Cuevas,
quien no solamente es la Presidenta de la Comision de Ciencia y Tecnologia, sino
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también es la diputada promovente de la iniciativa que nos ocupa y quisiera leer

un mensaje que preparo para esta ocasion.

Todos coincidimos en que la educacion, la ciencia y la tecnologia son el mejor
medio para alcanzar la libertad y garantizar la justicia social, asi como la igualdad
de oportunidades, en la perspectiva de una sociedad democrética que ubique al
conocimiento y a la inteligencia como la columna vertebral y espacio estratégico

para el desarrollo econémico y humano.

La investigacion cientifica y el avance tecnoldgico han sido en la historia de la
humanidad el sustento del desarrollo de los pueblos y las naciones para transitar a
los diferentes periodos econdmicos e historicos y sus aportaciones han permitido

una mejor calidad de vida para todos los que tenemos acceso.

El reto del agua en la ciudad de México requiere necesariamente de la
participacion de la comunidad cientifica y tecnolégica para enfrentarlos con éxito.

Por ejemplo, para el tratamiento de aguas residuales se puede utilizar tecnologia
de floculizacién iénica por medio de electricidad de bajo voltaje, lo cual reduciria

significativamente los costos y espacios de reciclaje de agua.

Para desazolve se pueden utilizar los camiones ECOMAESTRO desarrollados en
Tabasco, lo cual permitiria ahorrar 20 mil litros de agua en cada operacion.

Para eficientar el cobro se pueden utilizar dispositivos satelitales que ahorrarian

los gastos de mensajeria para el Sistema de Aguas de la ciudad de México

Para atender los puntos criticos de encharcamientos, podemos analizar la
viabilidad del sistema para la prevencion de inundaciones en la ciudad de México

desarrollado por la UNAM.

Para dar el mantenimiento al emisor central del drenaje, se requiere contar con
ingenieros hidraulicos y ambientales, especialistas en materiales, asi como en
quimica, matematicos, ingenieros civiles con especialidad en estructura, entre

otros.
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En fin, son muchos ejemplos que se aporta al conocimiento y la inteligencia para
la solucién de nuestros problemas. Por ello propusimos asegurar un recurso
presupuestal para investigacion cientifica y desarrollo tecnolégica que fomente
una cultura tecnoldgica y de investigacion en el Sistema de Aguas de la ciudad de
México

Lo anterior, permitira tener una visién tecnoldgica para la administracion de los
recursos hidricos, asi como dar cumplimiento a las facultades del Sistema de
Aguas de la ciudad de México, el Instituto de Ciencia y Tecnologia y la Secretaria
del Medio Ambiente, a fin de garantizar en el mediano y largo plazo la
sustentabilidad del area metropolitana de la Ciudad de México y otras entidades
federativas que contribuyen en el abastecimiento, reaprovechamiento y desecho

del vital liquido que los habitantes de esta gran ciudad y su zona metropolitana.

Los retos metropolitanos del agua en la Ciudad de México y su zona conurbada
requieren de la participacion de todos los actores involucrados, a fin de asegurar la
sustentabilidad de nuestros recursos naturales que sin su debido cuidado se

pueden convertir en problemas sociales y politicos.

Para enfrentar estos retos se deben establecer actividades de coordinacién con la
Secretaria de Educacion Publica del Distrito Federal a fin de que la valoracion del
agua como fuente de vida forme parte del vital proceso educativo y fortalezca la

cultura de su uso y cuidado.

Sigamos avanzando para dejar un mejor marco legal e institucional para el

desarrollo de este tema estratégico en nuestra capital de la Republica.

La diputada Cafizo agradece a los diputados integrantes de las Comisiones
Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda y reconoce a todos sus

integrantes por la sensibilidad politica para abordar este tema.

Compaifieros y compafieras diputados, nos dice la diputada Cafizo: “Reitero mi
compromiso al servicio de la educacion y el desarrollo de mi pais, particularmente
por una mejor calidad de vida de los habitantes de esta gran ciudad donde impere

la libertad, la justicia y la equidad”.
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Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Antes de proceder a recoger la votacion en lo general del
dictamen, se pregunta a las diputadas y diputados si habran de reservarse algun

articulo para ser discutido en lo particular.

En virtud de no existir reserva de articulos, proceda la Secretaria a recoger la

votacion nominal del dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder a recoger la votacibn nominal del dictamen en lo general y en lo

particular en un solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion en pro, en contra o abstencion. La de la

voz recogera la votaciéon. Comenzamos de derecha a izquierda.
Carmen Segura, en pro.

Celina Saavedra, en pro.

Diaz Cuervo, abstencion.

Pérez Correa, abstencion.

Humberto Morgan, a favor.

Edgar Torres, en pro.

Ricardo Benito, abstencion.

Enrique Vargas, a favor.

Beltran Cordero, abstencion.

José Luis Morua, a favor.



Hernandez Mirdn, a favor.
Elba Garfias, abstencion.
Antonio Zepeda, a favor.
Jorge Romero, a favor.
Jorge Triana, en pro.
Miguel Hernandez, en pro.
Victor Hugo Cirigo, a favor.
Sergio Cedillo, en pro.
Isaias Villa, en pro.
Agustin Guerrero, a favor.
Ramon Jiménez, a favor.
Rebeca Parada, en pro.

Fernando Espino, a favor.

Xiuh Guillermo Tenorio, a favor.

Ezequiel Rétiz, en pro.

Nazario Norberto, a favor.

Salvador Martinez, totalmente a favor.

Balfre Vargas Cortez, a favor.

Miguel Sosa, a favor.

Avelino Méndez Rangel, a favor.

Tomas Pliego, a favor.
Laura Pifia Olmedo, en pro.
Daniel Ordoéiiez, a favor.

Hipdlito Bravo, en pro.
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA .- ¢ Falt6 alguna o

algun diputado de emitir su voto?
Esthela Damian Peralta, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA .- ¢ Falt6 alguna o
algun diputado de emitir su voto?

Se va a proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Elvira Murillo, en pro.

Samuel Hernandez, en pro.

Martin Olavarrieta, en pro.

Mauricio Toledo, en pro.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Diputado
Presidente, el resultado de la votacién es el siguiente: 34 votos a favor, cero votos
en contra y 5 abstenciones.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen que presentaron
las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda, por el

gue se reforma y adiciona el Cddigo Financiero del Distrito Federal.

Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su promulgacion y
publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusion en el

Diario Oficial de la Federacion.

El siguiente punto del orden del dia, es la discusion y en su caso aprobacion del
dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica
y de Hacienda a la iniciativa de decreto por el que se reforma el articulo 265 del
Caddigo Financiero del Distrito Federal, con el objeto de establecer una clara
regulacion en el cobro del impuesto sobre la recoleccién de residuos solidos de los
grandes generadores.
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En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las diputadas y los diputados, en
términos de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea en votacion econdémica si se dispensa la lectura del

mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia y en votacidbn econdémica, se consulta a la
Asamblea si es de dispensarse la lectura del dictamen de referencia y se somete a
discusién de inmediato. Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo

poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.
Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Para fundamentar el dictamen, se concede el uso de la
palabra al diputado José Luis Morua Jasso, a nombre de las Comisiones Unidas

de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda.

EL C. DIPUTADO JOSE LUIS MORUA JASSO.- Con su venia, diputado

Presidente.

Dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica
y de Hacienda, relativa a la iniciativa de decreto por el que se reforma el articulo
265 del Cdodigo Financiero del Distrito Federal, con el objeto de establecer una
clara regulacion en el cobro de impuesto sobre la recoleccién de residuos sélidos
de los grandes generadores.

Diputado Presidente, por economia parlamentaria, solicito sea integro el dictamen,

yéndome directamente al resolutivo.
Se resuelve:

Unico.- Se aprueba la iniciativa de decreto por la que se reforma el articulo 265 del

Caodigo Financiero del Distrito Federal con el objeto de establecer una clara
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regulacion en el cobro del impuesto sobre recolecciéon de residuos soélidos de los

grandes generadores para que dar como esta establecido en el documento.
Transitorios:

Primero.- Turnese al Jefe de Gobierno de Gobierno para su Publicacion en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal y entra en vigor el 1° de enero del 2008.

Segundo.- Dentro de los 90 dias siguientes a la publicacion de este decreto, la
Secretaria de Finanzas instrumentard los convenios fiscales con los 6rganos
politicos administrativos a efecto de hacer viable la participacion de esto en la
recaudacion de los derechos por los servicios de recoleccion y recepcion de

residuos soélidos, materia de este decreto.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado José Luis Morua. Esta a discusion el
dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢, Oradores en contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y

en lo particular en un solo acto.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a
proceder a recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y en lo

particular en un solo acto.

De conformidad con lo establecido en el articulo 131 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresién en pro, en contra o en abstencion. La

de la voz recogeré la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.

Carmen Segura, en pro.
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Celina Saavedra, en pro.
Diaz Cuervo, a favor.
Sergio Cedillo, en pro.
Pérez Correa, a favor.
Alejandro Ramirez, en pro.
Balfre Vargas, a favor.
Humberto Morgan, a favor.
Edgar Torres, en pro.
Ricardo Benito, en pro.
Joseé Luis Morua, a favor.
Hipolito Bravo, ni en favor ni en contra, sino todo lo contrario.
Elba Garfias, a favor.
Jorge Romero, a favor.

EL C. PRESIDENTE.- Un momentito. Le pedimos al diputado Hipdlito Bravo si

puede rectificar su voto, clarificar su voto. Que clarifique su voto, diputado Hipdlito.

Hipolito Bravo: ni en favor ni en contra, sino todo lo contrario, es decir,

abstencion.

EL C. PRESIDENTE.- Prosiga, diputada Secretaria.
LA C. SECRETARIA.- Adelante.

Zepeda, a favor.

Jorge Triana, en pro.

Hernandez Labastida, en pro.

Ezequiel Rétiz, en pro.

Enrique Vargas, a favor.
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Victor Hugo Cirigo, a favor.
Beltran Cordero, a favor.

Villa, en pro.

Ramon Jiménez, a favor.

Daniel Ordoéfiez, a favor.
Agustin Guerrero, a favor.
Laura Pifia Olmedo, en pro.
Fernando Espino, a favor.
Salvador Martinez, a favor.
Esthela Damian Peralta, a favor.
Miguel Sosa, a favor.

Avelino Méndez Rangel, a favor.
Tomaés Pliego, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- ¢Falto alguna

o algun diputado de emitir su voto?
¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
Xiuh Guillermo Tenorio, a favor.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Se va a

proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Elvira Murillo, en pro.

Samuel Hernandez, en pro.

Rebeca Parada, en pro.

Martin Olavarrieta, a favor.

Mauricio Toledo, en pro.
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Diputado
Presidente, el resultado de la votacion es el siguiente: 37 votos a favor, 0 votos en

contra, 1 abstencion.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el dictamen que presentaron
las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica y de Hacienda, por lo

que se reforma el Codigo Financiero del Distrito Federal.

Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su promulgacion y
publicacién en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor difusion en el

Diario Oficial de la Federacion.

El siguiente punto del orden del dia es la discusién y en su caso aprobacion del
dictamen que presenta la Comisién de Administracion y Procuracion de Justicia a
las iniciativas con proyecto de decreto que reforman, modifican y adicionan

diversos articulos del Cédigo Penal para el Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las diputadas y diputados, en
términos de lo dispuesto por el articulo 118 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la Secretaria a
consultar a la Asamblea, en votacion econdmica, si se dispensa la lectura del

mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia y en votacion econdémica se consulta a la
Asamblea si es de dispensarse la lectura del dictamen de referencia y se somete a
discusion de inmediato. Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo

poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.
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EL C. PRESIDENTE.- Para fundamentar el dictamen se concede el uso de la
palabra al diputado Tomas Pliego Calvo a nombre de la Comision de

Administracion y Procuracién de Justicia.

EL C. DIPUTADO TOMAS PLIEGO CALVO.- Diputado Presidente; diputadas y
diputados.

Trataré de ser muy breve, sin embargo la importancia de este dictamen requiere
dar algunos detalles, porque ademas con estas iniciativas y la votacion a favor de
todas y todos ustedes vamos a estar dando una respuesta inmediata a un evento
que se realizé el dia de ayer aqui y que permitié la participacion de muchas nifias
y niflos que tuvieron en la mayoria de los casos intervenciones brillantes, y que
entre otras cosas plantearon la necesidad imperiosa e impostergable de proteger
con mucho mas rigor a las nifias y a los nifios de este fendmeno deleznable

conocido como explotacion sexual infantil.

En el Distrito Federal la pornografia en pocos afios paso de ser clandestina a que
cualquier adolescente la puede adquirir. La pornografia abarcé entonces al uso de

nifios y en cualquier lugar se adquiere por edades, incluidos bebés.

A esta gran via de degradacién se suma la trata y explotacion sexual de personas
menores de 18 afios de edad e incapaces y sus modalidades, trafico de infantes
para explotacion sexual como en tiempos de venta de esclavos, turismo sexual
con menores de edad, trafico de dérganos y una variante infernal que para
empeorarlo todo se acompafia de la corrupcién entre las instituciones de
procuracion de justicia locales y federales que con frecuencia dificultan las
investigaciones. No hacen falta cifras, todos aqui sabemos que esto es

sistematico.

Por otro lado se encuentra otro flanco delincuencial contra los infantes y que
aumenta desproporcionadamente, los abusos sexuales que se dan en el entorno
de confianza, es decir doctores, sacerdotes, maestros, servidores publicos,
familiares, padrastros, vecinos, amistades, tutores, dentistas, servidores

domésticos o0 negocios o servicios en contra de los nifios y las nifias.
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El objetivo principal, diputadas y diputados, de esta iniciativa consiste en adecuar
al marco juridico nacional de manera clara y especifica los delitos de corrupcion,
pornografia, trata, turismo sexual —tipo penal de nueva creacion- lenocinio en
contra de menores de 18 afos de edad e incapaces y evitar algunas lagunas en la
ley y reclasificar las modalidades que pueden adoptar.

Asimismo, se considera necesario considerar agravantes en la comision de delitos
cuando sean cometidos por servidores publicos, ministros del culto religioso,
extranjeros, quien ejerza la patria potestad, guarda o custodia, los ascendientes
sin limite de grado, familiares en linea colateral hasta cuarto grato, tutores o
curadores; al que habite ocasionalmente o permanentemente en el mismo
domicilio con la victima aunque no exista parentesco alguno, asi como toda
persona que tenga injerencia jerarquica sobre el menor en virtud de una relacién

laboral, docente, doméstica, médica o de cualquier otra indole.

Estas conductas obstaculizan los procesos educativos y el desarrollo de las
capacidades de las victimas, particularmente en el caso de las nifias y nifios y los
adolescentes, ademas de generar secuelas que los marginan de la sociedad por el
trauma de la explotacion que reduce su habilidad de reincorporarse a la sociedad
como miembros productivos. A su vez el trafico de personas pone en peligro la

integridad y la vida de cada persona y la reputacion de los paises que lo permiten.

Debemos estar claros que nuestro pais se ha convertido por la permisibilidad y los
vacios legales en un pais fuente, transito y destino de la trata de personas para la
explotacion sexual y laboral.

La vasta mayoria de este tipo de trafico en el pais involucra a personas de
Centroamérica, quienes son traficados a lo largo de la frontera sur de México El
trafico hacia nuestro pais también se da desde América del Sur, El Caribe, Europa
del Este, Africa y Asia; mujeres y nifios son traficados desde las regiones rurales
mas pobres de nuestro pais hacia centros urbanos y areas turisticas para su
explotacion sexual, frecuentemente a través de ofertas fraudulentas de empleo o a

través de amenazas, de violencia fisica a ellos o a sus familiares.
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Los nifios y las nifias que practican la prostituciébn se congregan principalmente en
las zonas desfavorecidas del Mercado de La Merced en la Delegacion
Cuauhtémoc y Venustiano Carranza, en la Terminal de Autobuses Central del

Norte y las Estaciones del Metro Observatorio, Indios Verdes, Hidalgo, Guerrero.

Segun los informe desde 1994 se ha observado un aumento de la prostitucion
infantil en la ciudad de México, en particular de nifilos procedentes de zonas
distintas del Distrito Federal, Tlaxcala, Oaxaca, Chiapas, Puebla y Veracruz. Son

pocas las nifias que vienen de Estados del Norte a la ciudad de México.

No debe sorprender que entre las principales causas de la migracién de nifias
solas de las zonas rurales a la ciudad se citen unas condiciones sociales

desfavorables, el desempleo y la falta de oportunidades en la educacion.

La mayoria de los nifios en situacion de calle que viven en el Distrito Federal
proceden de Estados como Hidalgo, Querétaro, Michoacan y Guerrero. La
mayoria de ellos se trasladan al Distrito Federal en busca de empleo y terminan en

la calle sin dinero ni alojamiento.

En muchos casos han huido de una situacion familiar violenta y son vulnerables a
la explotacion de proxenetas o padrotes cuando llegan a la gran ciudad donde no

conocen a nadie.

Entre los lugares en que los explotadores o galanes establecen en un primer
contacto con los nuevos menores migrantes, se ubica la Basilica de Guadalupe, la
Alameda o el Parque de Chapultepec y la Villa, por ejemplo; otras veces las nifias
abandonan a sus familias a veces con su bendicién, inducidas por un padrote, un
novio o un presunto marido que prometen buscarles un empleo en la ciudad y que
con frecuencia les prestan cantidades considerables de dinero por anticipado para

crear una relacion de dependencia con ellas y con su familia.

Eventualmente el endeudamiento de las muchachas es tan grande que se ven
obligadas a prostituirse por su antiguo marido o novio, que ahora se convierte en

Su proxeneta.
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En estos casos la explotacion fisica y sexual se ve agravada por la explotacion

emocional y sicologica de los sentimientos de una nifia.

Esta iniciativa, diputadas y diputados, este dictamen fue producto de dos
iniciativas presentadas por el diputado Miguel Sosa Tan y por un servidor ante
este pleno y contemplan esencialmente la ampliacién en el abanico de conductas
en materia de corrupcién, lenocinio, trata, pornografia y se crea el tipo penal de
turismo sexual que es sumamente importante y que ademas se complementa con
otra iniciativa ya votada aqui en este pleno el dia de hoy, presentada por el
diputado Juan Carlos Beltran.

De manera tal que con estas modificaciones al Cédigo Penal nos ponemos como
Asamblea Legislativa a la vanguardia en lo que tiene que ver con el combate a la

explotacion sexual y laboral infantil.

Enhorabuena, compaferas diputadas y diputados y a partir de que el gobierno de
la ciudad publigue en la Gaceta Oficial estas modificaciones de ley, la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal y la Secretaria de Seguridad
Publica del Gobierno de la Ciudad tendran la alta responsabilidad y la obligacion

moral de atacar estos delitos de manera contundente.
Muchas gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Esta Presidencia informa que se recibio
un comunicado suscrito por los integrantes de la Comisién de Administracion y
Procuracion de Justicia, mediante el cual se anexa un documento con

modificaciones al dictamen que se encuentra a discusion.

A efecto de presentar las modificaciones, se concede el uso de la palabra al
diputado Daniel Ordofiez, Presidente de la Comision de Administracion y

Procuracién de Justicia.

EL C. DIPUTADO DANIEL ORDONEZ HERNANDEZ.- Con el permiso de la

Presidencia.
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Voy a dar lectura a las modificaciones acordadas por la Comision de

Administracion y Procuracion de Justicia. Resuelve:

Unico.- Se aprueban las reformas, modificaciones y adiciones a diversos articulos

del Cédigo Penal para el Distrito Federal.

Articulo 71 ter.- De la disminucion de la pena en delitos graves. Cuando el sujeto
activo confiese su participacion en la comision de delito grave ante Ministerio
Puablico y la ratifique ante el juez en la declaracién preparatoria, se disminuira la
pena en una tercera parte, segun el delito de que se trate, excepto cuando estén
relacionados con delincuencia organizada, en cuyo caso se aplicara la ley de la
materia. Este beneficio no es aplicable para los delitos de homicidio previsto en el
articulo 123 en relacién al 18, parrafo segundo; secuestro, contenido en los
articulos 163, 163 bis, 164, 165, 166 y 166 bis, con excepcién de lo previsto en el
ultimo pérrafo del articulo 164; desaparicién forzosa, de personas previsto en el
articulo 168; violacion, previsto en los articulos 174 y 175; corrupcion de personas
menores de edad o personas que no tengan capacidad para comprender el
significado del hecho o de personas que no tengan capacidad para resistir la
conducta, previsto en los articulos 183, 184 y 185; turismo sexual, previsto en el
articulo 186; pornografia, previsto en los articulos 187 y 188; trata de personas,
previsto en el articulo 188 bis; lenocinio, previsto en los articulos 189 y 189 bis;
robo, previsto en el articulo 220, en relacion al articulo 225; tortura, previsto en los

articulos 294 y 295, todos de este Cddigo.

Titulo Sexto, delitos contra el libre desarrollo de la personalidad cometidos en
contra de las personas mayores 0 menores de 18 afios de edad o personas que
no tengan capacidad para comprender el significado del hecho o personas que no

tengan la capacidad de resistir la conducta.

Capitulo I, corrupcién de personas menores de edad o personas que no tengan
capacidad para comprender el significado del hecho o de personas que no tengan

capacidad para resistir la conducta.
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Articulo 183.- Al que comercie, distribuya, exponga, haga circular u oferte a
menores de 18 afios de edad o personas que no tengan la capacidad de
comprender el significado del hecho o de personas que no tienen capacidad de
resistir la conducta, libros, escritos, grabaciones, filmes, fotografias, anuncios
impresos, imagenes u objetos de caracter lascivo o sexual, reales o simulados,
sea de manera fisica o a través de cualquier medio, se le impondra de 1 a 5 afios

de prision y de 500 a 1000 dias multa.

Articulo 184.- Al que por cualquier medio obligue, procure, induzca o facilite a una
persona menor de 18 afios de edad o personas que no tengan la capacidad de
comprender el significado del hecho o de personas que no tienen capacidad de
resistir la conducta, a realizar actos de exhibicionismo corporal, lascivos o
sexuales, simulados o no, con el fin lascivo o sexual, prostitucion, ebriedad,
consumo de drogas, enervantes, practicas sexuales o a cometer hechos

delictuosos, se le impondra de 7 a 12 afos de prision y de 1000 a 2500 dias multa.

Cuando de la préactica reiterada de los actos de corrupcion la persona menor de 18
aflos de edad o personas que no tengan la capacidad de comprender el
significado del hecho o de personas que no tienen capacidad de resistir la
conducta, adquiera los habitos de alcoholismo, farmacodependencia, se dedique a
la prostitucion, practica de actos sexuales, a formar parte de una asociacion
delictuosa o de la delincuencia organizada, las penas seran de 10 a 15 afios de

prision y de 1000 a 2500 dias multa.

Al que procure o facilite la practica de la mendicidad, se le impondran de 4 a 9

afos de prision y de 500 a 1000 dias multa.

Cuando los actos de corrupcion a los que se refiere este articulo se realicen
reiteradamente contra menores de 18 afios de edad o personas que no tengan la
capacidad de comprender el significado del hecho o de personas que no tienen
capacidad para resistir la conducta o estos incurran en la comision de algun delito,

la prision se aumentara de 3 a 6 afios.
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No constituye corrupcion el empleo de los programas preventivos, educativos o
informativos que disefien e impartan las instituciones publicas, privadas o sociales
que tengan por objeto la educacién sexual, educacion sobre la funcién
reproductiva, prevencion de infecciones de transmision sexual y embarazo de

adolescentes.

Articulo 185.- Se impondra prision de 5 a 7 afios y de 500 a 1000 dias multa al
que: Fraccion |.- Emplee directa o indirectamente los servicios de menores de 18
afios de edad o personas que no tengan la capacidad de comprender el
significado del hecho o de personas que no tienen capacidad de resistir la
conducta en cantinas, bares, tabernas, centros de vicio, discotecas o cualquier
otro lugar nocivo en donde se afecte de forma negativa su sano desarrollo fisico,

mental o emocional; o

Fraccién Il.- Acepte o promueva que su hijo, pupilo o personas que estén bajo su
guarda y custodia o tutela menores de 18 afios de edad o personas que no tengan
la capacidad de comprender el significado del hecho o de personas que no tienen
capacidad de resistir la conducta, laboren en cantinas, tabernas, bares, centros de
vicio, discotecas o cualquier otro lugar nocivo en donde se afecte de forma

negativa su sano desarrollo fisico o mental o emocional.

Para efectos de este articulo, se considera como empleado a los menores de 18
aflos de edad o personas que no tengan la capacidad de comprender el
significado del hecho o de personas que no tienen la capacidad de resistir la
conducta que por un salario, por una sola comida, por comision de cualquier
indole, por cualquier otro estipendio, gaje o emolumento o gratuitamente preste

Sus servicios en tales lugares.
Capitulo Il Del turismo sexual.

Articulo 186.- Comete el delito de turismo sexual al que ofrezca, promueva,
publicite, invite, facilite o gestione por cualquier medio, a que una persona viaje al
territorio del Distrito Federal o de éste al exterior con la finalidad de realizar o

presenciar actos sexuales con una persona menor de 18 afios de edad o persona
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gue no tenga la capacidad de comprender el significado del hecho o de persona
gue no tiene la capacidad de resistir la conducta. Se le impondra una pena de 7 a
14 afos de prision y de 2 mil a 6 mil dias multa, igual pena se impondra en caso
gue la victima se traslade o sea trasladada al interior del Distrito Federal con la

misma finalidad.

Fraccion Il.- A quien viaje al interior del Distrito Federal o de éste al exterior por
cualquier medio con el propésito de realizar o presenciar actos sexuales con una
persona menor de 18 aflos de edad o persona que no tenga la capacidad de
comprender el significado del hecho o de persona que no tiene capacidad de
resistir la conducta, se le impondra de 7 a 14 afios de prision y de 2 mil a 5 mil

dias multa.
Capitulo 111, Pornografia.

Articulo 187.- Al que procure, promueva, obligue, publicite, gestione, facilite o
induzca por cualquier medio a una persona menor de 18 afios de edad o personas
gue no tengan la capacidad de comprender el significado del hecho o de personas
que no tienen capacidad de resistir la conducta, a realizar actos sexuales de
exhibicionismo corporal con fines lascivos o0 sexuales, reales o simulados, con el
objeto de videograbarlos, audiograbarlos, fotografiarlos, filmarlos, exhibirlos,
describirlos a través de anuncios impresos, sistemas de computo, electronicos o
sucedaneos, se le impondran de 7 a 14 afios de prision y de 2 mil 500 a 5 mil dias
multas, asi como el decomiso de los objetos e instrumentos y productos del delito,

incluyendo la destruccion de los materiales mencionados.

Al que fije, imprima, videograbe, audiograbe, fotografie, flme o describa actos de
exhibicionismo corporal o lascivos o sexuales, reales o simulados, en que participe
una persona menor de 18 afos de edad o persona que no tenga la capacidad de
comprender el significado del hecho o de persona que no tiene capacidad de
resistir la conducta, se le impondra la pena de 7 a 14 afios de prision, de 7 a 12
afos de prisién y de 1 mil a 2 mil dias multas, asi como el decomiso y destruccién

de los objetos, instrumentos y productos del delito.
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Se impondran las mismas sanciones a quien financie, elabore, reproduzca,
almacene, distribuya, comercialice, arriende, exponga, publicite o difunda el

material a que se refiere las conductas anteriores.

Al que permita directa o indirectamente el acceso de un menor a espectaculos,
obras gréaficas o audiovisuales de caracter lascivo o sexual, se le impondra prision

de 1 a 3 afios y de 50 a 200 dias multa.

No constituye pornografia el empleo de los programas preventivos educativos o
informativos que disefien e impartan las instituciones publicas privadas o sociales
que tengan por objeto la educacion sexual, educaciéon sobre la funcién
reproductiva, prevencion de infecciones de transmision sexual y embarazo en

adolescentes.

Articulo 188.- A quien almacene, compre, arriende el material a que se refiere el
articulo anterior, sin fines de comercializacion o distribucién, se le impondra de 1 a

5 afios de prision y de 100 a 500 dias multa.
Capitulo IV, trata de personas.

Articulo 188-Bis.- Al que promueva, facilite, consiga, traslade, entregue o reciba
para si 0 para un tercero a una persona para someterla a cualquier forma de
explotacion sexual, trabajos o servicios impuestos de manera coercitiva 0 para
que le sea extirpado cualquiera de sus 6rganos, tejidos o0 sus componentes dentro
del territorio del Distrito Federal, se le impondra prision de 10 a 15 afios y de 10

mil a 15 mil dias multa.

Cuando la victima del delito sea persona menor de 18 afios de edad, persona que
no tenga la capacidad de comprender el significado del hecho o de persona que
no tiene la capacidad para resistir la conducta, se aumentara la pena hasta en una

mitad.

Capitulo V. Lenocinio.
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Articulo 189-Bis.- Comete el delito de lenocinio de persona menor de 18 afios de
edad o de persona que no tenga la capacidad de comprender el significado del

hecho o de persona que no tiene capacidad de resistir la conducta, al que:

l.- Explote su cuerpo por medio del comercio carnal u obtenga de él un lucro

cualquiera.

Il.- Induzca a que comercie sexualmente con su cuerpo o facilite los medios para

gue sea prostituida; y

lll.- Regentee, administre o sostenga directa o indirectamente prostibulos, casas
de cita o lugares de concurrencia dedicados a explotar la prostitucion de persona
menor de 18 afios de edad o de persona que no tenga la capacidad de
comprender el significado del hecho o de persona que no tiene capacidad de

resistir la conducta u obtenga cualquier beneficio con sus productos.

Al responsable de este delito se le impondra prision de 8 a 15 afios y de 2 mil 500
a 5 mil dias de multa, asi como clausura definitiva y permanente de los

establecimientos descritos en la fraccion Ill.

Articulo 190.- Las penas previstas en los articulos 189 y 189-Bis se agravaran

hasta en una mitad si se emplea violencia fisica o moral.

Capitulo VI. Explotacién Laboral de Menores o Personas con Discapacidad Fisica

y Mental. Queda como esta.
Capitulo VII. Disposiciones Comunes.

Articulo 191.- Las sanciones previstas en este Titulo Sexto.- Se incrementaran
hasta en una mitad cuando se trate de un servidor publico, ministro de culto
religioso, extranjero, quien ejerza la patria potestad, guardia o custodia, los
ascendentes sin limite de grado, familiares en linea recta colateral hasta el cuarto
grado, tutores o curadores, al que habite ocasional o permanentemente en el
mismo domicilio con la victima aunque no exista parentesco alguno, asi como toda
persona que tenga ingerencia jerarquica sobre el menor en virtud de una relacion

laboral, docente, doméstica o médica de cualquier indole.
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Cuando se trate de servidor publico, ministro del culto religioso, asi como toda
persona que tenga ingerencia jerarquica sobre el menor en virtud de una relacion
labora, docente, doméstica o médica, ademas de las sanciones sefaladas se
castigara con destitucion e inhabilitacion para desempefiar el cargo, comision o
profesion, hasta por un tiempo igual al de la pena privativa de libertad impuesta.

En todos los casos el Juez acordara las medidas para impedir al sujeto activo

tener cualquier tipo de contacto o relacion con la victima.

Articulo 192.- Las sanciones que sefiala el Titulo Sexto del Libro Segundo se
aumentaran en una mitad cuando el delito sea cometido por una asociacién

delictuosa.
Articulo 254.-

II.- Corrupcion de personas menor de 18 afios de edad o persona que no tenga la
capacidad de comprender el significado del hecho o de persona que no tiene
capacidad de resistir la conducta, establecidos en los articulos 184 y 185, primero,
segundo, tercero, cuarto y quinto parrafos, y 186 en sus fracciones | y Il de este
Cadigo.

VI.- Lenocinio. Previsto en los articulos 189 y 189-Bis de este Cddigo.

VIII.- Pornografia. Establecido en los articulos 187 y 188 de este Cadigo.

XV.- Turismo Sexual. Establecido en el articulo 186 de este Codigo.

XVI.- Trata de Personas. Establecido en el articulo 188-Bis de este Codigo.

XVII.- Explotacion Laboral de Menores o Personas con Discapacidad Fisica o
Mental. Previstos en los articulos 190 y 190-Ter de este Cadigo.

Transitorios:

Primero.- Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y en el Diario Oficial

de la Federacion.

Es cuanto, ciudadano Presidente.
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EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Felicidades, diputado Daniel Ordofiez.

Consulte la Secretaria a la Asamblea, en votacion econdmica, si se autoriza la

incorporacion de las modificaciones al dictamen sujeto a discusion.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA ELVIRA MURILLO MENDOZA.- Por
instrucciones de la Presidencia se consulta al pleno si son de aprobarse las
modificaciones al dictamen que han sido presentadas por el Presidente de la
Comision dictaminadora. Los que estén por la afirmativa, favor manifestarlo

poniéndose de pie.
Los que estén por la negativa, favor manifestarlo poniéndose de pie.
Se autorizan las modificaciones al dictamen, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Esta a discusion el dictamen. Se abre el

registro de oradores. ¢ Oradores en contra?
¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y en
lo particular en un solo acto con las modificaciones aprobadas por la Asamblea en

votacion econdmica.

LA C. SECRETARIA.- Se va proceder a recoger la votaciéon nominal del dictamen
en lo general y en lo particular en un solo acto con las modificaciones aprobadas

por la Asamblea en votacion economica.

De conformidad con lo establecido por el articulo 128 del Reglamento para el
Gobierno Interior de la Asamblea, se solicita a la Coordinacion de Servicios
Parlamentarios hacer el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados

presentes puedan emitir su voto.

Se solicita a los diputados que al emitir su voto lo hagan en voz alta, diciendo su
nombre y apellido, afiadiendo la expresion “en pro”, “en contra” o “abstenciéon”. La

de la voz recogeré la votacion. Comenzamos de derecha a izquierda.

Carmen Segura, en pro.



Diaz Cuervo, a favor.
Pérez Correa, a favor.
Alejandro Ramirez, a favor.
Humberto Morgan, a favor.
Edgar Torres, en pro.
Ramon Jiménez, a favor.
Juan Bustos, en pro.
Sergio Cedillo, en pro.
Juan Carlos Beltran, a favor.
Joseé Luis Morua, a favor.
Hernandez Mirdn, a favor.
Elba Garfias, a favor.
Ezequiel Rétiz, en pro.
Jorge Triana, en pro.
Zepeda, a favor.
Hernandez Labastida, en pro.
Jorge Romero, a favor.
Enrique Vargas, a favor.
Agustin Guerrero, a favor.
Victor Hugo Cirigo, a favor.
Isaias Villa, en pro.

Daniel Ordéfiez, a favor.
Tomas Pliego, a favor.

Fernando Espino, a favor.
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Xiuh Guillermo Tenorio, a favor.

Salvador Martinez, a favor.

Esthela Damian Peralta, a favor.

Balfre Vargas, en pro.

Miguel Sosa, a favor.

Avelino Méndez Rangel, a favor.

Laura Pifia Olmedo, en pro.

LA C. SECRETARIA.- ¢Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?
¢ Falté alguna o algun diputado de emitir su voto?

Se va proceder a recoger la votacion de la Mesa Directiva.
Elvira Murillo, en pro.

Samuel Hernandez, en pro.

Rebeca Parada, en pro.

Martin Olavarrieta, a favor.

Mauricio Toledo, en pro.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, el resultado de la votacion es el

siguiente: 37 votos a favor, cero votos en contra, cero abstenciones.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba el dictamen que presento la
Comision de Administracion y Procuracion de Justicia por el que se reforman,
modifican y adicionan diversos articulos del Cadigo Penal para el Distrito Federal
con las modificaciones aprobadas por la Asamblea.

Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para su promulgacion y
publicacion en la Gaceta Oficial y para su mayor difusién en el Diario Oficial de la

Federacion.
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Continle la Secretaria con los asuntos en cartera.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO SAMUEL HERNANDEZ ABARCA.- Diputado

Presidente, esta Secretaria le informa que se han agotado los asuntos en cartera.

EL C. PRESIDENTE DIPUTADO MAURICIO ALONSO TOLEDO GUTIERREZ.-
Se solicita a todos los presentes ponerse de pie.

Ciudadanos Legisladores y Legisladoras:

El dia hoy 28 de junio de 2007, siendo las 18 horas con 10 minutos, se declara
solemnemente clausurados los trabajos correspondientes al tercer Periodo de
Sesiones Extraordinarias del Segundo Receso del Primer Afio del Ejercicio de la

IV Legislatura de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.
Insértese el acta de la presente sesion en el Diario de los Debates.
Se levanta la sesion.

(18:10 horas)



