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A las 11:35 horas.

LA C. PRESIDENTA, DIPUTADA SARA GUADALUPE
FIGUEROA CANEDO.- Sirvaselasecretariapasar listade
asistencia a las diputadas y diputados.

EL C. SECRETARIO, DIPUTADO JOSE GUADALUPE
JIMENEZ MAGANA .- Sevaaproceder apasar listade
asistencia

(Listadeasistencia)

¢Falto alguna o algun ciudadano diputado de pasar listade
asistencia?

Diputada Presidenta, hay una asistencia de 51 diputados.
Hay quérum.

LA C.PRESIDENTA.- Seadbrelasesion.

Sirvase la secretaria dar lectura a orden del dia de esta
sesion.

LA C. SECRETARIA, DIPUTADA MARIANA GOMEZ
DEL CAMPO GURZA .- Poringtruccionesdelapresidencia
sevadar lecturaal orden del dia

ORDEN DEL DiA
Sesion ordinaria. 18 de marzo de 2004.
1.- Listadeasistencia
2.- Lecturadel orden del dia.

3.- Discusiény en su caso aprobacion del actadelasesion
anterior.

Comunicados
4.- DelaDiputacion Permanente delaAsambleal egidativa
5.- DelaComisién de Hacienda.

6.- De la Comisién de Estudios Legislativos y Précticas
Parlamentarias.

7.- DelaComisién de Desarrollo Social.

8.- De las Comisiones Unidas de Desarrollo Social y de
Atencion a Grupos Vulnerables.

9.- Dos que remite el licenciado Alejandro Encinas
Rodriguez, Secretario de Gobierno del Distrito Federal.

Iniciativas

10.- Delareformaalal ey de Participacién Ciudadana, que
presentaladiputadaNormaGutiérrez delaTorre, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional .

11.- DereformasalaL ey de Participaci 6n Ciudadana, que
presenta la diputada Gabriela Cuevas Barrén, del grupo
parlamentario del Partido de Accién Nacional.

12.- De Ley de la Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad parael Distrito Federal, que presentaladiputada
IrmalslasLedn, del grupo parlamentario del PartidoAccion
Nacional.

13.- Dereformasy adicionesalal ey Orgénicadel Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal y alalLey dela
Defensoriade Oficio, que presentael diputado Jesis L 6pez
Sandoval, del grupo parlamentario del Partido Accidn
Nacional.

Comparecencia

14.- Del Maestro Bernardo Bétiz Vazquez, Procurador
General Justiciadel Distrito Federal.

Dictamenes

15.- Discusion 'y en su caso aprobacion del dictamen que
presentan las Comisiones Unidas de Desarrollo e
Infraestructura Urbana y de Desarrollo Metropolitano,
respecto ala propuesta con Punto de Acuerdo para que al
interior de esta Asamblea se cree un Centro de Estudios
Estratégicos sobre el Area Metropolitana de la Ciudad de
México.

16.- Discusion y en su caso aprobacion del dictamen que
presentalaComisién de Desarrollo Social alapropuestade
Punto deAcuerdo paracitar acomparecer alaSecretariade
Salud del Distrito Federal, doctoraAsaCristinaLaurell, ante
laComision de Desarrollo Socid, paraque Informe sobrela
Operatividad del ProgramadeApoyoAlimentario, Atencién
Médica y Medicamentos Gratuitos para Personas en
situacion vulnerable.

17.- Discusion y en su caso aprobacion del dictamen que
presenta la Comision de Salud y Asistencia Socia, a la
propuesta con Punto de Acuerdo por el que se solicitaala
Secretaria de Salud, |aimplementacion de un Programade
Atencion Especial para Mujeres en Labor de Parto, que
asegure la atencion de todos |os casos de emergencia.

Propuestas

18.- Con Punto deAcuerdo parasolicitar al Jefede Gobierno
del Distrito Federal, dote de suficienteAguaalaDelegacion
| ztapalapa, que presenta el diputado Efrain Morales
Sanchez, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética

19.- Con Punto de Acuerdo sobre el licenciado Octavio
Flores Millan, Jefe Delegacional en Gustavo A. Madero,
que presenta el diputado Juan Antonio Arévalo L dpez, del
grupo parlamentario del Partido Accion Nacional.

20.- Con Punto de Acuerdo sobre el Doctor Carlos Imaz
Gispert, Jefe Delegacional en Tlalpan, que presenta el
diputado Jorge Lara Rivera, del grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional.
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21.- Con Punto de Acuerdo para citar a comparecer al
Director de Prevenciény Readaptacidn Social, que presenta
la diputada Irma Islas Leon, del grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional.

22.- Con Punto de Acuerdo sobre la Planta de Asfalto
“Tarango”’, que presenta el diputado Jorge Alberto Lara
Rivera, del grupo parlamentario del PartidoAccion Nacional.

23.- Con punto de Acuerdo relativo a los trabajos
desarrollados por el Consegjo Consultivo Regional parala
Defensa del Suelo de Conservaciény el Desarrollo Rural
Sustentables de los Ejidos y Comunidades del poniente
del Distrito Federal, que presenta la diputada Araceli
V&zquez Camacho, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucion Democrética.

24.- Con Punto deAcuerdo paraqued ProgramaGenera de
DesarrolloUrbanoy e ProgramaGeneral de Reordenamiento
Ecoldgico Territorial tengan una misma zonificacion, que
presenta la diputada Sara Guadal upe Figueroa Canedo, del
grupo parlamentario del Partido VVerde Ecol ogistade M éxico.

25.- Con Punto de Acuerdo respecto del Mantenimiento
Preventivo y Correctivo del Equipo de Computo de la
Asamblea L egislativadel Distrito Federal, que presentala
diputada Claudia Esquedal lanes, del grupo parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional.

26.- Con Punto de Acuerdo sobre el Uso de los Recursos
Remanentes del Ejercicio Fiscal anterior de la Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, que presenta la diputada
AlgjandraBarralesMagdal eno, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética.

Pronunciamientos

27.- Sobre €l Desprestigio delaActividad Politica, misma
gue vulnera las instituciones y pone en riesgo la
gobernabilidad del pais, que presenta la diputada Araceli
Vézquez Camacho, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucion Democrética.

28.- Sobred Aniversario Luctuoso deLuisDonado Colosio,
gue presenta la diputada Norma Gutiérrez de la Torre, del
grupo parlamentario del Partido Revolucionario Ingtitucional .

29.- Sobre los Escéandalos Politicos de los Jefes
Delegacionales en Tlalpan y Gustavo A. Madero, que
presentalaDiputadaNormaGutiérrez delaTorre, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional .

30.- Sobre los hechos relacionados con el Gobernador del
Estado de Oaxaca, que presentad diputado Héctor Mauricio
L 6pez Velazquez, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional .

Efeméride

31.- Sobre laExpropiacion Petrolera, que presentael grupo
parlamentario del Partido Verde Ecologistade Méxicoy del
Partido delaRevolucion Democrética.

Asuntos Generales.

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputada Secretaria. Se
solicitaalasecretariadar cuentaalaAsambleacon €l acta
delasesion anterior.

LAC.SECRETARIA.- DiputadaPresidenta, estasecretaria
leinformaquehasido distribuidael actadelasesion anterior
a los coordinadores de los grupos parlamentarios, por 1o
gue se solicitasu autorizacion parapreguntar alaAsamblea
Si es de aprobarse.

LA C.PRESIDENTA.- Adelante, diputada Secretaria.
LA C.SECRETARIA.- Estdaconsideracion €l acta.

No habiendo quién haga uso de la palabra, en votacion
econoémica, sepreguntaalaAsambleasi esde aprobarseel
actadereferencia.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada el acta, diputada Presidenta.

ACTADE LASESION CELEBRADAEL DIAVIERNES
QUINCE DE MARZO DEL ANO DOSMIL CUATRO.

PRESIDENCIADE LADIPUTADA
SARA GUADALUPE FIGUEROA CANEDO

Enla Ciudad de México Distrito Federal, siendo las once
horas con treinta minutos del dia lunes quince de marzo
del afio dos mil cuatro, con una asistencia de cincuenta y
un diputadas, y diputados, |a presidencia declaré abierta
la sesion. Se procedio a dar lectura la orden del dia.

La presidencia pidi6 a todos | os presentes ponerse de pie
y formulé la declaratoria siguiente: ‘‘La Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, abrehoy quince de marzo
del afio dos mil cuatro el Segundo Periodo de Sesiones
Ordinarias correspondiente al Primer Afio de Ejercicio
de la Tercera Legislatura.” Acto seguido pronuncié un
mensaj e alusivo.

Continuando con el orden del dia la Presidenta sometié
a consideracion del Pleno el acta de clausura del Primer
Periodo Ordinario correspondiente de Sesiones del
Primer Afio de Ejercicio Constitucional, Tercera
Legislatura, del 31 de diciembre del afio 2003; vy, €l acta
de la Sesién Previa del Segundo Periodo de Sesiones
Ordinarias, celebrada el dia 12 de marzo del afio en curso.
En votaci6n econdmica fueron aprobadas estas dos actas.

La secretaria dio lectura a un comunicado del grupo
parlamentario del Partido de la Revolucion Democrética
en el que se hace saber su determinacion dedesignar ala
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Diputada Guadalupe Chavira De la Rosa, como
Coordinadora de este grupo parlamentario en la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, en sustitucion
del Diputado René Juvenal Bejarano Martinez. Se tuvo
por enterada a la Asamblea de este comunicado.

Enseguida, se dio lectura al comunicado de la Comisién
de Administracion y Procuracion de Justicia, por el que
se solicita la ampliacién del plazo para dictaminar las
Iniciativas siguientes: de Reforma y adiciones al Nuevo
Caodigo Penal, al Cadigo de Procedimientos Penales, y, a
la Ley de Ejecucién de Sanciones Penales; al articulo
807 del Cédigo de Procedimientos Civiles; al articulo 5°
dela Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo;
alalLeydeCulturaCivica; alalLey Organicade Tribunal
Superior de Justicia; a la Ley Organica de la
Administracion Pablica; Con Proyecto de Decreto por €l
gue se reforman y adicionan diversas disposiciones a la
Ley Organicadel Tribunal Superior deJusticiadel Distrito
Federal, ala Ley Organica dela Administracion Publica;
alalLey OrganicadelaProcuraduria General de Justicia,
y, a la Ley de Justicia de Menores, todas del Distrito
Federal. En vatacion econdmica se autorizd laampliacion
solicitada. Se ordend hacerlo del conocimiento del Titular
de la Comision solicitante, para los efectos conducentes.

La secretaria dio cuenta con un Acuerdo dela Comisién de
Gobierno por @ que se pide someter, a consideracién del
Pleno de la Asamblea, la integracién a La Comisién de
Gobierno de la Asamblea de la Diputada Guadalupe
Chavira De la Rosa, como Coordinadora del grupo
parlamentario del Partido de la Revolucién Democratica,
en sustitucién del Diputado con licencia, René Juvenal
Bgarano Martinez. En votacion econdmica se aprob6 este
Acuerdo en sustérminos. Seordend hacerlo del conocimiento
de la Diputada Guadalupe Chavira De la Rosa.

Acto seguido se procedié a dar lectura a un Acuerdo dela
Comisién de Gobierno por el que se determina la
modificacién delafecha dela comparecenciade Secretario
de Seguridad Publica del Gobierno del Distrito Federal
para presentar su informe de labores, para €l miércoles 24
de marzo del afio en curso. En votacién econémica fue
aprobado. La presidencia tuvo por enterada ala Asamblea
de este Acuerdo, ordenando se hiciera del conocimiento
del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, del Secretario de
Gobierno y del Secretario de Seguridad Publica.

Lapresidencia pidio ala secretaria proceder adar lectura
a un comunicado, relativo al Acuerdo de la Comision de
Gobierno del 15 de marzo del 2004, que establece el
formato para el desahogo de los pronunciamientos de los
grupos parlamentarios con representacion e la Asambl ea.
En votacién econdmica se aprobo este Acuerdo.

Enseguida la presidencia listd a los oradores que harian
uso delatribuna para pronunciarse entorno al inicio delos
trabajos del presente periodo de sesiones, concediendo la

palabra hasta por diez minutos, a los coordinadores de los
grupos parlamentarios en € orden siguiente: al diputado
Bernardo de la Garza Herrera, del grupo parlamentario del
Partido Verde Ecologista de México; al Diputado Manuel
Jiménez Guzman, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional; al Diputado José Espina \on
Roehrich del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional; v, a la Diputada Guadalupe Chavira De la Rosa,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democratica. Al terminar esta Ultima intervencion la
Presidenta instruy6 a la secretaria para continuar con los
asuntos del orden del dia.

La secretaria informé que se habian agotados |os asuntos
en cartera por lo que se procedié a dar lectura la orden
del dia de la préxima sesion.

A las doce horas con cincuenta minutos del dia al inicio
sefialado la presidencia levantd la sesién y cit6 para la
gue tendra lugar el préoximo jueves dieciocho de marzo
del afio dos mil cuatro, a las once horas, rogando su
puntual asistencia.

LA C. PRESIDENTA.- Continle la secretaria con los
asuntos en cartera.

LA C. SECRETARIA.- Esta secretaria hace del
conocimiento delaAsambleaque se recibié un comunicado
delaDiputacion Permanente delaAsambleal egislativa.

DIPUTACION PERMANENTE
México, D.F. a 16 de Marzo, 2004.

DIP. SARA GUADALUPE FIGUEROA CANEDO
PRESDENTADE LAMESA DIRECTIVADE LA

ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL.
PRESENTE.

En cumplimiento a lo dispuesto por el Articulo 57 de
la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, me permito remitir a Usted el informe
gue concentra los trabajos desarrollados por la
Diputacion Permanente durante el Primer Receso del
Primer Afio de Ejercicio de esta Il Legislatura,
comprendido entre los meses enero y marzo del
presente afio.

Asimismo, me permito informarle que los documentos que
sustentan este informe ya se encuentran en poder de la
Coordinacion de Proceso Parlamentario.

Sn mas por e momento, le envié un cordial saludo.
ATENTAMENTE

DIP. ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ
PRESIDENTE DE LAMESA DIRECTIVA.

0]
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COMUNICADOSDE LASCOMISIONESY COMITES

21 Ene. 04

Comunicado dela Comision de Seguridad Pablica por el
gue solicita la ampliacion del plazo para dictaminar la
iniciativa con proyecto de Ley de Cultura Civica del
Distrito Federal.

Tramite: Se autorizé. Hagase del conocimiento de la
Presidencia de la Comisién de Seguridad Publica.

21 Ene. 04

Comunicado del honorable Congreso del Estado de
Guanajuato, en € cual informadelaclausuradesu Primer
Afio de Ejercicio Legal y de la instalacién de su
Diputacion Permanente.

Tramite: La Presidencia resolvié de enterado.

21 Ene. 04

Comunicado del Congreso del Estado de Tabasco, en €l
cual informa de la integracién de la Mesa Directiva que
coordinaréalostrabajos correspondientesal mesde enero
de 2004.

Tramite: La Presidencia resolvié de enterado.

28 Ene. 04

Comunicado de la Comision de Seguridad Publica, por
los que solicita la ampliacién del plazo que tienen para
dictaminar la iniciativa de Codigo de Procedimientos
Penalesparael Distrito Federal yla propuesta con punto
de acuerdo para hacer un reconocimiento al mérito
policial por parte de esta Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

Se aprobd la ampliacion.
Tramite: Hagase del conocimiento de la titular de la
Presidencia de la Comision de Seguridad Publica.

28 Ene. 04

Comunicado queremitela Comision de Asuntos Palitico-
Electorales por el que solicita prorroga para la
dictaminacion de la iniciativa con proyecto de decreto
por el que se adiciona €l articulo 274 bis del Cddigo
Electoral del Distrito Federal.

Se aprobd la ampliacion.

Tramite: Hagase del conocimiento del Presidente de la
Comision de Asuntos Politico Electorales.

4 Feb. 04

Comunicado que remite la Comisién de Derechos
Humanos, en € cual solicita ampliar el plazo para la
presentacion del dictamen correspondientealainiciativa
de Ley para Prevenir y Eliminar la Discriminacion en el
Distrito Federal, presentada por la diputada Silvia Oliva
Fragoso el 31 de diciembre.

Tramite: En votacién econdémica se aprobo laampliacion.
La Presidencia resolvid. Hagase del conocimiento del
titular de la Presidencia de la Comisién de Derechos
Humanos de esta Asamblea para | os efectos conducentes.

4 Feb. 04

Comunicado del Magistrado Presidente del Tribunal
Superior de Justicia y Consejo de la Judicatura del
Distrito Federal, por el cual envio el estudio y opinion
sobre el uso de los candados de mano o esposas por 1os
cuerpos de seguridad publica.

Tramite: La presidencia, resolvio de enterado.

11 Feb. 04

Comunicado de la Comision de Estudios Legislativos 'y
Practicas Parlamentarias por el que solicita prorroga
para dictaminar la iniciativa con proyecto de decreto
por el que seinscriba con letrasde oro en e frontispicio
del Recinto Legislativo de Donceles el nhombre de
‘““Heberto Castillo Martinez’.

En votacién econdmica, se aprobd la autorizacion.
Tramite: Hagase del conocimiento del Titular de la
Presidencia de la Comisiéon de Estudios Legislativos y
Précticas Parlamentarias para los efectos legislativos
conducentes.

11 Feb 04

Comunicado que remiten las Comisiones Unidas de
Estudios Legislativos y Précticas Parlamentarias y
Derechos Humanos, por € que solicitan prérroga para
dictaminar lainiciativa con proyecto deL ey para Prevenir
la Discriminacién en el Distrito Federal.

En votacién econdmica, se aprob6 la autorizacion.
Tramite: Hagase del conocimiento de los titulares de las
presidencias de las Comisiones de Estudios Legislativos
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y Précticas Parlamentariasy de Derechos Humanos para
los efectos legidativos conducentes.

11 Feb 04

Solicitud de la Comision de Seguridad Publica para
prorrogar € término para dictaminar la iniciativa con
proyecto de Ley de Justicia de Menores para €l Distrito
Federal, presentada el pasado 30 de diciembre de 2003
por la diputada Silvia Oliva Fragoso, integrante del
grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética.

En votacién econdmica, se aprobd la autorizacion.
Tramite: Hagase del conocimiento del titular de la
Presidencia de la Comisién de Seguridad Publica.

25 Feb. 04

Comunicado en cartera remitido por la Comision de
Seguridad Publica de esta Asamblea, por €l cual solicita
seleautorice unaprorroga paradictaminar la propuesta
con punto de acuerdo para hacer un llamado a las
autoridades correspondientes respecto a los hechos
producidos el 6 de enero del presente afio en las
instalaciones de la Linea 7 del Sistema de Transporte
Colectivo Metro de esta Ciudad, presentada por el
diputado Jorge Alberto Lara Rivera.

En votacién econdémica se autorizo la prérroga.
Tramite: Hagase del conocimiento del titular de la
Presidencia de la Comision de Seguridad Publica de esta
Asamblea para los efectos conducentes.

25 Feb. 04

Comunicado remitido por la Comisién de Fomento
Econdmico, la aprobacion de una ampliacion del Plazo
legal para dictaminar la proposiciéon con punto de
acuerdo para que la honorable Asamblea Legislativa
realice una excitativa al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para que emita el Reglamento correspondiente
de la Ley para € Funcionamiento de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, presentado por el
diputado José Antonio Arévalo.

En votacién econémica se autorizo la prorroga.
Tramite: Hagase del conocimiento del titular de la
Presidencia de la Comision de Fomento Econémico para
los efectos conducentes.

3 Marzo 04

Comunicado de la Comision de Desarrollo e
Infraestructura Urbana por el quesolicita prérroga para
dictaminar la propuesta con Punto de Acuerdo para que
estaH. Asamblea L egislativa del Distrito Federal solicite
a la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda a que
exhiba diversos documentos relativos al predio ubicado
en Sierra Guadarrama No.90.

Tramite: Hagase del conocimiento del titular de la
Presidencia de la Comisién de Desarrollo e
Infraestructura Urbana para los efectos legislativos y
reglamentarios conducentes.

3 Marzo 04

Comunicado que remiten las Comisiones Unidas de
Presupuesto y Cuenta Publica, Asuntos Laborales y
Prevision Social y de Fomento Econémico, por e que
solicitan prorroga ara dictaminar una propuesta con
punto de acuerdo para solicitar ala Contraloria General
del Gobierno del Distrito Federal investigue las
irregularidades presentadas por funcionarios del Fondo
para el Desarrollo Social de la Ciudad de México, asi
como el despido de servidores publicos de esta misma
dependencia.

Tramite: Hagase del conocimiento de los Presidentes de
las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publica,
Asuntos Laborales y Previsién Social, y de Fomento
Econdmico para los efectos a que haya lugar.

10 Marzo 04

Comunicado de la Comisién de Desarrollo Rural, por €l
gue solicita prérroga para dictaminar la iniciativa de
Ley de Desarrollo Rural sustentable.

En votacién econdmica se autorizo la prorroga.
Tramite: Hagase del conocimiento del Presidente de la
Comision de Desarrollo Rural paralos efectos|egislativos
conducentes.

COMUNICADOSDEL GOBIERNODEL DISTRITO
FEDERAL Y ORGANOSLOCALES

28 Ene. 04

Comunicado que remite el Magistrado Presidente del
Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la
Judicatura del Distrito Federal.

Tramite: La Presidencia resolvié de enterado.

4 Feb. 04

Comunicado del Magistrado Presidente del Tribunal
Superior de Justicia y del Consgjo de la Judicatura del
Distrito Federal, por el cual envio el estudio y opinién
sobre el uso de los candados de mano o esposas por 10s
cuerpos de seguridad publica.

Tramite: La Presidencia, resolvio de enterado.

25 Feh. 04

Comunicado del Procurador Ambiental y del
Ordenamiento Territorial del Distrito Federal.
Tramite: La Presidencia resolvié de enterado.

COMUNICADO DEL CONGRESO DE LA UNION

21 Ene. 04

Comunicado del Honorable Congreso del Estado de
Guanajuato, en el cual informa de la Clausura de su
Primer Afio de Ejercicio Legal y delainstalacion de su
Diputacion Permanente.

Tréamite: La Presidencia resolvio de enterado.
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21 Ene. 04

Comunicado del Congreso del Estado de Tabasco, en el
cual informa de la integracién de si Mesa Directiva que
coordinarédlostrabajos correspondientesal mesdeenero
de 2004.

Trémite: La Presidencia resolvié de enterado.

3 Marzo 04

Comunicado que remite la Camara de Diputados del
honorable Congreso dela Unién.

Trémite: De enterado.

10 Marzo 04

Comunicado que remite la Camara de Diputados del
honorable Congreso de la Unién, por € cual informan
del punto de acuerdo aprobado por H. Congreso de la
Union, parallevar a cabo una Auditoria al Gobierno del
Distrito Federal.

Tramite: Remitase a la Comision de Vigilancia de la
Contaduria Mayor de Hacienda para que formule el
exhorto correspondiente en el punto segundo.
Asimismo, tlrnese ala Comision de Presupuesto y Cuenta
Publica para analisis y dictamen del punto tercero del
comunicado en referencia.

PROPUESTASCON PUNTO DE ACUERDO

7 Ene. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre el presupuesto
gue se asigne a la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal para el gercicio fiscal correspondiente al afio
2004.

El presupuesto que se asigne a la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal para el ejercicio fiscal
correspondiente al afio 2004 debera ser distribuido por
la Comision de Gobierno en base a criterios de equidad y
proporcionalidad, determinando como prioritarias las
acciones destinadas a la implementacion de leyes,
atencion ciudadana, capacitacion técnica y profesional
del personal y al cumplimiento estricto delas condiciones
generales de trabajo bajo los principios de honestidad y
responsabilidad, con €l propdsito de eficientar €l gastoy
cumplir con los objetivos establ ecidos y deter minados por
la Constitucion Politica delos Estados Unidos Mexi canos,
el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal.
Dip. Araceli Vazquez Camacho.- Presento la propuesta.
Trémite: Seturno a la Comision de Gobierno.

7 Ene. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre la proliferacion
de maquinas tragamonedas.

Exhortar a la Secretaria de Gobernacién a través de la
Secretaria de Gobierno del Distrito Federal para que
practique visitas de supervision y actlie conforme a
derecho con la coadyuvancia respectiva de los Jefes

Delegacionales del Distrito Federal y de la propia
Secretaria de Gobierno del Distrito Federal.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Present6 la
propuesta.

Se aprobé en votacion econémica.

Tramite: Hagase del conocimiento de la Secretaria de
Gobernacion para los efectos conducentes.

7 Ene. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobrelatala de arboles
en la Delegacion Cuauhtémoc.

Unico. Solicitar a la Jefa Delegacional se sirva informar
a esta Asamblea sobre las acciones que realizara dicha
autoridad a este respecto, considerando que se han
cometido diversas infracciones en materia ambiental.
Igualmente, solicitar a la Secretaria del ramo la
informacion conducente.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Present6 |a propuesta.
Tramite: Se turnd a la Comisién de Preservacion del
Medio Ambiente y Proteccion Ecoldgica.

14 Ene. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para que la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal promueva la creacion
del Atlas Subterraneo de la Ciudad de México.
Primero.- Que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal convoquey participe en la elaboracién del Atlas
de Riesgo del Subsuelo de la Ciudad de México, donde
concurran todas las autoridades que hemos sefialado,
asi como los particulares quetienen que ver en este asunto
en lo particular, asi como el Comité de Usuarios del
Subsuelo de la Ciudad de México, particularmente, para
gue también tengan una regulacion estricta.

Segundo.- Proponemos que una vez aprobado este punto
de acuerdo, la Comision de Gobierno de esta Soberania
disefie los mecanismos idéneos para instrumentar este
acuerdo en funcién de que la Asamblea debe de jugar un
papel importante de proteccidn, prevencién, apoyo a la
ciudadania en caso de conflagraciones como las que
hemos visto y siniestros que pueden llegar por lafalta de
un Altas de Riesgo del Subsuelo de la Ciudad de México.
Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Present6 la propuesta.
En votacién econdmica se aprobé la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento del Secretario de
Gobierno del Distrito Federal para los efectos
conducentes, asi como de la Comision de Gobierno para
Su instrumentacion.

14 Ene. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre la Politica
Exterior de la Nacion.

1.- La Diputacion Permanente manifiesta un absoluto
rechazo a la actuacion de complacencia y respaldo total
por parte del Ejecutivo Federal de nuestro pais a las
acciones unilateral es e intervensionistas encabezadas por
el gobierno de los Estados Unidos en detrimento de la
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soberania y la estabilidad econdmica, politica y social
de las Naciones Latinoamericanas en un panorama
mundial determinado por una politica bélica encabezada
por el gobierno norteamericano.

2.- La Diputacién Permanente exige cabal cumplimiento
por parte del Ejecutivo Federal y de la Diplomacia
Mexicana en su conjunto de los principios de una politica
internacional respetuosa de la soberania en la conduccién
de los asuntos de cada Nacion.

3.- La Diputacion Permanente expresa su solidaridad y
apoyo a las Naciones Latinoamericanas, particularmente
alos gobiernos de Venezuel a, Brasil, Argentina, Boliviay
Cuba con respecto a las medidas que decidan emprender
a fin de consolidar los procesos de transicion que hoy
enfrentan, asi como la solucién delos problemas queviven
con pleno cumplimiento al mandato popular.

4.- La Diputacién Permanente se manifiesta por alcanzar
una politicay acuerdo migratoriointegral conlos Estados
Unidos sin condicionamiento alguno mediante el cual se
intente presionar el gobierno de nuestro pais a camhio
de apoyar acciones unilaterales que vulneren nuestra
soberaniay la del resto delas Naciones Latinoamericanas.
Dip. Andrés Lozano Lozano.- Presenté la propuesta.
Dip. José Maria Rivera Cabello.- En contra.

Dip. Andrés Lozano Lozano.- A favor.

En votacién econdmica se aprobd.

Tramite: Hagase del conocimiento del Gobierno Federal
para los efectos legales a que haya lugar, asi como de la
Comision de Gobierno.

14 Ene. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo que solicite al
Presidente del Tribunal Superior de Justicia realice un
estudio sobre el uso de‘‘ esposas’ y emita una opinién al
r especto.

Primero.- Que esta Permanente, con pleno respeto solicite
al licenciado José Guadal upe Carrera Benitez, Presidente
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
para que en €l ambito de sus facultades instruya a su
personal a efecto de que se elabore un estudio integral
que contemple la problemdtica en prevencién del delito,
indices de criminalidad; y a la vez con €l respeto a los
derechos fundamentales y la legitima utilizacién de
instrumentos como son las esposas.

Segundo.- Emitir una opinién relativa al uso de las
esposas como instrumento de prevencion y de seguridad
gue garantice el pleno goce y gercicio de los derechos
reconocidos por nuestra Constitucion y por los Tratados
Internacionales vigentes sobre derechos humanos, en
particular respecto a la normativa internacional y
nacional sobre las personas detenidas.

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Present6 la propuesta.

En votacién econdmica se aprobd.

Tramite: Hagase del conocimiento del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal para los efectos
conducentes.

21 Ene. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre la instalacion de
unaMesa de Reforma Econdmicaparael Distrito Federal.
Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.-Present6 la
propuesta.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Mismo tema.

Dip. José Jiménez Magafia.- Hechos.

Dip. Jaime Aguilar Alvarezy Mazarrasa.- Hechos.

Dip. Araceli Vazquez Camacho.- Hechos.

En votacién econdmica se aprobo.

Tramite: Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes y de la Comision de Gobierno para los
efectos conducentes y su posterior instrumentacién.

21 Ene. 04

Propuesta con punto de Acuerdo sobre el Retiro de
‘“Coyotes’ afuera de las Oficinas Centrales del Registro
Civil.

Unico.- Que el Pleno de esta Diputacion Permanente
exhorte a la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito
Federal y a la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal a implementar un programa a fin de
vigilar, inspeccionar y erradicar la gestion fraudulenta
gue se realiza en las inmediaciones de las oficinas del
Registro Civil.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Presentd la propuesta.
En votacién econdmica se aprobd.

Tramite: Hagase del conocimiento de la Secretaria de
Seguridad Publica y de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, a través de la Secretaria de
Gobierno del Distrito Federal para los efectos legales a
gue haya lugar.

Comuniquese este acuerdo a la Comisién de Gobierno.

21 Ene. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre el Rescate de las
Barrancas.

Primero.- Solicitar a la Secretaria del Medio Ambiente
del Distrito Federal y a la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial, la informacion relativa a la
implementacién y avance que se tengan del programa de
conservacion y manejo sustentable de las barrancas del
Distrito Federal.

Segundo.- En la media que el presupuesto lo permita,
solicitar a la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito
Federal y/o a las Delegaciones Alvaro Obregén,
Cuajimalpa y Magdalena Contreras, segin corresponda
entérminosdel articulo 87 dela Ley Ambiental del Distrito
Federal, el entubamiento de las aguas residuales que
corren a lo largo de las barrancas, a efecto de eliminar
los focos de infeccion que afectan gravemente a la
poblacidn, estableciéndose areas que sirvan al mismo
tiempo como lugar de recreacién para la poblacion en
aquellas zonas que la topografia lo permita y sin
interrumpir €l cauce de los escurrimientos pluviales.
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Dip. Araceli Vazquez Camacho.- Presentd la propuesta.
En votacién econdmica se aprobé la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento de la Secretaria del
Medio Ambiente y de la Procuraduria Ambiental y por
conducto del Secretario de Gobierno para los efectos
conducentes.

21 Ene. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo, que solicita la
comparecencia de la Jefa Delegacional en Venustiano
Carranza, licenciada Ruth Zavaleta Salgado, ante la
Comision de Administracion Publica.

Primero. Se solicita ala Contraloria General del Distrito
Federal realicelasinvestigaciones correspondientes para
determinar si se cometieron faltas administrativas por
parte de servidores plblicos en los eventos mencionados
en €l cuerpo de la presente proposicion. Asimismo, de
salir positiva dichas irregularidades, proceder a las
sanciones a que haya lugar.

Segundo. Se solicita a la Comision de Gobierno de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal sirva dar el
tramite correspondiente para citar a comparecer ala Jefa
Delegacional en Venustiano Carranza, a la ciudadana
Ruth Zaval eta Salgado, con el propdsito de aclarar dudas
y de que se informe al érgano colegiado correspondiente
sobrelasaccionestomadas por su administracion respecto
a los hechos establecidos en esta proposicion.

Tercero. Se solicita a las autoridades correspondientes,
investiguen si se llevo a cabo el acarreo de los
comerciantes ambulantes en esta delegacion mediante
medidas de presién y de ser asi seinicien las actuaciones
legales a que haya lugar para no dejar impune estos
hechos que son tan lamentables y que afectan a toda la
sociedad.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Presento la propuesta.

Tramite: En votacién econdmica se desecho la propuesta
y seturné ala Comision de Administracion Pablica Local.

21 Ene. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo por el que sesolicita al
Gobierno del Distrito Federal seinforme oportunamente
a los vecinos de |as colonias aledafias a la construccion
del segundo nivel del Periférico, sobre las diversas
afectacionesy cambiosalasvialidades por causa de estas
obras.

Unico.- Que esta Diputacion Permanente de la honorable
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura,
solicita al Gobierno del Distrito Federal, que en un plazo
no mayor a 30 dias naturales se informe de manera
oportuna y adecuada de las afectaciones, duracion de
las obras y cambios de sentidos de las vialidades por
causa de estasobrasalosvecinosdelas colonias aledafias
a la construccién del segundo nivel al Periférico en su
tramo de Benvenuto Cellini aLasFloresydelLasFloresa
San Jer6nimo.

Dip. Mariana Gomez del Campo Gurza.- Present6 la
propuesta.

En votacién econdmica se aprobd la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento del Jefe de Gobiernoy
del Secretario de Gobierno del Distrito Federal para los
efectos conducentes.

21 Ene. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo que soliciteinformacion
al Gobierno del Distrito Federal sobrela planta de asfalto.
Unico.- Se solicita al Jefe de Gobierno informe a este
Organo Deliberativo las condiciones del cierre de la
Unidad Industrial Planta de Asfalto del Distrito Federal,
asi como de las condiciones laborales en las que se
encuentran los mas de 514 trabajadores de dicho centro
de produccion; delosincrementosquerepresentael cierre
de dicha Unidad en cuanto a costos de abastecimiento de
asfalto para la ciudad, desde su cierre a la fecha.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Presento |a propuesta.
Trémite: Seturnd alas Comisiones Unidas de Desarrollo
e Infraestructura Urbana y de Uso y Aprovechamiento de
Bienes y Servicios Publicos.

21 Ene. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre lasinstalaciones
del Sistema de Transporte Colectivo Metro.

Primero. Sesolicitaala Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal Ileve a cabo las diligencias
necesarias para determinar las presuntas
responsabilidades a quiénes o quién corresponda sobre
los actos cometidos en perjuicio contra las instalaciones
del Sistema de Transporte Colectivo Metro de forma
expedita y apegados a derecho y se sirva informarnos
igualmente de dichas diligencias.

Segundo.- Se solicita a las autoridades encargadas de la
seguridad publica en el Distrito Federal y losfuncionarios
del Sstema de Transporte Colectivo y del Gabierno del
Distrito Federal Ilevar a cabo programas operativos de
manera permanente, ademas instalar los equipos de
seguridad necesarios en las instalaciones de este medio
de transporte, para evitar que asi se sigan llevando a
cabo hechos que afectan la seguridad y el funcionamiento
debido de este importante Sistema de Transporte
Colectivo.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Present6 la propuesta.

Tramite: Seturno a las Comisiones Unidas de Seguridad
Publica, Administracion y Procuracion de Justicia, y de
Transporte y Vialidad.

28 Ene. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo que solicite a la
Secretaria de Relaciones Exterioresun informe detallado
de los gastos excesivos como la adquisicion de seis
colchones y siete almohadas, por alrededor de 131 mil
pesos, ademas de una casa con valor de un millon de
euros, mas de 16 millones 382 mil pesos entre otras, que
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realizd en los Gltimos seis meses el representante de
México ante la Organizacién para la Cooperacion para
el Desarrollo Econdmico, Carlos Flores Alcocer, con €l
fin deimpedir el mal manejo del erario pablico por altos
funcionarios.

Dip. José Guadalupe Jiménez Magafa.- Present6 la
propuesta.

Tramite: Seturno ala Comision de Estudios Legislativos
y Précticas Parlamentarias.

28 Ene. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre el gercicio de
recursos y presupuesto de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

El presupuesto que se asigne a la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal para el ejercicio fiscal
correspondiente al afio 2004, debera ser distribuido por
la Comisién de Gobierno en base a criterios de equidad y
proporcionalidad, determinando como prioritarias las
acciones destinadas a la implementacion de leyes,
atencién ciudadana y capacitacion técnica y profesional
del personal, y al cumplimiento estricto delas condiciones
generales de trabajo, bajo los principios de honestidad y
responsabilidad, con el propésito de eficientar el gasto 'y
cumplir con los objetivos establ ecidos y deter minados por
la Constitucion Politica delos Estados Unidos Mexicanos,
el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal.
Transitorios. Primero.- El presente punto de acuerdo
entrara en vigor para todas las entidades de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal a partir del dia 1° de
febrero del afio 2004.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Presenté la
propuesta.

Tramite: Se turn6 al Comité de Administracion y a la
Comision de Gobierno.

28 Ene. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobrela violacién ala
ley para el funcionamiento de establecimientos
mercantiles por la venta de productos reglamentarios y
no reglamentarios.

Unico.- Solicitar que la administracién publica
centralizada y desconcentrada lleve a cabo visitas de
verificacion en |os establecimientos mercantiles del
Distrito Federal que comercializan gas lacrimdgeno o
aerosol de pimienta y aplique en su caso las medidas de
seguridad y sanciones a que haya lugar.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Presenté la
propuesta.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Mismo tema.

Se aprob6 la propuesta.

Tramite: Hagase del conocimiento del Secretario de
Gobierno del Distrito Federal para su instrumentacion.

28 Ene. 04
Propuesta con Punto de Acuerdo para que esta honorable
Asamblearealice una excitativa al Jefe de Gobierno del

Distrito Federal para que emita el reglamento
correspondiente a la Ley para el Funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.
Unico.- Quela Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
realice una excitativa al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para que publique a la brevedad el Reglamento
de la Ley para el Funcionamiento de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, publicada en la Gaceta
Oficial del 28 de febrero del 2002, dando cumplimiento
al ordenado por €l articulo Cuarto Transitorio de la Ley
citada.

Dip. José Antonio Arévalo Gonzalez.- Presento la
propuesta.

Trémite: Seturné ala Comision de Fomento Econdmico.

4 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para que la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal autorice una auditoria
externa que revise los estados financieros y emita las
opinionesnecesariasdurante el periodo comprendido del
15 de septiembre al 31 de diciembre de 2003.

Unico.- Que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal
autoricelarealizacion de una auditoria externaquerevise
los estados financieros y emita las opiniones necesarias
durante el periodo comprendido del 15 de septiembre de
2003 al 31 de diciembre del mismo afio.

Dip. José Antonio Arévalo Gonzalez.- Presento la
propuesta.

Trémite: Seturnd a la Comision de Gobierno.

4 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para emitir un
reconocimiento a la Secretaria de Salud por la pildora
de emergencia.

Unico.- Esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal
envia un reconocimiento al Secretario de Salud, doctor
Julio Frenk Mora, por la inclusion de la pildora de
emergencia en el catdlogo de métodos anticonceptivos
reconocidos y recomendados por la dependencia a su
cargo a través de la resolucion que modifica la norma
oficial mexicana NOM-005SSA2-1993.

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Present6 la propuesta.

Se aprobd en votacion econdmica.

Tramite: Hagase del conocimiento de la Secretaria de
Salud para los efectos conducentes y de la Comision de
Gobierno para su conocimiento.

4 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre lasanomaliasen
las finanzas de la organizacion Vamos México.

Unico.- Esta Diputacion Permanente, solicita a la
Comisién Permanente del honorable Congreso de la
Unién, que atravésdela Comision de Vigilancia de dicho
organo, requiera ala auditoria superior dela Federacion
se efectlie las auditorias correspondientes a los gjercicios
2001, 2002 y 2003, por la probable responsabilidad en
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el manejo de recursos humanos, materialesy financieros
de la Federacion a favor de la Fundacion * Vamos
México”.

Dip. José Guadalupe Jiménez Magafia.- Present6 la
propuesta.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Mismo tema.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Mismo tema.

Dip. Victor Varela Lépez.- Hechos.

Deis. Alfredo Hernandez Raigosa.- Alusiones de partido.
Dip. José Guadal upe Jiménez Magafia.- Hechos.

En votacién econdmica se aprobd.

Tramite: Hagase del conocimiento de la Comisién de
Gobierno y de la Comision Permanente del Congreso de
la Unidn.

4 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para que la Comision
de Gobierno de la Asamblea Legislativa solicite al
I nstituto de Proteccion al Ahorro Bancario hacer entrega
detoda la informacién relativa al contenido de las actas
delassesionesdela Juntade Gobiernodel IPAB y el acta
deentregadel FOBAPROA al | PAB con todos susanexos.
Dip. Victor Varela Lépez.- Presento la propuesta.

Se aprobd en votacion econdmica.

Tramite: Hagase del conocimiento de la Comisién de
Gobierno para su instrumentacion.

4 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar al
gobierno federal seincremente el presupuesto destinado
ala politica cultural.

Primero.- Que la Comisién Permanente de la honorable
Camara de Diputados del Congreso de la Unidn cite a
comparecer a la ciudadana Presidenta del Consejo
Nacional para la Cultura y las Artes, Sara Guadalupe
Bermidez.

Segundo.- Que la Honorable Camara de Diputados del
Congreso delaUnion, reasigne el presupuesto solicitado
originalmente por la Comisién de Cultura que
corresponde a 7 mil 560 millones de pesos.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Presento |a propuesta.
Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- En contra.

Se aprobd en votacion econdmica.

Tramite: Hagase del conocimiento de la Comisién de
Gobierno y por su conducto al H. Congreso de la Uniédn
para los efectos legales a que haya lugar.

4 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para citar a comparecer
ante la Comision de Administracion Publica Local al
servidor publico Nicolas Mollinedo Bastar.

Unico.- Se cita al servidor publico Nicolas Mollinedo
Bastar para que se presente a comparecer ante la
Comision de Administracion Pablica deestaH. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal para los efectos
mencionados en el Cuerpo del presente; es decir, aclarar

en qué consisten sus funciones, quién es su superior, a
quién responde, cuales son sus responsabilidades y cuél
es su plan de trabajo.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Presento la propuesta.
Dip. Andrés Lozano Lozano.- Mismo tema.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Alusiones personales.
Dip. Andrés Lozano Lozano.- Rectificacion de hechos.
Tramite: Se turno a la Comision de Administracién
Publica Local y a la Comision de Gaobierno.

4 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo del siguiente punto de
la orden del dia, sobre el contrabando en México y sus
repercusiones en el Distrito Federal.

Primero.- Solicitar respetuosamente al Ejecutivo Federal
y de manera especifica a la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico y Secretaria de Economia, elaboren un
plan que organice y direccione acciones
interinstitucionales para enfrentar el contrabando,
conceptualizado éste como una nueva forma de
acumulacion de capital y que el Estado tiene
necesariamente que someter bajo su control.

Segundo.- A partir de un diagnostico objetivo, se
entiendan las viejas y nuevas formas que reviste la
corrupcion, con el fin de detonar procesos de saneamiento
de nuestras instituciones.

Tercero.- Solicitar al Gobierno del Distrito Federal apoye
y trabaje en forma coordinada con las autoridades
federales en la lucha contra el contrabando en el Distrito
Federal.

Cuarto.- Solicitar al Gobierno Federal y al Gobierno del
Distrito Federal realicen una investigacién en forma
coordinada relativa al problema de las maquinas ya
puestas que ingresan a nuestro pais en forma ilegal,
ubicando lugares de ensamblaje y lugares de distribucion,
a efecto de asegurar este tipo de maquinasy no permitir
[leguen a establecimientos mercantiles.

Dip. Araceli Vazquez Camacho.- Presentd la propuesta.
Se aprobé la propuesta en votacién econémica.
Tramite: Hagase del conocimiento del Gobierno del
Distrito Federal, a través del Secretario de Gobierno, y
para los efectos legales conducentes a la Secretaria de
Gobernacion, para los efectos del caso.

4 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar al
Gaobierno del Distrito Federal un porcentaje de tiempo
para la Asamblea Legislativa del Distrito Federal en le
segmento correspondiente al Distrito Federal en las
transmisiones del programa ‘‘La Hora Nacional.
Unico.- Se solicita al Gobierno del Distrito Federal, un
porcentajedel tiempo dela hora nacional paraladifusion
de los trabajos de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, en los términos en los que se convengan.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Presento |a propuesta.
Dip. José Guadalupe Jiménez Magafa.- Present6 la
propuesta.
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En votacién econdmica se aprobd la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento del Jefe de Gobierno
del Distrito Federal, de la Comision de Gobiernoy de la
Coordinacion de Comunicacion Social de este 6rgano
legislativo para los efectos a que haya lugar.

4Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar se
practique una auditoria ala deuda publica del Gobierno
del Distrito Federal.

Unico.- Que esta H. Asamblea Legislativa del Distrito
Federal solicite respetuosamente a la Comisién de
Vigilancia de la H. Camara de Diputados que por
conducto de la entidad de fiscalizacion superior se
generen las acciones necesarias a efecto de que serevise
si en el gercicio delosrecursos provenientes de la deuda
publica del Distrito Federal se han observado las
disposiciones legales y administrativas que rigen su
manejo, control y administracion.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Present6 la propuesta.
Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Mismo tema.
Tramite: Se turndé a las Comisiones Unidas de
Administracion Publica Local y Presupuesto y Cuenta
Publica.

4Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar
informacién detallada sobre el proyecto Santa Fe de la
Delegacion Alvaro Obregon.

Primero.- Sesolicitaalatitular dela Secretaria del Medio
Ambiente, doctora Claudia Sheinbaum, y a la Jefe
Delegacional de Alvaro Obregon, Leticia Robles, la
informacion pormenorizada del permiso que otorgd a la
empresa Rio de Santa Fe SA. de C.V. para la trituracion
delos arboles, que seglin ellos sera necesario derribar en
la construccién del proyecto denominado Vialidad de
Liga, entre las avenidas Tamaulipas y Centenario, en las
areas verdes La Cafiada, Los Helechos y Arroyo Puerta
Grande.

Segundo.- Que la titular de la Secretaria del Medio
Ambiente presente a esta honorable Asamblea un informe
de cuantos arboles fueron talados.

Tercero.- Que rinda un informe de cuél es el impacto
ambiental por esta tala de arboles.

Cuarto.- Que la titular de la Secretaria del Medio
Ambiente proporcione copia certificada del estudio de
impacto ambiental que al respecto se haya emitido.
Quinto.- Qué acciones seimplementaran pararevertir los
efectos producidos por |a tala de arboles.

Sexto.- Quétiempo se ha previsto pararevertir |os efectos
provocados por la tala de arboles.

Séptimo.- Qué acciones seinstrumentaran para evitar una
afeccion a la flora y fauna propias del lugar.

Dip. Christian Martin Lujano Nicolas.- Present6 la
propuesta.

Tramite: Seturné alas Comisiones Unidasde Desarrollo
e Infraestructura Urbana y del Medio Ambiente y
Proteccién Ecoldgica.

4 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo mediante el cual se
solicita ala Secretaria de Desarrollo Social €l padrén de
beneficiarios de nifios y niflas en condiciones de
vulnerabilidad.

Unico.- Que el pleno de la Diputacion Permanente de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal en su Il
Legislatura y en el marco de sus atribuciones, solicita a
la Secretaria de Desarrollo Social, Raquel Sosa Elizaga,
los padrones de beneficiarios del programa de apoyo a
nifiosy nifias en condiciones de pobreza y vulnerabilidad.
Dip. Sofia Figueroa Torres.- Presenté la propuesta.
Tramite: Seturné alas Comisiones Unidas de Desarrollo
Social y de Atencidn a Grupos Vulnerables.

4Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar a la
Contraloria General del Gobierno del Distrito Federal
investigue las irregularidades presentadas por
funcionarios del Fondo para €l Desarrollo Social de la
Ciudad de México, asi como el despido de servidores
publicos de esta misma dependencia.

Primero.- Se solicita a la Contraloria General del
Gobierno del Distrito Federal, se investigue las
irregularidades presentadas por los funcionarios del
fondo de desarrollo social, asi como si existen actos de
corrupcion en el otorgamiento de microcréditos, informe
a esta Asamblea |os resultados de las investigaciones.
Segundo.- Se solicita a la Contraloria General del
Gobierno del Distrito Federal, investigue si los despidos
a los funcionarios del Fondo de Desarrollo Social se
[levaron a cabo como un acto derepresalia a consecuencia
de las denuncias presentadas por dichos servidores
publicos, y de ser comprobable este hecho, se procede a
actuar administrativamente en contra de quien o quienes
resulten responsables.

Dip. Christian Martin Lujano Nicolas.- Present6 la
propuesta.

Tramite: Seturnd alas Comisiones Unidas de Presupuesto
y Cuenta Publica y de Asuntos Labores y de Prevision
Social y Comisién de Fomento Econémico.

11 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobrelosbosquesdela
Ciudad de México.

Dip. José Guadalupe Jiménez Magafa.- Present6 la
propuesta.

Tramite: Seturnd alas Comisionesde Desarrollo Rural y
Preservacién del Medio Ambientey Proteccién Ecol 6gica

11 Feb. 04
Propuesta con Punto de Acuerdo sobre una barranca en
la delegacion Cuajimalpa de Morelos.
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1.- Solicitar al Jefe de Gobierno y a la Secretaria del
Medio Ambiente, ambos del Distrito Federal, el
establecimiento de un area natural protegida en las
Barrancas denominadas “Milpa Vigja y La Diferencia”,
ubicadas en la colonia Lomas del Chamizal, en la
delegacién de Cuajimalpa de Morelos, con base en €l
estudio técnico elaborado por la hoy Direccion General
de Recursos Naturales y Desarrollo Rural.

2.- Solicitar a la Secretaria del Medio Ambiente y a la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda investiguen
en qué términos se otorgaron las autorizaciones para
construir los grandes edificios que hoy en dia se levantan
sobre las Barrancas “Milpa Vieja, La Diferencia y El
Zapote”, en la colonia Lomas del Chamizal de la
delegacion Cuajimalpa de Morelos.

3.- Solicitar a la Secretaria del Medio Ambiente, a la
Direccién General de Recursos Naturales y Desarrollo
Rural, a la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial y a la Delegacion Cuajimalpa de Morelos en
forma interinstitucional implementen acciones tendientes
a proteger las barrancas antes mencionadas, dado que
las mismas se encuentran sujetas a fuertes presiones de
poblamiento por parte de todo tipo de empresas
inmobiliarias.

4.- Solicitar ala Direccion General de Recursos Naturales
y Desarrollo Rural, a la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial y a la Delegacion Cuajimalpa
de Morelos, que haciendo uso de los instrumentos de
participacion ciudadana involucre a grupos ciudadanos
en la defensa y proteccion de las barrancasy otras areas
verdes de la delegacion.

5.- Solicitar a la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial, se investigue a partir de la
entrada en vigor de las reformas al Cédigo Penal del
Distrito Federal en materia de delitos ambientales, la
posible comisién de delitos ambientales en las barrancas
mencionadas anteriormente, en su caso con el consecuente
resarcimiento del dafio.

6.- Derivado del hecho de que el sistema de barrancas es
imprescindible y vital para la sobrevivencia y viabilidad
futura del Distrito Federal, se solicita a la Secretaria del
Medio Ambiente y demas autoridades ambientales del D.
F. contemplen la posibilidad de establecer en las
barrancasdel Distrito Federal areas naturales protegidas
o areasdevalor ambiental, segdin corresponda en términos
dela Ley Ambiental del Distrito Federal.

Dip. Maria Araceli Vazquez Camacho.- Present6 la
propuesta.

En votacién econdmica se aprobd la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes, por conducto del Secretario de
Gobierno del Distrito Federal y de la Comision de
Gabierno de esta Asamblea para | os efectos conducentes.

11 Feb. 04
Propuesta con Punto de Acuerdo sobre las maquinas
tragamonedas.

Primero.- Quela Asamblea Legidativa del Distrito Federal
gire un atento exhorto a la Procuraduria General de la
Republica, paraqueinicielasaveriguacionespreviaspara
con €l fin de identificar a los responsables de introducir
los minicasinos al Distrito Federal, al ponerse en
situacion de vulnerabilidad a la poblacién infantil y
juvenil que los usa.

Segundo.- Que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal gire un atento exhorto a la Secretaria de
Gobernacién para que se apliquen las sanciones que
contemplala Ley Federal de Juegosy Sorteos, a aquellas
personas que pongan en funcionamiento los minicasinos
0 maquinas tragamonedas en €l Distrito Federal.
Tercero.- Quela Asamblea Legislativadel Distrito Federal,
haga un atento exhorto a la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico, para que concurrentemente con la PGR,
efectlen operativos de vigilancia y supervision en las
aduanas con €l fin de disminuir la entrada de este tipo de
aparatos a la Ciudad de México y obviamente al pais.
Cuarto.- Que la Secretaria de Gobierno del Distrito
Federal en coordinacién con las autoridades
delegacionales y en su caso con las federales,
instrumenten oper ativos con el objeto de sancionar, multar
o clausurar los establecimientos mercantiles que
comer cien con minicasinos 0 maquinas tragamonedas en
el Distrito Federal.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Presento la propuesta.
Dip. Jaime Aguilar Alvarezy Mazarrasa.- Mismo tema.
Dip. Obdulio Avila Mayo.- Mismo tema.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Rectificacién de hechos.
Tramite: Hagase del conocimiento de la Secretaria de
Gobernacion y elab6rese la comunicacion a la
Procuraduria General de la Replblica y a la Secretaria
de Hacienda, asi como a la Comisién de Gobierno de la
Asamblea Legidlativa para los efectos conducentes.

11 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para que la Comisién
de Gobierno exhortealaHonorable Camara de Diputados
del Congreso de la Unién para que solicite
respetuosamente al titular de la Procuraduria General
dela Republica, seintensifiquen las acciones tendientes
aladisminucion del nimero de puntosde venta de drogas
en esta ciudad.

Unico. Que la Comision de Gobierno a través de la
honorable Céamara de Diputados solicite
respetuosamente al titular de la Procuraduria General
de la Republica intensifique las acciones tendientes a la
disminucion del nimero de venta de droga en esta Ciudad
y en su caso desaparicion.

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Present6 la propuesta.

En votacién econdmica se aprobd la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento de la Comision de
Gobierno para los efectos conducentes.

11 Feb. 04
Propuesta con Punto de Acuerdo que solicite al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, informe sobre los
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programas de modernizacion tecnoldgica del Gobierno
del Distrito Federal.

Unico.- Sesolicitaal Jefe de Gobierno del Distrito Federal
un informe relativo al Programa de Modernizacion
Tecnoldgica implementado dentro de sus dependencias,
a efecto de que € mismo sea turnado a la Comision de
Ciencia y Tecnologia de este cuerpo legislativo para su
estudio y analisis correspondiente.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Present6 |a propuesta.

Tramite: Seturnd ala Comision de Cienciay Tecnologia.

11 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre transparencia.
Primero.- Se exhorta al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para que gire instrucciones a lostitulares de los
organos politico administrativos y dependencias, a fin de
gue ajusten a la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piblica del Distrito Federal, los acuerdos
en que clasifiquen informacién como de acceso
restringido.

Segundo.- Se exhorta al Titular de la Secretaria de Obras
y Servicios del Gobierno del Distrito Federal, César
Buenrostro Hernandez, a modificar el acuerdo que emitio
con fecha 26 de enero del afio en curso, por €l quesedaa
conocer la informacion de acceso restringido que obra
en los archivos de la Secretaria de Obras y Servicios,
mismo que se publicé en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 29 de enero del afio en curso.

Tercero.- Seexhortaalatitular dela Contraloria General
del Distrito Federal, Bertha Elena Lujan Uranga, a que
modifique el acuerdo de fecha 20 de enero del presente
afio, por el que se clasifica como de acceso restringido en
sus modalidades de reservada y confidencial la
informacién que detenta la Contraloria del Distrito
Federal y los érganos de control interno que le estan
adscritos, mismo que se publico en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el 29 de enero del afio en curso, la cual
fundament6 con base en la fraccion VI del articulo 24 de
laLey de Transparenciay Acceso ala Informacién Plblica
del Distrito Federal, y la cual est4 derogada.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Present6 la propuesta.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Mismo tema.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Rectificacion de hechos.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Rectificacién de hechos.
Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Rectificacion
de hechos.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Alusiones personales.
No se considerd de urgente y obvia resolucion.

Tramite: Se turnd a la Comision de Administracion
Publica Local.

11 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para el fortalecimiento
de programas de rehabilitacion de recursos del Distrito
Federal.

Primero.- El pleno de la Diputacion Permanente de la
Asamblea Legislativa solicita al licenciado Alejandro

Encinas, seinforme delosresultados de los programasde
tratamiento de externacion y separacion de primo
delincuentes juveniles desde el momento de su creacion
hasta el dia de hoy, asi como se le pide elaborey entregue
un diagnéstico que evalUe la posibilidad de ampliar la
cobertura de dichos programas hacia los demas
reclusorios del Distrito Federal.

Segundo.- Se sugiere a la Secretaria de Gobierno
establecer convenios de colaboracion con las diferentes
escuel as de educacién superior en materia deportivay de
educacion fisica, para contar con personal que asista y
desarrolle planes de activacion deportiva e iniciacion
deportiva en diferentes deportes dentro de las
instalaciones penitenciarias.

Deigual forma se recomienda adecuar las instalaciones
deportivas existentes asi como establecer convenios con
las diferentes compariias de teatro y misica para llevar
obras de teatro, realizacion de talleres de educacion
artistica y promover platicas motivacionales de
deportistas reconocidos.

Dip. Mariana Gomez del Campo Gurza.- Present6 la
propuesta.

Tramite: Se turnd a las Comisiones Unidas de
Administracion y Procuracion de Justicia y de Juventud.

11 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobrelos parquimetros
del Distrito Federal.

Unico.- La diputacion permanente de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, solicita al Gobierno del
Distrito Federal, serealicen lasacciones pertinentes para
corregir loserrores de cobroy garantizar se respeten las
tarifas por el uso de parquimetros, publicadas en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal del 29 de enero, y se
investiguen las responsabilidades en las que haya
incurrido la empresa.

Dip. Mariana Gomez del Campo Gurza.- Present6 la
propuesta.

Dip. Jaime Aguilar Alvarezy Mazarrasa.- Mismo tema.
En votacién econdmica se aprobd la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes y de la Comision de Gobierno de la
Asamblea Legidlativa para los efectos conducentes.

11 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre el padrén de
beneficiarios.
Sesolicitaala Secretaria de Desarrollo Social del Distrito
Federal, doctora Raquel Sosa Elizaga, remita a esta
honorable Asamblea Legislativa la actualizacién de los
diversos padrones de beneficiarios de los programas
sociales del Gobierno del Distrito Federal, asi como el
padron de beneficiarios del programa de atencion a
jovenes en situacion deriesgo y los criterios establecidos
para la seleccion de los candidatos para ser beneficiarios
del programa.



16 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 02 18DEMARZO DE 2004

Dip. Mariana Gomez del Campo Gurza.- Present6 la
propuesta.

Trémite: Seturnd ala Comision de Desarrollo Social, al
no considerarse de urgente y obvia resolucion.

18 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo que solicita a la
Secretaria de Educacion Pablica el queseinstalen en las
escuelas de educacion basica mesas de evaluacion en las
gue participen padres de familia, docentesy personal de
la Secretaria de Educacion Pablica.

Primero.- Para atender y resolver los problemas que se
presenten al interior de los Centros de Educacion Basica
del DF, se solicita respetuosamente a la Secretaria de
Educacion Pudblica se establezcan al interior de cada
Centro Educativo mesas de evaluacion permanentes
integradas por autoridades de la misma Secretaria,
personal docente y padres de familia.

Segundo.- Se solicita respetuosamente a la Secretaria de
Servicios Educativos para el Distrito Federal intervenga
en forma particular en el problema que se present6 en la
escuela mencionada, relativa a la agresion sexual que
sufrié un alumno de primer grado.

Tercero.- Se solicita respetuosamente a la autoridad
educativa federal, contemplen la necesidad de incluir en
los planes y programas de estudio de educacion basica
materias sobre derechos humanos, ética, educacion
civica, educacion sexual y filosofia, participando también
los padres de familia en talleres sobre estas mismas
materias, dandoles a los profesores para estos efectos la
capacitacion necesaria.

Dip. Maria Araceli Vazquez Camacho.- Present6 la
propuesta.

En votacién econdmica se aprobd la propuesta.
Tramite; Remitase a la Comision de Gobierno para su
instrumentacion y efectos conducentes y comuniquese €l
punto de acuerdo a la Secretaria de Educacion Pablica,
por conducto de la Secretaria de Gobernacion.

18 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para que esta Asamblea
Legislativa solicite al Procurador General de Justicia
del Distrito Federal y ala Secretaria de Salud del Distrito
Federal, que informen a este érgano legislativo de la
situacion sobre el abuso de menores en la Ciudad de
México y las medidas que se estan tomando al respecto.
Primero.- Esta honorable Asamblea Legidlativa solicite
al Procurador General de Justicia del Distrito Federal y
ala Secretaria de Salud del Distrito Federal, informen a
este Organo Legislativo la situacion sobre e abuso de
menores de la Ciudad de México.

Segundo.- Que esta honorable Asamblea Legislativa
solicite a los titulares de las dependencias antes
mencionadas las medidas que se estan tomando al
r especto.

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Present6 la propuesta.

En votacién econdmica se aprobd la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento de la Comisién de
Gabierno para los efectos conducente.

18 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo parainterponer antela
Procuraduria General de la Republica y de Justicia del
Distrito Federal, una denuncia de hechos contra la
Presidenta de la Fundacion * Vamos México”, Martha
Sahagun de Fox y quienes resulten responsables, por
trafico de influencias, uso de recursos publicos a favor
de institucion privada, fraude fiscal y violaciones a la
Ley de Organizaciones de la Sociedad Civil.

Unico.- Esta Diputacion Permanente solicita que a través
de la Comisién de Gobierno y con fundamento en el
articulo 42 delaLey Organica dela Asamblea Legislativa
en su fraccion 1l y en los antecedentes planteados en el
presente punto de acuerdo, de donde se desprende la
posible comisién de hechos probablemente constitutivos
dedelito como lo son €l fraude, la usur pacién de funciones,
el uso indebido de atribuciones, entre otros, se presente
la denuncia de hechos contra Martha Sahagin y el
Consgjo Administrativo Vamos México o quien o quienes
resulten responsables ante la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal y la Procuraduria General
de la Republica.

Dip. José Jiménez Magafia.- Presenté la propuesta.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Mismo tema.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Hechos.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Alusiones personales.

Dip. José Jiménez Magafia.- Hechos.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Rectificacion de hechos.

Dip José Maria Rivera Cabello.- En contra de la
propuesta.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- A favor.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- En contra.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- A favor.

Dip José Maria Rivera Cabello.- Alusiones personales.
Dip José Jiménez Magafia.- Alusiones personales.

Dip Obdulio Avila Mayo.- Alusiones personales.
Tramite; Remitase a la Comision de Gobierno para su
instrumentacion y efectos conducentes.

18 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para que los
coordinadores de los grupos parlamentarios que
conforman la Asamblea Legislativa del Distrito Federal
hagan publica las ndminas de sus grupos respectivos.
Unico.- Propuesta con punto de acuerdo para que los
Coordinadores de los grupos parlamentarios, asi como
la diputada independiente, hagan publicas sus néminas
en internet, a través de la pagina Web de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

Dip. Andrés Lozano Lozano.- Presenté la propuesta.
Dip. José Maria Rivera Cabello.- Fijo la posicién de su
partido.
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Se aprob6 la propuesta, en votacion economica.
Tramite: Hagase del conocimiento de los Coordinadores
de los Grupos Parlamentarios y de la Comision de
Gobierno para los efectos conducentes.

18 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo por medio del cual se
exhorta a las instituciones de banca multiple y/o a los
banquerosdel Distrito Federal acumplir con lasmedidas
de seguridad, contenidas en la Ley, para el
Funcionamiento delos Establecimientos Mercantiles del
D.F., por considerarseimprescindiblesy necesarias para
la proteccion de los usuarios de |os mismos.

Unico.- La Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, exhorta a las instituciones banca mdltiple y/
o los banqueros del Distrito Federal a cumplir con las
medidas de seguridad contenidas en la Ley para el
Funcionamiento de Establecimientos Mercantiles del
Distrito Federal, por considerarse imprescindibles y
necesarias para la proteccién de los usuarios de los
MiSmos.

Dip. Andrés Lozano Lozano.- Presenté la propuesta.

En votacién econdmica, fue aprobada la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes y de la Comision de Gobierno para los
efectos conducentes.

18 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre el gasLP.

1.- Que esta H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal
solicite al Gobierno del Distrito Federal el convenio que
suscribio con la Secretaria de Energia en materia de las
empresas gaseras que suministran Gas LP carburante de
manera irregular.

2. Que esta H. Asamblea Legidlativa realice una atenta
invitacién al Secretario de Energia, a la Procuraduria
Federal del Consumidor y al Organo Ejecutivo Local, para
que participemos conjuntamente con esta autonomia,
instaurar una mesa de trabajo donde se revise el estado
que guardan los cilindros portatiles que hay en la ciudad
de México, a fin de que se retiren a la brevedad todos
aquellos que no cumplan con las Normas Oficiales
Mexicanas y que estan poniendo en riesgo a la poblacién
del Distrito Federal.

3. Que dentro de esta mesa de trabajo se traten temas
como la estacién de suministro de Gas LP carburante de
manera irregular, el llenado incorrecto de los cilindros
portatiles, estado que guardan las estaciones de
almacenamiento del Gas LP, las pipas distribuidoras, los
camiones y camionetas que reparten el Gas LP, el
sobreprecio del kilo del Gas LP y las condiciones de
reparto del Gas LP en cilindros portatiles y tanques
estacionarios.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Presentd la propuesta.
En votacién econdmica, fue aprobada la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes y de la Comision de Gobierno para los
efectos conducentes.

18 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para reiterar solicitud
de informacion a la Consgjeria Juridica del Gobierno
del Distrito Federal.

Unico.- Sereiteralasolicitud ala Titular dela Consgjeria
Juridica y Servicios Legales del Distrito Federal,
licenciada Maria Estela Rios Gonzalez sobre la remision
de un informe pormenorizado de los asuntos que se
encuentran litigando en los 6rganos jurisdiccionales en
contra del Gobierno del Distrito Federal en materia de
indemnizaciones.

Dip. José Maria Rivera Cabello.- Presento la propuesta.
Tramite: Se turnd a la Comision de Administracion y
Procuracién de Justicia, al no considerarse de urgente y
obvia resolucion.

18 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar la

comparecencia del titular del I nstituto de Vivienda de la

Ciudad de México.

Primero.- Se cita al Director del Instituto de la Vivienda

del Distrito Federal, licenciado David Cervantes Peredo,

a comparecer ante la Comision de Vivienda de esta

Asamblea Legislativa, € dia y hora que para tal efecto

designe dicha Comision, misma que habra de llevarse a

cabo dentro de los 30 dias naturales siguientes a la

aprobacion del presente punto de acuerdo.

Segundo. Los diputados que no pertenezcan a la citada

Comision podran asistir alamismay participar conforme

lo establece el Articulo 36 del Reglamento para el

Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa, para lo

cual el formato que al efecto formule la Comision de

Vivienda debera prever la eventual participacion de otros

diputados.

Tercero. La finalidad de la comparecencia sera para que

informe el estado que guarda la edificacion de 40

viviendas en la Calle de Pascle nimero 15, Colonia Santo

Domingo, Delegacion Coyoacan, asi como los

antecedentes relacionados con la problematica entorno

al conflicto que se suscité con la comunidad de dicha

Colonia.

De igual manera debera anexar:

A) El expediente relacionado con el uso de suelo.

B) El expediente administrativo por el que se da
cumplimiento a las normas ordenadorasy con base
al programa Delegacional de desarrollo para la
edificacién de dicho conjunto.

C) Los tramites administrativos relacionados con la
obtencion de lalicenciad de construccion y demas
requisitos para la edificacion de dicho conjunto
habitacional.

D) El estudio de impacto ambiental si 1o hay y el
expediente relacionado con e mismo.

La informacion detallada deberd ser enviada a la

Comision de Vivienda de esta Asambl ea Legisl ativa dentro

de las 48 horas anteriores a la comparecencia de dicho
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funcionario ante la citada Comision, conforme lo
establece el Articulo 147 del Reglamento para el
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Present6 la propuesta.
Tramite: Se turn6 a la Comision de Vivienda, al no
considerarse de urgente y obvia resolucion.

18 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre el padrén de
personas con discapacidad.

Unico.- Sesolicita al Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
envie a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, I11
Legislatura €l padrén de beneficiarios del Programa de
Becas para personas con discapacidad, asi como el
procedimiento seguido para el otorgamiento de dicho
beneficio.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Present6 la propuesta.
Tramite: Seturné alas Comisiones Unidasde Desarrollo
Social y de Atencion a Grupos Vulnerables.

18 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo que solicitainformacion
sobre el padroén vehicular.

Unico. La Diputacion Permanente de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura, solicita
al Jefe de Gobierno, Andrés Manuel Lopez Obrador, envie
a esta soberania un informe que detalle los vehiculos a su
cargo, asi como de las multas de transito impuestas a los
MisMOS Y sus cor respondientes pagos.

Dip. Mariana Gémez del Campo Gurza.- Present6 la
propuesta.

Tramite: Seturnd ala Comisién de Transportey Vialidad,
al no considerarse de urgente y obvia resolucién.

18 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo relativa a
establecimientos mercantiles.

Primero.- La Diputacién Permanente de la Asamblea
Legislativa solicita a los titulares de los 6rganos
desconcentradosdela Administracion Pablica del Distrito
Federal de las 16 demarcaciones politicas del Distrito
Federal que implementen mecanismos de vigilancia e
inspeccion a fin de garantizar la correcta observancia de
la ley para el funcionamiento de los establecimientos
mercantiles del Distrito Federal.

Segundo.- Esta Diputacion Permanente hace un exhorto
a las autoridades delegacionales a instalar médulos de
recepcion de quejas y denuncias que operen durante los
fines de semana en las zonas de mayor afluencia y
concentracion de establecimientos mercantiles con
Licencia Tipo B.

Dip. Mariana Gomez del Campo Gurza.- Present6 la
propuesta.

Aprobada en votacién econémica.

Tramite: Hagase del conocimiento de los jefes
delegacionales, por conducto del Secretario de Gobierno,
y ademas comuniquese a la Comision de Gobierno para
los efectos conducentes.

18 Feb. 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobrela Gaceta Oficial
del Distrito Federal.

Primero.- Llevar a cabo las acciones necesarias a efecto
de que la informacién que se manda a publicar en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal sea accesibley esté a
disposicién de cualquier persona €l mismo dia en que la
misma se publica.

Segundo.- Corregir las deficiencias que privan en la
pagina de Internet de la dependencia a su cargo, a efecto
de que la informacién relativa de la Gaceta Oficial del
Distrito Federal esté disponibley sea defacil acceso para
los usuarios de la misma.

Tercero.- Mandar publicar ejemplares suficientes a efecto
de abastecer la demanda que existe sobre la adquisicion
gue existe sobre la Gaceta en al Ciudad.

Cuarto.- Considerar dentro de la politica que implemente
para difundir y distribuir la Gaceta, la distribucién de
este medio informativo en los diferentes puestosderevistas
y periddicos de la Ciudad de México.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Present6 la propuesta.
Aprobada en votacion econémica.

Tramite: Hagase del conocimiento de la Consejera
Juridica y de Servicios Legales, por conducto del
Secretario de Gobierno del Distrito Federal. Notifiquese
ala Comision de Gobierno para los efectos a que haya a
lugar.

18 Feb. 04

Propuesta como Punto de Acuerdo, relativa a la
problematicadela Alberca Olimpica del Distrito Federal.
Primero.- Que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal solicite al Jefe Delegacional en Benito Juarez se
aboque a la investigacién de las irregularidades
comentadas y ponga fin a la prepotencia y mal trato de
los funcionarios que dependen de ese Organo Politico-
Administrativo.

Segundo.- Se investiguen las irregularidades
administrativas del personal, de los recursos
autogenerados, de la atencion alosancianosy en general
de la politica administrativa.

Tercero.- Se investigue la actitud de los sefiores Ricardo
Meza y Alfonso Alvarez por sus actitudes intolerantes y
discriminatorias.

Cuarto. Que se detenga la politica laboral de acoso y
represion hacia los trabajadores de la Alberca Olimpica
y se reintegre al profesor Herman Beuteilzpasher
Carrizosa, que es Entrenador del Equipo de Natacion
Master y que también sin justificacion alguna fueretirado
de su puesto, de su cargo, teniendo 10 afios de antigliedad
en el lugar.
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Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Presento |a propuesta.
Aprobada en votacion econémica.

Tramite: Hagase del conocimiento del Jefe Delegacional
en Benito Juarez, por conducto del Secretario de
Gobierno, asimismo de la Comision de Gobierno para los
efectos conducentes.

18 Feb. 04

Propuesta sobrela necesidad de contar con masrecursos
en el Distrito Federal via endeudamiento.

La Asamblea Legislativa del Distrito Federal hace un
atento exhorto a la Camara de Diputados a informarse y
analizar €l significado de aplicar una politica de castigo
de los recursos de deuda en relacion a los compromisos
adquiridos con anterioridad y que desde ahora se debata
para asumir con responsabilidad la tarea de impulsar el
crecimiento del Distrito Federal.

Dip. Maria Araceli Vazquez Camacho.- Present6 la
propuesta.

Dip. José Maria Rivera Cabello.- En contra.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- A favor.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Alusiones
personales.

Aprobada en votacion econémica.

Tramite: Hagase del conocimiento de la Comisién de
Gobierno para los efectos conducentes.

18 Feb. 04

Propuesta de Punto de Acuerdo sobre la compra de la
mayoria del capital accionario del grupo financiero
BBVA.

Primero, que € pleno de esta Diputacién Permanente se
pronuncie en contra de la venta de Bancomer al Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria.

Segundo, que esta Diputacion Permanente le solicite ala
Comision Permanente del H. Congreso de la Unién, que
por medio de la Comision de Vigilancia seintervenga en
una revision detallada sobre la venta de dicho banco por
el impacto econémico que representa.

Dip. José Jiménez Magafia.- Presenté la propuesta.

Dip. Jaime Aguilar Alvarezy Mazarrasa.- Mismo tema.
Aprobada en votacion econémica.

Tramite: Hagase del conocimiento de la Comision
Permanente del Congreso de la Unidn y notifiquese a la
Comision de Gobierno de esta Asamblea.

25 Feb 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre el impacto en las
finanzas publicasfederales por juicios perdidos, créditos
incobrablesy controvertidosdela Secretaria de Hacienda
y Credito Publico del Gobierno Federal, por la cantidad
de 210 mil millones de pesos.

Que la Asamblea Legislativa exhorte a la Camara de
Diputados para que se solicite una auditoria e
investigacion exhaustiva a la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico sobre losjuicios en cuestion, para que se

determine su existe responsabilidad de los funcionarios
comprometidos en el proceso y su resolucién, ya sea por
comision u omision de responsabilidades, asi como la
promocién de una reforma integral al Sistema de
Administracién Tributaria para evitar que se pierda
ineficazmente estos recursos que son necesarios para el
desarrollo social y econémico del pais.

Dip. Héctor Guijosa Mora.- Present6 la propuesta.
Tramite: Seturnd a la Comision de Hacienda.

25 Feb 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar a la
Comision de Proteccion Civil de esta Asamblea realice
recorridos para verificar si las gaseras instaladas
ilegalmente y tomas clandestinas de gas L.P., ubicadas
en diversos puntos de la ciudad cumplan con las normas
de proteccion civil para evitar que se ponga en peligrola
vida de las personas, asi como coordinarse con
dependencias de la administracion piblica del Distrito
Federal para tomar medidas en el asunto.

Primero.- Por la situacién que alin priva en la Ciudad de
México en relacion con la operaci6n de empresas gaseras
irregulares, esta Asamblea Legislativa solicita a la
Comision de Proteccion Civil realice recorridos para
verificar si gaseras y tomas de gas LP instaladas
ilegalmente, ubicadas en diversos puntos de la ciudad,
cumplen con las normas de proteccion civil para evitar
gue se ponga en peligro la vida de las personas.
Segundo.- Que esta Asamblea solicite a la Comisién de
Proteccién Civil de esta soberania se coordine con
dependencias de la Administracién Publica del Distrito
Federal, tales como la Secretaria de Gobierno, Direccion
General de Proteccién Civil dependiente de la Secretaria
de Gobierno del Distrito Federal, autoridades
delegacionales, Direccion General de Regularizacion y
Gestion Ambiental del Agua , Suelo y Residuos de la
Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, asi
como la Asociacién de Distribuidores de Gas LP, para
tomar medidas en el asunto.

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Present6 la propuesta.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Mismo tema.

En votacién econdmica se aprobd la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento de la Comisién de
Proteccion Civil, asi como de la Comision de Gobierno
deesta Asamblea Legidlativa para | os efectos conducentes.

25 Feb 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar a las
autoridades educativas del Gobierno del Distrito Federal
desarrollen planesdeestudio paraintegrar alaspersonas
con discapacidad auditiva a los programas de educacion
del Distrito Federal.

Primero. Reconocimiento oficial del lenguaje de sefias,
los signos de lenguaje mexicano y la lengua de sefias
mexicanas y su aplicacion bilingiie como medio de
comunicacion de la Comunidad de Sordos, por parte de
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las autoridades educativas del gobierno de la Ciudad de
México.

Segundo. La preparacion profesional y el reconocimiento
o certificacion del interprete en el lenguaje de sefias, los
signos de lenguaje mexicano y la lengua de sefias
mexi cana sea establ ecido por lasautoridades competentes
en educacion y se incluya un curso de preparaciéon y
certificacion a los interpretes ya existentes en la
Universidad de la Ciudad de México.

Tercero. Que las autoridades competentes en el Distrito
Federal en materia educativa, preparen un modelo
pedagdgico, programas de estudio y lugares en las
escuelas estatales a su cargo para que impartan
educacién que responda adecuadamente a las
necesidades de la Comunidad de Sordos.

Cuarto. El Gobierno del Distrito Federal programe una
estrategia de sefializacion en la ciudad de México para
la Comunidad de Sordos.

Dip. José Guadalupe Jiménez Magafia.- Present6 la
propuesta.

Tramite: Hagase del conocimiento de la Secretaria de
Desarrollo Social del Distrito Federal, por conducto de
la Secretaria de Gobierno, asi como de la Comision de
Gabierno, para los efectos conducentes.

25 Feb 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre la Mara
Salvatrucha.

1.- Quela Asamblea Legislativa del Distrito Federal, gire
un atento exhorto a la Procuraduria General de la
Republica, para que a través de la Agencia Federal de
Investigaciones selogreidentificar amiembrosdelaMara
Salvatrucha que hayan cometido delitos en el paisy sean
sometidos de inmediato a proceso penal en el ambito de
sus atribuciones.

2.- Quela Asamblea Legislativa del Distrito Federal, gire
un atento exhorto a la Secretaria de Gobernacién para
que através del Instituto Nacional de Migracion, sefrene
la entrada ilegal de centroamericanos miembros de la
Mara Salvatrucha, sellando las fronteras norte y sur;
asimismo, establecer mecanismos de coordinacion con
autoridades del Distrito Federal para que esta entidad se
incluya en este dispositivo con el fin de evitar la entrada
de estos delincuentes.

3.- Quela Asamblea Legidativa del Distrito Federal, haga
un atento exhorto a la Secretaria de Seguridad Publica
Federal, con €l fin de que se proporcione la informacién
pertinente a la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal, a la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal y a este Organo Legislativo, con e
fin de establecer, aplicar o reformar los mecanismos
juridicos pertinentes que permitan combatir frontalmente
en el Distrito Federal a esta organizacion delictiva.

4.- Que los Jefes Delegacionales, informen de manera
oportuna ala Secretaria de Seguridad Publica del Distrito
Federal, ala Procuraduria General de Justiciadel Distrito

Federal y a esta soberania, si tienen indicios de la
existencia de miembros de la Mara Salvatrucha en el
territorio de sus demarcaciones.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Presentd la propuesta.
En votacién econdmica se aprobd la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes a través del Secretario de Gobierno del
Distrito Federal, asi como de la Secretaria de
Gobernacion y de la Comision de Gobierno para los
efectos conducentes.

25 Feb 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar el
Ejecutivo Federal cumpla con lo establecido en el
articulo 30 del Presupuesto de Egresos de la Federacion
para el ejercicio fiscal 2004, y realice acciones de
gobierno urgentes para abatir e desempleo.

Primero.- La Asamblea Legislativa del Distrito Federal
Il Legislatura acuerda exhortar al Presidente de la
Republica, C. Vicente Fox Quesada, cumpla con lo
establecido en €l articulo 30 del Decreto de Presupuesto
de Egresosdela Federacién parael Ejercicio Fiscal 2004
y realice acciones de gobierno urgentes para abatir €l
altisimo déficit del empleo y garantizar la contencién del
deterioro del nivel de vida de la poblacién mexicana.
Segundo.- La Asamblea Legislativa del Distrito Federal
Il Legislatura acuerda solicitar respetuosamente de
urgente a todas las Legislaturas de los honorables
Congresos de los estados libres y soberanos de la
Repuiblica a que se adhieran a este Punto de Acuerdo.
Dip. Héctor Guijosa Mora.- Present6 la propuesta.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- En contra.

En votacién econdmica se aprobé la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes, asi como de la Comisién de Gobierno
para los efectos conducentes.

25 Feb 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar al
Gobierno del Distrito Federal la rectificacién del trazo
de la ciclopista para garantizar el libre acceso a sus
viviendas a los habitantes de |la Magdalena Contreras.
Unico.- La Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, pueda solicitar al Gobierno del Distrito
Federal, que la ciclopista garantice el libre acceso a las
viviendas, a los habitantes de las colonias citadas en el
presente documento de la Delegacion Magdalena
Contreras.

Dip. Héctor Guijosa Mora.- Presentd la propuesta.

En votacién econdmica se aprobé la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes a través de la Secretaria de Gobierno
del Distrito Federal, asi como dela Comisién de Gobierno
de esta Asamblea para los efectos del caso.

25 Feb 04
Propuesta con Punto de Acuerdo para la realizacion de
un parlamento infantil.
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Primero. Se solicita la creacion del Primer Parlamento
Infantil del Distrito Federal que se llevara a cabo por la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal en coordinacion
con el gobierno del Distrito Federal, el Instituto Electoral
del Distrito Federal, la Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal y la Subsecretaria de Servicios
Educativos para €l Distrito Federal.

Segundo. El Primer Parlamento Infantil del Distrito
Federal tendrd como sede el Recinto de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, mismo que tendra una
periodicidad anual.

Tercero. El Primer Parlamento Infantil del Distrito Federal
se celebrard durante el mes de abril del 2005.

Cuarto. Se instruye a las Comisiones de Participacién
Ciudadana y de Educacion de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, 111 Legislatura para que en
coordinacion con el Gobierno del Distrito Federal, el
Instituto Electoral del Distrito Federal, la Comision de
DerechosHumanos del Distrito Federal y la Subsecretaria
de Servicios Educativos para €l Distrito Federal integren
el Comité Organizador del Primer Parlamento Infantil
del Distrito Federal en un plazo no mayor de 15 dias
naturales.

Quinto. EI Comité Organizador estara integrado por un
representante de cada grupo parlamentario que conforma
ala Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, asi como
un representante del Gobierno del Distrito Federal, un
representante del Instituto Electoral del Distrito Federal,
un representante de la Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal y un representante dela Subsecretaria
de Servicios Educativos para el Distrito Federal.

Sexto. Se instruye a las areas administrativas de la
Asamblea Legidativa del Distrito Federal, |11 Legislatura,
afindeque en el mbito de susatribuciones proporcionen
los recursos técnicos, humanos y financieros para la
optima realizacion de las acciones necesarias para €l
desarrollo del Primer Parlamento Infantil del Distrito
Federal.

Dip. Sofia Torres Figueroa.- Presentd la propuesta.

Dip. José Jiménez Magafia.- Mismo tema.

Tramite: Se turndé a las Comisiones de Estudios
Legidativos, Participacion Ciudadana y Educacion.

25 Feb 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitarle al Jefe
de Gobierno del Distrito Federal genere un programa
para dar cumplimiento a lo establecido en €l articulo 16
y 103 numeral V inciso a) del Reglamento de Transito
del Distrito Federal.

Unico.- Sesolicita al Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
licenciado Andrés Manuel Lopez Obrador, implemente un
programa para que se dé cumplimiento de manera eficaz
aloestablecidoenlosarticulos 16 y 103 numeral Vinciso
a) del Reglamento de Transito del Distrito Federal.

Dip. Sofia Torres Figueroa.- Presenté la propuesta.

Dip. José Jiménez Magafia.- Mismo tema.

Tramite: Seturnd ala Comisién de Transportey Vialidad.

25 Feb 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para exhortar al Jefe
de Gobierno del Distrito Federal, a que convoque al
Consgjo de Proteccion Civil del Distrito Federal.
Unico. Sesolicitaal Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador, en su calidad
dePresidencia del Consejo de Prateccion Civil del Distrito
Federal instrumente las acciones necesarias para
convocar a sesiones ordinarias de dicho.

Dip. Sofia Torres Figueroa.- Presenté la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes, asi como de la Comision de Gobierno
para los efectos conducentes.

25 Feb 04

Propuesta con Punto de Acuerdo por el que se solicita
comparezca ante esta honorable Asamblea Legislativa
el Oficial Mayor del Gobierno del Distrito Federal con el
proposito de informar bajo qué figura juridica y como
fueron garantizadaslas mejores condicionesen cuanto a
precio, calidad, financiamiento y oportunidad al firmar
losconveniosentreel Gobierno del Distrito Federal ylas
cementeras Cementos Mexicanos, CEMEX y Cementos
Apasco, respectivamente, para el intercambio de predios,
pertenecientesal gobierno del Distrito Federal por bultos
de cemento.

1.- Se cite a comparecer ante la Comision de
Administracion Publica de esta H. Asamblea Legidlativa
al Oficial Mayor del Gobierno del Distrito Federal,
ingeniero Octavio Romero Oropeza para queinforme como
serealizo el proceso para la realizacion de los convenios
mencionados en el cuerpo de considerandos del presente
documento.

2.- Sesolicite al Oficial Mayor del Gobierno del Distrito
Federal dé un informe por escrito con la documentacién
correspondiente que acredite la forma en que se llevo a
cabo €l proceso para la firma de los convenios, con el
propoésito de conocer si los mismos cumplen con los
requisitos sefialados en el articulo 134 de nuestra
Constitucion.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Presento la propuesta.
Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Mismo tema.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Hechos.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Alusiones personales.
Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Hechos.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Alusiones personales.
Tramite: Se turn6 a la Comision de Administracion
Publica Local.

25 Feb 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobrelasferiasy fiestas
gue se celebran en el Distrito Federal.

1.- Solicitar al Gobierno del Distrito Federal que por
conducto de la Secretaria de Gobierno y la Secretaria de
Cultura, convoquen a las 16 delegaciones del Distrito
Federal a un foro para elaborar un programa
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interinstitucional basico para lasdistintasferiasy fiestas
tradicionales que se celebran en las 16 demarcaciones
territoriales; programa que se adecuara en forma
particular a las necesidades de cada festejo, tomando en
cuenta factores como aforo, duracion, tipo de eventos a
realizarse, entre otros. Para este fin, las delegaciones
deberan contar con un calendario detodasferiasy fiestas
tradicionales que se celebren en sus demarcaciones.

2.- En la Delegacion Cuajimal pa de Morelos, durante los
afios 99 y 2000, se implement6 con éxito un programa
interinstitucional para las festividades de Semana Santa
en el que participaron la unidad de proteccion civil, sector
de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito
Federal, la Secretaria de Salud del Distrito Federal,
Procuraduria Federal del Consumidor, ministerios
publicos méviles y servicios de emergencia como Cruz
Roja y Bomberos; participando desde luego las
autoridades delegaciones, comités vecinales
involucrados, organizadores de los festejos religiosos y
asociaciones vecinales interesadas. Asi se propone al
Gobierno del Distrito Federal se analicey se valore este
programa, puesto que se ha demostrado su efectividad
para evitar riesgos y accidentes durante los festejos.

3.- En el caso particular de las delegaciones | ztapalapa y
Cuajimalpa de Morelos, se solicita a sustitularesinstalar
mesas de trabajo con antelacién suficiente para las
celebraciones de Semana Santa, en las gque participen
autoridades delegacionales, comerciantes de la feria,
comités vecinales involucrados, asociaciones civiles
vecinales interesadas, iglesia y organizaciones y
diputados | ocal es de las mencionadas demar caciones por
ser representantesdirectosdelos habitantesdelas mismas.
Dip. Araceli Vazquez Camacho.- Presento la propuesta.
Dip. Jaime Aguilar Alvarezy Mazarrasa.- Mismo tema.
Tramite: Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes, asi como de la Comision de Gobierno
para los efectos del caso.

25 Feb 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre el Escudo
Nacional.

Primero.- Quela Asamblea Legidativa del Distrito Federal
solicite respetuosamente al Presidente de la Republica,
licenciado Vicente Fox Quesada, restablezca |a efigie del
Escudo Nacional tal y como la define el articulo 2° dela
Ley Sobre el Escudo, la Bandera y el Himno Nacional, en
la publicidad oficial del Gobierno Federal, esto es
también en las oficinas gubernamentales y spots
televisivos.

Dip. Araceli Vazquez Camacho.- Presento la propuesta.
Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Mismo tema.

Dip. Victor Varela Lopez.- Rectificacion de hechos.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- En contra.

Dip. Araceli Vazquez Camacho.- Mismo tema.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Rectificacion de hechos.
Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Rectificacién de hechos.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Rectificacion de hechos.
Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Alusiones personales.

Tramite: Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes, asi como de la Comision de Gobierno
para los efectos conducentes.

25 Feb 04

Punto de Acuerdo sobre los hechos relacionados con €l
Partido Verde Ecologista de México.

1.- Esta Diputacion Permanente hace un atento y
respetuoso exhorto para que en su momento el Congreso
de la Union inicie el procedimiento sefialado en la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos e
inicie el juicio de desafuero del senador Jorge Emilio
Gonzélez Martinez.

2.- Esta Diputacién Permanente se manifiesta porque se
realice una investigacion profunda y serie por parte de
las instituciones correspondientes sobre los probables
ilicitos cometidos por €l senador Jorge Emilio Gonzalez
Martinez, Presidente del Partido Verde Ecologista de
México, y demas involucrados por su presunta
responsabilidad en la comision de delitos conforme se ha
expuesto en lasimagenes captadas en las que se evidencia
su plena disposicién para contribuir en el otorgamiento
de los permisos correspondientes para la construccion
de los proyectos de una empresa canadiense al margen
de la ley y a cambio de dos millones de délares,
deslindando las responsabilidades competentes para su
sancion.

Los actos de corrupcion en las cdpulas de los partidos
han afectado la confianza de los ciudadanos en sus
instancias de representacion, por lo cual los hechos
cometidos por el Presidente del Partido Verde Ecologista
de México deben de ser castigados severamente acorde
con la legislacion vigente.

3.- Esta Diputacién Permanente se manifiesta para quela
PGRYy el IFE lleven a cabo las investigaciones sobre los
recursos econémicos con los que cuenta el Partido Verde
Ecologista de México, a fin de transparentar su gjercicio
y evitar el mangjoirregular delos mismos.

Resulta fundamental que dicha institucion politica abra
sus cuentas a la sociedad a fin de garantizar e sano y
honesto manejo de sus recursos. La transparencia de las
finanzas de las instituciones politicas es un requisito
indispensable para recuperar la confianza de la
ciudadania y afirmar el proceso de transicién en nuestro
pais.

4.- Esta Diputacion Permanente se pronuncia por el IFE
emita la resolucion correspondiente para que dé
cumplimiento al articulo 188 del Cddigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales para que deje
de ser distribuido €l libro, Mi Primer Libro de Ecologia
en las escuelas primarias del Distrito Federal.

En ese sentido, reafirmamos que ninguna persona y
ninguna institucion pueden ni deben estar por encima de
la ley, porque de lo contrario se atenta no slo contra la
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confianza de la ciudadania, sino del sistema de
representacion en su conjunto.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Presento |a propuesta.
Dip. José A. Arévalo Gonzalez.- En contra.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Alusiones personales.
Dip. José A. Arévalo Gonzalez.- Alusiones personales.
Dip. Victor Varela Lépez.- Hechos.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Hechos.

Dip. José A. Arévalo Gonzalez.- Hechos.

En votacién econdmica se aprobd la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes, asi como de la Comision

25 Feb 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para quelas Comisiones
de Desarrollo e Infraestructura Urbana y de Salud y
Asistencia Social realicen un estudio sobre la
contaminacion del agua en la Ciudad de México.
Unico. Para solicitar que la Comision de Desarrollo e
Infraestructura Urbana y Salud y Asistencia Social
soliciten un estudio y las acciones necesarias a la
Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal y al
Sistema de Aguas de la ciudad de México por la
contaminacion de agua potable y la red de distribucion
en colonias, pueblos, barrios, unidades habitacionales,
asentamientos humanos de las delegaciones | ztapalapa y
Tl&huac.

Dip. José Jiménez Magafia.- Presenté la propuesta.
Tramite: Seturnd alas Comisiones Unidasde Desarrollo,
Infraestructura Urbana y de Salud y de Asistencia Social.

3 Marzo 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar a la
Comisién de Limites Territoriales para que se respete y
considere al poblado rural de Santa Rosa Xochiac
dentro de la demarcacion territorial de la delegacion
Alvaro Obregén.

Unico.- La Asamblea Legislativa del Distrito Federal
solicitard al Comité de Limites Territoriales del Distrito
Federal analizar como prioritario establecer los limites
territoriales del poblado rural de Santa Rosa Xochiac
tomando en consideracioén los puntos anterior mente
expuestos.

Dip. AndréslLozano Lozano.- Presento la propuesta.

Se aprobd en votacion econdmica.

Tramite: Hagase del conocimiento de la Comisién de
Limites Territoriales, por conducto de la Secretaria de
Gobierno, asi como de la Comision de Gobierno para los
efectos conducentes.

10 Marzo 04

Propuesta con Punto de Acuerdo para citar a comparecer
a diversos servidores publicos del Gobierno del Distrito
Federal.

Primero.- La Diputacion Permanente de la honorable
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura,

solicita a la Contralora General del Distrito Federal,
contadora publica Berta Elena Lujan Uranga,
comparezca ante la Comisién de Administracion Pablica
Local paraexplicar losdetallesdel caso del ex Secretario
de Finanzas, Gustavo Ponce Meléndez.

Al mismo tiempo se le solicita a la Contralora General se
inicie una investigacion exhaustiva sobre la situacion
patrimonial de los servidores publicos Gustavo Ponce
Meléndez, Alienso Caetano Oliveira y Maria Martha
Delgado Arroyo.

Segundo.- La Diputacién Permanente de la honorable
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111 Legisatura,
solicita al Procurador de Justicia del Distrito Federal,
licenciado Bernardo Bétiz Vazquez, comparezca ante la
Comision de Administracion y Procuracion de Justicia,
para explicar los detalles de la investigacion que se sigue
por el presunto fraude de 31 millones de pesos en la
Delegacion Gustavo A. Madero.

Tercero.- Se solicita al Contralor General de esta
Asamblea Legislativa, licenciado Leonardo Alvarez
Lerma, remita a esta Diputacién Permanente la
declaracion patrimonial presentada por Gustavo Ponce
Meléndez, cuando se desempefié como Coordinador
General Técnico de la Contaduria Mayor de Hacienda
entre 1996 y 1997.

Present6 el Grupo Parlamentario de Accion Nacional.
Tramite: Se turnd a las Comisiones Unidas de
Administracion Publica Local y Administracion y
Procuracion de Justicia.

10 Marzo 04

Propuesta con Punto de Acuerdo por e que se propone
que €l honorable Congreso de la Unién modifique el
articulo 11 Constitucional para igual reconocer
expresamente a hombres y mujeres al derecho de libre
transito,

Unico.- Que esta Asamblea Legislativa solicite
respetuosamente al Honorable Congreso de la Unién que
inicie el procedimiento legislativo correspondiente, a
efecto de que sea reformado €l articulo 11 Constitucional,
para que se adicione la expresion “y mujer tienen” para
guedar como sigue:

Articulo 11 Constitucional.- Todo hombre y mujer tiene
derecho para entrar enla Republica, salir de ella, viajar
por su territorio y mudar de residencia, sin necesidad de
carta de seguridad, pasaporte, salvoconducto u otros
requisitos semejantes. El gercicio de este derecho estara
subordinado a las facultades de la autoridad judicial en
los casos de responsabilidad criminal o civil, y a las
autoridades administrativas por lo que toca a las
limitaciones que impongan las leyes sobre emigracién,
inmigracion y salubridad general dela Republica o sobre
extranjeros perniciosos residentes en el pais.

Dip. José Jiménez Magafa.- Presenté la propuesta.
Tramite: Seturno ala Comision de Estudios Legislativos
y Practicas Parlamentarias.
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10 Marzo 04

Propuesta con punto de acuerdo sobre reos federales en
losreclusorios del Distrito Federal.

Unico.- Que esta H. Asamblea Legislativa haga un atento
exhorto al Gobierno Federal a trasladar 10s reos sujetos
a procesos federales a los Centros Federales de
Readaptacion Social, con el fin de descargar esta
responsabilidad y hacer mas &gil la asistencia los reos
locales.

Dip. Rafael Hernandez Raigosa.- Presento la propuesta.
Se aprobd en votacion econdmica.

Tramite: Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes, asi como de la Comisién de Gobierno
para los efectos conducentes.

10 Marzo 04

Propuesta con Punto de Acuerdo por el que se solicitaa
la Contaduria Mayor de Hacienda de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal audite el Fideicomiso
para el mejoramiento de las vias de comunicacién,
FIDEVIC.

Unico.- La Diputacién Permanente de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal solicita a la Contaduria
Mayor de Hacienda de la Asamblea Legislativa seinicie
una auditoria sobre las licitaciones realizadas por €l
Fideicomiso para el Mejoramiento de las Vias de
Comunicacion del Distrito Federal, como los términos en
los cual es se concedieron los contratos pararealizar obras
publicas en el Distrito Federal.

Dip. Mariana Gomez del Campo Gurza.- Present6 la
propuesta.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Mismo tema.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Mismo tema.

Se aprobé en votacion econémica.

Tramite: Hagase del conocimiento de la Comisién de
Vigilancia de la Contaduria Mayor, asi como de la
Comision de Gobierno, para su instrumentacion.

10 Marzo 04

Propuesta con Punto de Acuerdo por el cual se
instrumentan diversas acciones en la investigacion de
las presuntas irregularidades cometidas durante el
proceso electoral del 2003.

1.- La Diputacion Permanente de la Asamblea Legislativa
solicita a la Comision de Fiscalizacion del Instituto
Electoral del Distrito Federal investigue los ingresos y
egresos de campafia reportados por el Partido de la
Revolucion Democratica en el proceso electoral del afio
2000 respecto a la campafia a Jefe de Gobierno del
licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador.

2.- Se cita a comparecer ante la Comisién de Asuntos
Politico Electorales a los Jefes Delegacionales de Alvaro
Obregon, Leticia Robles Colin, de Tlalpan Carlos Imazy
de Gustavo A. Madero, Octavio Flores, para queexpliquen
el monto y destino de los recursos que recibieron del
empresario Carlos Ahumada Kurtz durante susrespectivas
campanas electorales.

Dip. Mariana Gomez del Campo Gurza.- Present6 la
propuesta.

Dip. Carlos Reyes Gamiz.- Mismo tema.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Rectificacion de hechos.

Dip. Jumentito Rodriguez Ramos.- Hechos.

Dip. José Antonio Arévalo Gonzalez.- Hechos.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Hechos.

Dip. Jumentito Rodriguez Ramos.- Alusiones personales.
Dip. Obdulio Avila Mayo.- Rectificacion de hechos.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Rectificacién de hechos.
Dip. Mariana Gomez del Campo Gurza.- Rectificacion de
hechos.

Dip. Carlos Reyes Gamiz.- Alusiones personales.

Dip. José Antonio Arévalo Gonzalez.- Rectificacion de
hechos.

Tramite: Se turnd a la Comisién de Asuntos Politico
Electorales

10 Marzo 04

Propuesta con Punto de Acuerdo por el que sesolicita al
Gobierno del Distrito Federal haga llegar a esta
honorable Asamblea Legislativa un informe de los
convenios, licitacionesy acuerdosrealizados desde el afio
de 1997 a la fecha con el empresario Carlos Agustin
Ahumada Kurtz y las empresas pertenecientes a Grupo
Quart.

Unico.- Sesolicitaal Gobierno del Distrito Federal haga
llegar a esta H. Asamblea Legislativa un informe de los
convenios, licitacionesy acuerdosrealizados desde el afio
de 1997 a la fecha con el empresario Carlos Agustin
Ahumada Kurtzy a las empresas pertenecientes al Grupo
Quart.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Presento la propuesta.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Mismo tema.

Tramite: Hagase del conocimiento de las autoridades
competentes por conducto del Secretario de Gobierno del
Distrito Federal, asi como de la Comision de Gobierno
para los efectos conducentes.

10 Marzo 04

Propuesta con Punto de Acuerdo que solicite al Jefe de
Gabierno del Distrito Federal incluya en el Reglamento
de Construcciones un apartado que obligue a todas las
construcciones de obra nueva, ampliacion o
modificacién, cuenten con un area libre susceptible de
infiltracion deagua pluvial y donde por lascaracteristicas
del suelo no sea posible, se autorice un sistema
alternativo.

Dip. Slvia Oliva Fragosos.- Present6 la propuesta.
Tramite: Se turnd a las Comisiones de Desarrollo e
Infraestructura Urbana y de Uso y Aprovechamiento de
Bienes y Servicios Publicos.

10 Marzo 04
Propuesta con Punto de Acuerdo sobrelosfondos mixtos
del CONACYT.
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Unico.- Exhortar respetuosamente al Jefe de Gobierno
del Distrito Federal, licenciado Andrés Manuel Lépez
Obrador, promueva la firma del Convenio de Fondos
Mixtos para €l uso de la ciencia y la tecnologia en €l
Distrito Federal, con el Consegjo Nacional de Ciencia y
Tecnologia CONACYT.

Dip. Araceli Vazquez Camacho.- Presento la propuesta.
En votacién econdmica se aprobd la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes, asi como de la Comision de Gobierno
para los efectos conducentes.

10 Marzo 04

Propuesta con Punto de Acuerdo que solicite a la
Comisién de DerechosHumanosdel Distrito Federal ya
la Procuraduria de la Defensa del Trabajo del Distrito
Federal, implementen e infundan ampliamente los
programas para atender a trabajadoras de la industria
de la construccion y trabajadoras domésticas por ser
sectores altamente vulnerables.

Primero.- Sesolicita ala Comision de Derechos Humanos
y ala Procuraduria dela Defensa del Trabajo, ambas del
Distrito Federal, instrumente y difundan ampliamente
programas dirigidos a trabajadores domésticos y
trabajadores de la construccion a efecto de darles a
conocer sus derechos humanos y laborales, asi como la
existencia de instituciones encargadas de velar por el
respeto de los mencionados derechos, al ser sectores
altamente vulnerablesa sufrir violaciones de sus derechos
humanos y laborales.

Segundo.- Se solicita la inspeccién local de trabajo del
Distrito Federal realice visitas a las construcciones a
efecto de verificar que las empresasinmobiliariasy dela
construccion cumplan con su obligacién referente a
inscribir a los trabajadores de la construccion en el
sistema de seguridad social.

Dip. Araceli Vazquez Camacho.- Presento la propuesta.
En votacién econdmica se aprobd la propuesta.
Tramite: Hagase del conocimiento de los titulares de la
Comision de Derechos Humanosy de la Procuraduria de
la Defensa del Trabajo, ambos del Distrito Federal, asi
como de la Comision de Gobierno para los efectos
conducentes.

10 Marzo 04

Propuesta con Punto de Acuerdo paracrear unacomision
especial investigadora.

Primero.- Se constituya una comision de investigacion
gue se aboque a indagar el funcionamiento de la
Secretaria de Finanzas del Distrito Federal, asi como en
las delegaciones de Alvaro Obregén, Azcapotzalco,
Coyoacéan, Gustavo A. Madero, Iztacalco, Tlahuac,
Tlalpan y Xochimilco, para verificar si existe algin tipo
de irregularidades o desempefios.

Segundo.- Que la comisién habra de conformarse con dos
diputados de cada uno de los grupos parlamentarios

representados en la Asambl ea, y que estos propondran de
3 de sus integrantes, a quienes participaran en dicha
comision para ser aprobados por la Comisién de
Gobierno, sin que la Presidencia de dicha comisién
investigadora recaiga en un legislador perteneciente al
grupo parlamentario del PRD.

Tercero.- Que por la naturaleza de la investigacion a
realizar, se le deberd dotar de los recursos suficientes
para cumplir eficazmente con su cometido de acuerdo a
la disponibilidad presupuestal de la Asamblea.

Cuarto.- Que tal y como lo prevé nuestro Reglamento
Interno, una vez concluido el resultado de su
investigacion, se presente un informe por escrito, €l cual
debera ser presentado ante el pleno para posteriormente
hacerlo llegar al Jefe de Gobierno.

Quinto.- Que si derivado de las investigaciones expresen
gue existen malos manejos, irregularidades, desvios de
recursos o cualquier otro acto constitutivo de delito, se
promueva ante las autoridades competentes el fincamiento
de responsabilidades a que haya lugar, asi como al pago
delosdafiosy perjuicios causados a la Hacienda Publica
del Distrito Federal.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Presenté la
propuesta.

Trémite: Seturnd a la Comision de Gobierno.

10 Marzo 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre los Organos de
Gobierno dela Asamblea L egidlativa del Distrito Federal.
Reformasy adicionesalos articulos 41, 42y 77 dela Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal.
Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Presenté la
propuesta.

Tramite: Seturnd ala Comision de Gobiernoy en su caso
a la Comision Dictaminadora correspondiente.

10 Marzo 04

Propuesta con Punto de Acuerdo sobre los jefes
delegacionales.

Unico.- Esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
exhorta al ciudadano Jefe Delegacional de Tlalpan, doctor
CarlosImaz Gispert y al Jefe Delegacional de Gustavo A.
Madero, licenciado Octavio Flores Millan, a que se
separen de su cargo hasta que se deslinde su
responsabilidad por los presuntos delitos electorales y
penales de corrupcion, cohecho y extorsion, como lo ha
evidenciado el empresario Carlos Ahumada Kurtz y
diversos videos transmitidos por la television.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Presenté la
propuesta.

Tramite: Se turn6 a la Comision de Administracion
Publica Local.

10 Marzo 04
Propuesta con Punto de Acuerdo que solicite a la
Comisiéon de Gobierno la creacién de una comisién
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especial queinvestigueloshechosocurridosen € Distrito
Federal.

Primero.- Se crea una comision especial que se encargue
deinvestigar y emitir una opinion sobrelos hechosy actos
de corrupcion que se han hecho del conocimiento pablico
y que se han atribuido a diversos servidores publicos de
los 6rganos del Gobierno del Distrito Federal.
Segundo.- La comision estard integrada por dos
diputados miembros de cada Grupo Parlamentario
representado en la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 11 Legislatura.

Tercero.- La Presidencia de la comision estara a cargo de
una o un diputado distinto del Grupo Parlamentario de
la mayoria en esta Asamblea Legidativa.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Presento la propuesta.
Trémite: Seturnd a la Comision de Gobierno.

10 Marzo 04

Propuesta con Punto de Acuerdo que establezca la
presidencia rotativa de la Comisién de Gobierno.
Primero.- A partir del Segundo Periodo Ordinario del
Primer Afio Legislativo, la Presidencia de la Comision de
Gobierno dela Asamblea Legidlativadel Distrito Federal,
1l Legislatura, sera rotativa entre los grupos
parlamentarios representados en este Organo de
Gobierno.

Segundo.- El presente acuerdo serd sometido para su
ratificacion al Pleno de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

Tercero.- Se ordena su publicacion en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal, en el Diario Oficial dela Federacion
y en los Diarios de mayor circulacién para su difusion.
Dip. Marina Gomez del Campo Gurza.- Present6 la
propuesta.

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Mismo tema.

Tramite: Seturno ala Comision de Estudios Legislativos
y Practicas Parlamentarias.

PRONUNCIAMIENTOS

7 Ene. 03

Pronunciamiento respecto de la préctica de publicar las
imagenes de probables responsables en presencia de
flagrancia.

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Present6 el pronunciamiento.
Dip. Obdulio Avila Mayo.- Mismo tema.

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Hechos.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Hechos.

7 Ene. 03

Pronunciamiento en torno al actuar de los elementos de
las diversas corporaciones policiacas estadounidenses
gue impiden gue aeronaves mexicanas realicen vuelos a
ese pais.

Dip. Héctor Guijosa Mora.- Presenté el pronunciamiento.
Dip. Obdulio Avila Mayo.- Mismo tema.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Mismo tema.

Dip. Héctor Guijosa Mora.- Alusiones personales.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Alusiones personales.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Alusiones personales.
Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Alusiones de partido.
Dip. Guadalupe Jiménez Magafa.- Rectificacion de
hechos.

Dip. Araceli Vazquez Camacho.- Rectificacion de hechos.
Dip. Obdulio Avila Mayo.- Alusiones personales.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Alusiones de partido.
Dip. Guadalupe Jiménez Magarfia.- Alusiones de partido.
Dip. Jaime Aguilar Alvarezy Mazarrasa.- Mismo tema.
Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Alusiones personales.
Dip. Obdulio Avila Mayo.- Hechos.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Alusiones
personales.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Alusiones personales.

7 Ene. 03

Pronunciamiento sobre el Hospital Pediatrico de
Azcapotzal co.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Present6 el
pronunciamiento.

Dip. Sofia Torres Figueroa.- Mismo tema.

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Mismo tema.

Dip. José Antonio Arévalo Gonzalez.- Mismo tema.

7 Ene. 03

Pronunciamiento sobre las facultades de la Diputacion
Permanente.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Presenté el
pronunciamiento.

Dip. Carlos Reyes Gamiz.- Mismo tema.

14 Ene. 04

Pronunciamiento sobre el agravamiento de la tasa de
desempleo en el pais por las medidas anunciadas por €l
Presidente de la Republica.

Dip. Guadalupe Jiménez Magafa.- Presentd el
pronunciamiento.

Dip. José Maria Rivera Cabello.- Mismo tema.

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Mismo tema.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Rectificacion de hechos.

Dip Juventino Rodriguez Ramos.- Hechos.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Hechos.

Dip. José Guadal upe Jiménez Magafia.- Hechos.

14 Ene. 04

Pronunciamiento sobre el uso de recursos federales.
Dip. Araceli Véazquez Camacho.- Presentd el
pronunciamiento.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Mismo tema.

14 Ene. 04

Pronunciamiento sobre nifiasy nifios de la calle.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Presentd el
pronunciamiento.

Dip. Aracdli Vazquez Camacho.- Mismo tema.
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14 Ene. 04

Pronunciamiento en torno al fallecimiento de Norberto
Bobbio.

Dip. Carlos Reyes Gamiz.- Present6 el pronunciamiento.
Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Mismo tema.

14 Ene. 04

Pronunciamiento sobre seguridad publica y
administracion y procuracion dejusticia’.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Present6 el
pronunciamiento.

21 Ene. 04

Pronunciamiento sobre Limites Territoriales.

Dip. Juventino Ramos lturbide.- Presentd el
pronunciamiento.

Dip. Jaime Aguilar Alvarezy Mazarrasa.- Mismo tema.
Dip. Juventino Ramos Iturbide.- Alusiones personales.
Dip. Araceli Vazquez Camacho.- Rectificacion de hechos.
Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Alusiones
personales

Dip. José Guadal upe Jiménez Magafia.- Hechos.

21 Ene. 04

Pronunciamiento sobre la politica salarial del Distrito
Federal.

Dip. Christian Martin Lujano Nicolas.- Presento el
pronunciamiento.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Mismo tema.

Dip. Araceli Vazquez Camacho.- Hechos.

Dip. Christian Martin Lujano Nicolas.- Alusiones
personales.

Dip. Jaime Aguilar Alvarezy Mazarrsa.- Mismo tema.
Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Mismo tema.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Alusiones personales.
Dip. Araceli Vazquez Camacho.- Alusiones personales.

21 Ene. 04

Pronunciamiento sobre el uso de las instalaciones y el
trabajo de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.
Dip. Marina Gémez del Campo Gurza.- Presento el
pronunciamiento.

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Mismo tema.

21 Ene. 04

Pronunciamiento en torno a los hechos ocurridos en
Tlalnepantla de Morelos.

Dip. Andrés Lozano Lozano.- Presento el
pronunciamiento.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Mismo tema.

Dip. José Guadal upe Jiménez Magafia.- Hechos.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Mismo tema.

21 Ene. 04
Pronunciamiento sobrela sancion impuesta al ex titular
del Ingtituto del Deporte del Distrito Federal.

Dip. Marina Gémez del Campo Gurza.- Presento el
pronunciamiento.

Dip. Carlos Reyes Gamiz.- Mismo tema.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Alusiones personales.

28 Ene. 04

Pronunciamiento sobre politica cultural y derechos
culturales de los habitantes del Distrito Federal.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Presento |a propuesta.

28 Ene. 04

Pronunciamiento sobre vulnerabilidad urbana en caso
de desastres naturales.

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Present6 el pronunciamiento.

28 Ene. 04

Pronunciamiento sobre la politica laboral del Gobierno
Federal.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Presento |a propuesta.

28 Ene. 04

Pronunciamiento sobre la Convencion Nacional
Hacendaria.

Dip. Héctor Guijosa Mora.- Presenté el pronunciamiento.

28 Ene. 04

Pronunciamiento sobre el crimen organizado.

Dip. Araceli Véazquez Camacho.- Presentd el
pronunciamiento.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Rectificacion de hechos.

28 Ene. 04

Pronunciamiento sobre el diputado federal Fernando
Espino Arévalo.

Dip. José Guadalupe Jiménez Magafia.- Presento el
pronunciamiento.

28 Ene. 04

Pronunciamiento que solicite al titular del Ejecutivo
Federal y al titular del Ejecutivo Local del Estado de
Morelos el reestablecimiento del Estado de derechoy las
garantias para las condiciones de trabajo y produccion
agropecuaria en € municipio de Tlalnepantla, Estado
de Morelos.

Dip. Héctor Guijosa Mora.- Presenté el pronunciamiento.

28 Ene. 04
Pronunciamiento sobre |la pildora de emergencia.
Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Present6 el pronunciamiento.

28 Ene. 04

Pronunciamiento sobre la integracion de la
administracién piblica del Distrito Federal.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Presenté el
pronunciamiento.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Mismo tema.
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28 Ene. 04

Pronunciamiento sobrela situacion del Hospital I nfantil
de Azcapotzal co.

Dip. Sofia Torres Figueroa.- Presentd el pronunciamiento.
Dip. José Guadal upe Jiménez Magafia.- Hechos.

4Feb. 04

Pronunciamiento para encontrar una solucion al
establecimiento del equilibrio hidrolégico en la zona
metropolitana del Valle de México incrementando las
infiltraciones pluviales al subsuelo, con la finalidad de
evitar el aumento de hundimientosdiferencial es causados
por la sobreexplotacién de los mantos freaticos.

Dip. José Guadalupe Jiménez Magafia.- Present6 el
pronunciamiento.

4 Feb. 04

Pronunciamiento sobre las ciclopistas.

Dip. Christian Martin Lujano Nicoléas.- Present6 el
pronunciamiento.

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Mismo tema.

Dip. Christian Martin Lujano Nicolas.- Alusiones
personales.

Dip. José Guadalupe Jiménez Magafia.- Mismo tema.

4Feb. 04

Pronunciamiento con respecto a la iniciativa por la que
se crea la Comision de la Defensa de los Derechos del
Contribuyente del Distrito Federal.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Present6 el
pronunciamiento.

4Feb. 04
Pronunciamiento respecto alosasentamientosirregulares
en la Delegacion Tlalpan del Distrito Federal.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Presenté el
pronunciamiento.

Dip. Christian Martin Lujano Nicolas.- Alusiones
personales.

Dip. Victor Gabriel Varela Lopez.- Mismo tema.

4 Feb. 04

Pronunciamiento sobre los parquimetros.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Present6 el
pronunciamiento.

11 Feb. 04

Pronunciamiento sobre la censura en el programa
televisivo del Canal 11 ““ Didlogos en Confianza™ .

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Present6 el pronunciamiento.
Dip. Jaime Aguilar Alvarezy Mazarrasa.- Mismo tema.
Dip. Obdulio Avila Mayo.- Mismo tema.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Alusiones
personales.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Alusiones personales.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Alusiones
personales.

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Alusiones personales.
Dip. José Jiménez Magafia.- Mismo tema.

11 Feb. 04

Pronunciamiento sobre el incumplimiento del gobierno
del Presidente Vicente Fox Quesada en materia de
atencién a los inmigrantes mexicanos que trabajaron
como braceros en Estados Unidos.

Dip. José Jiménez Maganfia.- Present6 el pronunciamiento.
Dip. Obdulio Avila Mayo.- Mismo tema.

Dip. José Jiménez Magafia.- Alusiones de partido.

11 Feb. 04

Pronunciamiento sobre la contratacién de personal en
las delegaciones.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Presenté el pronunciamiento.

11 Feb. 04

Pronunciamiento relativo a la implementacién del
sistema de voz y datos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Present el pronunciamiento.
Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Mismo tema.

Dip. Obdulio Avila Mayo.- Rectificacion de hechos.

11 Feb. 04

Pronunciamiento relativo al supuesto robo de discos
duros de computadoras en la Asamblea L egislativa.
Dip. Mariana Gomez del Campo Gurza.- Present6 el
pronunciamiento.

11 Feb. 04

Pronunciamiento relativo alaintegracion del Comitéde
Trabajo de Limites Territoriales.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Presenté el
pronunciamiento.

Dip. Maria Araceli Vazquez Camacho.- Mismo tema.
Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Rectificacion de hechos.
Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Mismo tema.

11 Feb. 04

Pronunciamiento para contribuir al debate sobre la
construccién del nuevo marco juridico sobreusoy ahorro
de agua.

Dip. Héctor GuijosA Mora.- Presentd el pronunciamiento.

18 Feb. 04

Pronunciamiento sobre una carta de derechosy deberes
culturales para la Ciudad de México.

Dip. Juventino Rodriguez Ramos.- Presenté el
pronunciamiento.

18 Feb. 04

Pronunciamiento que hace un llamado urgente a las
autoridades capitalinasy a la poblacién para rescatar y
aprovechar racionalmente el caudal del Rio Magdalena.
Dip. Héctor Guijosa Mora.- Presentd €l pronunciamiento.
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18 Feb. 04
Pronunciamiento sobre transparencia.
Dip. Obdulio Avila Mayo.- Present6 la propuesta.

25 Feb. 04

Pronunciamiento para contribuir a la discusién de
urgentes y nuevas acciones gubernamentales para
prevenir los hundimientos de la ciudad de México.

Dip. Héctor Guijosa Mora.- Presenté €l pronunciamiento.

25 Feh. 04

Pronunciamiento sobre los hechos ocurridos en latoma
del edificio de Rectoria de la Universidad Nacional
Auténoma de México.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Presenté el
pronunciamiento.

Dip. José Jiménez Magafia.- Mismo tema.

25 Feb. 04

Pronunciamiento sobre el Consejo de Informacién del
Distrito Federal.

Dip. Christian Lujano Nicolas.- Presenté el
pronunciamiento.

25 Feb. 04

Pronunciamiento sobre las donaciones del Gobierno del
Distrito Federal.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Present6 el
pronunciamiento.

Dip. Andrés Lozano Lozano.- Mismo tema.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Alusiones
personales.

Dip. Andrés Lozano Lozano.- Hechos.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Alusiones
personales.

Dip. Victor Varela LOpez.- Hechos.

Dip. Jaime Aguilar Alvarez y Mazarrasa.- Alusiones
personales.

10 Marzo 04

Pronunciamiento sobre €l trabajo y funcion legislativa
del Distrito Federal.

Dip. Carlos Reyes Gamiz.- Present6 el pronunciamiento.

10 Marzo 04

Pronunciamiento sobre el Dialnternacional delaMujer.
Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Present6 el pronunciamiento.
Dip. Mariana Gémez del Campo Gurza.- Mismo tema.

10 Marzo 04

Pronunciamiento sobre los escandal os de corrupcion en
el Distrito Federal.

Dip. Mariana Gomez del Campo Gurza.- Present6 el
pronunciamiento.

Dip. Alfredo Hernandez Raigosa.- Mismo tema.

10 Marzo 04

Pronunciamiento a propdsito dela suspensiéon delasesion
de la Diputacion Permanente del 3 de marzo.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Presentd el
pronunciamiento.

10 Marzo 04

Pronunciamiento sobre la activa participacion del ex
presidente de los Estados Unidos Mexicanos, licenciado
Carlos Salinas de Gortari en la actual situacion politica
mexicana.

Dip. Araceli Véazquez Camacho.- Presentd el
pronunciamiento.

EFEMERIDES

21 Ene. 04

Efeméride con motivo del CDLI Aniversario de la
Fundacion de la Universidad Nacional Auténoma de
México.

Dip. Slvia Oliva Fragoso.- Present6 la Efeméride.

Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Mismo tema.

4 Feb. 04

Efeméride sobre el LXXXVII aniversario de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Dip. Andrés Lozano Lozano.- Fijo laposicion de su partido.
Dip. Jorge Alberto Lara Rivera.- Fijo la posicion de su
partido.

Dip. Jaime Aguilar Alvarezy Mazarrsa.- Fij6 la posicion
de su partido.

MESADIRECTIVAS

2 Ene. 04

Mesa Directiva que coordinara los trabajos de la
Diputacion Permanente correspondiente al mesdeenero.
Presidente Diputado Carlos Reyes Gamiz
Vicepresidente Diputado Jorge Alberto Lara Rivera

Secretaria Diputada Slvia Oliva Fragoso
Secretario Diputado Jaime Aguilar Alvarezy
Mazarrasa

Tramite: Comuniquese al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, al Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, asi como a la Camara de Diputadosy la de
Senadores del honorable Congreso de la Union.

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputadasecretaria. Esta
Asamblea ha quedado debidamente enterada.

Esta presidenciainforma que recibié un comunicado de la
Comision de Hacienda por € que solicita prorroga para
dictaminar unainiciativade ley. Se solicitaala secretaria
dar lecturaa comunicado.
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EL C. SECRETARIO, DIPUTADO JOSE GUADALUPE
JIMENEZ MAGANA - Poringtruccionesdelapresidencia,
se procede adar lecturaal comunicado en referencia.

COMISION DE HACIENDA
México, D.F. a 15 de Marzo de 2004.

DIP. LORENAVILLAVICENCIO AYALA.
SECRETARIAEN FUNCIONESDE PRESIDENTA

DE LA COMISION DE GOBIERNO DE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL.
PRESENTE

Me refiero al oficio No. PCG/CSP/071/2004, mediante el
cual el Presidente de la Comision de Gobierno de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, resolvié enviar
para su analisis y dictamen, a la Comision de Hacienda
de este 6rgano Legidativo la Iniciativa con Proyecto de
Ley por la que se crea la Comision de Defensa de los
Derechos de los Contribuyentes, suscrita por €l Diputado
Jorge Alberto Lara Rivera, del grupo parlamentario de
Accién Nacional.

Sobre €l particular y de conformidad con el Articulo 32
del Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, por este conducto me
permito solicitar una prorroga para la emision del
dictamen de referencia.

ATENTAMENTE

LA PRES DENTA
DIP. MARIA GUADALUPE CHAVIRA DE LAROSA.

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputado Secretario. En
términos de lo dispuesto por los articulos 32 y 84 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidativa del Distrito Federal, proceda la secretaria a
preguntar a la Asamblea en votacion econémica, si es de
aprobarselaprérrogaque solicitalaComisién de Hacienda.

EL C. SECRETARIO.- Por instruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleasi es
de autorizarse la solicitud de prorroga de la Comision de
referencia

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se autoriza, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA .- Hagasede conocimientodelatitular
de la presidencia de la Comision de Hacienda para los
efectos legislativos conducentes.

Procedalasecretariaadar lecturaa comunicado queremite
la Comisidn de Estudios Legislativos y Précticas
Parlamentarias solicitando prorrogaparael dictamen deuna
iniciativa.

EL C. SECRETARIO.- Por ingtruccionesdelapresidencia,
se procede adar lecturaal comunicado dereferencia.

COMISION DE ESTUDIOS LEGISLATIVOSY PRACTICAS
PARLAMENTARIAS

Asunto: Se solicita prorroga
Oficio No.- CELPP/094/111/04
México D.F., marzo 15, 2004

Dip. Sara FicuEroA CANEDO,
PresiDENTA DE LA MEsA DIRECTIVA DE LA
AsamBLEA LEcis_aTivADEL D. F.,
PRESENTE.

Con fundamento en €l articulo 32 del Reglamento para el
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, la Comision citada en el membrete solicita
prorroga para la dictaminacion de la iniciativa con
proyecto de decreto por €l que se reforma y adiciona
diversasdisposicionesdelaLey Organicay el Reglamento
para el Gobierno Interior, ambos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, presentada por el
Diputado Jorge Alberto Lara Rivera, integrante del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional.

Lo anterior, en virtud de que la misma se encuentra en
proceso de andlisis y dictaminacion en el seno de la
Comisién de Estudios Legislativos y Précticas
Parlamentarias, razon por la cual ha sido imposible a la
fecha, emitir el dictamen.

En consecuencia, solicito se someta a consideracion del
Pleno de la Asamblea Legislativa, dicha prorroga para
los efectos parlamentarios correspondientes.

Sn otro particular, reciba un cordial saludo.
Atentamente,

Dip. Obdulio Avila Mayo
Presidente

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.
LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputado Secretario.

En términos de lo dispuesto por los articulos 32 y 84 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidativa del Distrito Federal, proceda la secretaria a
preguntar a la Asamblea en votacién econdémica, si es de
aprobarse laprorrogaque solicitala Comision de Estudios
Legidativosy Practicas Parlamentarias.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas es
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de autorizarse la solicitud de prorroga de la Comision de
referencia

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se autorizada, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Hagasedel conocimiento dd titular
delapresidenciadelaComision de Estudios L egislativosy
Préacticas Parlamentarias para los efectos legislativos
conducentes.

Se solicita a la secretaria dar cuenta del comunicado que
remite laComision de Desarrollo Social por el que salicita
prorroga para dictaminar una propuesta con Punto de
Acuerdo.

LA C. SECRETARIA, DIPUTADA MARIANA GOMEZ
DEL CAMPO GURZA .- Poringtruccionesdelapresidencia
procederé adar lecturaa comunicado dereferencia.

COMISION DE DESARROLLO SOCIAL
DIP. JUVENTINO RODRIGUEZ RAMOS
PRESIDENTE

DIP. SARA GUADALUPE FIGUEROA CANEDO
PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA

DE LAALDF, 11l LEGISLATURA

PRESENTE.

Por este conducto y con fundamento en los articulos 32
segundo parrafoy 84 primer parrafo del Reglamento para
el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, solicitamos se someta a consideracion
del Pleno de ésta H. Asamblea Legislativa, la prorroga
para la presentacion del dictamen correspondiente a la
Propuesta con Punto de Acuerdo para solicitar a la
Secretariade Desarrollo Social, Dra. Raquel Sosa Elizaga,
se actualicen los padrones de beneficiarios delos diver sos
programas sociales, asi como se entregue € padrén de
beneficiarios del Programa de Atencién a Jévenes en
Situacién de Riesgo, presentada por la diputada Mariana
Gomez del Campo Gurza, del grupo parlamentario del
Partido Accién Nacional, presentada el pasado 11 de
febrero del afio en curso.

Sn otro particular, le enviamos saludos.
ATENTAMENTE

PRESIDENTE DE LA COMISION DE DESARROLLO
SOCIAL

DIP. JUVENTINO RODRIGUEZ RAMOS

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada Secretaria. En
términos de lo dispuesto por los articulos 32 y 84 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, proceda la secretaria a
preguntar a la Asamblea en votacion econémica, si es de
aprobarselaprérrogaque solicitalaComision de Desarrollo
Socidl.

LA C.SECRETARIA.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleas es
de autorizarse la solicitud de prérroga de la Comision de
referencia

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se autoriza, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Hagase del conocimiento del
Presidente de la Comisién de Desarrollo Socia para los
efectos legislativos conducentes.

ContinuUe la secretaria con los asuntos del orden del dia

LA C.SECRETARIA .- DiputadaPresidenta, estasecretaria
informa que se recibié un comunicado de las Comisiones
Unidas de Desarrollo Social y de Atencién a Grupos
Vulnerables. Sevaaproceder adar lectura.

COMISIONES UNIDAS DE DESARROLLO SOCIAL Y
ATENCION A GRUPOSVULNERABLES

Oficio No. CUDSAGV/001/04
México D.F, a 12 de marzo de 2004

DIP. SARA GUADALUPE FIGUEROA CANEDO
PRESIDENTA DE LAMESA DIRECTIVA

DE LAALDF, |1l LEGISLATURA

PRESENTE.

Por este conducto y con fundamento en los articul os 32
segundo parrafoy 84, primero parrafo del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, solicitamos se someta a
consideracion del Pleno de esta H. Asamblea
Legislativa, la prérroga para la presentacion del
dictamen correspondiente a la Propuesta con Punto
de Acuerdo para la Solicitud de los Padrones de
Beneficiarios del Programa de Apoyo a Nifios y Nifias
en Condicién de Pobreza y Vulnerabilidad, a la
Secretaria de Desarrollo Social, Raquel Sosa Elizaga,
presentada por la diputada Sofia Figueroa Torres y
suscrita por diputados integrantes del grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional, presentada
el pasado 4 de febrero del afio en curso.

Sn otro particular, le enviamos saludos.
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ATENTAMENTE

DIP. JUVENTINO RODRIGUEZ RAMOS
PRESIDENTE DE LA COMISION DE DESARROLLO
SOCIAL

DIP. JOSE ANTONIO AREVALO GONZALEZ
PRESIDENTE DE LA COMISION DE ATENCION A
GRUPOSVULNERABLES

Es cuanto, diputada Presidenta.
LA C.PRESIDENTA .- Gracias, diputada Secretaria.

En términos delo dispuesto por los articulos 32 y 84 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, proceda la secretaria a
preguntar alaAsambleaen votacién econdmica, si esde
aprobarse la prorroga que solicitan las Comisiones
Unidas de Desarrollo Social y de Atencién a Grupos
Vulnerables.

LA C.SECRETARIA.- Por instruccionesdelapresidencia
y en votacién econdmica, se preguntaalaAsamblea, si es
de autorizarse la solicitud de prérroga de la Comision de
referencia.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se autoriza, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Hagase del conocimiento de los
titulares de las presidencias de las Comisiones Unidas de
Desarrollo Social y deAtencién aGrupos Vulnerables para
los efectos legislativos a que haya lugar.

Estapresidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
se recibieron dos comunicados suscritos por el Licenciado
Algjandro Encinas, Secretario de Gobierno del Distrito
Federal, que remite a Doctor Carlos Imaz Gispert, Jefe
Delegacional en Tlalpan y a Licenciado Octavio Flores
Millan, Jefe Delegacional en Gustavo A. Madero. Proceda
lasecretariaadarleslectura

EL C. SECRETARIO, JOSE GUADALUPE JIMENEZ
MAGANA .- Seprocede adar |ecturaalos comunicados de
referencia.

Primer comunicado.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
MEXICO. La Ciudad de la Esperanza

Secretaria de Gobierno
México, D.F. a 15 de marzo de 2004.

SG/2789/2004

DR. CARLOSIMAZ GISPERT
JEFE DELEGACIONAL EN TLALPAN
PRESENTE.

Por instruccionesdel Lic. Andrés Manuel Lopez Obrador,
Jefe de Gobierno del Distrito Federal y con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 107 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal; 23, fraccién VIII, delaLey
Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal; 25, fraccién |, y 122, fraccién |, del Reglamento
Interior dela Administracién Publica del Distrito Federal;
me permito hacer de su conocimiento que con esta fecha
el Titular del Organo Ejecutivo Local ha tenido a bien
autorizar el permiso temporal por 90 dias, solicitado en
su similar No. DT/101/2004.

En virtud de lo anterior, y de conformidad al orden de
adscripcién previsto en el citado Reglamento Interior
corresponderaal Director General Juridicoy de Gobierno
el despacho y resolucién de los asuntos competencia de
esa Demarcacion Territorial durante su ausencia
temporal.

ATENTAMENTE

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION.
EL SECRETARIO DE GOBIERNO

LIC. ALEJANDRO ENCINAS RODRIGUEZ
Segundo comunicado.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
MEXI CO. La Ciudad de la Esperanza

Secretaria de Gobierno
México, D.F. a 15 de marzo de 2004.

SG/2788/2004

LIC. OCTAVIO FLORESMILLAN
JEFE DELEGACIONAL EN GUSTAVO A. MADERO
PRESENTE.

Por instruccionesdel Lic. Andrés Manuel Lépez Obrador,
Jefe de Gobierno del Distrito Federal y con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 107 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal; 23, fraccion VIII, de la
Ley Organica de la Administracién Publica del Distrito
Federal; 25, fraccion |,y 122, fraccién |, del Reglamento
Interior de la Administracion Publica del Distrito
Federal; me permito hacer de su conocimiento que con
esta fecha el titular del Organo Ejecutivo Local hatenido
a bien autorizar el permiso temporal hasta por un
término de 90 dias, solicitado en su similar No. JDGAM/
191/04.

En virtud de lo anterior, y de conformidad al orden de
adscripcion previsto en el citado Reglamento Interior,
corresponderaal Director General Juridicoy de Gobierno
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el despacho y resolucién de los asuntos competencia de
esa Demarcacion Territorial durante su ausencia
temporal.

ATENTAMENTE

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION.
EL SECRETARIO DE GOBIERNO

LIC. ALEJANDRO ENCINAS RODRIGUEZ
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Esta Asamblea ha quedado
debidamente enterada. Tome notala secretaria.

En otro asunto del orden del dia, para presentar una
iniciativadereformaalal ey de Participacién Ciudadana,
se concede €l uso de latribuna, hasta por treinta minutos,
aladiputada Norma Gutiérrez de la Torre, integrante del
grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional.

Adelante diputadaNormaGutiérrez delaTorre.

LA C. DIPUTADA NORMA GUTIERREZ DE LA
TORRE.- GraciasdiputadaPresidenta.

INICIATIVADE DECRETO DE REFORMASY
ADICIONESALALEY DE PARTICIPACION
CIUDADANA DEL DISTRITOFEDERAL

Diputada Presidenta dela Mesa Directiva dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la que suscribe, Diputada
Norma Gutiérrez de la Torre, integrante del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario I nstitucional
y con fundamento en los Articulos 122 Base Primera
fracciéon V inciso h) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion |1y 46 fraccion
| del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; y 17
fraccion IV delaLey Organicadela Asamblea L egislativa
del Distrito Federal, someto a consideracion de este Pleno
la presente

INICIATIVA DE DECRETO DE REFORMAS Y
ADICIONES A LA LEY DE PARTICIPACION
CIUDADANA DEL DISTRITO FEDERAL, al tenor de
los siguientes:

ANTECEDENTES

Una de las mayores preocupaciones que existen en el
mundo reside en impulsar y mejorar los métodos de
participacion con los que cuentan los ciudadanos.

Las crisis por la que atraviesan los partidos politicos se
refleja primordialmente en el abandono de las politicas
sociales, 1o que ha dado lugar al surgimiento de nuevos
actores en diversos campos de la vida social, econdmica
y cultural.

Consecuencia de ello es que aparecen procesos de
fortalecimiento local y lucha por la descentralizacion.
Los ciudadanos han colocado la lucha local como
bandera estratégica, por lo que han accedido con mayor
fuerza y eficacia a los espacios de gestion.

Principalmente por la necesidad de tomar la conduccion
y democratizacion de su vida local, o que da lugar a que
las autoridades respondan a sus intereses.

Aln con ello una crisis de participacién ciudadana; no
hay actores organizados, solamente movilizaciones
esporadicas, coyunturales; junto con acciones
fragmentadas y defensivas.

Una real participacion ciudadana es aquella que gjecuta
la movilizacion de las causas, con un amplio compromiso
civico y de resolucion colectiva para aquellos temas que
les interesa y que primordialmente se discuten en el
espacio publico.

Esasi quela consolidacion de la democracia no solamente
la definicién de normas acordadas que se plasman en
leyes, si no es el descubrimiento y generacion de los
mecanismos que faciliten a los ciudadanos conocerles y
gercerlas.

En este contexto la manera de participar se ha ido
diversificando y perfeccionando, paralelo a la base
democratico que abre la puerta a nuevos instrumentos en
materia de participacion.

En este sentido, nuestro pais y mas aln la ciudad de
México no podrian ser ajenos a este avance, y en un
esfuerzo por consolidar el espacio de participacion
ciudadana es que la Asamblea Legislativa del DF creala
Ley de Participacién Ciudadana en €l afio de 1998.

La Ley representa un gran avance en materia de
participacion, considerando los instrumentos que plasma
como método de participacion.

Al mismo tiempo que es el resultado del consenso detodos
los grupos parlamentarios y recoge de igual forma las
ingquietudes de los capitalinos.

Como toda ley resulta perfectible; pero no deja de ser un
significativo avance en nuestra ciudad.

Una de las figuras de participacion ciudadana que se
considera en la Ley es la de la representacion vecinal y
que tiene que ver fundamentalmente con la creacion de
los Comités Vecinales.

Esdetal forma que derivado delo previsto por laley el 4
de julio de 1999 se llevé a cabo la eleccion de Comités
Vecinales, por desgracia los resultados no fueron tan
alentadores y hubo una participacién no mayor del 9 por
ciento del padron electoral de la ciudad.
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La eleccion se realizé en 1,313 colonias, unidades
habitacionales, barrios y pueblos de la ciudad, siendo
electos 13 503 ciudadanos para la integracion de 1,297
Comités Vecinales de 1,352 que se tenian previstos.

La apatia mostrada por |os ciudadanos en este proceso
vecinal, primordialmente tuvo que ver con la poca
formacion y entendimiento del proceso que se realizaba.

Al mismo tiempo surgié de la desconfianza hacia la
limpieza del proceso y hacia las autoridades.

Considerando o anterior en la Segunda Legislatura se
presentan iniciativas de reformas a la Ley, destacando
las hechas por e Gobierno de la ciudad, el Partido de la
Revolucion Democratica, €l Partido Accion Nacional y
el Partido Revolucionario Institucional.

Pero no selogré consolidar una propuesta que vinculara
todos los puntos de vista y la reforma quedd sin
concretarse; por lo que el 11 de octubre del 2001 se
presentd la iniciativa de decreto que adicionaba la Ley
de Participacion Ciudadana y aprobada la propuesta
por el Pleno de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal el 27 de diciembre del 2001; adicionando al
articulo Sexto Transitorio para posponer el proceso de
eleccion delos comitésvecinalesque serealizaran el 7 de
julio del 2002.

Es asi que en la presente Legislatura, €l pasado 18 de
noviembre la diputada Aleida Alavez presenté una
iniciativadereformaalaLey de Participacion Ciudadana,
fundamentalmente en lo referente al apartado de los
Comités Vecinales y el 11 de diciembre se aprobaron las
modificaciones a la ley, donde primordial mente sobresale
la reforma al articulo 83 para que la realizacién de la
eleccion de los integrantes de los Comités Vecinales sea
el primero de agosto del 2004.

EXPOSI CION DE MOTIVOS

Dice Ozel Serrano Salazar ** quelavida democréatica debe
manifestarse no solo en su aspecto representativo, sino
también en su caréacter participativo”. Por lo cual, la
siguiente iniciativa tiene la encomienda de evitar una
eleccién vecinal apresurada, para que a través de un
analisis profundo de las diferentes fuerzas politicas
representadas en este 6rgano legislativo se pueda
trabajar en una iniciativa dereformaintegral alaLey de
Participacion Ciudadanay asi fortalecer losinstrumentos
de cooperacion de los ciudadanos, dejar fuera de todo
intento suspicaz por cumplir un mandato y llegar a
acuerdos para que |os mecanismos de participacion sean
los adecuados y que ningun grupo politico se beneficie
de los proyectos de la poblacion.

Nuestra ciudad no estd preparada para llevar a cabo
comicios vecinales, por lo siguiente:

Primero: no tenemos una ley que satisfaga los intereses
de todos los ciudadanos, que satisfaga el deseo de
participar; necesitamos una ley, como anteriormente
habia dicho, con mecanismos de participacion
transparentes, que vinculen el trabajo con los delegados,
pero sin dejar o restar atribuciones a los érganos
delegacionales.

Los actores politicos que conformamos esta Honorable
Asamblea Legislativa también tenemos propuestas, no
solo valen las ideas de la mayoria, sino también las
minorias participan; por eso necesitamos que revisemos
conscientemente esta ley, articulo por articulo, para que
los ciudadanos tengan en sus manos una ley que les
respalde en sus decisiones y en sus acciones.

Segundo: hay queja de diversos vecinos que el Gobierno
del Distrito Federal, a través del diputado con licencia
René Bejarano Martinez, habia implementado una
estrategia de integracién de planillas con la promesa de
acordar directamente los asuntos de su comunidad con el
Gobierno Central, pasando por alto a la autoridad
delegacional. como ejemplo tenemos un triptico
presentado por el Gobierno del Distrito Federal con el
titulo * construyamos la democracia participativa en la
ciudad’.

Este triptico que es presentado como ‘‘material
informativo” en ‘asambleas vecinales’, promueve una
redaccion diferente delos articulos 75, 79, 81, 87, 88, 92,
93, 98, 99, 100, 101, 104 y 124 de la Ley de Participacion
Ciudadana, sin que aun haya sido analizada en este
6rgano de gobierno.

Quienes asisten a estas asambleas vecinales preguntan
al promotor sobre la validez de esta posible iniciativa, lo
cual la gente del Gobierno Central o Delegacional,
afirman que “por la mayoria del PRD en la Asamblea
Legislativa” esas son las proximas reformas a aprobarse
y queaéllo sdlotienela encomienda de hacerles presentes
ante los Comités Vecinales recientes.

Como una joya promueven la posibilidad de un * Consejo
Ciudadano Delegacional”, que sea el intermediario entre
el “ Comité Ciudadano”, el Gobierno del Distrito Federal
y el Organo Politico-Administrativo de la Demarcacion;
y asimismo crean “ Comisiones de Apoyo Comunitario”
paratratar “temasespecificos’ quelesasignala Asamblea
ciudadana.

Tercero: en la ciudadania hay una gran desconfianza
por los acontecimientos suscitados a partir del primero
de marzo, porque los hechos, en donde funcionarios de
gobierno y representantes populares presuntamente
participan en actosde corrupcién, han lacerado el espiritu
de participacién vecinal en los proximos comicios.

Nadie cree en latransparencia delos mismos; se ha puesto
en tela de juicio la equidad del procedimiento porque
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hay sospecha que ya hay planillas formadas por el
Gobierno gque ya tienen un presupuesto para el arranque
de campafa. Lo cual pone en desventaja a otros
ciudadanos que desean participar; y

Cuarto: los escandal os ocasionados en estas dos semanas
pueden propiciar un abstencionismo superior al de 1999,
es decir, la votacion y la decision de nuevos Comités
Vecinales solo la dara €l seis por ciento del padron dela
ciudad.

Por eso, la reforma al articulo Tercero Transitorio de la
Ley de Participacion Ciudadana nos permitird planear y
fortalecer las elecciones vecinales, dejar atras los
sentimientos de desconfianza que hay sobre el Gobierno
y, asimismo, dejar atrasla desconfianza que hay sobrelos
comicios vecinales.

Por lo anterior, hago la siguiente propuesta de decreto
de reforma a la Ley de Participacion Ciudadana:

INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO QUE
REFORMA EL ARTICULO TERCERO TRANSITORIO
DE LA LEY DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL
DISTRITOFEDERAL.

Primero.- Se MODIFICA el Articulo Tercero Transitorio
de la Ley de Participacién Ciudadana del Distrito
Federal, para quedar como sigue:

Articulo Tercero.- El proceso de eleccion de los Comités
Vecinales que conforme el articulo 83 de la Ley de
Participacion Ciudadana debe celebrarse el primer
domingo de agosto, no serealizara hasta quela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal establezca lo conducente
en la nueva Ley de Participacion Ciudadana.

Articulo Transitorio: Esta reforma entrara en vigor a
partir de su publicacién en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal y en el Diario Oficial de la Federacion para su
mayor difusion.

DIP. NORMA GUTIERREZ DE LA TORRE
Es cuanto, Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputadaGutiérrez dela
Torre.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 36
fraccionesV y VII, 84 delaLey Orgénicade laAsamblea
Legislativadel Distrito Federal, 28, 29y 83 del Reglamento
para su Gobierno Interior, se turna para su andlisis y
dictamen a las Comisiones Unidas de Participacion
Ciudadanay de Asuntos Politico Electorales.

Para presentar un iniciativa de reformas a la Ley de
Participacion Ciudadana, se concede el uso delatribunaa
ladiputada GabrielaCuevas Barrén, ddl grupo parlamentario
del Partido Accidn Nacional, hasta por treinta minutos.

LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA CUEVAS
BARRON.- Con su venia, diputada Presidenta.

INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMA'Y
DEROGA DIVERSOSARTICULOSDE DE LALEY DE
PARTICIPACION CIUDADANA DEL DISTRITO
FEDERAL

C. DIP. SARA GUADALUPE FIGUEROA CANEDO
PRESDENTADE LAMESADIRECTIVA
ASAMBLEALEGIS_ATIVADEL DISTRITO FEDERAL,
11 LEGISLATURA

PRESENTE

Compafieras y compafieros diputados.

Los suscritos Diputados a la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, 111 Legislatura, con fundamento en los
articulo 122, apartado C, Base Primera, fraccion V, inciso
h) de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 36, 42, fraccion Xll, 46, fraccién | y 51 del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, 7, 10, fraccién
[, 17, fraccion |V, 44, fraccion Xl 1, 83, fraccion | y 84 dela
Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, y 82, fraccion | y 83 del Reglamento para el
Gobierno Interior de esta Asamblea Legislativa,
sometemos a la consideracion de este Honorable Pleno,
la siguiente I niciativa de decreto que reforma y deroga
diversosarticulosla L ey de Participacion Ciudadana del
Distrito Federal, en base a la siguiente

EXPOSI CION DEMOTIVOS

La implementacion de nuevas figuras de participacion
ciudadana o adaptacién de las ya existentes, requiere de
un tratamiento cuidadoso, para garantizar un
cumplimiento real y efectivo de los objetivos para los
cuales fueron creadas.

Actualmente, la ciudadania del Distrito Federal tiene
incertidumbre sobre las figuras de participacién
ciudadana, sumado a esto, la credibilidad hacia la
politica, actualmente se encuentra debilitada, lo que
desalienta para participar en procesos electorales de
cualquier tipo. En estos momentos €l seguir trabajando
para la creacion, reforma e integracion de las células de
participacion ciudadana que aun no conocen los
ciudadanos capitalinos estando a cinco meses de la
mencionada eleccion vecinal, lejos de generar mayor
participacion y certidumbre, puede generar algjamiento
delos habitantes dela Ciudad hacia estas nuevasfiguras.

Ya en su primer intento, en 1999 se tuvo un rotundo fracaso
por crear figuras de participacién ciudadana sin el
consenso y sin la preparacion suficiente, recordemos que
en este primer gjercicio de participacién ciudadana, tuvo
una escasa participacion cercana al 9% respecto al listado
nominal, sumado a esto, tuvo un costo econdmico de 78
millones de pesos.
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Seha observado que casi la mitad de los Comités Vecinales
son ya inoperables, ya que no hacen uso efectivo de sus
atribuciones, ya sea por su desarticulacion, por falta de
inter és de algunos de sus miembros, 0 actos de corrupcion
gue han sido ya denunciados publicamente por diversas
instancias, entre las que destaca el mismo gobierno del
Distrito Federal. Estas son situaciones que fortalecen la
propuesta de aplazar responsablemente las elecciones
vecinales, hasta que exista un marco juridico efectivo que
regule la materia y € ambiente politico tenga mejores
condiciones para una mayor participacién ciudadana.

Auln cuando una nueva eleccidn incurriria en gasto
menores, gracias a las reformas a la ley vigente, todavia
se requiere de un trabajo legislativo mas profundo, para
concienciar a la ciudadania e impulsar un efectivo y real
interés en ella. Podemos asegurar, que no existen las
condiciones propicias para llevar a cabo una eleccion,
la creacion de nuevas células de participacion ciudadana,
gue si no estan debidamente sustentadas en un marco
juridico adecuado y sustentadas artificialmente, estarian
condenadas al fracaso y se desperdiciarian recursos
econémicos, lejos de lograr el fortalecimiento de la
democracia participativa.

Consideramos que €l tema de la Participacién Ciudadana
requiere de un cuidadoso estudio y tratamiento que
permita a largo plazo dar cabida a esa creacion de los
organismos ciudadanos y contar a su vVez con un marco
normativo ad hoc a las necesidades y objetivos que la
participacion ciudadana requiere.

Por ello, es fundamental plantear una iniciativa de Ley
de Participacion Ciudadana que modifique el marco
juridico actual, 1o que requiere de tiempo de dedicacién,
CoNsenso y una negociacion incluyente y responsable,
ademasde que se necesitan reformasalaley vigente, para
gue en este espacio de tiempo se propicie una estabilidad
en el ambiente vecinal.

S las elecciones que estan programadas para €l primer
domingo de agosto del 2004, se llegasen a realizar
apresuradamente, sin un marco normativo capaz de
fortalecer las figuras de participacion ciudadana y de
regular una efectiva y verdadera democracia
participativa, el resultado de éstas seria un costoso
desperdicio de recursos, y una gran apatia en el
electorado.

Aunque la fecha ya esta sefialada en la ley, y se requiere
el inicio de ciertas labores por parte de diversos
organismos, funcionarios y ciudadanos, para lograr los
objetivos fijados de participacion, puede darse sin
menoscabo el aplazamiento de los comicios vecinales, a
fin de tener el tiempo necesario para generar un clima
propicio que aliente una mayor participacion de la
ciudadania.

Por lo anteriormente sefialado, nos permitimos someter a
consideracion de esta Honorable Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, la siguiente:

INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMA Y
DEROGA DIVERSOS ARTICULOS DE LA LEY DE
PARTICIPACION CIUDADANA DEL DISTRITO
FEDERAL:

PRIMERO.- Se reforma el articulo Tercero Transitorio
del Decreto por e que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de la Ley de Participacién Ciudadana del
Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal €l 31 de diciembre de 2003 para quedar
como sigue;

ARTICULO TERCERO.- Las elecciones vecinales a que
se refiere el articulo 83 de esta ley, se efectuaran hasta
gue la Asamblea Legislativa del Distrito Federal
establezca nueva fecha de eleccion, en la nueva Ley de
Participacion Ciudadana del Distrito Federal.

SEGUNDO.- Se derogan los articulos cuarto, quinto y
sexto del Decreto por €l que se reforman y adicionan
diversas disposiciones de la Ley de Participacion
Ciudadana del Distrito Federal, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal e 31 de diciembre de 2003,
para quedar como sigue;

ARTICULO CUARTO.- Derogado.
ARTICULO QUINTO.- Derogado.
ARTICULO SEXTO.- Derogado.

TERCERO.- Por estar sujetos a los principios de
racionalidad, austeridad y eficiencia de los recursos
publicos, losintegrantes de los actual es comités vecinales
terminaran su encargo 30 dias naturales después de la
fecha de publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal delas presentesreformasala Ley.

Dentro de dicho plazo los miembros de los actuales
Comités Vecinales informaran de su actuacién en
audiencia publica a los vecinos de la colonia, barrio,
pueblo o unidad habitacional a la que representan.

CUARTO.- El presente decreto entrara en vigor al dia
siguiente de su publicacién.

QUINTO.- Publiquese en la Gaceta del Distrito Federal
para su entrada en vigor y en el Diario Oficial de la
Federacion para su mayor difusion.

Recinto de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal a
los cuatro de dias del mes de noviembre del afio dos mil
tres.

Sgnan lasy los diputados de los grupos parlamentarios
del Partido Accién Nacional y del Partido Verde
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Ecologista de México: José Espina Von Roehrich, Gabridla
Cuevas Barron, Maria Teresita de Jesls Aguilar y
Marmolegjo, Juan Antonio Arévalo Lopez, Obdulio Avila
Mayo, Sofia Figueroa Torres, Carlos Alberto Flores
Gutiérrez, Mariana Gomez del Campo Gurza, Gabriela
Gonzalez Martinez, Irma Islas Ledn, Jorge Alberto Lara
Rivera, José de JesUs Lépez Sandoval, Christian Martin
Lujano Nicolas, José Benjamin Mucifio Pérez, José Maria
Rivera Cabello, Ménica Leticia Serrano Pefla; Bernardo
de la Garza Herrera y Juan Antonio Arévalo Gonzalez.

Es importante recordar, ademas de lo sefialado
anteriormente, que los trabajos en esta Asamblea no se
han llevado de laforma indicada, no se han respetado los
acuerdos que habiamos planteado en diciembre del afio
pasado, no se han llevado a cabo |os acuerdos planteados
en la Comisién de Gobierno y mucho menos se han
respetado los acuerdos de la Comision de Participacion
Ciudadana, los foros no se han realizado, nadie sabe de
dénde salieron los recursos para el aborar propagandapara
estos foros, no tenemos claridad ni siquieralosintegrantes
gue estamos del PAN en la Comision de Participacién
Ciudadana sobre cuéndo se llevaradn a cabo reuniones
donde podremos analizar los dictamenes que alin estan
pendientes desde hace varios meses.

No podemos pensar que si no hay consenso siquiera al
interior deestaAsamblea, siquieraal interior delaComisién
de Participacion Ciudadana, no podemos pensar que los
ciudadanos estén siendo incluidos, no podemos pensar
tampoco que las decisiones que se estén tomando valoren
las opiniones y el interés ciudadano, y es asi que
consideramos no sélo irresponsable sino ademéas una
decision apresurada, sin el consenso delaciudadaniay sin
€l consenso de otros grupos parlamentarios, € queselleven
acabo eleccionesvecinalesdonde ni siquieralosdiputados
ni los ciudadanos sabemos qué es |o que se debiera el egir,
paraque mejore la participacion ciudadana.

Muchas gracias.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputadaGabridaCuevas.
Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 36
fraccionesV y VII; 84 delaLey OrganicadelaAsamblea
Legislativadel Distrito Federal; 28, 29y 83 del Reglamento
para su Gobierno Interior, se turna para su analisis y
dictamen a las Comisiones Unidas de Participacion
Ciudadanay de Asuntos Politico Electorales.

En otro asunto del orden del dia, para presentar una
iniciativa de Ley de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad para el Distrito Federal, se concede el uso dela
Tribunahasta por treinta minutos, aladiputadalrmalslas
Ledn, del grupo parlamentario del Partido Accion Nacional

LA C. DIPUTADA IRMA ISLAS LEON.- Gracias, sefiora
Presidenta. Con su permiso.

INICIATIVACON PROYECTO DE DECRETODE LEY
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD PARAEL DISTRITO FEDERAL

Honorable Asamblea Legidlativa
Del Distrito Federal, 11l Legislatura.
Presente

Los diputados signantes, integrantes del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional en esta
H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, con fundamento en los articulo 122, Base
Primera, Fraccién V, inciso i) de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 42,
fraccion XIIl del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 10, fraccién 1, 11, 17, fraccion 1V, 83, fraccion
| y 84 de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal y 82, fraccion | y 83 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, y demas articulos
relativos, presentamos ante esta H. Soberania la
siguiente:

I NICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO DE LEY DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD PARA EL DISTRITO FEDERAL,

con base en la siguiente:
EXPOSICION DE MOTIVOS

La demanda de seguridad publica en €l Distrito Federal,
es uno delos principales problemasyy, por tanto exigencia
de todos y cada uno de los habitantes de esta Ciudad. De
acuerdo con la percepcion ciudadana la inseguridad se
ha acrecentado, mientras que la credibilidad, eficiencia,
eficaciay capacidad de las instituciones para enfrentarlo
han disminuido.

Convergen en la inseguridad publica diversos factores
gue funcionan como un *“engranaje’” que retroalimentan
un “circulo vicioso” que conllevard, si no se cambia, a
la crisis institucional de nuestra Ciudad. Algunos de
estos factores son el aumento de grupos criminales, que
han logrado * superar’ a las fuerzas policiales, |a falta
de capacitacion y profesionalizacion en lasinstituciones
encargadas de brindar seguridad, el déficit de los
espacios penitenciarios disponibles, el alto costo de
acceso a la justicia, la falta de acciones preventivas,
entre otros.

El Estado y sus instituciones tienen como obligacion
garantizar la aplicacién de la ley, el cumplimiento y
respeto a los derechos fundamentales de las personas.
Cuando esta obligacidn no se cumpl e evidencia que existe
una falta de funcionalidad en el sistema. Un gjemplo de
este tipo de sistemas en déficit es €l relativo al ambito del
sistema de gjecucién de penas o penitenciario.

El sistema penitenciario tiene un rol importante en el
sistema dejusticia penal, ya que es precisamente a través
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del cual se estructura o debiese estructurar la
readaptacion social, como lo establece la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Justificando
con ello la existencia y necesidad de un sistema de
gjecucion de penas y medidas de seguridad, a fin de
“devolver” la tranquilidad y orden transgredidos por la
vulneracién a bienes juridicos.

Sin embargo, durante la evolucién del sistema
penitenciario en nuestra Ciudad, no se ha podido
establecer un criterio objetivo tal que materialice el
concepto de readaptacion social y proteccion a la
comunidad social, con lo cual subsisten instrumentos que
han permitido el manejo discrecional en la emision de
normas de control en el &mbito del sistema penitenciario.

Bajo €l criteriodequeun * delincuente debe ser castigado
antes que readaptado”, o bien que un *“ delincuente no es
persona que merezca atencion o proteccién o que no es
un ser humano’, entre otras afirmaciones que
erréneamente concurren e inciden en nuestro sistema
penitenciario, es necesario ponderar el actuar del Estado
y su apego a los principios de un Estado Democratico de
Derecho.

El sistema penal, es la exteriorizacion del ius puniendi
del Estado, concebido como el poder Unico por los
ciudadanos al ceder parte de sus derechos como libertad
afavor de garantizar su convivencia y proteccion de todo
lo que atente o vulnere sus propias garantias y derechos.

Ante la ausencia de aplicacion del régimen constitucional
de garantiasen la fase de la g ecucion de penasy medidas
de seguridad, a través de esta Iniciativa, el grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional, expresa
mediante propuestas, la necesidad de impulsar y realizar
una reformaintegral al modelo de g ecucion de sanciones
gue actualmente esta vigente en nuestra Ciudad y que en
nada contribuye a garantizar el bienestar y la paz tan
anhelados por los capitalinos.

Mi grupo parlamentario reconoce que las conductas
criminales, son conductas antisociales e ilicitas que
producen un dafio que se manifiesta individual y
socialmente, pero también mantiene una preocupacion
constante para proteger los derechos de aquellas
personas que si bien han violentado un bien juridico no
esta condenado a tratos inhumanos o degradantes,
también tienen derechos.

Lo anterior, es una discusién que aln nuestra sociedad
no ha terminado de desarrollar, por o que se ha iniciado
lainteraccion de una dindmica discursiva en los Gltimos
afios. El desarrollo del derecho penal se ha enfocado ala
modernizacién y adecuacién de la codificacion penal,
sin embargo, se han dejado de lado los medios de
gjecucion de penas y medidas de seguridad, los

tratamientos de las personas sujetas a proceso o
sentenciadas.

LapresenteIniciativaintentallevar adiscusion el andlisis
serio y propositivo del sistema penitenciario, ubicandolo
no sélo como un problema entre estado y delincuentes,
sino en la exigencia que se le reconozca mayor presencia
a las personas que vulneraron un bien juridico, sobre
todo con el objetivo de restituir a la victima el dafio
causado, asi como a la sociedad, pero sin la necesidad de
violentar o transgredir los derechos fundamentales de las
personas, independientemente, que en este caso se tenga
la calidad de sujeto activo en la comisién o probable
comisién de un délito.

El sistema penitenciario en el Distrito Federal no ha
respondido al disefio de politicasintegrales, sino contintdia
teniendo un desarrollo incipiente.

Es tarea de los legisladores buscar la mejor forma de
instrumentar los principios constitucionalesen la materia,
para dotar de un espacio mas amplio al derecho
penitenciario e intentar materializar y concretar el
concepto, de readaptacion social.

Por ejemplo, como se ha mencionado, inmerso en el
sistema de justicia penal, encontramos un subsistema
relativo a la gjecucién de penas y medidas de seguridad -
consecuencias juridicas del delito- el cual actualmente
se caracteriza porque la autoridad administrativa
(Organo Ejecutivo del Distrito Federal, a través de la
Secretaria de Gobierno) realiza atribuciones y funciones
materialmente jurisdiccionales.

Es decir, que una autoridad administrativa “modifica”
una resolucion judicial.

La existencia de los jueces penitenciarios permitira
otorgar seguridad juridica en la concesién de beneficios
al volver judiciables las valoraciones para el
otorgamiento de beneficio de libertad. Este es el caso
también de los traslados, que han sido utilizados como
una medida destinada a agravar laintensidad de la pena;
bajo el control de una autoridad jurisdiccional, y
atendiendo a los principios que la iniciativa propone -de
modo especial el interés superior del nifio- el traslado
penitenciario debe ingresar al cauce de legalidad
sometiéndose también a criterios objetivos. Los conflictos
coyunturales, todos aquellos, es decir, en los que el preso
y laadministracion penitenciaria son parte, ganan también
al incorporar €l criterio de un tercero supra partes que
decide conforme a derecho y no discrecionalmente. El
control jurisdiccional de la gecucion devuelve al 6rgano
judicial la autoridad respecto de la sustancia de la pena
y deja en manos del g ecutivo solo |os aspectos de gestion
de la misma. Un efecto colateral de la judicializacién de
la gjecucion penal debe ser €l de la consolidacion de un
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marco juridico parala prisién, adecuado a los principios
constitucionales que rigen el castigo.

Lo que ha conllevado a transgredir, nuestro principio
constitucional democrético, relativo a la separacion de
funciones, toda vez que la autoridad administrativa, en
su calidad de responsable de la gjecucién de penas tiene
funciones de juez, generando con ello, algunos rasgos
negativos, como la corrupcion, la ineficiencia y la
ineficacia, lo cual conlleva al inadecuado funcionamiento
del sistema penitenciario.

Es por €llo, que a través de esta Iniciativa, se propone
preservar y garantizar el Estado Democratico de Derecho,
el cual debe privar en todos los &mbitos de nuestra vida
estatal, y suprimir el caracter administrativo-
jurisdiccional del 6rgano ejecutivo en el ambito de la
gjecucion de penas y medidas de seguridad. A fin de que
durante este proceso se brinde y consolide una real
separacion de funciones.

Con esta Iniciativa también se expresa la necesidad de
evitar que el sentenciado o procesado ademas de la
restriccion a algunos derechos impuestos a través de la
sentencia, se le impongan aflicciones: como la forma en
gue las autoridades administrativas deciden acerca de la
preliberacion o la violacion a otros tipos de derechos,
gue sin ser parte de la pena o medida de seguridad
impuesta por la autoridad judicial competente, son
vulnerados por os servidores publicos, o lasinstituciones
administrativas en las cual es se gjecuta una pena o medida
de seguridad.

Sendo una delasprincipales propuestasde esta Iniciativa
la relativa al Juez y al Magistrado en materia
Penitenciaria, es importante sefialar que con facultades
y atribuciones en el ambito de la gecucion de penas 'y
medidas de seguridad tengan jurisdiccién y contribuyan
en la resolucién de controversias que, en su caso, se
susciten entre la administracién penitenciaria y los
internos. Asi como su intervencién en todo tipo de asuntos
propios del sistema penitenciario emanados de la
gjecucion de las penas y medidas de seguridad.

Ademas se incorpora la necesidad de respetar en todo
momento, los principios de legalidad, seguridad juridica,
entre otros, de los sentenciados, caracterizado por la
necesidad de fundamentar las decisiones sobre los
derechos de los sentenciados en las garantias
constitucionales.

Es importante resaltar que la iniciativa potencia una
visién acorde con € estado constitucional de derecho,
con limites claros al autoritarismo tradicional del
gobierno de las prisiones y con una vision centrada en la
proteccién de quien vive €l encierro.

Nuestra propuesta supone un cambio radical en el modo
de abordar € problema de gecucién de las penas, con
especial énfasis en la privacion dela libertad de transito.

Esta clara la orientacion garantista de la iniciativa; este
enfoque esta presente a lo largo de todo el articulado,
motivando una transformacion de fondo en lavisién dela
politica penitenciaria.

Cabe destacar que se pretende establecer con claridad
cual es el fin de la pena, lo que descansa en una
aproximacion de prevencion general negativa respaldada
en la proteccion de los derechos humanos, con lo que
queda al lado el ideal de la readaptacién social
eliminando de tajo los problemas asociados a esta
concepcion

Asi, al modificarse el fin de la pena se producen cambios
sustanciales en la gecucion; entre lo que encontramos
los siguientes: 1) Una relacion distinta entre el Consejo
Técnico y la realidad penitenciaria, pues €l trabajo de
este grupo de profesionales deja de ser interdisciplinario
y aislado para asumir un enfoque transdisciplinario y
colegiado, lo que permitiria atender de manera
institucional los grandes problemas de la reclusion -
mer cados ilegales, ingobernabilidad, adicciones,
vinculacion social, entre otros- y con un enfoque
individual, la atencion de servicios médi cos, psicol 6gicos,
laborales, educativos, socialesy culturales; 2) Derivado
de lo anterior, un esquema de ubicacién que sustituye a
laclasificacién clinico-criminoldgica al plantear criterios
circunstanciales de la persona en reclusién y no
constitutivos de la personalidad del preso, 1o cual evita
la estigmatizacion, hace funcional la medida y produce
ademas, una vision de orden institucional como garantia
deunavidadignay segura en reclusion; 3) Un sistema de
disciplina apegado a los principios de necesidad, de
culpabilidad en la definicion de faltas y sanciones, y de
defensay presuncion de inocencia en los procedi mientos,
con lo que se pone un limite formal a la discrecionalidad
con la que directores y personal de seguridad y custodia
administran los castigos dentro de la prisién; 4) Un
régimen de vida orientado a garantizar la vinculacion
social del interno, o que supone una politica interior
destinada a buscar |a satisfaccion de una serie de derechos
gue no fueron conculcados por |a sentencia de privacién
de libertad: la relacion con la pareja y la familia, el
derecho a mantener correspondencia, a contar con
asistencia médica, juridica y religiosa del exterior.

Esimportante sefialar quela posibilidad de transparentar
la administracion de la gjecucion es de la mayor
importancia en un esquema penal democratico. A mayor
transparencia, mayor credibilidad y legitimacién. Es por
ello que esta iniciativa propone mecanismos para que
sea posible mantener la prisién abierta a los organismos
de proteccion de derechos y a la sociedad en general.

Entre los beneficios que la iniciativa producira esta el de
una regulacion garantista del trabajo en la prision. Al
verse esta actividad como un derecho que debe ser
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garantizado, la administracion penitenciaria esta
obligada a buscar mecanismos que permitan dotar de
empleo a los presos con estricto apego a la libertad de
trabajo consagrada en la constitucion. Por otro lado, la
incorporacion de los jueces de lo penitenciario permitira
al interno acceder en condiciones de igualdad a los
puestos laborales disponibles y litigar, en todo caso, los
conflictos que con motivo desutrabajo sedenentreél yla
administracién penitenciaria, con lo cual se preserva el
marco constitucional de garantias.

Desde otra perspectiva, lajudicializacion de la g ecucion
incidira también en una mayor actividad para los
defensores de oficio, en la medida en la que serén ellos
quienes representen la defensa de los internos que
presuman una violacién de sus derechos durante el
inter namiento.

En conclusion, con esta iniciativa pretendemos:

1. La separacion de funciones administrativas y
jurisdiccionales.

2. La instauracion de procedimientos
jurisdiccionales, que garanticen el control de
las decisiones que se adopten con motivo de la
gjecucion penal y permitan abatir la impunidad.

3. El establecimiento de procedimientos de
naturaleza estrictamente jurisdiccional que
atiendan exclusivamente a la conducta del
interno para determinar concesion o negativa
de beneficios.

4. Lainstalacion de Consegos Técnicos funcionales
gue permitan la organizacion de la vida
carcelaria para el ofrecimiento de oportunidades
en materia educativa, laboral y asistencial, al
tiempo de contribuir al orden y la seguridad.

5. Laintervencién de organismos asistenciales, no
gubernamentales y defensoria de oficio en los
Centros de Readaptacion como una forma de
control publico. Y,

6. Laregulacién del uso de la fuerza por parte del
personal de custodia y seguridad.

Esperamos que nuestra iniciativa sea analizada en su
justa dimensién, que se escuchen las opiniones de
especialistas en la materia, que sea dictaminada de
manera seria, objetiva y responsable.

En consideracién a la fundamentacion invocada y
conforme a los motivos anteriormente expuestos, nos
permitimos someter a la consideracion de esta Honorable
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, 111 Legislatura,
la Iniciativa con proyecto de:

DECRETODE LEY DE EJECUCION DE PENASY
MEDIDASDE SEGURIDAD
PARAEL DISTRITOFEDERAL.

ARTICULOUNICO. Secrealaley deEjecucion de Penas
y Medidas de Seguridad para el Distrito Federal, para
guedar como sigue:

TITULOPRIMERO
DISPOSICIONESGENERALES

CAPITULOI
Del objeto y de los sujetos de esta Ley

Articulo 1. Esta Ley es de orden publico e interés general
y regulalagjecucion delas penasy medidas de seguridad,
el cumplimiento dela prision preventivay de la detencion
judicial impuestas por losjuecesy tribunal es competentes.

Articulo 2. Las autoridades administrativas y 6rganos
judicialesddl Distrito Federal intervendran enla gjecucion
de penasy medidas de seguridad conforme a lo siguiente;

I. Alas autoridades administrativas les corresponde:

a) Ejecutar las penas y medidas de seguridad que
impongan los 6rganos judiciales del Distrito
Federal;

b) Aplicar las penas y medidas de seguridad que
hayan sido impuestas por d&rganos
jurisdiccionales de otras entidades federativas y
se cumplan en el Distrito Federal por virtud de
los convenios establecidos para €llo;

c) Determinar el régimen juridico de la gecucion
de las mismas que hayan sido impuestas por los
organos judiciales del Distrito Federal y sean
aplicadas por el Ejecutivo Federal o por las
autoridades administrativas delos estados, sobre
la base de los convenios respectivos;

d) Aplicar la detencién judicial y la prision
preventiva impuestas por los dérganos
jurisdiccionales del Distrito Federal; y

e) Organizar los centros penitenciarios, lo que
comprende las instalaciones destinadas al
cumplimiento de la pena de prisién, a la prision
preventiva y a la detencién durante el plazo
constitucional pararesolver lasituaciénjuridica
de los inculpados.

I1. Alos érganosjurisdiccionales del Distrito Federal les
compete intervenir en la solucién de las controversias
gue se susciten entre la autoridad penitenciaria local y
los particulares, asi como en los demas procedimientos
previstos en esta Ley.

Articulo 3. Las autoridades competentes para aplicar la
presente Ley, en |o que a cada una de ellas competa, son
las siguientes:

I. El Jefe de Gobierno del Distrito Federal;
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Il. La Secretaria de Gobierno y las autoridades
administrativas del sistema penitenciario del
Distrito Federal que de ella dependan;

I1l. Losdrganosjurisdiccionalesen las materias penal
y penitenciaria, del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, y

IV. Las demés autoridades a las que esta Ley les
confiera alguna participacion en relacién con el
sistema penitenciario del Distrito Federal.

Articulo 4. Paralos efectos de esta L ey, se entendera por:

l. Centros de Readaptacion Social, a los
establecimientos destinados al
cumplimiento de resolucionesjudiciales que
imponen penas privativas de la libertad;

Il. Caodigo Penal, al Nuevo Cédigo Penal para
el Distrito Federal;

. Consejo Técnico, al érgano colegiado en
cada uno de los Centros de Readaptacion
Social coadyuvante en la supervision de la
gjecucion de penas 'y medidas de seguridad;

IV, Detencion Judicial, ala detencion realizada
ante autoridad judicial conforme lo
establecido por el articulo 19 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos;

\A Direccién General, a la Direcciéon General
del Sistema Penitenciario del Distrito
Federal;

AR Director General, al Director General del

Sistema Penitenciario del Distrito Federal;

VII. Director, al Director General delos Centros
de Readaptacion Social;

VIII. Interno, persona que se encuentra
cumplimentando una pena privativa de
libertad o de semilibertad en los Centros de
Readaptacién Social;

IX. Jefe de Gobierno, al Jefe de Gobierno del

Distrito Federal;
X. Juez o Jueces, al Juez Penitenciario;
XI. Ley, alaLey deegjecucion de penasy medidas

de seguridad para el Distrito Federal;

XiIl. Medidas de seguridad, sancién impuesta a
persona fisica por la comision de un delito,
conformelo establecido en el Cédigo Penal;

X, Pena no privativa de la libertad, sancion
impuesta a persona fisica a través dela cual
no se le restringe su derecho a la libertad
personal;

XIV. Pena privativa de la libertad, sancién
impuesta a persona fisica a través de la cual
se le restringe el derecho a su libertad
personal;

XV. Prision Preventiva, a la accién derestringir
el derecho alalibertad personal, durante el
desarrollo de un proceso penal y hasta que
no se dicte sentencia;

XVI. Procesado, a la persona fisica sujeta a
proceso penal;

XVIl.  Reglamento Penitenciario, al Reglamento
para la ejecucion de penas y medidas de
seguridad en el Distrito Federal;

XVIII. Secretaria, ala Secretaria de Gobierno del
Distrito Federal;

XIX. Sentenciado, a la persona fisica a la cual se
le ha dictado sentencia; y

XX. Tribunal, al Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal.

Articulo 5. La Secretaria promovera los acuerdos
necesarios con la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal y con el Pleno del Tribunal para favorecer la
comunicacion y la cooperacién en materia penitenciaria
entre estas autoridades.

Dichos acuerdos preveran lo necesario, a fin de que los
diputadosy losintegrantesdel Pleno del Tribunal realicen
visitas a los Centros de Readaptacién Social para
observar los aspectos que guarden relacién con la
competencia normativa del 6rgano legislativo y la
interaccién del sistema penitenciario con los 6rganos
jurisdiccionales.

CAPITULOII
Delos principios a los que se sujetard la aplicacion de
estalLey

Articulo 6. Lagjecucién de penasy medidas de seguridad
se sujetara a los siguientes criterios:

l. Seguridad juridica respecto de la duracién
y naturaleza de las penas y medidas de
seguridad;

. Legalidad en la determinacion de los
derechos que se restringen, se suspenden y
se adquieren durante la gjecucion de penas
y medidas de seguridad;
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VI.

VII.

VIII.

Xl.

Xil.

X,

XIV.

Intervencion jurisdiccional en las
controversias que se susciten con motivo de
la ejecucion de penas y medidas de
seguridad;

Razonabilidad, proporcionalidad y equidad
de los actos de gobierno;

Inviolabilidad de la conciencia y respeto
invariable a la dignidad humana en la
gjecucion de penas 'y medidas de seguridad;

Escrutinio publico ordenado sobre la
aplicacién de las normas penitenciarias y
publicidad de la estadistica penitenciaria;

Individualizacién administrativa de la pena
y medida de seguridad, con prescindencia
de los hechos de condiciones de seguridad
gue no agraven la naturaleza de la pena que
han sido materia del juicio penal;

Implantacién de condiciones de seguridad
gue no agraven la naturaleza de la pena y
de la medida de seguridad;

Gobierno del Centro de Readaptacion
Social gercido por conducto de su Director
y Consegjo plenamente responsables del
control de la vida institucional;

Aplicacion del principio de culpabilidad,
con exclusion de cualquier concepto del
derecho penal de autor, conforme lo
establecido en el articulo 5 del Cédigo
Penal;

Igualdad de trato a quienes cumplen una
misma pena y medida de seguridad y
observan la misma conducta durante su
€jecucion;

Profesionalizacion delos cuerposdirectivos,
del Consegjo y del personal de seguridad y
custodia;

Aplicacion del principio de defensa, tanto
en los procedimientos que se sustancien por
violacién al Reglamento Penitenciario,
como en las controversias que sean del
conocimiento del Juez

Minima aflictividad posible en la gjecucion
de penas y medidas de seguridad;

Prestacién de servicios para atenuar los
efectos perniciosos de la reclusion;

Restriccion de la trascendencia dela penay
de la medida de seguridad, para que ésta

afecte lo menos posible a familiares y
personas distintas del sentenciado; y

Aplicacién detodos|os principios derivados
de las garantias constitucionales en general
y del proceso penal en particular, que
resulten extensivos al &mbito dela gjecucion
de penas y medidas de seguridad.

Articulo 7. ElI cumplimiento dela prisién preventivay la
detencidn judicial, se sujetara a los siguientes criterios:

V.

Cumplimiento de la prision preventiva solo
en los delitos que merezcan pena corporal;

Cumplimiento de la prisién preventiva en
un lugar distinto a los Centros de
Readaptacién Social;

La detencion judicial no excedera de 72
horas; y

Inter pretacion dela norma en el sentido que
mas favorezca al procesado o detenido.

Articulo 8. En todo lo no dispuesto por esta Ley se
aplicaran supletoriamente el Cédigo de Procedimientos
Penales para €l Distrito Federal y las normas oficiales
mexicanas que regulen materias vinculadas con esta Ley.

Articulo 9. En todo lo no dispuesto por €l ordenamiento
vigente, mencionado en €l articulo anterior, 0 en los casos,
que se estime necesario, €l juzgador podréa orientar las

resoluciones en

los siguientes instrumentos

internacionales emanados de la Organizacion de las
Naciones Unidas:

VI.

ViI.

Reglas minimas para €l tratamiento de los
reclusos;

Principios basicos para €l tratamiento de
los reclusos;

Conjunto de principios para la proteccion
de todas |as personas sometidas a cual quier
forma de detencion o prision;

Cdbdigo de conducta para funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley;

Principios basicos sobre el empleo de la
fuerzay de armasdefuego por losencargados
de hacer cumplir la ley;

Principios basicos sobre la funcién de los
abogados; y

Los demas instrumentos relativos que
emanen de los organismos internacionales
de los que México forme parte, 0 en su caso,
los que se expidan con posterioridad y sean
aplicables en la materia.
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TITULOSEGUNDO
DE LAEJECUCION DE PENASPRIVATIVASDE LA
LIBERTAD

CAPITULOI
De los Centros de Readaptacion Social
Seccién Primera.

Articulo 10. Lapenadeprisiénseaplicaraenlostérminos
establecidos por las resoluciones judiciales, sin afectar
ningln otro derecho cuya restriccion no hubiese sido
decretada por las mismas 0 que sea consecuencia
necesaria e inevitable de la pena de prision impuesta.

Articulo 11. En los Centros de Readaptacion Social y
establ ecimientos destinados al cumplimiento dela prisién
preventiva, se observard lo siguiente:

I.  Los procesados y los sentenciados ocuparan
instalaciones distintas;

1. Los hombres y las mujeres estaran internados en
establecimientos completamente separados entre
si;y

Il. Los distintos grados de seguridad que se
determinen para cada Centro de Readaptacién
Social no seran motivo para modificar lanaturaleza
de la pena o prisiéon preventiva, ni para limitar en
forma alguna los derechos de los internos.

De las autoridades y de la administracién de los
Centros de Readaptacion Social Seccion Segunda.
Del Director

Articulo 12. Al frente de cada uno de los Centros de
Readaptacion Social habréd un Director, quien sera
responsable de su gobierno y administracion.

Para el adecuado desempefio de susfuncionesseauxiliara
del Consejo Técnico y de los demas servidores publicos
que prevé esta Ley y € Reglamento Penitenciario.

Articulo 13. Para ser Director se requiere:

I.  Poseer titulo profesional en el area de ciencias
sociales, humanidades o administracién piblica;

II.  Tener 30 afios cumplidos al dia del nombramiento;

IIl. Contar con conocimientos documentados en
materia penitenciaria o sobre la administracién
de este tipo de instituciones; y

IV. No haber sido condenado por la comision de
delitos dolosos.

Articulo 14. Son funciones del Director:

VII.

VL.

Xl.

Xil.

Cumplir y hacer cumplir esta Leyy el Reglamento
Penitenciario;

Representar al Centro de Readaptacion Social
ante las autoridades correspondientes;

Vigilar que en ningin momento haya dentro del
Centro de Readaptacion Social personas
detenidas sin mandamiento legitimo de
autoridad competente, asi como evitar que se
prolongueinjustificadamente la pena de prisién;

Proveer |o necesario para garantizar la
seguridad de los internos, los visitantes y el
personal que labora en el Centro de
Readaptacion Social, asi como la plena vigencia
de condiciones dignas para el desarrollo
cotidiano de la vida en reclusion;

Presentar al Director General propuestas de
traslado a otros Centros de Readaptacion Social
dentro del Distrito Federal o de otras entidades
federativas;

Coordinar €l trabajo del Consgjo Técnicoy tomar
en consideracion las decisiones, sugerencias y
orientaciones emanadas de dicho 6rgano en
torno al gobierno del Centro de Readaptacion
Social ;

Garantizar que el derecho de audiencia de
internos, familiares y personal del Centro de
Readaptacién Social sea oportunamente
satisfecho, y que se sustancien |os procedi mientos
de revisidn y control establecidos en esta Ley;

Expedir las constancias respecto del tiempo de
reclusion de los internos y, en su caso, sobre la
comision de faltas que afecten el otorgamiento
del beneficio de reduccién de la pena;

Asegurar que se apliquen y cumplan los
programas y servicios establecidos por el
Consgjo Técnico dentro de su competencia, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 17
deestaLey;,

Promover la industria penitenciaria y celebrar
los convenios necesarios para su desarrollo con
las entidades publicas y privadas;

Hacer del conocimiento del Director General,
las medidas y consideraciones que, para el
adecuado gobierno de la institucion, requieran
Su apoyo 0 autorizacion;

Garantizar que los Jueces y Magistrados tengan
acceso a la informacion que obre en los archivos
del Centro de Readaptacién Social, y que sea
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necesaria para el desempefio de su funcién
jurisdiccional; y

Xll. Las demas que sean necesarias para el
cumplimiento delasatribucionesanteriores, previa
evaluacion y autorizacion del Consgjo Técnico.

Del Consgjo Técnico

Articulo 15. El Consegjo Técnico es un érgano colegiado
cuya funcién consiste en proponer e instrumentar las
medidas necesarias para el adecuado gobierno del Centro
de Readaptacion Social, mediante € control directo de
la vida cotidiana en reclusion y la instrumentacion de los
programas especiales que en su seno sean elaborados,
asi como en supervisar los servicios penitenciarios que
brinda la institucion. Con este caracter, es la instancia
coordinadora del personal profesional del Centro de
Readaptacion Social y gjerce, asimismo, las funciones de
asesoria de la Direccion en los asuntos que son de su
competencia, de acuerdo con loslimitesy las atribuciones
gue le otorgue el Reglamento Penitenciario.

Articulo 16. El Consejo Técnico se integra por los
miembros del personal profesional, administrativo y de
seguridad que determine el Reglamento Penitenciario.

Los representantes de lasinstituciones pablicas de salud,
educaci 6n, derechos humanos, defensoriade oficioy otras
gue presten servicios permanentes en |os centros, estaran
facultados para asistir, con derecho a voz, a las sesiones
del consgjo técnico, para lo cual deberan ser convocados
oportunamente.

Articulo 17. Son funciones del Consejo Técnico:

l. Disefiar e instrumentar los programas destinados
a satisfacer los derechos ala educacion, al trabajo
y la capacitacion reconocidos en €l articulo 18 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y organizar la participaciéon de los
internos en dichos programas;

. Proveer los servicios de alimentacion, higiene,
seguridad, médicos, apoyo psicolégico,
vinculacion social y juridicos, con estricto apego
alaética profesional y de modo tal que contribuyan
a evitar el agravamiento de la pena o medida de
seguridad impuesta por la autoridad judicial;

lll.  Organizar programas de atencion especializada
para internosy sus familiares;

\VA Organizar programas para la atencion
especializada a grupos vulnerables dentro del
Centro de Readaptacion Social;

V. Proponer al Director, de entre sus miembros, a
aquellos que integraran los Comités

Especializados, que se encargaran de conocer,
programar eimplementar acciones conformealas
especificaciones del Reglamento Penitenciario, en
los siguientes &mbitos:

a) Régimen disciplinario de los internos;

b) Instalaciones de los Centros de
Readaptacion Social, a fin de contribuir a
su aprovechamiento y aseguramiento del
orden y la gobernabilidad de éste;

c) Participacién de los internos en programas
diversos encaminados a la readaptacion
social; y

d) Atencién y substanciacion de quejas
presentadas contra el personal de seguridad
y custodia.

VI.  Conocer y resolver las inconformidades en contra
de los acuerdos emitidos por los Comités
Especializados, a excepcion de las que se
interpongan en contra de las sanciones previstas
como graves en esta Ley;

ViIl. Disefiar los programas para el ingreso
reglamentario delos miembros de grupos de apoyo
de la sociedad civil, organizaciones no
gubernamentales y ministro de culto religioso;

VIII.  Vigilar que los procedimientos de revision a
visitantes, internos y personal de los Centros de
Readaptacion Social, asi como a los objetos y
pertenencias de los mismos, se ajusten a lo
establecido en el Reglamento Penitenciario;

IX.  Mgilar quelosinstructivos y manuales del Centro
de Readaptacion Social se den a conocer
permanentemente a losinternosy que el contenido
de estos instrumentos esté orientado a garantizar
una estancia digna y segura dentro del mismo;

X. Supervisar permanentemente lasdistintas areasde
los Centros de Readaptacion Social, de manera
especial las destinadas al cumplimiento de
sanciones disciplinarias consistentes en
aislamiento temporal y las consideradas de mayor
seguridad; y

Xl.  Lasdemasque sederiven del cumplimiento de esta
Leyy delosinstrumentos legalesy reglamentarios
aplicables.

Articulo 18. El Consegjo Técnico y el resto del personal
profesional deberan visitar continuamente las distintas
areas del Centro de Readaptacion Social y mantener
comunicacion permanente con los internos, incluso en
horas y dias inhabiles para un adecuado desempefio de
sus funciones, que asegure la gobernabilidad del Centro
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de Readaptacién Social y las condiciones de vida digna
en el mismo.

Articulo 19. El Consejo Técnico y sus comités
especializados sesionaran las veces que sea necesario
para la organizacién, disefio e instrumentacion de los
Servicios penitenciarios, 10s programas especialesy para
el gercicio de sus atribuciones legales.

Articulo 20. Cuando el Consegjo Técnico no sesione como
cuerpo colegiado, en pleno o en los Comités previstos en
esta Ley 0 en su Reglamento, sus miembros tendran las
atribuciones y responsabilidades que el Director les
asigne de acuerdo con ambos ordenamientos.

TiTULO TERCERO.
DE LOSMEDIOSPARA LAREADAPTACION
SOCIAL

CAPITULOUNICO.
Del trabajo, de la capacitacion laboral y de la
educacion.

Articulo 21. Las actividades educativas comprenderan
tanto la educacion formal como no formal. Esta Ultima
incluye actividades culturales, deportivas, musicales,
literarias, lectura, manualidades y otras similares.

Articulo 22. Las actividades laboral es comprenderan las
de tipo industrial y artesanal, asi como los servicios
prestados para la satisfaccion de las necesidades del
propio Centro de Readaptacion Social.

Articulo 23. Las actividades educativas y laborales
referidas en los articulos precedentes podran ser
organizadas por los internos o realizarse en forma
individual, siempre y cuando no contravengan esta Ley,
ni alteren el orden en el Centro de Readaptacion Social.

Articulo 24. En la organizacion de los programas de
trabajo y capacitacion laboral, la actividad del Consgjo
Técnico deberdé regirse con base en lo siguiente:

l. Que, en la medida de lo posible, promuevan el
fomento deindustriasy servicios que respondan al
mercado de la comunidad en la que se encuentra
el Centro de Readaptacion Social;

. Que tiendan a incrementar la participaciéon de
industrias privadas o publicas para la creacion
de nuevas fuentes de trabajo dentro del Centro de
Readaptacidn Social, y que las relaciones
laborales se ajusten a los criterios previamente
fijados por el Consgjo Técnico en concordancia
con los ordenamientos vigentes,

lIl.  Que incluyan las medidas necesarias para
optimizar |os puestos de trabajo ya existentesen el
Centro de Readaptacion Social;

IV, Que la distribucion de las oportunidades sea
equitativa y no discriminatoria por razones de la
situacién social 0 econémica, apariencia fisica, o
cualquier otrarazon que signifique discriminacion
injustificada entre los internos;

\4 Que €l trabajo sea una fuente efectiva y justa de
ingresos para quienes lo desempefian;

VI.  Que se respete el principio que establece que a
trabajo igual, remuneracién igual;

VII.  Que se garanticen las previsiones que en materia
de seguridad laboral e indemnizacién por
accidentes en el area de trabajo prevé la Ley
Federal del Trabajo; y

VIIl.  Quesefijenlasestrategias para erradicar y evitar
cualquier concesién para que los internos
controlen la compra o venta de bienes y servicios
dentro del centro de readaptacion social, y el
empleo subordinado entre internos. Asi como fijar
las medidas necesarias que eviten la circulacion
de dinero en efectivo en el Centro de Readaptacién
Social.

Articulo 25. En la organizacion de los programas de
educacion, la actividad del Consejo Técnico debera
regirse con base en lo siguiente:

l. Que se orienten a las necesidades de |a poblacién
interna;

. Que la educacion que se imparta se apegue a lo
dispuesto por €l articulo 3°, fracciones|, Il y IV de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y por los articulos 2°, 5°, 6° y 7° de la
Ley General de Educacion y que, en consecuencia,
se le asigne un contenido que responda
estrictamente a las finalidades de la instruccion
publica; y

. Que el ofrecimiento de oportunidades educativas
sea igualitario y no discrecional.

Articulo 26. Los servicios de orden médico y psicol 6gico
seregiran por el principio del interéssuperior dela salud.

TITULOCUARTO
SEGURIDAD Y CUSTODIA DE LOSCENTROSDE
READAPTACION SOCIAL

CAPITULOUNICO
Personal de seguridad y custodia

Articulo 27. El personal de seguridad estara a cargo de
la vigilancia exterior de los Centros de Readaptacion
Social y el de custodia, de la interior. EI Reglamento
Penitenciario definira los requerimientos especificos de
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capacitacion, equipo y armamento para la prestacion de
cada una de estas funciones.

Articulo 28. Las funciones de seguridad y custodia en los
Centros de Readaptacion Social podréan ser desempefiados
temporalmente por personal de la Secretaria de
Seguridad Publica, previa solicitud del Director General
de conformidad con el convenio que al efecto se celebre.

Las funciones de custodia y € mantenimiento del orden
al interior de los Centros de Readaptacion Social en el
supuesto de disturbios, no podran ser desempefiadas por
miembros de | as fuerzas armadas.

Los miembros del cuerpo de seguridad y custodia de los
Centros de Readaptacion Social, o €l personal de la
Secretaria de Seguridad Publica que desempefie sus
funciones temporalmente, estaran subordinados al
Director del respectivo Centro de Readaptacion Social.

Articulo 29. Son funciones del personal de seguridad y
custodia:

l. Vigilar y proteger la integridad de las personas y
sus bienes, asi como lasinstalacionesy mobiliario
del Centro de Readaptacion Social;

. Evitar la evasion de internos y aplicar las
disposiciones reglamentarias y las que emita el
Consejo Técnico respecto del ingreso y revision de
personasy objetos;

lIl.  Brindar el apoyo que, en materia de seguridad, les
searequerido por losmiembrosdel Consgo Técnico
en el desempefio de sustareas; y

V. Instrumentar los sistemas previstos en el
Reglamento Penitenciario para verificar la
permanencia de los internos en el Centro de
Readaptacion Social y su ubicacion en las areas
gue les corresponden.

Articulo 30. Para asegurar el adecuado desempefio de
las funciones del personal de seguridad y custodia, se
deber&:

l. Capacitar a dicho personal sobre €l uso racional
y legal de la fuerza, atendiendo subsidiariamente
adiversosinstrumentosy niveles de ésta; asi como
del armamento que sele asigney sobre su eventual
participacion en situaciones conflictivasenlas que
la autoridad penitenciaria emplee la persuasion,
negociacion, mediacion u otras formas de
resolucion pacifica de conflictos; y

. Dotarlo de equipo de autoproteccion, uniformes,
medios de radiocomunicacion, asi como de armas
no letales y convencionales, segiin la funcién que
desempefie.

Articulo 31. Para garantizar una estancia dignay segura
a todas las personas dentro de los Centros de
Readaptacion Social, se buscara armonizar el trabajo que
realiza el personal profesional dela institucion por medio
delosserviciospenitenciariosy |os programas especiales,
con las necesidades de garantizar el ordeny la disciplina
mediante lasfunciones de seguridad y custodia. Paraello,
se deberé:

l. Evitar que el personal de seguridad y custodia
gjerza funciones que son propias del personal
técnico de los centros; y

. Limitar el contacto entre el personal de seguridad
y custodia y los internos, a los fines exclusivos de
la vigilancia del orden y del apoyo al personal
profesional.

TITULOQUINTO
DEL REGLAMENTO PENITENCIARIO

CAPITULOUNICO
Generalidades

Articulo 32. El Reglamento Penitenciario establecera los
procedimientos que, de acuerdo con los principios
sefialados en el articulo 6 de esta Ley, deberan observarse
en materia de:

l. Clasificacion de areas y ubicacion
intrainstitucional de los internos a partir de
criterios tendientes a favorecer la armonia en €l
Centro de Readaptacién Social que prescinda de
valoraciones sobre la subjetividad de los mismos;

. Revisiones de internos, visitantes y trabajadores,
€N SUS personas y en sus pertenencias;

IIl.  Aplicacién de sanciones por violaciones al
Reglamento Penitenciario;

V. Programas educativos, laborales y de
capacitacion para la poblacion interna;

\4 Atencién de la salud;

VI.  Programas de asistencia a los internos con
problemas de adiccion, combate al trafico de
drogas, prevencion y control de disturbios;

VII.  Visitas familiar e intima;

VIII.  Industria penitenciaria;

IX.  Asistenciaalosliberadosy, ensucaso, alafamilia;
X. Apoyo a losinternos asi como a su familia;

Xl.  Trabajo afavor dela comunidad, la participacion
de los organismos sociales en su organizaciény su
seguimiento por 10s supervisores penitenciarios,
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Xll.  Participacion en el sistema penitenciario de
personas e instituciones que no forman parte del
mismo;

Xlll. Lineamientos para la evaluacion periédica, y
supervision del personal de seguridad y custodia; y

XIV. Carrera penitenciaria, seleccion capacitacion,
especializacion, estabilidad y disciplina del
personal, asi como las funciones del Instituto de
Capacitacion Penitenciaria.

Para la elaboracién del Reglamento Penitenciario se
consideraran loslineamientos que respecto alas materias
que enuncia €l presente articulo emitan la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, el Tribunal y la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal.

Asimismo, el Reglamento Penitenciario fijara las normas
para el funcionamiento eintegracion del Consegjo Técnico
y de los Comités especializados.

Articulo 33. El régimen disciplinario en los Centros de
Readaptacion Social se regiré por las disposiciones
reglamentarias que fijen las infracciones, las sanciones,
los procedimientos disciplinarios y las autoridades
responsables de aplicar dichos procedimientos.

Articulo 34. Para la determinacion de las infracciones, el
Reglamento Penitenciario debera apegar se estrictamente
a los principios de necesidad y de culpabilidad y, en
consecuencia, no podra sancionar:

l. Lasconductascuyarealizaciénimplica el gercicio
legitimo de un derecho;

. Las que no afectan al régimen interior del
establecimiento; y

IIl.  Las que no ocasiones molestias a terceros.

Articulo 35. Las sanciones que establezca el Reglamento
Penitenciario seran proporcionales al dafio que ocasione
la infraccién. Solo se podré considerar como faltas
disciplinarias graves:

l. La participacién activa en disturbios;

. Los actos que impliquen la comisién de un delito
en agravio del personal penitenciario o de los
propiosinternos, cuya penalidad no sea sustituible
por pena distinta de la de prision; y

[Il.  Las acciones que tengan por objeto controlar
algun espacio o servicio dentro del
establecimiento, gjercer alguna funcién exclusiva
dela autoridad o propiciar la subordinacion entre
internos.

Articulo 36. Estaran prohibidos los castigos corporales,
las sanciones degradantes o infamantes, la tortura y los

mal ostratos, asi como la suspension delasvisitasfamiliar
e intima y la sancion de aislamiento que exceda del plazo
constitucional de 36 horas.

Articulo 37. Los procedimientos disciplinarios seregiran
por los principios de presuncién deinocenciay respetaran
los derechos de audiencia y de defensa, para lo cual €l
Reglamento Penitenciario establecera:

l. Un procedimiento sumario en el que se otorgue al
presunto infractor el derecho de audiencia y la
oportunidad de defenderse e impugnar las
decisiones que lo afecten, y en el que se describa
con todo detalle qué autoridades participan y
cuales son sus atribuciones; y

. Un Comité Disciplinario, que sobre la base del
propio Reglamento Penitenciario, resuelva
respecto de la comision de la infraccion y aplique
la sancion correspondiente.

Articulo 38. El recurso de impugnacion en contra de las
resoluciones administrativas por faltas disciplinarias
graves, dejaréa en suspenso la aplicacion de las sanciones
impuestas, hasta que €l Juez resuelva en definitiva, sin
perjuicio de que se adopten las medidas administrativas
necesarias que, sin restringir derechos, salvaguarden la
seguridad y orden en el Centro de Readaptacion Social.

TITULOSEXTO
DE LAPRISION PREVENTIVAY DE LA
DETENCION JUDICIAL

CAPITULOI
Dela Prision preventiva

Articulo 39. Lasdisposicionesrelativasala pena privativa
de la libertad son aplicables al régimen de la prision
preventiva, por lo que las personas sujetas a una u otra
tendran los mismos derechos y obligaciones.

Articulo 40. El beneficio de reduccion de la pena se
determinaré sobre la base del tiempo compurgado,
incluyendo la prisién preventiva.

CAPITULOII
Dela Detencién Judicial

Articulo 41. La detencion durante el plazo
constitucional para resolver la situacion juridica del
inculpado tendra lugar en areas especiales,
completamente separadas de las destinadas a la
poblacién interna. Los lugares de detencidn contaran
con las condiciones requeridas para facilitar en todo
momento la comunicacion personal o telefénica de los
detenidos con familiares, abogados y personas de su
confianza
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Articulo 42. Las autoridades proveeran |o necesario para
la estancia digna para de las per sonas detenidas durante
el plazo constitucional pararesolver la situacion juridica
de los inculpados, y proporcionaran a éstos los medios
para la satisfaccion de sus necesidades de alimentacion y
atencion meédica.

TITULOSEPTIMO
DE LASGARANTIASPARA PROTEGERLOS
DERECHOSFUNDAMENTALESDE LOSINTERNOS

CAPITULOUNICO

Articulo 43. Las autoridades penitenciarias fomentaran
las relaciones de los internos con el exterior del Centro
de Readaptacion Social, con laslimitaciones queimponga
el buen funcionamiento y la seguridad del mismo.

El Reglamento Penitenciario prevera la elaboracién de
libros de registro respecto de las personas morales
interesadas en gjercer los derechos que esta Ley reconoce
afavor de personasinteresadasen € sistema penitenciario
y respecto de las personas fisicas que podran realizar las
visitas correspondientes eintervenir en los procedimientos
gue esta misma Ley establece.

Articulo 44. Las autoridades penitenciarias, en los
términos que disponga el Reglamento Penitenciario,
celebraran convenios con instituciones publicas o
privadas que presten a losinternos servicios asistenciales
de caracter educativo, laboral, recreativo o religioso.

Estos convenios no eximiran a las autoridades de su
obligacién de desarrollar los programas y prestar los
servicios a que serefiere esta Ley.

Articulo 45. Las autoridades de los Centros de
Readaptacién Social estableceran conforme al
Reglamento Penitenciario, mecanismos idoneos para que
los internos puedan presentar todo tipo de escritos,
peticiones y quejas ante los 6rganos jurisdiccionales y
los organismos de proteccion a los derechos humanos.

Articulo 46. La correspondencia que los internos
mantengan con el exterior tendr& caracter estrictamente
personal y s6lo podra revisarse para verificar que no
contengan sustancias u objetos prohibidos por el
Reglamento Penitenciario.

Articulo 47. Atodo interno selefacilitaran oportunidades,
tiempo e instalaciones adecuadas para recibir visitas de
sus abogados, entrevistarse con ellos y consultarlos sin
demora, interferencia ni censura, y en forma confidencial.
Las consultas podran ser vigiladas visualmente por un
elemento de seguridad y custodia, pero por ninglin motivo
se escuchara la conversacion.

Articulo 48. Los internos podran recibir visitas de sus
familiares y amigos hasta dos veces por semana. En caso
de que se les hubiese impuesto sancion de aislamiento,

ésta no podra ser aplicada de manera tal que afecte su
derecho a visitas.

Articulo 49. Losinternos quetengan pareja estable podran
recibir visita intima por o menos una vez a la semana, la
cual no podra suspenderse por ninglin motivo.

Articulo 50. Los internos de nacionalidad extranjera
recibiran las facilidades adecuadas para comunicarse
con sus representantes diplomaticos.

Los internos que sean nacionales de Estados que no
tengan representacion diplomdtica en México, asi como
los refugiados y apatridas, recibiran las mismas
facilidades para dirigirse al representante diplomatico
del Estado encargado de sus intereses 0 a cualquier
autoridad nacional o internacional gque tenga la funcién
de protegerlos.

Articulo 51. Losinternostendran derecho aleer laprensa
nacional o internacional de su preferencia y cualquier
libro o publicacion, asi como a utilizar los medios de
comunicacion y medios electrénicos de informacién y
entretenimiento en los términos que establezca el
Reglamento  Penitenciario. Las autoridades
penitenciarias tomaran las medidas razonables para €l
gjercicio de este derecho.

Articulo 52. Losinternos estaran autorizados pararecibir
visitas de los miembros de las asociaciones religiosas.
Los ministros de culto podran organizar servicios
religiosos periddicamente; asimismo, podran realizar
visitas pastorales particulares a los internos.

Por ninglin motivo se negara a un interno el derecho de
comunicarse con € representante de un culto religioso.
Cuando se oponga a ser visitado o entrevistado, se debera
respetar su decision.

Articulo 53. El Director autorizara la excarcelacion
temporal de los internos, siempre y cuando se observen
las condiciones y requerimientos de seguridad
establecidos en el Reglamento Penitenciario, en los
siguientes supuestos:

l. En caso defallecimiento o enfermedad grave de un
pariente cercano, afin dequeasistaalosservicios
funebres o al lugar en que se encuentre el enfermo,
siempre que sea pariente consanguineo, hasta €l
tercer grado en linea colateral directa; y

. Para recibir atencion médica especializada
cuando ésta no pueda ser proporcionada en el
propio Centro de Readaptacion Social.

Articulo 54. Los miembros de los organismos no
gubernamental es de proteccion a los derechos humanos,
asi como los integrantes de organismos asistenciales,
tendran derecho realizar visitas a los Centros de
Readaptacién Social en los términos que establezca el
Reglamento Penitenciario.
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Articulo 55. Los medios de comunicacion, en lostérminos
gue establezca el Reglamento Penitenciario, podran
entrevistar a los internos cuando éstos lo consientan
previamente por escrito.

Articulo 56. Las autoridades penitenciarias procuraran
celebrar convenios con instituciones de educacion
superior, para que los internos que asi 1o deseen puedan
inscribirse en los programas académicos que éstas
ofrezcan.

Periédicamente, el personal docente de esasinstituciones
podraingresar alos Centrosde Readaptacion Social para
asesorar a los internos que estén inscritos en alguno de
sus programas académicos.

TITULOOCTAVO
DE LAINTERVENCION DE LOSORGANIMOS
PUBLICOSDE DERECHOSHUMANOSY DE LA
DEFENSORIA DE OFICIOPENITENCIARIA

CAPITULOUNICO

Articulo 57. Los visitadores generales y adjuntos de la
Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal y de
la Comisién Nacional de Derechos Humanos, al igual
gue los defensores de oficio penitenciarios, podran
ingresar a los Centros de Readaptacién Social en
cualquier momento, sin aviso previo, paralo cual bastara
gue muestren su identificacién correspondiente, sin que
pueda exigirseles requisito adicional alguno, salvo las
revisiones reglamentarias.

Igualmente dichos servidores publicos podréan introducir
a los Centros de Readaptacion Social todos los
instrumentos necesarios para realizar sus tareas,
incluidas camarasfotogr éficasy aparatos de reproduccién
magnética.

Articulo 58. Las autoridades y € personal de los Centros
de Readaptacion Social permitiran que los visitadores y
defensor es de oficio penitenciarios se desplacen libremente
en todas las areas en cualquier horario, y les daran las
facilidades necesarias para €l desempefio de susfunciones,
siempre que ho se perturbe el orden y la seguridad.

Articulo 59. El Director proporcionard espacios fisicos
adecuados en el area de gobierno, para €l personal
permanenteasignado por la Comision de Derechos Humanos
del Didrito Federal y la Defensoria de Oficio del Distrito
Federal, afindefacilitar e cumplimiento desusatribuciones.

TITULONOVENO
DE LOSTRASLADOSPENITENCIARIOS

CAPITULOUNICO

Articulo 60. Los traslados de internos de un Centro de
Readaptacion Social a otro dentro del Distrito Federal,

asi como los que se realicen del Distrito Federal a otras
entidades federativas, seran autorizados por €l Director
General tomando en cuenta:

l. El imperativo constitucional de proteccién a la
organizaciony el desarrollo delafamilia, asi como
el principio del interés superior del nifio
establecido por la Convencién sobre los Derechos
del Nifio; y

. Las exigencias o requerimientos de salud,
seguridad del interno u otras anéalogas.

Los internos sujetos a proceso no podran ser trasladados
a un Centro de Readaptacion Social distinto de aquél
gue corresponde al juzgado en el que se hubiereradicado
Su causa.

Articulo 61. Las solicitudes de las autoridades
penitenciarias de otras entidades federativas para
trasladar internos al Distrito Federal se sujetaran a lo
establecido en los convenios respectivos que al efecto se
establezcan. En estos casos, la Direccion General no
podré negar la recepcién de internos de otras entidades
federativas, a no ser que previamente se haya manifestado
en el convenio correspondiente.

Articulo 62. Los traslados a Centros de Readaptacion
Social dealta seguridad en el Distrito Federal solo podréan
ser ordenados como necesarios, cuando se trate de
personas sentenciadas para quienes las condiciones de
seguridad en el Centro de Readaptacion Social de origen
resulten fundamental mente i nsuficientes. Estas decisiones
no podran adoptarse a titulo de sancion disciplinaria; a
partir de la gravedad del delito por e que hayan sido
condenados, 0 de consideraciones sobre |a personalidad
de los internos.

TITULODECIMO
DE LA INDIVIDUALIZACION DE LA PENA
PRIVATIVADE LALIBERTAD EN LA FASE DE
EJECUCION.

CAPITULOI
Delos Jueces Penitenciarios

Articulo 63. Las sanciones privativas de la libertad
impuestas por los 6rganos jurisdiccionales competentes
seran individualizadas por los Jueces en los términos
dispuestos por esta Ley, de conformidad con la conducta
observada por los internos durante su reclusion.

Los Jueces aplicaran los beneficios establecidos en esta
Ley, con independencia de lo que disponga cualquier otro
ordenamiento.

Articulo 64. Los Jueces individualizaran las sanciones
privativas dela libertad mediante el otorgamiento de los
beneficios de reduccion dela penasy remision parcial de
la pena por reparacion del dafio.
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CAPITULOII
De los beneficios de la reduccion de la pena

Articulo 65. El beneficio de reduccién de la pena consiste
en la disminucion de un dia de la pena de prision
establecida en la sentencia judicial por cada dia en que
el interno participe en actividades educativas, laborales
o culturales en el Centro de Readaptacion Social o
desarrolle por su cuenta, en forma licita, cualquiera de
las actividades antes sefialadas, sin interferir con el
funcionamiento del mismo.

Cuando €l interno cometa una falta administrativa grave,
se le descontaran treinta dias de aquellos en los que se le
hubieren reducido de su pena en virtud de este beneficio.

Mientras el interno no se haga acreedor a una sancion
administrativa grave, se presumira que participa en
actividades laborales o educativas 0 que realiza tareas
licitas en lo individual, que no obstruyen el
funcionamiento del Centro de Readaptacion Social. En
el caso de la comision de faltas no graves, el interno
conservara €l beneficio de reduccion de dias de pena que
hubiese obtenido hasta el momento y la autoridad
administrativa aplicard Unicamente la sancion
correspondiente.

Articulo 66. Losdirectorestienen la obligacion de expedir
anual mente una constancia, a partir delafechadeingreso
del interno o cuando fuesen requeridos por los Jueces.
Este documento se entregara al Juez que corresponda y
contendrd la siguiente informacion:

l. La sentencia judicial de cuya gecucion se trate y
€l nimero de dias en que por virtud de la misma el
interno haya estado privado de su libertad en el
periodo anual o el que corresponda; y

. Las infracciones graves en que hubiese incurrido
durante el mismo periodo.

Articulo 67. Lasrestricciones para el otorgamiento del
beneficio de reduccién de la pena solo se aplicaran a los
dias de prisién que hubiesen sido remitidos durante el
periodo anual comprendido en la constancia a que se
refiere el articulo anterior.

Articulo 68. Los sentenciados podran impugnar el
contenido de las constancias previstas en el articulo 66,
de acuerdo con el procedimiento establecido para ello
en esta Ley.

Articulo 69. El beneficio de remision parcial de la pena
por reparacion del dafio consiste en la reduccién del diez
por ciento de la pena de prision a la que hubiese sido
sentenciado el interno.

Para €l otorgamiento de ese beneficio, serequiere que el
sentenciado acredite ante el Juez delo Penal que conocié

del caso, haber reparado el monto total de la condena
impuesta a titulo de reparacion del dafio.

No obstante lo dispuesto en el parrafo anterior, cuando
el sentenciado carezca de bienes suficientes con qué cubrir
dicha reparacién, podra acogerse a este beneficio, sin
perjuicio delo establecido en lalegislacion penal respecto
de la ampliacion del plazo de la prescripcion para el
pago de la reparacion del dafio.

Articulo 70. Los beneficios de reduccién de la pena y de
remision parcial de la misma seran acumulados por los
juecesy para su otorgamiento no se tomaran en cuenta el
delito cometido ni otros elementos distintos a l os sefialados
en este capitulo.

Articulo 71. En los casos en que, de acuerdo con los
convenios respectivos, |as personas sentenciadas por 1os
organos jurisdiccionales del fuero comin del Distrito
Federal compurguen su pena en establecimientos que
no pertenezcan al sistema penitenciario del Distrito
Federal, los Jueces individualizaran la misma de
acuerdo con la informacion proporcionada por las
autoridades correspondientes, aplicando en lo
conducente lo dispuesto en esta Ley, sin que ello
signifigue un trato diferenciado respecto de los internos
de los Centros de Readaptacion Social del Distrito
Federal.

Articulo 72. Los informes que requieran las autoridades
competentes de otras entidades federativas para efectos
de la individualizacion de la pena de los internos
provenientes de esas entidades, que por virtud de los
convenios relativos cumplan su pena en los Centros de
Readaptacion Social, seran proporcionados conforme a
lo siguiente:

l. El Director General remitira adichasautoridades|a
constanciaa que serefiered articulo 66 deesta Ley;

. En el informe suministrado se sefialara que, de
acuerdo con el principio de derecho penal de acto
incorporado en la legislacion penal y
penitenciaria vigente en el Distrito Federal, €l
otorgamiento del beneficio de la reduccion
parcial de la pena durante su ejecucion, se
sustenta Unicamente en el comportamiento
observado por el recluso durante su estancia en
prision, por 1o que de acuerdo con los principios
enunciados en esta Ley, la restriccion de este
beneficio sblo tendra lugar cuando haya
cometido faltas graves; y

lIl.  Enel caso de que las autoridades penitenciarias
competentes para determinar la situacion
juridica de un sentenciado proveniente de otra
entidad federativa, requieran la aplicacion de
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estudios de personalidad del interno, el Director
les dara las facilidades necesarias para que los
pueda aplicar el personal del Estado de que se
trate.

TiTULODECIMOPRIMERO
DE LASSANCIONESNO PRIVATIVASDE LA
LIBERTAD YDE LASMEDIDASDE SEGURIDAD.

CAPITULOI
De las sanciones no privativas de la libertad

Articulo 73. La Direccion General seraresponsabledela
supervision de la gecucion material de las penas no
privativas de la libertad.

Articulo 74. Las modalidades para la gecucion de las
penas no privativas de la libertad, seran determinadas
conforme a lo dispuesto por el Codigo Penal o se
cumpliran bajo la orientaciony vigilancia dela autoridad
competente, sefialada en esta Ley.

Articulo 75. Para el cumplimiento de las penas no
privativas de la libertad, la autoridad competente
celebrara los convenios que fueren necesarios con las
personas fisicas 0 morales que se considere coadyuvaran
al cumplimiento de la pena impuesta al sentenciado.

Articulo 76. La Direccion General designara
Supervisionesdel cumplimiento de las penasno privativas
de la libertad, de cuyo resultado se deberan expedir
trimestralmente constancias que seran remitidas al Juez
gue conozca €l caso.

Los supervisores proporcionaran orientacion e informacion
a los sentenciados sobre e cumplimiento de su pena.

Articulo 77. Los sentenciados podran impugnar el
contenido de las constancias a que se refiere el articulo
anterior, asi como las modalidades que |la autoridad
administrativa les hubiere impuesto para cumplir la pena
no privativa de la libertad.

Articulo 78. Los Jueces resolveran las controversias
relacionadas con el cumplimiento de la pena no privativa
de la libertad de acuerdo con la legislacién sustantiva y
procesal aplicable.

Articulo 79. Toda persona podré acudir ante los Jueces
para denunciar cualquier incumplimiento o forma de
simulacion que favorezca la impunidad del sentenciado,
asi como las desviaciones respecto de la recta gecucion
de la pena no privativa de la libertad.

CAPITULOII
De las medidas de seguridad

Articulo 80. No se permitira en caso alguno el alojamiento
de personas enfermas mentales en los Centros de
Readaptacién Social.

Articulo 81. Los Jueces vigilaran la aplicacién de las
medidas de tratamiento para inimputables o imputables
disminuidos en internamiento o en libertad.

Las medidas aplicables deberan ser acordes con €l interés
superior de la salud del inimputable o imputable
disminuido. Por ninglin motivo se aplicaran tratamientos
con propésitos de contencion sino sélo de asistencia.

Articulo 82. Cuando en el curso de la gjecucion de la
pena privativa delalibertad, se acredite mediante examen
médico que algun interno sufre un padecimiento mental
que le impida comprender el sentido de la pena, sera
remitido sin demora a un establecimiento de asistencia
psiquiatrica.

S el padecimiento fuese de caréacter temporal, el interno
serd remitido a dicho establecimiento en cuestién por €l
tiempo necesario para su rehabilitacion, sin que, su
internamiento pueda exceder del tiempo estipulado por
la pena privativa delalibertad que sele hubiereimpuesto,
o de la parte de la misma que €l faltare compurgar.

S el padecimiento fuese irreversible, el Juez podra
decretar la suspension definitiva de la pena privativa de
la libertad impuesta y dictara todas las medidas
necesarias para garantizar el principio del interés
superior de la salud del interno. Con esa finalidad, las
autoridades penitenciarias en los términos que disponga
el Reglamento Penitenciario, celebraran convenios con
las autoridades de salud del Distrito Federal y de la
Federacion.

El Juez hara del conocimiento dela Direccion General la
extincion de las medidas de seguridad, a efecto de que la
persona sea entregada a quien legalmente corresponda.

Articulo 83. Lostratamientos médicosy psiquiatricos que
se apliquen a los internos que sufran de algin
padecimiento que afecte su capacidad de comprensién,
lo serén de acuerdo con €l principio de proteccion del
interés superior de la salud.

Articulo 84. La Direccion General dara seguimiento ala
aplicacion de medidas de tratamiento para inimputables
o imputables disminuidos que se encuentren internados
en los hospitales o centros de atencion psiquiétrica, para
lo cual contara con Supervisores que realizarén visitas a
dichos establecimientos a fin de verificar el cumplimiento
de la medida de seguridad.

Articulo 85. En caso de que se suspenda el procedimiento
por haberse verificado la hip6tesis prevista en la fraccion
[11 del articulo 477 del Cédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, el Juez comprobara que el
procesado internado en una institucion de salud no sea
privado de su libertad por mas tiempo que el sefialado
por lasreglasdela prescripcion del delito de que setrate.
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TITULODECIMO SEGUNDO
DE LOSPROCEDIMIENTOSADMINISTRATIVOSY
JUDICIALES

CAPITULOI
De los procedimientos administrativos

Articulo 86. Sin perjuicio de la responsabilidad penal o
administrativa que establezcan lasleyes aplicables, seran
objeto de revision y control mediante los procedimientos
y medidas cautelares previstos en esta Ley, los siguientes
actos y omisiones atribuibles a las autoridades
penitenciarias:

l. Losquenieguen lavisitafamiliar o intima, asi como
el acceso a algun visitante, en contravencion delo
dispuesto en esta Ley y su Reglamento, y los que
obstruyan o afecten de cualquier manera estas
visitas;

. Losque, injustificadamente, determinen el traslado
forzoso o nieguen el traslado voluntario de un
interno;

lll.  Los que redunden en molestias reiteradas e
injustificadas inflingidas a un interno;

V. Los que menoscaben los derechos que en su favor
establece €l articulo 18 constitucional;

\4 Los que constituyan una forma de agravamiento
de la pena o le impriman a ésta un caréacter
innecesariamente aflictivo; y

VI.  Los que atenten contra la vida e integridad de las
personas, asi como cualesguiera actos de tortura
0 tratos crueles, inhumanos o degradantes.

Articulo 87. Para los efectos de la presente Ley y €l
Reglamento Penitenciario, los actos administrativos
gjecutados por autoridades o servidores publicos
penitenciarios se denominaran como sigue:

l. Determinaciones, cuando sea adoptados por el
Director del Centro de Readaptacién Social o del
Establecimiento de Asistencia Psiquiatrica, o por
el Consegjo Técnico;

. Acuerdos, cuando emanen de los Comités
Especializados que forman parte del Consejo
Técnico; y

Ill.  Actuaciones, las realizadas individual o
colectivamente por otros servidores publicos
penitenciarios.

Articulo 88. Los medios de revision y control, que se
sustanciaran en los términos establecidos en el
Reglamento Penitenciario, seran:

l. El procedimiento deimpugnacién ante el Juez, que
procedera en contra de las determinaciones;

. La inconformidad ante el Consegjo Técnico, que
procedera en contra de los acuerdos; y

lll.  Laquejaen contradelas actuacionesindividuales
0 colectivas, que se interpondra ante el Comité
Especializado cuyas atribuciones comprenderan
la materia de la misma o, en su defecto, ante el
Consgjo Técnico.

CAPITULOII
De los procedimientos judiciales

Seccién Primera
De los procedimientos ordinarios de gjecucion

Articulo 89. Laintervencion delas autoridadesjudiciales
en la gjecucion de las penas y medidas de seguridad, se
cefiird a lo siguiente:

l. Compete al Juez de lo Penal que conocié del
asunto, acreditar los requisitos para el
otorgamiento de la condena condicional, asi como
la gjecucion de las penas y medidas de seguridad
gue conforme al Cédigo Penal, estén sefialadas
como de su competencia;

. Compete a los Jueces conocer sobre:

a) La individualizacién, adecuacion vy
modificacion de la pena o medidas de
seguridad, en los términos que la legislacion
penal y esta Ley establecen, asi como sobrelas
peticiones de traslado que formulen internos
0 autoridades de otras entidades federativas;

b) La declaracion de la extincion de las penasy
de lasmedidas de seguridad, siemprey cando
éstas no competan a los Jueces de lo Penal; y

c) Los procedimientos de impugnacion,
incidentesy recursos que surjan con motivo de
la privacion de la libertad por parte de las
autoridades penitenciarias, asi como con
motivo de la gecucion de las penas y de las
medidas de seguridad.

Articulo 90. Los Jueces delo Penal remitiran alos Jueces
y a la Direccion General, copia certificada de toda
sentencia gjecutoria en la que seimponga la g ecucion de
penas y medidas de seguridad, excepto en los casos en
gue & condenado estuviese sustraido de la accion de la
justicia. Con dicho documento se radicara el expediente
de gecucion.

Articulo 91. Los Jueces instrumentaran los sistemas
necesarios para la debida integracion de los expedientes
de gjecucioén hasta que se declaren extinguidas la pena o
la medida de seguridad impuestas.

A. Delaindividualizacién de la pena privativa de la
libertad.



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 02 18DEMARZO DE 2004 53

Articulo 92. El procedimiento para la individualizacion
dela pena privativa de la libertad en su fase de g ecucion
se seguiré de acuerdo con lo siguiente:

l. Los Directores remitiran a los Jueces las
constancias previstas en €l articulo 66 de esta Ley,
en relacion con los internos a los que se hubiese
abierto expediente de gecucion;

. Los Jueces de lo Penal remitiran igualmente a los
Juecesla informacion relativa a la gjecucion de la
pena de reparacién del dafio que, en su caso,
hubiere sido impuesta al sentenciado, o bien, a la
declaracion de insolvencia para repararlo;

. Los Jueces, a partir de la informacion a que se
refieren los incisos precedente, dictaran
anualmente un auto de acreditacién parcial de
beneficios, en el que se hara el computo del tiempo
cumplido de la pena, asi como de la reduccion y
bonificacion que, en su caso, hubiere acumulado
el sentenciado, tomando en cuenta los dias que
hubiese perdido como consecuencia de las
infracciones cometidas;

VA El auto de acreditacién parcial de beneficios
indicara la fecha estimada en que se declarara
extinguida la pena respectiva, bajo el supuesto de
que €l interno no incurra en faltas administrativas
graves;

V. Al notificarse el auto de acreditacion parcial de
beneficios, se anexard copia de la constancia que
hubiese expedido el Director, de acuerdo con lo
dispuesto por €l articulo 66 de esta Ley;

VI.  Cuando la pena de prision fuere inferior a un afio,
el auto de acreditacion parcial de beneficios se
dictara un mes antes de la fecha estimada para la
extincion de la pena;

VII.  Cumplida la sancion privativa de la libertad, los
Jueces dictaran el auto de extincion de la pena'y
lo notificaran inmediatamente al interno y al
director del establecimiento respectivos, a fin de
gue este Ultimo proceda a la liberacion del recluso
en lo que se refiere a la pena cuya gjecucion se
trate; y

VIIl.  Cuando por las causas sefialadas en esta Ley, el
Juez no otorgue la libertad al interno en la fecha
que se habia estimado de conformidad con el
ultimo auto de acreditacién parcial de beneficios,
debera notificar al recluso el auto que niega la
extincion de la pena, a més tardar el dia que se
habia previsto para dicha extincion.

B. De la adecuacion de la pena privativa de la libertad

Articulo 93. Cuando en virtud de una reforma legislativa,
se reduzca la penalidad correspondiente a los delitos
por cuya comision se hubiese condenado a uno a mas
internos o se suprima el tipo penal, los Jueces procederan
adictar, deoficio, segiin sea el caso, €l auto de adecuacion
de la pena, o la inmediata liberacién del inculpado o
sentenciado en los términos que disponga el Cédigo
Penal.

C. Dela modificacion de la pena privativa de la
libertad.

Articulo 94. El incidente de modificacion de la pena que
promovieren los internos o sus defensores de acuerdo con
lo establecido por el Coédigo Penal, se sustanciara
conformeal procedimiento previsto enla Seccion Tercera,
del presente Capitulo.

Seccion Segunda
Del procedimiento de impugnacion

Articulo 95. El procedimiento de impugnacion ante los
Jueces procedera contra las determinaciones del Consegjo
Técnico que resuelvan las inconformidades hechas valer
en contra de las actuaciones, asi como de los acuerdos,
excepcién hecha de aquellos que impongan sanciones
por faltas no consideradas como graves.

Articulo 96. El procedimiento de impugnacion se
sustanciara conforme a las siguientes reglas:

l. El interno o su defensor podra interponer este
recurso contra las deter minaciones que afecten al
primero. Los visitantes podran, asimismo,
inconfor mar se por las deter minaciones que afecten
sus derechos o los del interno;

. Se interpondra por escrito ante la autoridad
administrativa, dentro de los cinco dias siguientes
a partir de que surta efecto la notificacion de la
determinacion;

lll.  Laautoridad administrativa esta obligada a turnar
de inmediato al Juez el recurso interpuesto;

VA Conjuntamente con la notificacidon delaresolucién
gue imponga una sancion disciplinaria, la
autoridad administrativa notificaré al interno e
plazo legal para impugnarla. La omisién de este
requisito tendra por efecto duplicar €l plazo para
interponer €l recurso de que se trata;

V. Una vez interpuesto el recurso, el Juez, sin
sustanciacién alguna, lo admitiray abrird un plazo
comin detresdiasparael ofrecimiento de pruebas;

VI.  Terminado el periodo de ofrecimiento de pruebas,
el Juez fijara fecha para la celebracion de la
audiencia de pruebas y alegatos;
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VIl.  El Juez debera suplir las deficiencias en la
expresion de agravios del interno; y

VIIl.  Unavez cerrada la audiencia, €l juez resolvera de
plano dentro del término de diez dias naturales.

Articulo 97. El auto que resuelva el procedimiento de
impugnacion determinara si el derecho del interno o
visitante ha sido violado y, en su caso:

l. La restitucion al agraviado en el goce de su
derecho, y

. La adopcién de medidas generales para evitar la
repeticion de los actos y omisiones impugnadas,
para lo cual se prevendra al director del centroy,
en su caso, al Director General.

Articulo 98. Cuando la violacién acreditada consistiere
en la falta o inadecuada prestacion de los servicios
necesarios para garantizar las condiciones de vida digna
en reclusién o en la insatisfaccion de los derechos
establecidos en el articulo 18 constitucional, el Juez
determinard con precisién las correcciones y
adecuacionesnecesariasy requerirdal Director paraque,
en un plazo no mayor de seis meses, atendiendo a la
complgjidad de las acciones que deban realizarse, dé
cumplimiento a lo ordenado.

Cuando el Director no cuente con los recursos materiales
y humanos suficientesy adecuados para dar cumplimiento
a lo establecido en el parrafo anterior, selo haréa saber a
Su superior jerarquico para que le sean suministrados a
fin de poder cumplir con el compromiso adquirido en los
términos del articulo 18 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos.

Concluido el plazo concedido en el parrafo precedente,
el Juez realizara una inspeccién para verificar el
cumplimiento de cada uno de los puntos del auto
respectivo. De no acreditarse éste, dictara auto de
incumplimiento y se procedera conforme lo establece la
Seccion Cuarta del presente Capitulo.

Seccién Tercera
Delosincidentes en el procedimiento de g ecucion

Articulo 99. Losincidentes se sustanciaran en la siguiente
forma: con la promocién del interesado se dard vista a
las partes para que contesten en un término maximo de
ocho dias naturales. S €l Juez lo creyere necesario, o
alguna de las partes lo pidiere, se abrira un término de
prueba que no excedera de diez dias. Concluidos dichos
plazos, se citara a las partes para una audiencia que se
celebrard dentro de los tres dias siguientes, en la que €l
Tribunal resolverd después de escuchar a los
compar ecientes.

Articulo 100. El Ministerio Publico sera parte en los
incidentes sobre modificacion de la pena o de la medida
de seguridad en los términos establecidos por €l Codigo
Penal.

Articulo 101. Todas las cuestiones que se propongan
durante la sustanciacion de los procedimientos ante los
organos jurisdiccionales penitenciarios, sea que se
origines de la actuacion de éstos o de las autoridades
administrativas, y que no tengan una forma de tramitacién
especifica, se resolveran conforme lo dispuesto en esta
Seccién.

Seccion Cuarta
Del recurso de apelacion

Articulo 102. El recurso de apelacion procede en contra
de:

l. Los autos que resuelven los procedimientos
ordinarios, por los que se declara:

a) La acreditacion parcial de beneficios de
reduccién de la pena;

b) La extincion de la pena o medida de seguridad;

c) Ladenegacion de extincion de la pena o medida
de seguridad; y

d) Laadecuaciondelapenaprivativadelalibertad
0 medida de seguridad;

. Los autos que resuelven los incidentes;

lll.  Los autos que resuelven los procedimientos de
impugnacién en contra de las determinaciones del
Consgjo Técnico;

VA Los autos de incumplimiento respecto de las
medidas ordenadas por €l Juez al Director; y

V. Las sanciones impuestas por los Jueces a los
Directores.

Articulo 103. El recurso de apelacion se tramitara en la
formay términos previstos para este recurso en el Cadigo
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, con
la salvedad de que el ministerio publico no intervendra
cuando el recurso serefiera exclusivamente a los supuesto
previstos en las fracciones |, inciso @) y Il del articulo
anterior.

Articulo 104. Cuando el recurso de apelacién se
interponga en contra de los autos que resuelven sobre la
acreditacion parcial de beneficiosdereduccién dela pena
y se objete la constancia administrativa que sirve de base
alosmismos, alaqueserefiere el articulo 66 de esta Ley,
esta objecion se sustanciard en la forma del incidente
previsto en este Titulo.
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Seccion Quinta
De los recursos de denegacion de los procedimientos
administrativos y de la denegada apelacion

Articulo 105. El recurso de denegacién de los
procedimientos administrativos previstos en esta Ley,
procedera cuando, después de haber acudido por
escrito ante el Director, no se sustancie laimpugnacién,
inconformidad o queja presentadas en contra del
Consgjo Técnico, de los Comités Especializados que
formaran parte del mismo o del personal que les esta
subordinado, o bien cuando la sustanciacion
respectiva no se realice con la debida prontitud.

Este recurso se interpondra y sustanciara ante el Juez,
sin sujecion o formalidad alguna.

Articulo 106. El recurso de denegada apelacion se
tramitara en la formay términos que para este recurso se
establece en el Cédigo de Procedimientos Penales para
el Distrito Federal.

Seccidn Sexta
De las medidas cautelares y de las sanciones

Articulo 107. El Juez podra ordenar en cualquier momento
alasautoridadesadministrativas de este &mbito, seadopten
las medidas cautelares necesarias para proteger a los
internos y visitantes de los actos sefialados en el inciso d)
del articulo 86, asi como para salvaguardar |os derechos
establecidos en los articulos 41 y 53 de esta Ley.

Articulo 108. El Director sera suspendido por el Juez
hasta por un mes cuando:

l. No atienda en sus términos |as medidas cautelares
ordenadas por el Juez

. Repita los actos u omisiones considerados como
violatorios de derechos en el auto que resuelve el
procedimiento de impugnacion; y

[Il.  Obstruya o no evitela obstruccion delas funciones
de los defensores de oficio, los visitadores de los
organismos publicos de proteccion de los derechos
humanos y del personal del Tribunal.

TRANSITORIOS

Primero. Losinternos del fuero federal que actual mente
se encuentran en los Centros de Readaptaciéon Social
del Distrito Federal, seran trasladados a los
establ ecimientos feder al es, en los términos que establece
el articulo 18 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Segundo. Se abroga la Ley de Ejecucién de Sanciones
Penales para el Distrito Federal y se derogan todas las
disposiciones contrarias a esta Ley.

Tercero. Esta Ley entrara en vigor a los seis meses
contados a partir de la fecha de su publicacién en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal.

Dentro de dicho plazo, las autoridades competentes del
Distrito Federal deberan expedir el Reglamento
Penitenciario, realizar los cambios necesarios para la
adecuacion orgéanica de la administracién pablica y
celebrar los convenios que fueren necesarios.

Cuarto. Para su mayor difusion publiquese en el Diario
Oficial de la Federacion.

Sgnan a los dieciocho dias del mes de marzo del afio dos
mil cuatro, por el Partido Accion Nacional enla Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 11l Legislatura lasy los
diputados. José Espina Von Roehrich, Maria Teresita de
Jesus Aguilar Marmolgjo, Juan Antonio Arévalo Lépez,
Obdulio Avila Mayo, José Benjamin Mucifio, Gabriela
Cuevas Barron, Sofia Figueroa Torres, Carlos Alberto
Flores Gutiérrez, Mariana Gomezdel Campo Gurza, Maria
Gabriela Gonzalez Martinez, Jorge Alberto Lara Rivera,
JesUs Lopez Sandoval, Christian Martin Lujano Nicolas,
José Maria Rivera Cabelloyladelavoz, IrmalslasLedn.

Sefiora Presidenta, solicito se turne para su andlisis y
dictamen a Comisiones Unidas de Administracion y
Procuracion de Justiciay de Seguridad Pablica.

Gracias.
LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputadalrmalsasLedn.
Insértese en su totalidad en el Diario de Debates.

Con fundamento enlo dispuesto por losarticul os 36 fracciones
VyVIl,84delal ey Organicadelal ey OrganicadelaAsamblea
Legidativadel Distrito Federd; 28, 29y 83 del Reglamento
parasu Gobierno Interior, seturnaparasu andisisy dictamen
alas Comisiones Unidas de Administraciony Procuracién de
Justiciay de Seguridad Publica

El siguiente punto se nos informa que se retira para ser
presentado en la siguiente sesion.

Como siguiente punto de la orden del dia, se encuentra
inscrita la comparecencia del Procuraduria General de
Justicia, quien acude a este Organo de presentacion para
presentar el informe de resultados anual es de las acciones
realizadas por la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal.

Paratal efecto, se encuentraen las puertas de este Recinto,
el Maestro Bernardo Bétiz VVazquez, Procurador General de
Justiciadel Distrito Federal, y paraacompafiarlo a interior
del salén de sesiones, se designa en comision de cortesiaa
los siguientes diputados: Bernardo de la Garza Herrera,
Jesls Lopez Sandoval, Silvia Oliva Fragoso, Algjandra
BarralesMagdalenoy NormaGutiérrez delaTorre.



56 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 02 18DEMARZO DE 2004

Se solicitaalacomision de cortesia, cumplasu cometido.
(Lacomision cumplesu cometido)

LA C. PRESIDENTA.- Estapresidencia, anombredela
AsamblealL egidativadel Distrito Federal, dalaméascordial
bienvenidaa maestro Bernardo Batiz VV azquez, asi como a
nuestros distinguidos invitados a esta comparecencia, al
Magistrado licenciado José Guadal upe Carrera, Presidente
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal; al
licenciado Jesis Campos Linas, Presidente de la Junta de
Conciliacién y Arbitraje; al licenciado Jaime Araiza
Veldzquez, Presidente del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo; a licenciado Emilio Alvarez |cazal ongoria,
Presidente de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal, y atodoslosinvitados que nos acompafian
en esta sesion.

Procedalasecretariaadar lecturaa Acuerdo delaComision
de Gobierno que normaralacomparecenciaante este Pleno
del Procurador General de Justiciadel Distrito Federal.

EL C.SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia,
se procede adar lectura a Acuerdo antes mencionado.

ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL 11
LEGISLATURA

COMISION DE GOBIERNO

ACUERDO DE LA COMISION DE GOBIERNO
MEDIANTE EL CUAL SE DETERMINAN LAS
REGLAS Y EL FORMATO DE LAS
COMPARECENCIAS ANTE EL PLENO DE LA
ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL,
DE LOSSERVIDORESPUBLICOSQUE ESTIPULAEL
ARTICULO 42, FRACCION XVI| DEL ESTATUTODE
GOBIERNODEL DISTRITOFEDERAL.

CONSIDERANDO

I. Qued articulo 42 fraccién XVII del Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal establece lafacultad delas Asamblea
para recibir, durante el segundo periodo de sesiones
ordinarias y con presencia ante su pleno, los informes
por escrito de resultados anuales de las acciones de:

a) El Procurador General de Justicia del Distrito
Federal;

b) El Servidor Publico que tenga a su cargo € mando
delafuerza publica en el Distrito Federal;

c) El Presidente dela Comisién de Derechos Humanos
del Distrito Federal; y

d) El Contralor General dela Administracion Pablica
del Distrito Federal.

Il. Que conforme a lo estipulado por el articulo 10,
fraccion XVIII de la Ley Organica de la Asamblea

Legislativa del Distrito Federal, la Asamblea tiene la
atribucién para citar acomparecer yrecibir anteel pleno,
los informes de los servidores publicos sefialados en €l
considerando anterior del presente acuerdo.

I11. Que de conformidad con lo dispuesto por €l articulo
41 de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, la Comision de Gobierno es el érgano
de gobierno permanente de la Asamblea, encargado de
optimizar el gercicio de las funciones de la misma.

IV.- Que con fundamento en el articulo 146 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, las comparecencias de los servidores
publicos, a que serefierela fraccion XVII del articulo 42
del Estatuto de Goberné del Distrito Federal, se sujetaran
a las normas que al efecto acuerde la Comision de
Gobierno.

V.- Que con fundamento en lo dispuesto por € articulo
147 del Reglamento, los servidores publicos que
comparezcan ante el Pleno, deberan presentar uninforme
por escrito asi como informacion general Gtil para el
desarrollo de la comparecencia, con cuarenta y ocho
horas de anticipacion a la celebracién de la sesion
correspondiente.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, los integrantes
de la Comision de Gobierno tienen a bien suscribir el
siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- El Pleno de esta Honorable Asamblea
Legislativa recibira las comparecencias de los servidores
publicos sefialados en el articulo 42 fraccion XVII del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y 10 fraccion
XVIII de la Ley Organica de la Administracién Publica
del Distrito Federal, de conformidad con el siguiente
calendario y horario:

DEPENDENCIA FECHA HORA

Procurador General | 18 de marzo del 2004.
de Justicia de
Distrito Federal.

12:00 horas.

Secretario de | 23 de marzo del 2004.
Seguridad  Publica
del Distrito Federal.

12:00 horas.

Presidente de la | 25 demarzo del 2004.
Comision de
Derechos Humanos
del Distrito Federal.

12:00 horas.

Contraloria General | 30 de marzo del 2004.
del Distrito Federal.

12:00 horas.
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Los servidores publicos deberan remitir un informe por
escrito con una anticipacion de por 1o menos 48 horas a
la celebracién de su comparecencia.

SEGUNDO.- Las comparecencias se desarrollaran de
conformidad con el siguiente formato:

1.- Senombraré a una Comisién de Cortesia paraingresar
al Servidor Publico al saldn de sesiones del Recinto
Legislativo de Donceles y Allende.

2.- Lectura del Acuerdo de la Comisién de Gobierno
mediante el cual se determina el formato para la
comparecencia de los Servidores Publicos que de
conformidad con el Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal y la Ley Organica dela Asamblea Legislativa del
Distrito Federal deben comparecer ante el Pleno de la
Asamblea Legislativa durante el segundo periodo de
sesiones ordinarias.

3.- Posicionamiento de los Grupos Parlamentarios, hasta
por 15 minutos. El orden deintervencion se hara deforma
creciente de acuerdo con la representatividad de cada
Grupo Parlamentario, quedando de la siguiente forma:

Partido Verde Ecologista de México.
Partido Revolucionario Institucional.
Partido Accion Nacional.

Partido de la Revolucién Democr atica.

4.- Informe del Servidor Publico hasta por 30 minutos.

5.- Primera ronda de preguntas de cada Grupo
Parlamentario, a través de uno de sus integrantes, hasta
por cinco minutos. Los cuestionamientos se formularan
desdelacurul y el orden deintervencion sehara, deforma
creciente de acuerdo con la representatividad de cada
Grupo Parlamentario, quedando de la siguiente forma:

Partido Verde Ecologista de México.
Partido Revolucionario Institucional.
Partido Accion Nacional.

Partido de la Revolucién Democr atica.

En caso de existir solicitud por parte de la diputada
independiente Martha Teresa Delgado Peralta, la
Presidencia de la Mesa Directiva, autorizara formule sus
preguntas al inicio de la ronda de preguntas sefialadas
en el presente numeral.

6.- Respuesta inmediata, desdela tribuna, del funcionario
a los cuestionamientos que le fueron formulados.

7.- Segunda ronda de preguntas de cada Grupo
Parlamentario, a través de uno de sus integrantes, hasta
por cinco minutos. Los cuestionamientos se formularan
desdelacurul y el orden deintervencion se hard, deforma
creciente de acuerdo con la representatividad de cada
Grupo Parlamentario, quedando de |la siguiente forma:

Partido Verde Ecologista de México.
Partido Revolucionario Institucional.
Partido Accion Nacional.

Partido de la Revolucién Democr atica.

En caso de existir solicitud por parte de la diputada
independiente Martha Teresa Delgado Peralta, la
Presidencia de la Mesa Directiva, autorizaréa formule sus
preguntas al inicio de la ronda de preguntas sefialadas
en el presente numeral.

8.- Respuesta inmediata, desde la tribuna, del funcionario
a los cuestionamientos que le fueron formulados.

9.- Agradecimiento del Presidente de la Mesa Directiva.

10.- La Comision de Cortesia acompariara al Servidor
Publico a su salida del Recinto Legislativo.

TERCERO.- Durante el desarrollo delas comparecencias
solo haran uso de la palabra | os diputados que contempla
el presente acuerdo.

CUARTO.- Notifiquese al Jefe de Gobiernoy al Secretario
de Gobierno del Distrito Federal para los efectos legales
conducentes.

Dado en la Sala de Juntas de |la Comision de Gobierno a
los veintitrés dias del mes de febrero de dos mil cuatro.

Firman por la Comisién de Gobierno lasy los diputados:
René Juvenal Bejarano Martinez, Presidente; Silvia
Lorena Villavicencio Ayala, Secretaria; José Espina Von
Roehrich, Coordinador del grupo parlamentario del PAN;
Carlos Reyes Gamiz, integrante; Alejandra Barrales
Magdaleno, integrantey Slvia Oliva Fragoso, integrante.

Es cuanto.

LA C.PRESIDENTA.- Enconsecuencia, parafijar lapostura
de los diversos grupos parlamentarios representados en la
Asamblea, se concederael uso delapalabraalassiguientes
diputadas y diputados: Antonio Arévalo Gonzélez, del
Partido Verde Ecologista de México; Claudia Esqueda
Llanes, del Partido Revolucionario Institucional; Carlos
Flores Gutiérrez, del Partido Accién Nacional y Alfredo
Hernandez Raigosa, del Partido de la Revolucién
Democrética.

Antes de proceder, esta presidencia solicita atentamente a
todas las personas presentes en esta sesion, en especia
las que estan en €l Pleno, guarden las normas del orden,
respeto, silencio y compostura dentro de este salén y
ocupen los lugares que tienen asignados y puedan dejar
disponible el paso en los pasillos de este recinto.

En consecuencia, se concede el uso delapalabraal diputado
AntonioArévalo Gonzédlez, del Partido Verde Ecologistade
México, por un tiempo méaximo de quince minutos.



58 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 02 18DEMARZO DE 2004

EL C. DIPUTADO JOSE ANTONIO AREVALO
GONZALEZ .- Con el permiso delasefioraPresidenta.

Compafierasy comparieros diputados, Procurador General
de Justiciadel Distrito Federal, Bernardo Bétiz Véazquez, y a
las autoridades que nos acomparian:

L os grandes problemas que presenta esta ciudad pareciera
han dejado de tener importancia en estos momentos, pues
ahora ha resultado més trascendente dar a conocer al
electorado un catdlogo de descalificaciones, ataques y
juicios prematuros faltos de competencia, sin darnos cuenta
gue con €llo y a través de la carencia de propuestas
concretas que hagan valer lagobernabilidad y el Estado de
Derecho.

Generamos excepcion y escepticismo de todos|os que nos
dedicamosarealizar actividades piblicas, gubernamentales,
entres quienes nos hacen posible estar aqui para trabajar
por sus intereses.

En esatesitura uno de los problemas nacionales que mas
nos aquejan, sobre todo porque es pilar en el
funcionamiento del Estado es la procuracion de justicia
Hemos sido testigos de que las diversas estructuras que
conforman la institucion encargada de cumplir con esta
obligacién capitalina se han visto deterioradas por la
corrupcion y en algunos casos la negligencia o proteccion
de quienes con sus conductas dafian la imagen legitima
gue debe de ostentar entre los capitalinos, haciendo
imposible el cumplimiento cabal de sus obligaciones
constitucionales, entre las que destacan la persecucion e
investigacion de los delitos.

Al permitir € imperio delaimpunidad se agudizatambién el
ambiente deinseguridad y desconfianza, haciendo propicio
gue los grupos, sobre todo los que conforman la
delincuencia organizada, sigan cometiendo ilicitos, pues
saben quejamés seran castigados graciasalacomplejared
de proteccion que tienen en esa institucion.

Todo ello hadado paso a que los niveles de legitimidad y
de credibilidad frente ala sociedad se hayan derrumbado,
de ahi que veamos fenémenos sociales en |0s que se toma
lajusticia por propia mano através de linchamiento, pues
al hacerse evidente que el Estado hadejado de cumplir con
su funcién primordial no hay mas que ese camino, camino
gueimplicaun retroceso en nuestro proceso civilizatorioy
de gobernabilidad.

¢Qué hacer? En primer lugar debemos atender a origende
estos fendmenos, quienes nos marcan que €l factor de
actuacion de quienes tienen en sus manos esta funcién
publica se encuentran acariciados por una linea a veces
imperceptibleque marcael Ejecutivo, dgando de manifiesto
gue los resultados méas que corresponder a los intereses
nacionales responden al interés de los grupos de poder.

Sabemos perfectamente bien que no basta un informe ante
los legisladores para poder solucionar de formainmediata
un problema tan afigjo, pero es el principio paratratar de
recuperar a través de la coadyuvancia la confianza en
nuestras instituciones mediante un marco constitucional
acorde a nuestro tiempo.

En consonanciacon o anterior, nos permitimos decirle que
creemos que la administracion de justicia debe estar
investida de autonomia en su actuar y cumplir con los
principios constitucionales que la definen, y que se
traducen en la expeditez y oportunidad, pues ésta es la
tarea fundamental de un buen gobierno y ello constituye
un factor estratégico de la politicadel gobierno local.

De manera positiva creemos que se debe seguir el avance
del fortalecimiento de un sistemaque garantice laseguridad
juridica'y el respeto a los derechos fundamentales de la
poblacion.

La importancia de los programas de capacitacion y
profesionalizacion de los elementos que conforman el
sistemade procuracion dejusticiadebe ser temaprioritario
y permanente en las agendas de esta institucion.

Otro aspecto de suma importancia es la participacion
ciudadana en la consolidacion de los avances del sistema
de procuracion de justicia. Por ello, creemos necesario el
fortalecimiento y fomento de una cultura civica de la
denuncia del delito, evidentemente garantizada de una
capacidad de respuestainmediatay de proteccion personal
para el denunciante. Es en ese sentido la prevencion del
delito debe constituirse también como un factor de
contribucion al logro de los objetivos.

La politica procurar justicia debe sustentarse en criterios
objetivos, técnicos y juridicos, que garanticen lavigencia
de un Estado de Derecho en el que el respetoy lasleyeses
lareglaméaximay su aplicacién no admitaexcepciones, en
un marco de respeto alalibertad.

Procurar justicia significa que los aspectos juridico,
profesional, ético y de servicio de quien la imparte, se
identifiquen en formaplenay estén subordinados al marco
legal que rige su actuacion. Si se tiene esta conviccion se
evitaran, corregiran y sancionaran desviaciones del
personal ministerial.

Atendiendo al compromiso social que se tiene con la
sociedad, tema también importante, debe ser el apoyo
y laatencién profesional alas victimas u ofendidos de
los delitos, por lo que la continua labora en esta este
temasiempre serapropiciaparaevidenciar |os beneficios
en nuestra sociedad. Sin embargo, tema intocable
resultan los acontecimientos recientes en 1os que se
han visto inmersos funcionarios del gobierno
capitalino.
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Con un espiritu critico es el que hacemos uso de esta
tribuna, para hacer evidentes nuestras apreciaciones. En
este caso en particular, parece que el discurso que en
muchas ocasiones pronunciara el Jefe del Ejecutivo sobre
lahonestidad, €l trabajo profesiona y laactitud combatiente
para abatir la corrupcion, se quedaron justamente en una
meraesperanza.

El batidillo que fue descubierto en laadministracién publica
capitalinag, viene a trastocar y replantear el discurso que
desde hace poco mas de tres afios hemos venido
escuchando y que refiere como propuestas manos limpias
que de los funcionarios la justa mediania y la honestidad
valiente.

Estos tépicos de los cual es se presumia estaban investidos
los funcionarios y eran fundamentales de su actuar, no
fueron sino un recurso demagdgico, que acabé engafiando
amuchos, con €l tnico fin de ganar votosy elevar €l rating
en las encuestas.

Deshonestidad en la Delegacion Gustavo A. Madero y
Tlalpan; en la Secretaria de Finanzas y exfuncionarios
allegadosal Jefe de Gabierno, son muestrasdelo que puede
estar pasando en algunos otros de los demas 6rganos e
instituciones gubernamental es, bajo el mando absoluto de
cuas funcionarios, quienes no han dudado en cometer
ilicitos en perjuicio del conglomerado social a que se
comprometieron a servir, resultando ademds curioso que
en el tema del que ayer fueron severos criticos, hoy se
fomentan y respaldan en su quehacer politicoy resultando
ademésirrefutable.

Por €llo, sefior Procurador, la necesidad de explicaciones
no solo paranosotros sino paralaciudadania se convierte
en unareclamacion, en unaexigenciade conocer ¢cuantos
amigosy funcionarios cercanosal Jefe de Gobierno o actlian
igual que Ponce Menéndez, que Nicolas Mollinedo y que
RenéBegjarano setienen registradosenlaPGJ?, y queno se
dan aconocer a publico en general parano entorpecer las
investigaciones.

No queremos pensar que a los que no son de casa no
comparten el mismo proyecto politico, no se les aplicala
ley con el mismo entusiasmo y severidad que alos demas;
aunque esta en sus postulados, sefiale la heteronimia e
igualdad.

Sefior Procurador: Queremosaertarley pedirle que contindie
conlosojoshien abiertos, puesavecestenemosal enemigo
en casa sin darnos cuenta 'y permitiendo que actde en la
impunidad.

Asimismo, le decimos que esperamos de usted una
explicacion y un actuar estrictamente legal y auténomo,
PUES NO queremos creer que en esas criticas destructivas
gue sefialan que al gjercer un control directo sobre la
Procuraduriay la Contraloria, las autoridades superiores

deciden aquién investigar, aquién castigar y aquién airar
antelos medios, y quelos casos de corrupcion se mantienen
secretos para no dafiar laimagen de honestidad valiente y
solo se presentan como cifras e informes legal es.

Por eso hoy méas que nuncadebemos exigir larendicion de
cuentas, pedir las respuestas del por qué no se esclarecen
a satisfaccién de los ciudadanos los casos de corrupcién
de esta ciudad, refiriéndonos por supuesto a los actuales
en donde sorpresivamente existen 6rdenes de aprehensién
contra todos, menos contra quienes se llevaron el dinero;
pero tambi én a hechos pasados que quiza hubiesen evitado
los actuales si se hubiera dado jemplo de aplicacion dela
ley, y como ejemplo cito los 70 millones de la Primera
L egislatura de esta Asambl ea.

Por Ultimo queremos mencionarle, sefior Procurador, que el
gobierno de L 6pez Obrador, incluyendo por supuesto ala
Procuraduria, demostré que no es indestructible, que no
posee el derecho de autor de lahonestidad y que se carece
de liderazgo en el equipo paraimponer reglas de virtudes
politicas que resistan las tentaciones de la corrupcién.

Por ello es que hoy confiamos en que sus respuestas nos
manifestaran que podemos seguir confiando por o menos
en laprocuraduriadejusticia.

Muchisimasgracias.

LA C. PRESIDENTA.- A continuacién se concede € uso
delatribunahasta por quince minutos, parafijar lapostura
de su grupo parlamentario, ala diputada Claudia Esqueda
Llanes, del Partido Revolucionario Institucional.

LA C. DIPUTADA MARIA CLAUDIA ESQUEDA
LLANES.- Gracias, diputada Presidenta.

Esimposible pensar abordar estatribunasin sefialar, en
nombre de mi fraccion parlamentaria, la del Partido
Revolucionario Institucional, nuestra mas enérgica
condena al atentado que sufrié esta mafiana el
Gobernador Constitucional del Estado de Oaxaca, José
Murat Casab, ello de nuevo nos enfrenta a un Estado de
Derecho inexistente, en el que el México bronco
despierta, y debemos preguntarnos; ¢En dénde esta la
autoridad? ¢En donde esta el gobierno? Pues esta
mafiana, también, en el hospital del Instituto Mexicano
del Seguro Social LaRaza se sufrié unaamenazade bomba
que motivé el desalojo de enfermos y personal del
NOsocomio.

La pregunta obligada es ¢qué es lo que nos sigue, si las
autoridades no contribuyen a generar un clima de
tranquilidad y confianza? No queremos siquiera pensar en
unaexperienciacomo lavividaen dias pasados en Espafia.
¢Quésucederiasi lasamenazas de bombase convierten en
lamentable realidad, si la autoridad no es capaz de
otorgarnos seguridad y certeza?
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Sefior Procurador:

Su comparecencia el dia de hoy obedece una vez mas al
gjercicio republicano de la division de poderes y de
rendicion de cuentas ante el pleno de este 6rgano col egiado.

Adicionalmente anuestrafuncion como 6rgano encargado
de la labor legislativa de la ciudad, esta también la de
fiscalizar el uso delos recursos publicosy las acciones de
gobierno, y asi esque como parte de este cuerpo colegiado
el grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional desea expresarle en esta oportunidad
preocupaciones y cuestionamientos realizados a su tarea
desde la Procuraduria en estos Ultimos meses;
preocupaciones y cuestionamientos en representacion de
los habitantes de esta Ciudad de México.

Agradecemosé informe que ciertamentellegb entiempoy
forma a las oficinas de las fracciones para analizarlo; sin
embargo, habra oportunidad de hacerlo a profundidad en
laglosaque corresponde a siguienteinforme del gobierno
del Distrito Federal.

Naturalmente los diputados de mi partido estamos
preocupados por el quehacer delaProcuraduria General de
Justicia en el Distrito Federal. Las recomendaciones que
les han sido emitidas por |laComisién de Derechos Humanos
del Distrito Federal, naturalmente, por casos de tortura y
detencionesilegal es, realizadas en dos recomendaciones a
saber, una fue del 10 del afio 2003 y la otraesla 11 del
mismo afio 2003. En total son 5 denuncias, 5
recomendaciones emitidas por Derechos Humanos en la
presente administracion deAndrés Manuel L épez Obrador.
¢Donde esta este estado de seguridad, este estado de
democracia, este estado de tolerancia?

Nos preocupa el cumplimiento cabal de sus
responsabilidades, pues si como o mencionael Secretario
de Seguridad Publicay la cita es textual ‘‘los detenidos
quedan sin proceso por la mala integracion de las
indagatorias’”’. Entonces signifique la Procuraduria no
integra bien las averiguaciones previas y por ello salen
libreslosinfractores.

Si adicional mente consideramos de acuerdo con las cifras
delapropiaProcuraduriaque entrelos delitos denunciados
en el afio 2000 y el 2003, esto significa evidentemente el
primer trienio, existe unadiferenciaalolargo de estetrienio
de 3,439 ilicitos, representa que hahabido unadisminucion
del 1.9% de unamenor incidenciadelictiva. ¢COmo aspirar
allegar alaofertaquehizo € Jefe de Gobierno dereducir el
indicecrimina enlaCiudad hastaen un 15%? Paranosotros
serd un misterio que llegue a esta cifra anual, cuando en
tres afios solamente se pudo reducir en un 1.9%.

A esto debemos agregar y estambién motivo dequejaenla
Comision de Derechos Humanos, ladilacion en el servicio
de lainstitucién a su cargo, que en promedio llega a ser

hasta de dos horas para atender a cualquier ciudadano,
gue ademés de haber sufrido dafio en su persona, en su
patrimonio o en sus bienes, recibe malos tratos,
insensibilidad y falta de atencién por parte del personal
encargado en las agencias del Ministerio Publico.

Estamos conscientes que también en este tono de
austeridad republican que hoy menos que hunca creemos,
hay escaso personal en las agencias y provoca que para
un examen médico o un peritaje los agraviados o victimas
deban esperar —insisto- varias horas para ser atendidos,
guedando a extremo de otrasladarse aotraagenciaaver si
corren mejor suerte o volver a su casa cuando ni siquiera
hay un seguro que pueda responder ante una denuncia
gue sabemos que nos no va allevar hacia ningan sitio.

Pero la preocupacion de la ciudadania en estos momentos
vamucho mésalladel interés personal, del interés de cada
uno, parael que el estado tiene laobligacion de proteger y
resguardar, la seguridad de los habitantes del Distrito
Federal, en la que |a dependencia a su cargo tiene como
mision el establecer u clima de tranquilidad y seguridad,
como uno de los bienes supremos obligatorio para quien
rige los destinos de la ciudad capital.

En nuestra calidad de representantes populares y con las
facultades que tenemos conferidas hoy cuestiones a su
representacion si reconoce que estamayorialegislativaen
laAsamblea, enlalll Legislatura, nuestros comparieros del
Partido de la Revolucién Democratica, a expedir la Ley
OrganicadelaAdministracion Plblicadel Distrito Federal
determind que la Procuraduria a su cargo es una
dependencia del Jefe de Gobierno, y aqui viene la
conclusion alarmante, en consecuencia usted es un
dependiente solamente del Jefe de Gobierno.

Por eso queremos plantear una serie de interrogantes
relacionadas con los actos ilicitos cometidos por
funcionariosdiversosdel Gobierno del Distrito Federal, que
naturalmente corresponde investigar y en estediale pedimos
informar alainstitucion asu cargo, especia mente porque €l
Jefe de Gobierno haexpresado alos medios de comunicacion
guele hagirado austed, sefior Procurador, instrucciones de
aquiénesinvestigar, como consecuencia de |os videos que
ponen en evidencial os actos de corrupcidn de este gobierno.

Pero le preguntamos si reconoce como jefe Unico de la
institucion del Ministerio Pablico del Distrito Federal a
usted mismo, y ental calidad, que no puede haber indicacidn
de Jefe de Gobierno alguno o de autoridad superior, que
supedite la autonomia del Ministerio Publico, pues de
infringirlaseincurririaen responsabilidades.

Por eso cuestionamos también, si en las reuniones del
Ilamado ‘* Gabinete de Seguridad’’, reconoce usted haber
compartido por menores de las averiguaciones previas
ef ectuadas con motivo de los tristemente célebres videos,
y esto nos conllevaria también a hacerle otra pregunta, si
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reconoce que dicha divulgacién significa de nuevo el
incurrir en responsabilidades, yaque setrastocael principio
de imparcialidad en las investigaciones y en las
conclusiones, violentando de nueva cuenta la autonomia
del Ministerio Publico y haciendo participe a personas
ajenas de lo que sélo compete a la propia autoridad que
usted representa.

Consideramos necesario que esta comparecencia
estrictamente oficial esta capacitada y autorizada para
solicitarle laampliacion de lainformacion. Aclaro que de
ninguna manera pretendemos violentar la mencionada
autonomiadel Ministerio Publico, yaqueademasde aclarar,
insisto, el carécter oficial de este encuentro, todos
reconocemos que se han venido haciendo diversas clases
de declaraciones sobre el particular a los medios de
comunicacion, por tanto no hay secretos, hay secretos a
VOCES.

Respecto del caso particular del sefior Gustavo Ponce, le
preguntamos sefior Procurador: ¢Qué clase deinformacion
adicional tieneel Jefe de Gobierno quele hizo manifestar en
dias pasados antelos medios, en formapublica, quelaDEA
participa en la busgueda del ex Secretario de Finanzas?
Todos, todos sabemos que la DEA sdélo participa en la
investigacién de asuntos vinculados con €l narcotréafico,
entonces debiéramos entender que el ex Secretario de
Finanzas de esta Ciudad también esté involucrado en
asuntos del narcotréafico? La declaracion fue hecha, ojaa
nos pueda responder.

¢Reconoce entonces que en éste y otros casos hay la
presuncién fundada de la Comision de Delitos Federales
ademas del mencionado?, con operaciones de recursos de
procedenciailicita, lavado de dinero que se nos havenido
informando através de los medios de comunicacién y por
supuesto delitos el ectorales al sefidar que el dinero recibido
por algun otro funcionario fue destinado a la campafia de
distintos personajes, candidatos entonces contendiendo
en laCiudad de M éxico por algun cargo de representacion.

En ese caso, sefior Procurador, usted seriael primer obligado
asolicitar a Ministerio Plblico delaFederacidn, laatraccion
detodas|as averiguaciones paraefectos delainvestigacion
de delitos de orden comun vinculados con delitosfederal es.

Hablando del ex Secretario de Finanzas capitalino, cdmo es
posible que no haya sido separado de su cargo o por lo
menos que estuvierabajo vigilancia, si como usted yalo ha
reconocido ante los medios, desde antes de que se dieran
a conocer los videos a través de estos mismos medios de
comunicacion del funcionario apostando en Las Vegas, se
habiainiciado una averiguacion previapor el fraude de 31
millones de pesos detectado en la delegacidn Gustavo A.
Madero. Si existiael antecedente antes de que salieraala
luz publica, por qué no se hizo nada, por qué sepermitio, lo
gue es peor, que escaparaalajusticiadel Distrito Federal,

cuando la obligacion es salvaguardar |la legalidad, la
imparcialidad y la€ficienciaen laprocuracion delajusticia.

No puedo dejar de sefialar la preocupacion de mi fraccion
parlamentariarespecto de su presenciael pasado domingo
en el Zocalo de la Ciudad, sefior Procurador, en un mitin
convocado por €l Jefe de Gobierno, con €l fin publico, al
menos asi 10 manifestd, de informar ala ciudadania. Su
presencia nos parece refrenda lo que al inicio de esta
intervencién sefialaba, identificAndole como un
dependiente del Jefe de Gobierno.

Entonces le decimos, sefior Procurador, ayudenos a creer
en usted, en su auténtica autonomiay en suimparcialidad.
Nosotros nos seguimos resistiendo a solicitar la atraccion
de todas estas investigaciones sobre los funcionarios del
Gobierno del Distrito Federal alaProcuraduria General de
Justicia, alacreacion deunaFiscaliaEspecial.

Todavia esperamos, sefior Procurador, que nos pueda
demostrar ala ciudadania en su conjunto que usted esta a
su servicio y no de intereses distintos.

Reconozca que el conocimiento de una causa penal por un
Tribunal solo esposiblesi € Ministerio Pablico gjercitala
accion penal correspondiente, y para ello debera también
reconocer que conforme anuestra Constitucién, lalicencia
otorgadapor un Organo L egislativo auno de sus miembros
produce la separacién en el gjercicio de la funcion
representativa. Evidentemente me estoy refiriendo al
diputado Bejarano.

En tal virtud, no serequiere la declaracién de procedencia
de la Camara de Diputados cuando un servidor publico,
como €l caso que nos ocupa, comete un delito durante el
tiempo en que se encuentre separado del encargo, esto era
antes, ahora es después, por lo que a mayor razén no se
requiere dicha declaracion de procedencia si de hecho ya
esta separado de su encargo.

Quisiera ademas plantearle si es que reconoce usted que
en supuesto sin conceder que la licencia otorgada a un
legislador no lo exime de unaresolucién declaratoriadela
Camarade Diputadosen based articulo 29 delal ey Federa
de responsabilidades de Servidores Publicos.

Su obligacién legal eralade hacer la consignacion ante el
Juez Penal competente, laobligacion delaProcuraduria, y
ser en todo caso la propia Camara de Diputados la que
ordenara 0 no la suspension del procedimiento. Es otra
instancia, que cada uno haga lo que le corresponde. Nos
preocupaque esto significaraunatécticadilatoriacon fines
desconocidos.

Sefior Procurador, necesitamos una procuracion de justicia
pronta, eficaz, eficiente, quelogreabatir losindicesdelictivos
y que su titular no se dedique a hacer palitica, ya que la
procuracion dejusticiano esasunto parapolitizarse. Ojalasu
vocacionnolotraicioney tal y como usted mismolo reconocié
€l pasado diamartes en conocido noticiero detelevision.
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Termino con lo siguiente. Demandamos en nombre de la
ciudadania acciones reales y concretas en las que los
funcionarios publicos en vez de ser parte de un proyecto
politico cumplan con lalabor queleshasido encomendada
paraejercerlade maneraimparcial y apegadaaderecho.

Gracias.
LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputadaClaudia Esqueda.

Tiene el uso de la palabra, hasta por quince minutos, €
diputado Carlos Alberto Flores, del Partido Accion
Nacional.

EL C. DIPUTADO CARLOS ALBERTO FLORES
GUTIERREZ.- Con su permiso, sefioraPresidenta.

Sefior Procurador Bernardo Bétiz:

Hoy acude ante esta Soberania ainformar sobre el estado
que guardalaProcuraduria General de Justiciadel Distrito
Federal.

Hoy més que nunca los ciudadanos de esta ciudad tenemos
seriasdudas sobrelaactuacion delamismay por lomismolos
diputados del Partido Accién Nacional estamos muy
preocupados por e estado en que seencuentralaProcuraduria
Generd del Distrito Federal que usted encabezay en genera
todalaAdministracion Plblicadel Distrito Federal.

Los hechos recientes de los que todos hemos tenido
conocimiento obligan a esta Asamblea a pronunciarse
enérgicamente sobre |los mismos y tomar las medidas que
nos corresponden como Organo L egislativo. Asimismo, no
vamos asosayar laresponsabilidad quetiene el Ministerio
Pdblico en lasinvestigacionesy persecucion delos delitos.

Hoy por hoy los habitantes del Distrito Federal saben que
no pueden confiar en unainstitucion queimpartey procura
justicia de manera deficiente, y que en sus programas no
han mostrado ninguna eficiencia.

El tema principal sobre el que habra de responder a los
habitantes de la Ciudad de México y a los integrantes de
esta Soberania més alla de las cifras maquilladas que
generalmente reportan a esta Soberania.

Hoy mas que nunca no creemos en las cifras aegres que
nos proporcionan en donde nos sefialan que los indices de
delincuenciahan disminuido en estaciudad y mucho menos
gue se esté actuando con mano dura en su combate.

No, sefior Procurador. De acuerdo con su informe, el
promedio de delitos diarios seincrement6 un 8 por cientoy
se contradice por cierto con €l del Secretario de Seguridad
Publica

Con los hechos recientes de corrupcion, el Gobierno dela
Ciudad de M éxico se encuentrasumergido en unaprofunda

crisis de credibilidad. Como encargado del Ministerio
Publico del Distrito Federal, el Procurador tiene como
funcion principa la persecucion de los delitos y que €l
resultado de dicho trabajo se traduzca en una pronta y
completaimparticion dejusticia.

Respetar el Estado de Derecho no es declarar que se
abrieron lineas de investigacion, que se estan recabando
elementos 0 que se esta pensando en citar a determinados
personajes, sino en determinar claramente a los
responsables de |os mismos.

No setratade hacer unainvestigacion cautel 0sa o temerosa
deevidenciar mas actosde corrupcién entrelosintegrantes
del Gabinete del Jefe de Gobierno ni del resto de los
funcionarios que con € colaboran.

No, sefior Procurador, el Estado de Derecho no esta sujeto
al capricho, ni responde acriterios de oportunidad politica,
laimparticién de justicia solo atiende a los principios del
orden juridico mexicano.

Lainstitucion que usted encabezale cuestaalos habitantes
delaCiudad de M éxico, masde 3 mil 238 millones de pesos.
Es por ello que a esta Asamblea Legislativa le preocupa
gue usted sdlo piense o siente que al guien esta protegiendo
politicay econdmicamente a Gustavo Ponce.

Para nosotros es claro, si alguien permitié que escapara
Gustavo Ponce, fue &l Jefe de Gobierno quien pablicamente
ha sefialado que estuvo en contacto telefénico con €l la
noche en que se transmitieron los videos de L as Vegas.

Usted declaré alos medios de comunicacion que no habia
elementos parallamar adeclarar a Jefe de Gobierno, cuando
es claro que si hay alguien que debe declarar sobre €l caso
Ponce, esél, yaquefuelaultimapersonaque se sabe habl6
con el Secretario de Finanzas antes de huir.

Asimismo, no ha llamado a declarar a Secretario de
Gobierno, Alejandro Encinas, quien también dice haber
hablado con Gustavo Ponce dias después de estar
préfugo delajusticia. Espor ello que nos preguntamos
si se trato de una fuga protegida o de una desaparicion
forzada.

El Partido Acciéon Nacional no quiere desplumar aningiin
gallo, tal vez ese gallo ni plumastenga. Lo que si quierees
que € gallo cante, que Andrés Manuel declare ante las
autoridadesjudicialesy deje clarasu relacion en estos actos
de corrupcion.

Sobre el caso Bejarano, sefior Procurador, nos preguntamos
si yallamo a declarar atodas las amas de casa, meseros,
taxistas, que dice el Jefe de Gobierno lo tienen informado
sobre el supuesto complot que hay en su contra, perono le
informan delacorrupcién que hay entre sus colaboradores
Mas cercanos.
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¢Yallamé a Secretario de Seguridad PdblicaMarcelo Ebrard
para que declare sobre la informacién que su aparato de
inteligencialehizollegar, y lacual le proporciond a Jefede
Gobierno?

Para nadie eran extranas las frecuentes denuncias que
involucraban al sefior René Bejarano y su esposa, la
diputada Dolores Padierna, con invasion de predios, con
chantajes, amenazas y diversos actos irregulares. ¢Qué
hizo €l Ministerio Plblico del Distrito Federal? ¢Donde
guedaron los expedientes de las averiguaciones previas de
estos casos? ¢Por qué se dio carpetazos alas denuncias de
corrupcion que yaeran del conocimiento publico?

De acuerdo con una afirmacion que usted hizo
recientemente en |os medios de comuni cacion, sefial 6 que
a partir de enero de este afio tuvo conocimiento de los
presuntos actos de corrupcién entre el Grupo Quart y
funcionario del Gobierno del Distrito Federal. En este
sentido sélo quiero recordarle que desde el afio 2001
legisladoresdel Partido Accidn Nacional propusieron que
enlarevision delaCuentaPublicadel afio 2000 sehiciera
una fiscalizacién en los entes de gastos donde empresas
de Grupo Quart habian ejecutado obra publica para el
Gobierno del Distrito Federal.

Desde aquellos dias los legisladores de mi partido
solicitaron en méas de una ocasion auditorias en los
programasy partidas donde |l as autoridades del egacional es
otorgaron contratos alas empresas del Grupo Quart.

Quiero recordar aqui que en los medios de comunicacion,
como el periddico Reforma, dieron cuenta de los actos en
los que se relacionaba a empresario Carlos Ahumada con
el financiamiento del PRD durante las elecciones
extraordinarias de Tabasco.

Sefior Procurador: Parael Partido Accion Nacional siempre
fue extrafio, y asi lo denuncié publicamente, que se
relacionara al empresario Carlos Ahumada con los
financiamientos del PRD durante las elecciones de
Tabasco y que en forma por demés coincidente ganaran
en el Distrito Federal mas de 70 licitaciones de asignacion
de obra publica.

Tal parece que solo ami partido |e preocupd queen el agquel
momento el Grupo Quart obtuvieramés de 480 millonesde
pesos por obras realizadas en el Distrito Federal, y que
fueramas que notoriala cercania de dicho empresario con
destacados militantes del PRD.

Las denuncias publicas del Partido Accién Nacional
debieron despertar en el Procurador el interés por conocer
la procedencia de l0s recursos que tanto se mencionaba;
debieron despertar en la mente astuta del Procurador la
inquietud por conocer si 1os recursos publicos que aportaba
el sefior Ahumada alas campafias del PRD no eran sino el
pago de los favores recibidos.

Su actitud, sefior Procurador, sdlo revela que no quiso ver
la relacién directa entre el sefior Ahumada, €l PRD y €l
Gobiernodel D.F. ¢Por qué? Le debe unaexplicacion ala
sociedad sobre esto.

Estaeslarazén que nos confirmaque usted no puede seguir
sosteniendo que fue hastael 20 de enero de este afio cuando
el Ministerio Pdblico vincul 6 al sefior Ahumada, el PRD y
Gobierno del Distrito Federal con actos de corrupcion. No,
sefior Procurador, |a naturaleza de los actos en los que se
encuentran involucrados diversos funcionarios del
Gobierno dela Ciudad y destacados militantes perredistas
no son un acto aislado que ahora deba sorprendernos.

El grupo parlamentario del Partido Accién Naciona ha
asumido ante este Organo L egislativo un papel muy claro,
denunciando los diversos hechos de corrupcion delos que
hemos tenido conocimiento.

El sefior René Bejarano, quien fungiacomo Presidentedela
Comision de Gobierno de estaAsamblea, eshoy sabido solo
un integrante de una banda delictiva incrustada en el
Gobierno del Distrito Federal, y seguin dicho por é no esel
lider, sblo obedeciadrdenes. ¢Dequién? No podemosolvidar
que € sefior fue el secretario particular del Jefe de Gobierno.

Pero estos hechos también nos obligan a mirar hacia €l
pasado, a otras legislaturas anteriores de este érgano de
gobierno, a recordar al sefior Marti Batres, hoy
Subsecretario del Gobierno del Distrito Federal, vocero de
la transparencia de Andrés Manuel LOpez, zar
anticorrupcion. El sefior tiene una cuenta pendiente con
esta Asamblea Legidlativa, una cuenta que no es menor
gue ladel sefior Bejarano.

El sefior Bejarano no quiere informar, no quiere revelar ni
decir qué hizo conlosmilesdeddlares querecibio ¢cudl fue
el destino de los mismos?

También deberiamos preguntar a sefior Marti Batres ¢qué
paso con |os més de 74 millones de pesos de este Organo
Legislativo, no justificados durante su gestion.

Solo pararefrescar |a memoria de quien hoy comparecey
de algunos|egisladores que se encuentran en este Recinto,
me tendré que referir a la revision que llevo a cabo la
ContaduriaMayor de HaciendadelaAsamblea L egidativa
alaCuenta Publicadel afio 2000, en donde se encontraron
irregularidades en laadministracion del entonces diputado
Marti Batres, también Presidente de este Organo
Legidativo, peroenlaPrimeral egidatura.

L os faltantes no fueron un secreto, fue un hecho publico,
faltaron por justificar 74 millones de pesos, fue lafaltade
documentacion y justificacion comprobatoria del gasto
gjercido en partidas como compensacién de servicios
especiales, gastos de propaganda, impresion y
publicaciones oficiales y otros gastos de difusién
informativa. El gasto mas fuerte, 40 millones de pesos, se
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hizo deabril ajunio del 2000, por cierto, otravez casuamente
en visperas de los comicios electorales.

Esefued motivo por d quelaContaduriaMayor de Hacienda
y esta Asamblea Legidativa tuvieron que acudir ante la
FiscaliaCentral delnvestigaciones paraservidores publicos
delaProcuraduriadel Distrito Federal parahacer ladenuncia
correspondiente contra quien resultara responsable.

A nadie convence que el ex Tesorero de estaAsamblea, el
sefior César Cordero, por cierto gente muy cercanaaBatres,
haya actuado en formaaisladay que el entonces Presidente
de la Comision de Gobierno no se haya percatado de que
en su administracion se gjercieron més de 74 millones de
pesos sin saber qué se hizo con ellos. Ningin empleado
actlia sin anuencia de su jefe, no en un acto de corrupcién
como éste. Como tampoco a hadie convence que el sefior
Bejarano mano derecha y amigo del Jefe de Gobierno
aunque ya lo desconozca, haya actuado sin el
consentimiento de él.

Sefior Procurador: Creemos hay elemento suficientes para
fincar responsabilidades no sélo a ex Tesorero de esta
Asamblea, sino también a sefior Marti Batres. 74 millones
de pesos no es una cantidad que pueda esconderse en
cualquier parte, es unacantidad que no cabriaen lasbolsas
de ningln saco, es una cantidad que para esconderles
necesitariamos mas de 10 portafolios como los del sefior
Bejarano.

LaProcuraduriano puede privilegiar aningun funcionario,
cosa que sucede en el caso de los jefes delegacionales con
licencia Carlos Imaz y Octavio Flores. El principio de
generalidad de lasleyesno permite que en laaplicacion de
las mismas en algunos casos se actle en forma estricta y
enotrosen formaflexible.

El sefior Octavio Flores Millan, Jefe Delegacional en
GustavoA. Madero, estaimplicado enun fraude al Gobierno
de la Ciudad por 31 millones de pesos y solo se han
consignado a funcionarios de segundo y tercer nivel.

El sefior Imaz, Jefe Delegacional en Tlalpan, al cual todos
vimos de la misma forma que el sefior Bejarano
recibiendo dinero presumiblemente de formailicita, no
ha sido consignado ante un juez penal. Sefior
Procurador, Carlos Imaz no tiene fuero constitucional,
por lo que puede proceder penalmente en su contra en
cualquier momento.

Los hechos de corrupcidn que hoy conocemos ponen a
usted, sefior Procurador de nueva cuentaen un entredicho.
Por una parte, la ciudadania exige se combata a fondo la
corrupcién, que se mande un mensaje a todos los
funcionarios publicos de esta capital de que efectivamente
se sancionara todo tipo de ilicitos que se cometan, sin
importar jerarquias.

Por otra parte, se ve obligado a obedecer sin ninguna
vacilacion a Jefe de Gobierno, para proteger a toda una
mafia involucrada en actos de corrupcién dentro del
Gobierno del Distrito Federal.

Con tristeza vemos ha optado por este camino, tal como
ha quedado de manifiesto por su parcialidad para
conducir las investigaciones en todo este escandalo
de corrupcion y su presencia el domingo pasado en un
evento de proselitismo politico realizado en el Z6calo
de esta capital por el Jefe de Gobierno, disfrazado de
informe de gobierno, sin ningln formalismo legal para
€l mismo. El sefior tiene que informarle alaciudadania
si, pero con los mecanismos establecidos en laley para
esto.

Sefior Procurador. Aun estiempo deretomar €l caminodela
imparcialidad en la aplicacién de justicia en €l Distrito
Federal. Lo exhortamos a proceder en contra de la mafia
incrustada en el primer circulo de gobierno de estaciudad,
caigaquien caiga.

Muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado CarlosAlberto
Flores.

Se concede €l uso de latribuna hasta por quince minutos,
para fijar la postura del Partido de la Revolucién
Democrética, a diputado Alfredo Herndndez Rai gosa.

EL C. DIPUTADO ALFREDO HERNANDEZ RAIGOSA -
Muchas gracias, compafiera Presidenta.

Estimadas legisladoras y legisladores; Maestro Bernardo
Béiz:

Laprocuracion dejusticiaessin dudael pilar fundamental
de la administracion y procuracién de esta misma en la
Ciudad de México. En esta ingtitucién se sustenta parte
importantisima de |a justicia que imparte el Estado en €l
Distrito Federal . Por ello hoy vemos con agrado que muchos
delosindicesdelictivos cometidos en laCiudad de México
se han ido acotando afio con afio desde que inicio la
presente administracion. Asi tenemos que delitos como el
robo ha disminuido un 9.6% y los delitos culposos han
disminuido enun 11.1%, desde marzo de 2000 afebrero de
2004.

Cabe destacar que delitos donde la cifra negra es nula o
gue de hecho no existe, han disminuido afio con afio; el
robo atransporte disminuyé en un 38% de marzo de 2000 a
febrero de 2004, y e robo avehiculosdisminuyé en el mismo
periodo en un 20%. Es més, si comparamos una
administracion con otra, tendriamos que en laadministracion
del actual Jefe de Gobierno los indices delictivos se han
reducido en un 27.5% respecto alaadministracion de Oscar
EspinosaVillarreal.
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Reducir losindicesddlictivosno essencillo si o analizamos
desde los siguientes puntos de vista. El primero tiene que
ver con € model o econémico impuesto en ladécadadelos
80 y sostenido por el actual Gobierno Federal, el cual ha
sumido en la pobreza a millones de mexicanos tanto del
pais como del Distrito Federal; otro tiene que ver con la
nula facultad que tenemos en la Asamblea L egislativa de
estaciudad paralegislar en asuntos de seguridad publicay
en otros temas.

Pero no nos confundamos, sefior Procurador, ni mucho
menos nos sentemos a contemplar nuestros logros, pues
es cierto hace falta mucho por hacer y recorrer; si bien es
cierto en algunos delitos estos han disminuido, también lo
es el hecho de que otros han tenido un repunte ligeroy que
no debemos descuidar.

Ademas considero necesario que en los ultimos
acontecimientosni € gobierno delaciudad ni mucho menos
las instituciones a su cargo pueden tolerar actos de
impunidad, pues de €ello la sociedad mexicana ya esta
cansada. Lo anterior |o sefial o toda vez que recientemente
se hamostrado alaopinién publicaaccionesde corrupcion,
de colusién de servidores publicos y de trafico de
influencias, 1o cual ha dado como resultado la
desacreditacion de las instituciones publicas, |os partidos
politicos, la clase politicay econémicade laciudad y del
pais.

Sin embargo, es necesario dimensionar el alcance de los
sefialamientos que se han hecho a través de la opinion
publica sobre estas conductas. La corrupcién es un
fenémeno de descomposicidn del ambiente de convivencia
politicay social que seviveactuamentealolargoy ancho
del pais, esun cancer profundamente arraigado y de hecho
no solamenteen el Distrito Federal, sinoen € paisy también
en el mundo.

El Alemania, por poner un gjemplo, lacorrupcionllego, la
impunidad no se fortalecié y alla los culpables tuvieron
sancién. En contraposicion, en México en los ultimos 30
afos la corrupcion y la impunidad han desbordado las
instituci ones que se construyeron através de muchos afios.
Hoy laimpunidad y la corrupcion parecen ser actividades
préacticamente fomentadas desde el aparato de Estado. Baste
recordar ejemplos como el quebranto administrativo en
diversos fideicomisos y proyectos durante el sexenio de
Echeverria; el nepotismo y €l tréfico de influencias en el
sexenio de L épez Portill o; lamanipulacion delainformacion
econdmicadel paisdurantelacrisispetroleraen 1981y 82,
operadapor €l grupo politico de Miguel delaMadrid, con
el fin de obtener el poder.

Asimismo, la corrupcién de los cuerpos policiacos y la
penetracion del narcotrafico a través de los millonarios
sobornos destinados a las Procuradurias Generales de la

Republicay de las Entidades Federativas, acanzando su
maximaexpresion en | os gobi ernos desde 1980.

Sefiora Presidenta le pido de favor orden. He sido
respetuoso con los sefiores oradores.

LA C.PRESIDENTA.- LepidoalaAsambleapor favor
tenga respeto a orador.

EL C. DIPUTADO ALFREDO HERNANDEZ RAIGOSA -
Me parami tiempo, sefiora Presidenta.

LAC.PRESIDENTA.- Y alosinvitados.

EL C. DIPUTADO ALFREDO HERNANDEZ RAIGOSA -
Meparami tiempo?

LA C. PRESIDENTA.- Solicito respeto y orden en el
Recinto, alosinvitadosy alas sefiorasy sefiores diputados,
por favor.

Tenemos un Acuerdo, sefior diputado, y le pedimos por
favor se cifiaa acuerdo que hemos tomado.

Diputado, le pido por favor respete el ordeny tome asiento.
Pido también alosinvitados.

Pido a la secretaria dé lectura al articulo 18 y 20 del
Reglamento Interior delaAsamblea.

Diputado Juventino, por favor puede mantener el ordeny
escuchar.

Pido alasecretariapor favor délecturaal Articulo 18y 20.

LA C. SECRETARIA, DIPUTADA MARIANA GOMEZ
DEL CAMPO GURZA .- PoringtruccionesdelaPresidencia
darélecturaal Articulo 18.

LA C. PRESIDENTA.- Diputado Juventino, ¢puede por
favor mantenerse en ordeny respetar €l acuerdoy escuchar
lalecturaquevaadar la secretaria?

LA C.SECRETARIA.- Poringtruccionesdelapresidencia
darélecturaa

“ Articulo 18.-L os diputados guardaran €l debido respetoy
composturaen el interior del recinto oficial enlas sesiones
y en cualquier acto de carécter oficial.

Articulo 20.- Losdiputados en el gjercicio de susfunciones
en el recinto oficial observaran una conducta y
comportamiento en congruencia con la civilidad politica,
tolerancia y respeto en su carécter de representantes
ciudadanos.”

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Diputadasecretaria, favor deleer €
Articulo 109 del Reglamento Interior delaAsamblea.
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Diputado Juventino, por favor disciplinese y mantenga el
orden en estaAsamblea. Ponga el gemplo.

LA C.SECRETARIA .- Porinstrucciones...

LA C. PRESIDENTA.- A ver, un momentito diputada
Secretaria

Llamo al orden tanto a los diputados y diputadas en esta
Asamblea, como a todos los sefiores y sefioras invitadas
gue estan dentro del recinto.

Un momentito, compafieros, vamosaoir € Articulo 109.

EL C. SECRETARIO, DIPUTADO JOSE GUADALUPE
JIMENEZ MAGANA - Por ingtruccionesdelapresidencia,
sevaadar lecturaal articulo 1009.

LA C. PRESIDENTA.- Diputados, vamos aescuchar el
articulo 109 del Reglamento Interior, por favor, losllamo
al orden. De otramanera, si no mantienen y manifiestan
el respeto en este Recinto, no podemos continuar la
sesion.

Le suplica ala secretaria dé lectura al articulo 109 del
Reglamento Interior.

EL C. SECRETARIO.- Por instruccionesdelapresidencia,
sedaréalecturaal

‘““Articulo 109.- Las personas que deseen asistir a las
sesiones de laAsamblea, tendran acceso alas galerias del
Recinto. Los asistentes deberan guardar las normas de
orden, respeto, silencio y composturay no tomaran parte
en los debates con ninguna clase de demostracién.”

Cumplidasu instruccidn, sefiora Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Comparieradiputadasecretaria, dé
lecturapor favor al articulo 111 del Reglamento Interior.

LA C. SECRETARIA, DIPUTADA MARIANA GOMEZ
DEL CAMPO GURZA .- PoringruccionesdelaPresdencia,
darélecturaal articulo 111 del Reglamento Interior.

Los asistentes que perturben el orden impidiendo el
desarrollo normal delasesion, podran ser desal ojados por
disposiciondel Presidente. Si lafaltalo amerita, quienesla
cometan serdn remitidos a las autoridades
correspondientes.

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Hago unallamado muy respetuoso
en primer lugar a todos los invitados que se encuentran
dentro del Recinto, sefiores invitados, sefioras invitadas.

En segundo lugar, a todos los diputados y diputadas, por
favor demos un gjemplo y mantengamos el orden y
manifestemos un respeto al Recinto.

Vamos a continuar con lasesion y con laintervencién del
diputado Raigosa. Por favor mantengan el orden y
manifiesten respeto al Recinto.

Unavez més, alosinvitados que estén dentro del Recinto,
se abstengan a hacer comentarios. Muchas gracias.

Continde, compafiero diputado.

EL C. DIPUTADO ALFREDO HERNANDEZ RAIGOSA -
Quiero, s me permite antes de que me tomen mi tiempo,
sefiora Presidenta, quiero pedirle a los sefiores
coordinadores de las fracciones parlamentarias, con el
respeto que me merecen, a gue tengan respeto sus
comparieros de partido con el de la voz que ha sido
respetuoso con el posicionamiento de sus compafieros
amén de que podamos disentir.

LA C. PRESIDENTA.- Continte, compafiero diputado.

EL C. DIPUTADO ALFREDO HERNANDEZ
RAIGOSA .- Lacorrupcién del sector empresarial quecon
el Unico objeto de obtener riqueza de cualquier modo y
bajo cualquier circunstancia, ha influido en la toma de
decisiones de los gobiernos. Para muestra de ello,
recordemos los votos otorgados por el Gobierno Federal
alaCasadeBolsamejor conocidascomo ** BancaParalela”’
en 1987, después del crack Bursétil en ese afio, €l rescate
carretero o ain més el escandaloso fraude del Fobaproa
que fue y sigue siendo avalado por las élites politicas y
financierasdel pais.

Algo que denosta |la figura del representante popular y
por tanto del Poder Legislativo y de las instituciones,
estambién el carécter deloslegisladoreslitigantes que
importandoles poco caer en conflicto de intereses,
ganan millonarios procesos a los Gobiernos Federales,
Estatales o Municipales como consecuencia de su
acceso a informacién privilegiada y el trafico de
influencias.

Todos estos hechos de corrupcion por décadas, han
generado un terrible quebranto nacional que supone un
dafio patrimonial que ha hundido al pais enlamiseriay a
generaciones enteras de mexicanos.

Si bien de estos actos no existen videos, lamemoriasocial
es suficiente para no olvidarlos. A diferencia de los casos
mencionadosenAlemania, en Franciaoen Italia, € Gobierno
Federal no ha actuado nunca en contra de servidores
publicos que se han involucrado en actos de corrupcion e
impunidad; esmés, €l juicio de procedenciano se haquerido
utilizar en los ltimos afios.

Hasta hoy en dia la inmensa mayoria de los autores y
responsables de los actos de corrupcién en nuestro pais
durante décadas, nunca han tenido que responder ante la
justicia por sus acciones.
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Recordemos también que en Ultimas fechas no se han
castigado los escandalos vinculados a la adquisicion
de gjuaresen laresidenciaoficial, y que en laEmbajada
de México ante la OCD tampoco; la corrupcion en el
Consejo Contra las Adicciones, la vinculacion
gubernamental en torno al Proyecto Hemisferia,
impulsado en Cancin Quintana Roo. Sin embargo,
compafieras y comparieros legisladores, no ignoremos
gue existe un mal de peores consecuencias, la
impunidad.

Si lacorrupcion esel cancer que corrompealasociedad sin
limites de clases sociales 0 &mbitos geograficos, la
impunidad es la negacién de toda posibilidad de alcanzar
un estado justo y verdaderamente democratico,
representando asi un cinico atentado contra las
instituciones esencia mente nacionales.

Lajusticiay €l castigo contrael crimen deben existir porque
de lo contrario es imposible vivir en sociedad; cuando se
vulneran, es preciso castigar a los culpables. Castigar no
necesariamente significavenganza, esunaprofilaxissocial.
La impunidad de los malos genera en la ciudadania el
desprecio por laley y lasinstitucionesy es en esas que se
basan lademocraciay lalibertad.

En este orden de ideas, democracia e impunidad no son
conceptos complementarios sino excluyentes. Los
demdcratas y liberales debemos claramente rechazar la
nocion de que €l desarrollo de la democracia pasa por €l
olvidoy laimpunidad de los crimenes cometidos hoy y en
el pasado.

Por el contrario, solamente la verdad y la justicia podran
consolidar unademocraciabasadaen unaculturade respeto
alasinstituciones publicasy asi posibilitar €l desarrollo de
unamejor sociedad y de un mejor pais.

La impunidad se refleja en los casos como la falta de
accion de las instituciones encargadas del castigo alos
culpables de la guerra sucia o en los asesinatos de
disidentes magisteriales o incluso de militantes de
partidos politicos. Estamismaaplicacion selectivadela
justicia es observada en los casos de banqueros como
Cabal Peniche, Angel Isidoro Rodriguez, quienes nunca
enfrentaron la justicia con consecuencias severasy por
lo tanto con impunidad.

Asimismo, el desgaste causado a las instituciones de
imparticion de justicia en nuestro pais se desplegé con las
matanzas de Acteal, El Charco, Aguas Blancas, durante el
sexenio pasado.

Lafaltadevoluntad politica pararesolver los magnicidios
ya sefialados en la opinion publica de Posadas, Colosio,
Ruiz Massieu, y durante los Ultimos 10 afios la evidente
complicidad gubernamental en el caso de las mujeres
asesinadas en Ciudad Juérez.

El desfalco en las arcas de PEMEX a través de lideres
sindicales que bajo laproteccion del fuero se han mantenido
impunesy es el dia en que no han pagado por tan infame
desvio de recursos publicos a las campafias politicas.

LosAmigosde Fox, gjemplo acabado deingenieriafinanciera
de recaudacion de fondos para una campafia politica sin
importar laviolacién delas normasjuridicas mexicanasque
prohiben expresamente recibir dinero del extranjero para
fines electorales y que con ello se recompenzd con sus
cargos alos operadores financieros y politicos. Ahi estan
los casos de Cerisola, Marta Sahagun, L uis Ernesto Derbez,
Miguel Jarquin, Fausto Alzatey Carlos Rojas Marfion, entre
otros, disfrutando de los cargos publicos que garantizan la
impunidad, sin que ninguna institucion investigue
realmente lo que sucede y sobre todo sin ningln tipo de
sancion, esmas con lacomplacenciadel Gobierno Federal.

Sefiorasy sefioresdiputados: Lo justo esjuzgar conjusticia
y con la severidad que requieran las circunstancias
agravantes. Investiguemos quién salié o no salié impuney
qué gobiernos castigaron o no €l delito o los delitos que se
han cometido y en qué medida.

Cuando en una sociedad hay impunidad y desprecio por
laley en los niveles mas altos, ésta se hace extensivaala
psique social. Nuestros defectos no nos hacen ser
imperfectos alahora de gjecutar lajusticiay otorgar el
perdon, por ello es 6bice paratratar de hacerlo como se
sabe ni perdon gratuito ni justiciarencorosay vengativa.

Una democracia no se puede construir sin consolidar
sobre las bases de justicia ni impunidad, pero la
impunidad se traduce en el hecho de que es imposible
obtener justiciay que quienes nos cometieron crimenes
continden en el poder, asi la impunidad engendra
paulatinamente un sentimiento de frustracion y
desesperanza en la sociedad; laviolenciay lainjusticia
son el evados oficialmente ala categoriade val or supremo
y laresignacién esla Unicaalternativa.

No ignoramos que en el Gobierno del Distrito Federal la
corrupcién y la deshonestidad se han presentado. Sin
embargo, una deferencia trascendental con los casos
gjemplificados anteriormenteradicaen el combate decidido
ala impunidad. La labor encomendada por el titular del
Ejecutivo Local esinvestigar afondo, mostrando voluntad
politica suficiente, amplia para castigar, sea quien sea €l
culpable.

En los casos mas recientes se confirma esa voluntad
mediantelaactuacién delaProcuraduriaGeneral deJuticia;
losfuncionariosy legisladoresinvolucrados han solicitado
licenciaunosy otros siguen siendo investigados parallegar
al fondo del asunto sin menos cabo de la aplicacion de la
justiciay mucho menos esperar impunidad en los hechos
gue ya se han sefialado.
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Maestro Bétiz:

Reconocemosy encomiamoslamaneraen que haconducido
lainstitucion que usted dirige, por laprontitud, eficienciay
congruencia demostradas en el estricto apego alajusticia
y alalegalidad, reflejando en el hecho de solicitar el juicio
de procedencia para retirarle el fuero a un representante
popular.

Asimismo, reconocemosladecision del Jefe de Gobiernoy
delosinvolucrados de comparecer ante cual quier autoridad
para de esta manera esclarecer los hechos a fondo, para
gjercer un gobierno basado en €l estricto apego a Estado
de Derecho, la preservacién de la honestidad, la justa
mediania, & combatealaimpunidady lacorrupcion también
es necesario lacongruenciay la contundencia, no importa
quién sea el objeto de la investigacién. Se debe castigar
hasta las Ultimas consecuencias, esperamos |o mismo de
todas las instancias locales y federales y que en este pais
se erradiquelaimpunidad y la corrupcidn como elementos
nocivos de una sociedad que esta en crecimiento y con
tanta desventaja social.

Estas son las diferencias efectivas entre qui enes pensamos
que €l poder publico debe de contener un alto grado de
responsabilidad, rendicion de cuentas y castigo si se
comentenilicitosy quienes piensan que laimpunidad y la
corrupcion son actividades hoy inherentes a la politica y
derivadas de las acciones de las instituciones publicas de
este pais.

Compafieras y compafieros diputados:

Los delitos se comprueban ante los Tribunales y Jueces
competentes. Me permite, estoy por terminar, sefiora
Presidenta.

L osdelitos se comprueban antelos Tribunalesy losjueces
competentes y no através de los medios de comunicacion
gue pueden escandalizar pero que no resuelven en
sustanciael problema.

Tanto fomenta la impunidad el funcionario que teniendo
facultades y pruebas no actla contra el delito como €l
representante popular o ciudadano que en un desprecio
profundo por lasinstitucionesintenta convertir los medios
de comunicacién en agencias del Ministerio Publico
privilegiando el escandaloy € chantaje politico, por encima
delalegalidad y promoviendo através de instituciones de
investigacion un complot que s6lo denosta a las
instituciones publicas...

LA C.PRESIDENTA .- Diputado, e pido concluya. Sutiempo
haterminado.

EL C. DIPUTADO ALFREDO HERNANDEZ RAIGOSA -
...en demérito de lafigurapresidencial, delafiguradelas
instituciones que nos hemos dado a través de la
constitucion politica.

Por €llo, nuestra fraccion parlamentaria del PRD en esta
Asamblea Legislativa no renunciaremos a nuestro factor
de mayoria, buscaremos los acuerdosy |o consensos, pero
no de ninguna manera invocaremos la impunidad como
activo que en este momento se reflgjaen esta Nacion.

Muchas gracias.

LA C.PRESIDENTA.- Entérminosdelo dispuesto por €l
articulo 42 fraccion XVII del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal, 10 fraccion XVIII inciso a) de la Ley
OrgénicadelaAsamblealL egislativadel Distrito Federal y
de conformidad con el acuerdo delaComision de Gobierno,
paradar lecturaal informedelasaccionesrealizadas por la
ProcuraduriaGeneral de Justiciadel Distrito Federal durante
el ultimo afio, se concede € uso de la tribuna hasta por
treintaminutos al Maestro Bernardo Bétiz Vézquez.

EL C. PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL,MAESTRO BERNARDO BATIZ
VAZQUEZ .- Honorable Asamblea Legidativa del Distrito
Federal;

Distinguidas y distinguidos invitados;
Sefiorasy sefioras:

En nombre del Gobierno del que formo parte formulo una
condenay repudio al atentado sufrido por el Gobernador
del Estado de Oaxaca, € sefior José Murat. Parece que
continlia la escalada de enemigos de la democracia que
medran en el desorden y en la inseguridad.

Ahora, en cumplimiento de la ley oportunamente entregué
a ustedes, sefiores diputados, en 95 hojasy varios anexos
el informe correspondiente al periodo que va del 1° de
marzo de 2003 al 29 de febrero de 2004, periodo que
coincide basicamente con €l tercer afio de gjercicio demi
encargo. 2003 fue €l afio en que se concluyd la primera
mitad de los seis para los que fui nombrado por el Jefe de
Gobierno y ratificado por € Presidente de la Republica.

Estos tres afios en su conjunto pueden ser por tanto
comparados con los dos gobiernos anteriores, ambos de
una duracion trianual, el del sefior Oscar Espinosa 95-
97y €l del ingeniero Cardenasy lalicenciada Robles 98-
2000.

El total de denuncias en €l periodo del sefior Espinosa
fue en nimero redondos de 720 mil denuncias, en €l
periodo del ingeniero Cardenas-licenciada Robles las
denuncias totales fueron 642 mil. Durante estos tres afios
de gobierno de Andrés Manuel Lépez Obrador sumaron
tan solo 523 mil denuncias, 27% menos delitos que hace
seis afios y 18% menos que hace tres.

La disminucion del niamero de denuncias podrian
inter pretar se como falta deinterésen denunciar y no como
bajaen el nimero de delitos, pero esto no esasi. Losdelitos
en gque no hay o hay una minima cifra negra, es decir los
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gue se denuncia regularmente, como son los homicidios
dolosos, los robos de vehiculo, robo a transportistas y
otros, han mantenido su tendencia a la baja. Ejemplos:
los homicidios dolosos son 30% menos que en el primero
de los gobiernos y 11% menos que en el inmediato
anterior; el robo de vehiculos tiene una disminucion de
37y 22% respectivamente, y €l robo a transportistas de
56 y 37%.

Las cifras anteriores, nos indican que el resultado del
trabajo y las estrategias empleadas estan ya a la vista,
pero también que aln nos falta mucho por hacer y €l
trabajo debera redoblarse; por eso el Gabinete de
Gobierno, Seguridad...

LA C. PRESIDENTA.- A ver, un momentito por favor,
sefior Procurador.

Nadie puede participar durante las comparecencias, salvo
los compafieros y compafieras diputadas, con ningun tipo
de manifestacion. Asi que voy asuplicarles seretiren para
gue el Procurador pueda continuar.

Pido ala secretaria dé lectura nuevamente al articulo 111
del Reglamento Interior.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
darélecturaa

““Articulo 111.- Los asistentes que perturben el orden
impidiendo el desarrollo normal de la sesién, podran ser
desalojados por disposicion del Presidente. Si lafaltalo
amerita, quienes la cometan seran remitidos a las
autoridades correspondientes.”

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, compafieraSecretaria
Contine, sefior Procurador.

EL C. PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL,MAESTRO BERNARDO BATIZ
VAZQUEZ .- Gracias, sefioraPresidenta

Decia yo a ustedes que las cifras anteriores indican que
el resultado del trabajo esta ya a la vista; sin embargo,
tenemos que reconocer que también nos falta todavia
mucho por hacer y que deberemos de redoblar nuestros
esfuerzos y que por eso el Gabinete de Gobierno y
Seguridad y Procuracién de Justicia se ha puesto meta
alcanzar en 2004 una disminucién del 15 por ciento de
los delitos de mas impacto a la sociedad, como son todo
tipo de robos, las lesiones dolosas, los homicidios, las
violaciones y los delitos en contra de la seguridad de las
personas.

Ciertamente se ha hecho mucho, pero falta ain mucho
por hacer, hay que reconocerlo. Por ello, las metas
propuestas, por ello la reanudacién con nuevos
programas del trabajo de las 70 Coordinaciones y

recientemente la remocion de varios fiscales, la rotacion
de otros y cambios de comandantes de policia judicial y
de mandos encargados en las coordinaciones. S se
requieren mas cambios se haran en su momento, a partir
de parametros de productividad y de cotejo del
cumplimiento de metas.

Otras cifras importantes a que ya se hizo aqui referencia,
son las puestas a disposicién de personas ante el
Ministerio Publico y el destino que estas personas han
tenido.

En 2003 se presentaron ante el Ministerio Publico 62,154
personas, de €ellas el 32.22% fueron consignadas a un
juez; el 9.46 por tratarse de menores de edad, fueron
enviadas al Consejo respectivo, y el 2.31% fueron
canalizadas a otras Procuradurias. Esto significa que el
44 por ciento de las personas puestas a disposicion del
Ministerio Pdblico durante 2003 se les encontré alguna
responsabilidad y fueron consignadas o entregadasa otra
autoridad para continuar el procedimiento respectivo;
el resto, el 56% alcanzaron su libertad por diversos
motivos: por otorgar la caucion correspondiente y
garantizar el dafio, como dice la ley, por perdén del
ofendido, por no haber flagrancia y tan solo e 16 por
ciento quedaron en libertad por falta de elementos para
Su consignacion.

Seria absurdo pensar que todas personas puestas a
disposicién necesariamente deben deir al reclusorio.

Durante ese afio 2003, también se intensificaron las
investigacionesy por ese camino legal fueron consignadas
a las autoridades judiciales 36 mil 918 averiguaciones
previas, con lo que se super6 en 30% lo logrado en 2002.

Sefiores y sefioras diputadas: Ustedes encontraran otras
cifras sobrelosresultados del trabajo dela Procuraduria
durante el periodo que abarca el informe que hoy rindo;
pero no solo es importante la cantidad, también acciones
y programas con valor cualitativo deben contar en un
balance como el que presento.

Me complaceinformarles, que sigue siendo la capacitacion
el gje central del trabajo de la Procuraduria; no basta la
accion si ésta no es efectuada con profesionalismo y
competencia. Es por ello que ponemos especial cuidado
en la capacitacion del personal de la Procuraduria. El
reconocimiento de la Secretaria de Educacion Plblica a
nuestro curso de policia judicial esta dando sus frutos, la
Ultima generacién de egresados recibiran ya el titulo de
técnico universitario en investigacion policiaca; tienen
los que egresen de esta generacién, una formacion de
1,579 horas efectivas de clase y estudian materias que
van desde la capacitacion fisica, pasando por €l mangjo
delasarmas, Derecho Penal, criminologia, hasta derechos
humanos y ética policiaca. No hay en el pais un curso



70 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 02 18DEMARZO DE 2004

para policia ministerial ni de mayor duracién ni de mas
calidad académica.

Los abogados de la Procuraduria han participado y
siguen haciéndolo en el proceso de reformas a las leyes
de nuestra area de trabajo: Cddigo Penal, de
Procedimientos Penales, Ley de Ejecucion de Sanciones.

No hemos descuidado la atencién que nos merecen los
organismos no gubernamental esy oficial es defensores de
derechos humanos. Podemos informar que en 2003 las
guejas en contra dela Procuraduria disminuyeron en casi
un 7%, segun cifras de la misma Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal, y han sido atendidas méas
de las recibidas porque estan entre ellas algunas del
rezago. De cuatro recomendaciones, dos estan ya
concluidas y dos en proceso de serlo.

En materia de colaboracion institucional, hemos firmado
15 convenios en 2003 con diversas organizaciones e
instituciones. Nos enor gullece especial mente el propuesto
por la misma Procuraduria del Distrito Federal a las 31
entidades del pais, que fue suscrito por todas ellas en el
marco de la Conferencia de Procuracion de Justicia, en
materia de recuperacion y devolucion de vehiculos
robados.

En el informe, pueden ustedes encontrar también datos
acerca de la atencion a las victimas del delito, respecto
de los logros de la policia judicial y de los menores
atendidos en el albergue temporal con que cuenta la
institucion que encabezo.

En este rubro, hemos atendido en un afio a 751
menores abandonados o con padres en problemas.
Podemos estar satisfechos de que seles presta atencion
médica, psicolégica y alimentaria, pero
destacadamente calor humano. La directora
recientemente consiguié de la Secretaria de
Educacién Puablica que los que estan en edad escolar
puedan acudir al centro escolar Revolucion a recibir
educacién segln sus edades y grados mientras se
encuentran bajo nuestro cuidado.

La corrupcion se ha combatido sin tregua. La Visitaduria
instal 6 tel éfonos automaticos y gratuitos y buzones para
recibir quejas y ha efectuado 490 visitas a agencias del
Ministerio Publico y revisado cerca de 24 mil
averiguaciones previas.

En los casos escandalosos de videos y corrupcion que
han conmovido a la opinidn publica y a la que se han
referido algunos de ustedes sefiores diputados, la accion
de la Procuraduria ha sido rapida, oportuna y eficaz. S
me permiten haré una breve cronologia:

Alrededor del 20 de enero de este afio se detect6 un posible
fraude en la delegacion Gustavo A. Madero.

El 28 de enero, ocho dias después, se hizo la denuncia
ante nosotros einiciamos entonces la averiguacion previa.

El 20 de febrero ya habiamos solicitado la congelacién
de las cuentas de las empresas participantes y detuvimos
a dos empresarios que resultaron a la postre socios de
Carlos Ahumada.

El mismo 20 de enero la repuesta no se hizo esperar: El
sefior Ahumada present6 en un hotel de la ciudad una
denuncia de extorsion. Se reunié con un Senador de la
Republica, con unrepresentante del CISENy con el Agente
Federal del Ministerio Pablico. Estuvo en una notaria
del Distrito Federal y vol6 al anochecer a Las Vegas.

La noche del primero de marzo aparecié el video del
Secretario de Finanzas en Las Vegas, y al dia siguiente,
exactamente el dia despuésy menos de 24 horas después,
iniciamos en su contra la averiguacién previa por
enriquecimiento ilicito, dado que €l contraste entre su
salarioylosgastosevidenciados por €l videoy lasfacturas
exhibidas eran claras.

El 3 de marzo aparece €l primer video en el que se ve al
sefior René Bejarano recibiendo dinero del sefior Carlos
Ahumada. Al dia siguiente éste lo denuncia publicamente
en un programa de television, lo acusa de extorsion y
dice que €l dinero que se ve recibiendo en el video es
producto de una extorsion.

El 5, en la mafiana, inmediatamente después, iniciamos
la averiguacién previa correspondiente que culmina con
la solicitud de juicio de procedencia ante la Camara de
Diputados, que fue acordada el dia 16 y presentada ayer
ante la Camara de Diputados.

En un lapso de dos meses hemos recibido docenas de
declaraciones de testigos, efectuado un cateo que sigue
[levandose a cabo. Hemos detenido a varias personas, |os
dos inicialmente detenidos y tres culpables mas, dos de
ellos servidores publicos y un empresario mas.

Obtuvimos 6rdenes de aprehensién dictadas por un juez
en contra de los sefiores Ahumada y Ponce. También ya
logramos recuperar un poco mas de 10 millones de lo
defraudado en enero.

Como ven ustedes, sefiorasy sefiores diputados, ni hemos
estado cruzados de brazos, ni hay el minimo asomo de
lenidad.

En otro tema me permito también destacar |os homicidios
rel evantes que mediante la investigacion eficaz y oportuna
se resolvieron en 2003:

El delamaestra dela UAM asesinada en un asalto fingido
por Su esposo.

El dirigente de comerciantes del Centro Historico
cometido por un grupo rival.
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El hijo del empresario Sanchez Navarro.

El delanifiadelacalleenlaColonias‘ MinasdeCristo”
en Alvaro Obregon.

El de la discoteca “Lado B” de la Zona Rosa.

El de los custodios de la empresa TAMEME.

El lider de vendedores ambulantes Yonhy Laget.

El de la representante en México de la revista Newsweek.
El de la discoteca “ El Meneo” en Benito Juérez.

El dela doctora asesinada en la Colonia del Valle por su
hijo y un amigo.

El de la mujer asesinada por celos en una camioneta.

El de la empleada de Lufthansa, asesinada en el Ajusco
por su novio y un cémplice.

El de la empleada bancaria que aparecié muerta en las
Lomas de Chapultepec, asesinada por celosy el cobro de
un seguro.

El de la maestra sobrina de un ex Rector de la UNAM.

El del Infonavit Iztacalco, muerto y cortado por su hijo a
quien ultrajaba y maltrataba desde nifio.

Otros casos importantes que fueron resueltos durante
2003, son todos estos, fue la detencion del “ Tanque” y su
banda integrada por 14 personas por extorsion, robo
calificado, delincuencia organizada, homicidio y
privacion de la libertad.

La detencién en Veracruz de uno de los participantes en
la tentativa de homicidio multiple y robo a casa
habitacién en Xochimilco.

En cuanto a bandas desmanteladas en 2003, recordamos
demomentolasde: *“LosOaxacos’ enla que seconsignaron
13 personas y se recuperaron 9 vehiculos;

“La banda del Nabor, aseguradas a 20 personasy 10
vehiculos recuperados.

““La banda del Chaparro y el Comandante” relacionada
con 10 averiguaciones previas dedicadas al robo con
violencia y a violaciones.

Dos bandas dedicadas al robo y violacién en microbus,
relacionadas con diversas averiguaciones previas.

En materia de privacién de la libertad en su modalidad
de secuestro, se logré consignar ante los juzgados a 100
personas durante 2003, desmantelar 26 bandas'y liberar
a 141 victimas. El Fiscal de Seguridad de las Personas,

fue felicitado publicamente por una organizacion
empresarial por estos hechos.

Otros asuntos resueltos son:

El cumplimiento de la orden de aprehension del porro
universitario del CCH Sur, apodado “El Bodoque™,
traficante de droga y homicida, detenido en Zacatecas
después de una persecucion por diferentes Estados de la
Republica.

El defraudador masivo, detenido en Morelia Michoacan,
también en cumplimiento de una orden judicial.

Ademas de estos casos, no podemos dejar de mencionar
los 17 consignados entre diciembre de 2002 y |os primeros
meses de 2003 en las colonias Morelosy Barrio de Tepito,
gue fueron autores de otros tantos homicidios en la lucha
de pandillas por el control de la zona. Entre estos
consignados estan los conocidos: Beto Pelotas, Hugo
Bocinas, el Verde y otros. Lo anterior a partir de
investigaciones ministeriales, periciales y de Policia
Judicial, coordinadas por las Fiscalias de Homicidios y
Venustiano Carranza.

Por lo que toca a vehicul os robados, la Ciudad de México
es la entidad en la que mas niimero de ellos se recupera,
ya que €l porcentaje es de cerca del 50% en promedio.

Enfin, sefiorasy sefioresdiputados: |ostemas son muchos,
el tiempo se agota y es preciso concluir, 1o hago con una
breve reflexion.

En épocas criticas en que todo parece obscurecerse, es
cuando tenemos que poner nuestra confianza en los
valores y en los principios, que estoy cierto, muchos
compartimos.

Cuando nos rodea tanta corrupcion y tantas intrigas, es
legitimo volver a confiar enlosvigjasvirtudes quesiempre
vuelven, la confianza en el derecho, la perfectibilidad de
la sociedad, la fe en el trabajo y en el deber cumplido.

En México, comoya sevio, hay unagranreservamoral; miles,
millones de personas y familias de todas las clases sociales,
pero en especial, pobresy medias, no se dgjan arrebatar sus
banderas de esperanza, y ante e desastre programado y
vaticinado, no abandonan su lucha por una Ciudad mgor,
mas digna, mas segura, mas hospitalaria para todos.

Muchas gracias.
LA C.PRESIDENTA.- Gracias, maestro Bétiz.

Esta presidencia le solicita atentamente permanecer en la
tribuna a fin de dar respuesta a las preguntas que le serén
formuladas.

Sevaaproceder ainiciar laprimerarondade preguntas al
servidor publico compareciente, paratal efecto, haran uso
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de la palabra, desde su curul, los siguientes diputados y
diputadas: MarthaTeresaDelgado Peralta, Bernardo dela
GarzaHerrera, del Partido Verde Ecologistade México; Jame
Aguilar Alvarez, del Partido Revolucionario Institucional ;
Christian Martin Lujano Nicolas, del Partido Accién
Nacional, y Héctor Guijosa Mora, del Partido de la
Revolucion Democrética

En consecuencia, se concede €l uso de la palabra, hasta
por cinco minutos, a la diputada independiente Martha
TeresaDelgado Peralta.

LA C. DIPUTADA MARTHA TERESA DELGADO
PERALTA (Desde su curul).- Muchasgracias, diputada
Presidenta.

Sea usted bienvenido, sefior Procurador Bétiz.

En las dltimas semanas |a sociedad mexicana hemos sido
testigos de actos de corrupcion que afectan profundamente
alapoliticay alos politicosy alos funcionarios publicos
en su credibilidad.

Laindignacion delos ciudadanos sobrepasad sefialamiento
a una sola persona o a un solo partido. La indignacion
afectaen general atodoslos servidores publicosy deteriora
lavida politica de la nacion en su conjunto.

En estas circunstancias en gque los Poderes Ejecutivo y
Legislativo de nuestra ciudad se encuentran en
entredicho, eslajusticiael valor que debe estar alaaltura
de laindignacion de los ciudadanos como un mecanismo
para que encontremos salidas a la corrupcion y para
recobrar la confianza de los ciudadanos en nuestras
instituciones.

Hoy la Procuraduria de Justicia del Distrito Federal que
usted encabeza debe ponerse por encima de los intereses
personales partidistas del Gobierno, sin forzar laley, sin
alimentar venganzas, sin acotarse solamente a la
reprimenda, hacer que la ciudadania aprecie en la ley €l
vehiculo paratramitar su indignacion.

Hoy mas que nunca la aplicacién de la ley debe ser
excepcionalmente rigurosa, debe ser clara, debe ser
contundente. Si la justicia se quedase por debajo de las
expectativas de los ciudadanos, no solo los partidos y la
politicaestaran perdiendo, habremos empezado aaniquilar
la confianza de los ciudadanos en las instancias de
procuracién e imparticion de justicia como respuesta a la
impunidad.

Sefior Procurador: Como diputada independiente que no
milito en ningun partido politico, me abstengo de sacar
provecho politico de los lamentables aconteci mientos que
hoy se nos presentan como un espectaculo en los medios
de comunicacion. Para mi en la ciudad y en €l pais se
presenta una oportunidad de oro para renovar

estructuralmente la politicay para poder renovar también
el sistemade procuracion dejusticia.

L os hechos que se nos revelan cometidos por funcionarios
publicos no deben valorarse de forma casuistica, esos
ilicitos no se han cometido por primeravez ni Unicamente
por las personas denunciadas.

Hoy es menester que desarrollemos|eyes que sean capaces
de anticiparse ala comision de estos delitos para poderlos
prevenir y paraque los partidos y sus militantes conozcan
las consecuencias a las que deben atenerse en caso de
violentar el Estado de Derecho.

Hoy también es tiempo que como sociedad no sigamos
permitiendo quelapoliticasigamercantilizandose deforma
tal que sin cantidades millonarias de dinero no pueda
accederse al poder y que estas practicas sean cuasi requisito
para tener candidaturas, diputaciones, gobiernos.

A pesar del largo trecho que lleva la construccion
democrética del pais, nunca antes habia sido tan dificil
participar del poder. Cantidades millonarias de dinero
publico y de dinero privado son necesarias para darse a
conocer, para sacar un desplegado, para tener un anuncio
en la television, para constituirse, para exponer las
propuestas politicas, cantidadesimposibles de ciudadanos,
hay que movilizar paraconstruir lasnuevasfuerzas politicas
y también para mantener alos partidos que ya existe.

Un mercado tan cotizado, sefior Procurador, sefiores
comparierosy compafieras diputadas, no puede abstraerse
tan facilmente de la corrupcion, necesitamos que la
ciudadania tenga confianza en la Procuraduria de Justicia
del Distrito Federal. Estamos en un momento en que esa
confianza se va aretirar o se vaaotorgar de unavez.

Usted debera asumir esa responsabilidad histérica, sefior
Procurador, no ser un instrumento de los partidos ni del
gobierno, ser un instrumento de la sociedad. La sola
sospecha de actuacién sujeta alguna de las partes,
clausurariatodo indicio de esperanza parael ciudadano.

Hoy se requieren logros tangibles y se requiere de mas
credibilidad en su institucion y es momento de demostrar
gue los principios de legalidad, de imparcialidad y de
honradez estan presentes en la prestacion del servicio
publico de procuracion dejusticia.

Hacer escarnio de los acusados o estar presentando
espectaculos como los que vemos hoy en esta Asamblea
en donde la vida politica se sigue deteriorando y se
convierte nuestro Recinto L egislativo en un lugar adonde
sedirimenlasdiferenciasagritos, no ayudaalatareapolitica
y no ayudaalaimagen quelos politicostenemos que of recer
alaciudadania, esto deterioranuestraimagen y parece ser
gue en ese camino vamos avanzando.

Me interesa conocer de forma puntual, sefior Procurador,
algunas propuestas que usted considere oportunas de
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reformas|egal es que desde su punto de vistaestaAsamblea
Legidlativa deba promover para que la comision de este
tipo de acciones o de delitos que no son practica por cierto
exclusivasde ningun partido politico, dejen de ser gjercidas
y con estas nuevas leyes podamos comenzar a sanear y a
dignificar el gerciciodelaactividad politica.

Muchas gracias por su respuesta de antemano, sefior
Procurador.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada Martha Teresa
Delgado.

Para dar respuesta a las preguntas formuladas, se concede
€l uso delapalabraal maestro Bernardo Batiz.

EL C. PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL,MAESTRO BERNARDO BATIZ
VAZQUEZ .- Muchasgracias, diputadaMartha TeresaDe gado.

La verdad es que coincido en lo que usted ha dicho.
Durante mucho tiempo yo fui militante de un partido, ahora
no tengo partido y he hecho un esfuerzo para cumplir mi
deber de Procurador de Justicia sin parcialidades y, como
lo mencioné en el informe que ustedes escucharon, no
tuvimos ningun titubeo en actuar inmediatamente que
teniamos algun dato sobre la comision de un delito.

Yo quiero reiterar lo que mencioné, pero me gustaria que
guedara sin lugar a dudas. Todo esto que estamos viendo
se inicia con una averiguacion previa que encuentra la
Contraloria, queiniciala Delegacion Gustavo A. Madero,
pero a partir de una investigacién de la Contraloria se
encuentra que se comete un fraude, lo denuncian e
inmediatamente empezamos atrabajar en él.

No estan facil darle seguimiento adinero, se hicieron pagos,
se dieron cheques a seis empresas diferentes, de momento
eran seis empresas anodinas de las que no teniamos mas
gue unalista de nombres de personas desconocidas. En el
correr de las semanas siguientes nos encontramos de que
los fondos depositados en esas empresas, indebidamente
cobrados por €ellas, fueron adar aunacuentaconcentradora
deunaempresadel sefior CarlosAhumada, ahoraprotegido
por destacados politicos. Entonces, la verdad es que
nosotros hemos dado seguimiento de inmediato a delito.

En cuanto encontramos alos primeros cul pables, alos que
autorizaron los pagos indebidos que no acreditaron que se
habian hecho los tramites debidos, los consignamos
también, los empresarios que recibieron €l dinero y lo
pasaron a la cuenta concentradora ya estan consignados,
otros pudieron huir, no todos tienen tan buena proteccion,
pero estamos tras de ellos y no van a desaparecer.

Yo lediria, diputada, que no tenga usted lamenor dudade
gue vamos aseguir trabajando en la Procuraduriasin tomar
en consideracion amistades, conocimientos, si fueran

familiares. Quien seaque hayacometido un delito vamosa
ir tras de él para hacer la consignacion correspondiente.

Me parece muy importante lo que usted dice. Yo creoy lo
he mencionado en otras ocasiones, antes de estar en un
cargo publico, que cuando los partidos se convierten en
administradores de grandes sumas de dinero, cuando todo
el trabajo politico se hace por un estipendio, por un salario
o por salariosmuy altos, lapoliticase poneenteladejuicio
y en crisis; que setiene querevisar, como usted |0 sugiere,
ese modo de hacer politica a través de gastos de grandes
cantidades. Es una forma en que estamos nosotros
siguiendo un modelo que no es nuestro, una imitacion
extral 6gica de otros lugares y que tenemos que revisar.

Cuando yo hice politicas por muchos afios nos costaba, de
nuestra bolsa poniamos los gastos, €l vehiculo, el tiempo,
el trabajo, éramos voluntarios, no asalariados.

Muchas gracias.
LA C.PRESIDENTA.- Gracias, maestro Bétiz.

Para formular sus preguntas, tiene el uso de la palabra el
diputado Bernardo de la Garza Herrera, del Partido Verde
Ecol ogistade México.

EL C. DIPUTADO BERNARDO DE LA GARZA
HERRERA (Desdesu curul).- Muchasgracias, diputada
Presidenta.

Con nuestra profunda solidaridad con el Gobernador de
Oaxaca.

Sefior Procurador, con el respeto alainvestidurague ambos
tenemos, le he enviado la lista de las preguntas que
formularé para que las tenga a su alcance por s requiere
revisar algunadeellas.

El martes anunci6 que se solicité la declaracion de
procedencia contra René Bejarano por los delitos de
cohecho, operaciones con recursos de procedenciaiilicita
y delito electoral. Como usted sabe, paraque setipifiqueel
delito de cohecho es necesario que quien reciba el dinero
sea un servidor publico.

Sefior Procurador, aclarenos: ¢RenéBejaranorecibid dinero
cuando era Secretario Particular del sefior Andrés Manuel
L 6pez Obrador o cuando eraAsambl eistay es por esto que
se constituyd en cohecho?, porque en su conferencia de
prensa de ayer no dijo que René Bejarano recibio dinero
cuando tenia esas posiciones.

Para que setipifique el delito de cohecho es necesario que
el servidor pablico se comprometaahacer o dejar de hacer
algo que esta dentro de sus funciones. Diganos, sefior
Procurador, ¢qué hizo o qué dejé de hacer el sospechoso a
cambio de multimillonarias cantidades de dinero? ¢Por qué
no se investiga también si el Jefe de Gobierno tenia o no
conocimiento deello? ¢O acaso sininvestigar vaasostener
que su jefe es el Mesias que no merece ser investigado,
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aun cuando su secretario particular recibid dinero acaudales
paracometer actosilicitos? ¢Usted cree que el hombre mas
cercano a Lopez Obrador no era vigilado por él mismo?
¢Acaso la Ley de Responsabilidad de los Servidores
Pdblicosnoleimponialaaobligacién a Jefe de Gobierno de
supervisar que los servidores publicos sujetos a su
direccién se conduzcan con apego alaley?

El mismo martes René Bejarano dijo que recibié 6rdenes
¢quién puede, sefior Procurador, ordenar al secretario
particular del Jefe de Gabierno de hacer o dejar de hacer
algo ademésdesujefe? ¢Vaainvestigar esto laProcuraduria
asu cargo o no? ¢Vaainvestigar asu jefe o no?

Por otra parte, paraque setipifique el delito de operaciones
con recursos de procedenciailicita se requiere que dichos
recurso provengan de un delito previo.

Diganos, sefior Procurador ¢cudl o cudles son los delitos
previos que generaron los recursos ilicitos?

También si nospudierainformar, sefior Procurador, ¢cuales
son las operaciones que realiz6 René Bejarano paraque se
tipifique este delito, esto es cuales son las operaciones
concretas queforman parte del niicleo ddl tipo penal o acaso
tenemos que sospechar que hicieron una peticion sin una
investigacién profunda para privilegiar y permitir que el
sospechoso se defienda con facilidad? ¢La accion de la
Procuraduria es acaso una accién concertada y la
investigacion se hizo tan endeble para permitir que a la
larga este personaje salga absuelto?

Lafraccién parlamentaria del Partido Verde como lo han
hecho diversos sectores de la sociedad tiene dudas
fundadas de la autonomia e independencia de la
Procuraduria General de Justiciadel Distrito Federal y de
su disposicion dellegar al fondo delos actosde corrupcion
gue involucran aexfuncionarios del Gobierno del Distrito
Federal.

Estas dudas tienen sustento en que e mismo dia en que fue
transmitido e video donde aparece e diputado con licencia,
RenéBegjarano, usted manifestd en el Programade El Mafianero
apriori y en un acto pocas veces visto que ho veia ninguna
implicacion de carécter penal, por su puesto éticas muchasy
lo cité; hoy vemos como larealidad parece ser otra.

Sefior Procurador, dado que usted se manifesté a priori y
exoneraba a René Bejarano ¢no seria juridicamente
procedente que se excusara en investigacion del presente
asunto?

Usted sabe que no hay imparcialidad si el funcionario que
debeinvestigar se manifiestaapriori sininvestigar sobrela
inexistenciade conductas delictivas. ¢Reconoce usted este
error, sefior Procurador?

QOjaa, por € bien deloscapitalinos no estemos presenciando
una componenda entre la Procuraduria y 1os sospechosos

paralimpiar laimagen del Gobierno del Distrito Federal, por
eso lepregunto si sucompromiso escon laley o con su jefe.

Por ultimo le pregunto si comparte usted 0 si considera
como otros que la impunidad del pasado justifica la
impunidad de hoy.

Muchas gracias, sefior Procurador.
LAC.PRESIDENTA.- Gracias, diputado.

Paradar respuestaalaspreguntas quelefueronformuladas,
se concede €l uso de la palabraal maestro Bernardo Bétiz.

EL C. PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL,MAESTRO BERNARDO BATIS
VAZQUEZ .- Gracias. Consuvenia

Voy ahacer unaaclaracién sobrelosdias4y 5 demarzo en
gue apareci6 el video donde se ve al sefior René Begjarano
recibiendo dinero.

Lo que yo mencioné no en El Mafanero, en algin otro
lugar, fue que hasta ese momento eran dos particul ares, un
candidato a un cargo, porque se veialafechade cuando se
hizo lafilmaciony un empresario, entregandol e uno dinero
al otro, uno recibiéndolo y otro entregandolo. Hasta ese
momento no podiamosdetectar s habiaalgun delito, aunque
podia haber alguna sospecha. Eso fue €l dia 3.

El dia 4 aparece una carta que se lee en el programa del
sefior Lépez Dériga, que envia el empresario Carlos
Ahumada, en la que denuncia que ese dinero que estaba
recibiendo René Bejarano, era producto de un cohecho.
Esa es una denuncia publica, la obligacion del Ministerio
Pdblico eslade que en el momento en que se enteradela
posible comision de un delito inicielaaveriguacion previa,
y lainiciamosinmediatamente.

El dia3fuelaprimera, € dia4lasegunday €l 5yaestdbamos
iniciando la averiguacion previa, y ayer presentamos la
solicitud de desafuero.

No hay, como usted ve, ningn intento de tapar a nadie ni
de ocultar a nadie ni hay un cambio de opinion; hay un
dato mas que nos impulsa, nos obliga a actuar y eso eslo
gue hicimos.

Puede estar usted seguro y con el mismo respeto en que
usted me lo pregunta se lo aseguro, que no estamos en
ningun complot, estamos actuando conformelo quedicela
ley, siguiendo a los que cometen delitos, tratando de
encontrar las pruebas, que no es fécil, que se ocultan, que
sedificultan por lacaracteristica, lanaturalezamismadelos
actos a los que nos estamos refiriendo, pero lo estamos
haciendo en conciencia, con cuidado, con responsabilidad;
aveces se puede actuar con mas rapidez, avecestiene uno
gue tomar algunas providencias paraque €l Juez no vayaa
rechazar la puesta a disposicion, y le puedo asegurar que
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no vamos a tener ninguna consideracion con quien haya
cometido un delito y que vamos a seguir nuestro
procedimiento.

Respecto de la caracteristica personal del sefior René
Bejarano, dice usted que si un jefe no sabe si su secretario
particular estd cometiendo algunafalta. No necesariamente,
no estamos todos, tenemos colaboradores si sabemos algo
de lo que estan haciendo y algo que nos lo ocultan, hasta
en las mejores familias se sabe exactamente qué hace cada
uno de los integrantes; pero ademas le recuerdo, reitero
gue €l sefior René Bejarano cuando lleva a cabo estas
acciones es un candidato, no es secretario particular yade
nadie; el sefior Ahumada es un empresario. Son dos
personas independientes que estan haciendo un negocio,
gue después resulta quetieneraicesilicitasy eso eslo que
estamos persiguiendo.

Por lo que toca a cohecho, que usted hace con toda
precision hincapié en que el cohecho tiene como parte de
susdatosesenciales el que seofrezcaaun servidor publico
una cantidad para obtener algin beneficio o paraque haga
algo inclusive aungue no fuera en beneficio, y eso es lo
gue en encontramos en la averiguacion previa, que yalo
declararon algunos de los que han comparecido como
testigos, hay una intencion de que a cambio del dinero
recibido se muevan algunas personas a cargos especificos
en las delegaciones, eso es o que estamos investigando y
por eso estamos llevando a cabo nuestra accién penal por
el camino que debemos seguir, € que es primero, como ya
se explicard en su momento, pasando por la Camara de
Diputados.

Hay untestigo, ex jefe delegacional de Tlalpan, conlicencia
ahora, que manifestd que d sefior Ahumadaquiso imponerle
algunosfuncionariosy que él rechazd; en otroslugares, en
otras delegaciones se aceptd la promocién de algunos
servidores publicos propuestos por él. Todo eso es lo que
esta en la investigacion.

Tenemos, ademas de laAveriguacion Previa, abiertaque
se presentd ya a la Camara de Diputados, tenemos dos
mas: unaen contradel sefior Ponce por Enrigueci miento
ilicito que también estamos conectando con la primera,
y la del Fraude de 31 millones de pesos. Estamos ya
encontrando, pero eso no sucedi6é desde el primer
instante. Tuvimos que seguir un proceso de trabajo, una
blusqueda de datos y de elementos y las tres van a
continuar. Ladel fraude, del enriquecimientoilicitoy en
los desgloses que conservamos de la que ya mandamos
a la Camara de Diputados, hasta donde encontremos y
hasta donde pare.

Creo que no estén todas, pero las més importantes de sus
preguntas.

LA C.PRESIDENTA.- Graciassefior Procurador.

Para formular sus preguntas tiene el uso de la palabra el
diputado JaimeAguilar Alvarez, del Partido Revolucionario
Institucional, hasta por cinco minutos.

EL C. DIPUTADO JAIME AGUILAR ALVAREZ Y
MAZARRASA (Desde su curul).- Sefior Procurador,
esperamos que en 2004 |ogre desmembrar otras bandas que
hoy no estan desmembradas.

Aungue usted no lo crea, sefior Procurador, |os ciudadanos
estan descontentos por la lentitud de los procedimientos.
Para los ciudadanos, aunque usted no lo creay lo puede
ver en los medios todos los dias, les parece que las
autoridades de la ciudad estan protegiendo a personas que
han admitido publicamente que han participado en actos
de corrupcién. Esto es un hecho que puede usted constatar
todos los dias.

Voy aparecer reiterativo, pero siento que no hacontestado
sefior Procurador con precisién muchas de las preguntas
que aqui sele han hecho. Yo espero que las conteste como
Procurador y como servidor publicoy no como un hombre
queseforjé enlaslideslegisativasy como parlamentario.

Quiero hacerle una pregunta muy concreta, ¢no cree usted
0 qué piensa usted mejor dicho que para evitar cualquier
sospecha de proteccion a estos delincuentes y de acuerdo
esto con una peticién que ha formulado reiteradamente el
PRD en casos similares, se nombre un Fiscal Especial con
plena autoridad para conducir la investigacion y
consignacion de estos asuntos y personas. Este Fiscal
Especial deberaser un ciudadano de reconocida capacidad
juridica, debuenafamapublicay significanciapolitica? Yo
quiero saber cua eslaopinién de usted sobre este tema.

También quiero preguntarle puntualmente, si la
Procuraduria ya estaba investigando el asunto de los
31 millones de pesos y que le digo puede parecer
reiterativo, por qué si ademas de esto se conocia los
viajes del sefior Ponce a Las Vegas, |as cantidades que
se jugaba, porgque supongo que conocian que el sefior
Ponce viagjaba durante 17 veces a Las Vegas, y en esta
investigacion estabaincluidala Secretariade Finanzas,
¢por qué no se le suspendié desde antes?, ¢por qué se
queria esperar hasta concluir las investigaciones?, ¢por
qué se pide el dia del video, que a dia siguiente la
prensa no lo martirice y acepten una conferencia de
prensa?. ¢Por qué afirmausted y si lo afirma, quetiene
proteccion el sefior Ponce y el sefior Ahumada, si la
tiene como la sabe usted y si sabe que realizan viajes
en avion no puede detenerlos?

RenéBejarano y también selo quiero preguntar, hasefidado
a algunos nombres de personas a las que se beneficiaron
del dinero que entregd Ahumada. ¢Ya lo citd a declarar
oficialmente? ¢Qué pruebas de descargo presentaron?
¢Donde esta el dinero?
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Otro temaquetambién quiero preguntarle, sefior Procurador.
Dado el conocido vinculo de algunos de los indiciados en
estos actos de corrupcion y la Secretaria del Medio
Ambiente del Gobierno del Distrito Federal, ¢esposible, no
lo afirmo, es posible que la Secretaria también se haya
relacionado con Ahumada? ¢Se ha investigado esta
posibilidad? ¢/Nospodriaentregar, si asi es, unalistadelas
empresas que tiene contratos de obras publicas que
indebidamente manejala Secretaria del Medio Ambiente,
cuyas funcionesreglamentarias no incluyen laconstruccion
de estas obras? Si los conoce, sefior Procurador, ¢nos
pueden informar quiénes son |os socios de estas empresas
alasque merefiero?

Usted sefior Procurador, por dltimo, anuncié que durante
los cateos alas empresas de Ahumada, encontraron varios
videos, informe quiénes son las personas que aparecen en
las grabaciones y qué acciones suyas se grabaron.

Ya sé que me puede decir sobre la secrecia de la
investigacion, pero si esasi, digame si yadetuvieron alas
personas involucradas y si ya se iniciaron las
averiguaciones respectivas.

Por respuestas puntuales, sefior Procurador, muchas
gracias.

LAC.PRESIDENTA .- Gracias, diputado Aguilar Alvarez.
Se concede €l uso de la palabra para dar respuesta a los
cuestionamientos que le fueron formulados, a Procurador
Bernardo Bétiz VV dzquez.

EL C. PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL,MAESTRO BERNARDO BATIZ
VAZQUEZ - Gracias.

Diputado Aguilar Alvarez:

Dice usted que los ciudadanos estan descontentos con €l
trabaj o que esté haciendo la Procuraduria. Yo creo que hay
de todo, hay ciudadanos que estan al tanto, que ven lo que
se esté haciendo, que han constatado que hemos trabajado
répidamente, que lo hemos hecho, como ya decia yo, con
eficacia; no hemos dejado pasar ni un dia, en menos de 24
horas hemos iniciado los procesos cuando hemos tenido
elementos parahacerlo.

Sin duda el cargo que yo tengo, es un cargo que
normal mente tiene descontentos a unos o a otros. En cada
caso que yo veo en la Procuraduria o que ven los agentes
del Ministerio Pablico o los Fiscales, pues hay alguien al
gue le damos la razén y a otros a los que no le damos la
razén y hay siempre hay algun descontento; pero bueno,
eso seria lo de menos. Yo trataré de que se informe
ampliamentey de que no estén | os ciudadanos tan mol estos
y tan descontentos; vi muchos que no estan muy
descontentos.

Luego me dice usted que Si no creo yo que para evitar
cualquier sospecha se nombre a un Fiscal Especial. No lo
considerado, no creo que sea necesario, las tres
averiguaciones previas que tenemos abiertas van
caminando con rapidez. Si fuera necesario, no es mi
inclinacion, en un solo caso, o hemos hecho, en el caso de
la muerte de la licenciada Digna Ochoa hubo una gran
presion delosfamiliares de un sector delaopinién piblica
y se hizo, pero no hemos usado esta figura en ningdn otro
caso. De cualquier manera, queda por ahi en € tintero,
pudiera ser, no lo rechazo, pero de momento no veo la
necesidad porque estamos actuando y trabajando en este
asunto.

Luego nos pregunta usted ¢si la Procuraduria ya esta
investigando a otras personas?. Si, estamos investigando
amuchas personas. Estamostratando de averiguar adénde
fue a dar el dinero, cuestion que a todos nos inquieta, a
usted y anosotros mismosy en genera alaopinion pablica,
¢qué es lo que se hizo con ese dinero que recibio € sefior
René Bejarano y otras personas que recibieron dinero, €l
sefior Imaz? ¢A déndefue? No hemospodido averiguarlo. El
sefior René Bejarano tuvo ocasion de decirlo y en uso de
unagarantia constitucional que le dad articulo 21, se negd
ahacerlo, senegd adecirlo. Comparecid primero, verbal mente
hizo algunas declaraciones, hizo algunas consideraciones
respecto de los videosy respecto de la proteccion que le da
el fuero apesar de su solicitud delicencia, y nadamés; y nos
pidi6 plazo para ampliar sus declaraciones respecto de lo
demés. Selodimos, ledimos5 dias, enesos5diasél present6d
por escrito una ampliacion de sus declaraciones donde no
dijo nada respecto del dinero. Se le hizo pregunta expresa
por parte del Ministerio Piblico porque es el tema principal
detodaestaaveriguacion publica, y reiterd que sereservaba
y no lo quiso mencionar.

Seguiremos indagando, investigando. Es un dinero que,
como todos vimos, se entreg6 en efectivo, no hubo recibo,
el sefior Ahumada se ve que ensefiaba un papelito que no
le hicieron mucho caso, y que llevaban unas cuentas, pero
no sevio quesedieraun recibo, algo en contradelaentrega
de dinero.

Entonces nos falta eso, no tenemos hasta este momento
elementos para saber qué sucedid, pero vamos a seguir
buscando.

Yaintervenimos|las cuentasdel sefior RenéBejarano, yase
guejé de ello publicamente, y le puedo decir que en esas
cuentas no esta esa cantidad de dinero.

L uego, supone usted que conociamos que el sefior Ponce
vigjaba muy seguido a Las Vegas. No, no lo conociamos,
yonolo sabia, nosoy amigoded. Coincidiamosen algunas
reuniones de gabinete, teniamos que hacer algunas juntas
relacionadas con los fondos que recibe la Procuraduria de
laSecretariade Finanzas, conlos pagos, con e presupuesto,



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 02 18DEMARZO DE 2004 77

y nadamés. Mi trato con él eraexclusivamenterelacionado
con el cargo quetengoy con €l que él ostentaba, y no tenia
yo ningunainformacion deadondevigjara, y estoy seguro
que é tampoco sabe a donde vigjo yo.

No, es una suposicion que no tiene fundamento, no
teniamos ese dato; pero en el momento en que lo supimos,
en el momento en que vimos facturas de un hotel, en €l
momento en que vimos unalistade veces queviajo, en ese
momento iniciamos la averiguacion previa. No podemos
sospechar de toda la gente y estarla investigando cuando
todavia no hay ningun dato que nos lleve a esa
investigacion.

Por eso asi o hicimos a dia siguiente, el dia 1° se ve €
video, €l dia 2, digo,12 horas después de que sabemos que
él vigjaba, que gastaba de més, que tenia una serie de
facturas a su nombre por gastos excesivos, que estaba en
el hotel lujoso donde se e vio, inmediatamente actuamos.

Ahora, estébamos ciertamente investigando un fraude, pero
reitero, lainvestigacion del fraude partiade que detectaron
en la Gustavo A. Madero y la Contraloria que se habian
hecho unos pagos por 31 millones de pesos a seis empresas
que no habian Ilevado a cabo las obras que suponian esos

pagos.

Cuando seinicialaAveriguacién Previa, nos dan unalista
de empresas que recibieron el dinero, copias de las CLC
con las que se hicieron los pagos, una relatoria de los
hechos iniciales einmediatamente nos ponemos a trabajar
y encontramos que esas seis empresas estan constituidas
por varios accionistas, cuyos nombres de momento no nos
dicen nada, eran personas que no tenian ningunarelevancia
ni tenian relacion directa con los servidores publicos.

Hacemos la averiguacion y en cuanto tenemos més datos
detenemos, consignamos, intervenimos cuentas; y esun poco
después cuando por informes de la Comision Nacional
Bancaria, que no son rapidismos, pero que ahora han estado
especialmente agiles y nos han apoyado, pero hasta que
recibimos esos informes, a los que no tenemos acceso
directamente porqueasi |0 establecen tambiénlasleyes, hasta
que tenemos los informes de a dénde fueron esos fondos,
inicialmente depositados en las cuentas de las primeras seis
empresas, hasta entonces encontramos laliga con Ahumada.

Por tanto no podiamos antes iniciar ninguna averiguacion
previa, por eso mencioné cuando aparecen Bejarano y
Ahumada entregando y recibiendo dinero €l primer dia,
bueno, es una entrega de dinero, estd muy feo, se ve mal,
es antiestético, pero hastaahi, no teniayo ninglin elemento
para iniciar una averiguacion previa. Cuando se hace la
denuncia lainiciamos, que es un dia después.

¢Por qué afirmamos que Poncey Ahumada estan de alguna
manera protegidos por alguien o por algo? Primero, porque
el senador Fernandez de Cevallos dice que vaa proteger a

Ahumada, ya lo dijo; dijo que lo iba a proteger de la
persecucién que le hace el gobierno. Ahi ya hay quien lo
dice expresamente, pero ademéas nosotros tenemos una
buenaPoliciaJudicial, con experiencia, policias de mucho
tiempo, otros nuevos que han estudiado, que saben seguir
la pista de las personas, que buscan en €l circulo mas
cercano de amistades, familiares, lugares que frecuentay
empezaron a trabajar rapidamente y también la PGR esta
buscando al sefior Ahumada y ellos también tienen una
buena PoliciaJudicial y normalmente se encuentran pistas
pronto. Ahora las que hemos encontrado no han dado
resultado, eso nos hace pensar que a pesar del trabajo que
estamos haciendo y que no se ha dejado de hacer, que
tiene alguna proteccion especial que esta en algun lado
oculto, que alguien o algo le esta permitiendo que no demos
con él, no esta en sus circulos méas cercanos y esa
presuncién es legitima, es una opinion personal, aparte de
laconfesion expresadel senador. Entonces por eso estamos
pensando que hay una proteccion.

Luego ha sefialado René Bejarano a otras personas, en las
declaraciones ministeriales no lo ha hecho. Sefial6
inicialmente ala JefaDelegacional deAlvaro Obregén, ala
actual Jefa Delegacional en Alvaro Obregén, la citamos a
declarar, volvimos a citarla por una segunda ocasion,
porgue habia puntos que queriamos profundizar y a todo
el que hatenido que declarar, ha declarado.

Hoy les puedo decir que cuando estdbamos iniciando esta
comparecencia, estaba la sefiora Rosario Robles ya
compareciendo ante el Ministerio Publico en la
Procuraduria, y los que tengan que declarar, los que van a
declarar lo van ahacer.

Estuvo ya, todaviaen su calidad de testigo €l sefior Carlos
Imaz, no se habia presentado cuando fue a declarar una
denunciaposterior del Partido Revolucionario Institucional
o deintegrantes de este partido, cambiasu situacion juridica
y seguiremos avanzando con la cautela que requiere una
investigacioén policiaca, pero también con la celeridad en
gue podamos hacerlo, diputado.

Gracias por sus preguntas.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO JUAN ANTONIO
AREVALO LOPEZ .- Gracias, sefior Procurador.

A continuacién se concede el uso de la palabra hasta por
cinco minutosal diputado Christian Martin Lujano Nicolas,
del Partido Accién Nacional.

EL C. DIPUTADO CHRISTIAN MARTIN LUJANO
NICOLAS (Desdesu curul).- Gracias, sefior Presidente.

Buenas tardes, sefior Procurador.

En los dltimos dias | os capitalinos hemos sido testigos de
como las autoridades judicial es de esta ciudad utilizan dos
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varas muy claramente definidas para impartir la justicia,
unaparalosenemigosdel gobiernoy otraparalosaliados.

Los recientes casos de corrupcion expuestos ante los
medios de comunicacién, através de la contundencia del
video han exhibido que la procuracion de justicia en el
Distrito Federal se acomoda dentro de la estrategia de
control de dafios del Gobierno dela Ciudad.

Su gestion nos ha demostrado que €l largo brazo de la
justicia sirve mucho alos intereses personales del Jefe de
Gobierno. Asi, su dependencia se mueve con celeridad para
obtener érdenes de aprehension y de cateo en casos de
personas que abiertamente estan confrontadas con el
gobierno, mientras que en otros casos duermen el suefio
de los justos.

Asi, hoy esperan ser resueltos numerosos casos de
asesinatos, robosy fraudes contraparticulares. Esperamos
sin duda, sefior Procurador, se encuentre al culpable o
culpables de los asesinatos de adultos mayores o se
detenga a las bandas que asaltan microbuses y después
violan a sus pasajeras.

Asi por €llo sefior Procurador |e preguntamos: ¢Teniao no
elementos queindicaban |aparticipacién de Gustavo Ponce
en el fraude de la delegacion Gustavo A. Madero antes de
ladifusién del video del funcionario en Las Vegas?

El Secretario de Gobierno, Algjandro Encinas, declaré
publicamente que € sefior Ponce le dijo telefdnicamente
gue el hoy Secretario de Finanzas, sefior Arturo Herrera,
estaba enterado de los movimientos financieros ilegales
que le ordend realizar el Jefe de Gobierno. ¢Cuando va a
[lamar, sefior Procurador, adeclarar alos sefiores Encinasy
Herrera para que aporten toda la informacion sobre este
asunto? ¢Cuando va citar a declarar a Jefe de Gobierno
para que informe puntualmente su conversacion con €l
sefior Ponce y para que proporcione elementos para poder
determinar su probable participacién enlafugay proteccion
del ex Secretario de Finanzas?

EstaAsambleatiene muchas reservas sobre su desempefio
como Procurador de Justiciay su actuacion en las semanas
pasadas no ha hecho sino incrementar las dudas.

Usted ha afirmado que consideraba que dos de los
involucrados en el caso CarlosAhumaday Gustavo Ponce
tenian proteccion financieray politica, y que por eso no los
podia encontrar. ¢No le parece muy irresponsable de su
parte comottitular del Ministerio Piblico del D.F. afirmar sin
ton ni son y hasta ahora ser incapaz de presentar una sola
prueba de su dicho respecto del supuesto complot contra
sujefe?

Sefior Procurador, la procuracion de justiciarequiere ante
todo seriedad, imparcialidad, profesionalismo, pero sobre
todo hablar con laverdad.

¢Cbémo puede usted decirnos que el Procurador delaciudad
piensao consideratal o cual cosasobre lasituacion de dos
profugos de la justicia? ¢No esta consciente que su
investidura, sefior Procurador, no le permite suponer o
considerar las cosas sino probarlas? ¢Con esta suspicacia
se conducen las investigaciones a su cargo, sefior
Procurador, con suposiciones y no con pruebas? ¢Asi va
usted a encontrar a Ponce y a Ahumada?

Sefior Procurador, lasociedad capitalinanecesitaun minimo
de credibilidad y confianza. ¢Cémo piensausted lograr un
minimo de estasvirtudes si no hasido capaz de deslindarse
politicamente de las decisiones y estrategias de su jefe
para evadir su responsabilidad en estos casos de
corrupcion? Claramente la muestradel pasado domingo y
su presenciaen este dizque espectacular mitin.

Finalmente, en nombre de los habitantes de la ciudad y
para que su compromiso quede registrado por el Diario de
Debates de esta Asamblea, y por los distintos medios de
comunicacion que hoy aqui se encuentran, le solicito a
usted haga publico su compromiso de encontrar y presentar
a Gustavo Ponce y Carlos Ahumada para que declaren y
detallen como se orquestaron las redes de corrupcién y
complicidad hacia €l interior de la administracion publica
del Distrito Federal, y sefialen a los funcionarios que
auspiciaron, consintieron y encubrieron sus acciones, y
ese debe ser su compromiso y nosotros tampoco podemos
aceptarle menos.

Por sus respuestas, muchas gracias sefior Procurador.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado Lujano.

Se concede el uso de la palabraa maestro Bernardo Bétiz
paradar respuestaalas preguntas que le fueron formuladas.

EL C. PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL,MAESTRO BERNARDO BATIZ
VAZQUEZ.- Con mucho gusto, sefior Presidente.

Diputado Christian Martin, dice usted que | as autoridades
judiciales usan dos varas y que van a veces en contra de
sus amigos y protegen, al revés, van en contra de sus
enemigos y protegen a sus amigos, debe ser las de
procuracién dejusticia, nolasjudiciales.

Le puedo decir que las judiciales, a quienes conozco y sé
gue trabajan por regla general con honestidad, de vez en
cuando hemos consignado a algiin funcionario del Poder
Judicial, pero normamente trabajan con probidad y con
imparcialidad, y las de la procuracion justicia tratamos de
hacerlo también asi y no tenemos ninguna inclinacion en
favor o en contra de personas por amistad ni por equipo de
trabajo ni por ningunaotracondicién, no medimos con dos
varas.

Respecto de la llamada que €l sefior Ponce hace a sefior
Encinas por un teléfono celular. Fuimos informados de
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inmediato, €l recibe esallamadaen su calidad de Secretario
de Gobierno y por oficio, que pueden ustedes consultar si
gustan en nuestros archivos, por oficio inmediatamente
que se recibe lallamada se comunica ala Procuraduria el
momento, lahoray € teléfono del cual serecibelallamada.
Hicimos la investigacion, ese teléfono habia hecho
solamente otrallamada, eraun teléfono de estos faciles de
adquirir y de echar aandar con unatarjetaeinmediatamente
hicimoslainvestigacién.

Lo que se dijo en esallamadatel ef énica consta en autos y
no aportd ninguna cosa especial a la investigacion, mas
gue pudimos localizar un lugar, una zona a partir del
seguimiento del celular.

Por lo que toca al sefior Herrera, que usted también
menciond, le puedo decir queyadeclard. Lasemanapasada
estuvo enlaProcuraduria, 1o citamostambiény &l hahecho
tambi én su declaracion.

Ahora, ya se me ha preguntado, 1o hizo un conductor
inteligente de un programade television y lacoincidencia
es que usted tiene la misma duda y la misma pregunta,
tambi én indica de usted, de su parte perspicacia que ¢por
gué yo supongo o considero en vez de investigar? Yo
investigo principalmente, hago investigaciones, no todo
yo directamente, hay equipos, hay peritos, hay Agencias
del Ministerio Pablico, hay Policia Judicial y estamos
investigando, pero en mi caracter de funcionario publico
los medios me preguntan, todos | os dias me piden opiniones
sobre temas, sobrelosavancesdel trabajoy yo tengo como
cualquier otro ciudadano, como cualquier otra persona,
como cualquier ser humano derecho a suponer y a
considerar, no formaparte delaindagatoria, esunaopinion
gue doy ante los medios y |a reitero aqui ante ustedes si
considero y supongo que €l sefior Ahumada y el sefior
Ponce tienen algunaproteccion distintaalanormal, que no
son delincuentes comunes y corrientes y que nos esta
costando mucho trabajo encontrarlosy usted me pide que
me comprometa a buscarlosy a entregarlos; bueno, yo me
puedo comprometer a buscarlos con todo o que yo pueda,
dedicarle todo € tiempo que se requiera, hacer todo lo
posible por dar con €ellos, hasta ahi, no sé cual vaaser €l
resultado final de mi busqueda.

Yo espero, como en otros casos ha sucedido, que aunque
se escondan hasta afuera del pais los traemos y usamos
los mecanismos legales que nos permite nuestro sistema
juridico y los traemos aunque a veces nos cueste trabajo,
nos tardemos un afio, hay casos, hay eemplos y con los
procedimientos legales de la extradicion podemos, si se
esconden fueradel pais, presentarlosy si estén aqui, como
en otros casos, algunos los mencioné, ordenes de
aprehensi6n quetenian yaal guin tiempo de que no se habian
podido cumplir, las hemos estado cumpliendo, algunas de
mucho tiempo atras.

Entonces, si me comprometo por supuesto a seguir
trabajando estos asuntos y todos los demas, es lo que yo

protesté cuando asumi el cargo, hacer mi trabajo, buscar a
los delincuentes, buscar | as pruebas paraque el Juez pueda
determinar su responsabilidad, si latienen, eso escon mucho
gusto alo gue me comprometo, sefior diputado, y 10 que
reitero, porque yalo hice, como digo, cuando protesté mi
cargo de Procurador de Justiciadel Distrito Federal.

LA C. PRES DENTA, SARA GUADALUPE FIGUEROA
CANEDO.- Gracias, maestro Bernardo Bétiz.

Para concluir laprimeraronda de preguntas, se concede €l
uso de la palabra al diputado Héctor Guijosa Mora, del
Partido delaRevolucion Democrética, por un tiempo maximo
de cinco minutos.

EL C. DIPUTADO HECTOR GUIJOSA MORA (Desde
su curul).- Gracias, diputada presidenta.

Buenas tardes, maestro Procurador.

Hemos leido y escuchado con mucha atencion el informe
delaProcuraduriaGeneral de Justiciadel Distrito Federal a
su cargo, del periodo comprendido del 1° de marzo de 2003
al 29 del presente afio, dando cumplimiento cabal a lo
sefidlado en el articulo 42 fraccion XVII del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, rendido ante esta Soberania.

Haresultado relevante el esfuerzo de la Procuraduriaasu
cargo en el combate aladelincuencia. Es menester, sobre
todo, reconocer el apego alalegalidad en lasindagatorias.
Sin embargo, en el pais, en términos generales, la
procuracién e imparticion de justicia es endeble; claro, no
es a razon de los hechos que actualmente se investigan o
los ocurridos reci entemente, sino arazon acasos concretos
gue a todas luces existen elementos de responsabilidad
penal siendo resueltos de manera impune, cito como
ejemplosdesde el homicidio del candidato alaPresidencia
delaRepublica, Luis Donaldo Colosio Murrieta, el asunto
del FOBAPROA, €l fraude mas grande del siglo, el
Pemexgate, losAmigos de Fox y masrecientes|os oscuros
manejos de |os recursos de la fundacion Vamos México,
seguido de los videos escandalosos del Presidente del
Partido Verde Ecol ogistade Méxicoy los que atafien aesta
ciudad capital.

Por €llo, los reflectores del pais se orientan hoy hacia la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, que
usted dignamente encabeza, y no nos queda duda que una
vez més ratificarén su profesionalidad en el servicio, no
obstante como no sucedio en |os asuntos de competencia
federal que han quedado impunes.

Reconocemos el esfuerzo que viene haciendo la
Procuraduria instalando e invirtiendo en la
profesionalizacion de los agentes del Ministerio Publico,
secretarios, policiajudicial, peritos, trabajadores sociales,
por sefialar algunos. En sintesis, es loable reconocer la
valentiay el redoblamiento de las acciones encaminadas a
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un ataque frontal ala delincuencia, sin hacer aun lado los
pendientes que tenemos por hacer en las agencias del
Ministerio Publico.

Por ello le pregunto. En lo referente a video escandalo
donde se involucra a ex Presidente de la Comisién de
Gobierno de esta Soberania, realizada por la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, nos queda claro
gue han actuado con responsabilidad. Procurando esa
deseadajusticiaexpedita, hemos observado atravésdelos
medioslavelocidad con la que hatrabajado lainstitucion,
donde se aprecia unaindagatoria con muchas fojas, donde
hay muchas diligencias, méas aportaciones, mas videos
obtenidos durante estas diligencias, en concreto € cateo,
y aqui nos queda claro que no hay impunidad en esta
ciudad, acambio delo que no sucede anivel federal. ¢Nos
podriausted informar si en dichaindagatoriacomparecio el
diputado federal Federico Ddring, asi como €l litigante
senador o senador litigante Diego Fernandez de Cevallos?

Por otra parte, en el caso del fraude de 31 millones en la
Delegacion Gustavo A. Madero, también nos queda claro
gue previo a los videos ya se venian realizando las
investigaciones. En particular le pregunto, ¢qué informes
tiene de por qué no han podido ser aprehendidos €l ex
empresarioy el ex Secretario de Finanzas?

Por otra parte, ¢si nos podria decir la diferencia entre
Procurador y Consejero Juridico?

Finalmente, el siguiente planteamiento es ¢cuales son las
razones por lasque solicité el juicio de procedencia contra
del ex Presidente de la Comisién de Gobierno de esta
Soberania?

Una més, perdén ahora si concluyo. Tenemos también un
pendiente referente al Jefe Delegacional en la Miguel
Hidalgo, mismo que fue denunciado por el Secretario
Ejecutivo del Instituto Electoral del Distrito Federal, por
exceso de gastos en campafia, Si nos podria informar en
qué estado guarda laindagatoria en mencion.

Por sus respuestas, gracias.
LA C.PRESIDENTA.- Graciasdiputado.

Paradar respuesta se concede el uso delapalabraal maestro
Bernardo Bétiz.

EL C. PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL,MAESTRO BERNARDO BATIZ
VAZQUEZ .- GraciassefioraPresidenta.

Pues en la indagatoria iniciada en contra del sefior René
Bejarano, si comparecio € diputado Federico Doring. Se
resistié un poco y tuvo su partido por ahi que impulsarlo,
darleunjaoncito deorejasparaquefuera. Soy serio diputado.

LA C. PRESIDENTA.- Diputado, por favor respete al
orador.

EL C. PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL,MAESTRO BERNARDO BATIZ
VAZQUEZ .- Asi fue. Usted sabe que asi fue. Usted sabe
gue asi fue. El habia dicho que no iba a comparecer, hubo
algunas declaraciones de compafieros de él y luego
finalmente compareci6. No aporté mucho, méasbien eludié
algunas de | as respuestas, pero por supuesto no dijo como
obtuvo el video. El relato algo que ustedesjuzgaran: él dice
gue una personale hablé por teléfono, le dijo que teniaun
video muy importantey €l ledijoqueselollevaraasu casa,
y €l sefior fue a su casay se lo ech6 por el buzén de su
puerta. Eso es lo que nos dijo. Hasta ahi. No aporté mas
cosas. Si comparecio.

El senador Fernandez de Cevallos no ha comparecido. No
hemos todavia tomado la determinacion y estamos
valorando si es necesario o no y dependera de cual es su
posicion, si abiertamente se declaradefensor o simplemente
consegjero. Esta enfética, pero ambigua su posicion.

Por lo que toca a ¢por qué no han sido aprehendidos los
sefiores Ahumada y Ponce?, ya lo he mencionado, los
estamos buscando, tengo confianza en que vamos a dar
con ellos, pero hasta este momento no los hemoslocalizado.
No estafécil.

Ahora, el estado del juicio del actual Jefe Delegacional de
Miguel Hidalgo, ciertamente es un asunto que se llevaen
laFiscaliaEspecial de DelitosElectorales, laFiscaliaque se
ocupa de estos asuntos y que se inicié con motivo de que
el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral del Distrito
Federal nos pone en conocimiento de la representacion
social que el Consejo General del Instituto Electoral
consideré que hubo un exceso de gastos a los topes de
campafia.

Hemos estado Ilevando a cabo la investigacion. Hasta
donde vamos en este momento solamente esta pendiente
una declaracién del sefior José Luis Luege Tamargo y esta
en cuanto aesadiligenciaselleve acabo, seguramente los
agentes del Ministerio Publico, la Fiscalia que lleva el
asunto, tendra que tomar alguna determinacion.

En cuanto a la diferencia entre Procurador y Consegjero
Juridico, yo quiero recordar a ustedes que es una vigja
exigencia de partidos de oposiciéon que veian que si €l
Procurador es simultdneamente el abogado del Gobierno, y
se pensaba entonces en el Procurador General de la
Republica, si es el abogado de la sociedad, el defensor de
la sociedad, el encargado de perseguir los delitos y
simulténeamente €l abogado del Poder Ejecutivo, puesva
a haber un conflicto de intereses.

Propuestas muy antiguas, algunas de €ellas en las que yo
participé, fueron abriéndose camino y finalmente ya hace
algunosafios se establ ecié ladiferenciaentrelaprocuracion
dejusticiay laConsgjeriaJuridicadel Gobierno; primeroa
nivel Federal se cred esta Consgjeria Juridica, seliber6 a
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Procurador de su representacion del Gobierno, se le degjo
solamente como Procurador dela Sociedad, y en el Distrito
Federal més recientemente, en el Gobierno del ingeniero
Cuauhtémoc Cardenas, se hizo lareformarespectivay se
credlaConsgeriaduridica

A la Consgjeria Juridica le corresponde defender los
intereses del Gobierno; al Procurador |e corresponde ser €l
representante de la sociedad, principalmente en asuntos
de caracter penal, pero también representando a ausentes,
ignorados, menores de edad, incapaces; esun representante
de la sociedad; €l Consgjero Juridico es un representante
del Gobierno.

Creo que contesté todas | as preguntas que me hizo.
LA C.PRESIDENTA.- Gracias, sefior Procurador.

En términos del numeral 7 del Acuerdo delaComision de
Gobierno que norma el desarrollo de la presente
comparecencia, durante la segunda ronda de preguntas
haran uso de la palabra desde su curul los siguientes
diputados y diputadas: Francisco Agundis Arias, del
Partido Verde Ecol ogistade M éxico; Jorge GarciaRodriguez,
del Partido Revolucionario Institucional; Irmalslas Leon,
del Partido Accion Nacional, y Héctor Guijosa Mora, del
Partido delaRevolucion Democrética.

Se concede el uso de la palabra al diputado Francisco
Agundis Arias, del Partido Verde Ecologista de México,
hasta por cinco minutos para formular sus preguntas.

Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO FRANCISCO AGUNDIS ARIAS
(Desde su curul).- Muchas gracias, diputada Presidenta.

Gracias Procurador, por atender l0s cuestionamientos que
pretendo formularle.

Usted ha afirmado: actuamosinmediatamente, sin titubeos
al tener un dato delacomision deun delito. Me parece que
es méas que una casualidad que se haya actuado después
deladifusién anivel nacional de un video.

Afirmo usted también, que el sefior Ahumada esté siendo
protegido por politicos. ¢Nos podria usted decir quiénes
son?¢Y s estosvan aser [lamadosalajusticiapor encubrir
aun profugo? ¢Politicos, de qué partidos? ¢Del Gobierno
Federal, de Gobiernos Estatales o tal vez del Gobierno
Capitalino? Hablo de encubrimiento de un préfugo, como
usted lo manifestd; no hablo de manifestaciones abiertas
de apoyo realizadas por un Senador.

La denuncia de cohecho contra € diputado con licencia,
Bejarano, como usted o reconoci 6, implica participacion de
un funcionario publico. Si no teniaen ese momento del video
estecaracter e sefior Bgjarano ni € sefior Ahumada, entonces
quién eseste servidor publico que participd en este cohecho.

Ha afirmado también que el sefior Ponce esté profugo;
espero, y entiendo, que ustedes tienen pruebas de esto,
alguien informo, cuentan con los elementos para afirmar
gue el sefior Ponce huye. Entonces podemos afirmar
nosotros que su integridad fisica no corrié ningUn riesgo.

¢Cuando minti6 e sefior Lépez, Procurador, cuando nos
dijo que habiahablado con Ponce M el éndez lamismanoche
delatransmision del video, asegurando que éste dariauna
conferenciade prensaalas 10 delamafianaparaofrecer su
version de los hechos, pidiendo a los medios de
comunicacion que no lo lincharan y solicitando a Televisa
gue le abrieraun espacio, luego delo cual seenteraron que
Ponce se habia fugado?, o mintié la noche en que sefia 6
gue le habia dado ordenes a usted, sefior Procurador, al
momento dever el video del ex Secretario en LasVegas, de
detenerlo, 1o que no pudieron hacer, pues éste como todos
sabemos ya se habia fugado.

Pidi6 no linchar a alguien que en ese momento, como lo
afirmaron ustedes, no podian ligar a las investigaciones
gue redlizaban; y como en Las Vegas gasté un alto monto
dedinero, ahi lo descubreny lo ligan.

¢Yarevisaron los gastos de otros funcionarios publicos
que gastan en exceso? Probablemente hay mésfuncionarios
involucrados. Revisen los gastos de todos los demés.

Por ultimo, sefior Procurador, con tantos funcionarios
publicos de esta ciudad que han sido relacionados con
actos de corrupcion, con actos ilicitos, ¢podemos estar
hablando de un escenario de delincuencia organizada?

Por sus respuestas y su presencia, le doy las gracias.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputadoAgundis. Maestro
Baétiz, tiene usted el uso de la palabra paradar respuestaa
los cuestionamientos.

EL C. PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL,MAESTRO BERNARDO BATIZ
VAZQUEZ .- Con mucho gusto.

Diputado Francisco Agundis, yo mencioné ante periodistas
que tenialapercepcion de quelos profugos, no recuerdo si
mencionéaPoncey aAhumada, pero s nadamasmencioné
a uno ahora agrego a otro, que tenian alguna proteccion
politicao economicafuerte. No dije politicos o economistas,
pero lo puedo reiterar, esa es laimpresién que tenemos.

Yadije por qué nos parece eso, porque a pesar de que hay
buenosinvestigadoresfederalesy locales buscando aestas
personas, de que han hecho en otras ocasiones
investigaciones rapidas y eficaces y han dado con los
delincuentes, en este caso no han tenido esa buena suerte,
no han podido dar con las pistas.

En los circulos cercanos, normales, donde las gentes se
protegen, amistades, conocidos, socios de trabajo,
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compafieros, pargjas, parientes, etcétera, en esos circulos
donde ya se hizo una investigacion a fondo, no han
aparecido.

Entonces la percepcion, la opinidn es que tienen una
proteccién de otros personajes que sin duda tienen fuerza
politicay pueden tener fuerzaecondémica. ¢Por qué? Porque
no es tan fécil escapar tanto tiempo sin recursos.

Ahora, en cuanto a la posibilidad de que hubiera algin
encubrimiento, habria que ver, depende. Los abogados
defensores de una persona, por regla general no cometen
ese delito de encubrimiento, no estédn obligados a decir
dénde estan sus clientes.

No hay todavia una sentencia, hay una orden de
aprehensién en contra de estas dos personas. Puede
efectivamente tipificarse el delito de encubrimiento, si
alguien, conociendo que existe esta orden de aprehension
tratadeevitar laaccion delajusticia, esposible. No tenemos
todavia nombres ni personas en concreto, es parte de la
investigacion que se esta llevando a cabo.

En cuanto al cohecho, le recuerdo que ya mencioné aqui
gue ademas de tres empresarios, estan en el reclusorio dos
servidores publicos que participaron en la comisién de
estos delitos que ahora se ligan unos con otros y que
inicialmente se averiguaron por separado.

Tenemos también Grdenes de aprehensiOn contraotrostres
servidores publicos, uno de la Secretariade Finanzasy dos
maés de la delegacién Gustavo A. Madero.

En e momento en que se hacelaentregadedineroy sefilma
éstaen un acto pues detraicidn entre complices, en ese acto
no setipificapor ese sélo € delito de cohecho; encontramos
gue hay un cohecho cuando sabemos posteriormente cudles
son las declaraciones de otras personas que dicen: Me piden
gue Ahumada recomiende a tales y cuales servidores, me
presionan o me dicen 0 me sugieren o merecomiendan que
algunas personas ocupen ciertos cargos y estas personas
son recomendados de Carlos Ahumada. Ahi es donde
encontramos que se vacerrando € circulo y consideramos,
éstaeslaopinién delaProcuraduria, que se puedetipificar,
que setipificad delito de cohecho.

L uego, dice usted que Ponce huye, que eso eslo que hemos
dicho. Bueno ¢qué es lo que sucede? Ciertamente no
habiamosllegado, yalo expliqué aqui, no habiamosllegado
todaviaatener elementos que acreditaran que él participaba
en el fraude de los 31 millones de pesos. Hasta donde
habiamos llegado cuando consignamos a los primeros
personajes, hasta donde habiamos |legado cuando aparece
el video de é en LasVegas, no teniamostodavia el ementos
para considerar que él fuera responsable.

L os videos que se exhiben en un programadetelevision le
alertan. El se preocupa, como todo mundo, como todos en

el Gobierno nos preocupamos, como nos asombramos en
todo €l pais, creo yo, los que vimos ese video y habla
efectivamente con el Jefe de Gobierno, el Jefe de Gobierno
le exige que es natural, que explique, que digaqué paso, le
estan haciendo una imputacién muy grave, y é ofrece en
efecto presentarse a otro diaaexplicar. Luego no lo hace.

En efecto también hablé esa noche dos veces por teléfono
con el Jefe de Gobierno y enviamos a buscarlo, pedi yo a
PoliciaJdudicial, e licenciado Renato Salesfueintermediario
de esta orden y se enviaron Policias Judiciales a un
domicilio que se mencioné en el mismo programay €l que
teniamos que era el mismo, €l que teniamos en nuestros
registros, y en ese domicilio no estaba ya el sefior Ponce.

Si esevideo en lugar de exhibirse primero alos medios, se
hubiera presentado primero alas autoridades, quizas no se
hubiera alertado a esta persona y no se hubiera facilitado
gue se evadiera.

Por lo pronto ahora, como tiene ya una orden de
aprehensién dictada por un Juez, ya podemos decir que es
un profugo de lajusticiay que lo estamos buscando y o
vamos a seguir buscando.

Ahora, el escenario dedelincuenciaorganizada, habriaque
hacer diversas consideraciones. Yo creo que aqui se perfila
un fraude donde generalmente participan varias personas,
los fraudes rara vez son cometidos por un autor solitario.

Hay servidores publicos que aceptan hacer tramites de pago
sin sustento documental, sin contratos, sin que se haya
acreditado que se hicieron las obras, sin todo € soporte
necesario parahacer lospagos, y hay alguien que sebeneficia
CON esos pagos, con unosintermediari os, hay cuando menos
una pluralidad de sujetos activos en los delitos. ¢Qué tanto
lo habian hecho en otras ocasiones? ¢/No o habian hecho?
Podiamos hablar de permanenciade un grupo délictivoen el
tiempo, no lo sabemos. Hasta ahi vamos en nuestras
investigaciones. Por tanto no podriamaos habl ar estrictamente
de un escenario de delincuencia organizada. Cémplices,
coparticipes, un grupo, si. ¢Qué tanto lo habian hecho otras
veces? ¢No lo habian hecho? ¢Es la primera vez? Hasta
donde tenemos eso es en o que vamos.

El informe que hemosrecibido delaContral oriadel Gobierno
es que también hasta donde ellos han revisado hasta el dia
de hoy no han aparecido otros fraudes como ese de la
GustavoA. Madero. Si aparecen haremostambiénlo mismo
gue hicimos en este caso, buscaremos a los culpables,
trataremos de recuperar, deresarcir el dafio que se produjo
al erario y seguiremos cumpliendo con nuestro trabgjo,
diputado Agundis.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, sefior Procurador. Tieneel
uso de lapalabra el diputado Jorge Garcia Rodriguez, del
Partido Revolucionario Institucional, hasta por cinco
minutos para formular sus preguntas.
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EL C. DIPUTADO JORGE GARCIiA RODRIGUEZ
(Desdesu curul).- Sefior Procurador:

L os diputados que integramos el grupo parlamentario del
PRI sabemos quelaprocuracion dejusticiaseinscribe entre
lasfunciones esencialesdel Estadoy por lo tanto no puede
soslayarse alarealidad social que conforma nuestravida,
por lo que aqui en el Distrito Federal es necesario una
revision de esta instancia de la administracién publica a
efecto de cumplir con laobligacion del gobierno de procurar
siemprejusticiaen el marcodelaley.

Laprocuracion dejusticiaen el Distrito Federal se encuentra
permeada por la corrupcién, la ineficiencia y los
compromisos politicos, desviando de esta manera la
responsabilidad esencial deindagar y perseguir los delitos
en forma imparcial y aplicando sin excepcién las
disposicionesdelaley en su objetivo principal deprocurar
justicia para todos sin excepciones.

Lajusticia politica, todos sabemosy en todo €l mundo se
da, eslautilizacion del derecho por parte delos gobernantes
para fines politicos. En esta ciudad en estos ultimos tres
afos de gobierno hemos presenciado la utilizacion de la
ley paradescalificar o suprimir laactuacion de dirigenteso
politicos.

Hemos sido testigos en estos dias, de la perversién y la
contaminacion que afecta al servicio publico, ya que
diversos personajes que desempefiaban cargos de
responsabilidad se han visto involucrados en la comision
de delitos, cuya persecucion se havisto diluida, retardada
o desviada por intereses politicos, personales o de partido.

En mi concepto, la Procuraduria asu cargo ha participado
de una manera deficiente, toda vez que su actuacion
institucional se ha visto constrefiida a intereses o
circunstancias politicas que han afectado el avance de las
investigaciones.

Lajusticia politica, todos |o sabemos, y en todo €l mundo
seda, es el empleo del procedimiento parafines politicos,
procedimientolegal.

En estos Ultimos tres afios el gobierno en esta ciudad ha
promovido lautilizacion delaley paradescalificar o suprimir
la actuacion de dirigentes o politicos que estorban,
simplemente se les recluye en una prision, se les priva de
su libertad concretando el aforismo maquiavélico dequeel
finjustificalos medios.

Este gobierno y algunos siniestros personajes que ahora
son motivo delostitulares delos medios de comunicacion
se han ensefiado desde el poder para perjudicar, procesar y
encarcelar aalgunosdirigentesdel comercio popular, como
fue el caso de Silvia Sanchez Rico, Algjandra Barrios y
muchos mas, mediante el uso indebido del poder y €l trafico
deinfluencias, fabricando situacionesy maquillandolas con

las acciones y dichos como si fueran delitos. Toda accién
corresponde aintereses politicos 0 econémicos.

En e caso delascompafieras SilviaSanchez Ricoy Algjandra
Barrios Richard, se esconden intereses de Dol ores Padierna
y AnaMaria Padierna, que apoyadasen el poder multiplee
inquisidor de un personaje que incluso Ilegd a controlar
esta Asamblea, actuaron para apoderarse de los espacios
comerciales en € Centro Historico que representaban y
representan | egitimamente nuestras comparieras.

Paralograr tranquilidad y verse d ejadadelaposibilidad de
volver a estar recluida, Silvia Sanchez Rico tuvo que
abandonar el liderazgo de los espacios que ocupan sus
compafieras, no sin antes enfrentar un proceso en compafiia
de su hijo; ahora ya sabemos quiénes dirigen a esos
comerciantes.

En el caso de los espacios que representa la compafiera
Alejandra Barrios, fue sometida a una constante presion
gue permitio que Ana Maria Padierna se apoderara de la
zonadelaPlazadel Estudiante en €l marco de este escenario
actué Maria Rosete, Subdel egada de Vivienda de Dolores
Padierna, que posteriormente y seguramente bagjo la
consignacion gque posteriormente mencionamos, monto el
escenario en las calles de Bolivia que culmind con el
homicidio de un dirigente del comercio popular.

Queremos denunciar desde estatribunadelarepresentacion
popular del Distrito Federal, el trato inhumano que se le
estadando alacompafieraAlegjandraBarrios, aquien sele
tiene aisladay restringida en su movimiento, violando asi
sus derechos humanos fundamentales y garantias
individual es, impidiéndol e ademastodo contacto con todos
los medios de comunicacion, por lo que Television Azteca
tiene mas de tres meses solicitando una entrevistay no le
autorizan las autoridades; ademas el empleo de consignas
y chicanadas promovidas en el ambiente judicial y
procuracion dejusticiaextrgjudicial, propicio unaresolucion
judicial declarando incompetente ala Salaque conocié de
la apelacion, con el Unico propésito de retardar el
procedimiento e impulsar que la compafiera Alejandra
Barrios permanezcael mayor tiempo recluida.

La Procuraduria no ha actuado con la diligenciay la
imparcialidad quereclamael pueblo, yaque apesar de que
esta instancia posee el video que prueba plenamente que
AlejandraBarrios no estuvo en el lugar que ocurrieron los
hechos, no es tomado en cuenta ya que como prueba
contundente tendria plena libertad nuestra compafiera
AlgjandraBarrios.

Han pasado més de siete meses de los hechos y hasta la
fecha no hay resolucién apegada a derecho que determine
laimprocedenciadelaconsignaciony paraabreviar esta el
vil asesinato de que fue victima nuestra compafiera Irma
Cruz, dirigente social del comerciantesy han pasado mas
de 30 diasy se hademostrado laineficiencia
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Concluyo con las preguntas, sefior Procurador. ¢Reconoce
usted que en este gobierno en algunos casos por los hechos
y las evidencias se emplealajusticia politicay en el caso
especifico de lacompafieraAlejandraBarrios Richard nos
puede usted asegurar que la instituciéon del Ministerio
Publico tanto en la indagatoria previa como la
representacion en el juzgado se apegan a derecho y no
responden a intereses politicos?

Por Ultimo, en relacion a la compafiera Irma Cruz Ortiz,
asesinada en La Merced, nos puede usted informar ¢qué
avances se tiene en la averiguacion y por qué razén no se
le ha brindado proteccion a sus familiares a pesar de que
yo leinformé a usted que recibieron amenazas telefénicas
por parte de los responsables desde hace varias semanas.

Por sus respuestas muchas gracias, sefior Procurador.

LA C.PRESIDENTA.- Seconceded usodelapalabrapara
dar respuesta, a maestro Bernardo Batiz.

EL C. PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL,MAESTRO BERNARDO BATIZ
VAZQUEZ .- Diputado, coincido con usted en que es una
funcién esencial del Estado ladelaimparticion dejusticia.
No estoy de ninguna manera de acuerdo con algunas
opiniones, algunos grupos politicos y sociales que
consideran que aun la administracién y la procuracién de
justicia podian entregarse a lainiciativa privada. Yo creo
gue no, que es un funcién del Estado, propia del Estado,
gue debe conservar el Estado y dar ese servicio a la
ciudadania que es indispensable parala convivenciade la
colectividad, enformaimparcia y apegadaalaley.

No creo de ninguna manera que deba haber lo que usted
[lamaunajusticia politica, yo diriaque si hay unajusticia
que se inclina por razones politicas o de cualquier otra
indole que no sean la busqueda de la verdad y el
esclarecimiento de los hechos, debe ser reprobada y
coincido plenamente con usted.

Ahorano se hatratado en ningun caso en los asuntos que
[levamos en la Procuraduria, de eliminar a dirigentes
politicos o suprimirlos o quitarlos, no es nuestro trabajo,
las cuestiones politicas no tienen nada que ver en las
averiguaciones que se llevan a cabo en la Procuraduria.

Le recuerdo que en € asunto donde esta involucrada la
sefiora Barrios, hay un homicidio, se maté a una persona,
se le privé de la vida a una persona, que un grupo de
comerciantes fue atratar de desalojar a otro grupo; que el
grupo queibaencabezado por lasefioraBarrios, dondeella
estuvo presente, hay también pruebas de eso indudables,
puesfueel que privo delavidaal dirigente del otro grupo,
donde estaba |a sefiora Rosete.

Nosotros no perseguimos alos comerciantes porque fueran
a tener un lugar o no en una calle o en una plaza, los

perseguimos porque se cometié un homicidioy seacreditd
y el Juez considerd quelas pruebas que nosotros aportamos
eran suficientes parapresumir la probable responsabilidad
y laexistenciadel cuerpo del delito, que eraindiscutibley
el Juez asi |o determind.

Aqui es muy importante recalcar y reiterar que en la
Procuraduria, apesar de que algunos asi |0 creen, no somos
absolutos, no decimos la Ultima palabra nunca, siempre es
un Juez el que dicelaultimapalabra. Cuando ejercemosla
accion penal, un Juez revisasi las pruebas que le aportamos
son suficientes 0 no y luego se sigue un procedimiento
donde | as partes pueden aportar pruebas. Si hay ese video
gue usted menciona, debe aportarsea juez, noa Ministerio
Publico, en e proceso somos la parte acusadora, que los
defensores aporten sus pruebas y defiendan, y si la
sentenciaabsuelve, bien, paraeso son |os procedimientos.

En el caso de la sefiora Irma Cruz, es una averiguacion
previa que esta integrandose, ciertamente yo le mencioné
gue si solicitan una proteccién, si hay amenazas, hay dos
caminos: uno, simplemente solicitar laproteccion ladamos
cuando se trata de personas que son amenazadas, cuando
son los denunciantes, cuando son familiaresdelasvictimas,
y con mucho gusto le ofrezco que sele daralaproteccion si
serequiere aquienes asi 10 necesiten.

En cuanto alaotraposibilidad quetienen essi han recibido
amenazas, que inicien otra averiguacion previa, hay una
Fiscalia de Seguridad de las Personas que investiga, que
indaga cuando suceden este tipo de delitos, que son
frecuentes.

En laProcuraduriahemostomado varias providencias para
evitar que denunciantes y testigos sean perseguidos por
los delincuentes o por sus familiares o por sus abogados.
Hay areas donde se puede, hay algunos lugares en que no,
pero la regla es que haya éreas separadas para que los
testigos y victimas estén en un lugar y los familiares,
abogados delos delincuentes o delos posiblesdelincuentes
estén en un lugar separado. Que no consten en el expediente
formulas para detectar el domicilio de los denunciantes o
testigos, si asi 1o piden, se omite, se pone en un sobre por
separado y se guarda, no aparecen domicilio y teléfonos.

Son medidas que hemos tomado porque coincidimos con
usted en que hay victimas o denunciantes o familiares de
las victimas que muchas veces son presionados. Los
abogados, a veces los litigantes quieren convencerlos de
gue se desistan y uno de sus armas de convencimiento es
amenazar, intimidar, asustar alagente.

Procuramos protegerlosde esoy si hay algun actoindebido,
por favor que se haga la denuncia y lo investigamos y
consignaremos al que haya cometido |as amenazas.

Por lo demas, basicamente en lo fundamental de su
ExXposicion que eslacondenaaunajusticiapoliticaparcial,
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coincido con ella. No hemos procurado no hacerlo, no lo
hacemosy creo que el Estado debe mantener ese monopolio
delaadministraciony laprocuracion dejusticia

LA C.PRESIDENTA.- Graciassefior Procurador.

A continuacién se concede el uso de la palabra hasta por
cinco minutos a la diputada Irma Islas Leon, del Partido
Accion Nacional.

LA C. DIPUTADA IRMA ISLAS LEON (Desdesu
curul).- Con su venia, sefiora Presidenta.

Sefior Procurador, hay muchas preguntas qué formularle
porque la Procuraduria capitalina tiene muchas
explicaciones pendientes con la ciudadania. Sin embargo
por cuestiones de tiempo le haré seis muy puntuales.

En primer término quiero hacerle un llamado paraque con
la misma prontitud e interés en que se estan llevando a
cabo las investigaciones en estos hechos lamentables de
corrupcion, en las que estén involucrados personajes del
PRD, atienda alade los ciudadanos, y sabemos que usted
le da esa prontitud porque hay un interés del Jefe de
Gabierno, no por combatir laimpunidad, sino por tratar de
no evidenciar su complicidad en estos actos.

Esto lo digo porque |e mencionaré solamente dos casos de
muchos que tiene la Procuraduria que llevan afios sin ser
resueltos, y por cierto estos dos casos alos que mereferiré
tienen algo en comun.

Unadenunciaen contradel Notario 190 del Distrito Federal
y el Juez 18 Familiar, quefueiniciadadesde el afio 2000 en
laCuartaAgenciay enlacua obran constancias de uso de
documento falso, y han pasado 3 afios y 3 meses sin
resolver; oladenunciadainiciadaen el 2003 en contradela
Juez y la Secretaria de Acuerdos del Juzgado 45 Civil, que
tardd cuatro meses su radicacion ante laFiscalia Central de
I nvestigacion parala Seguridad de Personas e Instituciones
y acasi un afio no sélo no se haintegrado la averiguacion,
Sino que se presumen irregularidades serias, incluso ni
siquiera se ha tomado la declaracién de las inculpadas.
¢Qué intereses hay detrés de esto?

Podria decirnos, sefior Procurador, ¢bajo qué programade
seguridad publica funciona la Procuraduria? En esta
Asamblea continuamos esperado que nos envien el
Programa de Seguridad Publica que de ninguna manera
puede ser sustituido por un simple plan de acciones. Esto
nos preocupa porque da muestra clara de que no solo no
hay un Programa de Seguridad Publica en este gobierno,
sino queni siquierasetiene unaPoliticaCriminal clara.

¢Podria decirnos qué intereses defiende la Procuraduria,
los de partido en €l gobierno, losdel Jefe de Gobiernoolos
de la sociedad? Recuerde que usted representa solamente
alasociedad.

También esimportante que nosdigahastadonde vaallegar
la Procuraduria con las investigaciones del sefior René
Bejarano. Recuerde que fue Director de Gobierno con
Cuauhtémoc Cérdenas.

Es importante que diga en esta Soberania ¢en calidad de
guéacudio a evento politico del Jefe de Gobierno el pasado
domingo en el Zo6calo? Usted ha dicho aqui que no
pertenece aninguin Partido Politico. Entonces no seexplica
Su presencia en un acto partidista, o lo que es peor, no
podemos aceptar que quien debe actuar con imparcialidad
en unasinvestigaciones en las que estainvolucrado el Jefe
de Gobierno, acudaaese evento actuando con parcialidad,
pero lo que es peor, recibiendo linea del Jefe de Gobierno.

Quisieraque nos dijera ¢cudl es el fundamento legal para
gue un procedimiento ministerial se ventile pdblicamente
en esta Soberaniay mas por el propio procurador?

Como usted sabe, todas las actuaciones ministeriales solo
deben ser del conocimiento de las partes. Aqui se esta
violando el Cédigo de Procedimientos Penalesy laLey de
Acceso ala Informacidn, sin embargo ya que lo hizo yo
aprovecho para que nos diga si dentro de los expedientes
de las actuaciones ministerial es en torno a estos hechos de
corrupcion por persongjesdel PRD existe algunaconstancia
de que Diego Fernandez de Cevallos defiende a Carlos
Ahumada.

Finalmente quiero decirle que respecto de lasupuesta baja
de indices delictivos que usted ha dicho en suinforme, lo
invito a que lo revisemos honestamente. Por gjemplo, en
cuanto al delito de robo a transportistas, en efecto ha
disminuido, coincido con usted, pero no gracias a las
actuaciones de la Procuraduria ni de la Secretaria de
Seguridad Publica, sino graciasaque losempresarios estan
pagando la seguridad que la autoridad no le da.

Yo lo invito a que juntos contrastemos las cifras de la
Procuraduria con las del sector empresarial y nos daremos
cuenta por qué esta disminuyendo este tipo de delitos, y
algunos otros que disminuyen porgue la sociedad se ve
obligada a autoprotegerse porgue la autoridad no o hace.

Sefior Procurador, lo invito a que juntos trabajemos por
recuperar la credibilidad y el respeto de la institucion
encargada de procurar justicia; lo invito a que asuma su
responsabilidad y compromiso solo con los capitalinos, no
exclusivamente con el Jefe de Gobierno; aque recupereesa
caracteristica que a usted siempre lo ha distinguido de
honestidad, rectitud, de trabajar afavor delajusticia, que
lo caracteriz6 cuando militabaen un partido honestoy justo
como esel mio.

Gracias.

LA C.PRESIDENTA. .- Gracias, diputadalrmalsasLeon.
Para dar respuestas a las preguntas que le fueron
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formuladas, se concede el uso de la palabra a Maestro
Bernardo Bétiz.

EL C. PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL,MAESTRO BERNARDO BATIZ
VAZQUEZ.- Gracias, diputadalrmalsas.

Hay algunas preguntas, otras invitaciones y otras
consideraciones generales. Voy a procurar contestar y
referirme alos més que pueda.

Casos no resueltos. Mire usted, mas o0 menos en promedio
entran ala Procuraduria 500 asuntos al dia, seinician 500
averiguaciones, no todas son delitos, no todas se resuelven
pronto, algunas si, otras no. Yo personal mente no le puedo
dar seguimiento a tantas, pero si ciertamente alas que a
ustedes mas | es han interesado, las que estan en los medios
de comunicacion, las que son motivo de una discusion y
un debate publico como es el que se esta dando en esta
comparecencia, en esteinforme.

De estos casos que usted menciona, yo no le podria decir
gué razones hay, puede haber muchas, puede que ya estén
resueltas, puede que no como usted lo dice, qué han hecho
los abogados, of recen pruebas, comparecen, se tardan, no
se presentan; hoy se menciond aqui un caso que no hemos
concluido porque falta de declarar una persona que no se
ha presentado, asi pasa a veces, se van difiriendo, hay
otros que llegan y los mas antiguos |lamentablemente se
van quedando atrés.

Yo le pido por favor, que si es tan amable de darme los
datos, yo pediré que me auxilien, que me den una
informacion de qué se trata en ese caso del Notario. Por lo
gue usted me dice, son asuntos que parecen civiles o
familiares que por algiin motivo sevan al areapenal.

Yo he procurado, esa ha sido una politica de mi gestion,
gue todos los asuntos que son civiles, mercantiles,
laborales, familiares que por artimafias de los abogados se
van a area penal, sean rechazados; hay veces que si hay
delito, pero muchas veces es nada mas tener una amenaza
constante y los mismos abogados promoventes son los
gue tienen interés en que no se resuelvan los asuntos
porgue ahi tienen la espada de Damocles pendiente sobre
su acusado, y mientras estan llevando €l juicio civil y si lo
van perdiendo tienen otracartaaca. Hemos procurado hacer
unalimpia de eso, pero quedan casos.

Yo voy aver si setratade eso o no, y le ofrezco que si no
hay razon por lacual se hayan detenido, se hayan detenido
indebidamente se sancionara a quien ha actuado mal o si
hay algunas razones, se las explico y vemos que se
resuelvan las cosas y sigan adelante.

Qué programas. Hay un Programa de Seguridad 2000-2006
que se presento, que seenvid a Presidente delaRepublica,
a Jefede Gohierno, quecircul 6. Ciertamente cadaafio hemos

hecho alguna adecuacion, no es exclusivamente de mi
incumbencia, la seguridad corresponde a una Secretaria
especificade Seguridad Publica, pero si estamostrabajando;
tenemos, como usted sabe, un programaejequeesel delas
70 Coordinaciones, donde se reiinen los diversos sectores
o lasdiversas autoridades que tienen asu cargo lajusticia,
la seguridad, €l orden de la ciudad, y eso es parte de un
programaque estamos|levando acabo. Si hay unapoalitica,
tenemos metas, estamos tomando megdidas, en un asunto
gue ciertamente laautoridad tiene que afrontar pero que no
provocala autoridad.

Hay un caldo de cultivo, hay un fermento, hay
desigualdades sociales, hay marginados que no tienen
ninguna perspectiva de educacion, de trabajo, de
posibilidadesdefuturo, y lasociedad asi generalacomision
deilicitos. Tenemos que combatirlosy se combaten en las
causas por |las areas que tienen esamisién o en los efectos,
que es lo que me corresponde a mi.

En medio estd Seguridad Publica, quetiene que cuidar que
no haya desordenes en las cales y en las plazas, se esta
trabajando en eso.

¢Quéinteresesdefiende? Yo yalo dije agui muchas veces.
Lo que yo digo no es articulo de fe, pero reitero, mi
conviccion y mi conciencia me indican lo que tengo que
hacer y es lo que estoy haciendo, estoy defendiendo la
verdady lajusticiay trato dellegar al fondo.

Me puedo equivocar, puedo cometer errores, puedo a lo
mejor apasionarme y demés en algiin momento dado, pero
procuro ser objetivo y ser imparcial en estos asuntos.

Aqui se me ha reclamado que por un lado, no por usted
sino por algun otro de los sefiores | egisladores, que por un
lado persigo a una dirigente de comerciantes y por otro
lado persigo a enemigo de ella, a Bejarano y ala sefiora
Barrios, asi se menciond aqui. Digo, siempre habra una
parte que no les guste, asi es mi trabajo.

Ahora, no lo habiadicho pero voy acontestarle, aprovecho
a contestarle a usted y a otras personas. ¢Por qué estuve
yo en el evento del domingo? Porque cada tres meses €l
Jefe de Gobierno hadado uninforme publico, heasistido a
todos, no he faltado a ninguno.

En muchas ocasiones, enlamayoriadeellas, sehadado en
el Museo de la Ciudad de México, con una asistencia mas
bien reducidade 200 6 300 personas. Enagunaotraocasion
se hadado en el Z4calo, también asisti.

Ahorasedio en el Zécalo y con una asi stencia gigantesca,
tumultuaria, también asisti. No importa que yo haya
asistido, lo queimportaes el nimero de gentes que fueron
aescucharlo, eso es|o que pareciera que interesa mas.

Ahora, yo he asistido atodos y nadie me habia reclamado
nunca que he estado en todos los demas informes. Ahora
se me reclama porque habiamuchagente.
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Ahora, los medios de comunicacién estuvieron
insistentemente diciendo y sefialédndolo y criticando en
algunos momentos que no habia personasdel PRD, que no
estaban los dirigentes del PRD. Ahi esta, yo creo que ahi
estalarespuesta, es un informe.

Yo formo parte del gabinete, no soy del Poder Judicial, soy
del Poder Ejecutivo, formo parte del Poder Ejecutivo del
Gobierno de la Ciudad, tengo obligaciones dentro de ese
gabinete, tengo autonomia técnica, tengo autonomia en
las decisiones como Agente del Ministerio Plblicoy como
Jefe de los Agentes del Ministerio Plblico, y ahi pido
respeto y unalinea. En el Gobierno actiio como parte del
Gobierno.

Creo que esas son las respuestas, diputada.
LA C.PRESIDENTA.- Gracias, maestro Bernardo Bétiz.

Finalmente, se concede el uso de la palabra a diputado
Héctor Guijosa Mora, del Partido de la Revolucion
Demaocraética, por un tiempo maximo de cinco minutos.

EL C. DIPUTADO HECTOR GUIJOSA MORA (Desde
su curul).- Gracias, diputada Presidenta.

En meses recientes se tuvo un asunto de gran impacto en
contradelaempresadenominadaPubli X111, asunto degran
impacto por € elevado nimero de personas afectadas en
Su patrimonio en varios Estados.

Que conocemos la accién de la Procuraduria General de
Justiciadel Distrito Federal, quien havenido trabajando de
manera firme en esta investigacion en la ausencia, claro
est, de la responsabilidad de instancias federales. ¢Nos
podria informar al respecto la situacién que guarda?
Sabemos también que se habian obsequiado algunas
Ordenes de aprehension, ¢se han complementado éstas?

Por otra parte, si nos podria informar en qué consiste €l
denominado CAT Metropolitano. Sabemos que es un
convenio de colaboracion con la Procuraduria General del
Estado de México ¢Cudl eslalineade accion?

Finalmente ¢por qué solicitd e juicio de procedenciacontra
€l ex presidente de la Comision de Gobierno de esta
soberania?

Por sus respuestas gracias.
LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputado.

Para dar respuesta se concede el uso de la palabra al
Maestro Bernardo Bétiz.

EL C. PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL,MAESTRO BERNARDO BATIZ
VAZQUEZ - Gradias,

El asunto de Publi XIII es un fraude a un nimero muy
importante, muy grande de personasen laCiudad de México

y en otras entidades del pais, no solamente laProcuraduria
de Justicia del Distrito Federal esta buscando, esta
persiguiendo a quienes han cometido este fraude.

Hay varias averiguaciones previas que ya fueron
consignadas sin detenido. No hemos podido localizar al
autor principal de este hecho, se le esta buscando aqui y
en otras entidades del pais.

Lo que hemos hecho y 1o que no se ha hecho en otros
lugares ni por otras autoridades. L os defraudados de Publi
X111 han acudido a varias entidades de gobierno, no voy a
mencionarlas paraque no parezcapartidista, pero les puedo
decir que hemos estado trabajado cerca de |os principales
grupos organi zados de defraudados por Publi XI11.

Hemos conseguido que intervenga un Juez Federal para
iniciar un procedimiento de concurso mercantil, porquelos
sefiores que fueron defraudados y sefioras, los que fueron
defraudados por Publi XII1, quieren por supuesto que se
sancione a que cometio el fraudey lo vamos a hacer, pero
tambi én quieren recuperar lo que les fue defraudado.

Entonces, nosotros localizamos con el trabajo de la
Procuraduria, varias propiedadesde Publi X111, vehiculosa
sunombre, un lugar donde lostenia estacionados, edificios,
etcétera y todo eso queremos que a través del Juez de
Distrito como estael procedimiento aprobado por laLey o
por el Poder Legislativo, vaya al Instituto de Expertos en
Concursos, hay un instituto especial que depende de la
Judicatura Federa y que debe de retomar, tomar todos |os
bienes propiedad de Publi X1I1, y hacer unaliquidaciony
dar alosque Publi X111 les debe, entregarleslaliquidacién
de esos hienes. Estamos haciendo eso.

Hemos abtenido, inclusive, respuestas muy positivas, tanto
del Juez de Distrito que nos pidié muchisimas copias, todos
los contratos queria 'y son miles, pero todo lo hemos ido
dando y ya ha habido ya respuestay seguramente se vaa
resolver hasta donde se pueda ese problema.

En cuanto al CAT Metropolitano es un Convenio que
inicialmente sedenominé CAT 3 porque seinicié en 2003y
fue circunscrito al Barrio de Tepito y algunas zonas de la
coloniaMorelos, aledafiaaTepito, ahi setratd de quetodas
las autoridades policiacas que convergen en la Ciudad de
México actuaran: Policia Preventiva del Distrito Federal,
PoliciaJudicial Federd, PoliciaJudicia del Distrito Federal,
Agentes de Migracién y Agentes relacionados con las
cuestiones relativas a Aduanas, contrabando, etcétera, y
se trabajé muy bien.

Se hicieron muchas acciones, se pusieron filtros para que
no llegara contrabando, se detuvieron vehicul os robados,
de lo que recuerdo creo que mas de 50 motocicletas,
motonetas robadas, que eslo que se usaba en el barrio, en
el rumbo para hacer rapidas movilizaciones de los
delincuentes. Se hizo un buen trabajo que dio como
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resultado la disminucion delos delitosen el rumboy entre
otras cosas las 17 detenciones de delincuentes, de sicarios
del rumbo, que fue obrade la Policia Judicial del Distrito
Federal y de lasfiscalias nuestras, pero que se hizo en ese
marco del CAT 3.

Cuando se vio que daba buenos resultados localizamos,
enlasreunionesdel CAT 3 lugares donde se puedetambién
encontrar unadelincuenciamuy reiteraday seidentifico la
zonalimitrofeentree Distrito Federal y €l Estado de M éxico,
entre las avenidas Texcoco e Ignacio Zaragoza, del otro
lado de la avenida Texcoco es ya el Municipio de Ciudad
Nezahualcdyotl, de este lado es |ztapalapa, es una zona
muy conflictiva, con muchosdelitos, muy marginal, carente
de servicios y se empezé ahi allevar a cabo una accién
similar alaque nosdio resultado en el centro delaciudad.
Esta caminando bien.

Ahi yaseincorporé aautoridadesdel Estado de México, la
Procuraduriadel Estado de Pueblaha solicitado participar
porque ellos nos han manifestado que sienten que
delincuencia que es desplazada de la Ciudad de México y
delazonametropolitana se estatrasladando haciael estado
de Puebla, estan ya participando con nosotros. Hasido un
buen marco de colaboracion institucional.

Finalmente, me dice usted que por qué solicité el juicio de
procedencia, el desafuero del sefior René Bejarano, porque
esyamuy explorado por juristasy por tribunalesfederales
que el funcionario publico que goza de esa prerrogativa,
gue se denomina fuero en el lenguaje juridico antiguo, y
prerrogativa de defensa en el actual, no pierde esa
prerrogativa por separarse de su cargo mediante una
licencia.

Eso estd muy claro, se resolvié desde hace mucho por las
autoridadesfederales, por laSuprema Corte de Justicia, en
un caso muy sonado de unos diputados acusados, Carlos
Madrazo y Jofre no sé qué, que fueron acusados de alguna
cuestion relacionada con tréfico de indocumentados, de
braseros se les llamaba entonces, ellos renunciaron a su
cargo, es decir pidieron licencia en su cargo, seinicio €l
proceso y luego ganaron €l amparo y quedaron eximidos
de su cargo; era ciertamente una persecucién politica, pero
ellos asi se defendieron.

Entonces, no es €l Unico caso, es la més antigua de las
resolucionesjudicialesfederales, hay otras posteriores que
confirman que se necesitaprimero € juicio de procedencia,
aunque hayan pedido licencialos funcionarios, porque de
lo contrario inclusivee funcionario queinicie algunaaccion
penal contraalguien protegido por fueron incurre asu vez
en un delito.

Entonces, teniamos que cuidar las formalidades, no
gueriamos dejar ahi un resquicio por €l cual se pudieraen
un momento dado salir lateralmente este asunto y que lo

perdieralaProcuraduria, y decidimosl|levar este caso por €l
camino por €l quelollevamos. Por supuesto lo estudiamos
con cuidado y tenemos la certeza de que asi debe ser.

Hoy me trajeron un rato, cuando estaba todavia yo
escuchando las intervenciones de ustedes, de los sefiores
diputados, metrajeron un recorte de periédico en el queun
jurista muy reconocido, que fue Procurador General de
Justicia, Diego Valadés, manifesto, dio su opinion dequeel
procedimiento seguido por la Procuraduria del DF era el
correcto.

Asi es que son las razones. No podiamos consignar
directamente a una persona protegida por €l fuero, sin el
juicio previo de procedencia.

Muchas gracias.
LA C.PRESIDENTA.- Gracias, sefior Procurador.

Esta presidencia agradece al Maestro Bernardo Baétiz €l
informe que rindié ante este 6rgano, asi como las
respuestas que se sirvio dar alas preguntas que le fueron
formuladas.

Se solicitaalacomision designada se sirvaacompafiar asu
salidadel recinto al maestro Bernardo Bétiz en el momento
en que asi desee hacerlo y los demés legisladores y
legisladoras permanecer en suslugares para continuar con
los asuntos del orden del dia.

(Lacomision cumplesu cometido)

LA C. PRESIDENTA.- Esta presidencia hace del
conocimiento de la Asamblea que por Acuerdo de los
Coordinadores de los grupos parlamentarios, los puntos
enlistados en los apartados de dictamenes, propuestas,
pronunciamientos y efemérides, se trasladan a la sesién
del diamartes 23 de marzo del presente afio.

Continue la secretaria con los asuntos en cartera.

EL C. SECRETARIO, DIPUTADO JOSE GUADALUPE
JIMENEZ MAGANA - DiputadaPresidenta, estasecretaria
le informa que se han agotado los asuntos en cartera. Se
vaaproceder adar lecturaa orden del dia de la préxima
sesion.

ORDEN DEL DiA
Sesion ordinaria. 23 demarzo del 2004.
1.- Listadeasistencia.
2.- Lecturadel orden del dia.

3.- Lecturay en su caso aprobacion del acta de la sesion
anterior.

L os demas asuntos con que dé cuenta la Secretaria.
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Asuntos generales.

Directorio
Es cuanto, sefior diputada Presidenta.
_ _ Asambleal egidativadel Distrito Federal
LA C.PRESIDENTA.- Selevantalasesiony secitaparala Il Legisatura

quetendralugar €l diamartes 23 de marzo del presente afio
alas11:00 horas.

Comision deGobierno
Dip. Silvia Lorena Villavicencio Ayala
Presidentapor MinisteriodeLey

Se ruega a todos su puntual asistencia.

Coordinacion de Servicios Parlamentarios
Direccién del DiariodelosDebates




